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С О Д Е Р Ж А  І І І І ' . і  0 « і » « х > п і д 1 а . і і > і і і » і й  о т д і ѣ . і ч ы  Высочайшія награды.— Распоря­

женіе епархіальною начальства по заявленію агента 2 го рос.страх. отъ огня общества Селиванова 
относительно страхованія церквей, иричтовыхъ домовъ и пр. въ ономъ обществѣ.—Оффиціальныя 
епархіальныя извѣстія: Опредѣленіе, назначеніе и перемѣщеніе на мѣста, увольненіе отъ должностей 
н утвержденіе въ нихъ и нр.—Отчетъ о состояніи рязапскаго еиархіальнаго женскаго учнлпща въ учеб­
но-воспитательномъ отношеніи за Ів^/эо г. (окон.).— 1 І е о « і » « * > и ц І а . і ы і * * * й  о т д ѣ . і ъ  Епар­
хіальныя извіъстія: Архіерейскія слулаеніп.—Научно-литературныи отдѣлъ: Слово на день 
Рождества Христова (ирот. І.К . Смирнова).—Поклоненіе волхвовъ младенцу Іисусу (Ив. Ѳ. Перо­
ва) (иродолж.).—Іудея въ религіозномъ отношеніи при царѣ Іосіи (окои.).—Матеріалы для исто- 
рико-статист. описанія церквей и приходовъ рял. епархіи: Описаніе ряж. Дмитріева монастыря 
(окончаніе).—Библіографическая замѣтка.—Внутреннія извѣстія: ІІеремѣщеиіе енисі.оиовъ.— 
Новый ректоръ моск. духовкой академіи.—Кончина самарскаго еинск. Серафима.—Юбилей от. 
Іоанна Сергіева.— IIзъ отчетовъ: ираносл. палестинскаго общества и братства во имя Пр. Богоро­
дицы,— Плата съ нносословныхъ учениковъ дух. семинаріи.—Средстна къ обезпеченію ц.-нриход- 
скихъ школъ.—Постановленіе оренбургскаго уч. совѣта.—Долги енарх. свѣчныхъ заводовъ.—О со­
ставленіи духовныхъ завѣщаній.—Иностранныя извіъстія: Печальное положеніе православной 
Церкви въ Босніи и Герцеговинѣ.—С.мьсь: Исцѣленіе слѣпой.—Объявленіе.

О Т Д Ѣ Л Ъ  О Ф  Ф И Ц I А  л  ь  н ы  й .

Высочайшія награды.

Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу синодальнаго, 
оберъ-прокурора, согласно опредѣленію св. Синода, Всемилостивѣй­
ше соизволилъ, въ 22-й день декабря 1890 \\, на награжденіе за 
50-лѣтнюю отлично-усердную службу протоіерея Успенской г. Каси­
мова церкви Николая Граціанова и заштатнаго протоіерея Возне­
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сенской церкви села Знаменскаго, Толстые тожъ, донковскаго уѣзда. 
Михаила Буковскаго орденомъ св. Владиміра 4-й степени.

Государь Императоръ, но всеподданнѣйшему докладу синодальнаго 
оберъ-прокурора, согласно опредѣленію св. Синода, Всемилостивѣй­
ше соизволилъ, въ 28 день декабря минувшаго 1890 года, на награж­
деніе псаломщика села Сосновки, зарайскаго уѣзда, Ивана Іілючарті 
и псаломщика Кресто-Воздвиженскгй церкви села Ильинскаго, того 
же уѣзда, Ивана Ншіумова золотыми медалями, съ надписью «за усер­
діе» , для ношенія на шеѣ на Аннинской лентѣ, за 50-лѣтнюю без­
порочную и отлично-усердную службу ихъ Церкви Божіей.

Распоряженіе епархіальнаго начальства

по заявленію агента 2-го россійскаго страховаго огъ огня общества, граж­
данскаго инженера А. М. Селиванова.

Рязанская д. консисторія слушали: отношеніе агента втораго рос­
сійскаго страховаго отъ огня общества за .№ 218, съ представленіемъ 
копіи, засвидѣтельствованной нотаріусомъ Знаменскимъ, оъ довѣрен­
ности, выданной гражданскому инженеру Александру Михйловичу Ое 
Ливанову, для веденія дѣлъ но страхованію, господиномъ управляю­
щимъ Евграфомъ Евграфовичемъ Рипенгаузеномъ отъ втораго рос­
сійскаго страховаго отъ огня общества. П]ншізали: такъ какъ изъ 
заявленія агента втораго россійскаго страховаго отъ огня общества, 
архитектора Селиванова, предложившаго, въ видахъ большей сгруп- 
пировки застраховали церковныхъ имуществъ, дѣлать уступку изъ 
коммиссіонныхъ въ размѣрѣ 5°/0 въ пользу церковно-приходскихъ 
школъ, видно, что, въ силу соглашенія между всѣми страховыми об ­
ществами, такого рода уступки не можетъ быть допущено, почему и 
предложеніе его объ уступкѣ вышеозначенныхъ 5 %  не можетъ быть 
имъ выполнено: то прописанное предложеніе агента Селиванова ос­
тавить безъ послѣдствій. Что же касается до заявленія его, Сели­
ванова, жертвовать обѣщанную имъ сумму (5% ) на вышеупомяну­
тый предметъ изъ личныхъ его средствъ, то такое предложеніе его 
предоставить его личному усмотрѣнію, не обязывая настоятелей церк­
вей и монастырей застраховывать имущество церковное и монастыри 
ское исключительно во второмъ страховомъ обществѣ, коего онъ, 
Селивановъ, состоитъ агентомъ, какъ о томъ уже поставлено въ из 
вѣстность все духовенство епархіи, чрезъ циркулярное предписаніе



епархіальнаго начальства. О семъ распоряженіи припечатать въ Епар­
хіальныхъ Вѣдомостяхъ.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція его высокопреосвящен­
ства: «1891 . Инв. 21. Исполнить*.

Оффиціальныя епархіальныя и з в ѣ с т і я .

Но постановленію рязанскаго епархіальнаго начальства, отъ 21/23 
января 1891 года, за заслуги по епархіальному вѣдомству награждены 
набедренниками: рижскаго уѣзда села Введенскаго Введенской церкви 
священникъ Николай Смирновъ, михайловскаго уѣзда села Осова Н и­
колаевской церкви священникъ Іоаннъ Васильевъ, того же уѣзда села 
Средней Пурловки Александровской церкви священникъ Ѳеодоръ Со­
коловъ, того же уѣзда села Большаго Коровина Казанской церкви 
священникъ Іоаннъ Чельцовъ, скопинскаго уѣзда села Горлова Дими- 
тріевекой церкви священникъ Александръ Незлобинъ, зарайскаго уѣзда 
села Струи вы Преображенской церкви священникъ Алексѣй Покров­
скій и раневбургскаго уѣзда поселка при Александровской станціи 
священникъ Алексѣй Гаретовскій.

Опредѣлены по прошеніямъ: 1) на священническія вакансіи: въ Суш* 
кинскій женскій монастырь, спасскаго уѣвда, окончившій курсъ семи­
нарскаго ученія Петръ Ыазарьевъ и въ село Ольшанку безприходный 
священникъ Тимоѳей Никольскій; 2) на діаконскія вакансіи: въ село 
Верхнія Рясы, спасскаго уѣзда, псаломщикъ села Никитинскаго, 
рижскаго уѣзда, Иванъ Урбанскій, и къ Благовѣщенской церкви ! 
с Песочни, сапожковскаго уѣзда, преподаватель закона Вожія и учитель 
карловской сельской школы, сапожк. уѣзда, окончившій курсъ семинар­
скаго ученія, Николай Дмитревскій и 3) на псаломщическія ва­
кансіи: въ с. Петрушино, скопинскаго уѣзда, окончившій курсъ уче­
нія въ сапожковскомъ духовномъ училищѣ Павелъ Алфавитовъ и въ 
село Клшино, пронскаго уѣзда, бывшій воспитанникъ рязанскаго ду­
ховнаго училища Павелъ Перовъ.

Перемѣщены по прошеніямъ: на священническія мѣста: священникъ 
еола Грѳмдчки, ряженаго уѣзда. Михаилъ Гусановъ въ село Березов­
ку, рязанскаго уѣзда; священникъ села Березовки Николай Круілян  - 
'кій въ село Гремячку; священникъ села Ольшанки, скоиинскаго уѣз­
да, Василій Марковъ въ село Неркино, спасскаго уѣзда; на діаконское 
міьсто въ село Неркино, спасскаго уѣзда, діаконъ села Никитинскаго, 
рижскаго уѣзда, Василій Курбетовъ и на псиломщпческое мѣсто въ село 
Порки, рязанскаго уѣзда, псаломщикъ Лазарево-кладбищенской церкви 
г. Рязани Иванъ Пролодцевъ— бегъ пользованія причтовыми доходами.

Оставленъ сверхштатнымъ при Богоявленской церкви села Порокъ,
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рязанскаго уѣзда, псаломщикъ той церкви Николай Пановъ, съ 1 1 0- 
лученіемъ доходовъ по псаломщической должности.

Опредѣлена просфорницею при сапожковской соборной церкви вдо­
ва псаломщика Марія Богданова, совмѣстно съ дочерью умершаго со ­
борнаго псаломщика Анною Спасскою.

Принятъ на службу въ таврическую епархію псаломщикъ с. Тіоль­
наго, рязанскаго уѣзда, Петръ Плахинскій.

Утверждены церковными старостами: въ селѣ Деревягинѣ, сапож- 
ковскаго уѣзда, крестьянинъ Семенъ Лаврешинъ; въ селѣ Макѣевѣ, 
тогожъ уѣзда, спасскій мѣщанинъ Михаилъ Ііальмшъ; при Никола­
евской церкви г. Сапожка сапожковскій купецъ Димитрій Мироновъ; 
въ селѣ Лѣтникахъ, сапожковскаго уѣзда, крестьянинъ Созонтъ Мо- 
розовъ; въ селахъ михайловскаго уѣзда: Горностаевкѣ крестьянинъ 
Алексѣй Филимоновъ, Глинкахъ крестьянинъ Иванъ Поповъ, Миши­
нѣ крестьянинъ Авраамій Сѣрушкинъ и при зарайской соборной церк­
ви надворный совѣтникъ Иванъ Еарповскій.

Разрѣшено постричь въ монашество послушницъ рязанскаго жен­
скаго монастыря: Юлію Токареву, Евдокію Новикову и Анастасію 
Алфутову.

Разрѣшено священнику села Канина, сапожковскаго уѣзда, Аѳино- 
гену Стародубровскому открыть при церкви складъ книжекъ духовно - 
нравственнаго содержанія, одобренныхъ св. Синодомъ, и другихъ 
брошюръ, назидательныхъ для народа.

Освященъ новый храмъ въ селѣ Прустовѣ, спасскаго уѣзда, въ честь 
Вознесенія Господня, мѣстнымъ благочиннымъ, священникомъ села 
Михалей Николаемъ Сахаровымъ.

Перемѣщенъ изъ рязанскаго Троицкаго монастыри въ донковскій 
Покровскій монахъ Нифонтъ.

Разрѣшено строить новые каменные храмы въ селахъ: Старожиловѣ, 
пронскаго уѣзда, Петровскомъ, Малива тожъ, егорьевскаго уѣзда и Спас­
скомъ, скопинскаго уѣзда, по одобреннымъ и утвержденнымъ планамъ.

Разрѣшено: причту и ц. старостѣ села Пыжова, зарайскаго уѣзда, 
произвесть разнаго рода исправленія по церкви, и рижскому купцу 
Андрею Додонову устроить новый иконостасъ въ селѣ Нарышкинѣ, 
ряженаго уѣзда, по представленному имъ и одобренному рисунку.

Пожертвовано его высокопреосвященствомъ, Ѳеоктистомъ, архіепи- 
скоиомъ рязанскимъ и зарайскимъ, въ молитвенный, домъ дер. Б ѣ ль­
ской, спасскаго уѣзда, на богослужебныя книги, нужныя для отправ­
ленія богослуженія, 20 руб.

Пожертвовано: въ рязанскій Спасскій монастырь разными лицами, раз­
наго рода билетами 2500 р.; въ церкви селъ рижскаго уѣзда: Кобыльни— 
дворянкою Марьею Петровою Варшевою, 100 р. и ц. старостою, рижскимъ
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мѣщаниномъ Трофимомъ Бѣликовымъ, 200 р.; Мостья —ц. старостою, 
сапожковскимъ мѣщаниномъ Григоріемъ Крынинымъ, 833 р.; Бензи­
на— ц. старостою Адріаномъ Филатовымъ, 300 р. и Турова—кресть­
янкою села Марчуковъ, тогожъ уѣзда, Гликеріею Банковскою, 100 р. 
и прихожанами 350 р.; въ Ольговъ монастырь, рязанскаго уѣзда, въ 
пользу братіи, на поминъ Павла, Надежды и Іоанна, 5 %  билетъ въ 
100 р.; въ рязанскій Спасскій монастырь, на поминъ жены умер­
шаго протоіерея Любови Кастровой, двѣ 5 %  облигаціи восточнаго 
займа, по 50 р. каждая, и въ церковь села Рыжова, егорьевскаго 
уѣвда, егорьевскимъ купцомъ Семеномъ Собакинымъ, полное парчо­
вое діаконское облаченіе, стоюіцее 100 р.

Въ церковь села Спаса-Клипиковъ пріобрѣтенъ на пожертвован­
ныя деньги колоколъ въ 57 пуд. вмѣсто разбитаго.

Выстроена каменная сторожка при церкви села Борка, спасскаго 
уѣзда, на средства мѣстнаго церковнаго старосты, крестьянина Алек­
сѣя Захаркина.

Внесено въ церковь села Верхняго Вѣлоомута, зарайскаго уѣзда, при­
хожанкою, крестьянкою Евдокіею Морозовой), 22000 р . на предметъ 
открытія третьей священнической и таковой же псаломщической ва­
кансій и постояннаго совершенія службъ церковныхъ при кладби­
щенской церкви того села.

Открыты общества трезвости въ селахъ: Ярославѣ, донковскаго 
уѣзда, и Гремячкѣ, скопинскаго уѣзда.

Назначенъ законоучителемъ въ училищѣ села Увеза, касимовскаго 
уѣзда, мѣстный діаконъ Николай Успенскій, и преподавателемъ закона 
Божія въ мужскомъ училищѣ села Гусевскаго Погоста, касимовскаго 
уѣзда, окончившій курсъ семинарскаго ученія Иванъ Вяхиревъ

Уволенъ отъ должности законоучителя въ училищѣ села Увеза свя­
щенникъ села Паниныхъ Починокъ, тогожъ уѣзда, Петръ Успенскій— 
по прошенію и неудобству разстоянія.

Объявляется діакону села Данева, касимовскаго уѣзда, Ивану Х арь­
кову, что прошеніе его объ опредѣленіи на священническое мѣсто 
въ село Кольдюки, елатомскаго уѣзда, тамбовскимъ епархіальнымъ 
начальствомъ оставлено безъ удовлетворенія.

Умершіе исключены изъ списковъ: священникъ села Перкина, спасскаго 
уѣзда, Петръ Смирновъ; заштатный псаломщикъ села Ниленки, михай­
ловскаго уѣзда, Гавріилъ Ансеровъ; вдова священника с. Дмитріевки, 
скопинскаго уѣзда, пансіонерка, Екатерина Мизсроыі и рясофорная 
послушница михайловскаго женскаго монастыря Татьяна Васильева.
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О Т Ч Е Т Ъ

о состояніи рязанснаго епархіальнаго женскаго училища въ учебно вос 
питательномъ отношеніи за 1889/эо учебный годъ.

(Окончаніе).

ТАБЛИЦА № 1.

показывающая общее число воспитанницъ рязанскаго епархіальнаго 
женскаго училища, съ раздѣленіемъ ихъ по классамъ, ио источни­

камъ содержанія и по сословіямъ.

.2
*= .2 *  і  а
|  ё
1  * о  3

По источникамъ содержанія.
ЛОВІЯМЪ

По классамъ.

Пансіонерки
По сос

Преходящ ія .
!______ _________ 1.—

Общее 
число вос­
питанницъ 

въ каждомъ 
классѣ.

На цері копттноз содержа
Своекоштныя Духов-

ныл.
Йносо- Духов- Иноео-

а7. Духов- 
н* ныя.

II посо­
словныя. словыыя. | ныя. С ІОННЫЯ.

VI, 19 6 8 3 7 28 15 48
VI., 13 12 6 (5) 4 б 29 12(11) 41 (40)
V, 13 18(12) 5 2 7 (б) 28(27) 12(11) 40 (38)
Ѵ о 4 20(19) 8 О б (5) 26(25) 14(13) 12 ( ®

IV, 10(9) 15 9 4(2) 7 29(26) 9 38 (Зэ)
IV , 7 10 9 4 (8) 8 (7) 21(20) 17(16) 88 (8б)
ІІІ1 10 0 11(10) 4 б (5 20 17(15 3? (35)
III, 8 17(15) 3 Ои б 27(25) 9
I I , : 9 11 1 1 б 21 Г7( 28

5 13(11) й (5) 3 3 21(19) 9 (8) 30 (27)
I, и 10 12 (9) 4 3 1 25 15(12) 40 (37)
ІВ 15 12(11) (5 3 3 30(29) 9 39 (38)

1 2 4 (12 3 )  14 5 (13 8 ) 77  (7 1 ) 30 (33) 08 (0 4 )3 0 5 (29 4 ) 14 5 (13 5 ) 450 (429)

Прннѣч. Цифры, постановленныя въ скобкахъ, означаютъ ко- 
і личество воспитанницъ въ концѣ учебнаго года.



ТАБЛИЦА № 2,

показывающая, сколько воспитанницъ и какой баллъ имѣютъ по каждому предмету за годъ и 
на экзаменѣ, а также среднюю успѣшность каждаго класса.

Названіе предметовъ.

5. '  4. 3- 2. і. Средній.
еэо

р

•

•Л
СОгсСЪ Го

до
в.

1

•

-СОга
•сао•=*о

.
Ж-
С5СОысту Го

до
в. •

жл
СО3ъ>

•СОО
о

г -

ж
асъ

Годовой. Экаамен-
ный.

VI нормальный классъ.

Законъ Божій . . . . 12 13 7 и 23 19 1 : ■■ — 3,69 3,86
Русскій языкъ . . . . 14 15 7 9 19 19 3 — в» «а 3.74 8,90
И с т о р і я .............................. 10 14 7 9 26 20 — — * — -= 3.63 3.86
Географ ія.............................. 8 13 7 10 27 20 1 — «==і 3.51 3,83
Физика............................ 4 15 іб 10 23 18 — — — 3,55 3,93
Геометрія ............................. і 18 п 9 24 16 1 — — 3,55 4,04
П е д а г о г и к а ..................................................... 12 16 7 16 22 11 2 — = 3,63 4,11
Французскій языкъ. .  . 3 9 6 7 9 ГТ/ 5 — 3 4,03
Нѣмецкій языкъ. .  .  . 2 2 6 8 6 5 1 — — 3,67 3,81
Письменныя работы .  . 3 и 26 3 — — —

VI параллельный классъ.

Законъ В оікій . . . . 6 9 5 6 27 23 - 1 ---- - 3,44 3,58
Русскій языкъ . . . . 14 14 8 10 16 14 — і - 1 — — 3,94 3,94
Географія .................................................................. 4 9 10 8 23 21 2 1 — — 3,41 3,64
Физика.................................... 4 9 13 8 24 21 — 1 — 3,53 3,64
Педагогика ........................ 9 10 14 13 15 15 1 1 — — 3,79 3,82 |



И с т о р і я ........................
Географія....................
Французскій языкъ . 
Нѣмецкій языкъ . .
Письменныя работы .

V нормальный классъ.

Законъ Божій . . . 
Русскій языкъ . . . 
Ариѳметика . . . .
Физика..............................
И с т о р і я ........................
Геог рафі я . . . . .  
Французскій языкъ . 
Нѣмецкій языкъ . .
П ѣ н іе ..............................
Письменныя работы .

V параллельный классъ.

Законъ Божій . . .
Русскій языкъ . . . 
Ариѳметика \  . . .
Ф и з и к а ........................
И с т о р і я ........................
Г еограф ія.......................
Французскій языкъ . 
Нѣмецкій языкъ. . .

10 9 12 12 іб
4 8 8 8 24
6 4 8 8 7
5 5 5 7 8
3 4 10 10 26

12 14 У 13 17
12 12 14 14 12
3 10 16 11 17

10 11 13 22
8 14 10 9 18

10 13 9 12 19
4 гѵ/ 4 б 10
3 4 3 5 7

10 12 14 12 14
* ■ 9 13 29

11 19 14 11 14
17 15 9 13 13

/1 і 17 14 17 16
I 1 18 1 / 13 11
15 12 5 8 18
15 И 12 16 12

і 11 У 0 4
4 5 2 5 6



17
22

7
5

25

11
15
15
11
11

8
4

14
21

9
11
4
8

14
7
5
2

1 В,79 3,74
1 — — 8,33 3,58
4 — В,70 3,52

— — В.8В 4
3,38 3,46

3,83 4,07
1 — __ 4 3,97
2 — — 3,52 3,76

— — — 8.55 3.86
4 — — В.6В 3,86
2 — — 8.73 8.94

— — — 3,50 3.95
— — — 8,69 4
— — — 3.89 3.94

4 3,23 3,23

3,92 4.12
— — — 4,10 з;58
— — — 3,66 4,34

— — 4 4,25
4 — — 3.87 3.89
4 — — 4,07 3,89

— — — 3,98 4,28
1 — — 3,69 4,07



П ѣ н іе ...................................
Письменныя работы . .

IV нормальный классъ.
Законъ Божій . . . .
Русскій яз.............................
Ариѳметика ........................
И с т о р і я ..............................
Географія..............................
Французкій яз.....................
Нѣмецкій яз.........................
П ѣ н і е ...................................
Письменныя работы . .

IV параллельный классъ.
Законъ Божій . . . . 
Русскій языкъ . . . .
Ариѳметика ........................
И с т о р і я .............................
Географія .............................
Французскій яз. . . .
Нѣмецкій яз .........................
П ѣ н і е ...................................
Письменныя работы . .

III нормальный классъ.

Законъ Божій . . . . 
Русскій языкъ . . . .

10 11 9 8 20
2 4 8 13 28

7 11
2 10 9 10 19
1 5 И 11 21

10 16 7 4 10
1 9 7 11 18

— 4 8 б 9
1 2 1 4 0
7 8 14 12 11

— В 5 16 30

6 11 19 12 12
4 7 13 13 18
2 4 9 12 24

15 11 6 12 14
В 8 11 13 19
2 1 8 9 6
В 5 5 2 4
8 9 18 18 13
1 3 8 13 28

2 4 14 13 19
7 9 6 9 14



20
18

14
11
19

6
8
8
2

12
12

14
15
20
11
10
12
5

10
17

18
11

3,74 3,76 і
4 — —** 3,33 3,43

4 3,58
4 — — 3,22 3,74
1 — — 3,26 3,55
9 — — 3,71 3,77
7 — — 3,20 3,62

— — — 3,38 3,77
— — — 3,37 4
--- \ — — 3,87 3,87

5 — — 3,11 3,47

3,83 3,92
2 — — 3,51 3,45
1 — — 3,29 3,51
3 — — 3,92 3,83
6 — — 3,36 3,62

— — 3,26 3,50
1 — — 3,76 3,84

— — — 3,87 3,97
4 — — 3,05 3,40

3,51 3,60
6 — — 3,34 3,60



I

Ариѳметика . . . .  
Географія . . . .  
Французскій языкъ. . 
Нѣмецкій языкъ. . .
П ѣ н і е .............................
Письменныя работы .

III Параллельный классъ.

Законъ Божій . . 
Русскій языкъ . . 
Ариѳметика . . . 
Географія . . . 
Французскій языкъ. 
Нѣмецкій языкъ
П ѣ н і е ........................
Письменныя работы

II Нормальный классъ.

Законъ Волгій . . . 
Русскій языкъ . . . 
Ариѳметика . . . .  
Географія . . . .  
Французскій языкъ. . 
Нѣмецкій языкъ. . .
П ѣ н і е .............................
Письменныя работы .

1 б 9 15 20
4 5 8 6 17
3 7 6 10 13
3 4 2 8 12
5 6 9 10 20
3 б 12 6 18

П 14 11 9 10
5 11 6 б 15
2 5 7 9 17
8 10 10 8 12
7 9 5 3 10
6 7 4 4 5
5 3 14 14 16
4 7 11 б 16

4 10 10 4 13
2 б 10 10 15
і 6 8 10 14
2 7 11 9 15
6 8 5 4 7
5 6 4 3 4

14 15 7 8 7
б 3 18 9 4



12
14
8
5

19
14

7
10
1В
8

10
4

10
12

18
10
10
11

о
4
5

10

2 8,17 3.71
9 — — 3,82 3,21

— — — 3,30 3,962 — — 3,31 3.37
— — — 3,51 3.62

9 3,45 3,25

1 3,72 3.81
7 — — 3.22 3.62
7 — — 3,15 3,358 — — 3,64 3,58

— — __ 3.78 3,951 — — 3,93 4,06
— — — 3.68 3.60

7 ' •3,42 3,40

1 3,61 3,822 — — 3,46 5,712 — — 3,18 3,711 — — 3,53 3,78
— — — 3.94 4 11
— — — 4,08 4,09
і— — — 4.25 4.340 — 4,07 3,32



II параллельный классъ.

Законъ Божій . . . 
Р усскій язы къ  . . .
Ариѳметика . . . .  
Географія . . . .  
Французскій языкъ. . 
Нѣмецкій языкъ. . .
П ѣ н іе .............................
Письменныя работы .

I нормальный классъ.

Законъ Божій . . .
Русскій языкъ . . . 
Ариѳметика . . . .  
Французскій языкъ. . 
Нѣмецкій языкъ. . .
П ѣ н і е .............................
Письменныя работы .

I параллельный классъ.

Законъ Божій . . . 
Русскій языкъ . . . 
Ариѳметика . . . .  
Французскій языкъ. . 
Нѣмецкій языкъ . .
П ѣ н іе .............................
Письменныя работы .

1 4 14 10 12
5 8 7 10 10
3 6 10 7 11

— 5 8 9 16
2 7 12 9 8
5 6 6 б 3
5 6 13 14 10
1 3 8 7 16

11 10 10 11 15
1 6 16 9 16
2 5 9 13 25
1 10 18 14 12

— 11 14 11 9
10 11 13 14 14
— 8 __ 18 —

8 11 10 10 19
4 8 10 10 18
3 7 7 12 23
3 4 11 6 13
3 9 8 5 11
5 б 11 13 21

5 16



о
5

13
10
3
2
8
7

14
15
17
10

2
12

7

15
16
15
13
8

19
6

1
4
1
3
1

2
7
6
2
1
2

4 3,53 3.88
5 — — 3,39 3,752 — — 3,42 3,61
4 — — 3,14 3,53

— — — 3,27 4.21
— — — 4,14 4,20
— — — 3,82 3,9210 1 3,25 3,03

2 3,83 3,78
7 — — 3,37 3,372 — — 3,32 3,56

— — — 3,50 4
— — — 3,54 4,37

| ----- — — 3,89 3,97
5 — — — 3,73

3 8,61 3,746 — — 3,28 3,53
5 — — 3,43

3,50
3,532 — — 3,641 — 1 ----- 3,56 3,9516 — 6 3,04 3,06
3,20



- 1 0 8  -

ТАБЛИЦА № 3,

показывающая, какія болѣзни встрѣчались и въ сколькихъ случаяхъ.

Названіе болѣзней.
Число
боль­
ныхъ.

Названіе болѣзней.
Число
боль­

ныхъ.

Воспаленіе зева . . 8 Катарръ бронхитъ . 3
— — гортани . 1 Заушница . . . . 3
— — легкихъ 2 Разрывъ связокъ . . 1
— — надкостницы 1 Малокровіе . . . . 2

Рожистое воспаленіе. 5 Ыѳвральгія . . . . 4
Батарральн. лихорад. 35 Золотуха ........................ 3
Возвратная — 1 Нарывы ........................ 4
Инфлюенція . . . 45 Плясъ св. Витта . . 1
Перемежающаяся и не-

опредѣленнаго типа ли-
хорадка ....................... 32 Итого . . . 163

К о р ь .............................. 2
Острый ревматизмъ . 4
Ревматизмъ хрониче-

скій ........................ 2
Флегмонозное воспа-

деніе................................... 1
Катарръ желудка . . 3

О Т Д Ѣ Л Ъ Н Е О Ф Ф И Ц IА  Л Ь II Ы Й .

Епархіальныя и з в ѣ с т і я .

Января 13-го— въ недѣлю 34-ю по Пятидесятницѣ и 20-го—въ не­
дѣлю Зо-ю по Пятидесятницѣ, въ као. соборѣ божественную литур­
гію совершалъ высокопреосвященный Ѳеоктистъ, архіепископъ ря­
занскій и зарайскій, съ соборною братіею. Во время первой литур­
гіи слово произнесъ священникъ Екатерининской церкви Василій Сквор­
цовъ, а во время второй— священникъ кладбищенской Скорбящевской 
церкви Николай Тихомировъ. Во время послѣдней литургіи рукополо­
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женъ во діакона дѣйствительный студентъ академіи Сергій Орловъ, на­
значенный во священника къ Казанской церкви г. Егорьевска и за­
коноучителемъ егорьевской градской нрогимназіи.

Въ тѣ же числа въ Спасскомъ монастырѣ божественную литургію 
совершалъ преосвященный Ѳеодосій, епископъ михайловскій, съ мо­
настырскою братіею.

Научно-литературный отдалъ.

СЛОВО
въ день Рождества Христова.

Разумѣйте языцы и покоряйтеся,усл ышите даже 
до послѣднихъ земли, могущій покаряйтеся: аще 
бо паки возможете, паки побеждены будете. И  
иже аще совѣтъ сотщаете, разоритъ Господь, 
и слово, еже аще возглаголете, не пребудетъ въ 
васъ, яко съ нами Богъ (Ис. 8, 9, 10).

Римскій кесарь Августъ во дни своего царствованія издалъ по- 
велѣніе—сдѣлать всенародную перепись въ своей всесвѣтной Импе­
ріи. И пошли всѣ записываться, каждый въ свой градъ. Пошелъ 
также и Іосифъ изъ Галилеи, изъ города Назарета во Іудею, въ 
городъ Давидовъ, называемый Виѳлеемъ, записаться съ Маріею, об­
рученною ему женою, которая была беременна. Когда же они были 
тамъ, наступило время родить ей. И родила Сына своего первенца 
и спеленала Его и положила Его въ ясли, потому что по было имъ 
мѣста въ гостинницѣ (Лук. 1, 1 — 6). Событіе ражденія младенца 
повидимому совершилось самое обычное, ничѣмъ но своей крайне 
бЬдной обстановкѣ, съ человѣческой точки зрѣнія, не могшее обра­
тить на себя людскаго вниманія. Бѣдная по виду жена, святая Дѣва 
Марія, соиутствуемая простымъ по виду, бѣднымъ, по ремеслу плотни­
комъ, ираведнымъ Іосифомъ,— отъ бѣдности своей и тѣсноты люд­
ской не находя себѣ мѣста въ гостинницѣ, помѣщаются внѣ города 
въ пещерѣ, куда въ зимнее ненастное время загоняется скотъ. Здѣсь 
святая Дѣва среди ночной и на этотъ разъ въ особенномъ смыслѣ 
таинственной тишины, въ полной людской неизвѣстности раждаетъ 
Младенца, Сама пеленаетъ Его и, за неимѣчіемъ человѣческаго ложа, 
въ ясли полагаетъ Его. Такъ на землѣ,—здѣсь полное уничиженіе
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и отсутствіе всякой знатности людской, всякаго величія и пышности 
людскихъ. Но за то смотрите, что совершается на небѣ. Пастухамъ, 
которые въ той странѣ на нолѣ содержали стражу ночную у стада 
своего, вдругъ предсталъ ангелъ Господень. И слава Господня осія­
ла ихъ. И имъ,—трепещущимъ отъ страха при внезаиномъ видѣніи 
небожителя, Ангелъ сказалъ: не бойтесь, я возвѣщаю вамъ великую 
радость, которая будетъ всѣмъ людямъ. Ибо родился вамъ въ ?ородѣ 
Давидовомъ Спаситель, Іі'оторыіі есть Христосъ Госуюдь. И  вотъ вамъ 
знакъ: вы найдете Младенца въ пеленахъ, лежащаго въ ясляхъ. И  вне­
запно явилось съ ангеломъ многочисленное воинство небесное, славящее 
Бога и взывающее *слава въ вышитъ Богу и па землѣ миръ, въ чело- 
вѣцѣхъ благоволеніе (Лук. 1, 8 — 14). Объ этомъ рожденіи Самъ Богъ 
многократно возвѣщалъ праотцамъ напіимъ въ ветхомъ завѣтѣ. Пра­
родительницѣ нашей Евѣ Онъ обѣтовалъ рожденіе Суьменн, Которое 
сотретъ главу змія и о которомъ, по обѣтованію Того же Бога пат­
ріархамъ—Аврааму, Исааку и Іакову, благословятся вся племена зем­
ная . Устами патріарха Іакова онъ возвѣстилъ въ благословеніи Іудѣ: 
не отойдетъ скипетръ отъ Іуды и вождь отъ чреслъ его, пока не при­
детъ Примиритель и Ему покорность народовъ (Выт. 49, 10); Давиду 
обѣтовалъ возставить ому послѣ него Сѣмя отъ чреслъ его, Которо­
му Самъ Богъ будетъ отцомъ и царство Котораго будетъ непоко­
лебимое и вѣчное (2 Цар, 7, 12— 16). Устами пророка Исаіи Онъ 
возвѣстилъ дому Давидову, что дива во чревѣ зачнетъ и родитъ Сына 
и нарекутъ имя Ему: Емманпуилъ (Ис. 7 14). Предвѣщая это рож­
деніе за 700 лѣтъ до исполненія его, пророкъ Божій, созерцая его 
какъ событіе уже наступившее, говорилъ: «Младенецъ родился намъ, 
Сынъ данъ намъ, владычество па раменахъ Его и нарекутъ имя Ему: 
Чудный, Совѣтникъ, Богъ крѣпкій, Отецъ вѣчности, Князь міра. Ум­

ноженію владычества Его и мира пѣтъ предѣла па престолѣ Давида 
и въ царствѣ Его> (Ис. 9, 6. 7). И Виѳлеему такжо за 700 лѣть 
Богъ чрезъ пророка Михея иредуказывалъ: <И ты Виолеемъ— Е ф - 
рафа, малъ ли между тысячами Іудовыми? Изъ тебя произойдетъ Мнѣ 
Тотъ, Который долженъ быть мнѣ Владыкою во Израилѣ и Котора­
го происхожденіе изъ начала отъ дней вѣчныхъ* Мих. Ъ, 2 3).

И вотъ, когда пришла предназначенная отъ Бога полнота време­
ни, Богъ, вѣрный своимъ обѣтованіямъ, послалъ на землю Сына 
Своего, Который, согласно высказаннымъ о томъ пророчествамъ, дѣй­
ствительно родился отъ жены (Гал. 4, 4), пресвятой Дѣвы Маріи во 
градѣ Виѳлеемѣ, какъ о темъ въ ночь рожденія возвѣстилъ ангелъ 
виѳлеемскимъ пастырямъ. И что еще болѣе знаменательно!

За 1500 лѣтъ до Тождества Христова въ ІІефорѣ на Евфратѣ 
(въ Месопотаміи) среди языческихъ народовъ жилъ пророкъ Вала­
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амъ. Послушайте же, что, по слову Божію говорить Валаамъ, сынъ 
Веоровъ, говоритъ мужъ съ открытымъ окомъ. Говоритъ слышащій 
слово Божіе, имѣющій видѣніе отъ Всевышняго... Вижу Его, по ны­
нѣ еще нѣтъ, зрю Его но не близко. Восходитъ звѣзда отъ Іакова, 
возстанетъ жезлъ отъ Израиля и разитъ князей Мота и сокрушитъ 
всѣхъ сыновъ Сизовыхъ, т, е. всѣхъ людей (Числ, 24, 15— 18).

15Б0 лѣтъ спустя послѣ изреченнаго Валаамомъ пророчества во 
дни наступившаго восхода звѣзды отъ Іакова, во дни рожденія обѣ­
тованнаго Мессіи, кромѣ явившихся виѳлеемскимъ пастырямъ на 
небѣ ангеловъ, явилась на небѣ необыкновенная чудная звѣзда и 
волхвы—мудрецы тѣхъ странъ, гдѣ жилъ и Валаамъ, увидѣвъ эту 
звѣзду на востокѣ, уразумѣли по ней ожидаемаго и ими обѣтованна­
го Царя Іудейскаго; ведомые сею звѣздою, опи пришли въ Виѳле­
емъ на поклоненіе новорожденному Младенцу. Такимъ образомъ со* 
провождавшія рожденіе (повидимому обычное и ничѣмъ невыдающс* 
еся) Младенца въ вертепѣ небесныя знаменія—явленіе ангеловъ съ 
ихъ благовѣстіемъ и необычайной звѣзды—ясно указывали, что въ 
вертепѣ родился и въ ясляхъ возлежалъ не простой младенецъ, а 
сошедшій на землю съ неба Сынъ Божій, Богъ крѣпкій, начальство 
Котораго на раменахъ Его, обѣтованное, имѣвшее сокрушить главу 
змія, Сѣмя. Владыка на престолѣ Давида отца своего, владычеству 
котораго вадъ всѣми народами нѣтъ предѣла.

Какъ же люди отнеслись къ родившемуся Вогомладенцу'? Ангель­
ская радостная вѣсть, впервые раздавшаяся на поляхъ виѳлеемскихъ, 
ее нашла себѣ широкаго и глубокаго отклика въ сердцахъ людей. 
Некнижные Виѳлеемскіе пастыри, очевидно люди благочестивые (ина­
че бы они не удостоились столь радостнаго благовѣстія), а за ними 
и нѣкоторые другіе истинные израильтяне, пламенно желавшіе и 
ожидавшіе Мессію, какъ напр. жившіе при храмѣ въ Іерусалимѣ 
праведный старецъ Сѵмеопъ и Анна пророчица, вк\пі; со ангелами, 
прославили новорожденнаго Младенца, какъ пришедшаго въ міръ 
Избавителя,— Богобоязненные языческіе мудрецы, люди книжные при­
шли изъ далека и поклонились родившемуся Царю іудейскому, какъ 
всемірному освободителю народовъ отъ тяжестей горя и грѣха. Ста­
рѣйшины же и книжники іудейскіе, на вопросъ іудейскаго Царя 
Ирода о мѣстѣ рожденія Христа прямо отвѣчавшіе, что Христосъ 
долженъ родиться, согласно пророчеству Михея, въ Виѳлеемѣ, ни­
чѣмъ не заявили своей готовности, чтобы достойно срѣтить род- 
шагося въ Виѳлеемѣ Христа. Самая вѣсть о родшемся Царѣ іудей­
скомъ, полученная ими отъ волхвовъ,— изъ далекой страны пришед­
шихъ, была для нихъ неожиданностью, хотя Виѳлеемъ находился въ 
очепь Слизкомъ разстояніи отъ Іерусалима и въ Іерусалимѣ были
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праведные люди, знавшіе о рожденіи Мессіи. Вѣсть волхвовъ ока­
залась неожиданностью для всего Іерусалима, во главѣ съ царемъ 
Иродомъ. Отъ этой вѣсти весь городъ, вмѣсто радости о явленіи еъ 
міръ Утѣхи израилевой, охваченъ былъ тревогою и испугомъ. Такъ 
онъ былъ погруженъ въ свои земные интересы и мелочныя житей­
скія разсчеты! Особенно же встревожился парь Иродъ. Чуждый по 
душѣ своей мессіанскихъ надеждъ и чаяній, исключительно предан­
ный земнымъ интересамъ, дрожа за свою власть, онъ усмотрѣлъ въ 
новорожденномъ Царѣ іудейскомъ опаснаго для себя соперника и у 
него явилась безумная мысль убить новорожденнаго Младенца. И 
вотъ ангельское славословіе на поляхъ виѳлеемскихъ смѣнилось 
горькимъ плачемъ и рыданіями въ городѣ Виѳлеемѣ. Во исполненіе 
пророчества іереміина <гласъ въ Рамѣ слышанъ, плачъ и рыданіе и 
вопль многъ; Рахиль плачетъ о дѣтяхъ своихъ и не хочетъ утѣшить­
ся, ибо ихъ пѣтъ». Это матери виѳлеемскія оплакивали дѣтей сво­
ихъ, такъ какъ Иродъ въ своемь озлобленіи повелѣлъ истребить 
всѣхъ дѣтей виѳлеемскихъ отъ двухъ лѣтъ и ниже, безразсудно ду­
мая, что среди нихъ можетъ быть погубленъ и Тотъ, Котораго Самъ 
Господь послалъ въ Избавителя міру.

Такъ и доселѣ. Не напрасно старецъ Сѵмеонъ въ день принесе­
нія Младенца во храмъ, держа его на своихъ рукахъ, пророчествен- 
но говорилъ: <се лежитъ Сей на паденіе и на востаніе многихъ во 
Израили и въ предметъ пререканій (Лук. 2, 35).

Не смотря на то, что предъ нами открывается Іисусъ Христосъ не 
только въ Его воплощеніи, но и во всей Его земной жизни, пол­
ной величайшихъ знаменій и чудесъ, въ Его засвидѣтельствован­
ныхъ небесными знаменіями и земными сотрясеніями страданіяхъ, 
смерти, воскресеніи и преславномъ вознесевіи на небо,—открывает­
ся во истиву какъ Сынъ Божій воплотившійся, какъ Богъ. Которо­
му море и вѣтры повинуются, въ рукахъ Котораго ключи жизни и 
смерти, Который явилъ себя побѣдителемъ ада и источникомъ на­
шего воскресенія, не смотря на то, что по вознесеніи Его на вебо 
св. Пухъ многообразными знаменіями и безчисленными чудесами за­
свидѣтельствовалъ истинность Его какъ Сына Божія и дѣйствитель­
ность совершеннаго Имъ искупленія человѣчества отъ грѣха и смер­
ти ,—не смотря па то, что въ теченіи ] У вѣковъ существованія Церк­
ви Божіей на землѣ явились цѣлые полки истинныхъ исповѣдни­
ковъ—мучениковъ, своею смертію запечатлѣвшихъ непоколебимость 
вѣры въ воплотившагося Сына Божія и многочисленныя небесныя 
знаменія и чудеса сопутствовали имъ въ ихъ исповѣданіяхъ, — воз- 
легій нашего ради спасенія въ ясляхъ Христосъ, истиный Богъ нашъ



всетаки служитъ предметомъ людскихъ пререканій даже и въ ново­
завѣтномъ Израилѣ или христіанствѣ.

Среди насъ не мало, разумѣется, есть людей благочестивыхъ, ко­
торые, подобно виѳлеемскимъ пастырямъ, въ искренней простотѣ гл у и 
боко вѣрующаго сердца съ благодарною радостью слышатъ и вос* 
принимаютъ ангельскую вѣсть о рожденіи имъ Соаса и отъ полноты 
своихъ благочестивыхъ чувствъ восторженно съ ангелами воспѣваютъ 
благодарственное славословіе Богу за дарованіе мира землѣ и низ­
веденіе на людей Божіи благословенія: <слава въ вышнихъ Богу и 
на землѣ миръ, въ человѣцѣхъ благоволеніе». Не мало и такихъ бого­
боязненныхъ людей, которые подобно древнимъ мудрецамъ, отдава­
ясь изученію человѣческой мудрости, изучая небо со всѣми свѣтилами 
на немъ и землю со всѣмъ, что на ней и что сокрыто въ нѣдрахъ 
ѳя, изучая историческія судьбы міра и человѣчества, въ областяхъ 
добываемаго ими знанія не мало находятъ для своей религіозной 
вѣры такихъ рѵководствевныхъ звѣздъ, которыя прямо влекутъ ихъ 
ко Христу, какъ къ Богу и Спасителю и воодушевляютъ ихъ къ 
самому искреннему, разумно-убѣжденному поклоненію Ему.

Не мало и такихъ, которые, какъ жившіе при храмѣ праведный 
Сѵмеонъ и пророчица Анна, всецѣло посвящая себя на служеніе Б о ­
гу, живутъ не ложною вѣрою въ Божія обѣтованія, которые поу- 
чаясь Божественнымъ писаніямъ, созерцая промыслительные пути 
Божія намъ спасенія и радостно своими вѣрующими очами созер­
цая исполненія сихъ обѣтованіи въ родшемся Богомладенцѣ, въ пол­
нотѣ духовнаго умиротворенія и внутренняго предощущенія блажен­
наго— въ Богѣ покоя, ежедневно и ежечасно вопіютъ Богу: тинѣ  
отпущаеши раба Твоего, Владыко, яко вндѣстѣ очи мои спасеніе Твое, 
еже есп уготовалъ предъ лицемъ всѣхъ людей* (Лук. 2, 2 9 —30)

Но не мало, а, можно сказать, еще болѣе такихъ, для которыхъ 
благовѣстіе о родшемся для нихъ Спасителѣ міра, хотя бы то было 
благовѣстіе небесное, благовѣстіе ангельское,— проходитъ мимо ушей 
почти безслѣдно. Всецѣло погруженные въ земные интересы, отдав­
шіеся житейскимъ заботамъ, людскимъ волневіямъ и страстямъ, эти 
люди при своемъ поверхностномъ отношеніи къ существеннымъ воп­
росамъ своего бытія, и вообще къ жизни, не хотятъ дать ссбѣтруу 
Да вдуматься хорошенько, что это за небесныя вѣсти и потому ос­
тавляютъ ихъ безъ надлежащаго для себя спасительнаго воздѣйствія.

Есть и такіе (и ихъ обиліе), которые съ тревогою и безпокой­
ствомъ выслушиваютъ вѣсти о Христѣ. Воплощеніе Сына Божія и 
вообще все Божіе домостроительство спасенія нашего—это тайна, 
въ существѣ своемъ недоступная для пониманія ума человѣческаго 
и усвояемая вѣрою сердца. А многіе люди вѣка сего не хотятъ при-
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нимать на вѣру то, что непонятно игъ уму, хотя бы истины вѣры 
имѣли за собою неопровержимыя доказательства И вотъ такіе то 
люди, будучи не въ силахъ о тв ер гать  Христа, какъ лицо истори­
ческое, принимаютъ его какъ человѣка хотя и геніальнѣйшаго изъ 
людей, но не какъ Сына Божія,— и по своему узкому разумѣнію из­
вращаютъ и искажаюті и ученіе Христово и все совершенное Имъ 
дѣло искупленія человѣчества, и сами оставаясь въ духовномъ ослѣ- 
плевіи, вовлекаютъ въ тоже ослѣпленіе толпы людей легковѣрныхъ, 
А есть и такіе (каковыхъ тоже не мало), которые, какъ Иродъ, хо­
тятъ совсѣмъ уничтожить Христа, стсреть его съ лица земли. Эго 
въ собственномъ смыслѣ враги Христовы, выходящіе не рѣдко изъ 
среды христіанъ же, но съ ненавистью относящіеся ко всему х ри ­
стіанскому, готовые на все, лишь бы только подавить или чЬмълибо 
подорвать ненавистное имъ христіанстю. Но. сл. хр., не страшны 
эти враги для христіанства, какъ бы злобны въ своихъ нападкахъ и 
коварны въ своихъ враждебныхъ замыслахъ они ни были. Не нап­
расно слово Божіе вѣшаетъ всѣмъ этимъ врагамъ: разумѣйте языцы 
и покаряітеся, аще 6о пакѵ возможете, паки побѣждены будете. И  
иже аще совѣтъ совѣщаете, разоритъ Господъ, и слово аще возглаголи- 
те9 не пребудетъ въ васъ, яко съ нами Гогъ (Ис. 8. 9. 10). Явился во 
плоти Богъ крѣпкій, Властитель, владычеству Котораго нѣтъ пре­
дѣла. Основанное Имъ христіанство, при всѣхъ противодѣйствіяхъ 
ему со стороны грѣховнаго человѣка, шествуетъ побѣдоносно, по­
коряя себѣ сердца людей не силою человѣческою, а силою Божес­
твенною и владычество Христово ст теченіемъ вѣковъ непреодолимо 
ширится далѣе и далѣе и укореняется глубже и глубже. Рядомъ съ 
христіанствомъ не прерывающеюся нитью идетъ рядъ противниковъ 
Христа, слугъ антихриста и предтечей его, разнаго рода гонителей 
христіанства, и разнаго рода лжеучителей въ средѣ христіанства, 
которые всячески стремятся сокрушить силу Христову. Но печаль­
на судьба ихъ, какъ показываютъ то 19-ть столѣтій существованія 
христіанства. Какъ мыльные пузыри иропадаютъ и лжеучители и 
лжеученія ихъ А гонители христіанства? Иродъ, задумавшій убить 
Христа, умеръ въ мукахъ, изъѣденный червями,— Юліанъ богоог- 
ступникъ—самый ярый врагъ христіанства, стремившійся на разва­
линахъ христіанства возсоздать язычество, въ концѣ концовъ дол­
женъ былъ сознаться въ своемъ безсиліи и умереть со словами на 
устахъ: т ы  побѣдилъ Галилеанинъ»! Аминь.

Протоіерей I. Смирновъ.
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Поклоненіе волхвовъ младенцу Іисусу.

(\Іѳ. 2, 1 -1 2 ) .

(Продолженіе *)

Услышавъ вѣсть, принесенную волхвами о рожденіи царя іудей­
скаго, царь Иродъ испугался, а вмѣстѣ съ нимъ смутился и весь 
городъ Іерусалимъ (Мѳ. 2, 3).

Иродъ великій, не принадлежавшій къ царскому роду, по проис­
хожденію Идумеянинъ, бывшій сначала незначительнымъ начальни­
комъ въ Іудеѣ, а потомъ, при содѣйствіи Антонія объявленный іу­
дейскимъ царемъ 1), не былъ царемъ законнымъ, что, естественно, 
онъ и самъ сознавалъ, и что было для него, несомнѣнно, постоян­
нымъ предметомъ тревоги и опасенія, какъ бы не лишиться престо­
ла. По свидѣтельству Іосифа Флавія, его подозрительность въ этомъ 
отношеніи и жестокость, ею обусловливавшаяся, не знали предѣловъ: 
многіе пали ихъ жертвою. А отсюда самъ собою понятенъ иснугъ 
его при вѣсти волхвовъ, боязнь лишиться престола съ рожденіемъ 
законнаго на него претендента, ожидавшагося іудеями, ненавидѣв­
шими его, Ирода. Но почему испугался съ Иродомъ весь Іерусалимъ, 
рѣшительнаго отвѣта на это толкователи не представляютъ. Одни 
изъ нихъ причину этого видятъ въ томъ, что жители Іерусалима 
боялись жестокостей подозрительнаго Ирода, которыми, полагали они, 
онъ но преминетъ заявить себя * 2), другіе думаютъ, что встревожи­
лись собственно приверженцы Ирода, боявшіеся вмѣстѣ съ ниспро­
верженіемъ его династіи лишиться всѣхъ тѣхъ иривиллегій, кото­
рыми пользовались при Иродѣ; но такъ какъ Іерусалимъ—столица 
царства Ирода преимущественно была населена людьми, интересы 
которыхъ соотвѣтствовали интересамъ Ирода, то, естественно, еван­
гелистъ и говоритъ о тревогѣ всего Іерусалима 3); третьи полага­
ютъ, что какъ Иродъ, такъ и жители Іерусалима при вѣсти о рож­
деніи Мессіи испугались, предчувствуя имѣвшую начаться вмѣстѣ съ 
тѣмъ духовную борьбу и судъ и предвидя тѣ тяжелыя и бѣдствен­
ныя времена, которыя, по тогдашнему вѣрованію, должны были пред­
шествовать наступленію царства Мессіи (Боіогез Меззіае) 4). Каждое

*) См. .V 2 Ряз. Ен Вѣд. 1891 г.
*) Іосифъ Флафій: АпМ. XIV, 9, 2; II, 4; I, 4—6; XV, С, 7.
9) Михаилъ: Толк. на Ев. Матѳ., стр. 20; Меуег: Кгй. Ехедеі. НапЗ. ііЬ. (і. 

Еѵав#. Май, стр. 75.
•) Кеіі.: Соштепі. йЬ. <1. Еѵ. Маи., стр. 75.
4) Ьап#е; ТЬео1.=Ьоті1. ВіЬеІиг.,—і  N. Тѳеь, ТЬ. 1, стр. 18.
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ивъ этихъ мнѣній, несомнѣнно, имѣетъ свою юлю правды, но естест­
веннѣе всего тревогу жителей Іерусалима объяснять неизвѣстностію 
будущаго при имѣвшемъ произойти великомъ переворотѣ въ поли­
тической жизни народа еврейскаго, яс давшаго Мессію въ видѣ поли­
тическаго могущественнаго царя, который долженствовалъ освободить 
его отъ иноземнаго ига. Наступленіе каждаго неликаго и важнаго 
событія въ жизни отдѣльныхъ людей и цѣлыхъ народовъ всегда со­
провождается тревожными опасеніями или надеждами. И здѣсь одни 
испытывали чувство тяжелаго опасенія, а другіе чувство отрадной 
надежды. Къ послѣднимъ, конечно, принадлежали всѣ, чающіе избав­
ленія въ Іерусалимѣ (Лк. 2, 38).

Устрашенный вѣстію о рожденіи царя іудейскаго, Иродъ немед­
ленно собралъ всѣхъ первосвященниковъ и книжниковъ народныхъ 
и спросилъ ихъ: «гдѣ должно родиться Урождается —ушаты) Хри- 
сту? Тѣ отвѣчали ему въ Виѳлеемѣ іудейскомъ, потому что у про­
рока написано: И  пт , Виѳлеемъ, земзя Іудина, ничѣмъ не меньше вое­
водствъ тоіс ѵу'иотѵ) Іудиныхъ. пб изъ тебя произойдетъ вождь, 
который упасетъ народъ мой, Израиля (Мо. 2. 4 —6).

Первою мыслію Ирода по полученіи извѣстія о рожденіи опас­
наго для него Младепца была мысль о томъ, какъ ему избѣжать 
угрожающей опастноети. Единственно вѣрное средство къ этому онъ 
видѣлъ въ истребленіи новорожденнаго и убійствѣ его. И вотъ у 
него быстро зрѣетъ планъ этого истребленія. Ему нужно прежде 
всего точно узнать мѣсто его рожденія, чтобы послать туда волх­
вовъ и, развѣдавъ отъ нихъ все подробно и достовѣрно, сообразно 
съ обстоятельствами принять дальнѣйшія соотвѣтствующія мѣры. 
Мѣсто рожденія Мессіи, объ ожиданіи котораго іудеями Ироду было 
извѣстно и которымъ, по его представленію, былъ отыскиваемый 
волхвами Младенецъ, точнымъ образомъ могли указать еврейскіе 
законовѣды, а потому онъ созываетъ всѣхъ первосвященниковъ и 
КНИЖНИКОВЪ ( л с і і ' д а с  т о ѵ д  а р у і ё р н д :  ѵ а \  у д а р р с с ѵ н е  ч о і  Ааоі)* По мнѣ­
нію однихъ толковниковъ, Иродъ собралъ великій синедріонъ въ 
полномъ его составѣ 5), а по мнѣнію другихъ— всѣхъ богослововъ, 
находившихся въ Іерусалимѣ 6). Мнѣніе послѣднихъ, невидимому,

5) Горскій: Ист. Еванг. и Цер Апост., стр. 54; Михаилъ: Толк. Еван. Матѳ., 
стр 21; Кеіі.: С о ттеп і. ііЪ. <1. Еѵап^. Май., стр. 75

6) Меуі г: КгіС Ехг". ІІаші. йЬ (1. Еѵ Маи., стр 75; Ьап#е: ТЬеоІпЬогаіІ. 
В і Ь е Ь ѵ (1. N. Т езІ, ТЫ 1. стр. 18 Муретовъ полагаетъ, что подъ «первосвя­
щенниками и книжниками», созванными Иродомъ, можно разумѣть только тѣхъ 
іерусалимскихъ ученыхъ, которые были преданы Ироду и находились у него на 
хорошемъ счету. См. ^Звѣзда волхвовъ», стр. 089. •“
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болѣе вѣроятно. Иродъ нуждался только въ рѣшеніи богословскаго 
вопроса, а потому онъ и собралъ богослововъ, могшихъ дать от­
вѣтъ на вопросъ, а не синедріонъ, въ которомъ не было нужды. 
Подтвержденіемъ того, что евангелистъ разумѣетъ въ данномъ слу­
чаѣ не собраніе синедріона въ полномъ его составѣ, можетъ, между 
прочимъ, служить и то. что онъ совершенно не упоминаетъ о стар­
цахъ людскихъ (о! лѵеорѵ*€{>эі)ъ которые вмѣстѣ съ первосвященника­
ми и книжниками составляли синедріонъ,—-были однимъ изъ трехъ 
классовъ присутствовавшихъ членовъ въ синедріопѣ. Правда, ев. 
Матѳей не всегда при обозначеніи синедріона упоминаетъ о всѣхъ 
трехъ составлявшихъ его классахъ, а иногда умалчиваетъ или о ста­
рѣйшинахъ (Мѳ. 20, 18), или же о книжникахъ (Мѳ. 27, 1), но въ 
разсматриваемомъ случаѣ указанія на всѣ три класса синедріона, 
если бы таковой былъ собранъ, потребовало бы употребленное еван­
гелистомъ слово ллѴ&гд. Если Иродъ собралъ синедріонъ въ полномъ 
составѣ, въ числѣ всѣхъ 72 его членовъ, состоявшихъ изъ архіе­
реевъ, книжниковъ и старѣйшинъ, и если ев. Матѳей словомъ паѵ- 

хотѣлъ указать именно на эту полноту членовъ синедріона, то 
онъ и иоимеповалъ бы ихъ всѣхъ, что мы и видимъ иногда въ его 
Евангеліи (Мо. 16, 21); если же онъ въ данномъ мѣстѣ этого не дѣ­
лаетъ, то, слѣдовательно, разумѣетъ не собраніе синедріона. Далѣе, 
употребленное евангелистомъ тдѵ Лабѵ также говоритъ за то, что 
онъ имѣетъ въ виду но синедріонъ, а собраніе всѣхъ богослововъ 
еврейскаго народа, находившихся въ Іерусалимѣ, тбѵ ка о ѵ  при обоз­
наченіи евангелистомъ синедріона всегда служитъ только точнымъ 
опредѣленіемъ лдеорѵгеш (Мѳ. 21, 23; 26, 3 и 47; 27, 1), не имѣя 
отношенія къ другимъ классамъ членовъ синедріона— аѵуіедвіе; 
уцссцисстьіеі въ разсматриваемомъ же мѣстѣ гоѵ каоѵ опредѣляетъ оба 
эти послѣдніе класса и указываетъ, слѣдовательно, на особенное 
собраніе ихъ, — не какъ членовъ синедріона, а какъ ученыхъ бого­
слововъ. Къ Ироду собрались не только тѣ ученые богословы, ко­
торые были членами синедріона, но и тѣ, которые таковыми не были, 
что и хочетъ обозначить евангелистъ, употребли тдѵ >мбѵ 7).

Подъ собравшимися къ Ироду первосвященниками (ацумувЪ) разу­
мѣются, во 1-хъ, первосвященникъ дѣйствительный, въ то время 
занимавшій и правившій должность (Лев. 21, 10); во 2-хъ, перво­
священники, занимавшіе эту должность прежде и теперь находив­
шіеся въ отставкѣ, каковые въ то время несомнѣнно были, такъ 
какъ первосвященники въ то время, благодаря произволу и само­

7) См. Меуег'а: КгіЬ Ехе̂ :. Напё. йЪ. ё. Еѵ. МаМ., стр. 7сг.
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властію римскаго прокуратора, часто смѣнялись ®), и, въ 3-хъ, пер* 
вые священники каждой изъ 24-хъ чередъ, па которыя раздѣлялись 
всѣ священники со временъ царя Давида (1 Пар. 23, 6; 2 Пар. 8, 14).

Книжниками (удащттеіе писцы) назывались у евреевъ преимуще­
ственно учители закона и толкователи его. Такимъ книжникомъ былъ 
священникъ Ездра, свѣдущій въ законѣ Моисеевомъ (I Ездр. 7, 6) 
читавшій книгу закона народу и толковавшій читаемое (Йеем. 8,
1— 10). Евангелисты иначе называютъ книжниковъ законоучителями 
— УО̂ЮІХОІ (Мѳ. 22. 35; Лк. 7. 30; 11. 45; Ы . 8) и ро/ло&ідаохаЛоі 
(Лк. 5, 17). Во времена Г. Христа книжники большею частію, но 
не исключительно, принадлежали къ фарисейской сектѣ и пользова­
лись большимъ уваженіемъ и почетомъ въ народѣ. Волѣе извѣстные 
изъ книжниковъ были членами синедріона.

Иродъ спрашиваетъ собранныхъ имъ ученыхъ законовѣдовъ толь­
ко о мѣстѣ рожденія Христа безъ всякаго отношенія его ко време­
ни рожденія: ему нужно было знать точно именно это мѣсто,—знать, 
гдѣ, согласно еврейскимъ пророчествамъ, надлежало родиться Мессіи, 
а что онъ родился, въ этомъ уже онъ былъ увѣренъ,—это ему воз­
вѣстили волхвы. О времени рожденія онъ намѣренно умалчиваетъ 
предъ учеными законовѣдами, чтобы не возбудить ихъ подозрѣнія, 
не дать имъ въ руки догадки о настоящей цѣли его распросовъ. Но, 
несомнѣнно, законовѣды поняли хитрость Ирода и догадывались о 
его планахъ, почему и отвѣчали ему словами пророчества Михея о 
мѣстѣ рожденія Мессіи (Мих. 5, 2), избѣгая всякихъ собственныхъ 
объясненій и коментарій пророчества, дабы не быть въ отвѣтѣ предъ 
жестокимъ царемъ въ томъ случаѣ, если бы онъ не нашелъ въ Ви­
ѳлеемѣ Того, Кого намѣренъ былъ тамъ искать. Въ какомъ видѣ 
передано было Ироду пророчество Михея законовѣдами, точно и 
буквально по подлиннику, или же въ сокращеніи, хотя и съ удер­
жаніемъ надлежащаго его смысла, это не извѣстно, но евангелистъ 
Матѳей передаетъ его ни по подлиннику, ни по переводу ЬХХ, а 
свободно и самостоятельно, удерживая только его смылъ. Съ под­
линника такъ передается это пророчество: •Виѳлеемъ Евфрафа, ты 
малъ, чтобы быть тебѣ въ ряду съ тысячами Іудиными, но изъ тебя 
произойдетъ у меня Владыка Израиля; исходища же его начало— 
дни вѣчности*; почти съ буквальною точностію сравнительно съ 
подлинникомъ передается это мѣсто и у ЬХ Х , а именно: «И ты Виѳле­
емъ, домъ Ефрафа, очень малъ, чтобы быть въ тысячахъ Іудиныхъ; 
изъ тебя мнѣ произойдетъ вождь, чтобы быть въ начальника во Из-

8) Іосифъ Флавій: АпМ. 15, 3.
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Ваили, и исходйща (01 его отъ начала, отъ дней вѣчности»,
рамой смыслъ пророчества, очевидно, тотъ, что хотя Виѳлеемъ и 

не можетъ сравняться съ большими городами воеводствъ, тысячви- 
чествъ, однако по своему духовному значенію, потому, что изъ него 
произойдетъ Мессія, духовное владычество котораго обойметъ весь 
міръ, онъ великъ, не меньше большихъ городовъ. Тоже самое вы­
ражаетъ и евангелистъ, и рѣчь его отличается отъ подлинника и 
перевода ЬХ Х  только формально, а не по существу. Для показанія 
этого сопоставимъ текстъ подлинника и перевода ЬХ Х  съ текстомъ 
евангелиста.

Вмѣсто «Евфраѳа», какъ въ подлинникѣ, или «домъ Евфраѳа» (0Гхос 
7ог ’ЛфраЭ-а), какъ у ЬХ Х , что служитъ приложеніемъ, поясненіемъ 
къ слову Виѳлеемъ, евангелистъ употребляетъ, также въ видѣ по­
ясненія и опредѣленія, «земля Іудова» (уц 7огЖг). Въ первомъ слу­
чаѣ, т. е. въ подлинникѣ и у ЬХ Х , употребляется только другое 
названіе Виѳлеема, встрѣчающееся въ другихъ мѣстахъ Ветхозавѣт­
ныхъ книгъ (Выт. 35, 16 и 19; Руѳ. 1, 2; Псал. 131, 6) и по своему 
словопроизводству имѣющее почти тождественное значеніе съ сло­
вомъ Виѳлеемъ (домъ изобилія, плодородія): евангелистъ же упот­
ребленнымъ *Іоѵда* хочетъ обозначить мѣстонахожденіе Виѳлее­
ма, иоказать, что здѣсь имѣется въ виду городъ, находящійся въ 
Іудеѣ, въ колѣнѣ Іудовомъ. Этимъ же онъ или просто хотѣлъ отли­
чить Виѳлеемъ іудейскій отъ Виѳлеема Галилейскаго, или же ука­
зать на происхожденіе Мессіи изъ колѣна Іудова, изъ котораго, по 
пророчеству, ему слѣдовало произойти (Выт. 49, 10) 9).

Выражая земную незначительность Виѳлеема, противополагаемую 
потомъ духовному его величію, подлинникъ и переводъ Ь Х Х  указы­
ваютъ на то, что онъ по своей малости не можетъ стоять наряду 
съ тысячами (у Ь Х Х  потреблено: *Ѵ х*кш<пѵ) Іудиными, евангелистъ 
же ничего но говоритъ объ этой земной его незначительности, хотя 
она и сама собой предполагается дѣлаемымъ имъ противоположені­
емъ, а прямо ведетъ рѣчь о величіи Виѳлеема, указывая далѣе при­
чину этого величія. Виѳлеемъ, говоритъ евангелистъ, ничѣмъ не 
меньше между владыками Іудиными» (омЬх/шс іХауіат?] еі ір той 
ууёрбоір 5Іоѵда)• Двѣнадцать колѣнъ Израилевыхъ, на которыя раздѣ­
лялся еврейскій народъ, подраздѣлялись еще на меньшія части или 
отдѣлы —на «тысячничсства», которыя имѣли своихъ главныхъ на­
чальниковъ, бывшихъ ихъ руководителями и представителями (Чис.

в) По мнѣнію Ольсгаузена у 7 употреблено вмѣсто я с Х ід , т- е* городъ, находя­
щійся въ колѣнѣ іудиномъ. См. ОІаЬаизеп. 1, стр. 68.
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гл. 1; Исх. 18, 21—27), и свои главные города, въ которыхъ, и 
около которыхъ группировались жители тысячничествъ. Виолеемъ 
не былъ такимъ главнымъ городомъ тыоячничеетва, имѣвшимъ важ­
ное значеніе для жителей цѣлаго округа, около него не группирова­
лись другіе меньшіе города и села, и самъ онъ былъ не многолю­
денъ. а потому и немогъ стоять въ ряду съ главными городами ты ­
сячничествъ, или тысячъ Израилевыхъ, о чемъ и говоритъ пророкъ 
Михей. Пророчество Ліихея. слѣдовательно, будетъ ли оно передано 
по подлиннику, или по переводу ЬХ Х , Виолеемъ сопоставляетъ съ 
тысячничествами, которыя берутся вмѣсто главныхъ ихъ городовъ 
и показываетъ его къ нимъ отношеніе. Евангелистъ установляетъ 
отношеніе Виѳлеема не къ самимъ тысячничествамъ, а къ главамъ 
ихъ (тоіе *,уційнѵ), для чего городъ Виѳлеемъ олицетворяетъ; сравни­
тельно съ подлинникомъ и переводомъ Ь Х Х  у него получается та 
разность, что онъ вмѣсто тысячничоствъ беретъ главы ихъ (ихъ на­
чальниковъ), а подъ ними, что видно изъ сопоставленія съ ними 
Виѳлеема, разумѣетъ главные города, въ которыхъ они имѣли мѣсто­
пребываніе.

Въ противоположность земной незначительности Виѳлеема; буду­
щее его духовное воличіе пророчество Михея по подлиннику и пе­
реводу ЬХ Х  указываетъ въ томъ, что изъ него произойдетъ Вождь, 
который будетъ начальникомъ во Израили, и ев. Матѳей причину, 
по которой Виолеемъ долженъ быть признанъ ничѣмъ не меньшимъ 
большихъ городовъ, видитъ пъ томъ же самомъ, т. е. въ томъ, что 
изъ него произойдетъ Вождь, который упасетъ Богоизбранный на­
родъ Израильскій. Евангелистъ, слѣдовательно, отступаетъ отъ под­
линника только тѣмъ, что вмѣсто выраженія «будетъ начальникомъ 
во Израили» употребляетъ «упасетъ люди моя Израиля». Это выра­
женіе, не имѣющееся въ подлинникѣ и у ЬХ Х , онъ заимствуетъ изъ 
рѣчи народа Израильскаго къ Давиду предъ помазаніемъ его въ ца­
ря, въ каковой рѣчи народъ напоминалъ Давиду слова Господа къ 
нему: «ты будешь пасти народъ мой, Израиля, и ты будешь вож­
демъ Израиля» (2 Цар. 5, 2).

Понятіе пасти (поіцаіѵш) имѣетъ сходство съ понятіемъ началь­
ствовать, управлять (ар^еір, (іаоіЛеѵиѵ) и въ атомъ смыслѣ употреб­
ляется въ ов. Писаніи Ветхаго завѣта (2 Цар. 7, 7; Іер. 28, 2), но 
выраженіе поіцаіѵш  указываетъ на болѣе близкое и тѣсное духов­
ное общеніе начальствующаго съ подчиненными, управителя съ уп­
равляемыми, чѣмъ отношеніе политическаго управителя съ подвласт­
ными ему, обозначаемое выражіемъ и раоікеѵнѵ. Духовную
близость иасущаго къ его пасомымъ раскрываетъ Самъ Спаситель
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въ одной изъ своихъ рѣчей, аллегорически изображая Себя подъ 
пастыремъ, а вѣрующихъ подъ пасомыми овцами (Іоан. гл. 10).

Людьми, надъ которыми надлежало управлять вождю, имѣвшему 
произойти изъ Виѳлеема, и упасти ихъ, были, прежде всего, сыны 
Израиля,— погибшія овцы дома Израилева (Мѳ. 10, 6; 15, 24), ко­
торымъ было обѣщано избавленіе и спасеніе (Лк. 1, 68—74), а по­
томъ и всѣ тѣ, которые должны были придти отъ востокъ и западъ 
и возлечь съ Авраамомъ, Исаакомъ и Іаковомъ въ царствѣ небес­
номъ (Мѳ. 8, 11). всѣ тѣ. которые, по словамъ апостола, іудеи не 
по наружности и не по обрѣзанію на плоти, а внутренно, по обрѣ­
занію въ сердце, по духу (Римл. 1, 28 и 29), т. е всѣ, истинно 
увѣровавшіе въ Настыреначальника Христа Іисуса.

Для обозначенія происхожденія Вождя изъ Виѳлеема какъ ЬХХ, 
такъ и евангелистъ уиотребляютъ ь&кеѵоета. и тѣмъ хотятъ указать 
на происхожденіе его отсюда именно по рожденію, какъ это можно 
видѣть изъ употребленія этого глагола въ другихъ мѣстахъ св. Пи­
санія (Быт. 17, 6; Макк. I, 10; Евр. 7, 5).

Пророкъ Михей словами исходи же его изъ начала отъ дней вѣка 
ясно опредѣляетъ, какой изображается имъ Вождь,—это Тотъ, Ко­
торый хотя и произойдетъ по плоти отъ Давида, произойдетъ во 
времени, однако онъ вмѣстѣ съ тѣмъ вѣченъ, т. е. вѣченъ ао Бо­
жеству 10), а слѣдовательно будетъ Богочеловѣкомъ, Мессіею. У 
евангелиста указанныхъ словъ иророка, опредѣляющихъ Божествен­
ное происхожденіе Вождя Израилева, нѣтъ.

Ив. Перовъ.
(Продолженіе слѣдуетъ).

Іудея въ религіозномъ отношеніи при царѣ Іосіи.
(Окончаніе) *).

Такъ совершилась реставрація религіозной жизни іудеевъ, вели­
чественная по своимъ размѣрамъ, но не оправдавшая собою тѣхъ 
богатыхъ надеждъ, которыя возлагали ва нее благочестивый Іосія и 
его сподвижники. Обновленія всей духовной жизни народа, чѣмъ 
должна бы сопровождаться реформа вслѣдствіе тѣсной связи рели­
гіозной жизни съ общественною, не произошло. Перестройка на­
родной жизни но новымъ началамъ не удалась, направленіе, кото­
рое хотѣли сообщить ей, не привилось. Законъ Іеговы, который

*) См. Л* 2 Ряз. Епарх. Вѣдом. 1891 і.
10) См. Златоустъ: Бесѣд. на Ев. Матѳея, стр. 123.
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г гёперь былъ положенъ къ основаніе общественной жизни, былъ бли­
зокъ болѣе къ устамъ, чѣмъ къ сердцу народа, а потому не прохо­
дилъ и не проникалъ собою всѣ отправленія его жизни. Правда, на­
родъ съ радостью привѣтствовалъ реформу, безъ принужденія далъ 
обѣщаніе во всемъ слѣдовать Книгѣ закона, но это было вызвано 
особыми внѣшними и внутренними обстоятельствами, было елѣдст 
віемъ особаго счастливаго сочетанія ихъ. Іосія не съумѣлъ восполь­
зоваться народнымъ движеніемъ въ пользу религіи Іеговы. Вмѣсто 
того, чтобы укрѣпить его въ народѣ чрезъ большее ознакомленіе по­
слѣдняго съ закономъ, чрезъ поднятіе его нравственности, чрезъ 
проясненіе его внутренняго сознанія, хотя бы при помощи нарочныхъ 
пословъ, какъ это сдѣлалъ ранѣе Іо&сафатъ. Іосія сразу иринялся за 
уничтоженіе зваковъ идолослуженія. Онъ началъ реформу, если мож­
но такъ выразиться, сверху, а не снизу. Вся ошибка его. какъ спра­
ведливо замѣчаетъ Штаде, состояла въ томъ, что реформа имѣла 
цѣлью обратить іудеевъ къ истинному почитанію Іеговы чрезъ го ­
сударственный законъ, чрезъ внѣшнее средство достигнуть того, что 
возможно лишь при помощи внутренняго средства—пророческой по­
каянной ироповѣди * *). Поэтому, отвращеніе народа отъ язычества, 
обращеніе его къ Іеговѣ вовсе не были слѣдствіемъ внутренней ра­
боты духа, кореннаго измѣненія въ направленіи ума и сердца, а ско 
рѣе были плодомъ вспышки минутной, мгновеннаго увлеченія, кото­
рое, какъ и всякое увлеченіе, должно было быстро пройти. Старая 
языческая закваска еще осталась въ народѣ, сохраняла всю свою си­
лу, а потому должна была сопровождаться своими обыкновенными 
послѣдствіями. Не даромъ цуор. Софонія образно представляетъ на­
родъ сидящимъ «на дрожжахъ своихъ» (1, 12), желая выразить этимъ 
постоянство и закоренѣлость его въ язычествѣ 2). Твердой, прочной 
опоры въ массѣ для реформы не было. Впрочемъ и создать ее бы ­
ло не возможно, или, по крайней мѣрѣ, въ высшей степени трудно, 
такъ что, если бы реформа Іосіи не носила исключительно внѣш ­
ній характеръ, а отвѣчала бы всѣмъ условіямъ разумной и цѣлесо­
образной реформы, то и тогда она едва ли вполнѣ достигла бы своей 
цѣли. Дѣло въ томъ, что привязанность народа къ язычеству была 
такъ сильна, что она сдѣлалась какою—то страстью. По этой стра­
сти пророкъ приравниваетъ народъ къ неразумнымъ животнымъ въ 
состояніи возбужденія ихъ половой страсти Какъ дикую ослицу во 
время страсти ея невозможно удержать, куда она влечется своимъ

*) СезсЬ. (іез ІЫ к. Ізг. з. 060.
*) Кейлъ на н&л. ирор. 460,
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инстинктомъ, такъ и народъ невозможно отвратить отъ язычества 
(Іер. 11, 27) 3). Идоламъ даже не нужно заискивать въ народѣ, до­
биваться благоволенія его, онъ самъ въ своемъ страстномъ желаніи 
обращается кі нимъ (Іер. II, 27) 4). Поэтому—то если не трудно 
было уничтожить внѣшнія ироявленія язычества, грубое идолослуже- 
ніе, то трудно и даже невозможно было искоренить изъ сердца при­
вязанность народа къ илолослуж» нію, подорвать его въ корнѣ. Язы­
чество въѣлось, такъ сказать, въ илоть и кровь народа, такъ что 
сдѣлалось его второю природою, отъ которой Іудею такъ—же не воз­
можно освободиться, какъ Еѳіоплянину перемѣнить свою кожу и 
барсу пятна свои (Іер. XIII, 23) 5). Нравственныя и духовныя силы 
іудейскаго народа, по справедливому замѣчавію Кейля, были такъ 
надломлены, что полное его обращеніе къ Іеговѣ, во всей цѣлости, 
было немыслимо, реформа не могла достигнуть въ полнотѣ своей цѣ­
ли 6). Іудейскій нігродъ, по прекрасному образу пророка Іереміи, въ 
этомъ отношеніи оказался мѣдью и желѣзомъ, а не серебромъ и зо­
лотомъ. Поэтому и плавленіе его не принесло пользы. Раздувальной 
мѣхъ сгорѣлъ, свинецъ, который способствуетъ выдѣленію выгарковъ 
изъ серебрянной руды, истлѣлъ, а отъ Израиля зло не отдѣлилось 
(VI, 28—29). И дѣйствительно, если принять то мнѣніе, къ кото­
рому примыкаетъ большинство, что Софонія выступилъ на пропо­
вѣдь послѣ реформы Іосіи, или, по крайней мѣрѣ, когда ужо значи­
тельная часть ея была выполнена 7), то мы изъ его рѣчей должны 
будемъ придти къ тому убѣжденію, что язычество еще было сильно 
въ Іудеѣ. Оставалось еще много поклонниковъ, хотя, быть можетъ, 
и тайныхъ, Ваалу и приверженцевъ другихъ культовъ. Уцѣлѣли да­
же жрепы и служители другихъ культовъ (Ооф. 1, 4). «Остатокъ 
Ваала* былъ еще великъ. «Какъ о сыновьяхъ своихъ, они вспоми­
нали о жертвенникахъ своихъ и дубравахъ своихъ у зеленыхъ де­
ревъ, на высокихъ холмахъ* (Іер. XVII, 2), потому что идолослужѳ- 
ніе такъ глубоко проникло въ сердце іудеевъ, что оно какъ бы на­
писано на сердцахъ ихъ * желѣзнымъ рѣзцомъ, алмазнымъ остріемъ* 
(Іер. XVЛ, 1) 8). Въ особомъ распространеніи былъ культъ звѣзд­
ный, такъ что ва крышахъ домовъ Іудеи открыто покланялись имъ 
(Соф. 1, 5). Реформаторская дѣятельность Іосіи на долго ее могла

8) Кеіі. С о т т . йЬег ёаа аііе Тевіашепі. Т. III, В. II РгорЬ. Іегегпіа, 8. 48. 
4) ІЬіё, 8. 49.
6) ІЪі<і, з. 178.
•) ІШ, в. 3.
7) Кейль на мал. арор. 450.
а) Кеідь на іер. 203—204.
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искоренить послѣдняго зла 9). Іулѳи обратились къ Іеговѣ притвор­
но и лицемѣрно 'Іер. III. 10; XIV, 12). Господь близокъ только къ 
устамъ ихъ, во далекъ отъ сердца ихъ(Іер. XII, 2), такъ что и «свя­
щенныя мяса», жертвы и обѣты не принесутъ имъ никакой пользы 
(Іѳр. XI, 15) 10 *). Такое лицемѣрное отношеніе къ религіи Іеговы бы­
ло причиною крупнаго зла въ религіозной жизни іудейскаго народа. 
Многіе хотѣли соединить служеніе Іеговы съ служеніемъ Ваалу. Они 
посѣщали храмъ Іеговы приносили ему жертвы, а отсюда спѣшили 
къ своимъ идоламъ и совершали предъ ними куренія: они клялись 
Іеговою и царемъ своимъ Вааломъ (Соф. 1 5) п). Такое раздвоеніе 
религіознаго сознанія естественно могло привести вообще къ при­
тупленію религіознаго чувства, къ полному равнодушію къ религіи, 
къ пренебреженію всѣхъ предписаній ея. И дѣйствительно, среди 
іудеевъ были люди, которые «отступили отъ Господа, не искали Его 
и не вопрошали о Немъ» (Соф, I. 6), люди религіозно-равнодуш­
ные, позабывшіе о Вогѣ 12). Религіозный индефферентизмъ, который 
воспитывался, какъ мы уже видѣли, на почвѣ самыхъ языческихъ 
культовъ и преимущественно Ассиро-Вавилонскаго, охватывалъ съ 
теченіемъ времени все большую и большую часть общества, прони 
калъ глубже въ него. Іудеи заносчиво говорили: «гдѣ слово Господ­
не, пусть оно прійдетъ* (Іер. XVII. 15), потому что «они лгали на 
Господа и говорили: нѣтъ Его, и бѣда не прійдетъ на насъ, и мы не 
увидимъ ви меча, ни голода» (Іер. V, 12), потому что они думали, 
что «не дѣлаетъ Господь ни добра, ни зла* (Соф. 1, 12). Такимъ 
образомъ іудеи не хотѣли видѣть въ Богѣ Промыслителя и Судію 
вселенной и отрицали бытіе Его, какъ живаго личнаго Бога, при­
равнивая Его къ мертвымъ бездушнымъ идоламъ 13) Отсюда цѣль 
жизни они поставляли въ достиженіи зѳмнаго счастія, которое отож­
дествлялось въ ихъ представленіи съ пріобрѣтеніемъ богатства, ма- 
тѳріальвыхъ удобствъ я удовлетвореніемъ своихъ чувственныхъ стрем­
леній и запросовъ. Въ богатствѣ, въ связяхъ видѣли весь смыслъ и силу 
жизни, залогъ своего благополучія, на нихъ возлагали всю свою надеж­
ду (Соф. 1, 18; Іер. XVII, 5). Отрицаніе Бога Мздовоздаятелн и за­
гробной жизви вело къ эпикурейству, богатый классъ утопалъ въ рос­
коши, къ достиженію которой стремились, не разбирая средствъ. 
Іудеи не хотѣли знать никакихъ внѣшнихъ правилъ нравственныхъ

9) КіеЪт. В. II, 3. 1552.
10) Кейль на Іер. 160.
и ) Кейль на мал. прор. 457.
**) ІЪій, з. 457.
" )  ІЬіф з. 461.
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для своихъ поступковъ. На убѣжденія пророка исправиться іудеи от­
вѣчали: «ее надѣйся; мы будемъ жить по своимъ помысламъ, и бу­
демъ поступать каждый по упорству влага своего сердца» (Іер. XIII, 
11 — 12). Если высшій классъ утопалъ въ довол?,ствѣ. гнался закон­
ными и незаконными путями за наживой, то бѣдный низшій классъ, 
какъ это всегда бываетъ, терпѣлъ бѣдность, погрязалъ въ невѣже­
ствѣ и суевѣріяхъ.

Итакъ, реформа религіозной жизни народа, не смотря на всю иск­
ренность, съ которою она предпринималась, на ту благую цѣль, ка­
кую она преслѣдовала, на ту энергію, съ какою она вводилась, имѣ­
ла въ концѣ концовъ скромные результаты. Быть можетъ даже, что 
горячность и энергія, что составляетъ отличительную черту этой ре­
формы, повредила много ея успѣху. Та нетерпимость къ языческимъ 
культамъ, то усердіе при истребленіи внѣшнихъ знаковъ идолопо­
клонства, какія обнаруживалъ Іосіи и его сподвижники, могли точно 
такъ—же увеличивать привязанность народа къ язычеству, какъ 
стѣсненіе религіи Іеговы при Манассіи содѣйствовало позднѣйшему 
торжеству ея. Какъ бы то ни было, реформа Іосіи была насиль­
ственна н), такъ какъ народъ не самъ пришелъ къ сознанію необ­
ходимости ея, а она была навязана ему со-внѣ. Потому —то она со­
провождалась только внѣшнимъ видимымъ религіознымъ исправле­
ніемъ народа, а не внутреннимъ

Но кромѣ того, что эта реформа не принесла существенной поль­
зы іудейскому народу, она сама, при крайней порчѣ іудеевъ, была 
въ нѣкоторомъ родѣ поводомъ, хотя и ненамѣренно, къ новому, 
очень крупному и вредному, явтенію въ религіозной жизни тогдаш­
нихъ іудеевъ. Дѣло въ томъ, что эта реформа, какъ мы уже указы 
вали, проводилась на основаніи Моисеева Пятокнижія и преимуще 
ственно Второзаконія, ни въ чемъ не отступала отъ словъ этой кни­
ги закона. Мечтою Іосіи было возстановленіе культа Іеговы въ его 
первоначальной чистотѣ, заповѣданной Моисеемъ. Въ основу рели­
гіозной, а вмѣстѣ съ тѣмъ и общественной жизни, былъ положенъ 
законъ Моисеевъ, и съ народа была взята клятва строго исполнять 
ѳго, руководствоваться имъ въ своей жизни. '«Чрезъ обнародованіе 
Второзаконія не только религіозная, но и вся духовная жизнь на­
рода была постановлена на новый базисъ» * 15). Никогда еще книга 
закона Моисеева такъ строго не примѣнялась къ отдѣльнымъ слу­
чаямъ народной жизни, во всѣхъ мелочахъ, до послѣдней буквы ее

м) Емгаій, В. I I I ,  8. 703.
1Ь) 8Ы е, ОезсЬ. (іез Иоік. Ізг., 5. 661.
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соблюдалась, какъ при Іосіи. Это высокое по своей задачѣ намѣре­
ніе царя согласовать жизнь народа во всѣхъ ея отправленіяхъ съ 
буквою закона привело къ печальному послѣдствію. «Возникла сов­
сѣмъ новая опасность гордости старою священною формою и при­
вязанности къ буквѣ» 16). При общей неразвитости религіознаго соз­
нанія, при помраченіи религіознаго смысла тогдашнихъ іудеевъ, при 
ихъ неглубокомъ проникновеніи въ сущность религіи Іеговы, мно­
гіе. какъ это и всегда бываетъ въ подобныхъ случаяхъ, видѣли су­
щество религіи въ точномъ внѣшнемъ исполненіи правилъ и пред­
писаній закона Моисеева. На первый планъ въ ихъ сознаніи вы­
двигалась буква, а не духъ закона. Въ изученіи этой буквы, въ стро­
гомъ слѣдованіи ей поставляли все свое благочестіе, не справляясь 
о своемъ внутреннемъ настроеніи. Обладать буквою—значитъ обла­
дать истинною, соблюдать ее—значить быть благочестивымъ. Раз­
вивалось внѣшнее благочестіе, формальное только отношеніе къ ре­
лигіи Іеговы, а вмѣстѣ съ тѣмъ и горделивое успокоеніе на такомъ 
благочестіи. Появилась въ первый разъ въ исторіи религіозной жиз- 
ви іудеевъ надмевная книжная мудрость и лицемѣрная ученость и 
благочестіе 17), которая впослѣдствіи составляли отличительныя чер­
ты извѣстнаго фарисейства. Пророкъ Іеремія уже подмѣтилъ такое 
направленіе среди своихъ соотечественниковъ и укорялъ ихъ за это. 
Онъ поставлялъ имъ на видъ всю обманчивость ихъ надежды спа­
стись однимъ только внѣшнимъ соблюденіемъ закона: <не надѣйтесь 
на обманчивыя слова: здѣсь храмъ Господень, храмъ Господень, храмъ 
Господень» (Іер. VII, 4), потому что «такъ говоритъ Господь Богъ 
Израилевъ: отцамъ вашимъ Я  не говорилъ и не давалъ имъ запо­
вѣди въ тотъ день, въ который Я вывелъ ихъ изъ земли Египет­
ской, о всесожженіи и жертвѣ, но такую заповѣдь далъ имъ: слу­
шайтесь гласа Моего, и Я буду вашимъ Богомъ, а вы будете Моимъ 
народомъ* (VII, 22—28). Іеремія обличалъ самохвальство іудеевъ 
тѣмъ, что они зваютъ законъ, обладаютъ имъ, что «они мудры и за­
конъ Господень у нихъ»: «лживая трость книжниковъ, говорилъ онъ, 
и его обращаетъ въ ложь* (VIII. 8).

Такимъ образомъ, реформа Іосіи, направленная къ возстановленію 
во всей силѣ и строгости закона Моисеева, положила зародышъ фа­
рисейства. ИІтаде въ этомъ случаѣ даже идетъ дальше. Онъ гово­
ритъ, что съ реформою совершился первый рѣшительный шагъ отъ 
пророчества къ іудейству, что съ нею даны и ею вызваны харак-

1в)  ЗсЬ и Ііг . И іе  Л Ііев Іи теп Ш сЬ е Т Ь еоІо^іе , з. 173.
17) ЕмгаЫ. И рзсЬ. ііез Боік. Іаг. В. ІИ , з. 705.



герпетическія особенности также и тѣхъ религій, которыя образо­
вались на почвѣ іудейской—христіанства и ислама, такъ что дѣй­
ствія этой реформы ощутительны даже до нынѣ 18). По его мнѣнію, 
священное Писаніе теперь въ первый разъ выступаетъ, какъ осно­
воположеніе религіи Израиля. Священныя Писанія т. е. книги, ко­
торыя трактуютъ о священныхъ мѣстахъ и предметахъ, уже ранѣе 
даны были древнему Израилю, но не было священнаго Писанія, какъ 
Книги, которая возвѣщаетъ требованія Божіи, обязательныя для 
всѣхъ евреевъ и на всѣ времена, и которая регулируетъ проявленія благо­
честія. Бадъ всѣми прежними образами, въ которыхъ Іегова открывался 
народу, теперь возвышается новый— Книга, выступая впередъ и дѣлая 
тѣ изіипіними. На нее переносится вѣра, съ которою прежде отно­
сились къ пророчествамъ и изреченіямъ людей Божіихъ, что они 
происходятъ отъ Бога, даны Имъ. Такъ образуется догматъ богоду- 
хеовенности священнаго Писанія, созданный іудействомъ и остав • 
ленный имъ въ наслѣдство христіанству и исламу 19).

Трудно согласиться съ Штаде въ томъ, что реформа Іосіи имѣла 
такія широкія дѣйствія, которыя простираются даже до —нынѣ. Прав­
да, что священное Писаніе т. е. собственно Книга при Іосіи пріоб­
рѣтаетъ особое уваженіе, привлекаетъ къ себѣ большое вниманіе. 
Но далеко сомнительно, что ст реформою только утверждается за 
свяіценвомъ Писаніемъ значеніе богодухновеннаго писанія, что толь­
ко съ нею свящѳвное Писаніе ставится въ основу жизни Израиля, 
что ею полагается начало собственно іудейству. Непонятно, иочему 
Штаде приписываетъ все это времени Іосіи. Съ такимъ же правомъ, 
кажется, можно отнести это и къ Іоасафату, когда также законъ 
Моисеевъ пользовался особымъ авторитетомъ, и священники «учили 
въ Іудеѣ, имѣя съ собою Книгу закона Господня, и обходили всѣ 
города Іудеи, и учили народъ» (2 Ііар. XVIII, 9). Везъ сомнѣнія 
этотъ законъ Моисеевъ заключалъ въ себѣ не только наставленія о 
священныхъ временахъ и мѣстахъ, которыя имѣли временное исто­
рическое значеніе, но именно обще—обязательные законы, которыми 
регулировалась общественная жизнь іудеевъ. «Левиты наставляли 
народъ въ законѣ и должны были все реформировать но нормѣ за­
кона. Коммиссія проводила всюду Книгу закона, какъ норму, по ко­
торой производился осмотръ и предпринималась реформа* *°). Іоаса- 
фатъ говорилъ судьямъ, послѣ того какъ коммиссія прошла съ Кни-

|§) (іезсЬісМе с1е8 ІЫ к. Ізг. з. 661.
Ів) ІЬій, з. 6 6 6 -7 .
80) ЫепзипЬег^. І)езсЬ. <іев Кеісіі. боШ ъ в. 209.
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гою закона по Іудеѣ: «смотрите, что вы дѣлаете; вы творите не судъ 
человѣческій, но судъ Господа, и Онъ сі вами въ дѣлѣ суда. Такъ 
дѣйствуйте въ страхѣ Господнемъ, съ вѣрностію и съ чистымъ серд­
цемъ: во всякомъ дѣлѣ спорномъ, какое поступитъ къ вамъ отъ 
братьевъ вашихъ, живущихъ въ городахъ своихъ, о кровопролитіи 
ли, или о законѣ, заповѣди, уставахъ и обрядахъ наставляйте ихъ, 
чтобы они не провинились предъ Господомъ и не было бы гнѣва 
Его на васъ и па братьевъ вашихъ; такъ дѣйствуйте, и вы не по­
грѣшите» (2 [іар. XIX, 6. 10).—Далѣе, страннымъ представляется 
въ данномъ случаѣ противорѣчіе Штаде. Если священное Писаніе 
получило теперь обязательную силу, какъ богодухновенное чрезъ 
утвержденіе Олдамы, то какъ же объяснить смѣлость позднѣйшаго 
писателя, который доиуекалъ передѣлки въ немъ, и даже добавленія 
что утверждаетъ тотъ же Штаде * 21)?—Гораздо задолго до реформы 
Іосіи, пророки, появлявшіеся то въ царствѣ Израильскомъ, то въ 
Іудейскомъ, выходили въ своихъ предсказаніяхъ изъ закона Моисе­
ева, дѣйствовали на народъ главнымъ образомъ чрезъ то, что они 
проповѣдывали ему тотъ же законъ, тору, освѣщали его дѣйствія съ 
точки зрѣвія открываемой въ торѣ; Божественной воли и увѣщанія 
и угрозы закона примѣняли къ ихъ времени; они указывали на за­
конъ, какъ на Олово Божіе 22).— Исторія собственно іудейства на­
чинается съ возвращеніемъ іудеевъ изъ плѣва, когда образовался 
каномь священныхъ Книгъ 23). Іудеи сами ви къ кому другому не 
относили начало іудейства, какъ только къ Ездрѣ, о которомъ у 
нихъ была распространена легенда, что сожженное и совершенно 
утраченное при разрушеніи Іерусалима Пятокнижіе, Ездра снова далъ 
по вдохновенію и написалъ всѣ древнѣйшія, и къ тому еще новыя 
книги 24).

Много и другихъ дѣйствій и вліяній на культъ и обычаи припи­
сываетъ Штаде реформѣ Іосіи. Такъ, говорить онъ, ареждѳ каждое 
закланіе животнаго было вмѣстѣ съ тѣмъ и жертвоириношеніемъ 
Іеговѣ. Мясо это могъ ѣсть только чистый. Съ централизаціей же 
при Іосіи закланеніе животнаго потеряло свой религіозный харак­
теръ: приносить жертвы стало возможнымъ только въ Іерусалимѣ. 
Самое потребленіе мяса профанируется, его можетъ ѣсть и нечистый 
(Втор. XII, 15̂ . Съ этихъ поръ начинаются свѣтскіе пиры, закланіе

21) ОгзсЫЫе (Іез Ш ік. Ізг. з. 627.
28) Кейль на Іер. 129.
2І) КіеЬш. НапгіѵогІегЬисЬ ікз ЪіЫ. АІіегіЪ. В. I, з. 795.
і4) ІЬі(і, з. 404.



— 129 -

вьючнаго скота. Вообще теперь начинается новое развитіе жертвъ; этотъ 
процессъ свою законченность получаетъ ко времени Ездры. Возни­
каютъ новые законы о нѣкоторыхъ жертвахъ, праздникахъ и т. п. 
Такъ теперь развивается жертва о грѣхѣ съ своимъ позднѣйшимъ 
значеніемъ. Появляются новыя законодательныя опредѣленія и въ 
другихъ областяхъ. Отдѣляются напр. три такъ называемыхъ города 
убѣжища, куда бы убѣгали ненамѣренные убійцы (Втор. гл. XIX) и
т. п. 25). Всѣ подобныя вліянія на религіозно-общественную жизнь 
народа іудейскаго, конечно, могутъ быть приписаны реформѣ Іосіи 
только тогда, когда мы вм Ьстѣ со Штаде будемъ смотрѣть на Второзаконіе, 
какъ на новую форму закона, получившаго свое начало при Іосіи, а 
самую реформу Іосіи будемъ разсматривать, какъ реформу въ соб­
ственномъ смыслѣ слова, а не какъ только реставрацію религіозной 
жизни іудеевъ.—Да и вообще, нужно сказать, своеобразный взглядъ 
отрицательной критики на религіозное состояніе іудеевъ при Іосіи, 
на возстановленіе Іосіею религіи Іеговы,— взглядъ, во многомъ рас­
ходящійся съ Библейскимъ, зависитъ отъ того, что она впдитъ въ 
этомъ возстановленіи полную реформу, привносившую нѣчто новое 
въ религіозную жизнь іудейскаго народа.

Матеріалы для историко статистическаго описанія церквей и приходовъ
рязанской епархіи.

Описаніе ряженаго Димитріева монастыря
(подъ редакціею А. Доброклонскаго).

Окончаніе * *)•

Наружныя части храма.

Храмъ построенъ продолговатою палатою, одноэтажный. Длина его 
отъ алтаря до арки 7 аріи. 14 вер., ширина 8 арш. 1В вер. Стѣны 
всѣ сплошныя кирпичныя; къ стѣнамъ съ запада придѣлана трапеза 
тщаніемъ настоятеля Іосифа. Связи въ стѣнахъ желѣзныя; стѣны 
снаружи гладкія, кровля па сводахъ дуговая на четыре ската, кры­
та желѣзомъ и выкрашена. Глава помѣщается среди храма на де­
ревянномъ фонарѣ. Крестъ на главѣ желѣзный прорѣзной, выкра-

25) ОсзсНісЫа <Іев Ііоікез Івгаеі, з. 6 6 1 -6 6 5 .
*) См. Л? 2 Ряз. Епарх. Вѣд. 1891 г.
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шейный и позолоченный, осьмиконсчпый. укрѣпленъ въ яблоко; на 
вершинѣ креста корона, а въ подножіи креста полумѣсяцъ.

Въ алтарѣ три окна, а въ предъ-алтаріи 12 оконъ, всѣ въ одинъ 
свѣтъ. Вверху храма подъ кровлею съ сѣвера и юга по одному 
малому оконцу. Рѣшетки въ окнахъ желѣзныя переплетенныя. Две­
ри при входѣ въ храмъ съ одной западной стороны деревянныя, 
двойныя въ одивъ растворъ.

Внутреннія части и принадлежности церкви.
4

Алтарь, въ видѣ неполнаго квадрата, отдѣляется отъ иконостаса 
аркою; полъ въ немъ какъ и во вгей церкви изъ обожженнаго гли­
нистаго плитняка; стѣны въ алтарѣ оштукатурены и выбѣлены.

Подъ престоломъ хотя крестъ есть, но надписи на немъ нѣтъ. 
Противъ престола деревянный крестъ съ рѵкоятіемъ и икона Бо­
жіей Матери, вставленные въ простыя колоды, и между ними на 
тумбѣ мѣдный посеребрены* семисвѣчникъ.

Жертвенникъ на открытомъ мѣстѣ; подлѣ него находится плаща­
ница, написанная на полотнѣ.

Въ алтарѣ на южной сторонѣ коммодъ для уборки облаченія и 
прочихъ вещей. Въ углу алтаря, къ южной сторонѣ, устроена печь 
изъ кафеля.

Иконостасъ въ два яруса, выкрашенъ бѣлою краскою, украшенъ 
рѣзьбою и вызолоченъ. Въ нижнемъ ярусѣ находятся: съ правой 
стороны икона Спасителя, съ лѣвой икона Богоматери съ Предвѣч­
нымъ Младенцемъ. Противъ праваго клироса въ иконостасѣ храмо­
вая икона преп. Сергія радонежскаго чудотворца, на сѣверной две­
ри изображенъ Ааронъ, курящій ѳиміамъ. Царскія 'врата рѣзныя, 
вызолоченныя, на нихъ въ срединѣ икона благовѣщенія Божіей Ма­
тери на деревѣ и 4 евангелиста въ кружкахъ, написанные на па­
русинѣ. Надъ царскими вратами вызолоченоѳ сіяніе и выше дере­
вянная корона въ маломъ размѣрѣ. Во второмъ ярусѣ не большія 
иконы: крещенія Господня, Моисея Боговидца, обрѣтенія главы Іо­
анна Предтечи, рождества Христова, прор. Иліи, св. апост. Петра 
и Павла; выше царскихъ вратъ икона Тайныя вечери, надъ иконо­
стасомъ крестъ съ сіяніемъ.

Иконостасъ устроенъ въ 1857 г. иждивеніемъ Ив. ІІетр. Квин- 
това.

Солея и клиросы возвышены на одну ступень; клиросы деревянные 
рѣшетчатые окрашены бѣлою краскою.

Въ куполѣ вбито кольцо, на которомъ привѣшана мѣдная пооореб- # 
ренная люстра о 12 рожкахъ для свѣчь.



- 1 3 1 -

Настоящій храмъ отъ придѣльнаго отдѣляется аркою. Длина при­
дѣльнаго храма 7 арш. 13 вер., ширина 8 арш. і у 2 вер.; верхъ 
сведенъ полукруглымъ сводомъ.

Придѣльный иконостасъ также выкрашенъ бѣлою краскою, укра­
шенъ рѣзьбою и вызолоченъ. Съ правой стороны въ немъ икона 
Спасителя съ Евангеліемъ, рядомъ храмовая икона царей Констан­
тина и Елены, съ лѣвой стороны икона Боголюбскія Божія Мате­
ри. Царскія врата гладкія безъ рѣзьбы; на нихъ изображены: въ 
срединѣ Благовѣщеніе и 4 евангелиста въ кружкахъ, выше Св. Духъ 
въ видѣ голубя на картонѣ, вверху Господь Вседержитель, сидящій 
на престолѣ, по сторонамъ иконы въ маломъ размѣрѣ: Преображе­
нія Господня, Вознесенія Господня, а вверху Воскресеніе Христова. 
Внизу на кардонѣ иконы: Богоотецъ Іоакима и Анны, иконы Спа­
сителя, св. прор. Иліи и Боговидца Моисея, Богоматери и прор. 
Давида. На сѣверной двери изображенъ архистратигъ Михаилъ. Да­
лѣе въ иконостасѣ иконы: Іоанна Златоуста и царевича Іоасафа, 
великомученицы Екатерины; эти иконы двуличныя: па обратной сто­
ронѣ (т. е. внутри алтаря) изображены Дититрій ростовскій и св. 
Тихонъ задонскій, выше этихъ иконъ въ маломъ размѣрѣ находят­
ся иконы Срѣтенія Господня и Успенія Пресв. Богородицы.

Въ алтарѣ противъ престола плащаница, образъ Успенія Пресв. 
Богородицы и образъ Возвижевія креста Господня.

Въ придѣльномъ храмѣ съ лѣвой стороны устроена круглая кир­
пичная печь обложевнная листовымъ желѣзомъ.

Оъ западной стороны придѣльнаго храма пристроена новая тра­
пеза. Опа также отдѣляется отъ храма аркою, на мѣстѣ прежнихъ 
входныхъ дверей. Длина трапезы 7 арш. 9% вер. На правой сто­
ронѣ ея помѣщается свѣчный ящикъ, и въ углу лѣвой стороны ка­
фельная печь. Къ трапезѣ придѣлано деревянное крыльцо о 4 сту­
пеняхъ, по бокамъ обшито тесомъ и покрыто желѣзомъ.

Въ трапезѣ въ аркѣ изображены митрополиты московскіе Петръ 
и Алексій, на аркѣ Господь Вседержитель, съ правой стороны Бого­
матерь, а съ лѣвой Іоаннъ Креститель и семь ангеловъ.

Св. и к о н ы : Въ настоящемъ храмѣ въ алтарѣ противъ жертвенника 
икона коронованія Божіей Матери, вверху по сторонамъ иконы на 
фольгѣ: 1) Иверскія Божія Матери; 2) муч. Варвары и Лукиліана; 
надъ царскими вратами Сергія и Германа валаамскаго и 4) Спасителя.

Въ окнѣ противъ лѣваго клироса древняя рѣзная икона святите­
ля Николая, малаго размѣра, въ кіотѣ; у святителя въ правой рукѣ 
мечъ, а въ лѣвой храмъ, надъ нимъ Спаситель, Божія Матерь и 
вверху Господь Саваоѳъ.

При клиросахъ по одной хоругви изъ краснаго сукна съ изобра-



жевіями: на 1-й Воскресенія Христова и Николая Чудотворца, на 
другой Богоявленія Господня и казанскія Пресвятыя Богородицы.

За клиросами въ позолоченныхъ кіотахъ: съ правой стороны ико­
на Спасителя, а на лѣвой преп. Сергія, обѣ эти иконы древней 
иконописи.

Бумажныя святцы съ изображеніемъ ежедневныхъ святыхъ от­
дѣльно на каждый мѣсяцъ.

Икона Николая Чудотворца, длина 2 четв., ширина (і вер.; другая 
икона Николая Чудотворца длины 2У2 четв. ширины 9 вер., обѣ 
живописной работы. Икона свят. Митрофана длины 3 четв. ширины 
9 вер., живописной работы; икона трехъ святителей: Василія Вели­
каго, Григорія Богослова и Іоанна Златоустаго, длины 2у2 четв., 
ширины 5 вер., живописной работы.

Въ трапезѣ на правой сторонѣ: икона Спасителя въ терновомъ вѣн­
цѣ, живописной работы на иолотнѣ, длины 0 четв. ширины 1 ар., 
въ простой рамѣ; икона Димитрія Ростовскаго, длины 7 четв. ши­
рины 5 четв., живописной работы, въ рамѣ. На лѣвой сторонѣ ико­
на Воскресенія Христова въ рамѣ, длины 2 ’/2 ар. ширины Ь  четв., 
икона скорбящія ІІрссв. Богородицы, длины 1У2 ар. ширины 3 четв.

А н т и м и н с ы .: Въ настоящемъ алтарѣ холщевой 1740 г. съ над­
писью: «Алексія архіепископа рязанскаго и муромскаго», въ при­
дѣльномъ алтарѣ холщевый же, 1862 г., съ надписью: архіепископа 
Смарагда рязанскаго и зарайскаго.

С осуды : служебные, напрестольные кресты и ковчеги переносятся 
И8і. храмя св. Димитрія на время службы въ теплый храмъ.

Два к а д и л а  мѣдныя.
К о вш ъ  и  т а р е л о ч к а  для теплоты и к уб и к ъ  для воды мѣдныя.
Водосвятная ч а ш а  съ крышкой, мѣдная отбѣленная. Чаша для 

благословенія хлѣбовъ, мѣдная отбѣленная. Въ настоящей церкви 
предъ мѣстными иконами, три висятъ п о д св ѣ ч н и к а , мѣдные отбѣлен­
ные и три стеклянныхъ лампадки. Два небольшихъ мѣдныхъ вися­
чихъ подсвѣчника, предъ заклироеными иконами, четыре стоячихъ 
подсвѣчника, мѣдные отбѣленные и одинъ таковый же маленькій на 
жертвенникѣ. Въ придѣльномъ храмѣ предъ мѣстными иконами че­
тыре висячихъ подсвѣчника мѣдные отбѣленные и двѣ мѣдныхъ 
лампады. Два мѣдныхъ висячихъ подсвѣчника предъ иконами въ 
трапезѣ.

Два а н а л о я , изъ нихъ одинъ обтянутый парусиной съ изображе­
ніемъ евангелистовъ, а другой матеріею.

На клиросѣ ш к а ф ъ  для книгъ.
Въ р и з н и ц ѣ  древнихъ облаченій нѣтъ.
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Церковная библіотека.

При монастырѣ находится библіотека, состоящая изъ разныхъ 
книгъ: библейскихъ, богослужебныхъ, святоотеческихъ, богословскихъ, 
нравоучительныхъ, историческихъ и др., всего—болѣе 100 названій. 
Древнѣйшія изъ нихъ Камень вѣры Стефана Яворскаго изд 1727 г. 
и Маргаритъ 1729 г.: прочія относятся къ концу XVIII къ X IX  
столѣтій.

Церковные документы при монастырѣ находятся слѣдующіе:
Указъ 1798 г. съ копіею указа св. Синода о томъ, чтобы на­

стоятели не брали на себя права заключать разнаго рода условія 
безъ вѣдома епархіальнаго начальства.

Указъ 1798 г. за № 297 о томъ, чтобы настоятели сами указы­
вали удобства владѣть землею и другимъ, изъ 1 листа.

Указъ 1798 г. за № 10 Л о томъ, сколько получалось и отъ кого 
въ пособіе на содержаніе монастыря.

3 указа 1798 и 1799 г. о владѣніи монастырскою мельницею на 
рѣкѣ Плетеной.

Копія съ указа 1800 г. за № 1047 съ требованіемъ согласія о 
владѣніи землею на Куликовомъ полѣ, изъ 1 л.

Указъ 1812 г. за № 4939, о назначеніи монастырю въ ряжскомъ 
уѣздѣ при с. Петровѣ, изъ дачи Конной, Рановской засѣки, земли 
въ количествѣ 50 дес.

Дѣло о пріобрѣтеніи вводнаго листа, копіи съ указа, акта съ пла­
номъ на лѣсную дачу 1854 г., указа за №№ 4761, 5 і46 <>470 и 
7027, состоящія изъ 7 листовъ.

2 указа 1802 г. за Л»№ 12566 и 14274, о владѣніи монастырскою 
землею при селѣ Серзевѣ.

Дѣло о размежеваніи астаповской земли въ количествѣ 50 дес. 
за Ш  5011 и 9999.

Надворныя зданія:
1) Корпусъ для настоятеля двухъ-этажный, съ низомъ каменнымъ, 

верхомъ деревяннымъ, покрытый желѣзомъ, въ длину съ галлереею 
221/ 2 ар., въ ширину 4 саж.

2) Братская трапеза и кухня каменныя, покрытыя дранью, въ дли­
ну 7 саж., въ ширину 3 саж.

3) Корпусъ каменный, съ двумя келліями, покрытъ тесомъ.
4) Корпусъ каменный, съ четырьмя келліями, покрытъ тесомъ, 

ветхій и уже назначенъ епархіальнымъ начальствомъ къ разборкѣ.
5) Корпусъ деревянный, съ двумя келліями, покрытый новымъ 

тесомъ.



6) Корпусъ деревянный, съ четырьмя келліями, крытый новымъ 
тесомъ.

Внѣ монастыря находятся деревянныя строенія: скотный дворъ 
съ избою, ветхія; амбаръ деревянный для хлѣба, покрытый дранью; 
ледникъ, покрытый новымъ тесомъ; рыта плетневая, покрыта соло­
мою/ баня, новая дубовая, покрытая тесомъ.

Въ монастырѣ находится к л а д б и щ е . Но никакихъ достопримѣча­
тельностей тамъ нѣтъ.

Монастырская братія.

Настоятелями монастыря до 1864 г., т. е. до учрежденія штатовъ, 
были игумены, архимандриты и строители, съ того времени настоя­
тельство здѣсь іеромонашеское (строительское). При настоятелѣ по­
ложено быть двумъ іеромонахамъ, двумъ іеродіаконамъ и двумъ по­
слушникамъ.

Изъ настоятелей, бывшихъ въ монастырѣ, извѣстны: игум. Евге­
ній (уп. 1686 г.), стр. Нифонтъ (уп. 1076 г.), Іосифъ (уп. 1677 и 
1678 г.), игум. Герасимъ (уп. 1688— 1694 г.), Сильвестръ (уп. 1697 
— 1705), архим. Онисифоръ (уп. 1705—1807 г.), Іосифъ (съ 1707 г.), 
игум. Трифиллій (съ 1727 г.), стр. Пахомій (уп. 1734 г.), игум. Ад­
ріанъ (уп. 1739 и 1741 г.), Симсонъ (уп. 1743— 1747 г.), Филиппъ 
(съ 1747 г.), стр. Иринархъ (уп. 1748 г.), Іоасафъ (уп. 1751 г.), 
игум. Ѳеодоритъ (уп. 1752 г.), архим. Манассія (уп. 1753 г.), Ни­
фонтъ (уп. 1755 и 1758 г), Досифей (уп. 1763 г.), игум. Германъ 
(уп, 1764 г.), строители: Ѳеодоръ (уп. 1765 г.), Ипатій (уп. 1781 г.), 
Павелъ (уп. 1789 г.), Мелетій (1791-1802 г.), Веніаминъ (1802— 
1819 г.), Иннокентій (1819—1826 г.1, Ипполитъ (1826—1858 г.), Іо- 
сафъ(1858— 1862 г.), Леонидъ (1862— 1869 г.), Македоній (1869— 
1873 г.), архимандритъ Варлаамъ, (1874- 1888 г.).

Въ настоящее время настоятелемъ состоитъ строитель іеромо­
нахъ Палладій, іеромонаховъ 3, діаконъ 1, количество послушни­
ковъ измѣняется постоянно.

Содержаніе монастыря.

Земли подъ монастыремъ полдесятипы. Близъ монастыря во вла­
дѣніи земли нѣтъ.

Въ донковскомъ уѣздѣ, близъ с. Теплаго, онъ имѣетъ иахатной 
земли 80 дес., близъ с. Астапова, въ томъ я;е уѣздѣ, пахатной зем­
ли 50 дес., въ ряженомъ уѣздѣ, при с. Петровѣ, пахатной земли 50 
дес., въ скопинскомъ уѣздѣ, при с. Серзевѣ, пахатной же земли 10
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дес. Ему еще принадлежитъ: въ пяти верстахъ отъ монастыря лѣс­
ной участокъ въ 50 дес. и михайловскаго уѣзда, при с. Плахинѣ, 
на р. Плетеной мукомолольная мельница о 2-хъ поставахъ. Сѣнокос­
ныхъ дачь и рыбныхъ ловель нѣтъ.

Кромѣ денегъ, получаемыхъ съ аренды означенныхъ земель и 
мельницы, на содержаніе монастыря поступаютъ неокладные доходы 
отъ продажи свѣчь и кошельковаго сбора, равно какъ проценты 
отъ непрерывно-доходныхъ билетовъ. Билетовъ имѣется на сумму 
около 18 т. руб.

Древности.
Къ древностямъ монастыря относится костыль изъ яблоневой по­

росли, по преданію оставленный здѣсь Александромъ Пересвѣтомъ. 
Первоначально онъ хранился въ алтарѣ, а теперь заклиросомъ въ 
особомъ футлярѣ. Въ немъ 2 арпі. длины и 51/., ф. вѣсу: снизу онъ 
обрѣзанъ (на И вер.), а въ рукояти обгрызанъ" Народъ приписы­
ваетъ ему цѣлительную силу отъ зубной боли. А при Петрѣ 1 мно­
гіе изъ окрестныхъ дворянъ, вступая на военное поприще, испыты­
вали надъ нимъ свою силу поднимая его и махая имъ, таково было 
повѣрье дворянъ рязанскихъ (Ряз. достоп. § 69 прим. 246).

Библіографическая замѣтка.

Н овы й т р уд ъ  по  ева ш елъ ск о й  и с т о р іи . Наша церковно-библейская 
литература въ послѣднее время пополнена новымъ трудомъ по евап- 
гельской исторіи протоіерея О. Матвѣевскаго '). Выдающаяся осо­
бенность труда этого заключается въ из.тожепіи евангельскихъ собы­
тій по толкованіямъ святыхъ отцевъ и учителей церкви. Руковод­
ство такими толкованіями даетъ автору возможность излагать свя­
щенно-историческіе факты съ полною основательностію и строго въ 
православномъ духѣ. Авторъ особенно часто приводитъ въ своемъ 
сочиненіи выдержки изъ твореній св. Златоуста, бл. Ѳеофилакта и 
Исидора Пелусіота. Выдержки эти сдѣланы по русскимъ переводамъ 
указанныхъ твореній, съ тщательнымъ обозначеніемъ, ихъ по тѣмъ 
изданіямъ, которыя были у автора подъ руками. Этими выдержками

') Полное заглавіе этого сочиненія таково: <Евангельскал Исторія о Богѣ— Сло­
вѣ Сынѣ Божіемъ, Господѣ нашемъ Іисусѣ Христѣ воплотипшомся и вочеловѣчин- 
шемсл нашего ради спасенія, изложенная въ послѣдовательномъ порядкѣ и изъ­
ясненная толкованіями снятыхъ отцевъ и учителей православной Церкви, протоіе­
рея Павла Матвѣевскаго. С.-Петербургъ 1890 г.
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нисколько не нарушается общій повѣствовательный характетъ еван­
гельской исторіи, составляющій главный предметъ разсматриваемаго 
сочиненія, потому что они приводятся въ существенныхъ чертахъ. 
Думаемъ, что научное достоинство труда нисколько не пострадало 
отъ того, что творенія отцевъ и учителей церкви, цитируются ав­
торомъ по русскимъ переводамъ ихъ, такъ какъ почти всѣ эти пе­
реводы были выполнены при нашихъ духовныхъ академіяхъ, лицами 
вполнѣ свѣдуюіцими въ своемъ дѣлѣ. Но особенное значеніе трудъ 
автора, по указанной особенности, получаетъ для большинства обык­
новенныхъ читателей неспеціалистовъ, которые, пріобрѣтая при по­
мощи его достаточно полныя и точныя свѣдѣнія о евангельскихъ 
событіяхъ, будутъ имѣть возможность убѣждаться въ истинности ихъ, 
и расширять ихъ, но мѣрѣ пробуждающейся любознательности, спра­
вляясь съ самыми первоисточниками богатой церковной экзегетичес­
кой письменности, бывшей подъ руками ѵ автора. Значеніе, раз­
сматриваемаго сочиненія по Евангельской исторіи, возвышается въ 
научномъ экзегетическомъ отношеніи и потому, что авторъ его во 
многихъ мѣстахъ пользуется трудами нашихъ отечественныхъ бого­
слововъ—преимущественно московскаго митрополита Филарета, пре­
освященныхъ Михаила и Ѳеофана. Евангельская исторія преосвя­
щеннаго Ѳеофана (изданная въ 1885 г.) даетъ автору руководитель- 
ныя начала для расположенія священно-историческихъ событій, но 
большей части, въ томъ порядкѣ, какой принятъ этимъ высокоав- 
тормтетнымъ богословомъ. Не ограничиваясь обстоятельнымъ изло­
женіемъ фактической стороны, авторъ старается также, гдѣ небхо- 
димо, освѣщать евангельскія событія при помощи данныхъ, изъ об­
ласти библейской археологіи и священной географіи. Нѣкоторыя изъ 
подобныхъ объясненій даются, правда, авторомъ въ подстрочныхъ за­
мѣчаніяхъ, но въ общемъ видѣ онѣ представляютъ обильный мате­
ріалъ, проливающій яркій свѣтъ на многое изъ жизни того народа, 
среди котораго происходили евангельскія событія. Такъ, при описа­
ніи воскрешенія Лазаря, авторъ объясняетъ устройство гробвицъ у 
Іудеевъ (сгр. 589), въ другихъ мѣстахъ, объясняетъ свойство и при­
мѣненіе благовонныхъ веществъ въ быту евреевъ (548, 756); гово­
ритъ о значеніи монетъ, употреблямыхъ ими (стр. 595. 757, 202, 
333, 359, 385, 391, 427, 433, 531) о принятомъ счисленіи касатель­
но мѣръ пространства (600 стр.), мѣръ времени (261, 391, 519); 
представляетъ другія болѣе или менѣе выдающіяся черты, изъ до­
машняго быта евреевъ (309, 358, 470, 535), или быта общественна­
го (345—418); обстоятельно оиисываетъ важнѣйшія празднества іу­
деевъ (621, 481—483), дѣлаетъ и другія полезныя объясненія. Свѣ­
дѣнія для такихъ объясненій заимствованы авторомъ изъ сочиненій Ви-
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нера (ВіЫІівсЬ. Кеа1-\ѴбгІегЬио1і), цреосвищонваго Михаила, профес­
сора А. Олесвицкаго и другихъ ученыхъ. Немаловажное значеніе имѣетъ 
для уразумѣнія эпохи изь земной жизни Іисуса Хриога; представленный 
авторомъ въ началѣ труда очеркъ состоянія человѣческаго рода, предъ 
пришестіемъ Его, въ которомъ особеннаго вниманія заслуживаетъ, 
наглядная и удобопонятная характеристика языческихъ философскихъ 
школъ и іудейскихъ религіозныхъ сектъ (стр. 40—150). Оо объему 
сочиненіе протоіерея О. Матвѣевскаго весъма обширно, заключая въ 
себѣ до 802 страницъ. Не смотря на широту объема, какъ послѣ- 
вательность въ изображеніи предмета, такъ ясное и выразительное 
изложеніе, соотвѣтствующее священному характеру евангельскихъ 
событіи, выдержаны въ этомъ сочиненіи отъ начала до конца. Поэ­
тому съ полнымъ основаніемъ мы можемъ рекомендовать этотъ трудъ 
читателямъ вашего журнала, желающимъ расширить свои свѣдѣнія 
по евангельской исторіи и особенно священникамъ, нуждающимся 
въ надежныхъ пособіяхъ для своихъ ообесѣдовапій съ прихожанами а).

Внутреннія и з в ѣ с т і я .

На вакантную виленскую каѳедру назначенъ епископъ подольскій 
Донатъ, епископомъ же подольскимъ викарій этой епархіи Димитрій.

— Преосвященный Христофоръ уволенъ, согласно его просьбѣ, 
по разстроенному здоровью отъ должности ректора московской ду- | 
ховной академіи и назначенъ управляющимъ ставропигіальнаго Во­
скресенскаго— «Новый Іерусалимъ* —монастыря; ректоръ петербург- ’ 
ской духовной семинаріи архимандритъ Антоній назначенъ ректоромъ 
московской духовной академіи.

— 11-го января скончался преосв. Серафимъ, архіепископъ са­
марскій.

— 12 декабря въ Кронштадтѣ весьма торжественно отпраздновано
35—лѣтіе служенія извѣстнаго о. Іоанна Сергіева. На торжествѣ, 
кромѣ мѣстныхъ властей и жителей, было весьма много и пріѣзжихъ 
изъ равныхъ мѣстъ Россіи. (М. Ц. Вѣдом.). 2

2) Сочинепіе о. протоіерея Матвѣевскаго можетъ быть пріобрѣтено у автора въ 
С.-Петербургѣ, на Васильевскомъ островѣ, по Камской улицѣ, въ церковномъ домѣ. 
ІІрп Смоленскомъ кладбищѣ, по о руб., и въ харьковскомъ монастырскомъ книжномъ 
складѣ, по 4 руб.
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— 11 декабря происходило засѣданіе Православнаго палестинскаго
общества. Изъ прочитаннаго отчета за 188%0 годъ видно, что въ 
отчетномъ году новое подворье общества вполнѣ окончено и со­
стоитъ изъ 16 комнатъ для поклонниковъ 1 и 2 разряда. Женское 
подворье на 600 поклонницъ вполнѣ отремонтировано и нары замѣ­
нены постелями. Кромѣ того, сооружены столярная и кузнечная ма­
стерскія и проложенъ проѣзжій путь отъ подворій въ городъ. Съ 
открытія удешевленнаго проѣзда было продано 3 тыс. книжекъ, что 
дало возможность поклонникамъ сохранить до 250 т. Переѣздъ въ 
Яффѣ съ парохода на берегъ удешевленъ до 25 к., помѣщенія на 
всѣхъ русскихъ подворьяхъ въ пути разсчитаны на 1.100 человѣкъ. 
Для продовольствія простаго народа устроены: дешевая столовая, 
водогрѣйня и лавка. Обѣдъ въ столовой стоитъ 10 к. за два блюда 
съ квасомъ. Къ существовавшимъ уже учебнымъ заведеніямъ при­
бавился открытый 1 октября женскій пансіонъ, въ который принято 
12 дѣвочекъ, составляющихъ первый курсъ. Вторая школа для при­
ходскихъ дѣвочекъ въ Бейрутѣ. Изъ учениковъ, окончившихъ курсъ 
въ нашихъ училищахъ въ Палестинѣ, одинъ помѣшенъ стипендіа­
томъ въ кіевской духовной семинаріи. Въ русскихъ училищахъ обу­
чается до 1.000 дѣтей. (Изъ Странника).

— Изъ отчета петербургскаго братства во имя Пресвятой Бого­
родицы за 1о89/эо годъ ьидно, что въ настоящее время въ вѣдѣніи 
братства состоитъ 118 церковно приходскихъ школъ съ 4028 уча­
щихся, въ томъ числѣ 1132 дѣвочки, раскольвиковъ обоего пола 
66 и инородцевъ 69. Лицъ, завѣдующихъ школами и учащихъ въ 
нихъ состоитъ 216. За отчетный годъ средства на содержаніе 
школъ составились: отъ спб. учебнаго округа выдано 610 р., соб- 
рано въ церквахъ 4.809 руб. Однопроцентнаго сбора сі церквей 
12.044 р., кружечнаго сбора 2.461 р., членскихъ взносовъ и по­
жертвованій 3.520 і). Изъ этихъ суммъ израсходовано на школы 
16.111 р. и на 2,612 р. выдано книгъ и учебныхъ пособій. Успѣш­
ность обученія въ церковно-приходскихъ школахъ неуклонно воз­
растаетъ, Изъ мальчиковъ, державшихъ въ прошлое лѣто экзамены, 
287 признаны достойными свидѣтельствъ на льготу по воинской по­
винности. Школъ грамотности въ вѣдѣніи братства состоитъ 104 съ
1.514 учащихся, въ томъ числѣ 317 дѣвочекъ, 57 раскольниковъ и 
8 иновѣрцевъ. Братство имѣетъ 70 книжныхъ складовъ.

(Оттуда же).

— Опубликовано Высочайшее повелѣвіе объ установленіи въ ду­
ховныхъ семинаріяхъ платы за обученіе иносословныхъ по сорока
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рублей съ воспитанника. Положеніе это не распространяется на 
иносословныхъ уже обучающихся. Въ семинаріяхъ рижской и ходя- 
ско варшавской платы не взимается, но но поступившіе но оконча­
ніи курса на службу по духовному вѣдомству уплачиваютъ за обу­
ченіе сорокъ рублей въ годъ.

— Епархіальный съѣздъ воронежскаго духовенства разсуждалъ 
между прочимъ объ изысканіи средствъ для обезпеченія церковно­
приходскихъ школъ епархіи и остановился на слѣдующихъ, какъ 
общеобязательныхъ для всей епархіи источникахъ: 1) испросить 
разрѣшеніе у его преосвященства завести во всѣхъ церквахъ круж­
ки, съ которыми бы можно было собирать въ церкви пожертвованія 
на ц.-приходскія школы въ теченіе всего года, а при возможности 
и по домамъ прихожанъ; 2) ходатайствовать предъ его преосвящен­
ствомъ, чтобы имъ было сдѣлано распоряженіе о вычетѣ изъ дохо­
довъ штатныхъ діаконовъ, неспособныхъ или незанимающихся въ 
церковно приходскихъ школахъ, по 50 р. на нужды школъ; 3) хода­
тайствовать предъ его преосвященствомъ, чтобы и отъ причтовъ 
тѣхъ приходовъ, гдѣ нѣтъ штатныхъ діаконовъ, но гдѣ они пола­
гаются по штату, взимать изъ братскихъ кружекъ по 25 рѵб., если 
причтъ состоитъ изъ священника и псаломщика, а гдѣ причтъ со­
стоитъ изъ священника и двухъ псаломщиковъ, но 12 руб, 50 коп. 
Первую мѣру преосвященный утвердилъ, но съ тѣмъ, чтобы кружки 
не носить по домамъ прихожанъ, а остальное приказалъ предвари­
тельно обсудить на благочинвическихъ съѣздахъ,

(Изъ ІЗоронежск. Епарх. Вѣд.).

— Депутаты духовенства таврической епархіи не такъ давно рѣ­
шили просить епархіэльваго преосвященнаго ходатайствовать предъ 
св. Синодомъ о томъ, чтобы земство таврической епархіи считало 
ц.-приходскія школы народными, наравнѣ съ земскими, и оказывало 
имъ посильныя пособія изъ тѣхъ же средствъ, изъ которыхъ оно 
беретъ суммы на содержаніе земскихъ сельскихъ школъ, такъ какъ 
большая часть земствъ таврической губ. совсѣмъ отказывается отъ 
пособія ц.-приходскимъ школамъ, а нѣкоторыя, если и оказываютъ 
пособіе, то самое незначительное. (Изъ Ц. Вѣсти.).

— Въ дополненіе къ прежнимъ своимъ правиламъ касательно по­
стройки и содержанія помѣщеній для ц.-приходскихъ школъ орен­
бургскій училищный совѣтъ постановилъ: только въ такомъ случаѣ 
давать деньги на постройку школьныхъ зданій, когда крестьяне, же­
лающіе имѣть у себя школу, приговоромъ обяжутся ассигновать изъ
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своихъ средствъ но менѣе половины всей суммы, нужной для пріоб­
рѣтенія матеріала, постройки и меблировки зданія. При этомъ со­
вѣтъ вновь подтверждаетъ, чтобы крестьянскіе приговори и сообще­
нія о.о. завѣдующихъ школами безъ пропусковъ и пунктуально, по 
порядку, отвѣчали на всѣ вышеозначенныя требованія, и чтобы они 
обязательно были засвидѣтельствованы уѣзднымъ по крестьянскимъ 
дѣламъ присутствіемъ, независимо отъ внесенія ихъ въ волостную 
книгу приговоровъ: неполные, и не утвержденные такимъ образомъ 
приговоры будутъ отсылаться совѣтомъ обратно. Построенные школь­
ные дома совѣтъ распорядился вносить въ церковную опись нарав­
нѣ съ церковнымъ имуществомъ. Этотъ послѣдній пунктъ представ­
ляетъ собою совершенно новое и вполнѣ основательное требованіе 
епархіальной школьной администраціи.

(Изъ жур. «Церк.-прих. Шк.»).

—- Необходимость внести большій порядокъ въ церковно-свѣчную 
операцію, отъ доходовъ которой такъ много зависитъ благосостояніе 
многихъ епархіальныхъ учрежденій, вынуждаетъ съѣзды духовенства 
принимать довольно рѣшительныя мѣры, между прочимъ, противъ 
должниковъ епархіальныхъ свѣчныхъ заводовъ. Изъ журналовъ по­
слѣдняго съѣзда черниговскаго духовенства видно, что въ чернигов­
ской епархіи уже нѣсколько лѣтъ толкуютъ объ этихъ мѣрахъ. Въ 
этой епархіи разныя лица, церкви и монастыри оказались должными 
заводу 21.589 р. Епархіальный съѣздъ, бывшій еще въ іюлѣ 1888 г. 
рѣшилъ: всѣмъ должникамъ послѣдній срокъ для уплаты назначить 
1 января 1889 года; если же эта мѣра не подѣйствуетъ, то просить 
его преосвященство такихъ должниковъ, у которыхъ не окажется 
ни денегъ, ни свѣчей въ наличности, предать суду за растрату обще­
епархіальнаго имущества. Это постановленіе съѣзда, хотя и было 
утверждено, но не было почему-то приведено въ исполненіе, и долги 
остались неуплаченными. Январскій съѣздъ 1890 года вновь просилъ 
епархіальное начальство принять самыя строгія мѣры ко взысканію 
долговъ и по нынѣ числящихся за бывшими коммисіонерами завода. 
Преосвященный Антоній, епископъ новгородсѣвсрскій, на опредѣле­
ніи консисторіи по этому дѣлу положилъ такую резолюцію: «Конси­
сторія приметъ всѣ мѣры, не исключая и самыхъ строгихъ, къ взы­
сканію долговъ въ пользу черниговскаго езѣчнаго завода съ долж­
никовъ, какоо бы вліятельное положеніе въ епархіи они ни занима­
ли. Въ настоящее время это нужно особенно потому, что есть настоятель­
ная потребность найги источникъ устройства новыхъ зданій для 
стародубскаго дух. училища*. (Ц. Вѣсъ).
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— 5 сентября 1890 года товарищъ предсѣдателя минскаго окруж­
наго суда В. Л. Исаченко обратился къ минскому преосвященному 
съ слѣдующимъ отношеніемъ. Въ практикѣ продсѣдательствуемаго 
мйЬю гражданскаго отдѣленія окружнаго суда очень часто встрѣчаются 
духовныя завѣщанія, составляемыя но просьбамъ неграмотнаго на­
селенія мѣстными священниками, недостаточно знакомыми съ тѣми 
требованіями закона, выполненіе которыхъ необходимо для того, чтобы 
завѣщаніе могло воспріять законную силу предсмертнаго распоряже­
нія завѣщателя. Вслѣдствіе этого большое количество духовныхъ за­
вѣщаній, совершаемыхъ духовенствомъ, признаются недѣйствитель­
ными и воля умершихъ не приводится въ исполненіе. Между тѣмъ, 
православное, по преимуществу неграмотное, населеніе губерніи въ 
огромномъ большинствѣ случаевъ не имѣетъ другаго исхода, какъ 
обращаться къ своимъ духовнымъ отдамъ съ просьбой о составленіи 
завѣщанія и болѣе близкое знакомство послѣднихъ съ установленными 
для сего въ законѣ обрядностями могло бы принести весьма большую 
пользу несвѣдущему человѣчеству. Посему я осмѣливаюсь почтитель­
нѣйше просить ваше преосвященство, не найдете ли возможнымъ 
сдѣлать распоряженіе о пропечатаніи въ Епархіальныхъ Вѣдомо­
стяхъ прилагаемаго при семъ наставленія, какъ должны быть совер­
шаемы домашнія духовныя завѣщанія. На семъ отношеніи резолюція 
его преосвященства, отъ 6 октября за № 4218, послѣдовала таковая: 
«Въ консисторію. Копію съ сего отношенія и съ прилагаемыхъ при 
немъ разъяснительныхъ указаній препроводить въ редакцію Минскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостей для пропечатанія къ руководству духо­
венства минской епархіи въ потребныхъ случаяхъ. О каковомъ рас­
поряженіи увѣдомить г товарища предсѣдателя минскаго окружнаго 
суда отъ моего имени, съ выраженіемъ благодарности за обязатель­
ное въ помощь православному духовенству минской епархіи указаніе 
разъяснительныхъ правилъ о томъ, какъ составлять домашнія духов­
ныя завѣщанія».

Какъ составлять домашнія духовныя завѣщанія. 1) Духовное за­
вѣщаніе не можетъ быть составлено отъ имени болѣе к а к ъ  о д н о ю  
л и ц а . 2) Всякое домашнее духовное завѣщаніе должно быть писано 
на цѣломъ, т. е. имѣющемъ двѣ половинки, листѣ бумаги, которая 
можетъ быть и не оплачиваема гербовой маркой. 3) Если завѣща­
тель грамотенъ и пишетъ все завѣщаніе своей рукой, то для призна­
нія его законнымъ требуются подписи его самого и трехъ свидѣте­
лей, н еп р е м ѣ н н о  гр а м о т н ы х ъ . 4) Если свидѣтелемъ является духов­
ный отецъ завѣщателя, то достаточно д в у х ъ  свидѣтелей, но священ­
никъ долженъ обязательно означить: «духовный отецъ завѣщателя, 
священникъ такой-то церкви, такой-то». 5) Если самъ завѣщатель
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по болѣзни, или по другой какой нибудь причинѣ, не можетъ самъ 
написать всего завѣщанія, но подписаться можетъ, то кромѣ его 
собственноручной подписи и подписей того же числа (т. е. трехъ 
или двухъ, если одинъ духовный отецъ завѣщателя) свидѣтелей, 
должна быть подпись того, кто писалъ завѣіцаніе съ объясненіемъ: 
духовное завѣщаніе ио просьбѣ и со словъ такого-то писалъ или 
переписалъ такой-то. 6) Если завѣщатель не въ состояніи и подпи­
саться собственноручно, то для дѣйствительности завѣщанія требу­
ются подписи: а) того, кому завѣщатель довѣрилъ росписаться за 
себя съ объясненіемъ, почему онъ не могъ этого сдѣлать— «по не­
грамотности, или по болѣзни такого-то но его просьбѣ росписался 
такой-то»; б) переписчика— «сіе зсвѣщаніе по просьбѣ и со словъ 
такого-то писалъ такой-то» и в) 3-хъ или 2-хъ свидѣтелей, какъ 
сказано выше. 7) Н и  подъ ка ки м ъ  видом ъ неграмотные свидѣтели не 
допускаются. 8) Н и  подъ к а к и м ъ  видом ъ не допускается соединеніе 
въ одномъ лицѣ переписчика завѣщанія съ рукоприкладчикомъ за 
завѣщателя, или со свидѣтелемъ, а равно и рукоприкладчика со сви­
дѣтелемъ. Обязательно, чтобы каждый изъ означенныхъ участниковъ 
былъ отдѣльное лицо и непремѣнно грамотный, удостовѣрившій то 
своею подписью. 9) Всякое завѣщаніе можетъ воспріять силу только 
тогда, когда опо будетъ представлено въ окружный судъ въ т ечен іе  
года со дня смерти завѣщателя. 10) Представляется завѣщаніе въ 
окружный судъ при прошеніи съ гербовой маркой въ 80 коп. 11) 
Въ прошеніи должны быть указаны мѣстожительство какъ того, кто 
представляетъ завѣщаніе, такъ и всѣхъ подписавшихся на завѣща­
ніи, т. е. переписчика, рукоприкладчика и свидѣтелей; при этомъ 
должны быть приложены: метрика о смерти завѣщателя (достаточно 
удостоверіи священника въ томъ, что завѣщатель умеръ тогда-то, 
если къ удостовѣренію будетъ приложена церковная печать и марка 
въ 80 к.). 12) Лицамъ католическаго исиовѣданія недвижимыя иму­
щества внѣ городовъ и мѣстечекъ не могутъ быть завѣщаемы въ 
размѣрѣ большемъ того, что назначаемые наслѣдниками законные 
наслѣдники могутъ получать ио закону; а постороннія для завѣща­
теля лица католическаго исповѣданія вовсе не имѣютъ права на по­
лученіе наслѣдства въ недвижимыхъ имѣніяхъ, находящихся внѣ го­
родовъ и мѣстечекъ. (Изъ Минскихъ Ен. Вѣдом.).

Иностранныя иззъетія.
Православная Церковь въ Босніи и Горцоговинѣ находится въ пе­

чальномъ положеніи. Газета «Великая Сербія» передаетъ, что австрій-
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сксо правительство назначило на высшія духовныя мѣста большею 
частію лицъ ничтожныхъ и даже измѣнившихъ своей народности. 
Всѣ лучшіе священники преслѣдуются, а иные прямо подвергаются 
тюремному заключенію, часто по ложному доносу или простому по­
дозрѣнію. Въ послѣднее время оккупаціонныя власти задумали со­
вершить переворотъ и въ дѣлѣ снабженія церквей богослужебными 
книгами. ГІо приказанію правительства состоялся въ прошломъ іюнѣ 
съѣздъ трехъ митрополитовъ боенійско-герцеговинской епархіи для 
соглашенія по вопросу о печатаніи св. Евангелія. Правительство 
чрезъ сараевскаго митрополита Николаевича предложило перепеча­
тать русское Евангеліе для Босніи и Герцеговины, сдѣлавъ въ немъ 
перемѣны и поправки перевода. Эти поправки должны были сдѣлать 
учителя реньевской семинаріи, а жители Босніи и Герцеговины ут­
вердить ихъ. Газета замѣчаетъ, что этимъ путемъ австрійское пра­
вительство хочетъ прервать духовную связь Босніи и Герцеговины 
съ Россіей. Сараевскій митрополитъ Николаевичъ, который въ пер­
вый день пасхи приказалъ въ церкви пѣть австрійскій гимнъ: ОоМ 
егііаііе, защищалъ предложеніе правительства, но другіе два митро­
полита не хотѣли согласиться на это, безъ предварительнаго одоб­
ренія константинопольскаго патріарха. Въ настоящее время австрій­
ское правительство ведетъ тайные переговоры съ патріархомъ о 
предоставленіи независимости Церкви въ Босніи и Герцеговинѣ.

(Вѣра и Раз.).

С м ѣ с ь .

И с ц ѣ л е н іе  с л ѣ п о й . Борисоглѣбскій мѣщанинъ Александръ Моисе­
евъ Яковлевъ—портной, десять лѣтъ тому назадъ, жилъ въ станицѣ 
Урюпино области войска довскаго. Здѣсь у него родилась дочь 
Марія, у которой на шестимѣсячномъ возрастѣ, образовались на обо­
ихъ глазахъ большія бѣльма, такъ что оба глаза сдѣлались бѣлые. 
Яковлевъ обратился сначала за помощью къ доктору г. Тенчинскому, 
потомъ къ доктору г. Захарьевскому и къ другимъ, въ томъ числѣ 
и къ военному врачу (всѣ они и въ настоящее время проживаютъ 
въ Урюнинѣ), но всѣ мѣры медицины оказались безсильными, такъ что 
больная на четвертомъ году совершенно ослѣпла и вѣки глазъ ея 
закрылись. Отъ сильной боли она на столько была измучена, что 
будучи шести лѣтъ, не могла ходить. По совѣту нѣкоторыхъ лицъ, 
отецъ ея раскрылъ сй вѣки и увидѣлъ вмѣсто глазъ одно мясо об­
литое кровью. Потерявъ всякую надежду на излеченіе дочери, Яков­
левъ и жена его, взявъ больную, завернули въ одѣяло и отправи-
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лисъ въ церковь на старомъ кладбищѣ станицы Урюпина, гдѣ нахо­
дится явленная икона Казанской Божіей Матери. Здѣсь поцросили 
они священника отслужить молебенъ предъ этою иконою. Возвра­
тившись въ квартиру, они посадили дочь, по обыкновенію, заверну­
тую въ одѣяло, на всегдашнюю ея постель на сундукѣ, а сами стали 
готовиться пить чай. Въ это время неожиданно, дочь ихъ раскрыла 
глаза и произнесла, что она видитъ отца, самоваръ и все, что на 
столѣ, и попросила отца и мать заговорить что нибудь, такъ какъ 
она ихъ отъ роду не видала, а знала лишь по одному голосу.

Въ настоящее время Яковлевъ съ семействомъ .живетъ въ Бори- 
соглѣбскѣ, на Большой улицѣ, въ домѣ Фѳофанова, близь дома зем­
ства, и дочь Марія, которой теперь одиннадцатый годъ, съ прекрас­
ными главами учится въ борисоглѣбскомъ женскомъ училищѣ.

(Р. Паломн.).

ОБЪ ЯВЛ ЕН ІЕ.
У Р Е К Т О Р А  К А В А Н С К О Й  Д УХО В Н О Й  СЕМ И Н АР ІИ

можно получать слѣдующія его изданія.

Изображеніе Мессіи въ псалтири .
О св. Евангеліи и Евангелистахъ . 
Нравственное богословіе . . . .  
Объясненіе соборныхъ иосланіи. . 
Слова и рѣчи съ ирисоед. 3  хт внѣбог

бесѣдъ .................................................
О постѣ.............................................
О трудѣ и отдыхѣ...........................
Краткая исторія астраханской епархіи 
Астраханскій каѳедральный Соборъ . 
Святыни Казани (въ 11 кн.) безъ нер.
Св. Казанскіе чудотворцы..................
Казанскіе архипастыри..................
Казанскіе церкви (въ 4 кн.). . . .

-  80 к. -
-  70 к. -

2 р . -

ц. 
ц. 
ц. 
ц.

служеб. 
ц. 
ц. 
ц.
ц. 1 р. — 
ц. — 40 к. 

50 к. въ пер. 1 р. 
ц. — р. 10 к. 
ц. — 5 к.
ц. — 20 к.

— съ иерее. 
25 к. -

15 к. 
15 к.
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С О С Т О Я Н І Е  С Ч Е Т О В Ъ
ІѴІосков’с к о - Р я з а н с н а г о  То р г о ва г о  Банна

Къ 3 1 - м у  д е к а б р я  1 8 9 0  года.

А К Т И В Ъ .

I. К а с с а ...........................................
II. Текущій счетъ въ отд. Госуд.

Б ан ка .................................
III. Свободный суммы на теку­

щихъ счет. епеціал. въ Банк.
IV. Учетъ векселей, имѣющихъ 

не менѣе двухъ подписей
V. Учетъ вышедшихъ въ тиражъ 

цѣнныхъ бумагъ и купоновъ.
VI. Учетъ соло векселей съ обез­

печеніемъ:
товарами и квит.жел. дорогъ .

VII. Ссуды подъ залогъ: (*)
1) цѣнныхъ бумагъ гарантиров.
2) цѣнныхъ бумагъ негарантир.
3) товар. и квитанц.жел.дорогъ.
4) драгоцѣнныхъ металловъ . 

П Н .  Цѣнныя бумаги, принадлежа­
щія банку:
1) гарантированныя
2) негарантированныя .

IX. Прин. банк. трат. и векс. на
загран. мѣс............................

X . Прин. банку золото и сереб­
ро въ слитахт.

XI. Фондъ обыкн. запаси, капит. 
въ прав. гар. % бум. .

XII. Капиталъ отдѣленій банка 
ІІІІ. Корреспонденты банка:

1) по ихъ счетамъ (Іого): 
банк. кред. Р. 81.318 61. 
кред., обез-
печ. цѣнны­
ми бумяг. 756.078 24.

—
2) по счетамъ банка (позіго):

а) свободн. суммы въ рас­
поряженіи банка .

б) векселя у корреспонд. 
[IV. Счетъ отдѣленій съ правленіемъ. 
XV. Векселя иринят. на коммиссію. 
[VI. Протестованныя векселя.
[VII. Недвижимое имущество банка.
ѴШ. Текущіе расходы.
IX. Расходы, подлѳжащ. возврату. 
СХ. Обзаведеніе и устройство.
XI. Переходящія суммы

И т о г о

П А С С И В Ъ .
I. Складочный капиталъ .
II. Капиталъ отдѣленій

III. Обыкновенный запаси, капит.
IV. Вклады:

1) на текущіе счеты:
а) обыкновенные
б) условные

2) безсрочные
г 3) срочные . . . .
V . Переучтенные векселя и тор­

говыя обязательства
VI. Обезпеченіе спеціальныхъ те­

кущихъ счетовъ .
ІГІІ. Корреспонденты банка:

1) по ихъ счетамъ (Іого):
а) свободныя суммы въ рас­

поряженіи корреспонд. .
б) векселя на коммиссіи .

2) по счетамъ банка (повіго): 
суммы, остающіяся за банк.

Ш І. Счетъ правленія съ отдѣлен.
IX. Невыплаченный по акціямъ 

банка дивидентъ .
X. Проценты, подлежащіе уплатѣ 

по вкладамъ и обяват. банка.
XI. Полученные проценты и ком­

миссія: за 1890 годъ, за ис­
ключеніемъ уплаченныхъ

XII. Переходящія суммы

И т о г о

(*) Въ томъ числѣ ссудъ (оп саИ

Въ банкѣ. Въ отдѣленіяхъ.
Въ Москвѣ Въ 
Руб. К.

228.866 10

Рязани. вг Тулѣ. Курсгі а Пешг*. ВСЕГО. 
Руб. К. Руб. К. Руб. К. 

70.367 94 104.658 10 398.892 14

1.854 40 685 51 42.614 62 44.654 53

876.598 86 84.925 38 37.100 — 498.619 24

2.125.198 81 282.315 42 193.392 10 2.600.906 33

168 62 2.908 03 5.098 78 8.175 43

— — 7.616 — 4.600 — 12.216 —

926.737 10 
11.911 10

235.273 34 
10.260 — 
47.264 30 

5.152 -

372.874 58 
76.475 -  
57.695 53

1.584.885 02  
98.<>46 10 

104.959 83 
5.152 -

307.324 12 
210.525 72

37.804 40 
23.226 10

48.357 55 
10.626 34

388.486 07 
244.878 16

10.487 03 —  — —  — 10.487 03

32.657 67 
400.000 -

— — — — 32.657 67 
400.000 —

837.396 85 — — — — 837.396 85

92 784 32 92.784 32
64.707 15 101.520 68 8.674 42 174.902 25

_ 1.993 72 319.711 4 321.704 76
137.892 48 29.083 26 82.154 41 249.130 15

__ _ 460 — — — 460 —

_ _ 78.400 — — — 78.400 —

73.205 85 15.605 31 31.530 57 120.341 73
9.517 12 381 43 1.500 11 10.903 66
7.869 18 8.207 13 4.660 89 15.737 20

198.701 32 — — 87.083 37 285.784 69

6.048.898 80
•

1038.449 95 1.483.312 41 8.570.661 16

1.000.000 1.000.000 _
— —.. 100.000 _ 300,000 — 400.000 —

33.041 62 — — — — 33.041 62

626.771 49 205.259 83 147.504 72
274.769 57 154.914 04 321.051 29 4 911 744
179.456 — 81.812 — 153.533 20 0 .4 1  1. 1 тіі7

193.900 — 227.564 — 345.213 79,

1.276.010 68 24.495 — — — 1.300.505 68

680.856 ___ 89.925 38 37.100 - 807,881 38

32.856 18 — — — — 32.856 18
137.892 48 31.686 09 82.094 89 251.673 46

902.784 87 _ __ - 902.784 87
182.658 21 — •— 9.496 19 192.154 40

81 26 836 40 1.905 09 2.822 75

227.820 44 54.526 55 85.413 24 367.760 23
— — 67.430 66 — — 67.430 66,

6.048.898 8 0 1 ,.038.449 95 1.483.312 41 8.570.661 16.

778.774 20 55.378 34 3.551 58 837.704 12




