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й.
ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.

Опредѣленія Святѣйшаго Синода:
I. отз 8—19 Инвар я 1882 г., за 15, по во
просу о правѣ лице духовнаго происхожденія,

зачисленныхъ вз запасе арміи.
По указу Его Императорскаго Величества, Свя

тѣйшій Синодъ слушали вѣдѣніе Правительствую
щаго Сената по первому департаменту, отъ 22 Де
кабря 1881 г. за Д» 3436, слѣдующаго содержа
нія: По возникшему вопросу о правъ лицъ духов
наго происхожденія, прослужившихъ въ войскахъ, 
въ исполненіе воинской повинности, установленные 
сроки и зачисленныхъ въ запасъ арміи, поступать 
на должности псаломщиковъ, военнымъ министер
ствомъ было сообщено Оберъ-Прокурору Св. Си
нода, что упомянутыя лица, согласно 28 ст. уст- 
о воинской повинности, Высочайше утвержденнаго 
1 Января 1874 г., могутъ поступать на означен
ныя должности, если они, по полученному въ ду
ховно-учебныхъ заведеніяхъ образованію, имѣютъ 
на то право. Но такъ какъ по ст. 23 того же 
устава, чины запаса призываются на службу, въ 
случаѣ необходимости привести войска въ полный 
составъ, и отъ таковаго призыва освобождаются 
лишь лица, поименованныя въ особомъ спискѣ, Вы
сочайше утвержденномъ въ 18 день Апрѣля 1877 
года, а между тѣмъ въ спискѣ этомъ псаломщики 
не поименованы, то, согласно ходатайству Оберъ- 
Прокурора Святѣйшаго Синода, военное министер
ство входило съ представленіемъ въ Комитетъ Ми
нистровъ, чтобы поступившихъ изъ запаса на мѣста 
православныхъ псаломщиковъ или исполняющихъ ихъ 
должности освободить отъ призыва въ армію и въ 
Дѣйствующія команды Флота, а равно отъ службы 
въ государственномъ ополченіи, пока они будутъ 
состоять на упомянутыхъ должностяхъ. Воспослѣ
довавшее по сему представленію военнаго мини
стерства положеніе Комитета Министровъ Высо
чайше утверждало въ 23 день Октября 1881 г. 
О чемъ управляющій военнымъ министерствомъ 
представилъ Правительствующему Сенату, для за

висящаго распоряженія къ обнародованію. Справка: 
Въ 1879 г. 28 Іюня за ./F 2958 синодальный 
Оберъ-Прокуроръ предлагалъ Святѣйшему Синоду, 
что по поводу обращенія одного причетника псков
ской епархіи, отбывшаго воинскую повинность и 
зачисленнаго въ запасъ арміи, въ военное мини
стерство съ просьбою о разъясненіи: можетъ ли 
онъ быть принятъ вновь на должность псаломщика, 
такъ какъ, вслѣдствіе просьбы его по сему пред, 
мету, поданной епархіальному преосвященному, ему 
было отказано въ ходатайствѣ о пріемѣ на озна
ченную должность по неимѣнію на то положитель„ 
наго закона, военный Министръ, имѣя въ виду, что, 
на основаніи 27 ст. уст. о воинск. пов. 1 Января
1874 г., нижніе чины, состоящіе въ запасѣ, подле
жатъ дѣйствію общихъ законовъ и пользуются на 
общемъ основаніи правами, какъ принадлежащими 
имъ по состоянію, такъ и тѣми, кои пріобрѣтены 
или на службѣ; а по ст. 28 того же устава чи
намъ запаса предоставляется поступать на госу
дарственную гражданскую или общественную служ
бу и избирать иного рода Дѣятельность, съ соблю
деніемъ установленныхъ общими законами правилъ, 
находилъ, что, по точному смыслу приведенныхъ 
постановленій, лица духовнаго званія, отбывшія во
инскую повинность и зачисленныя въ запасъ арміи, 
могутъ быть принимаемы на должности псаломщи
ковъ и священнослужителей, если они, по полу
ченному ими образованію, имѣютъ па то право. Со
общая о семъ и принимал во вниманіе, что духов
ное начальство отказываетъ въ ходатайствахъ о 
пріемѣ па должности псаломщиковъ лицамъ, имѣю
щимъ на то право и потому именно, что таковыя 
лица числятся въ запасѣ арміи, генералъ-адъютантъ 
графъ Милютинъ просилъ: не признано ли будетъ 
возможнымъ разъяснить епархіальнымъ преосвящен
нымъ встрѣчаемыя ими недоразумѣнія но этому 
предмету и о послѣдующемъ увѣдомить. Святѣйшій 
Синодъ, разсмотрѣвъ изложенное предложеніе, на
шелъ, что на общемъ основаніи, согласно ст. 23 
п. 24 уст. о воин. пов.. чины запаса призываются 
на Дѣйствительную службу, въ случаѣ необходимо
сти привести войска въ полный составъ, и отъ та
коваго призыва освобождаются лишь лица, означен-
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ныя въ особомъ спискѣ. Но какъ въ спискѣ этомъ, 
Высочайше утвержденномъ въ 18 день Апрѣля 1877 
года (собр. узак. и расп. нрав. 1877 г. Л'® 46 
ст. 572), ие поименованы ни священнослужители, 
ни псаломщики, то можетъ возникнуть сомнѣніе; 
принятыя на должность священнослужителей и пса
ломщиковъ изъ состоящихъ въ запасѣ лица духов
наго происхожденія освобождаются ли затѣмъ, по 
ст. 24 уст. о воин, пов., отъ призыва на службу 
наравнѣ съ нѣкоторыми другими лицами, занимаю., 
щими должности по государственной гражданской и 
общественной службѣ? Сомнѣніе эго относительно 
священнослужителей, но мнѣнію Святѣйшаго Сино
да, устраняется Высочайшимъ повелѣніемъ, послѣ
довавшимъ въ 5 день Апрѣля 1877 г. по всепод
даннѣйшему докладу военнаго Министра; 1) объ 
исключеніи изъ запаса арміи студента волынской 
духовной семинаріи Меделовича, если онъ будетъ
рукоположенъ во священника, и 2) о принятіи этого 
примѣра къ руководству въ подобныхъ случаяхъ 
на будущее время. Относительно же псаломщиковъ 
и исправляющихъ ихъ должность, поступившихъ въ 
это званіе изъ лицъ, зачисленныхъ въ запасъ, по_ 
добнаго распоряженія не имѣется, а между тѣмъ 
причины, послужившія основаніемъ къ освобожденію 
псаломщиковъ, по ст. 62 п. 2 уст. о воин, пов., 
ДОКОЛѢ они состоятъ въ этой должности, отъ воин
ской повинности, вызываютъ необходимость къ осво
божденію ихъ на тоже время и отъ призыва на 
службу изъ запаса. Вслѣдствіе сего Святѣйшій Си
нодъ, по опредѣленію 10 Октября —31 Декабря 
1879 г., предоставилъ г. синодальному Оберъ-Про
курору 1) сообщить военному Министру, что, при 
исполненіи требованія генералъ-адъютанта графа Ми
лютина относительно объявленія ио духовному въ. 
домству нравъ лицъ духовнаго происхожденія, за
численныхъ въ запасъ арміи, поступать па Мѣста 
священнослужителей и псаломщиковъ, Святѣйшій 
Синодъ признаетъ необходимымъ присовокупить, что 
лица сіи, вмѣстѣ съ рукоположеніемъ въ священ
ный санъ, исключаются, согласно Высочайшему по- 
велвііію 5 Апрѣля 1877 г., изъ запаса арміи, а 
поступившія на мѣста псаломщиковъ или исправляю
щія ихъ должности, мзъ окончившихъ курсъ въ ду
ховныхъ академіяхъ п семинаріяхъ или въ духов
ныхъ училищахъ, освобождаются, пока остаются на 
сказанныхъ Мѣстахъ, отъ призыва изъ запаса вь 
армію и въ дѣйствующія команды Флота и отъ служ_ 
бы въ государственномъ ополченіи, и 2) просить 
военнаго Министра о пополненіи, согласно выше
изложенному, списка должностямъ, освобождающимъ 
отъ призыва изъ запаса и отъ службы въ ополче
ніи, о каковомъ спискѣ упоминается въ ст. 24 
уст. о воин, пов., о послѣдующемъ же не оставить 
увѣдомленіемъ. Приказали: 0 содержаніи вышензло. 
женнаго свѣдѣнія Правительствующаго Сената за 
As 43436 и объ оказавшемся по справкѣ объявить,

для надлежащаго въ потребныхъ случаяхъ руковод
ства по духовному вѣдомству чрезъ напечатаніе въ 
„Церковномъ Вѣстникѣ”, для чего и передать уста
новленнымъ порядкомъ въ редакцію сего журнала 
выписку изъ настоящаго опредѣленія.
II. Отъ 18 Декабря 1881 г. — 1.9 Января 1882 
г., за -А? 2759, о недопущеніи условныхъ за
явленій воспитанниковъ духовно-учебныхъ за
веденій относительно способа отбыванія воин

ской повинности.
По указу Его Императорскаго Величества, Свя_, 

тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали докладъ 
синодальной канцеляріи по отношенію канцеляріи 
синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 22 Декабря 
1881 г. за А® 6295, о подтвержденіи по духов
ному вѣдомству распоряженія относительно недо
пущенія воспитанниками духовно-учебныхъ заведе
ній условныхъ заявленій о порядКѣ отбыванія ими 
воинской повинности, согласно сдѣланному со сто
роны министерства внутреннихъ дѣлъ распоряженію 
54 и 123 ст. уст. о воинск. пов. въ циркулярномъ 
отзывѣ губернаторамъ, отъ 25 Октября 1876 г. за 
Л? 2770. И, но справкѣ, Приказали; Принявъ въ 
соображеніе, что о сдѣланномъ со стороны мини
стерства внутреннихъ дѣлъ разъясненіи 54 и 123 
ст. уст. о воинск. нов. въ циркулярномъ ОТЗЫВѢ 

къ губернаторамъ, отъ 25 Октября 1876 года за 
А® 2770, на основаніи синодальнаго опредѣленія 
8 —15 Іюня 1877 г. А® 879, объявлено по духов
ному вѣдомству въ „Церковномъ Вѣстникѣ" за 1877 
годъ, А® 25, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ; под_ 
твердить по духовному вѣдомству чрезъ напечата_ 
ніе въ ..Церковномъ Вѣстникѣ" о недопущеніи, со
гласно 54 и 123 ст. уст. о воин, пов., на буду_ 
щее время воспитанниками духовно-учебныхъ заве
деній условныхъ заявленій относительно способа 
отбыванія ими воинской повинности, такъ какъ уста
вомъ о воинской повинности никакихъ условныхъ 
заявленій не допускается и таковыя, по увѣдомле
нію министерства внутреннихъ дѣлъ, не могутъ 
быть принимаемы въ уваженіе, а посему означен
ные воспитанники и должны категорически заявлять 
присутствію но воинской повинности, желаютъ ли 
отбыть эту повинность по жребію или на правахъ 
вольноопредѣляющихся. Для исполненія сего сооб
щить въ редакцію „Церковнаго Вьстиика" выписку 
изъ настоящаго опредѣленія ио принятому порядку.

ІЯ.
МЪСТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВЪСТІЯ.

Рукоположены: а) въ іеромонаха—Шарго
родскаго первокласснаго монастыря іеродіаконъ До- 
сиѳей на вакансію іеромонаха въ томъ же мопа. 
стырѣ и б) во діакона Ольгопольскаго уъзда с. 
Поповой Гребли и. д. 1 псаломщика Ѳеофанъ Стоп- 
чинскій на занимаемое мѣсто.



& 11. ПОДОЛЬСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ 127.

Назначены: а) на настоятельское мѣсто 
Ольгопольскаго уѣзда с. Цыбулевки псаломщикъ, 
окончившій курсъ Подольской духовной семинаріи, 
Василій Ясгрубецкій въ с, Жолобы Ямпольскаго 
уъзда и б) па псаломщицкія мѣста: окончившій 
курсъ Подольской духовной семинаріи Варсонофій 
Зборовскііі въ с. Гунчу Гайсинскаго уъзда, уво
ленный въ запасъ арміи унтеръ-офицеръ Іассонъ 
Терлецкій въ с. Иванковцы Олешинскіе Проску
ровскаго уъзда и священническій сынъ Николай 
Вильчинскій на второ-пеаломщицкое мъсто въ ѵ. 
Ободовку Ольгопольскаго уъзда.

Перемѣщены: Ушицкаго уъзда с. Ставчанъ 
священникъ Николай Томасъвичъ на настоятельское 
мѣсто къ Литинскому собору, Проскуровскаго со
бора священникъ Климентъ Телиховскій въ с. Рос
соше Проскуровскаго уъзда, Каменецкаго уъзда 
с. Демковецъ священникъ Алексѣй Угриновичъ въ 
с. Гуминцы того же уъзда, а перемѣщенный сюда 
нзъ м. Сатанова Воскресенской церкви священникъ 
Келестинъ Яворовскій оставленъ по прежнему въ 
м. Сатановъ.

Умерли: Брацлавскаго уъзда с. Остапковецъ 
священникъ Хрисанѳъ Швачинскій й Ушицкаго уъз
да с. Рудковецъ и. д. псаломщика Михаилъ Анто- 
съвичъ.

ВАКАНСІИ: А) НАСТОЯТЕЛЕЙ:

Буцни Могилевскаго уъзда съ 15 Апръля.
Глубочекъ Ушицкаго у. съ 1 Октября 1880 г.
Голяки Винницкаго уъзда съ 5 Декабря.
Деяковцы Каменецкаго уъзда съ 2 Марта.
Карачковцы Каменецкаго уъзда съ 24 Августа.
Козацкое Балтскаго уъзда съ 26- Января.
Красноселка Летичевскаго уъзда съ 16 Января.
Криковъ Каменецкаго уъзда съ 8 Декабря.
Лисковцы Каменецкаго уъзда съ 4 Апръля.
Литковка Брацлавскаго уъзда съ 12 Марта.
Лопатинцы Ямпольскаго уъзда съ 1 Сентября.
Монастырокъ Летичевскаго уъзда съ 11 Марта.
Остапковцы Брацлавскаго уъзда съ 15 Февраля.
Пасъчна Проскуровскаго уъзда съ 14 Января.
Погоръла Литинскаго уъзда съ 2 Іюля.
Пушкова Балтскаго уъзда съ 19 Января.
Салькова Гайсинскаго уъзда съ 16 Ноября.
Сахны Литинскаго уъзда съ 25 Апръля.
Синявка Новая при Рож. Бог. ц. Лит. у. съ 8 Дек.
Слободка Михалковская Летич. у. съ 17 Іюня.
Степанки Литинскаго уъзда съ 9 Іюля.
Щербовцы Ушицкаго уъзда съ 6 Февраля.
Яновцы Литинскаго уъзда съ 26 Февраля.

Б) СВЯЩЕННИКА. .
При Проскуровскомъ соборъ съ 1 Марта.

В) ПОМОЩНИКА НАСІОЯТЕЛЯ:
Концеба Балтскаго уъзда съ 22 Декабря съ 

жалованьемъ по 300 р. въ годъ отъ прихожанъ, съ 
правомъ пользоваться церковною землею по поло
женію для помощника настоятеля и съ обязатель.

ствомъ жить при Рождество-Богородичной церкви, 
отдѣльно отъ Успенской.

Г) ПСАЛОМЩИКОВЪ:
Алексъевка Ольгопольскаго уъзда съ 10 Декабря. 
Бълнчинъ Могилевскаго уъзда съ 10 Марта. 
Волчокъ Брацлавскаго уъзда съ 22 Января. 
Кожуховъ Литинскаго уъзда съ 2 Сентября. 
Козодавинцы Ушицкаго уъзда съ 19 Января. 
Крииичкн Балтскаго }ъзда съ 5 Ноября. 
Крутыбороды Летичевскаго уъзда съ 31 Января. 
Кудринцы Каменецкаго уъзда съ 26 Января. 
Жванчикъ Ушицкаго уъзда съ 10 Марта. 
Озаринцы при Рождество-Богородичной церкви

Могилевскаго уъзда съ 29 Ноября. На сіе мѣсто 
требуется лице, обладающее хорошимъ звучнымъ го
лосомъ и способностью управлять хоромъ пѣвчихъ.

Ольховецъ Ушицкаго уъзда съ 4 Февраля. 
Саббатиновка Балтскаго уъзда съ 9 Февраля. 
Стояны Брацлавскаго уъзда съ 23 Февраля. 
Троетяиецъ Проскуровскаго у. съ 22 Декабря. 
Цивковцы Ушицкаго уъзда съ 11 Декабря. 
Цыбулевка Ольгопольскаго уъзда съ 6 Марта.

Редакторъ, инспекторъ семинаріи Ллександръ Павловичъ.

Дозволено цензурою. Цензоръ протоіерей Евгеній Струмѣнскій.

Послѣ епархіальнаго съѣзда, бывшаго въ 
г. Каменцѣ въ половинѣ января, 1882 года.

Въ настоящее время нѣтъ, кажется, болъе важ
наго вопроса, какъ вопросъ объ образованіи. Очень 
многіе, даже не понимая хорошенько всей силы, 
всего значенія образованія, такъ сказать, инстинктивно 
чувствуютъ необходимость того, что не поддается 
ихъ сознанію; быть можетъ, многіе обнаруживаютъ 
неудержимое, безграничное увлеченіе вопросомъ 
объ образованіи по тъмъ же мотивамъ, по какимъ 
обыкновенно увлекаются модою; во всякомъ случаѣ, 
вопросъ этотъ сталъ знаменемъ времени и всякій 
готовъ взять это знамя въ руки и носиться съ нимъ, 
какъ съ самымъ завътнымъ и дорогимъ отличіемъ.

Есть даже индивидуумы, которые въ поры
вахъ свонхъ, черезчуръ можетъ быть гуманныхъ, 
стремленій, изъ силъ выбиваются не только для того, 
чтобы едълать образованіе общимъ достояніемъ, но 
даже самый вопросъ объ образованіи, самое веде
ніе дъла образованія передать въ въдъніе общества. 
Я не буду касаться того, на сколько компетентно 
общество (при настоящемъ его состояніи) въ 
дѣлѣ веденія образованія и на сколько улуч_ 
шилось бы дъло образованія, если бы оно уста
навливалось и регулировалось такими лицами, ко_ 
торыя (>бъ образованіи, объ умственномъ и нрав, 
ственномъ развитіи только и знаютъ, что „надо сына 
въ школу и платить за сына надо; расходъ боль, 
шой, а ничего не подълаешь: нонче безъ этого нель- 
зя“, а не стану говорить о томъ, что если должны
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быть нарочито компетентные люди, которыхъ обя
занность печь пироги и если бѣда, коль пироги 
начнетъ печи сапожникъ", то было бы въ высшей 
степени прискорбно, если бы дѣло образованія за
чалъ править обыкновенный кучеръ или хоть тотъ 
же сапожникъ совмѣстно съ пирожникомъ. Я при
бавлю только, что если находятся люди, готовые 
сдѣлать школу такимъ же (и даже больеУ обществен
нымъ достояніемъ, какъ гласные суды или (для духо
венства) епархіальные съѣзды, то это показываетъ, 
что вопросъ объ образованіи пріобрѣлъ слишкомъ 
большую популярность.

Послѣ этого можно было бы подумать, что 
при общей заинтересованности дѣломъ образованія, 
при общемъ желаніи разрѣшить вопросъ объ об
разованіи наиболѣе правильно, остается ожидать 
только успѣха. Но....

Быть можетъ, неуспѣхъ образованія и слабыя 
отправленія школъ происходятъ оттого именно, что 
о нихъ уже слишкомъ много толковъ, что толку
етъ всякій, нѣкоторые кричатъ, изъ себя выходятъ 
въ пылу разглагольствованій объ образованіи. Ко
нечно, говорить очень легко: поговоришь— душу 
облегчишь и умнымъ такимъ, передовымъ прослы
вешь, а главное ничего не потеряешь — даромъ обой
дется; но какъ только отъ разговоровъ приходится 
перейти къ дьлу, большинство вступаетъ въ роль 
того индивидуума, который въ баснѣ Крылова при
нялся было тащить съ поклажею возъ въ компаніи 
съ лебедемъ и щукою; нѣкоторые, правда, рвутся 
въ облака, но и это чрезмѣрное рвеніе оказыва 
ется въ концѣ концовъ также непригоднымъ и рву
щіеся только сами надсажаются, а дыу образова
нія все нѣтъ ходу.

Я уже замѣтилъ, что при настоящихъ въ осо
бенности условіяхъ было бы слишкомъ страннымъ 
сдѣлать образованіе предметомъ общественныхъ за
ботъ въ тома, смыслѣ, чтобы характеръ образова
нія, его направленіе и ходъ опредѣлялись и регу
лировались всѣми. Ио всѣ и каждый, и сапожникъ, 
и пирожникъ, и священникъ и судья, всѣ должны 
способствовать успѣшному ходу образованія и въ 
этомъ отношеніи нѣтъ ничего легче, какъ опредѣ
лить роль, какую должны принимать въ успѣхѣ об
разованія тѣ члены общества, которые своимъ лич
нымъ участіемъ не могутъ явиться компетентными 
Дѣятелями. Роль эта — дать средства, дать денегъ.

Нечего прибавлять, что для успѣха образина, 
нія требуются хорошо устроенныя школы и хоро
шіе учителя. Что касается учителей, то это у 
насъ по истинѣ больное мѣсто, которое когда то 
еще, Богъ дастъ, заживетъ. Пока послѣдуетъ это 
заживленіе, остается съ грустію помянуть, что у 
насъ нѣтъ даже надлежащей спеціальной подготовки 
къ учительскимъ профессіямъ и что почти во всѣхъ 
случаяхъ учителя обучаются своему искусству не 
раньше вступленія въ отправленіе учительскихъ обя

занностей, а уже ЕО время самой службы, такъ ска
зать, уча учатся, быть можетъ, въ ущербъ своимъ 
питомцамъ. Но и помимо этого, слишкомъ небла_ 
гопріятнаго условія, есть обстоятельства, благодаря 
которымъ не могутъ развиться и укрѣпиться и тѣ 
педагогическія силы, которыя имѣются въ налич
ности. Нѣтъ сомнѣнія, что и при отсутствіи на
рочитой педагогической подготовки, люди, избрав
шіе себѣ педагогическое поприще, съумѣли бы пу
темъ болъе или менѣе продолжительнаго опыта ус
воить себв то, чего отъ учителя требуетъ родъ 
его дѣятельности; надо только, чтобы учительство 
заключило въ себѣ ньчто такое, чѣмъ не могъ бы 
не дорожить тотъ, кто избралъ его своею профес
сіею. Правда учительская профессія, по своему 
внутреннему характеру, очень почтенное дѣло іі 
честь быть руководителемъ молодаго поколѣнія въ 
его лучшихъ стремленіяхъ слишкомъ высока, что. 
бы не дорожить ею и не употребить всѣ завися, 
щія средства, чтобы и пріобрѣсти и сберечь эту 
честь въ ея неприкосновенности; сознаніе того, что 
работаешь надъ развитіемъ человѣческой души безъ 
сомнѣнія таково, что проистекающее изъ этого соз
нанія удовольствіе и возникающее отсюда стре
мленіе употребить всю энергію па великое дѣло мо
гутъ измѣряться только великостію н важностію пред
мета, въ пользу котораго должна совершиться ра
бота, т. е. достоинствомъ самой человѣческой души: 
но какъ бы высоко ня было наслажденіе Человѣка, 
исполняющаго одно изъ важнѣйшихъ дѣлъ, наслаж
деніе это, способное поднять духъ человѣка, не 
поддержитъ и не укрѣпитъ его тѣла; а между тѣмъ, 
забота о матеріальныхъ потребностяхъ, не смотря 
на на что, такого свойства, что способна парали
зовать самыя лучшія и высокія духовныя стремле
нія. Это также очевидно, какъ очевидно и то, что 
матеріальное обезпеченіе учителей, смѣло можно 
сказать, обратно пропорціонально важности рода ихъ 
профессія. Нужно ли удивляться, что на учитель
скія мѣста не охотно идутъ тѣ, кто могъ бы при
нести существенную пользу и что даже тѣ, кого 
нужда заставитъ все таки избрать для себя учи
тельскую службу, готовы воспользоваться всякимъ 
случаемъ, чтобы избавиться отъ этого ига — учи
тельства?

Вотъ тутъ-то общество должно явиться съ сво
имъ участіемъ, должно облегчить тяжелое бремя 
учительства, должно дать учителямъ матеріальную 
поддержку. Общество довѣряетъ учителямъ своихъ 
Дѣтей, довѣряетъ судьбу тѣхъ, кто наиболѣе до
рогъ,- учитель долженъ дать развитіе тѣмъ, храня
щимся въ юной душѣ элементамъ, которые должны 
создать счастіе каждаго въ отдѣльности питомца и 
обусловить благо и счастіе цѣлаго будущаго об
щества, членомъ котораго станетъ теперешній юный 
питомецъ. Но, отдавая учителю такой дорогой ма
теріалъ, уже ради цѣнности самаго матеріала слѣ
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довало бы не скупиться на плату за работу, и 
было бы, конечно, странно успокоиться на томъ, 
чтобы учитель принялъ плату въ качествъ созна
нія, что ему сдѣлали честь и удовольствіе, давая 
возможность просвѣтить юную душу.

Правда, достаточная плата за работу еще не 
создаетъ достоинства работы и приличное возна_ 
гражденіе за трудъ учителя, само по себѣ, не мо
жетъ образовать тѣхъ качествъ, которыя должны 
отличать хорошаго учителя; по если это вознаграж
деніе необходимо для обезпеченія матеріальнаго со. 
стоянія учителя, если оно должно составить усло
віе, подъ которымъ силы и энергія учителя мо
гутъ быть сбережены отъ расходованія на борьбу 
съ матеріальною нуждою въ пользу только одной 
педагогической дѣятельности; то оно неизбѣжно, по 
всѣмъ правамъ справедливости, должно быть дано 
учителю болъе, чѣмъ кому либо другому, такъ какъ 
учитель исполняетъ трудъ наиболѣе важный для 
общества. Слѣдуетъ прибавить, что при достаточ
номъ матеріальномъ обезпеченіи учитель тѣмъ пол
нѣе и живѣе можетъ возчувствовать то внутреннее 
удовлетвореніе, которое должно явиться неизбѣж
нымъ результатомъ аккуратно и честно исполнен
наго высокаго долга. Я пе хочу отрицать, чтобы 
не возможны были и мученики долга, и безъ со
мнѣнія найдутся люди, которые и при матеріаль
ной нуждѣ не упадутъ духомъ и съувѣютъ сбе
речь то отрадное чувство свято исполненнаго долга, 
которое такъ возвышаетъ душу и такъ дорого бы
ваетъ для Нѣкоторыхъ, что они не рѣшатся про, 
мѣнять его ни на что; но если есть возможность 
избавить это дорогое достояніе труженника отъ 
давленія постороннихъ неблагопріятныхъ вліяній, 
то пренебречь избавленіемъ было бы просто жесто
костію. Во всякомъ случаѣ, обезпечивъ дзя учи
теля достаточное матеріальное благосостояніе, чрезъ 
это самое можно создать могущественное условіе, 
которое непремѣнно должно увеличить привлека
тельность учительскаго труда и заставить учителя 
тѣмъ болъе дорожить своимъ положеніемъ. Пусть 
при этомъ учителемъ руководитъ даже такой небла
говидный мотивъ, какъ страхъ лишиться выгодной про
фессіи, и тогда учитель долженъ будетъ употре
бить въ дѣло весь запасъ своихъ силъ, чтобы по 
возможности лучше отправлять свою должность и 
заслужить право получить приличное вознагражде
ніе; иначе онъ чрезъ неудовлетворительное веде
ніе своего дѣли, понесетъ потерю, которая бу
детъ для пего слишкомъ чувствительна.

Было бы излишне прибавлять, на сколько вы
играло бы учительское дѣло, если бы учителя ста
рались о томъ, чтобы не потерять занимаемаго ими 
Мѣста, а не высматривали постоянно лучшихъ мѣстъ, 
какъ теперь, и не смотрѣли на свое дѣло, какъ 
на временное и на свою службу, какъ на переход
ную ступень къ лучшему положенію. А между

тѣмъ, что же? Только съ чрезвычайнымъ сожалѣ
ніемъ можно упомянуть о томъ печальномъ об
стоятельствѣ, что прикрѣпленіе учителей къ мъсту 
нхъ службы и предупрежденіе частой смѣны учи
телей достигается теперь только введеніемъ обя
зательнаго срока службы. Кандидаты на учителей 
подпиской обязываются прослужить въ учительствѣ 
данное число лѣтъ!!! Правда, тутъ, при отобраніи 
этой подписки, имѣется въ виду затраченный на 
воспитаніе имѣющаго быть учителемъ капиталъ, ко
торый но праву долженъ быть возвращенъ такъ 
или иначе; но уже самая мысль о необходимости 
подписки предполагаетъ возможность неустойки со 
стороны того, кто долженъ дать подписку, и ясно, 
кажется, что дающій подписку за ранье долженъ по
чувствовать, что ожидающее его учительство не 
есть то лучшее, чѣмъ можно было бы удовлетво
риться, на чемъ можно было бы успокоиться, а есть 
лишь расплата за долгъ, который надо возвратить 
подъ опасеніемъ отвѣтственности. II такъ, радъ не 
радъ, а отслужи — вотъ чѣмъ бываетъ мотивируемо 
поступленіе на службу учителя! Быть можетъ, это 
не единственный мотивъ, управляющій онредьіе. 
ніемъ учителя на службу, но разъ онъ возможенъ, 
его во всякомъ случаѣ слѣдовало бы рѣшительно 
уничтожить и если затрата на приготовленіе учи
теля должна быть восполнена, если это восполненіе 
долженъ произвести учитель своею педагогическою 
дѣятельностію, то не лучше ли было бы, если бы 
учитель дѣлалъ это съ благодарностію, а не подъ 
опасеніемъ отвѣтственности? Но не подписка, ко
нечно, способна внушить чувства благодарности....

Я поступилъ бы слишкомъ самонадѣянно, если 
бы сказалъ, что намѣренъ вполнѣ почерпать затро
нутый вопросъ; но я имѣю другаго рода увѣрен
ность, которая, смѣло могу сказать, доставляетъ 
удовольствіе высказать тѣ немногія соображенія, ко
торыя я изложилъ и часть которыхъ еще впереди. 
Я увѣренъ, что слова мои найдутъ сочувственный 
откликъ въ читателяхъ, которые сами, быть можетъ 
и яснѣе сознаютъ и глубже чувствуютъ важность 
того, о чемъ я веду рѣчь. Подольское духовен
ство имѣетъ свои спеціальныя школы, въ которыхъ 
воспитываетъ своихъ Дѣтей н пѣтъ сомнѣнія, что 
въ отношеніяхъ свонхъ къ упомянутымъ школамъ 
подольское духовенство проникается сознаніемъ 
тѣхъ соображеній, частичку которыхъ я высказываю.

Говоря эго, я разумѣю тѣ обстоятельства, ко
торыя имѣли мѣсто на послѣднемъ епархіальномъ 
съѣздѣ Подольскаго духовенссва и отчасти еще 
раньше на прежнихъ съѣздахъ. Въ послѣдній разъ 
на своемъ епархіальномъ съѣздѣ духовенство сдѣ
лало, между прочимъ, постановленіе, которое можно 
было бы похвалить, если бы только нужно было хва
лить такія, наприм., явленія, какъ дневной свѣтъ. 
Постановленіе это опредѣлило образовать изъ средствъ 
духовенства сумму, которая достаточна была бы
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для содержанія хорошаго учителя пѣнія при По
дольской духовной семинаріи. Не чего распростра
няться 0 ТОМЪ ОСНОВНОМЪ принципѣ, который РУ
КОВОДИЛЪ Подольскимъ духовенствомъ въ данномъ 
случаѣ,- онъ очевиденъ и является въ высшей сте
пени важнымъ и симпатичнымъ въ заботахъ роди_ 
телей о судьбѣ своихъ дѣтей. Слѣдуетъ только при
бавить, что предположенная духовенствомъ ассиг
новка дѣйствительно такова, что можетъ обезпе
чить приличное вознагражденіе хорошему учителю 
пѣнія и что, слѣдовательно, духовенство подоль
ское не на словахъ только высказало, на сколько 
дорого для него образованіе его дѣтей, но отъ 
слова, мысли перешло къ дѣлу и исполнило эго 
дѣло, не прибѣгая къ какимъ нибудь полумѣрамъ, 
а употребивъ дѣйствительныя и притомъ рѣшитель
ныя средства. Въ то время, когда по штату воз„ 
награжденіе учителю пѣнія въ семинаріи опредѣ
ляется въ 200 р., духовенство положило образо
вать изъ своихъ личныхъ взносовъ сумму свыше 
1000 р. и прибавить ее къ штатному жалованью. 
Послѣ этого остается желать только одного, чтобы 
примѣръ подольскаго духовенства не былъ только 
примѣромъ, достойнымъ подражанія, а сталъ общимъ 
правиломъ въ самомъ полномъ значеніи этого слова. 
Само собою понятно, что примѣръ подол, духо
венства важенъ не потому, что духовенство приз
нало значеніе музыкальнаго, эстетическаго образо
ванія своихъ дѣтей, а потому, что признавши не
обходимость усовершенствованія успѣховъ образо
ванія (какой бы отрасли образованія ни касалось 
дѣло) поняло и постаралось установить тѣ Дѣйстви
тельныя условія желаемыхъ успѣховъ, которыя мо
гутъ н должны зависѣть отъ общества, обязаннаго 
принять участіе въ дѣлѣ развитія образованія.

Къ чести подол, духовенства надо прибавить 
и то, что духовенство не равнодушно относится и 
къ хорошему устройству школъ, и такое, напр., 
обстоятельство, какъ взносъ отъ подольскаго ду_ 
ховенства нѣсколькихъ ситень рублей на пополне
ніе Физическаго кабинета при подольской семи
наріи (ѵ) показываетъ, что духовенство обращаетъ 
вниманіе на одну изъ существенныхъ сторонъ школы 
и выражаетъ свое сочувствіе къ ней достаточно 
реальнымъ образомъ.

Я не стану перечислять всѣхъ пожертвованій, 
всѣхъ случаевъ заботливости подольскаго духовен- (*)

(*) Здѣсь кстати можно замѣтить, что подол, духо
венство уже давно заинтересовано тѣмъ, чтобы снабдить 
физическимъ кабинетомъ тульчпнское жепское училище, 
существующее исключительно на счетъ духовенства. Нѣтъ 
сомпѣнія, что духовенство не станетъ откладывать этого 
дѣла въ долгій ящикъ; вмѣстѣ съ тѣмъ съ увѣренностію 
можно предположить, что духовенство рѣшитъ вопросъ 
относительно кабинета такимъ образомъ, что озаботится 
о составленіи (въ дополненіе къ пріобрѣтеннымъ уже на 
счетъ духовенства приборамъ) приличнаго и достаточнаго 
кабинета для семнпаріи, съ тѣмъ, чтобы теперь имѣю
щійся при семинаріи кнбинетъ переданъ былъ въ туль- 
чинское училище.

ства объ улучшеніи духовныхъ школъ Подольской 
губерніи,- я хочу только константировать тотъ Фактъ, 
что духовенство подольское начало проявлять тѣ 
стремленія, какія по преимуществу должны бы ха
рактеризовать Дѣятельность каждаго общества и какія, 
къ сожалѣнію, занимаютъ едва ли не послѣднее мѣсто 
въ области другихъ, безспорно мекье важныхъ, об 
шественныхъ Функцій. Въ то время, когда вообще 
тратятся громадныя суммы) иногда просто на при_ 
хоти и только одна школа, словно безталанная ни
щенка, остается безъ крохотнаго даже нодаянія; 
въ то время, когда безъ исключительнаго участія 
правительства многія школы перестали бы суще
ствовать и общество, кажется, даже и не замѣтило 
бы этого, духовенство подольское само идетъ на 
помощь казнь и несетъ свою носильную ленту, чтобы 
улучшить имѣющія непосредственное отношеніе къ 
нему образовательныя учрежденія, на содержаніе 
которыхъ, не смотря па всю заботливость прави_ 
тельства, не хватаетъ казенныхъ средствъ. Безъ 
сомнѣнія можно было бы оказать подольскому ду
ховенству плохую услугу, если бы преувеличить 
обнаруженное имъ до сихъ поръ участіе въ улуч
шеніи духовныхъ шкодъ подольской губерніи- безъ 
сомнѣнія н подол, семинарія и подольскія духовныя 
училища, какъ мужскія такъ въ особенности женскія, 
еще во многомъ нуждаются, еще слишкомъ непригляд
ны даже по внѣшнему своему виду и много, много еще 
остается сдьлать для нихъ, чтобы безъ упрековъ 
совѣсти, безъ горькаго сожалѣнія можно было по_ 
мьщать туда юныя элементы будущаго роднаго об
щества: ко важенъ починъ, который сдѣлало ду_ 
ховенство и который даетъ увѣренность, что на
чавшееся обнаруживаться столько же важное, какъ
и въ высшей степени благородное стремленіе ду
ховенства относительно школъ разовьется до та - 
кихъ предѣловъ, до какихъ только желательно что
бы развивались лучшія стремленія людей. Нѣтъ со
мнѣнія, что духовенство не ограничится только удѣ
леніемъ въ пользу щколъ отъ своихъ избытковъ, но 
не остановится даже предъ тѣмъ, если бы пришлось 
отдать школѣ кое что и изъ насущныхъ своихъ 
средствъ. Я говорю это смѣло и рѣшительно, по_ 
тому что нельзя придумать достаточно великой жер
твы, которую родители не рѣшились бы принести 
дія пользы своихъ дѣтей; а школа не польза только, 
но и счастіе для дѣтей, то лучшее счастіе, кото
рое такъ дорого для родителей н устроить кото
рое долгъ на столько же обязательный, на сколько 
и пріятный для родителей. Въ школѣ дѣти прово_ 
дятъ лучшіе годы своей жизни; но если эти годы 
будутъ лучшими не потому только, что молодые 
люди смотрятъ на міръ Божій сквозь призму чи
стыхъ, живыхъ н радостныхъ ощущеній и въ тоже 
времв, увлекаясь порывами къ отдельному, инстин
ктивно ожидаемому счастію, бываютъ беззаботны и 
часто невзыскательны съ иечальной и жалкой дѣй
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ствительности; если впечатлительная дѣтская натура 
окружена будетъ такими условіями, чтобы полу
чаемыя впечатлѣнія не жаль было сохранить, какъ 
матеріалъ для будущаго опыта; если дѣти будутъ 
помѣщены на время воспитанія въ чистыя, про
сторныя в свѣтлыя комнаты, гдѣ ложно дышать пол
ною грудью не потому только, что грудь эта мо
лода, здорова, гдѣ глазу привольно не потому толь
ко, что имъ весело смотритъ юная душа,- если, да
лѣе, подъ руками у воспитанниковъ найдутся луч
шія пособія къ образованію ихъ ума, къ пріобрѣ
тенію необходимаго запаса познаній и въ тоже вре
мя не окажется недостатка въ условіяхъ хорошаго 
и привольнаго отдыха, соотвѣтственныхъ развле
ченій и т. д. и т. д.: то неужели на все это не 
можно было бы порадоваться, даже гордиться этимъ 
и неужели стоитъ еще раздумывать въ виду за
тратъ на все это?....

Всякая затрата, сдѣланная родителями въ ви
дахъ улучшенія школы, есть лучшее сбереженіе 
въ пользу дѣтей.

________ М.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА.
Обличительное направленіе , современной про
повѣди; крайности этого направленія; стрем
леніе церковной проповгъди касаться ходячихъ 
мнѣній и толковъ по разнымъ — экономиче
скимъ, политическихъ, религіознымъ и другимъ 
вопросамъ и ненормальность этого стремле
нія; неумѣстность защиты, духовенства и 
отстаиванья его интересовъ съ церковной ка

ѳедры.
И семейная, и общественная жизнь современ

наго русскаго общества, во всѣхъ его слояхъ и 
состояніяхъ, представляетъ изъ себя, говорятъ, ма
ло отраднаго. Въ виду этого, церковная проповьдь, 
ставъ проповѣдью ,,жизнен-ною“, не можетъ зак
рыть глаза на разнаго рода недостатки современ
ныхъ нравовъ, не можетъ игнорировать обществен
ныхъ пороковъ; словомъ, современная проповѣдь 
должна быть по необходимости проповѣдью обли
чительною. Такою она дѣйствительно и стала; мож_ 
но смѣло сказать, что почти половина произноси, 
мыхъ и печатаемыхъ проповѣдей имѣетъ именно 
характеръ обличительный,- „по случаю"' и „про- 
тивъ“ — вотъ заголовки большей части нынѣшнихъ 
проповѣдей. Нѣтъ сомнѣнія, что никто не станетъ 
оспаривать необходимости и законности обличеній 
изъ устъ пастыря церкви; но въ этомъ случаѣ, 
какъ и въ другихъ, о которыхъ говорилось въ 
предъидущій разъ, церковная проповьдь легко мо
жетъ впасть въ крайность, въ чемъ уже ее и об_ 
внияютъ, именно говорятъ, что опа стала через
чуръ, такъ сказать, обличительною какъ по содер
жанію, такъ особенно по своему тону. „Сообраз. 
но съ характеромъ свѣтской литературы послѣдня

го времени, которая съ легкой руки Гоголя при
пала на себя роль обличительницы, и современная 
проповѣдь, говорятъ Тверскія Еп. Вѣдомости, по 
преимуществу стала обличать современные поро
ки и недостатки, причемъ она не чужда бываетъ 
нѣкотораго раздражеяія£:. „Обличительныя поученія, 
говорится въ замѣткѣ о проповѣднической дѣятель
ности въ Пензенской епархіи за 1880 г. (Ценз. 
Ен. Вѣд.), иногда несвободны отъ выраженій рѣз_ 
кихъ, неумѣстныхъ на церковной каѳедрѣ и непри
личныхъ для пастыря, слово котораго, хотя бы и 
обличительное, всегда должно отличаться сдержан
ностію, чуждою и тѣни ригоризма. Нельзя одоб
рить, напр., такихъ выраженій: ,,нищіе-промышлен_ 
ники хуже жителей гергесинскнхъ, одержимы 6ѣ_ 
сами, живутъ съ бѣсами, завистники тунеядцы'-1,— 
или: „разстаньтесь съ проклятымъ ремесломъ—нв- 
щенствомъС£. Едва ли можно сомнѣваться, что по
стоянное обличеніе, да еще выраженное въ рѣзкой 
Формѣ, скорѣе повредитъ, чѣмъ принесетъ нользу; 
оіге не исправитъ преступнаго, а только раздра
житъ его, сдѣлаетъ его болѣе упорнымъ въ порокѣ 
и вооружитъ противъ обличителя. Пастырь церкви

• долженъ быть мудрымъ педагогомъ, долженъ прив
лекать и располагать къ себѣ н своему пастыр
скому слову слушателя, чтобы имѣть вліяніе на 
него, — а этаго онъ не достигнетъ однимъ обличе
ніемъ и грозною рѣчью. Недостатки и пороки по
явились не въ наши только дни, они существовали 
всегда, ихъ не чужда была христіанская жизнь вре
менъ апостольскихъ; но рядомъ съ пороками въ 
той же жизни всегда найдется много добрыхъ 
чертъ, которыя заслуживаютъ похвалы, одобренія и 
поощренія; и пастырская проповьдь, по примѣру 
проповѣди апостольской, должна свои обличенія ра
створять словомъ одобренія, любви и утѣшенія. 
Какъ нельзя болъе умѣстно привести здѣсѣ прек_ 
расныя слова объ истинномъ направленіи христіан
ской проповѣди, сказанныя г. оберъ-прокуроромъ 
Св. Синода студентамъ Кіевской академіи: „я по
совѣтую вамъ, господа, избѣгать гордости, какую 
я, къ сожалѣнію, замѣтилъ у многихъ изъ нашихъ 
молодыхъ священниковъ. Вотъ что я замѣтилъ у 
нихъ: многіе изъ нихъ, приступая къ тому, чтобы 
учить народъ, ставятъ себя несравненно выше на
рода; смотрятъ на него, какъ на массу..... Нѣтъ,
не съ напередъ предвзятыми мнѣніями о томъ, что 
онъ выше массы, проповѣдникъ долженъ начи
нать учить эту массу, асъ тѣмь сознаніемъ, 
что у као/сдаго человѣка, какъ бы ни было 
груба его совѣсть, есть зерно истины, ело. 
женное въ душу его Создателемъ. Поста
раться разбудитъ, заставить дать ростки это 
зерно — вотъ въ чемъ обязанность проповѣдника.

Къ крайностямъ и недостаткамъ современной 
жизненной проповѣди относятъ также „увлеченіе 
проиовѣдчиковъ литературными толками о релягіоз-
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ныхъ вопросахъ, о гражданскихъ нестроеніяхъ и 
политическихъ современныхъ событіяхъ. Церковная 
каѳедра, говорятъ Тверскія Еп. Вѣд., сдѣлалась не 
мѣстомъ христіанскаго Вѣроученія и нравоученія, а 
трибуною ораторскаго разглагольствованія о раз
личныхъ предметахъ религіозныхъ, общественныхъ 
и политическихъ. И это не въ городахъ только, 
гдѣ есть много охотниковъ слушать подобныя раз
глагольствованія, но и въ селахъ, гдѣ за литера
турными толками никто ие слѣдитъ, да и не мо
жетъ слѣдить.... Проповѣдникъ вступаетъ въ пре_ 
пнрательство и опроверженія этихъ ходячихъ тол
ковъ, ратуетъ съ церковной каѳедры съ свободою 
и независимостью свѣтскаго оратора, пе давая вы
говорить противъ него ни одного слова4*.... Нельзя 
отрицать доли правды въ этомъ обвиненіи совре
менной проповѣди, которая иногда является не цер
ковнымъ словомъ, основаннымъ на Божественномъ 
откровеніи и во имя Божіе произносимымъ, а свѣт
ской рѣчью, мѣсто дія которой вовсе не въ храмѣ. 
Что можно, напр., сказать о слѣдующихъ печат_ 
ныхъ словахъ священника, сказанныхъ имъ но слу
чаю анти-сврепскихъ безпорядковъ: „поводомъ къ 
этимъ безпорядкамъ, говоритъ христіанскій ораторъ,
по мнѣнію однихъ были соціалисты..... они стали
науськивать простой темный пародъ на избіеніе 
евреевъ, чтобы тѣмъ самымъ произвести смуту; 
по мнѣнію же другихъ, избіеніе ейреевъ н разо_ 
реніе нхъ имущества было слѣдствіемъ того, что 
евреи часто глумятся надъ простымъ темнымъ лю
домъ, что они часто сманиваютъ его, разоряютъ, 
обсчитываютъ, пищатъ, обставивъ свои гешеФты 
такъ, что безъ еврея^ въ настоящую пору ни про
дать, ни купить ничего нельзя, и вслѣдствіе это
го-то евреи своимъ нахальствомъ, своими против» 
вымя гешефтами, своимъ алчнымъ н ненасытнымъ 
корыстолюбіемъ надоѣли всѣмъ и каждому настоль
ко, что заслужили справедливое негодованіе на
рода. Позволю себѣ сказать, что я нисколько не 
отрицаю въ этомъ участіе соціалистовъ, но не оп
равдываю ничуть и евреевъ. Напротивъ, я вполнѣ 
раздѣляю то мнѣніе, что евреи надоѣли всѣмъ и 
каждому. Но тѣмъ не яенье бить евреевъ и разо
рять нхъ имущество я признаю дѣломъ мерзскимъ, 
гнуснымъ и непростительнымъ*4. Далье слѣдуютъ 
доводы, почему нельзя бить евреевъ, именно: евреи- 
подданные русскаго царя, находятся подъ охраною 
русскихъ законовъ, соблюдать которые каждый клял
ся, когда присягалъ на вѣрноподданство Государю, 
и за нарушеніе которыхъ „угрожаетъ ссылка въ 
Сибирь4*. „Говоря все это, продолжаетъ служи
тель Христовъ, я отнюдь не защищаю евреевъ, 
а только предостерегаю васъ отъ кулачной съ ни
ми расправы, выставляя вамъ на видъ пагубныя от
того слѣдствія. Не слушайте тѣхъ, которые вамъ 
внушаютъ, якобы царь дозволилъ бить евреевъ. 
Увьряю васъ, Его Величество этого не велѣлъ и

не могъ этого велѣть, такъ какъ подобное велыііе 
несообразно съ Его Императорскимъ Величест
вомъ**.... „Вотъ вамъ все, что я хотѣлъ сказать, и 
что я долженъ вамъ сказать** — заключаетъ церкоі?- 
ный ораторъ. Священникъ съ церковной каѳедры 
говоритъ, что евреи вполнѣ заслужили расправы, и 
предостерегаетъ только отъ кулаковъ, и не поче
му нибудь иному, а только потому, чго за это 
угрожаетъ ссылка въ Сибирь! Думаемъ, что такія 
же рѣчи, — только безъ упоминанія того, что евреи 
нэдоѣли всѣмъ и каждому и заслужили справедли
вое негодованіе,-говорили: исправникъ, становой, 
урядникъ, старшина, староста; въ ихъ устахъ та
кая рѣчь естественна и понятна; они — служители 
закона, представители царя н блюстители государ
ства; священники — служители-благодати, предста
вители Христа и блюстители церкви; они и гово
рить должны во имя Бога и Христа и въ инте
ресахъ церкви, а не прибѣгать къ Сибири, какъ 
къ самому вѣскому аргументу воздержаться отъ зла.

Наконецъ, таже статья Тверскихъ Ей. Вѣдо
мостей относитъ къ недостаткамъ современной про
повѣди „безцеремонное, незастънчивое отстаиванье 
правъ н преимуществъ духовенства, его личныхъ 
матеріальныхъ интересовъ, его службы и дѣятель
ности..... Если хотите, говорится тамъ же, можетъ 
пастырь церкви говорить и о своихъ матеріальныхъ 
нуждахъ съ своими прихожанами, но только не съ 
церковной каѳедры, а въ домашней бесѣдѣ, пли да
же па сходѣ, гдѣ прихожане не только могутъ 
слушать своего пастыря, но и въ случав нужды 
возразить ему и даже поспорить съ нямъ. Тамъ 
онъ можетъ указывать на свои матеріальныя нуж
ды, изыскивать средства къ удовлетворенію нхъ 
при взаимномъ соглашеніи съ паствою, можетъ оп
ровергать разные ходячіе толки о духовенствѣ, раз
ныя пословицы п поговорки, обидныя для духо
венства**. Говорится объ этомъ по поводу одного 
сельскаго поученія, отрывки изъ котораго нзпеча 
таны въ Церк, Вѣстникѣ. Поученіе это дѣйстви
тельно заслуживаетъ вниманія, какъ образецъ того, 
какихъ проповѣдей не должно говорить съ церков
ной каѳедры. Тепою для проповѣди избрана защи
та приходскаго духовенства отъ разныхъ злосло
вій, сыплющихся на пего съ разныхъ сторонъ. Изъ 
такихъ злословій проновьдникъ разбираетъ по пре
имуществу два, именно, что попы жадны, и попы 
пьяницы. „Попы жадны, но вѣдь и другіе многіе 
жадны не менѣе нхъ; но въ этихъ послѣднихъ пик_ 
то не видитъ жадности, завидлнвост і— только у 
духовенства всякій ее видятъ*4. — Что это за за
щита духовенства?-спрашііваетъ авторъ зэмѣтки 
Твер. Вѣдомостей. Слѣдуетъ ли отсюда, что свя_ 
щенннки не жадны? Нисколько; выходитъ только 
то, что и другіе жадны и они жадны,- горшокъ 
хвалится передъ котломъ, а оба черны. Но послу
шаемъ, какъ говоритъ самъ проповѣдникъ: „попы-
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жадны!.. Поповскіе глаза завидливы!... Да жаднѣе 
ли мы другихъ сословій? Завистливѣе ли мы даже 
васъ —православные сельчане? Смотрю я на рус
скій простой народъ — и вижу.... Вотъ торговый 
человѣкъ сегодня беретъ за свой товаръ дороже 
чѣмъ вчера и третьяго дня, оправдываясь тѣмъ, 
что на мѣстахъ, гдѣ покупаетъ онъ свой товаръ, 
этотъ товаръ, сталъ дороже. И никто не обвиняетъ 
его... вотъ извощикъ и ямщикъ просятъ и полу
чаютъ на чай или на водку сверхъ опредѣленной 
платы; и никто не ругаетъ ихъ за это. Вотъ мель
никъ.... перевозчикъ...... поденщикъ — пахарь годъ
отъ году надбавляютъ цѣну за свой трудъ.... Всѣ, 
всѣ почти и за всякій шагъ высматриваютъ полу
чить лишнее и чѣмъ кто больше ,,сорветъ“, тѣмъ 
больше хвалится; у грѣшнаго человѣчества—это 
дѣло обыкновенное. Никто тутъ не видитъ жадно
сти, завидливости — только у духовенства всякій ее 
видитъ.......  Всѣ и на все повышаютъ Цѣну, а ду
ховенство одно за свой трудъ не смѣй возвысить 
платы, всѣ закричатъ объ насъ, какъ объ алчныхъ......
Вотъ у васъ приходъ не бѣдный, а, думаете, мно
го ли съ васъ мы во весь годъ и съ сиротами-то 
получимъ всего, не считая доходовъ отъ земли? 
Истину скажу, не утаю: ужъ никакъ не больше 
полуторыхъ тысячъ. Много?— А всѣ-to мы штат
ные, сверхъ-штатные, заштатные и сиротствующіе 
500 рублей еще не дополучаемъ до жалованья, 
напр., одного судебнаго слѣдователя.... (Интересно 
бы было посмотрѣть въ эту минуту на судебнаго 
слѣдователя, если бы онъ на бѣду себѣ находился 
въ это время въ храмъ. Какое чувство назиданія 
произвела бы эта тирада на злополучнаго слѣдо
вателя). Хлѣбные сборы годъ отъ году хуже.... 
разъ по десяти въ иную деревню за нимъ съѣздишь: 
„все, говорятъ, не молочено“. Не молочено? А 
сами-то что-же ѣдятъ? И тутъ норовятъ какъ бы 
насъ обмануть! Что было бы между вами, если бы 
и мы разъ по десяти заставляли васъ пріѣзжать за 
нами съ требами? Жалобъ-то, шуму-то отъ васъ и 
неубраться бы“..... „Въ нынѣшнее время, прибав
ляютъ къ этому Твер. Вѣд., много толкуютъ о 
призваніи къ священству; нашъ ироповъдникъ къ 
чему имѣетъ призваніе: къ священству или торга
шеству? Его пресловутыя разсужденія съ цер_ 
ковной каѳедры о малыхъ доходахъ невольно напо
минаютъ намъ проповѣдь одного католическаго ксенд
за— пробоща, сказанную въ Великій Пятокъ предъ 
плащаницею къ своимъ прихожанамъ. „Вы знаете, 
говорилъ ксендзъ—пробощъ своимъ прихожанамъ, 
что сказалъ Христосъ? если дадите ксендзу — про- 
бощу, то все равно, какъ бы мнѣ самому дали. 
Сосѣднія парафіи удивляются вашему скаредниче- 
ству, что вы, свиньи, ни Христу, ни костелу, ни 
самому ксендзу — пробощу ничего не даете; хоро
шо ли это, собаки, а?!.. Къ тебѣ Господи, взываю, 
говори лучше Ты за меня, Милоеердый. Твоею

властію я поставленъ въ этой параѳіи пастыремъ; 
но кого жъ я, Господи, буду пасти, когда эти ви
сельники ни козы, ни барана, ни вола, ни осла, ни 
свиньи — ровно ничего не даютъ мнѣ? Вѣдь самъ 
видишь, Господи, въ какой я рясѣ хожу и ни 
одинъ хамъ не подастъ мнѣ лучшую!.... Поотобра- 
ли принадлежавшія костелу земли, обидѣли меня, 
собаки, съ вашимъ паномъ. Но за это придется 
вамъ отвѣдать лакомства въ огненномъ пеклѣ, по- 
подчуютъ васъ тамъ горячею смолою, нажретесь ею 
досыта.... Ие знаете того, что когда обижаешь ксед- 
за — пробоща, то какъ бы самого Бога обижалъ, а?..- 
Вѣдь слышите же, что говоритъ св. Евангеліе: от
дай Божіе Богу, кесарево кесарю и пробощево 
пробощу. Вѣдь на этомъ и вѣра стоитъ,- но вы 
вмѣсто того, чтобы мнѣ подать, еще мои магар- 
жатки обтрусили, заборы поломали, траву потолочи- 
ли, терзаете меня, ксендза-пробоща, какъ собаки 
кабана, а?! О, Господи, если бы ты умилостивился 
и прислалъ хоть одного изъ тѣхъ разбойниковъ, 
которые вмѣстѣ съ Тобою висѣли на крестѣ, и при
казалъ переломать ноги и ребра этимъ висельни- 
камъ, которые, забывъ Бога, лазятъ въ мой ого
родъ и уничтожили мои бобы, горохъ и карто
фель!.. О, если бы ты, Господи, сошелъ съ этого 
креста, да взялъ бы кнутъ и этихъ собакъ — ха
мовъ утолилъ одного за другимъ кнутомъ, Госпо
ди, какъ бы хорошо ты сдѣлалъ!. Въ самомъ дѣ
лѣ вы, собаки, Бога въ сердцѣ не имѣете, когда 
мнѣ, вашему ксендзу — пробощу, ничего не даете.. 
Васъ подлецовъ, если не исправитесь, черти всѣхъ 
раскаленными клещами живьемъ перетаскаютъ въ 
адъ, чего вамъ отъ всей души желаю. Аминь“. 
Очевидно, это пасквиль на проповѣдь, но именно 
на такую проповѣдь, въ которой преслѣдуются лич
ные, матеріальные интересы проповѣдника и обна
руживается его жалоба на малое подаяніе прихо
жанъ. Нашъ проповѣдникъ еще не дошелъ до эта
го, хотя стоитъ именно на этомъ скользкомъ пу
ти. Онъ также отстаиваетъ съ церковной каѳедры 
матеріальные интересы, только не свои личные, а 
интересы своего сословія. Правда, онъ не бра
нитъ площадными словами своихъ слушателей, но 
за то ни слова не говоритъ о приношеніяхъ въ 
пользу храма и на лампаду для Христа, какъ объ 
этомъ упоминалъ ксендзъ — пробощъ въ своей про
повѣди. Намъ кажется, что если дозволить пропо
вѣднику преслѣдовать свои личные, матеріальные 
интересы, то проповѣдь легко можетъ сдѣлаться 
пмѳнно похожею на выше приведенный пасквиль^. 
(Тверскія Епарх. Вѣд. 1881 г. JV? 2).

(Продолженіе будетъ).

Извѣстія изъ политической к общественной жизни.
По извѣстіямъ изъ Вѣны отъ 28 Февраля (11

марта), весь округъ кривошанскій покоренъ ав
стрійскими войсками. Населеніе всего округа бь_
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жало въ Черногорію,- округъ наводненъ австрійски
ми войсками, свѣжія войска прибываютъ моремъ въ 
Каттаро. Австрійская печать привѣтствуетъ окон
чаніе возстанія въ Кривошіи, которое окончателъ, 
но подавлено послѣ занятія Дрегалья, служившаго 
послѣднимъ убѣжищемъ м опорнымъ пунктомъ ин
сургентовъ. Но слѣдуетъ ли, однако, изъ этого, 
что сѣверо-западная часть Балканскаго полуостро
ва въ конецъ замирена, и что разсѣялись тѣ тучи, 
кои въ послѣдніе два мѣсяца затемняли горизонтъ 
съ этой стороны? Этого не думаютъ даже австрій
скія газеты. Кривошія есть полное достояніе Ав
стріи, и съ международной точки зрѣнія возстаніе 
жителей этого округа есть внутреннее дѣло Австро- 
Венгріи и не можетъ служить поводомъ какихъ бы 
то нибыло .внѣшнихъ затрудненій, дипломатическихъ 
или иныхъ. Иное дѣло Боснія и Герцеговина. Здѣсь 
австрійское правительство выступило за предѣлы 
дарованнаго ему на берлинскомъ конгрессѣ полно
мочія, и потому оно опасается возникновенія но
выхъ, затрудненій, боится дипломатическаго дѣйствія 
другихъ державъ. Къ тому же Австрія далеко еще 
не справилась съ возстаніемъ въ Босніи и Герце
говинѣ. Изъ оффиціальной телеграммы, переданной 
изъ Вѣны отъ 2 (14) марта, видно напротивъ, что 
тамошніе инсургенты отнюдъ не упали духомъ 
вслѣдствіе пораженій, понесенныхъ ихъ соплемен. 
никами въ Кривошіи, а напротивъ напали на ав
стрійскія войска разомъ въ нѣсколькихъ пунктахъ 
и нанесли имъ не маловажный уронъ. Созваніе 
вновь австро-венгерской делегаціи послѣ Пасхи, 
которое рѣшено было . 2 (14) марта въ со
вѣтѣ министровъ подъ предсѣдательствомъ импера, 
тора въ Псштѣ, такъ же служитъ доказательствомъ, 
что австрійское правительство не считаетъ дѣла 
„умиротворенія^ поконченнымъ и нуждается въ 
новыхъ денежныхъ субсидіяхъ, для чего и созваны 
делегаціи. Въ Вѣнѣ недавно немалую тревогу воз
будило извѣстіе изъ Лондона, что Гладстонъ имѣетъ 
въ виду предложить европейскимъ державамъ соз
ваніе новаго конгресса для окончательнаго регу
лированія вопроса о Босніи и Герцеговинѣ. По послѣд
нимъ извѣстіямъ, султанъ соглашается Формально усту
пить Боснію и Герцеговину Австріи, если послѣд
няя поможетъ ему занять балканскіе проходы. Новое 
усложненіе дѣлъ и обстоятельствъ, если это вѣрно.

Германію занимаетъ судьба закопроэктовъ о 
табачной монополіи, церковный вопросъ и пересе
леніе нѣмцевъ въ Америку. Уступокъ отъ папы 
въ церковныхъ дѣлахъ, не смотря на дѣятельность 
Шлецера въ Римѣ, повндимому ждать нельзя. Папа 
твердо требуетъ пересмотра майскихъ законовъ. 
Законопроэктъ о табачной монополіи не встрѣчаетъ 
сочувствія. Переселеніе приняло необычайные раз
мѣры. Только чрезъ Бременъ, Гамбургъ и Ште- 
тинъ выѣхало 184 т. и чрезъ Антверпенъ 24 т. 
человѣкъ. Такая масса переселенцевъ объясняется

затруднительнымъ положеніемъ мелкихъ землевла
дѣльцевъ, особенно въ сѣверной Германіи. Князь 
Бисмаркъ въ послѣднее время боленъ.

Австрійскія власти продолжаютъ производить 
обыски у русскихъ въ Галиціи. Констатировано 
будто при этихъ обыскахъ, что въ русскихъ учи
лищахъ и народныхъ читальняхъ распространя
лись „гайдамацкія^ стремленій и народъ возбуждался 
къ рѣзнѣ жидовъ. Вслѣдствіе этого въ Подбережьѣ, 
близь Львова, закрыта русскаа читальня и народ
ная библіотека. Русскія газеты и книги, идущія 
изъ Россіи, большею частію конфискуются. Поль, 
ско-іезуитская агитація Дѣйствуетъ, и дознано, что 
польскіе террористы спѣшатъ принять мѣры един
ственно для спасенія польско-жидовскихъ интере
совъ, не сочувствіе къ которымъ считается теперь 
въ Галиціи государственной измѣной.

Святѣйшій Синодъ 1), ио свѣдѣніямъ „Голоса^, 
въ виду того, что въ епархіяхъ тобольской, том
ской н енисейской, по донесеніямъ мѣстныхъ ар
хіереевъ, ощущается большой недостатокъ въ ли
цахъ, которыя могли бы занять свободныя священ
ническія вакансіи, озабоченъ привлеченіемъ на слу_ 
жеиіе въ сказанныя епархіи кандидатовъ для занятія 
священническихъ мѣстъ, а потому вошелъ съ пред
ставленіемъ о предоставленіи всѣмъ желающимъ изъ 
окончившихъ курсъ въ семинаріяхъ ѣхать въ Си
бирь, для занятія священническихъ мѣстъ, такихъ 
же служебныхъ правъ и денежныхъ пособій, какія 
опредѣлены для священнослужителей, отправляемыхъ 
въ иркутскую епархію, и 2), по свѣдѣніямъ „С.- 
Петерб. Вѣд.“, возбудилъ вопросъ о воспрещеніи 
нехристіанамъ производить торговлю иконами и во
обще вещами, составляющими предметъ чествованія 
христіанъ. Причиною этого послужили ходатайства 
митрополита кіевскаго и архіепископа кишиневскаго, 
обратившихъ вниманіе на продажу означенныхъ пред
метовъ евреями.

Сообщаютъ, что разрѣшено допускать къ пре
подаванію нѣкоторыхъ предметовъ въ семинаріяхъ 
и духовныхъ училищахъ окончившихъ курсъ въ 
высшихъ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ.

По извьегіямъ газетъ, предположено вновь ос
новать въ Віілыіѣ для всего района сѣверо-запад
ной Россіи православную духовную академію.

„Нов. Вр.“ изъ достовѣрныхъ источниковъ пе
редаетъ, что предполагается общества трезвости 
формально разрѣшить, а также предоставить приход
скимъ попечительствамъ, городскимъ, сельскимъ и 
земскимъ учрежденіямъ требовать составленія ак_ 
товъ нарушенія благочинія и предоставить обще
ствамъ право закрывать кабаки, и лишать кабатчи
ковъ возможности избѣгать наказанія посредствомъ 
совершенія новыхъ проступковъ и отсрочкой нака
занія до опредѣленія его по совокупности пре_ 
ступленій.
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Предположено предоставить значительную са_ 
мостоятелыюсть обществу въ борьбъ съ пьянствомъ. 
Вопросъ объ устраненіи евреевъ отъ питейной 
торговли разсматривается въ еврейской коммисіи.

Полагаютъ запретить частнымъ повѣреннымъ ве
деніе судебныхъ дѣлъ какъ въ окружныхъ судахъ, 
такъ и «ъ мировыхъ учрежденіяхъ. Мотивомъ этого 
запрещенія служатъ собранныя въ министерствъ 
юстиціи свѣдѣнія, изъ которыхъ оказывается, что 
дѣятельность частныхъ ходатаевъ по дъламъ пред
ставляется крайне вредною во всъхъ отношеніяхъ 
и возбуждаетъ справедливыя жалобы и нареканія.

Въ учрежденной при министерствъ внутрен
нихъ дѣлъ коммисіи о преобразованіи губернскихъ 
и уъздныхъ управленій предполагается, между про
чимъ. подвергнуть обсужденію вопросъ объ устрой
ствъ всесословной волости. .

Высочайше утвержденнымъ мнѣніемъ Государ
ственнаго Совъта, какъ передаютъ „С.-Петер. Въд.“, 
мъщанамъ и крестьянамъ предоставлено право при- 
лисывать къ своимъ семействамъ всѣхъ вообще лицъ, 
принадлежащихъ къ мѣщанскому и ремесленному со
словіямъ и къ состоянію сельскихъ обывателей, а 
также лицъ, обязанныхъ избрать родъ жизни. При
писка сія совершается съ согласія какъ родителей 
приписываемаго, такъ и самаго приписываемаго, если 
онъ достигъ 14-лѣтняго возраста.^

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
1.

Домашняя учительница.
Дѣвица, окончившая воспитаніе въ среднемъ учебномъ 

заведеніи, желаетъ заняться приготовленіемъ дѣтей въ 
низшіе классы. Обратиться письменно въ м. Томашполь 
къ священнику с. Яланца Аверкію Спѣвачевскому, для 
передачи.

. • 2.

Домашній учитель
МОЛОДОЙ человѣкъ ищетъ мѣста домашняго 

учителя. Обратиться къ воспитаннику семи
наріи Алексѣю Розову.

3.
ОБЪ ИЗДАНІИ

въ 1В32 году.

Съ разрѣшенія г. министра внутреннихъ дѣлъ, „Цер
ковно-Общественный Вѣстникъ1' превращается съ будуща
го 1882 года въ ПОЛУ-ЕЖЕДНЕВНОЕ ИЗДАНІЕ. 
Насъ побудили ходатайстовать объ увеличеніи числа вы
пусковъ нашей газеты, съ одной стороны, ограниченные 
размѣры ея, не дозволявшіе намъ сообщить газетѣ тѣ 
полноту и разнообразіе, которыя настойчиво требовались 
и обиліемъ событій, и массой матеріала, отовсюду посту
пающаго въ нашу редакцію, съ другой, неоднократно вы
раженное нашими подписчиками желаніе такого увеличенія. 
Въ виду этого, мы рѣшились, по примѣру, существую
щему за границей (editions semiquotidiennes), сдѣлать опытъ

полу-ежедневнаго изданія, причемъ увеличится и число 
выпусковъ газеты (до ЗС* въ годъ) и установится болѣе 
равномѣрная періодичность, обыкновенно столь желатель
ная для постоянныхъ читателей газетъ.Такимъ образомъ, 
въ будущемъ 1882 году „Церковно-Общественный Вѣ
стникъ" будетъ акуратно выходить черезъ день, доставляя 
въ каждомъ своемъ выпускѣ матеріала на два дия. Вы
нужденное исключеніе изъ этого будетъ лишь ио случаю 
соединенія нѣсколькихъ праздничныхъ дней, какъ напри
мѣръ, въ недѣли св. Пасхи и Тождества Христова, когда, 
по случаю общаго прекращенія работъ въ типографіяхъ, 
не выходятъ и ежедневныя изданія, такъ что, подобно 
этимъ изданіямъ, и нами въ теченіе года будетъ пропу
щено нѣсколько нумеровъ, пе болѣе однако 5—6.

Само собою разумѣется, что псходатайствованое на
ми увеличеніе количества выпусковъ „Церковно-Общест
веннаго Вѣстника" дасть намъ возможность помѣщать въ 
газетѣ болѣе матеріала и пополнить нѣкоторые отдѣлы, 
бывшіе доселѣ ограниченными единственно по недостатку 
мѣста. Такимъ образомъ, мы будемъ вести въ будущемъ 
году постоянный обзоръ событій церковной, общественной, 
политической и умственной жизни какъ въ Россіи, такъ 
и за границей, и чаще будемъ давать мѣсто статьямъ 
изъ области науки и мысли, представляя въ тоже время 
и бытовыя очерки изъ различныхъ общественныхъ сферъ. 
Въ частности расширеніе объема газеты съ умноженіемъ 
количества ея выпусковъ съ будущаго года дастъ намъ 
возможность, согласно желанію многихъ подписчиковъ, 
полностію и безъ всякихъ пропусковъ помѣщать оффи
ціальныя извѣстія и распоряженія по духовному вѣдом
ству, подробные списки наградъ духовенству и т. д. Епар
хіальное обозрѣніе будетъ введено въ формѣ постояннаго 
отдѣла въ газетѣ; вмѣстѣ съ тѣмъ, насколько возможно, 
будетъ дано мѣсто обзору выдающихся мнѣній и отзы
вовъ періодической печати по текущимъ церковно-об
щественнымъ вопросамъ. Равномѣрная періодичность вы
хода газеты черезъ день доставитъ возможность съ боль
шею правильностію и непрерывно слѣдить за всѣми вы
дающимися событіями во внутренней жизни нашего оте
чества и иностранныхъ государствъ, пользуясь послѣдними 
телеграфическими извѣстіями.

Не считаемъ нужнымъ увѣрять, что направленіе 
„Церковно-Общественнаго Вѣстника" останется такимъ 
же, какимъ оно было неизмѣнно въ теченіи восьмнлѣтяго 
существованія газеты. Задача наша—отмѣчать по возмож
ности все, такъ или иначе касающееся духовенства и 
могущее его интересовать къ жизни церковно-обществен
ной и вмѣстѣ съ тѣмъ дать возможность свѣтскимъ лю
дямъ поближе познакомиться съ духовной средой н ея 
нуждами и потребностями, содѣйствуя тѣмъ сближенію 
между духовенствомъ и обществомъ. Мы не измѣнимъ 
принятой нами на себя задачѣ, и съ прежней энергіей 
будетъ выяснять и отстаивать истинныя начала, обусло
вливающія прочность церковпыхъи общественныхъ основъ, 
правомѣрное развитіе членовъ Церкви и общества, ихъ 
свободу и самостоятельность, и по мѣрѣ своихъ сплъ бу
демъ содѣйствовать достиженію ими великихъ идеаловъ, 
начертанпыхъ въ Евангеліи и совѣсти, по прежнему воз
давая справедливость людямъ добра и чести и клеймя 
фарисейство и неправду всюду, гдѣ бы они ни прояв
лялись, въ общественной дѣятельности или въ литературѣ. 
Откровенно и съ полною независимостію сужденія выс
казываясь по тѣмъ или инымъ, выдвигаемымъ жизнію 
вопросамъ, существеннымъ образомъ затрогивающимъ 
интересы духовенства и общества, мы, вмѣстѣ съ тѣмъ, 
всегда охотно даемъ мѣсто всякому честному голосу изъ 
среды общества и духовенства, особенно же заявленіямъ 
и запросамъ людей опыта, стараясь содѣйствовать по
стоянному обмѣну мыслей между читателями газеты, ея 
издателемъ и постоянными сотрудниками. Мы были такъ 
счастливы въ продолженіе всей нашей публицистической 
дѣятельности, что всегда встрѣчали самую горячую нрав
ственную поддержку со стороны нашихъ многочисленныхъ
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читателей и это даетъ намъ увѣренность, что и въ бу
дущемъ въ этой поддержкѣ не будетъ недостатка при 
общемъ стремленіи къ одной цѣли—благу православной 
Церкви и преуспѣянію нашего дорогаго отечества.

По примѣру прежнихъ лѣтъ, мы и въ будущемъ 
году намѣрены предложить читателямъ въ видѣ безплат
наго приложенія къ газетѣ, „Календарь для духовенства**. 
На этотъ разъ мы намѣрены начать въ „Календарѣ “пе
чатаніе собранія узаконеній, относящихся какъ къ орга
низаціи центральнаго управленія духовнаго вѣдомства, 
такъ и къ разнообразнымъ правамъ и обязаностямъ ду
ховенства, заимствуя ихъ частію нзъ „Полнаго собранія 
законовъ Россійской Имперіи“, частію изъ дѣйствующаго 
„Свода законовъ*', а равно и изъ дугихъ источниковъ. 
Группировкою этихъ узаконеній мы имѣемъ въ виду, съ 
одной стороны, пополнить, насколько будетъ возможно, 
пробѣлъ, столь неудобный для духовенства, когда ему 
встрѣчается надобность въ познаніи его правоваго поло
женія, и не заполненный разными спекулятивными изда
ніями, съ громкимъ названіемъ „полнаго свода духов
ныхъ закоповъ“ т. под.; съ другой, избавить его отъ 
необходимости обращаться и къ „Полному собранію*- и къ 
„Своду**, совершенно недоступнымъ ему по цѣнѣ и труд
нымъ для справокъ по своей громадности и разбросан
ности. Но кромѣ этой главнѣйшей части „Календаря для 
духовенства на 1882 годъ**, мы помѣстимъ въ немъ, какъ 
н въ предыдущіе годы, сводъ текущихъ указовъ и опре
дѣленій Св. Синода, нѣкоторыя руководствениыя распоря
женія различныхъ епархіальныхъ властей, имѣющія так
же руководственное значеніе для духовенства, каковы. 
Объ организаціи и постановкѣ жепскаго духовнаго об
разованія, о церковномъ пѣніи, съ изложеніемъ метода 
обученія и литературы предмета, составленныя спеціали
стами, и т. п.

При календарѣ 1882 г. приложенъ будетъ адресъ- 
калецдаръ доховнаго вѣдомства. Особеность его составятъ 
подробпыя свѣдѣнія о сужебной дѣятельности лицъ, слу
жащихъ по духовному вѣдомсту, преосвященныхъ архіе
реевъ, начальствуюхъ и учащихъ въ духовно-учебныхъ 
завед. и т. п.

Несмотря па увеличеніе количества выпусковъ га
зеты и па значительныя затраты по изданію „Календа
ря**, условія подписки на „Церковно-Ообественный Вѣст
никъ" 1382 года остаются тѣ же, какъ было и въ пре
дыдущіе годы. Цѣпа изданія: на годъ 7 р., на полгода 
4 р., на три мѣсяца 2 р. 50 к., на мѣсяцъ 1 р. Годовая 
цѣпа за границей Юр.

Редакція покорнѣйше проситъ подписываться забла
говременно чтобы пе испытать замедленія въ высылкѣ газеты 
при началѣ года, когда скопленіе подписки -затрудняетъ 
своевременное заготовленіе адресовъ, и въ тоже время 
дать редакціи возможность опредѣлить количество экзем
пляровъ „Календаря**, печатающагося сообразно съ чи
сломъ годовыхъ подписчиковъ. Въ прежніе годы, нерѣд
ко случалось, что мы не могли удовлетворить всѣмъ 
требованіямъ на „Календарь**, именно вслѣдствіе позд
ней подписки, перепечатывать же его вновь не представ
лялось никакой возможности: Кстати замѣтимъ, что тре
бованія на паши „Календари**, прежнихъ годовъ и доселѣ 
поступающія въ редакцію, не могутъ быть удовлетворены, 
такъ какъ за исключеніемъ двухъ трехъ годовъ, въ са
мой редакціи имѣется ихъ по одному лишь экземпляру.

При возобновленіи подписки прежними подписчиками, 
какъ при всякомъ сношеніи съ редакціею, требующемъ 
наведенія справокъ, гг. пногородные благоволятъ прила
гать прежній свой печатный адресъ. За перемѣну адреса 
внѣ С.-Потербурга слѣдуетъ прилагать двѣ семи-копѣеч
ныя марки. При перемѣнѣ адрееа изъ петербургскихъ въ 
иногородние и наоборотъ прилагается 50 к.

Подписка принимается въ редакціи „Церковно-Об
щественнаго Вѣстника**, въ С.-Петербургѣ, въ Троицкомъ 
переулкѣ, д. № 3,

Редакторъ-издатель А. И. Поповицкій.

4.
Подписка на 1882 годъ на издаваемые при с.-петербург

ской духовной академіи:

„ЦЕРКОВНЫЙ ВѢСТНИКЪ"
(еженедѣльное изданіе отъ 2 до 4 печатныхъ листовъ №; въ 

годъ до 142 л. большаго формата).

„ХРИСТІАНСКОЕ ЧТЕНІЕ"
(ежемѣсячное—отъ 18 до 24 печ. листовъ въ каждой 

книжкѣ; въ годъ около 124 л.).
„ЦЕРКОВНЫЙ ВѢСТНИКЪ** въ офиціальной сво

ей части, составляющей офиціальный органъ Св. Синода, 
печатаетъ сполна и раньше всѣхъ другихъ изданій всѣ 
узаконенія, распоряженія и списки наградъ по духовно
му вѣдомству, въ неоффиціальной яге части, какъ изданіе 
при с.-петербургской духовной академіи, даетъ возможпо 
полный обзоръ движеній религіозной мысли и жизни, какъ 
у насъ въ Россіи, такъ и заграницей (на православномъ 
востокѣ, славянскихъ земляхъ, въ римскомъ католицизмѣ 
и протестантствѣ), и съ нынѣшняго 1881 г., подъ новою 
редакціею имѣетъ слѣдующіе постоянные отдѣлы (кромѣ 
передовыхъ статей, въ которыхъ обсуждаются всѣ важ
нѣйшіе церковные вопросы): 1) мнѣнія печати свѣтской 
и духовной по церковнымъ вопросамъ; 2) епархіальное 
обозрѣніе; 3) обозрѣніе по расколу; 4) иностранное обо
зрѣніе—восточное и западное; 5) обозрѣніе духовной 
журналистики; 6) библіографическое обозрѣніе; 7) лѣто
пись, подъ названіемъ: „прошлая недѣля въ Россіи и за 
границей**, содержащая извѣстія о всѣхъ вообще важнѣй
шихъ событіяхъ въ нашемъ отечествѣ и внѣ его; нако
нецъ; 8) мѣлкія извѣстія изъ нашей церковной жизни. 
Кромѣ этихъ постоянныхъ отдѣловъ печатаются статьи и 
кореспонденціи различнаго рода,

■ При журналѣ „ХРИСТІАНСКОЕ** ЧТЕНІЕ",соста
вляющемъ прибавленіекъ „Церковному Вѣстнику" и помѣ
щающемъ разнообразныя статьи по всѣмъ отраслямъ бого
словскихъ знаній, съ 1879 г. печатаются сверхътого тол
кованія на ветхій завѣтъ съ особымъ счетомъ страпицъ (въ 
1882 г. будетъ продолжаться печатаніе „Толкованія на 
книгу Псалмовъ", такъ что къ концу 1882 г. выйдетъ 
особою кпижкою четвертый выпускъ „Толкованій", точно 
такъ же, какъ нынѣшній—годъ, 15 ноября, выйдетъ тре
тій—ц. 75 к. безъ перес. и 1 р. съ перес.).

Годовая цѣна въ Россіи за оба журнала и съ „Толко
ваніями па Ветхій Завѣтъ**—семь руб. съ пересылкою; 
отдѣльно за „Церковный Вестникъ"—пять руб., за „Хри
стіанское Чтеніе** съ „Толкованіями**—пять руб. За гра
ницей для всѣхъ мѣстъ: за оба журнала 9 р,, за каж
дый отдѣльно 7 р-

Иногородные подписчики надписываютъ свои требо
ванія такъ: „Въ редакцію ЦерковнагоВѣстника и Христіан
скаго Чтенія въ С.-Петербургѣ", Петербурскіе подписчики 
подписываются въ отдѣленіи конторы редакціи (близъ Знам. 
ул., уг. Преобр, и Солдатск. пер. д. А» 5, кв. 3), гдѣ 
получаются также отдѣльныя изданія редакціи и гдѣ при
нимаются объявленія для печатанія (по 10 к. за 1 строку 
петита за объявленія болѣе 1 раза и 15 к.—за 1 разъ)и 
для разсылки при Церк. Вѣсти, (по 5 р. за тысячу). Мож
но подписываться сверхъ того въ Петербургѣ при книж. 
маг. Тузова (бывш. Караблева), въ Москвѣ—при кн. маг. 
Ферапонтова.

Содержаніе: 1) Послѣ епархіальнаго съѣзда, 
бывшаго въ г. Каменцѣ въ половинѣ января, 1882 г. 
2) Епархіальная хроника. 3) Извѣстія изъ политиче
ской и общественной жизни. 4) Объявленія.
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