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Праздный священно-церковно-служитѳльскія мѣста. 
Священническія: 

В ъ п р а в о с л а в н ы х ъ п р и х о д а х ъ . 

1) Походная церковь, Верхотурскаго уѣзда, съ 3 Октября 
19 12 г., прихожанъ и земли нѣтъ, казеннаго жалованья 1200 р., 
братскихъ доходовъ 200 руб., иричтт. 1 штатный. 

2) Въ с. Пижне.т,, Екатеринбургскаго уѣзда, съ 27 Ноя­
бря 1912 г., число душъ м. п. 1353 чел., земли 8 дес , казеннаго 
жалованья нѣтъ, братскихъ доходовъ 510 руб., причтъ 1 штат. 

3) Въ с. Зайковскомъ, Ирбитскаго уѣзда, съ 25 Декабря 
1912 г., число душъ м. п. 2333 чел., земли 115 дес , казеннаго 
жалованья 80 руб., братскихт. доходовъ 949 р. 68 к., причтъ 
2 штатный. 

4) Въ с. Огневскомъ, Екатеринбургскаго уѣзда,—съ 10 Ян­
варя с. г., число душъ м. п. 2422 чел., земли 100 дес , казен-
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наго жалованья нѣтъ, братскихч, доходовъ. 2000 руб., причтъ 
2 штатный. 

5) Въ дер. Периіиной, Екатеринбургскаго уѣзда, съ ^ Ф е ­
враля с г.,- число душъ м. п. 400 чел., казениаго жалованья 
пѣтъ. причтъ 1 штатный. 

6) Въ Сусанскомъ заводѣ, Верхотурскаго уѣзда, съ 20 Фе­
враля с. г., число душъ м. п. 2633 чел., земли 99 д., казениаго жало­
ванья нѣтъ, братскихъ доходовъ 3000 руб,, причтъ 2 штат. 

7) Въ с. Сладчанскомъ, Шадринскаго уѣзда, съ 21 Марта 
с. г., число дуіпъ м. п. 1790 чел., земли 99 дес , казениаго жа­
лованья на причтъ 235 руб. 20 коп., братскихъ доходовъ 900 
руб., причтъ 1 штатный. 

Діаконскія: 

В ъ п р а в о с л а в н ы х ъ п р и х о д а х ъ : 
1) Вь селѣ Новомъ, Камышловскаго уѣзда,—съ 11 Августа 

1911 ]'., число душъ м. п. 1247 чел., земли 33 дес, братскихъ до­
ходовъ 402 р., казениаго жалов. 148 р. 50 к., причтъ одноштат-
ный. 

2) Въ Нижне-!агильскомъ заводѣ, Верхотурскаго уѵьзда 
Александре-Невская ц.,—съ 18 Октября 1911 г., число душъ 
м. п. 2689 чел , земли нѣтъ, братскихъ доходовъ 893 р. 20 к., 
казеннаго жалованья нѣть, причтъ 2 штатный. 

3) Въ с. Шайтанскомъ, Шадринскаго уѣзда,—съ 29 Фев­
раля 1912 г., число душъ м. п. 1233 чел., земли 58 1 / 2дес , брат­
скихъ доходовъ 425 р. 75 к , казеннаго жалованья 150 руб., 
причтъ 1 штатный. 

4) Въ Верхъ-Нейвинскомъ заводѣ, Екатеринбургскаго уѣзда 
съ 12 Октября 1912 г., число душъ м. п. 2038 ч., земли 19 д., 
казениаго жалованья нѣтъ, братскихъ доходовъ 396 р., причтъ 
1 штатный. 

5) Въ Сосьвинскомъ заводіъ, Верхотурскаго уѣзда, съ 6 Де­
кабря 1912 г., число душъ м п. 450 чел., земли нѣтъ, казеннаго 
жалованья нѣтъ, братскихъ доходовъ 708 р., причтъ 1 штат­
ный. 

6) При Нижне-Тагильской, Выйско-Николаевекой церкви. 
съ 7 Марта с. г., число душъ м. п. 2145 чел., земли 20 десят., 
казеннаго жалованья нѣтъ, братскихъ доходовъ 2200 р., причтъ 
2 ш т а т н ы й . 



7) При градо-Екатеринбургскомъ Каѳедральномъ соборе еъ 
15 Марта с. г., число душъ м. и. J054 чел., земли нѣтъ, казен­
наго жалов. 180 руб., братскихъ доходовъ 6500 руб., причть 4 
штатный. 

В ъ е д и н о в ѣ р ч е с к и х ъ п р и х о д а х ъ : 

1) Въ с. Сосновско.иъ, Шадринскаго уѣзда, съ 30 Сентября 
1893 года, число дупп м. п. 948 чел., земли 95 десят., брат­
скихъ доходонъ 300 руб., казеннаго жалованья нѣтъ, причтъ 
1 штатный. 

2) Въ Нсвьянскомъ заводе, Екатеринбургскаго уѣзда, при 
Свято-Троицкой церкви,—сч> 10 Августа 1900 г., число душъ м. П. 
226 чел., земли нѣтъ, братскихъ доходовъ 600 р., казеннаго жа­
лованья 150 р., причтъ 1 штатный. 

Псаломщическія: 

В ъ п р а в о с л а в н ы х ъ п р и х о д а х ъ : 

1) Въ с. Вайкаловскомъ, Ирбитскаго уезда, съ 14 Февраля 
с. г., число душъ м. п. 4053 чел, земли 198 дес , казеннаго жа­
лованья нѣтъ, братскихъ доходовъ 2026 руб., причтъ 3 штат. 

2) Въ Шуралинскомъ завод™, Екатеринбургскаго уезда, съ 
20 Февраля с. г., число душъ м. п. 1772 чел., земли 4 дес, ка­
зеннаго жалованья нѣтъ, братскихъ доходовъ 600 руб., причтъ 
1 штатный. 

3) J5* дер. Першиной, Екатеринбургскаго уѣзда, съ 13 Фе­
враля с. г., число душъ м. и. 400 ч., казеннаго жалованья нѣтъ, 
причтъ 1 штатный. 

4) Въ с. Зы.рянскомъ. Камышловскаго уѣзда, съ 22 Марта 
с. г., число душъ м. п. 3082 чел., земли 206 д е с , казеннаго 
жалованья 18 р., братскихъ доходовъ 1768 р. 70 коп., причтъ 2 
штатный. 

5) Въ с. Голубковскомъ, Ирбитскаго уезда, съ 27 Марта 
с. г., число душъ м. п. 2334 чел., земли 17 дес, казеннаго жа­
лованья 35 руб. 28 к., братскихъ доходовъ 1000 руб., причтъ 
1 штатный. 
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6 ) При градо-Шадринскомъ соборѣ съ 3 Апрѣля с. г., 
число д у ш ъ м. п. 3 5 2 1 чел., земли н ѣ г ъ , казеннаго жалованья 
н ѣ т ъ , причтъ 3 штатный. 

В ъ е д и н о в ѣ р ч е с к и х ъ п р и х о д а х ъ : 

1) При гр.-Екатеринбургской Свято-Троицкой церкви д в ѣ 
в а к а н с і и — с ъ 7 Апрѣля 1 9 0 9 г., число душъ м. п. 4 7 2 ч., земли 
н ѣ т ъ , братскихъ доходовъ 2 2 7 5 р., казеннаго жалованья н ѣ т ъ , 
причтъ 2 штатный. 

2) Въ Быньговскомъ заводѣ, Екатеринбургскаго уѣзда. съ 
15 Ноября 1 9 1 2 г., число душъ м. и. 2 4 8 чел., земли н ѣ т ь , ка ­
зеннаго жалованья 150 р., братскихъ доходовъ 119 руб., причтъ 
1 штатный. 

Избраніе въ составъ церковно-приходскихъ попе-
чительетвъ. 

Церковно-прихпдскими собраиіями избраны и съ благрело-
венія Е г о П р е о с в я щ г н л в а , П р е о с в я щ е н н ѣ й ш а г о М и т р о ф а н а , Е п и с к о п а 
Е к а т е р и н б у р г с к а г о и И р б и т с к а г о , вступили в к должности предсе­
дателей и членовъ церковно-приходскаго попечительства: 

1) При Свято-Троицкомъ соборѣ, Каменскаго завода, 
Камышловскаго уѣзда—предсѣдателемъ крестьянинъ Андрей 
Фендасгевъ Димитргевъ и членами: Андрей Косминъ Олесовъ, 
Василій Павловъ Гаряевъ, Михаилъ Никифоровъ Олесовъ, Вик­
тор* Никаноровъ Косяковъ, Василій АлексѣевъБѣлокуровъ, Алек­
сей Ивановъ Загваздинъ, Василій Матвѣевъ Лѣсуновъ, Семенъ 
Григорьевъ Васильевъ, Иванъ Ивановъ Воронинъ, Василгй Еме-
лгановъ Токарев*, Стефанъ Петровъ Вайновъ, Д. А. Ступинъ, 
И. С. Карелин*, Н. А. Гурьевъ и Стефанъ Мироновъ Янинъ, 
потомственный почетный гражданинъ Феодоръ Филипповъ 
Соснинъ, Арсеній Андреевъ Тронинъ, Димитрій Александровъ 
Харчесмиковъ, Николай Александровъ Олесовъ, феодоръ Алексѣевъ 
Заостровскій, Александръ Филипповъ Выходцевъ, Петр* Іоаки-
мовъ Димитргевъ, Иванъ Львовъ Юрасовъ, Иванъ Никитин* 
Слобожаниновъ и Иванъ Петровъ Вайнов*. 

Редакторъ оффиц. отдѣла Секретарь Дух. Консист. В. Соколова. 

ОГЛАВЛЕШЕ: Епархіальныя извѣстія. 



Участіе народа въ Богослуженіи. 
Священникъ—„Миръ всѣмъ". 
Ликъ—„л духови твоему". 
Діаконъ: „Рцемъ ecu отъ всея души".. 
Ликъ: „Господи помилуй." 

(Служебникъ). 

Мудро выражается служебникъ.—На привѣтетвіе—бла-
гожеланіе священника явсѣмъ*, на ириглашенія діакона ; 

„рцвмчь вей" отвѣчаетъ „ликъ". Ликъ т. е. ликуіощіе--
поющіе. На практикѣ поющими оказались спеціальные пѣв-
цы, стоящіе на клирооѣ. Часто поетъ одинъ псаломщикъ. 
Поющіе—пѣвцы, или даже одинъ пѣвецъ, отвѣчаютъ за 
в с ѣ х ъ . Богомольцы могутъ молчать. По привычкѣ мы не 
обращаемъ вниманія на это. Богомольцыі не считаютъ своею 
обязанностію отвѣчать священнику и діакону, а тѣмъ болѣе 
пЬть и читать молитвословія за Богослуженіемъ. Они лишь 
присутствуютъ па немъ. Опытные въ духовной жизни, усерд­
но молящіеся дома--„въ клѣти" — принимаютъ мысленное, 
сердечное участіе в ъ Богослуженіи, а мало внимающіе мо­
литве, хорошо если слушаютъ и созерцаюсь совершающееся 
въ храмѣ, все же что либо останется в ъ душѣ, большею же 
частію занимаются своими размышленіями и даже разгово­
рами. Выходить такъ, что общественное Богослуженіе дѣло 
духовенства, чтецовъ и, пѣвцовъ, которые производить то, 
или другое впечатлѣніе на присутствующихъ. 

Разсчитывая на это впечатлѣніе, у насъ стараются уст­
раивать хоры пѣвчихъ. Пользу ихъ въ этомъ отнощеніи ос­
паривать никто не будетъ. Всякій согласится также, что и 
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священнодЬйствія священнослужителей производить впечат-
лѣпіе. Но пѣль православнаго Вогослужёнія не только 
производить впечатлѣніе, а „едиными устЫ и единымъ серд­
цем'!, славити и воспѣвати Отца и Сына и Св. Духа" . 

Извѣстный публицистъ М. Меньшиков'!, в ь инсьмѣ къ 
блиишимъ („Новое время" № 1 3 3 0 2 ) такъ описываетъ свои 
впечатлѣнія отъ патріаршаго богослуженія. 

„Недавно мнѣ довелось быть в ъ Исаакіевскомъ соборѣ 
на патріаршемъ богослуженіи. Стоялъ я вч. алтарѣ и видѣлл. 
все, что совершается въ „святая святыхъ". Посвящали одно­
го архимандрита во епископа. Обрядъ удивительно трога­
тельный и торжественный. Помню моментъ, когда на колѣ-
няхъ, склонивъ голову на край престола, будущій епископъ 
принимал'!, апостольское рукоиоложеніе патріарха, рука ко-
тораго быда покрыта развернутыми, Евангеліемъ. Какія чуд-
ныя пѣснопѣнія и молитвы! Кромѣ облачениаго вч, бѣлый 
омофоръ блаженнѣйшаго первосвятителя, „судіп вселенной", 
служило четыре митрополита (считая арабскаго) в ъ драго-
цѣнныхъ облаченіяхч,, много архіепископовъ, архіереевъ, ар-
химандритовъ, нротоіе})еевч, и цѣлая толпа діаконовч, с ь 
знаменитыми исаакіевскимъ протодіакономъ во г л а в ѣ . Мо­
жете представить, какъ пѣли лучшіе въ Россіи (и можетъ 
быть во всѣмъ с в ѣ т ѣ ) хоры пѣвчихъ! Впечатлѣній было 
столько, что наивная вѣрующая христіанская душа бьіла бы 
раздавлена ими и едва ли могла бы ихъ вынести. Но я, когда 
то жарко вѣровавшій, сч, грустью замѣтилъ, что уже доволь­
но холоденч, ко всему этому великолѣпію; меня оно не спо­
собно было взволновать до глубины души. И не одиітъ я— 
в ъ колоссальномч. алтарѣ Исаакія стояло довольно большое 
общество,—и я не замѣтилч, вч, немъ особеннаго волненія. 
Никто, покрайней мѣрѣ, не поднесь ни рззу платка къ гла­
зами, и не по теряли, равновѣсія до того, чтобы вздохнуть 
глубоко. В с ѣ мы стояли битьихъ три часа, не замѣчая уста­
лости, с ь повышенными, любопытствомъ, си, напряженнымъ 
зрѣніемъ и слухомъ,—грѣхъ сказать,- какъ въ онерѣ, когда 
поетъ Батистини... Я , видя впервые служеніе иравославна-
го патріарха, старался вспомнить все священное, что волно­
вало мою довольно долгую жизнь| старался настроить себя 
на молитвенный ладъ... Но когда стараешься, обыкновенно 

t 
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ничего не выходить. Пришлось безхитростно отдаться музыкѣ 
священныхъ пѣсенъ и созерцанію торжеетвенныхъ дѣйот-
вій совершаемыхъ іерархами*. 

По поводу пережитыхъ впечатлѣній М. Меньшиковъ 
далѣе разсуждаетъ. 

„На патріаршемъ Богослуженіи мнѣ показалось, что я 
ионялъ тайну жизненности древней церкви и тайну смерти, 
одолѣвающей современное христіанство. Почему въ древно­
сти храмъ Божій казался Божьими храмомъ? Почему онъ 
притягивал.'", къ себѣ молящихся? Почему они не уставали 
цѣлыми часами молиться? Главнымъ образомъ, я думаю, по­
тому, что сами віъруюіціе входили въ составь догослуженгя, какъ 
необходимый чинъ церковный. 

Народъ не только причащался и прикладывался ко кре­
сту, но самъ пѣлъ общимъ хоромъ, самъ отвѣчалъ на слова 
священника,сам'], произносили тѣ или другія молитвы,—т.о 
самъ свящеішодѣйствовалъ вмѣстѣ съ дьякономъ и священ­
никомъ. Это было, выражаясь свѣтскимъ языкомъ, общее 
ирисутствіе предъ Богомъ и пастырей и паствы, общее пред­
став леніе священныхъ чувствъ, составлявшихъ жизнь об­
щины... 

Съ отхсждеиіемъ истинно христіанскаго духа, народъ 
постепенно былъ лишенъ своей роли. 

Пастыри не могли добиться, чтобы весь народъ при­
сутствовали въ церкви, хорошо знала, свою роль и выпол­
няли ее... Народа, замолкъ въ храмѣ, постепенно замолча­
ло и его сердце. Роль народная перешла къ церковной бю-
рократіи къ дьячкамъ И пѣвчимъ,— народу в ъ храмѣ стало 
скучно „ничего не дѣлать"—и онъ постепенно стали отхо­
дить отъ церкви. Что читаешь пономарь, что поютъ пѣвчіе— 
разобрать иной разъ невозможно, а главное.—это чтеніе и 
пѣніе—чужое не свое. Молитва, какъ выраженіе любви, не 
можетъ быть пѳредовѣряема дьячку или пономарю. Рели-
гіозной дущ гЬ самой хочется громко выразить то, что она 
чувствуешь, и когда это выраженіе сливается в ъ согласный 
хоръ,—всякое отдельное чувство выростаешь въ могучую 
волну. Мы, вероятно, и понятія не имеемъ о восторжен-
ныхъ переживаніяхъ верующихъ в ъ древнемъ храме. Тамъ 
в с е не только слышали и понимали всякое слово службы, 
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но сами произносили это слово громкимъ хоромъ, т. е. са­
ми отправили извѣстную часть богослужебиаго дѣйствія. . . 
Когда вы совеѣмъ лишены голоса и всякаго дѣйствія, когда 
вы перестаете понимать, что читается и поется, когда вы 
чувствуете, что служба въ васъ не нуждается—вамъ стано­
вится скучно въ храмѣ. Вѣдь молиться можно и не въ хра-
мѣ, а запершись въ клѣти, какъ совѣтовалъ Христосъ, мо­
литься можно —подобно Христу въ любомъ мѣстѣ. 

Изъ уединенной молитвы, если она искрения, человъкъ 
выходить оевѣженнымъ и очищенными, какъ бы изч, погру­
жения въ кристально чистый источникъ воздуха. Изъ об­
щественна™ Богослуженія, хорошо поставленнаго, человѣкъ 
выходить еще болѣе потрясенным ь и взволнованнымъ, какь 
изч, океанскаго прибоя, гдѣ цѣлебныхч, СЯлъ гораздо боль­
ше, чѣмъ можетъ вмѣстить ваше тѣло" . Справедливо судятъ 
нововременскій иублицистъ. 

Если вѣрующіе будутъ сами пѣть и читать вч, храмѣ, 
славить Бога едиными усты, то скорѣе и сердца ихъ будутъ 
возсылать единую молитву; •• на приглашепіе „возлюбимч, 
другъ—друга да единомысліемъ иеповѣмы;' не только отвѣ-
гятъ исповѣданіемъ „Отиа и Сына и Святаго Духа " , но и 
проникнутся любовію другъ къ другу; народъ будетъ лю­
бить храмъ Божій , чаще ходить въ него, не устанетъ це ­
Л Ы М И часами молиться въ немъ. 

Случилось мнѣ въ 1909 году вч, Великомъ Посту про­
езжать чрезъ село Покровское. П р и смѣнѣ лошадей на стан-
щ и распрашиваю женщипъ объ ихъ храмѣ, много—ли наро­
ду говѣетъ, ходить къ богослуженіямъ. Разсказываготъ, что 
народъ любить храмъ и Вогоелуженіе. Только вотъ раньше 
net. пѣли вь храмѣ, жалуется женщина, „а теперь завели 
хорь, намъ пѣть не даютъ, скучно стало стоять. Раньше 
бывало поешь и не замѣтишь какь служба пройдетъ. Такъ 
было хорошо. Не можешь—ли, батюшка, попросить архіерея, 
чтобы намъ снова дозволили пѣть вч, храмѣ". Послѣ ока­
залось, что священнику не нравилось общее нѣиіе, какъ не 
музыкальное. 

Трудно добиться, чтобы весь народа пѣлъ и читалъ въ 
храмѣ, но при желаніи и усердіи это возможно. Дѣло въ 



- 419 — 

Несоизмѣрймая высота и превосходство дристіанскаго 
ученія о Богѣ предъ мухаммеданскимъ. 

Мухаммфовъ аллахъ не Бог,,, к слу­
жена' ему есть служен/е страстному де­
мону, ибо мусульманство есть язычество. 

Журналъ нашей внутренней мнссіп „Мнссіонер.екос 
Обозрѣніе", на своихъ етраницахъ (№ 12, 8 5 2 , 1 9 1 2 г.), въ 
лицѣ своего рецензента, Г. У., допустили не точную роцсп-
зію на „Диевникт. инородческаго миссіонера Екатерппбург-
ской енархіи" за 1911 годъ. А потому мы считаемъ своимъ 
долгомъ, для пользы протпномусульманскон миссии выяс­
нить правоту и целесообразность этого „Дневника". ЦЬ.чім 
папечатанія „Дневника", но словами его автора, было озна­
комлено духовенства епархіи, согласно его иселянш, съ сущ 
ностію заблужденій мухаммеданства, для возможнаго со сто-
стороны его содѣйствія протнвомусульманскоіі миссіи въ 
борьбѣ и обличеніи этого зловредааго и богохульнаго вѣро-
ученія. Но вотъ „Миссіонерское Обозрѣніе,, сомнѣвается в ъ 
возмояшости удовлетворенія этого ятеланія „Дневникомъ", и 

томъ, что нѣтъ желанія завести'такое общественное Богослу-
женіе. 

Сыны вѣка сего—сектанты баптисты- давно уже поня­
ли значеніе общего ігі.ыі і за богоелуженіемъ и висли его, 
а мы все еще оставляем -!, народъ „ничего не дѣлать" за бо-
гослуженіемъ. Пусть сначала хоть нѣкоторыя пѣснонѣнія 
поетъ вся церковь (Пріучить къ этому легко на внѣбогоелу-
жебныхъ бесѣдахъ), потомъ запоютъ и всю службу. Общее 
пѣвіе, конечно, не даетъ т ѣ х ъ музыкальныхъ впочатлѣній, 
к.акія даетъ хорошо поставленный хорт., но за то будутъ 
в с ѣ славить Бога едиными сердцем» и едиными устами. 

Научившись цозсыллть славу Богу своими устами, на­
родъ и при пѣніи н ѣ в ч и х ь будетъ не музыкой наслаждать­
ся, не оперу слушать, а восхищаться духомъ къ славосло­
вие Бога. 

Кн. мис. Свящ. Л. Здравом ыеловъ. 
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потому оно рекомендует* мнссіонеру „первоначально па стра­
ницах!, мѣстнаго органа изложить вкратцѣ жизнь Мухам­
меда и тѣ осповныя начала, на которыхч. зиждется Мухам­
меде во вѣроученіе; изложить жизнь его безъ всякихч. при-
краеъ преданіями, которыми наполнена мухаммедова біогра-
фія и вѣроученіе ислама, сч. краткими обличеніемч. его. Это. 
будто, принесло бы гораздо больше пользы, чѣмъ печатаніе 
„Дневника" въ его настоящей формѣ, въ формѣ записи 
в с ѣ х ь случаевъ соприкосновенія о. миссіонера съ мусульма­
нами - ' . Но если бы мы написали, согласно желанія г. Р е ­
цензента, жизнь Мухаммеда и основный начала мусульман­
ства, то тогда вышедь бы уже не „Диевиикь", исполненный 
жизни и действительности, 'но мертвая кабинетная работа, 
каковыми переполнены наши библ/отеки; это была бы только 
гпеорія, а не практика. Дневникъ же нашъ сени, именно запись 
живыхъ беседъ съ живыми личностями о жизни, живой об-
мѣнъ съ ними, мыслями и чувствами; онъ есть краткая запись 
миссіс лерекой его жизнедеятельности, а не повѣствовательное 
іыложеніе и не вѣроучптельная книга, хотя и Дневники не 
чужд и таковаго характера. Смѣемь завѣрить читателей я^ур-
пала, что в ъ „Дневнике" высказана вся сущность мусульман­
ства съ характеристикою ихъ аллаха и лжепророка, ибо в ъ немч. 
наложено не вѣроученіе только, но самая жизнь мусульман­
ская, въ еопоставленіи съ христіанскою, какъ две противопо­
ложности, рѣзко отличающіяся одна отъ другой какъ жизнь 

любви Божественной во Христе, отъ жизни само.іюбін въ де­
моне. При ЭТОМЪ ясно обрисовывается Образъ Бога любви 
христіанркаго и образъ, пли, вѣрнѣе, безобразге демона само­
люб/я мусульманскаго въ аллахе и Мухаммеде. Это иослѣд-
нее сравнсніе аллаха съ демономь, кажется, особенно уди­
вило и возмутило Рецензента, тогда какь туть н ѣ т ь ничего 
удивительнаго и возмутительнаго, ибо Богъ Бдннъ, и едина 
вера, и. едино крещен/с, и единъ Отецъ всехъ. говорить Св. 
Аностолъ. Но аллахъ Мухаммеда не Богъ, какъ по сущности 
Жизни его, такъ и по свойствами ея, хотя Мухаммедч, и ста­
рался прикрыть эту жизни именемч. ал-ляга. 

- Уже давно нзвѣстно. что в с ѣ народы міра празна-
ютъ бытіе Бога, но каждый изъ нихъ имѣетъ о немь свое 
собственное, народное понятіе, а отсюда и особое вѣроуче-
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ніе, И потом}7 особый образъ жизни. А отсюда предполага­
ют!, нѣкоторые. будто возможно спаоеніе во всякой в ѣ р ѣ , 
не обращая вниманія на то, что не всякая нѣра учить доб­
рой нравственности и той чистотЬ жизни которая была у 
нашихъ прародителей до ихъ грѣхопадеиін. Существовнніе 
грѣха въ мірѣ н ненормальность жизни иризнаютъ также 
в с ѣ народы, а равно и исправлснія жизни желаютъ всЬ, 
ожидая оть Бога помощи вт> ятомъ чрезъ Кго вѣроученіе н 
МИЛОСТИ . По признанію человѣчества, Вот Кдинъ: н особен­
но мусульмане на этомъ настаиваютъ. Почему Же содержи­
т е каждаго изъ вѣроученііі, и особенно Мухаммедаііскаго. 
совершенно противоположны по духу, пли по характеру, в ѣ -
роученію Христову, которое должно быть закономь жизни 
для всего человѣчества. Эта разность духа вѣроученпі за­
висишь ошь разнообразна™ понпманія каждаго отдѣльнаго 
народа свойствь и Жизни Божества. Но истинное понжгіе о 
Единомъ Б о г ѣ должно быть одно, ибо предполагаемый свой­
ства п совершенства жизни Божества неиз.мѣнны. Какое же 
понятіе о В о г ѣ можетъ и должно быть оамымъ въриымъ? 
Кто таковъесть Богъ? В е ѣ народы міра нризнаютъ, что Вогъ 
есть Существо духовное, невидимое: что о т ь Него получило 
бытіе и жизнь все видимое и невидимое, и саман жизнь всн-
каго живаго существа. Какова же жизнь по духу и харак­
теру у Самаго Бога? В с ѣ народы предполагают!», что жизнь 
Божества исполнена совершенств ь, могущества и блага. От­
куда же че.тонѣчеетво могло получить истинное богопознцніе? 
Оно можетъ быть получено человюкомъ только отъ Самою оісе 
Вога. А какимъ способом!» безплотный Д у х ъ — Б о г ь можеть 
сообщить человѣку знаніе о Самомъ Себѣ, или вѣрнѣе, явить 
ему Себя?—Вогъ можетъ явишь Себя человіъку только при по-
средств» пистаго сердца его, въ которош Вогъ, какъ въ частом-,, 
зеркал'ль, можетъ отобразиться и вь жизни его проявиться діья-
тельностію, чѣмъ и сдѣлагь человѣка „образомъ и' подобі-
емъ Своимъ и , и вполнѣ блаженнымъ по жизни, каковымъ 
былъ человѣкъ до грѣхоиаде.ііія. Оть ириеутетвія ВЪ серди;!', 
своемъ Божества, человѣкъ дѣлается вполнѣ блаженным!», 
ибо Bern есть совершенное благо, ощущаемое сердпемъ. Но когда 
самолюбіемъ омрачилось человеческое сердце, бнъ перестал!» 
зрѣть Бога и вмѣсто Бога вселилт» въ сердце свое демона, 
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виновника появленія самолюбія въ человѣчествѣ. Человѣкъ 
сталь забывать Истиннаго Бога, и духовное благо какъ бы 
удалилось иаь его сердца, онъ сталъ воспринимать и ощу­
щать только блага чувственный, матеріальныя, жить только 
плотскими страстями и имъ служить. Это служеніе челове­
ка самому себѣ и чувственности своей получило наимено­
вание „язычества*, или служеніе олицетворенному самолюбію— 
„демону'1. Самолюбіе разстроило жизнь человѣческую, отде­
лило его отъ Бога любви и разъединило людей между со­
бою, поселив ъ въ человѣчествѣ вражду. Вмѣстѣ съ с имъ 
развились в ь человѣкѣ плотскія страсти, отъ удовлетворе-
нія которыхъ человѣчество начало страдать и умирать. Та-
вимъ образомь человѣкъ погибалъ, тогда какь Богъ сотво-
рилъ его для вѣчнаго блаженства, сообщаема™ ему Богомъ 
посредством!, чистаго сердца его и жизии. А что же такое 
есть сердце чедовѣческое? 

Сердце человеческое есть именно та искра Божества, ко­
торую Богъ вдохнулъ о т ъ Себя въ созданное изъ земли тело 
его и которая даровала, ему разумную жизнь (душу). Эта искра 
Божества должна была, оставаться чистою и с/ять светомъ 
Божества въ видимомъ мере, какъ бы, развивая въ седіъ Боже-
жсствсн'ную жизнь любви для всего вещественнаго міра. А 
чрезъ ото че.іовѣкъ долженъ быль явить Собою Бога невидимого, 
быть образомъ и подобіемъ Его". 

. Откуда же все это мы познаемъ и кто открылъ чело­
вечеству о первоначальной жизни его и даже 6 цітп су-
щеетвовапія его. Омраченному уму и сердцу человѣка Самъ 
Б о г ь открывали. Самого Себя и знаніе о началѣ быт/-я міра 
прежде всего чрезъ лучншхъ по ясизни, исполненных* любви 
людей, именовавшихся пророками за ихъ прозорливость въ 
духовно-Божеетвеииый міръ и веденіе будушаго. Такъ, Б о г ь 
открыли о СебЬ, что Оггь есть премудрость и наивыспіій pa-, 
аумъ (1 пар. 1 1 , 3) , что онъ есть Существо самобытное (Быт. 
14. 2 2 ) , Всемогущее (Быт. 1, 1), что Онъ есть Господь 
управитель міра (Быт. 15, 2. 8 ) . Это же самое богомуд-
рые люди нрозрѣвали въ Божественномъ мірозданіи. Но 
такъ какъ въ мірѣ уже не было людей, вполніъ чистых* серд­
цем*, то не было и полного догопознанія и совершенного Обра­
за Божія на земле, тогда какъ это было необходимо для ос-
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нованія царства Вожія в ъ вещественномъ мірѣ. И вотъ, Вогъ 
для возс.тановленія своего Образа и подоб/'я въ человѣчествѣ 
являешь міру Свою Божественную жизнь в ъ жизни 
Богочеловѣка Іисуса, и ("вое Божественное Слано въ 
словѣ Его. В с ѣ м ъ И З В Е С Т Н О , что Премудрость и Разумъ 
всегда познается чрезъ раждающееся отч, Него Слово. Это 
же наблюдается и въ познаніи ума человѣческаго. Какъ ни­
кто не можетъ познать ума человѣчоскаго помимо его слова, 
такъ точно нельзя познать и Бога—Премудрости помимо Его 
Божествен наго Слова. И вотъ Слово Бога—Премудрости яви­
лось міру во плоти, съ именемъ Іисуса Храста . Слово Бога— 
Премудрости возвѣщалось п прежде устами св. Пророковъ, 
но, по ихъ несовершенству духа, сердца и жизни, оно не 
могло явиться міру полнотою своихъ свойствъ и совер-
ствъ Но, создавъ Себѣ плоть изъ пречистыхъ кровеіі Не­
порочной Д ѣ в ы , Слово Вожіе явило міру полноту Божества 
во плоти, т. е., вт, жизни, сдѣлавъ Оное доступны мъ не 
только уму, но и чувствами человѣчества. И воплотилась пг 
частичка слова „булсынъ" (да будетъ), но отиечатлѣлась пол-
ностію вся Премудрость — Богъ. Вотъ единственный и самый 
вѣрный источнркъ истиннаго Вогопознанія. 

Такимъ образомъ Слово Божіе, Онъ же Сынъ Божій, 
по существу рожденія отъ Существа Божія безъ Матери, и 
по существу рожденія человѣческаго отъ Матери безъ Огп,а, 
открылъ роду человѣческому, что Богъ есть полное совер­
шенство, ибо онъ говорить: „будьте совершении, якоже Отецъ 
вашъ небесный совершенъ есть", что В о г ъ есть „благо", 
жизнь и источники жизни, сущность которой состойтъ въ 
любви, т. е., в ъ стремленіи Существа Божія къ самораскры-
тію до самопреданности, со всѣми Его свойствами и совер­
шенствами. А г д ѣ совершенство, и благо, тамъ не можетъ 
быть зла, какъ в ъ аллахѣ Мухаммеда, ибо зло въ сушествѣ 
своемъ есть самолюбіе, противоположность любви, наруиіеніе 
закона жизни Вожеетвенной, и источишъ вслъхъ пороковъ. Оли­
цетворенная любовь, совершенство и благо есть Самъ Го­
сподь Богъ; а олицетворенное, самолюбіе, какъ совокупность и 
источить всѣхъ пороковъ (зла), есть демонъ. Иныхъ источни­
ковъ ни блага, ни зла ніътъ. А потому кто не со Христомъ 
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Іисусомъ, не въ единствѣ жизни съ Нимъ, тотъ пребываетъ 
съ дсмономъ и въ единствѣ самолюбивой жизни съ нимъ. 

Мухаммедъ олицетворяешь ало въ аллахѣ, совершенно 
не понимая, что добро и ало не, совмѣстимы: гдѣ ало, тамъ 
нѣтъ блага, и г д ѣ благо, тамъ нѣтъ зла. Кто же теперь скры­
вается подъ именемъ ал-ляга... и проявляешь свою жизнь 
въ муеульманахъ?!—Наши исламовѣды вообще—христіанскіе 
и мусульманские—разработали это мухаммедово язычество 
въ цѣлую религіозную систему и самого Мухаммеда, без-
грамотнаго араба, разрисовали красками поэта и религіоз-
паго гѳнія, возвели его въ званіе пророка, будто открывшаго 
чуть не божественное вѣроученіе, хотя оно не даетъ ни уму, 
ни сердцу человѣка, желательнаго выясненія истиннаго от-
ногаенія Бога къ человѣку и человѣка къ Богу. На самомъ 
же д ѣ л ѣ , мухаммедаиство основалось очень просто. До со­
рока лѣтъ язычникъ—многобожникъ И ИДОЛОНОКЛОННИКЪ—• 

Мухаммедъ услышалъ отъ евреевъ, что Богъ въ мірѣЕдииъ. 
Это очень понравилось ему. Онъ узналъ даже имя Едйнаго, 
Илягъ, но существа, свойствъ и яшзни его онъ не позналъ. 
Относительно этого у Мухаммеда остались нонятія лишь язы-
ческія о божествахъ добрыхъ и злыхъ. Но разъ онъ уже 
приняли, къ сердцу единство Божества, то и включилъ в ъ 
него многоразличный свойства в с ѣ х ъ языческихъ боговъ, 
добрый и злыя. И вошь у него я вил or „Илягъ", источникъ 
добра н ала, с ь добрыми и злыми свойствами его жизни. 
Мухаммедъ сообщили, свои познанія о Единомч. родствен­
никами, своимъ Алію, Омару, Абубекру п особенно женѣ 
своей ХадидисЬ, которые и посовѣтовали ему наименовпться 
пророкомъ. Свои значенія о библейскихъ пророкахъ и „ис-
капіяхъ" ихъ, а равно разсказы евреевъ объ историческихъ 
лицахъ и событіяхъ, въ безпорядкѣ, насколько не измѣняла 
ему память, онъ передавали своими роднымъ, изъ которыхъ 
грамотный—Омаръ и • Алій—записывали эти разсказы въ 
безпорядкѣ, безъ всякой системы. И вотъ такимъ образомъ 
получался матеріалъ для составленія „Корана", законодатель­
ной книги, которая разстраиваешь жизнь человѣчества и до се­
го дня. Затѣмъ—по немногу воспринимаются арабами и обряды 
вѣры еврейской: жертвоприыошеніе, обрѣзаніе, омовеніе и 
пр. И вотъ мухаммедово язычество, въ оболочкѣ гудейства, 
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начинаетъ именоваться мусульманствомъ, подъ покровитель-
ствомъ „Иляга" —источника добра и зла, тогда какъ истин­
ный Илягъ-Іегова остался только у евреевъ. Конечно, демонъ 
самолюбія. враги истиннаго Бога любви, постарался усилить 
язычество подъ фирмою исламъ, и воцарился в ъ мусульма­
нах!,, развивая въ жизни ихъ свое самолюбіе и вражду про 
тивъ Бога любви, царствующаго въ христіанахъ, во г л а в ѣ 
съ Іисусомъ Христомт, Спасителемъ міра. 

Самое слово ал-ляіъ не можетъ быть „собственнымъ"пме 
немъ Бога*), ибо оно имѣетъ значеніе „достопоклоняемый", 
и есть только прилагательное къ неизвестному для мусуль-
манъ имени Бога. Именемъ же. Бога истиннаго можетъ быть 
только такое слово, которое могло бы выразить собою всі . 
свойства и совершенства Божества. Судя по тѣмъ злымъ де­
монскими свойствами, какія придаешь Мухаммедъ Божеству, 
какъ виновнику добра и зла, ему не свойственно и наиме-
нованіе „Иляга", ибо „зло" „не достойно поклоненія". Впро-
чемъ, язычники в с ѣ , вмѣстѣ съ мусульманами, поклоняются 
Илягу изъ страха, безъ всякой любви къ нему. Мусульман­
ское верховное существо недостойно имени Иляга, потому 
что оно есть источники добра и зла, а также чуждое вся­
кой правды, деспотъ. Илягомъ у евреевъ именовался Іегова, 
Отецъ Небесный, любящій свое создапіе и обѣтовавшій по­
слать Меесію Христа во спасеніе человѣковъ. Но „Илягъ" 
Мухаммеда есть самолюбивый, грозный, мстительный, страш­
ный, несправедливый, виновники добра и зла. деспотъ: это 
образъ падшаго денницы—сатаны. Правда, мусульмане изъ 
страха надавали ему множество имени и добрыхъ (щедрый, 
милостивый и под.); но онъ и доселѣ остается самолюбцемъ, 
виновником и зла, чуждымъ правды, мстительными, караю-
щимъ, повелѣвающимъ убивать кафировъ. А это все не бо­
жественный черты жизни и свойства. И вошь изъ этого уже 
очевидно, что аллахъ не енрейскій Элёгимъ, а кто-то иной, 
въ высшей степени самолюбивы й, не справедливый, каковаго 
никого въ мірѣ нѣшь, кромѣ демона. Но у Бога истиннаго 
въ жиэйи неизмѣнный законъ правды, постоянства и любви, 
т. е. стрѳмленія къ самопреданности и служенію. Мусульман-

*) Какъ именуешь его г. Рецензентъ. 
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ство обожаетъ лишь единицу въ Божсствѣ, не вникая въ содер­
жимое, ея. Правда, ешѳ древле Богъ сказалъ Израилю: „Го­
сподь Богъ твой есть Госнодь Единый (Втор. 6, 45 ) . Но Его 
же Слово говоритъ: „се есть животъ вѣчный", да зиаютъ 
тебя Едйнаго истиннаго Богу и Его же послалъ еси Іисуса 
Христа. (Іпан. 17, 3) . Этого ли Бога зиаютъ мусульмане подъ 
именем'!» своего аллаха? Онъ ли послалъ въ мірт» Іисуса и 
знаютъ ли они Его, какъ источника жизни? Знаютъ ли они, 
что въ мірѣ едина вѣра, едино крещеніе, Един* Богъ и Отецъ 
всѣхъ? Знаютъ ли они, что Бога никто же видѣ ни гдіъ же, 
Единродный Сынъ, Сын въ лонѣ Отчн, Той исповѣда (Іоан. 
1, I S ) . Знаютъ ли они, что Богомъ Отцемъ „вся предана Сыну, 
и никто же знаетъ Сына, токмо Отецъ. ни Отца кто зна­
ешь, токмо Сынъ, и ему зісе аще тлить Сынъ окръіти. (Мат. 11 , 
2 7 ) . Сказалъ ли Мухаммеду Илягъ. что въ въ начале бе Сло­
во и Слово бе къ Бжу, и Богъ 6ѣ Слово (Іоан. 1, 1 - 1 4 ) . От-
крылъ ли Илягъ Мухаммеду, что окизнь вечная и блажен­
ства ея состоишь въ исповѣданіи истиннаго Бога и Его -же 
послалъ Онъ Іисуса Христа (17 , 3) , а не вь скверных* чув­
ствах* страсти, сокрытых* въ дѣтородныхъ чжнахь каких.ъ-
то Гурій (Кор. 5 2 , 2 0 ) ? Знаетъ ли аллахъ, что Іиеусъ Сыпь 
Божій есть единъ съ Отцемъ Богомъ? ( 1 0 , ЗО). Оли-шали ли 
мусульмане съ своимъ аллахомь, что „никто же взыде на небо, 
токмо сшедыіі сь небесе Сынъ челошческій, Сыи на небеси", и 
„не яко Отца видіълъ есть кто, токмо Сый отъ Бога, той виде 
Отца ( 1 0 , 4 6 ) , а не Мухаммедъ, ѣздившій на небо и будто 
впдѣвііііп Бога, сидящимъ на престолѣ. Истинный Богъ есть 
любовь. (1 Іоан. 4 , 8 ) . Но Илягъ съ Мухаммедом* и все мусуль­
манство дыиштъ самолюбіемъ, некогда олицетвореннымъ ден­
ницею,—ставшим* потомъ сатаною, переименованным* в* Иля-
га, виновника смерти (Коран. 67, 2) . В ъ силу всего сказан-
наго, въ переводахъ христіанскихъ вѣроучительныхъ книгъ 
па татарский языкъ, никогда не слѣдовало бы слово Б о г ь 
замѣпять „аллахомь", ибо подъ этимъ именемъ в с ѣ татары 
разумѣютъ виновника добра и зла, не имѣющаго закона жиз­
ни и правды; тогда какъ истинный Бог* христіанскій есть 
вечная правда и любовь. А потому лучше бы оставлять слово 
„Богь" безъ перевода во в с ѣ х ъ пнородческихъ языкахл». А 
то вотъ и сатана, прикрывшись именемъ Бога — Элъгнмъ, де-
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На страннцахъ Епархіальныхъ Бѣдомостеіі отъ време­
ни до времени появляются статьи на тему: „Какъ можетъ 
священникъ ослабить расколъ въ свомъ приходи". 

Интересуясь расколомъ, я считаю со своей стороны 
доягОМЪ подѣлиться съ читателями Епархіальныхъ ВѢДОМО* 
стей своими наблюденіями надъ жизнію старообрядчества. 

Прежде всего долженъ сказать, что считаю совершен­
но негоднымъ оружіемъ, при данномп положеніи вещей, ве­
сти со старообрядцами полемическія бесѣды о пререкаемыхп 
предметахъ. Гавнымъ образомч. и красивый метафоры иныхъ 
авторовь, въ вродѣ „идти на поиски заблудшихъ овеци" 
хотя и увлекательны, но практически неосуществимы. Ни 
самомъ д ѣ л ѣ , какъ должно совершиться это хояаденіе по 
горамъ за овцами, „яже не суть оти двора сего"? 

Пожалуй, задавшись этой благой цѣлью, я со емпреп-
нымъ видомъ иду в ъ домъ раскольника. Помня, гдѣ я, на­
чинаю истово креститься на образа. Между тѣмъ, съ печи 
д ѣ д ь , либо старуха, кричитъ на тебя во всю мочь: „убирай­
ся, убирайся, еретики, мы не твои овцы' ; а то еще и доба­
вить: „ужо я та ухватомъ-то"! Начни ка тутъ миссіонерство-
вать?! Съ тобой не станутъ и разговаривать, а укажутъ на 

лаетъ свое дгъло и заставляешь своихъ поклонниковъ служить 
себп не любовію, какъ учишь истинный Богь, но самолюбіемъ и 
страстями плоти, Христіанскіе миссіонеры должны всемѣр-
но бороться съ мусульманствомъ, какъ с ь сатанизмомъ, ибо 
только д в ѣ духовныхъ области жизни въ мірѣ: царство Бо­
га—Любви и область жизни самолюбца—сатаны, г д ѣ онъ 
считается „кияземъ міра". Гдіъ нѣупъ Вот —Отца и Христа 
Его, тамъ владычество сатины, врага Вожія, .>;ош,я и подъ раз­
ными именами. А намъ уже извѣстно, какъ враждебно отно­
сится аллахъ ко Христу Богу, принимающей себѣ служеніе 
отъ мусульманъ самолюбіемъ и плотскими страстями. Но ис­
тинный, Вогъ Самъ служить человеку и отъ него иріем.іетъ 
служеніе только любовію, въ добродѣтеляхъ. 

(Окончаніе слѣдуетъ) . 
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дверь: „нечего съ тобой говорить-то... Мы люди темные. 
Какъ родители благословили молиться, такъ и будемъ". 
Эгу же отговорку вы услышите и при другихъ встрѣчахч, со 
старообрядцами. 

Но меньше всего уоптЧха можно ожидать отъ публичныхъ 
собесѣдованій. Я искренно убѣждеиь, что в с ѣ случаи обра-
щенія изч, раскола непосредственно послѣ нубличныхъ собе-
сѣдованій лишь только приноровлены къ нимъ: бесѣды по-
служили не болѣе какъ послѣднимъ авеномъ въ нѣломъ ря-
д ѣ другихъ, совершающихся въ душѣ присоединяемаго про-
цессовъ. Всякій старообрядецъ, какъ и православный, искрен­
но убѣжденъ, что на его сторонѣ истина; поэтому и на бесТ.ду 
онъ является не с ъ цѣлію поучиться у миесіонера, а съ на-
мѣреніемъ защитить свое упованіе. Онъ совсѣмъ не вѣритъ 
миссіонеру и озлобляется слыша, какь его вѣра, св.' свя ­
тыхъ его души, разбивается безжалостпо, иногда рѣзко и 
грубо. 

В ъ чемъ же лежать причины иеуспѣха миссіи среди 
раскола и какимъ оружіемь с ь нимъ бороться? 

По нашему глубокому убѣждеяію д в ѣ главныхъ, внут­
ри раскола, причины иоддерживаютъ и подкрѣиляютъ его: 
1) иоголовное невѣжество и умственная тьма среди старооб­
рядпевъ и 2 ) сознательное укрываніе истины главарями ра­
скола. 

Лишь в ъ самое послѣднее время среди старообрядпевъ 
стали открываться училища. И слава Богу! Они сослужатъ 
православію большую службу, нежели ссвмѣстное обучеиіе 
православныхъ со старообрядцами. В ъ послѣдиемъ случав 
дѣти раскольники нерѣдко травятся товарищами мальчика­
ми, черезъ это озлобляются и ничуть не дѣлаются ближе къ 
православію. 

Впрочемъ, и при благопріятномъ результатѣ совмѣстна-
го обученія не слвдуешь имъ слишкомъ увлекаться и возла­
гать большихъ надежды ужъ очень незначителенъ °/о 
школьниковъ нзъ раскола, да и по возвращеніи въ родную 
семью и среду ребенокъ быстро забудешь школу. Во всякомь 
случаѣ вліяніе такой сплоченной и фанатичной массы, какч, 
старообрядчество, гораздо сильнѣе школы съ ея часто безьи-
дейнрими учителями—ремесленниками. Какъ нами выше ука-
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зано, главари раскола сознательно держать народъ въ невѣ-
дѣнін, фанатизпруя его; сами же втихомолку лишь посмѣи-
иаются надъ простаками, загребая деньги за свои выступ­
ления для защиты раскольничьихъ упованій. Приглядитесь, 
полсалуйста, къ этимъ фиглярами и вамъ станешь это ясно! 
Кто в ы я ѣ на У р а л ѣ стоитъ во г л а в ѣ безпоповдевъ! А. Куз­
нецов!,. Кто они? Молодой человѣки, продувной торговый, 
картежники, иоеѣтитель театровъ и пр. Совсѣмъ свѣтскій 
человѣкъ, конечно съ худшей стороны т. е. внѣгпней. И вотъ 
подобный господи нъ отъ времени до времени является стол-
помъ раскола. На минуту и видъ его преображается. В м ѣ -
сго „еретическаго" пиджака и сорочки одѣвается кафтанъ, 
стриженые волосы старательно разглаживаются на д в ѣ сто­
роны и руки, цѣлыя ночи напролетъ деря^ащія карты, уст­
ремляются къ литературѣ для выдергпванія желательныхъ 
текстовъ. Обратите вниманіе на манеру его собесѣдованій: 
сколько желчи, озлобленія слышится в ъ нихъ! То и дѣло 
Кузнецовь указываеть, что дѣдовъ ихъ гнали, преслѣдова-
ли. А одинъ на одинъ они, пожалуй, съ вами съоткровен-
ничаетъ, что его злобный выступления—месть за прошлое. 
Благо-ругаться этотъ молодець умѣетъ хлестко, не поща­
дили даже такого уважаемаго старца, какъ покойный о. Ксе-
нофонтъ Крючковъ. Не явное ли наказаніе Божіе тяготѣеть 
нал'ь старообрядцами, что подобные господа являются луч­
шими ихъ представителями?! Воистину сбывается пророче­
ство о юношахъ началиствующихъ... 

Итакъ, по нашему мнѣнію, въ настоящее время еще 
рано мечтать о возвращены блуждающихъ во тьмѣ раско­
ла въ Церковь Христову. Помимо двухъ указанныхъ при­
чини есть еще много другихъ факторовъ, тормозящихъ д ѣ -
ло сближенія и соединѳнія старообрядчества съ Православ­
ною церковію. Расколи, какъ извѣстно, весьма силенъ и 
богатъ. Презрѣніе и травля общиной отщепенца для многихъ 
слабыхъ душъ невыносимы и держашь ихъ в ъ дебряхъ ра­
скола. Богатство, давая внѣшнюю силу и уваженіе расколу, 
дѣлаетн его гордѣливымъ. Благодаря этому, нужно полагать, 
что старообрядчество никогда не присоединится массой къ 
Православно на существующихъ условіяхъ, т. е. черезъ 
тотъ чинопріемп, которыми в ъ настоящее время принимают" 
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ея отдѣльпыя личности. Оно придетъ къ намъ лишь какъ 
равное къ равному. Д а и послѣ соединен,я- долго еще бу­
детъ жить обособленно. В ѣ р и ѣ е же всего оно соединится съ 
православною иерковію черезъ иризнаніе своего епископа: 
австрійцы—существугощаго, а безпоповцы— будущаго. Но ни 
въ какомъ случаѣ старообрядцы не 'сольются сад единовѣр-
цами. Причины тому въ гордости и старой враждѣ между 
расколомч, и его отколовшейся половиной, основавшей еди-
новѣріе. 

Нѣрнѣйпіими путями кч> ослабленію раскола и сліяыію 
его съ Православіемч> служатч. широкое просвѣщеніе среди 
старообрядчества, пріобщеніе его къ общечеловѣчесімж куль-
турѣ и раепространеніе средняго и высшаго образований. Это 
покажется пожалуй парадоксальнымч> даже и старообряд-
цамч>. Вспоминаю, какъ одинъ разъ вч. бесѣдѣ сч, А. Т. Куз-
н'ецовымъ я указали ему, что старообрядчество держится 
лишь невѣжествомь. Кузнецовъ, покраснѣвч,, горячо отвѣ-
чалч,: „насъ намѣренно держали въ нсвѣжествѣ, теперь же 
вонч, старообрядцы основываютъ институтч,". И совершенно 
напрасно, скажу Вамъ, Аѳ. Трофимовичъ, съ вашей точки 
зрѣнія! Повѣрьте, что высшее образованіе в ь институте, не 
дастч, вамъ прежнихъ фанатиковъ, поборниковъ обрядовой 
сторюны религіи, чѣмч, жива пока ваша вѣра. Человѣкч., 
прошедшій не только высшую и среднюю, но и начальную 
школу, съ болыпимъ сознаніемъ взглянетъ на окружающее 
и поймешь, что буква мертвить, а д у х ъ животворить, и 
что не пристала новая заилата къ ветхой одеждѣ. Можетъ 
быть, вч, вншемч, институтѣ и внушать етудентамч,, что перво­
учители раскола—идеалисты, страдальцы и т. п., но все-таки 
настоящее иоколѣніе ничуть не раздѣлитъ ихъ идеаловъ и 
будетъ искать въ религіи внутренняго содержанія, а не 
внѣшности.. 

Могутч, ли быть плодотворными въ настоящее время 
миссіонерскія собесѣдованія со старообрядцами? Отчасти, да. 
Но необходимо перенести центрч, тяжести бесѣдч, съ обря­
довой стороны на содержание религіи, на идею. Нужно по­
казать ясно, наглядно и живо, что въ религия есть нѣчто 
вѣчное, и преходящее. Вѣчное остается безъ измѣненія и въ 
сей и въ будущей жизни—это в ѣ р а въ Бога, в ь искупленіе, 
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УспЪхи трезвости въ щщШп Екатеринбургской Іщіи 
Председатель Дернбинскаго церковно-ирнходекаго об­

щества трезвости вотелъ къ Его Преосвященству сь рапор-
томъ, при которомъ предо гавплч. и отчетъ о деятельности 
общества, слѣдутощаго содержаиія: 

„Долгь имѣю почтит. лыгЬГпне донести Нашему Прео­
священству, что годовщина со дня открытія общества трез­
вости въ моемъ приходе исполнилась 27-го Ноября 1012 г. 
Изъяв ив шіе желаніе быть трезвенниками вч. начале откры­
тая только двадцать ч»лоиекп кт, концу года проновЬдію и 
образцовыми исполненіемъ данныхъ обѣщаніі і трезвенниками 
охотно вовлекли на разумную жизнь еще пнч'тьдеелтъ пять 
(65) человѣкъ; итого получилось теперь вс.ехч, членовч, восемь-
десятъ пять (85) человека,. О работ!', шідъ укреплепіемъ со­
знанья необходимости сохранять данный обещанія и привле­
кать въ свою среду новыхъ членовъ, сь моей стороны имею 
почтительнейше доложить Вашему Преосвященству следую­
щее. В ъ продолженіе года во воѣ воскресные и праздничные 
дни мною устраивались после вечерни беевды, на которыхт, чи-

эпаееніе; временное--обрядовая отар она ре.чпгін, которая 
подвержена ичмѣненію. соответственно ре.титіозному раз-
витію человечества; что разнообразие обрндовь, при един­
стве, релвгіоврой идеи, придастъ красоту цсркни. Вообще 
необходимо проводить ту мысль, что обрядч. самъ по себе 
безразличенъ, и лишь внутреннее содержание даегь ему 
в ѣ с ъ и значеніе. 

Изъ сказаннаго делаю с.ігпдуюнііп выводъ: 
1) Разсчнтывать на соедпненіе расколись Перковію в ь 

настоящее или ближайшее время нѣтъ основаиіи: 
2) .Важнѣйіпимъ средствомч. для мирной борьбы сЪ ра-

еколоМъ является широкое распространено образованы на­
чал ьнаго, среДНЯГо и высшаго в'ь кругахь старообрядчества. 

3) При бесѣдахч, со старообрядцами нужно выяснять 
неизменяемость и вѣчность вѣро-нравоученія и изменяемость 
обрядовой стороны въ д ѣ л ѣ служенія Богу. 

(л.ЯЩ. / / — C h i l l . 
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тал ось о вредѣ пьянства и раздавались трезвенникам'!, листки 
ІД брошюры провоадкогольныо. Помимо этого часто прихо­
дилось ѣздить по деревиямъ, г д ѣ собирался народъ для слу­
шания бесѣды о пьяиствѣ. В с ѣ труды мои по организации об­
щества трезвости не были безплодны. „Дерябииское и Кор-
дюковское сельское обіцество, видя мое я-селаніе и стрем-
леніе къ искоренению пьянства пришли мнѣ на помощь, а 
именно, составили сольсвіе приговора—чтобы строго слѣдить 
за тайной нродаясею вина; виновныхъ же в ъ тайной прода-
я-сѣ вина предавать законному суду. Приговора эти мною 
были посланы Господину Земскому Начальнику 3-го участка 
Верхотурскаго уѣзда на утвержденіе, который оть 7 Ноября 
1912 года за № 3900-мъ извѣстилъ меня, что имъ дано рас-
поряжеиіе Меркушинскому Волостному Старшинѣ принять, 
приучастіи сельскихъ старость и полипейокихъ десятниковъ, 
самыя строгія мѣры къ устраненію хулиганства среди моло­
дежи и тайной продажи вина въ селеніяхъ. Отъ 14 Октября 
1912 года за Л» зи-мъ Дерябинскій сельскій еходъ снова, 
постановил!, приговоръ отъ 27(4 домохозяевъ, въ лицѣ 195 
чсловѣкъ, подтверждая, чтобы в с ѣ безч. исключенія слѣдили 
за тайной продажею вина, уличенныхъ в ъ продажѣ тот-
част, же отдавать подъ судъ; сей послѣдній приговоръ мною 
послан'ь также на утвержденіе Земскому Начальнику. „Въ 
день исполнившейся годовщины в с ѣ трезвенники собрались 
в ъ храмъ Божій воздать благодаревіе Господу за благопо­
лучно проведенный трезвый годъ, а для поддержки и про­
должения этого общества они в ъ одинъ день пожертвовали 
шестнадцать (16) руб. денегъ. Кромъ сего рѣіиили открыть 
чайную н при ней читальню п уполномочили меня, какъ 
председателя сего общества ходатайствовать предъ Вашимъ 
Преосвященствомъ, о разрѣшеніи открыть чайную-читальню. 
Исполненные любовію къ Вашему Преосвященству, в с ѣ трез­
венники въ числѣ семидесяти пяти человѣкъ единогласно 
постановили послать Вашему Преосвященству, Милостпвѣй-
шему Архипастырю и Отцу, телеграмму, съ выражеиіемъ 
глубокоіі сыновней' благодарности за благословеиіе на откры­
тие общества трезвости и всеусерднѣйше просить не оста­
вить насъ своими святыми молитвами и благословеніемъ 
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на начало слѣдующаго года, каковая п была послана Ваше­
му Преосвященству 3-го Декабря 1912 года. 

При семь почтительнъйшемъ рапортѣ прилагаю на 
благоусмотрѣніе Вашего Преосвященства годичный отчетъ 
о дѣятельности Дерябинскаго церковно-лриходскаго обпіест-
на трезвости-, 

Краткій очеркъ годичнаго состоянія и дѣятельности обще­
ства трезвости въ приходь Дерябинской Христо-Рождест-

венской церкви за 1912 годъ. 

„Свѣтъ не безъ добрыхъ людей", говоритъ одно мудрое 
изреченіе русскаго писателя. Да, поистинѣ, справедливо то. 
что свѣтъ Божій не лишенъ еще добрыхъ людей!—(>ь появ-
леніемт, па Екатеринбургской каеедрѣ Великаго Свѣтильни-
ка благодати. Преосвященнѣйшаго Епископа Митрофана, 
иодавшаго свой гласъ, кажется, вт, первый разъ, какъ су-
ществуетъ Екатеринбургская кнѳедра, вопія въ пустынѣ 
людскихъ сердецт.: „покайтеся—не пійте вино, въ немъ-же 
есть блудч." (Ефес. 5, 18) и люди поняли, что, по большей 
части, все зло, гнѣздящееся в ъ насъ, происходить отъ 
этого, одурманнвающаго наяіт. разсудокъ—яда. Правда, 
можетъ быть, у нѣкоторыхъ городскихъ, ааводскихъ 
и сельекпхъ пастырей и бопѣло сердце при взглядѣ на 
порочную жизнь своихъ иасомыхъ отъ пьянства и они, 
навѣрное, не разъ задавались мыслію: вывести людей В о -
жінхъ изъ этого омута, наполненнаго зломъ отравы ко г р ѣ -
ху; но в ѣ д ь на это не было разрѣшенія отъ тѣхъ, кѣмъ они, 
пастыри, поставлены блюсти церковь и пасти стадо Христо­
во, кромѣ того .одинъ в ъ полі, не воинъ"- говоритъ рус­
ская пословица, а вт, единеніи—сила. Какъ только услыша­
ла епархія зовъ благостнаго Архипастыря на борьбу, ст. 
з л ѣ й т и м ъ врагомъ русскихъ людей—пьянствомъ, то, ни­
сколько не медля, добрые пастыри своихъ приходовъ, види­
мо с ь паболѣвшими сердцами, при взглядѣ на ясизнь иа­
сомыхъ оть губительнаго яда и хмеля спиртныхч, напитковъ, 
радостно и смѣло выступили на борьбу за правое дѣло. 
Вполнѣ признавая борьбу с ь пьянствомъ святымъ п прямыми 
долгомъ пастырей церкви, я, 1911 года, въ день Знаменія 
иконы Божіей Матери, празднуемой 27-го числа Ноября 
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мі.сяца, прцгласилъ 20-ть человѣкъ, выразившихч. свое со-
гласіе на подписном!, лпсті,, но время хожденіи моего со 
Святи мъ Крестомт. по приходу, быть членами трезвенника­
ми, во Святой храмъ, г д ѣ мы по предварительном!, сужде-
-ніи нашем ь о борьбѣ съ пьянств і м ъ дали обѣщаніе, 
отслуживши молебенъ предъ Святой иконой Знаменія Божіей 
.Матери, не нить водки, пива, вина и ни всего того, что 
можетъ опьяняюще дѣйствовать на напгь разсудокъ. Итакь, 
почтенные слушатели и дорогіе мои трззвенники, годъ про-
шелъ, какъ, подъ сѣнью нашего храма Рождества Христова 
прнотившись. сущсствуетъ юное наше Общество Трезвости 
во имя Знамепія Божіей Матери, Которая съ лики Святыхъ 
за насъ невидимо молится Сыну Своему и Богу нашему. 
Теперь позвольте мнѣ высказать Вамъ краткій очеркъ о 
жизни п деятельности Общества Трезвости, учредителемъ 
и руководителемъ котораго, за первый годъ его существо­
вания, состоялъ я. Всѣмъ вамъ извѣстно, что всякое общество 
трезвости иѣлію своею имѣетъ—борьбу съ пьянствомъ. і імѣя 
i n . виду это, я, прежде всего, позаботился объ уничтожения 
тайной распродажи вина „котомочникамъ" и о нрекращеніи 
хулиганства среди прихода и особенно, молодежи; для сего, 
заручившись приговорами отъ обществъ Дерябинскаго и 
Кордюковскаго, послалъ ихъ на утвержден.е Земскаго На­
чальника, который отношеніемъ своимъ предішсалъ мнѣ: 
„Довести до свѣдѣнія сельскихъ старость названных 1!, об­
ществъ— принять должный мѣры противь указанныхч. свя-
щепникомч, Василіемъ Старцевымъ деревеискихч» безчипствч.. 
Что же касается нскорененія пьянства вообще, то для сего, 
со дня открытія общества, во всѣ воскресные дни года, со­
вершались торжественные • вечерни съ чтеніемъ акаѳиста; по 
по окончаніи вечерияго богоелужонія, съ иѣніемъ молитвч, 
и дерковныхч. пѣенопѣній всѣми присутствующими, откры­
валось религіозно-правственное чтеніе, которое состояло изъ 
трехъ отдѣловъ: 1) Жизне —оиисаиіе дневного святого, I I ) нра­
воучительный статьи изъ журналовъ: „Воскресный день", 
„Духовная бесѣда" и изъ сборниковъ церковныхъ поученій 
и III) повѣсти и разсказы изч. брошюр ь а нті алкогольна го 
(•одержан.я. Тоже самое чтеніе ведется но воскреенымь 
днямъ однимъ изч, членовъ причта и въ деревнѣ Лобаио-



вой, в ъ зданіи. земскаго начальваго училища вашего при­
хода, О тою лишь разницею, что тамъ первый отдѣлъ со­
стоит/и изъ разсказовъ Священной Исторіи и, применитель­
но къ нимъ, бываетъ объясненіе Сѵмвола вѣры, молитвы 
Господней и церковнаго богослуженія, а второй—новѣсти и 
разсказы изъ журналовъ: „Трезвая жизнь", „Трезвые всхо­
д ы " и „Русскій паломникъ", третьяго же отдѣла чтеній со-
в с ѣ м ъ не ведется. Больше всего посѣтителн религіозно-
нравственныхъ чтеній интересуются общенародным!, нѣніемъ, 
обч,ясненіемч, церковнаго богослуженія и, какъ-то особенно 
разсказами изъ брошюръ „Трезвые всходил", иаполнеными 
полнѣйшаго трагизма, гдѣ родной отецъ, исправляя день 
крещенія сына своего, в ъ хмелю, въ присутствіи напоен-
ныхъ ядомъ отравы (водки) гостей, когда всѣ стали весе ­
лыми, вслѣдствіе отравы, до потери разсудка, рѣшаетея влить 
злѣйшаго яда в ъ чистѣйшія у.ста невиннаго ребенка и ве­
селье обращается в ъ общую грусть: безвинный ребенокъ 
отъ отравы померъ. На этотъ разъ, одинъ изъ слушателей 
предложеннаго разсказа, видимо до глубины души истерзан­
ный, который р а н ь т е выпивали, сказали: „Окаянные мы!" 
И тутъ-же записался къ намъ въ число членовъ Общества 
Трезвости; теперь онъ какъ въ воскресные, такъ и праз­
дничные дни обязательно бываетъ в ъ церкви, всегда при­
ходить на чтенія и ведетъ трезвую жизнь. Случай этотъ, 
судя по занисямъ членовъ трезвенниковъ в ъ особо пріобрѣ-
тенной Обществомъ книги, не представляешь только единич­
ное псключеніе, но, почти в с ѣ трезвенники, которыхи вп 
началѣ было 2 0 человѣкъ, а къ концу отчетнаго года 8 0 , 
приходили записываться ко мни в ъ квартиру сами. Что ихъ 
заставляло? Безъ сомнѣнія, свое собственное убѣжденіе чрезп 
угрызенія совѣсти отъ безстыдныхъ поступковъ въ пьяномъ 
в и д ѣ и, особенно, полнѣйшее, далее до крайности доходящее, 
раскрытіе ихъ чрезъ чтеніе на бесѣдахъ и листкахъ, разда-
ваемыхъ послѣ бесѣды для прочтенія на дому. В с ѣ х ъ чтеній 
в ъ отчетномъ году, въ церкви, было „ 3 7 " и в ъ деревнѣ 
Лобановой 1 3 ; на чтеніяхъ, въ среднеми, въ отчетномъ году 
слушателей было 2 2 5 0 человѣкъ. По .сословію в с ѣ трезвен­
ники крестьяне—земледѣльцы. Чужеприходныхт, „7" муяс-
ч и н ъ и „ 4 " женщины. Матеріальное положеніе Общества вт> 
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отчетномъ, году выразилось въ суммѣ Ш руб.—добровольный 
ножертвованія трезвенниковъ и посторонних'!,. В с ѣ х ъ собра-
ній, для обеужденія вопросовъ, касающихся Общества, было 
6-ть. На одномъ, изъ нихъ были прочитаны выработанные 
мною уставь и правила, каковые, по обсуждения трезвенни­
ками, были отправлены мною на утвержденіе вмѣстѣ 
съ, прошеніемъ объ, открытіи Общества Трезвости Прео-
священпѣіішему Митрофану, Епископу Екатеринбургскому 
и Ирбитскому. 20-го Поля 1912 года послѣдовала отъ 
Владылш слѣдующан резолюція: „Благословляется и разре­
шается открыть по приложенными проектами устава и пра-
вилъ Общество Трезвости. Д а будетъ Вожіе благословеніе 
на трезвенниках-!,". На послѣднемъ собраніи обсуждался во­
просъ объ открытіи чайной-читальни"; для сего рѣшилиси 
взять вт, иаемъ домъ у одной крестьянской вдовы прихода, 
бяиэъ храма. На этомъ же собраніи было р ѣ т е н о вырабо­
тать правила для открытія чайной-читальни и просить разрѣ-
шѳніе у Архипастыря утвердить правила и открыть чайно-
читалыію. Въ концѣ отчета иредсѣдатель общества, обратив­
шись къ членамъ, трезвенниками, сказали: „ Поблагоцаримъ-
же Господа Бога за благополучно прошедшій годъ Общества 
Трезвости и попросишь помощи у Милостивой иредь Богомъ 
за наст, Ходатаицы на новый годъ Общества Трезвости". По-
слѣ сего былъ отслуженъ молебенъ ітредъ иконою Знаме-
нія Боля ей Матери съ, акаѳистомъ, въ концѣ котораго было 
провозглашено многолѣтіе Государю Императору и всему 
Царствующему Дому, Святѣйшему Сѵяоду и Его Преосвя­
щенству, Преосвященнѣйшему Митрофану, Епископу Екате­
ринбургскому и Ирбитскому". 

На рапортѣ Председателя, при которомт, былъ ітред-
ставленъ годичный отчетъ Дерябиискаго церковно-приход-
скаго Общества Трезвости, резолюція Его .Преосвященства, 
Преосвященнѣйшаго Епископа Митрофана, отъ 7 Января с. 
г. за № 184, послѣдовала таковая: „Весьма утѣшитемпо! Да 
благословить Господь усердныхъ деятелей Дерябиискаго цер-
•ковно-прпхдскаго Общества Трезвости во главе съ ихъ досто-
чтимымъ иастыремъ о. Ваеилгемъ Старцевымъ на дальнейш/е 
труды на .ппомъ богоугодномъ и обіцеполезномъ деле. Епископъ 
Митрофанъ". 
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Изъ епархіадьной жизни. 
Архіерейскія служенія на Страстной Сед.иицѣ. 

• 
8 Апрѣля, въ В . понедѣльникъ, в ъ Крестовой цоркви-

было совершено служеніе часовъ и литургіи Преждеоевя-
щенныхъ Даровъ. За часами ключаремъ священникомъ I. 
Уфимцевымъ прочитано слово преп. Ефрема Сирина о пре-
красномъ Іосифѣ. Литургию совершилъ Преосвященный Ми­
трофанъ, Епископъ Екатеринбургский и Ирбитскій. Рукопо-
ложенъ в ъ санъ діакона псаломщикъ Косьмо-Даміановской 
церкви Ключевскаго села, Шадринскаго уѣзда , Григорій 
Шерстобитовъ съ оставленіе.мъ на прежней вакаисіи при 
той же церкви. 

За литургіею въ храмѣ присутствовали воспитанницы 
Екатеринбургской Маріинской женской первой гнмназіп в о 
г л а в ѣ съ и. д. начальницы гимназіи г. Жилевичъ. 

Вечеромъ въ той же церкви было совершено служеніе 
в. новечерія и утрени. Положенный по уставу чтенья изъ 
толкованія Іоанна Златоустаго прочитаны священниками I . 
Уфимцевымъ и Ал. Здравомысловымъ, Спнаксарій читалъ 
священникъ Петръ Нечаевъ. 

9 Апрѣля, в ъ В . вторникъ, священником-ь А. Здраво­
мысловымъ прочитано за часами слово о десяти д ѣ в а х ъ , о 
милостинѣ и о покаяніи. 

Дитургію Преждеосвященныхъ Даровъ совершил'!, Прѳ-
освященнѣйшій Епископъ Митрофанъ. Руконоложенъ в ъ 
санъ діакона псаломщикъ градо-Камыш.товской Никольской 
кладбищенской церкви Василііі Гл} т ховъ съ оставлеиіемъ на 
прежней вакансіи при той же- церкви. 

Вечеромъ в ь той же церкви во время утрени священ­
никомъ I, Уфимцевымъ на каѳизмахъ прочитано слово св . 
Ефрема Сирина о женѣ, помазавшей мѵромъ Господа. Си-
наксарій читали, свящ. Ал. Здравомысловъ. 

10 Анрѣля, въ Крестовой церкви за часами священни­
комъ Ал. Здравомысловымъ прочитано, положенное по у с ­
таву, слово Іоаина Златоуста „со любодѣйцѣ и масти". 
Преждеосвященную литургію совѳршаЯъ Преосвященный 
Епископъ Митрофанъ. 

Вечероми. въ тотъ же день в ъ Крестовой церкви совер­
шено милое повечеріе и утреня. Во время утрени священ­
никомъ А. Здравомысловымъ прочитано слово Іоанна Зла­
тоустаго, положенное на св. Вел. среду. 

11 Апрѣля, въ В . четверть Божествепную литургію Его 
Преосвященство совершили, в ъ Крестовой церкви. 



Вечеромъ, въ (і час., въ той же церкви Его Преосвя-
щенетвомъ совершено нослт.дованіе св. Страстей. Владыкою 
прочитаны первое, второе, седьмое и двѣнадцатое евангель-
екія чтенія. 

Священникъ Іоаннъ Сторожевъ читалъ слово Ефрема 
Сирина „о страетѣхъ Спасовыхъ". 

12 Аирѣля, в ь В . цятокъ. в ъ 2 час. по полудни Его 
Преосвященство совершилъ послѣдованіе вечерни и выносъ 
плащаницы в ъ Канедральномъ соборѣ. Слово предъ плаща­
ницею произнесъ священникъ Іоаннъ Сторожевъ. 

13 Апрѣля, в ъ 4 час, ночи, Его Преосвященство совер­
шили въ Крестовой церкви нослѣдованіе утрени и в ъ 12 ч. 
дня Божественную литургію. За литургіею рукоположенъ в ъ 
санъ діакона столбначальникъ Екатеринбургской духовной 
консисторіи губернскій секретарь Александръ Ивановъ Сол-
датовъ, определенный на штатную діаконскую вакансію к ъ 
Георгіевской церкви села Бѣлоярскаго, Шадр . уѣзда . 

Архісрейскія служенія на Пасхальной цедѣлѣ. 

14 Апрѣля, къ 1-й день Св. Пасхи, утреню и литургію 
Его Преосвященство совершилъ въ Крестовой церкви. 

В ь 3 ч. веч. вт. той же церкви Его Преосвященство 
Совершилъ послѣдованіе вечерни. 

15 Апрѣля Божественную литургію Его Преосвященство 
совершшгь вт. Каѳедральномт. соборѣ. Слово за лптургіею 
произнеси священникъ Іоаннъ Сторожевъ. 

16-го Апрѣля Его Преосвященство Божественную литур-
гію и молебенъ совершилъ в ъ Скорбященской церкви Ново-
тпхвинскаго лсеискаго монастыря. Слово за литургіею произ­
неси протоіерей Крискентъ Коровинъ. 

17-го Апрѣля Его Преосвященство Божественную литур-
гію и молебенъ совершилъ въ Максимиліановской церкви. 
Слово за литургіею произнеоъ священникъ Ѳеодорт. Коро­
винъ. 

18 апрѣля Божественную литургію Его Преосвященство 
совершилъ вч. Мпхашю — Архангельской тюремной церкви. 
Слово за литургіею пропзнесъ священникъ Іоаннп Сторожевъ. 
Послѣ литургіи в е ѣ заключенные допущены были получить 
благоеловеніе Владыки. Первыми подходили тяжкіе пре­
ступники, закованные в ъ кандалы; вч. числѣ ихъ первымъ 
подошелп совершившій 18 убійствъ Годлевскій. В с ѣ м ъ были 
розданы листки и в с ѣ х ъ Владыка привѣтствовалъ возгла-
сомъ „Христосъ восіфесе' ' . 

19 Апрѣля Божественную литургію Его Преосвященст­
во совершилъ в ъ Крестовой церкви. 
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Общенародное тъніе. 

На пасхальной недѣлѣ во время совершенія вечернихъ 
служеиій (исчерни и утрени) въ Крестовой церкви ежеднев­
но при участіи Его Преосвященства ирмосы канона, 
стихиры Пасхи и др. пѣснопѣнія исполнялись общенарод­
ными пѣніемъ. Громадный хоръ пѣлъ довольно стройно. 
Богослуженія -эти привлекали многихъ. Приходившіе изъ 
любопытства, въ концѣ недѣли сами сдѣлалнсь активными 
участниками этихъ Богослуягеній и пѣли, читая текста пас-
хальныхъ иѣснопѣнійѵі по книясечкамч,, пріобрѣтеннымъ въ 
книжномъ складѣ Братства Св. Прав. Симеона. 

Къ вопросу о пасхальном* украшеніи храмовъ въ г. Ека­
теринбурге. 

Изстари существуешь обычай благоукрашатн Св. храмы 
къ празднику Свѣтлаго Христова Воскресенія. На послѣд-
нихъ дняхъ Страстной Седпмицы кипитъ горячая работа: 
храмы чистятся, моются, приводится въ порядокъ ут­
вари, заготовляется иллюминація и проч. Ко времени 
начала утрени пасхальной стѣны храма покрываются внутри 
и снаружи гирляндами изъ зеленой пихты, искусствен­
ными цвѣтами, венз.елями „Христосъ Боскресе", транспаран­
тами и масою электрическихъ лампочекъ, замѣиившихъ со­
бою старинную илопіку. 

Съ каждымъ годомъ иллюминація городскпх'н храмов'п 
ді>лается все художественнѣе и богаче. Среди прихожант» 
находятся щедрые ясертвователп, которые не я.алѣютъ 
средствъ на это дѣло, а среди благоукраситедей находятся 
люди съ большими художественнымъ вкуеомъ, создающіе на 
полученный средства восхитительный декораціи и чудную 
иллюминацію церковныхъ зданій. 

Отдавая должную дань уваженія усердію благочести-
в ы х ъ прихожанъ, мы однакоже не можемъ обойти молча-
ніемъ того факта, который, какт. намъ кажется, наблюдается 
за послѣднее время в ъ д ѣ л ѣ пасхалпнаго благоукрашенія 
храмовъ Божінхъ. Фактъ этотъ: излишнее соревнование при-
ходовъ в ъ устройствѣ нарулшой иллюминаціп церквей. За 
нослѣднее время эта иллюмпнація доведена до такого совер­
шенства, что положительно зачаровываешь зрителя, зачаро­
вываешь до такой степени, что онъ забываешь о самомь глав­
ном и, что отъ него требуется въ эту святую ночи: забывавши 
молиться. Ему такъ хорошо кажется быть на улицѣ, что онъ 
медлишь идти вч, храмъ, гдѣ идётъ божественная служба. 
Вч. минувшую пасхальную ночь церковный площади и всѣ 
прилегающія къ нимъ городскія улицы были запружены на-
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родомъ, я между тѣмъ во многихъ храмахъ далеко не было 
"гІ.сіголНа Ірогуарахъ Уктусской улицы была такая давка, 
какой «Не •бКьДо в ъ эту ночь въ ппыхъ храмахъ. 

. •«иФактъ, наводящій на Мнопя размышленія; Посему Вла­
дыкой .«Предложено обсудить это явленіе церковной жизни 
на 'бліпкаіішемъ пастырском!, собраніи при учаотіп церков­
ныхъ старостъ и прихожайъ. 

Какъ Цвтврбургъ молится. 
(Изъ письма къ Владыкѣ одного уважаемого нротоіерея). 

Кончился Беликііі поетъ. Екатерпибургекіе. граждане 
провели его обычно. .Для большинства городских* обывате-
.тей св. четыредесятнйца прошла совсѣмт- даже незамѣтно. 
такъ иеза.мѣтпо, что словно ее й вовсе не было. Днемъ обыч­
ный занятія, вечеромъ—театръ, клубы, кинематографы... Сло­
вомъ, все было обычно. Жизнь „столицы Урала" ничѣмъ не 
выдълпла времени Великаго поста. 

Но не то представлялъ собою в ъ это время Петербург!.. 
Вотъ что пишетъ Владыкѣ одинъ высокопочтенпый о. протоіе-
реп, имІмипін возможность наблюдать за жизнью столицы 
во время маслянпцы и первой недълн В . поста. 

— УмѢетъ Петербург!, веселиться, но умѣетъ и мо­
литься. На' первой педѣлі, я посѣтйлъ мшнте Петербургски 
храмы: был!, в ъ величественном!, соборѣ Смольнаго мона­
стыря, въ Казанском!, соборѣ, въ соборѣ Измайловских!, 
ротъ и др.; вездѣ хорошее пѣніе, масса молящихся и усерд­
ная молитва. Провинція далеко отстала в ь этомъ отношеніи 
отъ столицы. В ъ недѣлю Православія всю службу—литургии 
и молебен!.—простоялъ въ алтарѣ в ъ Исаакіевскомъ соборѣ 
на патріаргаемъ #служеніи. I Іатріархъ Григорій служить пре-
красио и благоговѣйно, дѣлая возгласы то по гречески, то 
гго славянски. Славянский выговоръ чистый и правильный".. 

В ъ Петербургских!, храмахъ, „масса молящихся". Тамъ 
вездѣ—„хорошее пѣпіо", „усердная молитва"... 

А у насъ? 
Да, Петербургъ умѣетъ молиться. И правь о. протоие­

рей, утверждая, что провипція „далеко отстала в ь этомъ 
отношеніи". 
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