
Годъ ХХХҮЇII. 1— 15 апрѣля 1902 год*.

С М О Л Е Н С К I Я

Выходятъ два рава въ 
мѣсяцъ. № 7. Цѣна годовому над a b id  

4 руб. 50  кол.
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Е П А Р Х I А Л Ь Н Ы Я  Р А С П О Р Я Ж Е Н I Я  И И З В Б С Т I Я .
Его Преосвященствомъ опредѣлены на мѣста:

19 марта бывшему пса.iомщику Смоленской Нижне-Вла- 

говЂщенской церкви Димитрiю  Смираову предоставлено пса- 

ломщицкое мѣсто въ с. Осташевѣ, Вяземск. у.

—  22 марта учитель Дорогобужской Успенской второ­

классной церковно-приходской школы Александръ Нолкановъ 

опредѣленъ на священническое мѣсто къ церкви с. Рыбокъ, 

Дорогобужск. у.

—  24 марта заштатный псаломщикъ с. Шестакова, Д у- 

ховщинск. у ., Василiй Залѣсскiй допущенъ временно къ и. 

д. псаломщика при церкви с. Ш иловичъ, того же у.

—  27 марта бывш iй и. д. псаломщика с. Введенья, Ду- 

ховщивсii. у ., Михаилъ Крыловъ допущенъ къ и. д. псалом­

щика при церкви с. θомищева, Вяземск. у.

—  Того же числа сынъ псаломщика с. Вѣлика, Ельнин. 

у ., ВалеатиАЪ Зыковъ допущенъ къ и. д. псаломщика при 

церкви с. Красвоболотова, Дорогобужск. у.

—  Того же числа окончившiй курсъ Смоленскаго духов-



наго училищ а  Василiй Клечетовъ допущенъ къ  и. д. псалом­
щика  при церкви с. Княжаго ,  Красвивсв .  у.

—  Того же числа окончившему к урсъ  Смоленской духов­
ной семинарiи Алевсандру Гальвовсвому предоставлено свя ­
щенническое мѣсто при цервви с. Михайловскаго,  Д орого -  
бужсваго у ѣ з д а .

—  Того же числа бывшему духовниву Рижсвой духовной 
семинарiи ,  протоiерею Никитѣ Неклепаеву предоставлено 
священническое мѣсто при цервви с. Крутого,  Юхвов.  у.

—  2 8  марта с ы нъ  священника  с. Саввина,  Гжатск,  у. ,  
И ванъ  Оенчивовъ допущ ен ъ  въ и. д. псаломщива  при ц е р ­
вви с. Ш уйскаго ,  Вяземсв.  у.

—  81 марта послуш нивъ  Смоленскаго Свято-Троицваго  
монастыря Михаилъ Соволовъ д о пущ ен ъ  въ  и. д. псалом­
щива  при цервви с. Клѣтовъ,  Дорогобужск.  у.

—  Того же числа овончившiй курсъ  Смоленскаго духов-  
наго училища Александръ Горанскiй допущен ъ  къ и. д. 
псаломщива при цервви с. Усадищъ,  Краснинсв .  у.

П е р е м е щ е н ы :
2 0  марта д iавонъ (н а  нсаломщицвой ваванс iи)  с. Адрi-  

анъ,  Юхновск.  у. ,  П а в е л ъ  Докучаевъ  на дiаконское мѣсто 
въ  цервви с. К апы р е в щ и н ы ,  Духовщинсв.  у .

—  2 5  марта псаломщивъ с. П ла й -У с п е н с к а го ,  Порѣчск.  
у. ,  Петръ Леоаовъ на псаломщицкое мѣсто к ъ  церкви с. 
Плай-Ахтырскаго,  того же у.

—  1 апрѣля  свящ ен н и к ъ  с. Сосницъ,  Гжатск,  у . ,  Теор­
и й  Меньшивовъ на священническое  мѣсто к ъ  церкви  с. 
Береж нянъ ,  Смоленск,  у.



У в о л е н ъ:
1 4  марта  священникъ  Николаевской гор. Вязьмы церввй 

Алексавдръ I Iолчавивовъ  за ш татъ ,  по болѣзни.

Умерли:
1 3  марта заш татн ы й  с в а щ е в в и в ъ  Петропавловской гор. 

Вязьмы церкви Сергiй Вѳлиховъ.
—  2 5  марта д iаковъ с. Хмары,  Е л ь а и а с к .  у. ,  Георгiй 

Ильиеъ.

Списонъ свободны хъ свящ енно - церковно - служ ительскихъ  
м ѣстъ  по См оленской е п ар х iи .

С вя щ ен н и ч еск iя :

При цер к в ах ъ  селъ:  Покрова и Слободки, Юхвовск.  у . ,  
Червоокова (Т ю вп ва )  и Новоселокъ,  Рославл.  у . ,  Пашкова ,  
Бѣльсв .  у . ,  Хотькова, Сычевск.  у . ,  Толстиковъ и Палкива ,  
Красвивск .  у. ,  Мнмошекъ и ври Кобызевской церк ви-школѣ ,  
Порѣчск.  у . ,  ( времеввая  вакансiя) ,  Сосвицъ,  Гжатск,  у . ,  н 
при Николаевской г. Вязьмы церкви.

Д iа к о н с к iя :

При ц е р к в а х ъ  селъ :  Зилова и Ивавовскаго ,  Сычевск.  у. ,  
Луговъ,  Порѣч. у . ,  Волкова,  К раев ,  у . ,  Максимкова,  Росл. 
у . ,  Кострицъ,  Бѣльск.  у . ,  Б у д ы ,  Дорогобуж,  у . ,  Клуши ва ,  
Гжатск,  у . ,  и Хмары,  Е л ь а и в с к .  у .

й са л о м щ гщ к iя :

При ц е р к в а х ъ  селъ :  Щ ербива ,  Ел ьв и н ск .  у . ,  Зилова ,
Б а ск ак ова  в  Короваева-Алмазова,  Сычев ,  у . ,  Солова и П л а й -
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Успенскаго,  Порѣч. у. ,  Горенова и Ивановскаго,  Росл.  у , ,  Рох­
л ина ,  Бѣл. у.,  Адрiчнъ,  Юхнов.  у. ,  и при ц е р в в а х ъ :  Собор­
ной г. Сычесокъ— двѣ вавансiи  и при Кобызевсвой цер-  
кви-школѣ,  Порѣчсв.  у . ,  (временвая ваванс iя) .

Его  П реосвящ енством ъ утверж дены въ  долж но стяхъ  
церковны хъ с та р о с ть :

Къ церввамъ селъ:  Соловицъ,  Вяземсв.  у . ,  в р е с ть ян и н ъ  
деревни Коробанова,  Соловицвой волости,  С т е ф а н ъ  Михай­
л о в у  на б -е  трехлѣтiе  4 февраля;  Мольгива,  Сычевсв .  у . ,  
крестьянинъ деревни Обуражекъ,  Мольгинсвой волости,  Сте- 
ф анъ  Ивановъ ,  на 1-е  трехлѣтiе  7 марта ;  Ивановскаго,  
Юхновсв.  у. ,  Юхновсвiй вунец ъ  Николай А л е к с ѣ е в ь  Сабель- 
нивовъ.  на слѣдующее трехлѣтiе  8 марта;  θ о м и щ е в а ,  Вя­
земсв.  у. ,  вр есть ян и н ъ  деревни Щ еволдин а ,  θомпщ евсвой  
волости, Евменiй Ильинъ,  на 9 - е  трехлѣтiе  1 2  марта ;  Ш и ­
лова,  Дорогобужсв.  у. ,  землевладѣлецъ П етр ъ  Н и в и ф о р о в и чъ  
Н и к и ф о р о в у  на 2 - е  трехлѣтiе  13  марта;  Ф а щ е в а ,  Порѣчсв.  
у . ,  врестьянинъ  деревни Г р и ш в у н о в ъ ,  Дубровсвой волости,  
Матвѣй Б о р и с о в у  на 4 - е  трехлѣтiе  15 марта ;  Побухова,  
Вяземсв. у. ,  врестьянинъ  деревни Холма Ф и л п п п ъ  θ а д д ѣ е в ъ  
Смирновъ,  на 6 - е  трехлѣтiе  1 6  марта;  Третьяк ова ,  Духов- 
щинсв .  у. ,  мѣщ ан и н ъ  ГIетръ З а х а р о в ъ ,  на j - е  трехлѣтiе  24  
марта;  Спасъ-Твердилпцъ,  Смоленск,  у . ,  в р е с т ь я н и н ъ  деревни 
θедорова Иванъ Стефановъ,  на 4 - е  трехлѣтiе  2 6  марта ;  въ 
( 'сборной г. Ельни цервви Ельни вск iй  к у и е ц ъ  Василiй Ан- 
дреевъ Сухининъ ,  6 марта;  въ Соборной г. Юхнова  и клад-  
бищенской Одигитрiевсвой того же города ц е р в в а м ъ  Юхнов-  
скiй к уи ецъ  Иванъ Ивановъ Орловъ,  на 3 - е  трехлѣт iе  1 0  
марта ;  къ Успенсвой г. Рославля цервви Росл а в л ь с к iй  мѣ­
щ ан и н ъ  Николай Васильевъ Фовинъ ,  на слѣдующее  трех­
лѣтiе  1 2  марта с. г.



И  марта с в я щ е н н и к ъ  села Неiолова, Дорогобужскаго 
уѣзда,  Василiй Соколовъ уволенъ отъ должности благочин-  
наго 3 го округа  Дорогобужскаго уѣзда,  а 22  марта свя ­
щен ни къ села Вержпна Василiй НедосЬкинь н а з в а ч е в ъ  и. д. 
благочиннаго означенваго  округа.

2 6  марта с в я щ е н н и к ъ  села Воскресенска,  Юхновскаго 
уѣзда,  Василiй Порѣцкiй н а з н а че в ъ  и. д. благочиннаго 1-го  
округа Юхновскаго  у ѣ з i а ,  съ  увольвенiемъ отъ должности 
миссiонера во дѣламъ  раскола.

Отъ См оленснаго Е п а р х iа л ь н аго  Училищ наго Со вѣ та.

Къ свѣдѣнiю  уч а щ и х ъ  церков­
ныхъ школъ е п а р iiи .

Е с а р х i а л ь н м й  У ч и л и щ н ы й  Совѣтъ,  согласно востановле-  
вiн) Ш к ол ь н ой  Комиссiи ври Совѣтѣ,  отъ 1 6 — 1 8  марта 
сего года за  Xs 7 5 У ,  утвержденному E fo Преосвященствомь,  
вредлагаетъ  у ч а щ и м ъ  церковныхъ вiволъ еварх iи ,  вынуждае-  
мымъ къ оставленiю должностей водь нредлогомъ неудовле­
т в о р и т е л ь н а я  веденiя учебнаго дѣла пли по другпмъ какимъ- 
либо соображенiнмъ,  не подавать врошенiй  объ увольненiи 
отъ службы до иолученiя формальн ы хъ  о томъ расворяже-  
вiй отъ  оо. ваблюдателей,  а вмѣстѣ съ тѣ i iъ  и въ самыхъ 
в р о ш е н i я х ъ  у к а з ы в а т ь  обстоятельства,  во коимь j ч а щ i е  
вросятъ  объ увольненiи  отъ у ч в т е л ь с к и х ъ  должностей.



Отъ Совѣта Дунаевской второклассной школы, Бѣль-
скаго уѣзда.

Училищнымъ Совѣтомъ при Св. Синодѣ учреждены при 
Дунаевской школѣ постоянные лѣтвiе курсы для подготовляя  
учителей школъ грамоты къ учительскому экзамену.

Совѣтъ Дунаевской второклассной школы покорнѣйше про­
сить оо. уѣздiiыхъ наблюдателей и оо. завѣдующихъ церков­
ными школами поставить въ извѣстность о таковомъ учителей 
школъ грамоты, не имѣющихъ учитѳльскаго званiя.

Курсы начнутся <ѵь 1 iюня и продолжатся до 26 августа.
Въ составъ слушателей принимаются учителя школъ грамоты 

въ числѣ 25 человѣкъ, преимущественно изъ лицъ, окончив- 
шихъ курсъ второклассныхъ школъ, проучительствовавшихъ 
два года и не моложе 17 лѣтъ.

Желающiе поступить въ число слушателей курсовъ подаютъ 
ааранѣе прошенiе на имя Совѣта школы съ приложенiемъ 
свидѣтельствъ: а) метрическаго, б) о бытiи у исповѣди, в) 
объ образованiи и г) одобрительнаго отзыва отъ учебнаго на­
чальства о службѣ и поведенiи.

Всѣмъ явившимся на курсы производится повѣрочное испы- 
танiѳ примѣнительно къ программѣ второклассныхъ школъ. 
Принятымъ курсистамъ предоставляется готовое помѣщенiе, 
столовое содержанiѳ и даровыя учебныя и письменныя при­
надлежности.

По окончанiи занятiй, особой комиссiей имѣетъ быть про- 
изведенъ слушателямъ курсовъ экзаменъ на званiе учителя 
церковно-приходской школы.

Адресъ: г. Бѣлый, въ Дунаевскую второклассную школу.
Ьлижайшiя станцiи: Оленине, Московско-Виндавской ж. д., 

(4 0  в .) и г. Сычевка, Ржево-Вяземской ж. д., (60  в.).

Завѣдующiй школой, свящ. Д. Березтнъ.



Журналъ Д орогобуж скаго съ ѣ з д а  членовъ П опечительства *)•

‘21 января 1902 г. Дорогобужекiй уѣздный съѣздъ |Члѳновъ 

Отдѣленiя Попечительства, подъ предсѣдательствомъ о . прот. 

г. Дорогобужа θѳодора Березкина, имѣлъ суж денiе объ учреж- 

денiи въ Дорогобужскомъ уѣздѣ погребальной кассы для д у ­

ховенства, по сему вопросу постановилъ слѣдуюiдее: кассу 

открыть и въ фондъ сей кассы каждый священникъ долженъ  

взнести 3 р., дiаконъ 2 р. и исаломщикъ 1 р. Собранныя 

деньги оо. благочинные иолностiю со сαискомъ должны пред­

ставить въ Отдѣленiе Попечительства, кои, по записи денегъ  

на приходъ, внести въ сберегательную кассу при уѣздномъ  

казначействѣ. Дѣйствiе же кассы въ сборѣ вэноса въ фондъ 

и въ выдачѣ пособiй открыть съ 1902 г. Въ случаѣ смерти 

священника, на его погребенiе должны взносить одни только 

священники по 5 р., дiакона— только дiаконы но 4 р. и 

псаломщика— только псаломщики по 2 р. Такъ какъ всѣхь 

причтовъ въ Дорогобужскомъ уѣздѣ 6 2 , то, слѣдовательно, 

на погребенiе священника слѣдуетъ выдавать 310  р ., псалом­

щика— 124 р ., а такъ какъ дiаконовъ вь Дорогобужскомъ 

уѣздѣ всего 30 чѳловѣкъ, то на погребенiе имъ выдавать 

120 р. по расчету. По смерти кого-либо изъ причта, окружный 

благочинный долженъ тотчасъ же представить удостовѣренiе 

о его смерти о. протоiерею г. Дорогобужа съ просьбой о вы­

дачѣ на погребенiе слѣдуѳмой суммы изъ фонда. Эта же 

сумма выданная потомъ должна быть пополняема взносами 

по полугодiямъ: на погребенiе священника — священниками,

дiакона— дiаконами и псаломщика— псаломщиками. Сборъ этихъ  

денегъ поручить оо. благочиннымъ. Н а канцелярскiе и почто-

*) Этотъ и слѣдующiй за  нимь журналы печатаю тся в а  основанiи  постановле­
н а  е п а р х н л ь в а го  съѣβда духовенства ф епральской  с е с с iв , у тверж дени аго  Е го 
П реосвящ енствомъ, и служмтъ дополненiемъ къ  иапечатанны мъ въ 6*мъ № г jП. 
Вѣд. ж урнадамъ βтоiо съѣβда.



выѳ расходы Дорогобужское уѣздноѳ Отдѣленiе Попечительства 
опредѣлитъ необходимую сумму съ °/0 капитала, находящагося 
въ фовдѣ. А посему покорнѣйше проснмъ Ваше Преосвящен­
ство постановленiе Дорогобужскаго уѣзднаго Отдѣленiя Попе­
чительства утвердить и о семъ учинить Вашу Архипастыр­
скую революцiю.

Предсѣдатель Отдѣленiя Попечительства,

прот. θеодоръ Березкинъ.
Благочинные: прот. Симеонъ Чулковъ, свящ. Сгтеонъ Солн- 

цевъ и свящ. Ђасилiй Соколовъ, свящевники: Iоаннъ М едвѣ д- 

кова, Iоаннъ Волковъ, Стефанъ Бородкину Ђасилiй Волочкоβъ, 
Ђасилiй Недосѣкинъ и Алексий Солнцеβъ.

Ж урналъ Рославльсн аго  О тдѣленiя П о печительства о бѣд- 
ны хъ духо вн аго  званiя.

1902 года мѣсяца февраля 5 дня, члены Рославльскаго 

Отдѣленiя Смоленскаго епархiальнаго Попечительства о бѣд- 

ныхъ духовнаго званiя, подъ предсѣдательствомъ протоiерея 

Алексѣя Щ укина, слушали революцiю Его Преосвященства, 
отъ 5 октября 1901 г. за № 6 2 0 0 , послѣдовавшую на ж ур- 

нальноыъ постановлена Смоленскаго еиархiальнаго съѣзда д у ­
ховенства п. 3 6 , касательно учрежденiя погребальной кассы, 
по проекту свящ. И. Соколова, напечатанному въ № 22 

«Смоленскихъ Епархiальныхъ Вѣдомостей» отъ 16 — 30 ноября 

1901 г. По выслушанiи, имѣли сужденiе касательно означен- 

наго предмета и, по обсужденiи, пришли къ слѣдующимъ 
заключенiямъ:

1) Вмѣсто учрежденiя проектируемой погребальной кассы  

для духовенства, цѣлесообразнѣе будетъ установить ближайшiй 

и скорѣйшiй способъ взаимообразной ссуды и взаимной помощи 

на непредвидѣнныѳ экстренные случаи погребенiя духовныхъ



лицъ, а именно: немедленно послѣ смерти кого-либо изъ свя- 
щенно-и церковно- служителей выдавать взаимообразно изъ 

церковныхъ суммъ денежное пособiе въ такихъ размѣрахъ: на 

погребенiе священника 30  р ., на погребенiе дiакона ‘20 р. и 

на погребенiе псаломщика Ю р ,  сообразно съ размѣромъ по- 

лучаемыхъ ими частей изъ денежвыхъ доходовъ братскихъ. 

Такой, впрочемъ, размѣръ ссуды предназначить для большихъ 

благочинническихъ округовъ, состоящихъ изъ двадцати прич- 

товъ; малые же благочинническiе округи, состоящiβ изъ десяти 

и менѣе причтовъ, соединить для этой цѣли вмѣстѣ два округа 

въ одинъ, такъ, чтобы составился 20-причтовый округъ и 

чтобы высшiй причтовый взвосъ въ общей сложности на весь 

округъ не превышалъ 30-ти р. и на каждый причтъ не болѣе 

3 -хъ р. а въ отдѣльности на каждаго свящ енника не свыше 

1 р. 50 к ., отъ каждаго дiакона не болѣе 1 р. и отъ каж 

даго псаломщика не болѣе 50 к. Если же указанныхъ раз- 

мѣровъ взаимообразной ссуды и взаимной помощи окажется  

недостаточно для погребенiя, то оные можно будетъ увеличить, 

удвоивъ, или утроивъ предназначенное количество въ тѣхъ же 

самыхъ пропорцiяхъ въ такомъ, понятно, случаѣ, если окажется 

возможнымъ сдѣлать это увеличѳнiе безъ обремѳненiя духов- 
ныхъ отцовъ и братiй, н если  н а  т о  будетъ ихъ доброе согласiе.

Выданную же изъ церкви взаимообразную ссуду денегъ въ 

означенномъ количествѣ немедленно послѣ иогребβнiя возвра­
щать въ церковь, по взысканiи взносовъ съ свящѳнно-и цер- 

ковво-служителей, состоящихъ въ благочинническомъ округѣ, 

въ такихъ размѣрахъ: въ случаѣ смерти и погребенiя священ­

ника, съ каждаго священника по 1 р. 50 к ., въ случаѣ смерти 

и погребенiя дiакона - п о  1 р . и въ случаѣ смерти и погребенiя 

псаломщика, съ каждаго псаломщика по 50 к.

Такимъ ближайшимъ и упрощеннымъ способомъ удобнѣе и 

скорѣе можетъ быть удовлетворена непредвидѣнная и неот­



ложная нуж да, въ случаѣ смерти и погрѳбенiя духовнаго лица, 

чѣмъ посредствомъ учрѳждβнiя погребальной кассы, представ­

ляющейся несоотвѣтствующею даннымь случаямь экстреннаго  

характера и потому излишнею для духовенства и нежелатель­
ною для него.

2 ) Вмѣстѣ съ симъ ещ е слѣдовало бы предоставить право 

Благочинническимъ Совѣтамъ назначать и выдавать вдовамъ 

и сиротамъ бѣднаго духовенства единовременное иособiе послѣ 

смерти духовныхъ лицъ, впредь до назначенiя имъ постоян- 

наго пособiя отъ Огдѣленiя Попечительства и потребную для 

этого денежную  сумму тоже заимствовать изъ церкви и воз- 

мѣщать оную впослѣдствiи иβъ дѳнежныхъ попечительскихъ 

сборовъ, съ довβденiѳмъ о семь лишь до свѣдѣнiя Отдѣленiя  

Попечительства. Для чего не излишне было бы установить  

новый попѳчительскiй сборъ, подъ рубрикою: «на едиаовре- 

менныя пособiя по случаю непредвидѣнныхъ нуждъ» и сборъ 

этотъ, въ видѣ запасного капитала, оставлять при Благочин- 

ническихъ Совѣтахъ въ распоряженiе оныхъ на случай экстрен- 

ныхъ надобностей. Такимъ образомъ, удовлетворены были бы 

крайнiя нужды вдовъ и сиротъ на первыхъ порахъ, до αолу- 

ченiя ими попечительскихъ пособiй отъ Отдѣленiя Попечитель­

ства, которое назначается и выдается чрезъ полгода, а иногда 
и по истѳченiи цѣлаго года.

3) Независимо отъ этого, не излишне было бы рекомендо* 

вать всѣмъ священно-и церковно-служителямъ, чтобы они 
старались дѣлать возможно не болыпін денѳжныя сбѳрежѳнiя  

на случай смерти и погребенiя своего и вносили опыя въ 

сберегательный кассы при уѣвдныхъ казначействахъ по услов- 

нымъ книжкамъ ихъ, въ особенности когда послѣдуѳтъ отъ 

Правительства назначенiе духовенству жалованья и пенсiи  
въ увеличѳнныхъ размѣрахъ.

Что же касается до морадьнаго или душѳвнаго обѳэпѳчѳнiя



самихъ почившихъ духовныхъ отцовъ и братiй, посредствомъ 

сонершенiя поминовенiя ихъ въ храмахъ за  церковными бого- 

служенiями, то относительно сего желательно было бы уста­

новить такой порядокъ: послѣ смерти и погребенiя кого-либо 

изъ священно-и церковно-служителей, а) совершать въ при- 

ходскихъ храмахъ заупокойаыя литургiи въ теченiе сорока 

дней или отправлять такъ называемый сорокоустъ по усоп- 

шемъ и для сего это сорокадневное служенiе б) распредѣлить 

поочередно между всѣми причгами, состоящими въ благочин- 

ническомъ округѣ. Это поочередное совершенiе богослуженiй 

по умершемъ представляется особенно необходимымъ на случай 

смерти и погребенiя священника, по смерти коего приходскiй 

храмъ очень часто остается безъ богослуженiя въ теченiе 

долгаго времени, и чрезъ то умершiii настоятель онаго храма 

лишается поминовенiя въ своей церкви на первыхъ порахъ. 

Затѣмъ, въ теченiе всего года в) совершать поминовенiе о 
новопреставленномъ священно-церковно-служителѣ во всѣхъ 

овружныхъ церквахъ, при всѣхъ совершаемыхъ въ нихъ бого- 

служенiяхъ и особенно въ такъ называемыя родительскiя суб­

боты и для этого г) завести при каждой церкви особые сѵ- 
нодики, для внесенiя въ нихъ почившихъ духовныхъ отцовъ 

и братiй своихъ. А такъ же не излишне было бы д) внушать 

ирихожанамъ, чтобы и они поминали своихъ приходскихъ 

священно-и церковно-служителей и для сѳго записывали бы 

ихъ по смерти въ свои поминальныя книжки и, сверхъ сего, 

чтобы заботились о призрѣнiи ихъ вдовъ и сиротъ, остаю­

щихся часто не только безъ всякихъ ср ед ств у  но и не имѣю- 
щихъ иногда прiюта, гдѣ могли бы главу свою приклонить, 

и старались бы для таковыхъ устраивать богадѣльни и прiюты 

при приходскихъ церквахъ своихъ.

Постановили: вышеизложенныя заключенiя Отдѣленiя каса­

тельно воспособленiя бѣдному духовенству на случай смерти



и погрβбенiя, взамѣвъ  учрежденiя  проектируемой погребальной 
кассы для онаго, повергнуть на Архипастырское благоусмо- 
т р ѣ н i е  Его Преосвященства .

I Iредсѣдатель Попечительства,  прот. Алексѣй Щ укинъ.
Члены:  благочинные— священники:  Димитрiй Еонокотинъ, 

В асилiй  Юденичъ, Iоаннъ Недосѣкинъ и Iоаннъ Неклепаевъ , 
священ ник и :  Петръ Березт нъ, Консташпинъ Петровскiй , 
Павелъ Соколов», Николай Лебедевъ, Василiй Руж енцевъ , 
Iаковъ IIаш ит , Павелъ Шгiряевъ и Сергiй Неклепаевъ.

Дѣлопроизводитель,  с в я т .  А . Аѳанасьевъ.

А рхіерейскія  богослуж енiя.

М а р т ъ .— 16  — суббота.  Его Преосвященство,  Преосвящен-  
нѣйвi iй  епискоиъ Петръ совершилъ въ ваѳ. соборѣ всенощ­
ное бдѣвiе  съ обрядомъ выноса св. креста;  въ служенiи  
участвовало  соборное духовенство.

1 7 — нрд. Крестопоклонная .  Его Преосвященство  со­
в е р ш и л ъ  въ каѳ. соборѣ литург iю и панихиду по въ Бозѣ 
иочившемъ  епископѣ Смоленсвомь Iоаннѣ (по  случаю дня 
к о н чи н ы ) ;  въ служенiи участвовали:  каѳ. прот.  1 Соколовъ,  
к л ю ч а р ь — свящ.  Ст. К а в е р з н е в у  ев. наблюдатель— свящ.  
С. Добромысловъ,  свящ.  Н. Марвовъ;  рукоположенъ во iерея 
д iаконъ  Димитр iй  Березвн въ ,  опред. въ с. Трегубово,  Крас- 
нинсв.  у. ;  восвящевы  въ стихарь  воспитанвиви  VI кл. се-  
м и е а р i и :  Александръ З н р у ди в ъ ,  И вавъ  Курк инъ  и Василiй 
Людоговсвiй..  въ  концѣ литург iи  Владыкою было сказано 
слово.

—  1 9 — вторникъ.  Его Преосвященство соверши лъ  въ  
ваѳ. соборѣ а каѳи стъ  вредъ Смоленскою чудотворною ивоною 
Вожiей Матери— Одагитрiи,  въ  сослуженiи соборнаго духо­
вевства.



  2 0 — среда. Ёго П реосвящ енство соверш илъ въ Н а д -
воротвей Богоматерской церкви литургiю  Пр. Д аровъ, въ  
сослуж евiи  эковома— iером. Никифора и крестовы хъ  iеро- 
м оваховъ ; рукоположенъ во дiакона учитель  Крю ковской 
двухклассн . ц ер к .-п р .  школы Алексѣй Б ѣ л к и в ъ ,  опред. ва 
свищ , мѣсто въ с. Холмъ, Ю хвовск. у.

  4 2 — пятница. Его П реосвящ енство  соверш илъ въ  Апо­
стольской Крестовой церкви литургiю  ГІр. Д аровъ, в ъ  со­
служ ев iи  ректора с ем и н ар iи — архпм. Алипiя и крестовы хъ 
iером оваховъ ; рукополож евъ во д iакова  учитель  ц е р к .-п р и х .  
школы Владимiръ К ам енцевъ , опред. ва свящ . мѣсто въ  с. 
Я р ко ви чп , К раснинск. у . ;  за ли тург iей  исполняли чтенiе  и 
пѣснопѣнiя  ученики архiерейской церковной школы.

  2 4 — воскресенье. Его  П реосвящ енство со вер ш и л ъ  л и ­
тургiю  въ  каѳ. соборѣ; въ служенiи  уч аство вал и :  ректоръ  
с е м . — архим. Алипiй, настоятель  Колочскаго монасты ря 
игуменъ Макарiй, на маломъ входѣ возведеввы й  въ  с а н ъ  
архим андрита, каѳ. протоiерей, о. клю чарь, о. н аблю датель , 
свящ . А. Санковскiй; рувонолож енъ во iерея д iак о н ъ  Але­
ксѣй Бѣ лн и н ъ ; по окончанiи литургiи , Владыкою было с к а ­
зано слово при врученiи  жезла вовопоставленному а р х и м а н ­
дриту Макарію.

  В ечерь . Его Преосвященство соверш илъ въ каѳедр.
соборѣ всенощное бдѣнiе, въ  сослуженiи  соборнаго д у х о в е н ­
ства  и о. еп. наблюдателя.

—  2 5 — Б лаговѣщ евiе  Преев. Богородицы. Его П реосвя­
щ енство  соверш илъ въ каѳ. соборѣ литург iю ; въ сл уж ен iи  
у частвовали : каѳ. протоiерей, еп. наблюдатель, с в я щ . .  А. 
С ан к о вск iй ,  Н. Марковъ, А. Б ѣ л ки н ъ , iером. Н и к о н ъ ;  руко-  
полож енъ во iерея д iаконъ Владимiръ К ам ен ц ев ъ ,  въ ковцѣ  
л и ту р г iи  слово произнесъ  клю чарь— свящ . Ст. К авер зн евъ .

  2 6 — вторвикъ. Его Преосвященство соверш и лъ въ



ваβ. соборѣ аваѳ и стъ  предъ Смоленскою чудотворною иконою 
Бож iей Матери— Одигитрiи, въ сослуж енiи  соборнаго духо­
в е н с т в а .

2 7 — среда. Его Преосвященство соверш и лъ  литургiю  
Пр. Даровъ въ церкви Троицкаго м о н асты ря,  въ  сослуж енiи  
ректора сем.— архим. Алииiн и братiи м онасты ря .

—  Вечеръ. Его Преосвященство соверш и лъ  въ Надворот- 
ней Богоматерской церкви всенощ ное бдѣнiе с ъ  п ослѣдова-  
н iе м ъ  великаго канона.

—  2 8 — четвергъ . Его П реосвящ енство соверш и лъ  в ъ  Над- 
воротней Богоматерской цервви л и тург iю  Пр. Д аровъ , въ 
сослуж енiи  врестовы хъ iеромонаховъ.

2 9  пятница. Его П реосвящ енство  соверш и лъ  л и т у р ­
гiю ГІр. Д аровъ  въ  цервви Аврамiевскаго м онасты ря, въ 
сослуж енiи  архим. Иннокентiя и братiи монасты ря.

—  Вечеръ. Его П реосвящ енство со вер ш и л ъ  въ Надворот- 
ней Богоматерской цервви всенощ ное бдѣнiе с ъ  устан овлен -  
н ы м ъ  чтевiемъ акаѳи ста , въ  сослуженiи  врестовы хъ  iеро­
монаховъ .

3 0 — суббота. Его П реосвящ енство  соверш и лъ л и т у р ­
гiю в ъ  Апостольской Крестовой цервви , в ъ  сослуж енiи  каѳ. 
прот. I .  Соколова и врестовы хъ  iеромонаховъ; р у к о л о л о в е в ъ  
во iерея д iаконъ  с. К луш и на, Гжатск, у . ,  Димитрiй К л ю к -  
в и н ъ ,  опред. въ то же село.

3 1  воскресенье. Его П реосвящ енство  со в ер ш и л ъ  л и ­
т у р г iю  въ  каѳ. соборѣ; въ  служенiи  уч аств о в ал и :  каѳ. про- 
т о iер ей ,  о. клю чарь, еп . наблюдатель, св я щ .:  Н. М арковъ, 
В. К а м е н ц е в ъ ,  Дм . К лю кви н ъ ; въ  концѣ ли ту р г iи  Владыкою 
бы ло сказан о  слово.
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Смоленскаго Епархiальнаго Свѣчного Завода

за Май и Iюнь мѣсяцы 1901 года.
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ЖЙриасодл. за

Рубли. Коп.

1. Къ 1-му Мая 1901 г. о ста в ал о сь :
I

I

1. На храненiи въ Смоленскомъ Отдѣл. Государ­
ствен. Б а н к а .................................................. ' 4 4 8 4 56

2. Въ кассѣ Казначея . . . . 8 4 0

3 . » > Смотрителя. . . 19 47*/.
-

11 Въ М аѣ и Iю нѣ поступило:

1. Отъ продажи въ заводѣ: а) свѣчей . 65 8 8 5

* * > б) оливковаго масла 15 4 4 1

* * » в) ладона капонца
и роснаго . . — —

* » » г) пробитаго фитиля,
рогожъ, ящиковъ и 
чроч . . 2 6θj

2 . Удержапныхъ съ раоочнхъ азъ  ж алованья за 
прогул, дни ................................................................... 8 6 3

3 . Излишка при продажѣ свѣчей въ розницу . 77 16*Л

4 . Иропентовъ на суммы з а в о д а .................................. 1 4 2 4 6

5 . Вг ссуду заводу изъ нроцентовъ — —

6 . Въ возвратъ ссуды отъ Н. Шубина . . 10

—  I

I .  С  ч  е  ! с  ы
за Май и 1 1901 года- И*αсосодл.

покѵпку матерiаловъ: а) носка бѣлаго .
б) » желтаго .
в) огарковь бѣлыхъ .
г) » желхыхъ.
д) оливконаго масла
е) бумаги оберточной

ж ) Ярославской бѣли 
(вязки) .

з) масла подсолнечн., 
льняного .

п) укунорочн. ящи- 
ковъ и бумаги 

уплатѵ процентонъ по ссудамъ .
* » за просрочен, платежи
» жалованья Прβдсѣдателю и членамъ 

Правленiя.......................................
> » Смотрителю завода
> » Письмоводителю

» свѣчп. рабочимъ,
ти н . и сторон;, 

з » завѣдуюшимъ скла
и торгов. .

ремонтъ стараго ......................................
L транспортировку свѣчного матерiаj
рреспонденпiю съ поставщиками 
1 уплату аренды за помѣщенiя завоj
jадовъ .............................................................

отопленiе и освѣщенiе завода и прав
кухней ......................................................

I расходы по содержанiю складовъ 
iисано на убытокъ: а) отстоя олнвк. масла 

б) свѣчного лома 
jесено въ пользу духовно-учебпыхъ заведенiй
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ИИриходь.

С ч ti

за Маи

III Въ уплату кредита отъ складовъ и 
церквей:

С  Ы

1901 годи. И*п с j с о О ъ .

Рубли. Коп. И т Рубли. Коп. И т о г о .

1 За βвѣчи .................................

2 » лидонъ кипинічіъ н росной

3. » оливковое масло

4. « укупорочные ящики .

4423ІІ 95%I
2 67  (54

6»8 I»

[покупку канцелярскихъ принадлежностей и 
уплату тiшографiн за напичаганiе книгь и 
[окъ для завода и складовь 
уплату страховмхъ премiй за страховку 
Iiй завода п товара вь заводѣ и складахъ 
[всѣ прочiе |iасходы по содержанiю завода,
lap., кузв....................................................................
кодер, лошадей, сбруи и экипажей . 
ано кг задатокъ за купленную для воско-
iльни з е м л ю .........................................................
уплату Рогпѣдннскому складу за возвращ. 
[и . .......................................................

I ъ 1-му Iюля 1901 г осталось:
4 6 1 9 9  р.

Всего съ остаткомъ 50(52'i 24V,

I I .  С ч с т ъ  Д О Л Г о  в  ъ  з  а  с

Къ 1-му Мая мѣс. оставалось кредита:
За складами . . . . i 5 14 20 GOV 2

» церквами 1062 80 V,
Кшiрх. женск. училищ. 2 2242 — 174726 1

Ьъ Маѣ и Iюнѣ отпущено въ кредитъ:
Складнмъ . 2 9687 8:-i
Дорквамъ ................................................ 1 :i78 5 3 7 ,

------- ----- 31061) p

Всего съ остаткомъ 2 0 5 7 9 1 7 7 7 .

iѣ и Iюнѣпоступ въ уплату кредита:

_ * —......u auLDjib iгтиi i. вь i
? 9 ІГООПО7ОК. НИ110' ,I- ' Жа< j . а  С1ю П|’в,б а " ? ч ||i'ю С»М"У П0 1 п равкѣ  СЪ ДО 1ГОВОЙ книг 
1249 р. 79 / , (— на 1 . р. 28 /4 к. менѣе); 2 ) в ь  вѣлоыости βа м артъ  в аирѣаь 1899 г. 
i’олѣе); 3) вь  вѣдоi-остп m  ян варь  и фев. 1901 г. зн ач и тся : отнуiдено цеоквам ъ н

храненiи въ Смолей. Отдѣл. I’осуд. Сапка
кассѣ к а зн а ч е я .....................................................i

» с м о т р и т е л я ............................................I

Всего съ остаткомъ

28 64

73 25

36 97
36 47

500

S

1135 39
— 64
209 11 V.

4 928  » p. 9V, к-

5 0 6 2 7

1 345  р. 1 4 7 . к

4 2 V J

i и ц е р к в а м и  е п а р х i  и.
.1

церквей .........................................................

му Iюля 1901 г. осталось кредита:
а складами . . .................................
> церквами .........................................................

Кпарх. женск. училищ....................................  2 2 2 4 2

Всего съ остаткомъ

4 3 7 2 3 9 9 7 .
1475 66

1 3 7 3 8 4 4 3 7 .
965 6 8 %

2 2 2 4 2 —

205791 7 7 ’/!

45199 р . С5j/ 4 К.

160592 р . 12 я.

уыиа доиа церквей  къ  1-му *нв. 1899 г. зн ач и тся  1267 р. 8*/а к ., я  слѣдѵбть 
ц iр к г а и i  на 3071 р . 79 к., а слѣдуетъ 3154 р . 171/ ,  к. ( — на 82 р. 381/ ,  к.

г Ѣііѵоті, на 14ПЯ п п7 к i — ял к



III С ч е т ъ
ъ з а в о д  а.

Къ 1-му Мая за в о д ъ  былъ долж енъ:

1. Денежной ссуды изъ %  церквамь епархiи, 
Правленiю Эмериталыi. Кассы духовенства, Совѣту 
Uuapx. женскаго училища и частны мъ лицамъ

2 . IIроцентовъ за  с с у д ы ..................................
о  I  (*.„„„ О; \ „α п о п α и ч . о п я і

4 . За воскъ бѣлый .
5 . > » желтый .
6 . > оливковое масло
7. > ладонъ капонецъ и росной
s . бумагу фитильную
9 . оберточпѵю

10. Ярославльскую бѣль (вязку)

11. > Сѵсалыюе золото .

1 2 . •  Сводные цвѣты . . . .

Всего съ остатком !,

Рубле Коп.

Рубли. Кон. И т о г  о.

И т

М аѣ и Iю нѣ уплачено д о л го в ъ :

746*3 8
1124 8‘/,

22242 —

22563 6
19166 13

1543 4
241 99

209
---

ссуды ИЗЪ 'О 
роцентовъ за ссуды

, > просроченные платежа
вансоваго взноса .
1 воскъ бѣлый . . . .
, » желтый .
► оливковое масло .
> ладонъ капонецъ и росноii . 

бумагу фитильную .
> оберточную 

Ярославльскую бѣль (вязку) . 
Сусальное золото 
Сводные цвѣты . . . .

В ъ  М аѣ и Iю нѣ поступило въ нредитъ:

1. Денежной ссуды нзъ 0 о . . .
2. Присчитано */„% за ссуди . . . .
У. » % °/п за  просроченные платежи
4 . Воска бѣлаго ...................................................
5. » жолтаго .....................................
6 . Оливковаго м а с л а ..........................................
7 . Ладопа капонца и роснаго . . . .
» . Бумаги фитильной ...........................................
9 . » оберточной ..........................................

j О. Ярославльской б ѣ ш  (вязки)
1 1 . Сусального золота и золотарныхъ иодушекъ
12 . Сводныхъ ц в ѣ т о в ъ ..........................................

141712

оЬУ 48 
9! 37 

1907S1 47

2 3 0  45
93: 50

60  5 0

161743 65‘/

37

2800 —
16516 61

1-му Iюля 1901 Г. заво дъ  о с та е тс я  
должнымъ:

^енежной ссуды изъ о/„•/, 
Iроцентовъ за ссуды 
iвансоваго взноса . 
iа воскъ бѣлый 

» желтый 
> оливковое масло 
» ладонъ капонецъ и росной 

бумагу фитильную 
» оберточную 

Ярославльскую бѣль (вязку) 
Сусальное золото 

» Сводные цвѣты .

1 9 3 2 5  р. 98

74623 
1683 561/;. 

222421 — 
38841 53

2649 52
1773 49

335 49

269 —

[.сего съ остггеβмъ 161743 651/.

1 42417  p .  67Ѵ



I V .  С ч е т ы м а т е р i а л о в ъ  и  т о в а р С 1 ;|1 Х Ъ  к л а д о в ы х ъ  и  м а с т е р с к и х ъ .

Къ
Мая

оставалось.

-----
п Iюнѣ 

поступило.
И т {пз-

ано.

Къ i-му 
Iюля 

осталось.

В с е г о  
на сумму.

Цудовъ.] Фу II. Пудовъ.j Фуа
Ж . Пγдовъ. Фун. Рубли. Кон.

1. Воска бѣлаго 803 9 7 , 667 261', 14< 31 741 5 21088 457*

2. > ж е л т а го .............................. 86 - 35 V* 202 37’/, 106 зѵ , 807 307, 21172 7

3. » подтеснаго . . . . 43 24
: 51 15 с*

н
51 15 1013 20 7 ,

4. > огарочнаго бѣлаго 23S 24 567 32 8С 20 223 36 )
5910 96

5 . » > желтаго . 158 8 243 27 4С 28 280 7 6485 46

6 . Огарковъ бѣлыхъ . . . . — — 600 207, 6(1 207= — — — —

7. » желтыхъ — — 274 137, 27 13V, — — —

8. масла олнвковаго . . . . 75 34'/. 21 67, 9 77< 64 33 829 76

9 . Ладоиа каноаца ............................. 8 20 s/* 17 33 2 187, 3 35V. 62 10

10. > росного .............................. 121/j — 11 _ 17 , 4 40

11. Бумаги фитнльноii . . . . 193 26'/, 19 ЗЗѴ* 1 6 8 337* 2781 557 ,

12. > оберточной . 12 3 42 5 27 32 16 110 16
13. Ярославльской бѣлн 13 27 — -- 1 33 7 34 86 847*
14. Сjсальнаго золота . . . . 502

КЦИК.

лисi
100

КІІІІЖ.

лист.
60

квнаi.
347

книж,
199 60

15. Сводныхъ цвѣтовъ . . . . 307 _  1 _
- ! 30

лист.
307

лист.
232 5

16. Масла льняного, кононлянаго . — 2 0 17 28 1 10 12 3 8 7 8 9 9 7 ,

1 7 . Свѣчеβ всѣхъ сортовъ .

1

769 9;

1

1 7 7 2 39 2 5 4 367, 1 5 6 5

Итого

1 1 7 а 5 0 3 5 1

1 1 0 4 0 7

9 9 * .

6 1 7 .



А К Т U И  Л».

1 .  К а с с а .....................................................

2. Залоги торговценъ .

3 . Кредвтъ за складами и церквами .

4 . » > Епарх. женсв. училищ

5. Товаръ и матерiалы въ занодѣ .

6. Завαдскiй иивеитарь . . . .

\Л  Б  1  Н  С  Ъ
А д  1 -м у  ч и с л щ а  1 9 0 1  года .

ІА Ѵ Л Л Л КМ »

Руб. Коп. 

1345 14*/«

138350 12

22242 —

110407 6 Г /4

15297 35

Ру(

28764

и завода 1) за с с у д ы .............................

2 ) за матерiалы .

I
3) \ ° /о  за ссуд j . . .

4) аваисоваго взноса .

5 )  залоги торговцевъ .

6) Приписывается на прибыль

Руб. Ког. 

74623 8

43869 3

1683 56

22242 —

700 —  

144524 56

Предсавлеиiя, свяiцениикъ θеодоръ Чистяковъ. 

тен и икъ  Сгмеонъ Чвтыркинъ.

II. д. смотрителя щенникъ Александръ Шевелевт,.

За члена-дѣлоiiрои ш а iе н iя ,  свящ енаикь Констаншинъ ЮОенаіъ.

iы

1901 г. 10 сентября. Показанныя въ вѣдомости за май 

завода, составились изъ тѣхъ именно суммъ, какiя значатся

Предсѣдатель Ревизiоннаго

Члеаъ Ревизiоннаго К а

К а

Руб. Кон.

143117 67V, 

287642 2Я1/,

;яцы суммы, по сличβнiи ихъ съ шнуровыми книгами свѣчного 

мъ книгамъ завода за май и iюнь мѣсяцы сею  1901 года, 

iценникъ Iо а н н ъ  С м ирнова. 

щенникъ Iо а н н ъ  М а к а р евск Ы .



Отъ Правленiя Смоленской духовн ой  сем инар iи .

Оканчивающимъ въ семъ году курсъ воспитанвикамъ ду- 

ховныхъ училнщъ епархiи при поступленiи въ семинарiю бу­

дутъ произведены повѣрочныя испытанiя: письменное — по рус­
скому яз. иустны я: по катихизису (безъ изъясненiя богослу- 

женiя съ церковнымъ уставоиъ) и ариѳметикѣ. О времени про­

изводства повѣрочныхъ испытанiй послѣдуетъ особое извѣщенiѳ.



О Т Д Ѣ Л Ъ '  Н Е О Ф Ф И Ц I А  Л Ь  Н Ы  Й.

Х Ш Ш 'i  В HR Pf.fi8!
Aw,e Х ри ст осъ  не воскресе, 

сует на βѣрα\βαшα! (1 Кор. 1 5 , 1  О-

„ З ам ечател ьн о е  явлепiе  ваш его времени представляетъ  н е­
сущееся отовсюду отрицанiе Церкви со всѣми ея догматами 
и установлен iям и, соединенное съ  проповѣдью христiанства  
безъ Христа. Н и к ѣ м ъ  не призванны е учители р азн ы х ъ  толковъ, 
объединяясь л и ш ь  въ этомъ отрицан iи , ироповѣцуютъ съ  
ревностiю, доходящ ею до ф ан ати зм а  и до глумленiя надъ 
всякимъ возраж ен iем ъ, туманное, не приведенное въ систему, 
но повелительное примѣненiе въ жизни началъ , произвольно 
пзвлеченны хъ и произвольно истолкованны хъ изъ Евангелiя; 
но вмѣсгѣ с ъ  тѣ м ъ  отjiицаютъ Едангеліе  во всей его цѣлости 
и отрицаю тъ вмѣстѣ съ  Ц ерковью  Главу  Ц еркви— Iисуса 
Христа —  Богочеловѣка. Они н азы ваю тъ  это свое христiанство 
истпнны м ъ, а то ,  которое отъ начала проповѣдывалось
Ц ерковью ,— лож н ы м ъ.

Въ отрицанiи  людямъ всего легче объединиться: ихъ влечетъ 
къ  этому общiй духъ недовольства и см утн аго  етремленiя 
къ  лучш ем у. В сякiй , сосредоточась на сво ем ъ 'я ,  всегда себя- 
лю бивомъ, самочпнномъ, и с к л ю ч и те л ь н о м у  отрѣш аясь въ 
духѣ отъ мiра своихъ  собратiй ,— приходить къ отрицанiю. 
Возмущ аясь п роти въ  неправды и зла въ человѣческихъ  от- 
нош енiяхъ, заб ы в ае т ъ  притомъ о своей ненравдѣ, ищ етъ 
водворенiя правды въ  человѣчествѣ и заб ы в ае т ъ  притомъ, 
что всякiй  человѣкъ  раздвоенъ въ  себѣ— хочетъ, чего не



дѣлаетъ ,  и дѣлаетъ ,  чего не хочетъ , и что ж и знь  человѣче-  
ства соверш ается  ты сячам и  и миллiовамji годовъ и вп ад аетъ  
въ вечн о сть ;  что т ѣ к ъ  же ходомъ идетъ  въ человѣчествѣ 
п реры ви стая  и м у чи тельн ая  эволю цiя вравды, коей вѣчные 
зако н ы , отъ вЬка начертан н ы е , отъ  в е к а  н аруш аю тся  и 
подвергаются иоруганiю . Х рани тельни цей  эти х ъ  за к о в о в ъ ,  
говорятъ они, поставила себя Церковь: она не умѣла водво­
рить  ихъ  въ дей стви тел ьн о сти ;  зданiе ея обветш ало, дѣло 
ея преисполнено м ертвы хъ  ф орм альностей , с у е в е р iй ,  обма- 
новъ и злоупотребленiй . Надо разруш и ть  это зданiе п н о ­
вы й  закон ъ  любви и правды объяви ть  ч еловечеству : р а з -  
руш им ъ Ц ер ко вь .  Самый легкiй  сиособъ усоверш евiя  учреж - 
денiй, по мнѣнiю иоваторовъ, есть  разруиiенiе с у щ е с т в у ю -  
щ и х ъ .  Съ этого н ач и н аю ть  и н ео -христ iане , но на место 
разруш ен наго  учрежденiя не въ  с и л ах ъ  они построить новое; 
ставя  закон ъ  своего и зобрѣтен iя , '  ничего не х о тятъ  и не. 
ум ѣ ю ть  создать для храненiя и возможна го въ  природе ч е ­
ловеческой  осуществленiя  закон а ,  какъ  будто сам ь закон ъ  
долженъ самостоятельно дей ство вать  и сам ь  собою объеди­
ни ть  человечество для новой жизни.

Прежде ч е и ъ  отрицать  Церковь и ея в в р о в а а iя ,  надобно 
зн ат ь  ее. А для того, чтобы зн а т ь  ее, мало и зучить  вн е ш -  
ним ъ образомъ догматы ея, учреж денiя и jо б ы ч а и ,  Ц ерковь  
есть  живой орган и зм ъ , совокуи вость  вѣ рую щ ихъ  д у ш ъ ;  и 
для того, чтобы познать Ц ерковь , надобно войти въ душу 
народа, который составляешь Ц ер ко вь ,  надобно ж ить  одною 
жизнью съ  народомъ, какъ  съ равными собратiимв, не ставн 
себя вы ш е народа, не относясь къ нему съ  однимъ отрица- 
и iем ъ , какъ  къ толп е  невеж ественной  и дикой. Но къ  этому 
неспособны самочинные пророки нео -хри ст iан ства ;  и потому, 
когда они обличаютъ пороки п ало н ложь въ ж изни 
церковвой, въ эти х ъ  обличенiяхъ н е т ъ  лю бви, а слы ш и тся



только гордость самодовлѣющей мысли я злоба раздраж енiя ,  
нѣтъ  того пламеннаго стрем леаiа  къ исправленiю  и усоверш е- 
н iю , той горячей надежды на нобѣду любви и иравды , что 
слы’ш итса въ  рѣчахъ Христа, а обли чен iя ,  и сп олн енны е гордаго 
духа, приводятъ л и ш ь  къ голому отрицанiю .

Откуда все это? Невольно думается , что идеаломъ н ы н ѣ ш - 
наго в ѣ к а ,  вонечны м ь п у н в то и ъ  прогресса въ человѣчествѣ 
становится  теп ерь  самодовлѣющее а , стремащ еесн въ чело- 
вѣческомъ образѣ возвы ситься  надъ человѣчествомъ и самому 
бы ть  себѣ за ь о а о м ь .  Т ак о в ы ,  невидимому, идеалы новѣйш ихъ 
ф илософсвихъ  уч ен iй ,  таковы  герои излю блеан ы хъ  р о и ан о вь ,  
драм ь и иоэмъ въ новѣйш ей л и тер ату р ѣ . Идеьльнымъ 
представляется человѣкъ , кто сам ъ  себя с т а в и т ь  конечною 
ЦЪ ЛЫ О  своихъ дѣйств iй  и на другихъ  людей смотритъ какъ  
на орудiе для своего возвели чеа iя .  В ы ть  сам и м ъ  собою, 
сл у ш аться  только своей воли и своего хотѣн iя ,  ничего и 
ни кого не п ри знавать  надъ  собою, сверхъ  себя— т а к о в ъ  идеалъ 
чел о вѣка, стремящ агоса  бы ть  сверхъ-человѣ ком ъ. i iодъ  эту  
м ы сль, въ  сущ н ости  ч удови щ н о -н елѣ п у ю , ин ы е  иодкладываю тъ 
въ основанiе  другую  м ы сль: всего этого долженъ д остигн уть  
человѣкъ посреди общ ества  для того, чтобы , овладѣвъ  и м ъ , 
подчинить его себѣ Оля его же б л а га  и водворить въ немъ 
царство  любви и б ратства .  Но такого  основанiя  никакая  
философiя признать  не можетъ. Что и сходить  изъ  эгоизма в 
ва эгоизмѣ основано, въ том ъ не н о в е т ь  б ы ть  ни каки хъ  
за ч ат к о в ъ  любви и преданности , и т о т ъ ,  кто сознательно 
заклю чи лъ  себя въ своемъ л ,  не можетъ сбросить его съ 
себя и освободиться. П равда , для дѣательности , п освящ енной  
общественному благу , иотребны не б езду ш н ы е , разнодуш ны е 
и б езхарак тери ы е  люди, но л и ц а  съ  характером ъ  и совѣстiю , 
и такое  лицо всяк iй , ж елаю щ iй  сл у ж и ть  общ еству , долженъ 
в о сп и тать  въ себѣ. Но и личность , въ  нравственном ъ смыслѣ,



можетъ образоваться  п д о сти гн у ть  р азви т iя  не ин аче , кавъ  
чрезъ сношенiе человек а  съ  подобными себе :  т а в ъ  только 
человЪиъ можешь вы р аб о тать  въ себе дост оинст во . Но когда 
человѣкъ н ач и н аетъ  съ  того, что, чуж даясь  о б щ еств а ,  иосреди 
коего ж ав етъ ,  подвергаешь его н р езр Ь н ію , для того, чтобы 
въ  отчужденiи во сп и тать  въ себе  свое гордое, причудливое 
л  и затЬмь при своить  с еб е  м иссiю — р азо р и ть  это общество 
въ  конецъ и на мѣсто его создать  новое по своему илану , 
въ этомъ нВтъ ни какой  мудрости, а одно л и ш ь  безумiе .

I е м ъ  не мевЪе в ь  паш и дни это безумiе  возводится въ 
идеалъ, художественно и зображ аем ы й м ы слителям и и поэтам и. ь?* 
А за ними, не р азсу ж д ая ,  увл ек аем ая  талан то м ъ , стремится 
стаднымъ движ енiем ъ  толп а , в о с х и щ а я сь  героями и героинями 
идеализованнаго эгоизм а . Одинь за  др у ги м ъ  иоявляю тся 
самозванные пророки безумной автон ом ш  мы ш ленiя  и дбй- 
ств iа ,  пророки а н а р х iи  и з л о д ей с тв а ,  нророки н овы хъ  верова-  
н iй , отрицаю щ и хъ Х р и с та — Бога и религiю. А  когда берется 
за это художникъ м ы ш ленiя  и слова, онъ привлекаешь къ 
себе толпу п о кл о н н и ко въ . Многiя увлеченiн , при внутренней 
несостоятельности у ч ен iя  доходящiя нередко до эн ту з iа зм а ,  
объясняются силою худож ествен н ой  его ко н стр у к ц ш . Когда 
идея, какая бы ни б ы л а ,— овладеваеш ь гь н iа л ь н ы м ь  художни- 
комъ мышленiя и слова , онъ  можешь прилож ить  къ  ея развитии 
всю силу своего та л а н та  и воздвигнуть на ней зданiе, 
иоражающее красотой и стройностью  л о ги ч ески хъ  вывидовъ 
изъ  мысли, в ъ  с у щ е с т в е  евоем ъ  ложной. Но к ъ  раснознан iю  
этой основной лжи не способна т о л п а ,  увлеченн ая  своимъ 
восторгомъ. А твирецъ х у д о ж н и къ , у в л е к а я с ь  и своим ъ со- 
зданiемъ и восторгами своихъ  поклонниковъ , сам ъ  входитъ 
м ало-ио-малу вь  роль пророка, при зьан н аго  обновить  чело­
вечество новою идеей и р а зс ы л а ть  во вов концы восторжен- 
ны хъ ея п р о п о веды и к о въ — у ч ен и ко въ  своихъ .



Наше время и зоби луетъ  у ч ен iя м и ,  основан н ы м и  въ  началахъ 
крайвяго  м атер iализм а , о три ц аю щ его  духовную  си л у  въ жизни 
человѣчества. Раздѣляясь  на множ ество отдѣ л ьн ы х ь  системъ 
и толковъ подъ разны м и н азван iям и  (п о зи ти ви зм ъ , натурализм ъ, 
агностицизмъ, у т и л и т а р и з м ь ,  к рай н iй  с о ц iа л и зм ъ ,  анархизмъ 
и пр.), эти у ч ен iя ,  слож ивш ись  в ь  научно-худож ествен ное  
построенiе, р а с и л о д и іш и с ь  въ  обш ирной л и т е р а ту р ѣ ,  прiобрѣли 
себѣ множество восторж енны хъ  иоклоини ковъ , располагаютъ 
безконечными средствами пропаганды  посредствомъ печатваго 
и устнаго слова и м а л о -п о -м а л у  овладѣ ваю тъ  умами возра­
с т а ю щ а я  понолѣнiя. Т а к ъ  создается  иочва для невѣрiя, для 
легкомысленной кри ти ки на церковь и легкомы сленнаго  отъ
нея отчужденiя.

Но отойдя отъ своей Ц ер кв и ,  въ  коей родились, люди не 
могутъ отрѣш иться отъ  м ногихъ  о щ у щ ен iй  и впечатлѣнiй 
своего общ ества, иорож ден н ы хъ  и в о сп и тан н ы х ъ  вѣками 
христiанскаго учен iя .  О и ы тъ  п о к а з ы в а е т ъ ,  что гдѣ засохли 
корни вѣры, там ъ  ещ е остаю тся  корни су евѣ р iя ,  повсюду 
нерѣдво см ѣш анн аго  съ  н еглубоко-сидящ ею  вѣрой. Остается 
какое-то о щ ущ енiе  духа в ь  ж и зви ,  к ак о й -то  страхъ нередъ 
чертой, отделяю щ ею  духъ  отъ матерiи . Отсюда замѣчаемое 
повсюду въ н а ш ъ  в ѣ к ъ ,— подобно то м у , что происходило въ 
вѣкъ разложенiя р и м с к о -язы ч е с к о й  к у л ь т у р ы ,  исканiе  какой- 
нпбудь вѣры: съ  одной сто р о н ы , размножение суевѣрiй , иногда 
дикихъ и ч у до в и щ н ы х ъ , со зд аю щ и х ъ  себѣ особливый культъ , 
съ другой— стрем лек iе  н а й ти  о т в ѣ т ъ  на запросы  духа въ 
магометанствѣ и буддизмѣ и, н а к о н е ц ъ ,  стремленiе создать 
новую религiю на р ац iо н ал ь н ы х ъ  н а ч а л а х ъ ,  вложивъ въ нее, 
по внушенiю ф ан т аз iи ,  н р а в с т в е и н ы я  п р ави ла ,  взятыя изъ 
Е вангел iя ,— религiю любви подъ н а з в а в iе м ъ  очищнннаго хри- 
стiанства. О три ц аясь  отъ  Ц ер кв и ,  р азр у ш ая  всякую ограду 
церковной вѣры и церковнаго  единенiя ,  апостолы этихъ



у ч ев iй  хотятъ , вмѣсто Ц е р к в и ,  создать какое-то  р а с п л ы в а ю ­
щееся въ  любвп всемiрное братство  мнпмы хъ иослѣ дователей  
Х риста ,— безъ вњры  во Х риста— Бога . Осуди въ  Ц е р к о в ь ,  не 
сум ѣвш ую  в ъ  течен iе  вѣковъ  о су щ еств и ть  Ц ар ств о  Б о ж iе  на 
зем лѣ, сами они м ечтаю ть  д остигн уть  этого своим ъ у ч ен iе м ъ ,  
водворивъ любовь, общее довольство , равенство  безъ  иорока 
и п р е с т у п л е н а :  вотъ ,  проновѣдую тъ он и ,  и с т и н н а я  цѣль  
наш его  уч ен iя ,  осу іцествлеи іе  на землѣ царства  лю бви и мира.

Н ап р асн ая  м еч та ,  н ап расн ая  смута ум овъ  и се р д е ц ъ  чело- 
вѣ чески хъ . Религiя  ве можетъ бы ть  безъ  вѣры , а это  новое 
мнимое х р и ст iан ство— в ъ  кого и во что вѣ р у етъ ,  и на  ч ем ъ , 
кромѣ бѣднаго слова человѣчеснаго, у тверж даетъ  и свои 
заповѣди и свое мечтательное чаян iе  ц арства  лю бви и правды  
на землѣ? Это учен iе  ходитъ по землѣ и не и м ѣ е т ъ  того, 
чѣм ъ  ж и ветъ  Ц ер к о в ь  Х р и сто ва ,— стремленiя къ  н ебу . Въ 
Ц еркви  это стремление не праздно и не м ечтательн о ,  потому 
что им ѣетъ  живую  ц ѣ л ь ,  ж ивой образъ  Христа С пасителя  
Богочеловѣ ки.

Ьѣра не мож етъ держ аться  на одномъ уч ен iи , к а к ъ  бы ни 
было оно чисто и возвы ш ено; не можетъ дер ж аться  и на 
одномъ собранiи догматовъ. М огутъ они ироп овѣды вать  ж и зн ь ,  
но ж изип въ нихъ ещ е н ѣ тъ .  Ж и з н ь  христ iанской  Церкви 
въ ли ц ѣ  Х риста Богочелоβѣ кαл в ъ  Коемъ вѣчно и деальное  
сущ ество  Бож ества воилотилось и явилось человѣку. О н ъ , 
яв и в ш и сь ,  овладѣлъ всею душой человѣка и я ви л ъ  ем у О т ца  
Н ебесного■ Х ристiанство безъ  Христа Бога бы ть  не м ож етъ , 
а з а в ѣ т ъ  Христа αе в ъ  том ъ состои тъ , чтобы водворить  на 
землѣ царство  отъ мiра сего ,— царство  всеобщаго до во льства ,  
благоиолучiя и мира: царство  Его не отъ мiра сего. Въ сущ е- 
ствѣ  бы тiя , но закону Его, поставлен а  радост ь , но не сча-  
ст iе ,  не покой, не матерiальное благосостоянiе , а съ  радостiю 
духа и со служ еи iем ъ  ближнему ж ертва , нош енiе ига  Хри-



гова, крестъ ,  блаженство ни щ и хъ духомъ и п л ач у щ и х ъ , 
свобожденiе отъ грѣха и ж изнь вѣчная. Кто хочетъ и зъ ять  
се это и зъ  христ iанства , тотъ  уни чтож аетъ  его въ самомъ 
орнѣ п льстивое м е ч та з iе  гордой мысли воздвигаетъ на 
ѣсто вѣчной правды Христовой®.

А щ е Х ри ст осъ  не воскресе , — если Онъ не Вогочеловѣкъ, 
ует на вѣ ра  ваш а! В ои ст и н у воскресе Х ри ст осъ/

(И зъ новаго дополн. изд. Сборника К, П. Побѣдоносцева).

Iъ недѣлю Крестопоклонную  и въ день поминовенiя епископа  
Iм оленскаго  и Д орогобуж скаго Iоан на, въ тридцать третью  

годовщ ину его кончины *).

Лрест ъ х ран и т ел ь  всея вселен- 
ныя: крестъ красот а церкве: крестъ 
царей держава', крестъ вѣрны хъ  
ут верж денiе: крестъ ингеловъ сл а ­
ва и демоновъ язва-

Если хри ст iан и н у  мы сль о святомъ крестѣ присущ а всегда, 
■о въ дни, посвящ енны е  св. церковью его чествованiю  и 
ю влон епiю , слово крестное особенно благопотребно. „Но, ска- 
вутъ , съ  понятiемъ креста мы обычно соедпняемъ повятiя 
•траданiй и л и ш е в iй ,  и неужели тавовыя понятiи преимуще- 
“тв у ю тъ  въ церкви Христовой надъ утѣш енiям и и радостями, 
1 неуж ели вся ж и знь  христiанина должна проходить подъ 
iеп реры вн ы м ъ кр есто м ъ "?  Х ри ст осъ  пост рада по насъ, намъ 
к т а вл ь  об разъ , да послѣдуем ъ стопамъ Е го ,— iш ш етъ  св. 
iностолъ Петръ (1 Петр. 2, i \ )  и далѣе прибавляеть : Х р и ст у  
iо ст р а д а вш у за  ны п лот iю , и вы въ туж е мысль воору-

* )  П р о и з н е с е н о  в ъ  в а ѳ е д р а л ь в о м ъ  с о б о р ѣ  И р е о с в я щ е и н ѣ й ш и м ъ  е п и с ь о о о м ъ  
I е т р о м ъ  1 7  м а р т а  1 9 0 2  г .



ж ит есл  (1 Петр. 4 , 1 ) .  Но говоря о необходимости страданiй i 
скорбей, то тъ  же св. аиостолъ у т ѣ ш а л ъ  и ободрялъ ввѣрен 
ное ему стадо Христово словами: понеже прiобщ ает ео  
Х рист овы м ъ с т р а ш в м ъ , р а д уй т еся , я ко  да и въ я вл е■ 
нiе славы  его возрадует еся  веселящ еся  ( 1 ,  4 — i З )  И вездi 
въ  словѣ Бож iемъ проводится мысль о едпаомъ пути, веду 
щ ем ъ в ъ  царств iе  небесное,— пути скорби и страданiй. Њ  
легко ки чливы й человѣческiй  разум ъ  мирится съ  такимi 
тяжкими для и звращ енной  человеческой  природы требованiями 
но вся ж изнь человечества  к ак ъ  въ перiодъ до-христiанскiй 
т а к ъ  и почти за дβухты сячелѣт iе  со времени озаренiя мiрj 
христ iавством ъ убѣж даетъ  н асъ  длинны м ъ рядомъ несомнѣн- 
ны хъ  д ан н ы х ъ  въ  той и сти н ѣ , что не было человѣка на 
землѣ, н ѣ тъ  ны н ѣ, и несомнѣнно не будетъ далѣе, который 
прош елъ бы свой ж и зненн ы й путь  безъ  лиш енiй  и скорбей.

Н аш а мысль ны н ѣ, въ день кончины  святительствовавш аго  
на здѣшней каѳедрѣ епископа Iоанна, останавливается  не­
вольно на стропотны хъ п у тя х ъ  его сравнительно  недолгой 
жизни. Глубокiй богословъ, з ам ѣ ч ател ь н ы й  канонистъ , чело­
вѣ къ  тонкаго  д iалекти ческаго  р азсудка , обладавшiй запасомъ 
сам ы хъ  разнообразны хъ свѣдѣвiй  и необыкновенно твердою 
силою воли, П реосвящ енны й и с п ы т а л ъ  много невзгодъ жизни, 
подъ которыми хотя не сломился его х арактеръ ,  но надломи­
лось  здоровье, и ранѣе  не обѣщ авш ее  долголѣтiн. Логическая 
сторона ума его была развита  в ъ  необыкновенной степени, и 
предь его д iалектикой устной и письменной падали црахомъ н а -  
мѣренные софизмы и б езсоян ательны я  неточности и невѣр- 
ности въ полож енiяхъ и заклю чен iяхъ .  Но съ  людьми и 
обстоятельствами не т а к ъ  легко  л ади ть ,  к ак ъ  съ вольными 
и невольны м и людскими заблуж ден iям и . Борьба его сильнаго 
характера съ  обстоятельствам и п редставляеть  высокое зрѣлищ е, 
и торжество послѣднихъ возбуж даетъ  глубокую скорбь даже въ



п осторовви хъ  ваблю дателяхъ. Тяжко и груство ва душѣ при 
виде изнемож енiя  высокой и сильной личности въ  ея борьбе, 
хотя бы борьба эта  велась  съ  т а в и м ъ  н еотступ вы м ъ врагомъ, 
иавъ  б о л езн ь ,  или съ  тави м ъ  врѣпвимъ и непобѣдимымъ, 
вавъ  смерть, которая, кав ъ  послѣ днiй  врагъ , сократила дни 
почивш аго. К акъ  проповѣдникъ, по оригинальности , глубинЬ 
и ж ивописности  своихъ  словъ, почившiй енископъ  Iоавнъ  не 
и м елъ ,  да и доселе не имѣетъ себе равнаго среди русскихъ 
духовны хъ  ораторовъ . Лучшiя изъ  его с jо в ъ  относятся къ 
зн ам ен ательн ой  в ъ  исторiи нашего отечества э п о х е ,  когда по 
манiю Ц аря-О свободителя н азр ел а ,  а засим ъ и осущ естви­
лась  м ы сль объ освобожденiи врестьян ъ  отъ крепостной 
зависи м ости . Въ дi*нь акта Казанской духовной академiи въ 
1 8 5 8  году, где почивш iй  бы лъ  тогда ректоромъ въ  савѣ  
архим андрита , за литургiей  произнесено имъ было з а м е ч а ­
тельное слово „о духовномъ просвѣщенiи Р о сс iи “ , а на самомъ 
а к т е  сказан а  образцовая  р ечь ,  возбудившая въ  свое время 
много то лк о въ  и нотомъ нап ечатан ная  подъ заглав iем ъ: 
„Н есколько  словъ  о вѣрѣ и народномъ просвѣщѳнiи Россiи* . 
Послѣ этого акта  студенты долго оставались  подъ особымъ 
в п еч атлен iем ъ  отъ  увлевательн аго  краснорѣчiя  своего н ач аль ­
ника и неоднократно повторяли изъ  его слова презрительный 
зам ѣчанiя  о глуби не  нравственно-религiознаго  развитiя  со­
временна™  общ ества :  „Н у, не глубокое дно!... И по это м у -  
то не глубокому дну религiозной жизни разсчитавно движутся 
не тяж ел ы е  грузы  не врупн ы хъ  добродетелей, которыми и 
довольствую тся  не высовiя  чувства и не широкiя потребности 
д у ш и " . . . ,  или слова авторитетнаго  завлю ченiя  его автовой 
речи : „ П о м н и , Р осс iя ,  что въ тотъ  день, когда ты посягнешь 
на свою в е р у ,  ты  посягнеш ь на свою ж и знь* .

Д ивны й ораторъ  и глубовiй богословъ, епископъ Iоанвъ
былъ въ тоже время строгимъ ивокомъ и всей своей жизнiю

з*



д оказалъ , что иночество составляетъ  неотъемлемую и веоб- 
ходимую принадлеж ность для епископа, каковы е взгляды онъ 
провелъ въ общество в ъ  своей знаменитой статьѣ :  , 0  монаше- 
ствѣ еп и ск оп овъ * .  Въ 1 8 6 2  году въ газетѣ  Д е н ь *  бы лъ  
возбужденъ вопросъ о томъ, состаиляетъ  ли монаш ество н е ­
обходимое условiе для поставленiя  во епископа? Объ этомъ 
нредметѣ была написана статья  профессоромъ Московской 
академiи А. Горскимъ, и за разработку того же вопроса взялся 
архим авдритъ  Iоапнъ . Оочиненiе удостоилось одобренiя вели- 
каго iерарха церкви русской— святителя Ф и ларета , который, 
прочитавъ оное, при всей ему свойственной строгости сужде- 
н iя , писалъ : „ у т еш и т е л ь н о  видѣть сочинителя , к а к ъ  онъ 
повимаетъ  епископство и монашество, и съ  каким ъ сочув- 
ствiемъ з а щ α щ а е т ъ  овыя®. Заклю чая  свой зам ѣ чатель вы й  
трудъ , архим андритъ  Iоаннъ  вы сказалъ  единственно вѣрный 
и вполвѣ авторитетны й взглядъ на епископа и его дѣятель -  
ность и ва  то, чѣмъ руководилась св. церковь, соедивяя съ 
архiерействомъ монашество. Овъ пи салъ , что „архiерей не 
есть  только а д м и н и с т р а то р у  онъ прежде всего— евангельскiй  
пасты рь, пасты рь ду ш ъ , пасты рь  церкви и л и ц е — въ вы сш ем ъ 
смыслѣ и по преимущ еству  духовное, духовное болѣе, нежели 
всякiй другой свящ еннослуж итель , потому что такова  въ 
высшей идеѣ сама церковь, которой епп скопъ  есть главны й 
и полный представитель. Въ отношенiи въ пастырской дѣятель- 
ности архiерея монашество составляетъ  не форму только , а 
ду х ъ ,  внутреннюю и нравственную  силу его; церковь соединила 
съ архiерействомъ монашество именно для того, чтобы еп и -  
скопъ въ своемъ духѣ и в ъ  своемъ дѣлѣ бы лъ соверш енно 
независимъ отъ всянаго духа времени*.

Когда въ  настоящее время грубыхъ по сягател ьствъ  ва вѣру 
припоминаеш ь мудрое предостереженiе ночивш аго iерарха: 
„ н о м в и , Р осс iя ,  что въ тотъ  день, когда ты  посягнеш ь на
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свою вѣру, ты  посягнеш ь на свою ж и зн ь * ,  то невольно 
п рон икаеш ься  чувством ъ  благо го вѣ й н аю  уваж енiя  къ памяти 
почивш аго святи тел я  и вмѣстѣ съ  тѣм ъ  глубокою грустью о 
томъ, что онъ  при жизни не бы лъ  надлежаще оцѣненъ со ­
врем енникам и, неизмеримо ниже стоявш ими предъ нимъ въ 
ум ствен ном ъ отнош енiи  Съ таки м ъ  же уваж ен iем ъ  надобно 
склониться  прѳдъ его идеальными воззрѣнiями на епископство 
и монаш ество  и особенно въ наше время, когда пожалуй съ 
большей рѣзкостью , чѣмъ въ ш естидесяты е годы, раздаю тся, 
и даж е, къ  прискорбiю , въ средѣ духовенства, голоса о томъ, 
что м онаш ество въ  епископѣ есть  нѣчто второстепенное, а 
не су щ ествен н о е ,  и что будто бы особенно ж елательны  нынѣ 
такiѳ  еп и ск о п ы , которые въ угоду извращ енном у общ ествен­
ному вкусу  поступ али сь  бы своимъ м онаш ествомъ.

И зъ  соврем енни ковъ  почивш аго епископа едва ли не одинъ 
великiй с в я ти те л ь  Ф пларетъ , зорко слѣдивiпiй за его слу- 
ж ебны мъ п о п р и щ ем ъ , понималъ тяж есть  и скорбность его 
жизненнаго п у т и ,  что и вы рази лъ  въ письмѣ къ почивш ему 
(тогда еще архи м ан дри ту)  по поводу сочиненiя  его о мона- 
ш ествѣ  еп п ск оп овъ : „не всѣмъ и не всегда бы ваетъ  дано идти 
гладким ъ п у тем ъ .  Доброе намѣревiе  и терпѣ нiе ,  не изне­
могая, п роходятъ  трудны я и тѣсны я мѣста и изводятся на 
широту®. Да будетъ  позволено н адѣяться , что ны н ѣ , когда 
идетъ уже четвертое десятилѣтiе со дня кончины почивш аго , 
найдутся люди (дай Вогъ, чтобы ихъ  было сколь можно бо- 
л ѣ е) ,  которы е, не подражая н еп рон и ц ательн ы м ъ  его совре- 
м ен ни кам ъ , не ум ѣ вш и м ъ  ц ѣни ть  ни личности его, ни уче- 
ны хъ  тр у д о в ъ ,  будутъ  внимательно вчиты ваться  в ъ  его 
много говорящ iя  ум у  и сердцу сочиненiя  и п р и слуш и ваться  
къ его з а в ѣ т а м ъ ,  столь благопотребнымъ для н аш и хъ  дней. 
Д е р за е м ъ  д у м ать ,  что въ  обителяхъ  небесныхъ ем у , какъ



благоразумному рабу и служ ителю  Христову, пр iум нож пв- 
шему д аев ы й  отъ Бога т а л а н т ъ ,  уготовано мћсто уповоенiя.

Крествый ж и зв ев в ы й  п у ть ,  пройденный иочивш имъ iер ар -  
хомъ съ  пстивн ы м ъ х р и ст iан ски м ъ  терн ѣ в iем ъ , съ у п о в ан i-  
емъ жизви вѣчвой, съ  н еп рестанн ой  мыслью, что „еп и ­
скопство есть сораспятiѳ Х ристу на в р е с т Г ,  да ободрить 
и утѣш итъ  тѣхъ  м аном ощ ны хъ соврем евны хъ хри ст iан ъ ,  
вой по малодушiю и нетерпѣ в iю  падаютъ подъ тяж естью  
своего креста, не разумЂвая воли Вожiей всегда благой, ва 
наеъ совершаемой, и з а б ы в ая ,  что Господь не ост авит ь  
насъ иску сит,ися паче, еже можемъ, но сотворить со
искушенiемъ и избы т iе , я ко  возм ощ и намъ понести  (1 
Кор. 1 0 ,  1 3 ) .

Нынѣ, по уставу  св. ц е р к в и ,  въ постное время и п р и ­
скорбный пут ь и подвигъ н а са д и ся  посредѣ отъ свят ы хъ  
отецъ ж ивоносный крест ъ , о сл а б у  и п рохл аж дет я  намъ 
подалй  (Сипак. въ аед. 3 св. постовъ). Облобызаемъ сiе 
знаменiе спасевiя  вящего и прпникнем ъ jм о м ъ  и сердцемъ 
къ волею на немъ Р асп евш ем у ся .  По зову Господа, сважемъ 
словами великаго iерарха наш ей отечественной церкви , въ 
Бозѣ почившаго святителя Ф и лар ета :  „взявш ем у крестъ свой 
должно идти за Нимъ п дойти, до чего Онъ дошелъ, до при- 
гвождевiя ко кресту и сораспятiн  съ  Нимъ. Пригвожденный 
со креста не сходитъ. Не должно бояться пригвожденiя. 
Пригвождаются ко кресту не гвоздями, а любовiю Божiсю*. 
Аминь.



С Л О В О
въ день Б лаговѣщ енiя  Пресвяты я Богородицы ') .

Се р а б а  Господня: буди  мнѣ  
по гл а го л у  т воем у  (Лук. 1 ,  3 8 ) .

Не своевольный мудрозан iя  кичливаго  разума человѣческаго, 
iе собственныя уси л iя  свободной воли человѣва дѣлаютъ п е -  
>еломъ всецѣлой судьбы мiра, вн о сящ iй  непостижимо-чудное, 
iлагодатеоѳ преобразованiе  или возрожденiе  въ среду и жизнь 
jсего рода человѣческаго. Н ѣ тъ , такое неизмѣримо-великое 
ѣло слѣдуетъ за немногими словам и смиренномудреяной 
Iар iами: буди  м нѣ по гл а го л у  твоему- Чтожъ за сокро­
венная сила въ эти х ъ  простыхъ словахъ , вызывающ их!, со- 
iою и за собою столь необы чайное дѣйствiе? Чудная эта 
;ила есть именно чистѣйш ая и соверш ен ная  преданность 
Иарiами Богу  ум о м ъ , волею, сердцемъ, всѣмъ сущ ествомъ *): 
ѵече же М аргам ь (а р х а н ге л у  Г а в р iи л у ):  се раба Г ос­
подня: буди  мнѣ по глагол у т воем у.

О, если бы всѣ и  каждый и зъ  н асъ  хотя сколько-нибудь 
трiобщились этой дивно-мощной си л ы , по прииѣру и мо- 
iитвами ТТреблагословенныя Дѣвы!

Въ наше время, болѣе чѣмъ когда-либо, разум ъ человѣка 
iа  основанiи однихъ своихъ н ач алъ  берется судить и су- 
[итъ обо всемъ, не исклю чая самой православной вѣры и 
iеркви Божiей, смѣло и рѣш ительио присвояя себѣ исклю- 
iительио высш ее право составлять и диктовать начала и 
законы для мысли и  жизни. Рядомъ съ  этим ъ  собственныя

П роизнесено въ Іоанно-Б эгословекой  ц еркви  Смоленской семинарiи 26 
iа р т а  1 9 0 2 ’ г.

*) М Дм. Ф и iар . т .* П , стр . 66.



усилiя человѣчесвой воли, помимо и вопреви св. закова  Во 
жiя, равно вакъ ученiя и правилъ  истинной цервви , напря 
гаются составить и предписать совершеннѣйш iй водевст 
правилъ  для новаго лучшаго строя жизни, своими реформамi 
обѣщая доставить, разлить и утвердить повсюду вы сш ее i 
болѣе прочное благоденствiе и счастье. Современное боль­
ш инство съ  гордостью н азы ваетъ  все это зрѣлы м ъ прогрес- 
сомъ и слѣпо и дружно рувоплещ етъ  такому ходу дѣлъ 
Печальное самообольщенiе!.. Съ своей стороны мы тож( 
чтимъ высовiй и мощный полетъ человѣческаго разума, цѣ- 
нимъ по достоинству шировое и глубовпе преуспѣянiе  ег( 
на пути просвѣщенiя, вмѣстѣ съ  благороднѣйшимп порывами 
усиливаю щ ейся энергiи воли въ нодяятiю и возвышенiю 
благоденствiя человѣва. Но въ то же время съ  глубокою 
грустью  не можемъ не смотрѣть на несомнѣнное и нерѣд- 
вое нынѣ отчужденiе при этомъ отъ истинъ вѣры и руко­
водства св. церкви. А вѣдь единственно надежное начало и 
несомнѣнно и вполнѣ спасительное правило для человѣка 
въ мысли и жизни: э т о — истинная  преданность Б огу  и ц ер ­
кви. Когда человѣкъ всего себя, все, что ему принадл«ж итъ, 
все, что съ  нимъ случается и можетъ случи ться , предо- 
ставляетъ  волѣ и провидѣнію Божiю, тогда и тольно тогда 
истинно плодотворно и уепѣш но можетъ подвизаться и под­
визается онъ и собственными усилiями разума и воли къ  
вѣрному и прочному счастью для себя и д руги хъ . Создан­
ны й по образу Божiю, человѣвъ въ живомъ общенiи съ  Во- 
гомъ, источникомъ истины и добра, только и можетъ вполнѣ 
и вѣрно прiумножать свои знанiя  и п реусп ѣ вать  въ добро- 
дѣтели. Иначе, по ограниченности и наслѣдованной отъ 
природы нравственной порчѣ своей, онъ обрекаетъ  себя на 
постоянныя заблужденiя и ошибки во всемъ.

Смотрите, вотъ человѣкъ самъ собою ж елаетъ сдѣлаться



мудрымъ: образуетъ  свои способности, нап рягаетъ  силы ум а, 
подкрѣпляетъ  себя силами другихъ подобныхъ себѣ, состав- 
ляетъ себѣ образъ  вѣдѣнiя. И— что же? Между тѣм ъ какъ  
онъ старается  у я с н и т ь  для себя одну черту, другая затм ѣ- 
вается; по той мѣрѣ, кавъ  расiпиряетъ кругъ  своихъ по- 
зиан iй , за чертою зяаем аго  еще обширнѣе откры вается  об­
ласть  недовѣдомаго; и стин а, давно признанная за достовѣр- 
ную, приводится в ъ  сомнѣяiе вновь открытою истиною 8). 
Такимъ образомъ, конецъ сам остоятельны хъ изы ск ан iй , кэкъ  
признается и безпристрастн ѣй ш iй  изъ  древнихъ мудрецовъ, 
есть открытiе  того, что человѣкъ самъ собою ничего не 
знаетъ . Т акъ , л у чш iй  и дѣйствительны й подвигъ разума къ 
соверш енству и блаж енству человѣчества можеть состоять 
только въ том ъ, чтобы безпристрастно извѣдать и измѣрить 
свои силы , средства , недостатки; понять и признать  потреб­
ность откровевiя  свы ш е, и во всей своей дѣятельности и 
навсегда предать  себя въ благородный п лѣ н ъ , въ свобод­
ное послуш анiе  вѣрѣ въ Бога *).

Вслѣдъ за разум ом ъ, то же должно сказать  и о собствен- 
ны хъ  у си л iя х ъ  свободной воли человѣка. Пока человѣкъ, 
съ  своею ограниченною  и несовершенною свободою, нахо­
дится въ общ енiи  съ  Богомъ и стоитъ  въ добрѣ,— онъ не­
престанно почерп аетъ  въ Богѣ, изъ  Его св. закона и цер­
кви . силу дѣлать добро; онъ какъ  свободенъ желать добра, 
т а к ъ  и силенъ  дѣлать его. Но р азъ  человѣкъ допуотилъ 
себя до грѣха и чрезъ то вощ елъ въ  разлученiе  съ  Богом ъ,—  
по мѣрѣ удален iя  отъ Бога ум еньш ается  для него удобность 
почерпать  отъ  Бога силу, и тогда возни каетъ  въ немъ гу­
бительное раздвоенiе: воля его, по природной свободѣ своей, 
дѣлаетъ  обратное движенiе къ  добру и Богу, но уже сила

*) М . м. Ф илар. т. I I ,  с т р .jб б — G6.
*) М . м. Ф илар. т . П I (jiстр. 346.



дѣлать добро не отвѣчаетъ  въ нем ъ хотѣнiю дѣлать оное *); 
напротивъ, и я ъ  заво н ъ ,  з ако н ъ  грѣха воюетъ и чащ е пре- 
побѣждаетъ въ немъ. Е ж е х о т ѣ т и  прилеж иш ь м и , а  
еже содѣ ят и доброе , не обргьтαю\ не еже бо х о щ у  доб­
рое, т ворю . но еще не х о щ у — зл о е , сiе содѣ ваю  (Рим. 
VII, 1 8  19 ):  такова  въ  естествен н о м ъ  своемъ состоан iи
свободная воля человѣкаi

Судите сами, въ чему можетъ п овести  и поведетъ п р е -  
доставленiе естественной свободѣ человѣка полнаго и исклю ­
чительна™  права и простора у стр о ять  и нап равлять  ж и знь  
личную , семейную, общ ественную  и политическую ? Вотъ 
какъ^ отвѣчаетъ иамъ на это древн iй  св. пророкъ: и будут ъ  
л ю дiе , аки ж рець, и рабъ, а к и  го сп о д и т . и раб а , аки  
госпож а ; будетъ к у п л я й , аки  п р о д а л и , и взаим ъ ем л я й , 
аки  заимодавецЂ. И  т огда , з а к л ю ч а е т ъ  пророкъ, Г осп одь  
разды м лет ъ вселенную  и опуст ош ит ь ю  (Ис. 9 4 .  2 ) .  Т. 
е. Господь попуститъ  своеволiю н а к а з а т ь  самому себя тЬми 
безпорядками, которые оно п рои зводи ть  *). Въ этом ъ отно-  
т е н i и  исторiя рода человѣческаго д р ев н и х ъ ,  но вы х ъ  и но- 
вѣйгпихъ временъ есть  сам ая  яр кая  иллю страп iя  р азъ ѣ д аю - 
ш и хъ  жизнь пороковъ и злодѣянiй , которые въ  в о зр а с т а ю ­
щ ей  п р о т с с і и  идутъ рядомъ съ  образованностью  и ее же 
обращ аю тъ въ свое послушное орудiе. Не ЯСНо ли отсюда, 
что естественная ж изнь, повреж денная  грѣхомъ, идетъ  и 
можетъ идти отнюдь не въ  с о в ер ш ен ств у ,  но къ  р азр у ш β-  
нiю и смерти, что она во м ногихъ , чуж ды хъ вѣры и цер­
кви , липахъ  и пародахъ н и спала  и н и спадаетъ  до сам ы хъ 
н и зки хъ  степеней жизни скотской и звѣрской?  Не здѣсь ли 
печальная , но глубоко-вѣрная  разгадка  появленiю  въ  наш е 
время и у насъ  диваго полчищ а м р ачн ы х ъ  ни гилистовъ  и

М. н. Ф игар. т. IП , отр. 3 4 0 — 341.
*) М. м. Фнлар. i .  ГѴ, отр. 242.



аиархистовъ  съ ихъ а д с к и -з ю в р е д н ы м и  и разруш ительны ми 
стрем лев iаип  и дѣйств iя  ни?!..

Совсѣмъ другое б ы в аетъ  съ человѣвомъ, когда овъ  волю 
свою подчивяетъ волѣ Божiей: въ самой немощи его н ачи-  
н а е г ь  совершаться сила Бож iя, разруш аю щ ая зло и созидаю­
щая добро; со двя на день болѣе и болѣе усм атри ваетъ  о въ  
во всемъ великiй чертеж ъ П ровидѣвiя, по которому, не­
смотря ви на какiя  п р е п ятс гв iя ,  постепенно и неослабно
устрояетъ  онъ свое благополуч iе  и спас«нiе т) .  Т а к ъ ,  въ
покорвости волѣ Божiей человѣ въ  со всею энергiею и не­
у сы пно , полнѣе и соверш еннѣе  р азвиваетъ  и упраж няетъ  
всѣ свои силы и способности, во свѣтѣ Бсжiемъ познавая
и созерцая высшiй и оби льн ѣ й ш iй  свѣтъ вѣдѣнiя, а въ ш и -
ротѣ заповѣдей и въ  области Д уха  Господня утверждая и 
расш иряя свою свободу для достиженiн возможно вы сокихъ , 
истинно богоподобныхъ степеней  совершенства (2  Кор. I l l ,  
1 7 ) .  Какъ яркiя свѣтила  на тверди всемiрной исторiи, вспо­
минаются намъ при это м ъ  А враам ъ, Iовъ, Моѵсей, рядъ 
дивны хъ пророковъ и богомудрыхъ апостоловъ, а во главѣ 
всего этого свѣтоиоснаго сонма честнѣйш ая херувим ъ и 
славнѣйш ая безъ сравнен iя  сераф и м ъ  Пречистая Богородица: 
неправда л и , — все великое, представляемое намъ словомь 
Бож iимъ, совершилось именно великою преданностью Богу? 
Даже Самъ Господь н а ш ъ  Iи с у с ъ  Христосъ чѣмъ начинаетъ  
и окан чи ваетъ  величай ш ее  дѣло снасенiя  рода человѣческаго?—  
Все тою же соверш еннѣйш ею  преданностью волѣ Бога Отца 
своего (И с .  3 9 ,  У; Иѳ. 2 4 ,  3 9 ;  Лук. 2 3 ,  4 6  и др.) ®).

Будемъ же, др., н еп рестанн о  питать въ себѣ духъ пре­
данности  волѣ Божiей. П римѣръ Пресвятой Дѣвы Марiи да 
послуж и тъ  намъ в ели ви м ъ  уроком ъ и нобуж денiем ъ ,— во

Ч) И . м. Ф ялар. т . I I ,  стр . 67 .
*) М . и .  Ф илар. т. I I ,  с тр . 6 9 — 70.



в сѣ х ъ  о бстоятельствахъ , всегда и вездѣ предавать себя волѣ 
Божiей, и какъ  бы Богъ  нп поступ и лъ  съ  нами, будемъ и 
мы говорить Ему словами Пресвятой Дѣвы Марiи: „се мы 
рабы Твои, Господи!  буди намъ по глаголу Твоему.

Ректоръ сем., архим. Алипiй.

Кт вопросу о времени празднованiя св. Пасха *).
Библiя о пасхњ. Время празднованiя пасхи ветхозавѣт- 

ной, мѣсто которой въ  хри ст iанствѣ  засту п и л а  новозавѣтпая, 
точно опредѣлено въ законѣ  Моисея: „наблю дай мѣсяцъ Авивъ 
и совершай п асх у  Господу Богу твоему, потому что въ мѣ- 
сяцѣ  Авивѣ вы велъ  тебя Господь Богъ твой изъ  Египта 
ночью... М ѣсяцъ сей да будетъ у  васъ  началомъ мѣсяцевъ, 
первы м ъ да будетъ у васъ  между м ѣсяцами года. Въ пер­
вый м ѣсяцъ  въ 14  день мѣсяца пасха Господня и въ 1 5  
день того же мѣсяца праздникъ опрѣсноковъ  Господу. Въ 
десяты й день мѣсяца сего да возьметъ  кiйждо овча по до- 
мамъ отечествъ , совершенно, мужеекъ полъ , непорочно и 
единолѣтно и пусть  оно храни тся  у  васъ  до 14 дня сего 
мѣсяца и заколю тъ  то все множество собора сыновъ Израи- 
л е в ы х ъ  къ вечеру, и снѣдятъ  мясо въ нощи той печена 
огнемъ и опрѣсноки съ  горькимъ зел iемъ с н ѣ д я т ъ —  пасха 
есть Господня. И будетъ вамъ день сей въ память и празд­
нуйте  той праздни къ  Господу во вся роды ваш а , законно, 
вѣчно празднуйте  его (Второзакон. 1 6 ,  1 — 6. Исход. 1 2 .  2 —  
2 , 5 — 6 , 8 — 1 1 ,  1 4 ;  1 3 ,  2 4 .  Левит. 2 3 ,  5 — 6 ,  1 0 — 11. 
Числъ 3 ,  1 — 3, 1 0 — 1 1 ;  2 8 ,  1 6 — 1 7 ) .

й т а к ъ ,  ветхозавѣтная  пасха по закон у  должна быть со-

• )  Си. t i  6 Смол. Е п а р х . Вѣд.



вершаѳма въ  ночь с ъ  1 4  ва 1 5 - е  А вива , въ  навой бы день 
недѣли это число ни случилось *). П олагать , что 14-е  Авива 
есть  число неподвижное, какъ  это дѣлаетъ , н ап р . ,  И льяш евъ 
въ своемъ руководстве ио иаохалiи  (стр .  1 2 ) ,  въ  родѣ н а ­
шего 14  марта , было бы весьма ош ибочнымъ. Извѣстно, 
что въ древности (по 4 6  г. предъ Р. Хр.) мѣсяцы  с ч и та ­
лись по течевiю  л у н ы ,  по ея ф а з а м ъ — отъ одного новолу- 
нiя до другого. 1 2  т а к и х ъ  м ѣ сяц евъ  (каж ды й по 2 9  4/ 2 су -  
т о к ъ )  составляли годъ въ 3 5 4  дн я , и если въ  одномъ сол- 
нечномъ году ( 3 6 5  даей 6 ч ас .)  14 Н и сан а  приш лось бы 
на 1 4 - е  марта , то въ  слѣдую щ ем ъ оно должно было бы 
нридтись на i i  дней ранѣе, а на 3-Й годъ на 22  дня 
раньш е противъ нашего 1 4  марта и т. д. Т акъ  что 1 4 - е  
Авива древн е-еврей сваго  калевдаря, не с о о тветству я  всегда 
одному и тому же неподвижному числу вавого-либо  нашего 
мѣсяца, у в а з ы в а е т ъ  лиш ь на то ,  что день ветхозаветной  
паβхи должно было праздновать  не ранѣ е  и не позднее ис- 
полнбнiя п о л н о л ун iя , или съ  1 4  на 1 5 - е  число 1-го л ун -  
наго  м есяц а . Съ другой стороны , и сам ы й м е с я ц ъ  А вивъ 
не есть такая  определенная и и м ею щ ая  свое неподвижное 
протяженiе въ году в ел и ч и н а ,  к а в ъ  нап рим .,  н аш ъ  мартъ. 
Подъ именемъ А вива  или Нисана и звестно  было у евреевъ
1 - е  въ году обрашенiе л у н ы . Но какой л у н н ы й  м е с я ц ъ  ме­
жду всѣ ми м есяц ам и  года долженъ бы лъ  быть А вивом ъ, это 
требовало особаго определевiя .

Бпблiя на этотъ  вопросъ о т в е ч а е т ъ  ли ш ь слѣдую щ им ь 
общимъ у к азав iем ъ , что „ м е с яц ъ  А вввъ  есть  м е с яц ъ  ко- 
лосьенъ* (Исход. 1 3 ,  4 ) ,  и что на пасху  каждый еврей обя- 
з а в ъ  бы лъ  принести Господу „первы й  сноп ъ  отъ своей ж ат-  
в ы “ (Левит. 2 3 ,  1 1 ) ,  т. е. Авиву должно было принадле­

*) З н ач и тъ , въ сущ ѳствѣ дѣла 1-мъ д вем ь  пасхи  было 15-е А вива, т а к ъ  какъ  

дни у  евреевъ  вообщ е считаю тся съ  в еч ер а .



ж ать  то течев iе  л у н ы ,  въ  которое приходилось въ Палѳстинѣ 
созрѣванiе  самаго ранн яго  хлѣба . Д олги м ъ  наблюденiемъ за-
мѣчено, что созрѣ ван iе  самаго р ан н яго  хлѣба въ Палестинѣ__
ячменя приходится п ри близи тельн о  на время около весен- 
няго равноденствiя. Это обстоятельство  и дало основанiβ 
вы сказать  догадку, будто др евн ѣ й ш iе  iудеи и нозднѣйшiе 
ученѣйш iе  изъ  р а в в и н о в ъ  ( с л а в н ы й  А ристовулъ , и зъ  числа 
LXX, Филонъ, Iо с и ф ъ  Ф л а в iй ,  Музiй) учили: что „ж ертву 
прехожденiя (п а с х у )  всѣ должны соверш ать  послѣ весβнняго 
равноденствiя въ половинѣ  п ерваго  мѣсяца* *). Во въ Биб- 
лiи Нѣтъ слова „р а в н о д е н с тв iе * ,  мало этого— въ  Ветхомъ 
З авѣ тѣ  нѣтъ даже слова „ в е с н а " .  П алестина леж и тъ  въ  по- 
лосѣ, гдѣ только два времени года— лѣто и зима; не уди ­
вительно, что въ  ев р ей ск о м ъ  я зы к ѣ  не оказы вается  слова 
для передачи нашего понятiя  „ в е с в а " ;  время пасхи Виблiей 
опредѣляется однимъ н еи зм ѣ н н ы м ъ  терминомъ: . в ъ  мѣсяцѣ 
А вивѣ“ .

Отсюда слѣдуетъ , что весен н ее  равноденствiе совсѣмъ не 
имѣетъ для пасхалiи  того важ н аго  з н а ч е н iя ,  какое ему обыч­
но иридаютъ п а с х а л и с тм  и особенно григорiанцы. Оно в н о ­
сится въ пасхалiю  ка к ъ  величина  п рои звод н ая , какъ  тер- 
м и н ъ — граница для оп редѣлен iя  мѣсяца Авива. Новый яч­
мень въ П алестинѣ не с о зр ѣ в яетъ  до равноденствiя, вотъ 
почему до равноденствiя  н ел ьзя  праздновать  пасху , и само 
собой понятно, что совсѣмъ ошибочно мнѣнiе, будто пасху 
праздновать обязательно  должно сряду  же послѣ равноден­
ствiя. А р азъ  „ в е с е н н е е  равноденствiе*  есть  величина въ 
пасхалiи второстепен ная , то  отъ астровом iи  въ ея собствен- 
номъ элементѣ п асх ал и сты ,  по справедливому замѣчанiю  Б о ­
лотова, ве могутъ п о л у п и ть  и стин но  цѣ нн ы хъ  у казан iй ,  и

*) Иβъ А нато.iiевыхъ п равн лъ  о  п асхѣ . Ц еркове. и стор iа  Е вгев iя  кв б  гл 
XXXII. ’ ' ’ •



см ущ аться  тѣм ъ , что в ъ  в а с то я щ е е  время дѣй стви тельн ы й  
астрономичесвiй м о м jн тъ  р ав в о д ен ств iя  далеко отстоитъ отъ 
передвей границы пасхи во александрiйском у кругу, нѣтъ 
о сво вав iй .  Укоры в ъ  отсталости  н аш ей  пасхалiи  съ этой 
стороны отъ науки есть  плодъ недоразумѣнiя. И сти вво-  
ц ѣ в в ы я  указан iн  о библей ск ом ъ  времени враздновавiя  пасхи 
можетъ дать только метеорологiя , но л и ш ь  тогда, когда она 
достигветъ  такой степ ен и  р а з в и т iя ,  которая вы нѣ можетъ 
обрисовываться  только  въ  в есьм а  отдаленномъ будущ ем ъ, т. 
е. когда метеорологи б у д у тъ  вѣ рво  рѣ ш ать  такiя  задачи: въ 
1 8 9 9  г. ячмень около Iер у сали м а  созрѣетъ  тогда-то, слѣ-  
довательво въ 1 9 0 2  году онъ  т а м ъ  же созрѣетъ  тогда-то и 
слѣдовательво— пасху должно въ  это м ъ  году, согласно Виблiи, 
праздновать тогда-то 3).

Принятое хри ст iавскою  церковью  поставовлен iе  о времени 
празднованiя св. п асхи  должно б ы ть  въ сущ ности совер­
шенно тоже, ваки м ъ  руко во д ство вал ась  и древняя церковь 
ветхозавѣтвая . Р а зн и ц а  п о л у ч и л ась  ли ш ь  въ томъ, что со 
2-го  вѣка по Р. Хр. у сл о в и л и с ь  п разд н овать  пасху  не иначе 
какъ  в ъ  день воскресн ы й , т а к ъ  что если 1 5 -е  число 1 -го  
мѣсяца (полнолун iе)  не с л у ч и тс я  в ъ  воскресенье или иначе: 
если ночь съ  1 4 - г о  на І 5 - е  не будетъ  ночью подъ воскре­
сен ье ,  то положено п ер ен о си ть  день пасхи на слѣдующее за 
1 5  числомъ луны  (п о л н о л у н iем ъ )  воскресенье, и Нисаномъ, 
согласно александрiйской , при н ятой  вселенскою церковью, 
пасхал iи , согласи ли сь  с ч и т а т ь  то тъ  л у н н ы й  м ѣсяцъ , полно­
лу н iе  котораго и сп олн и тся  послѣ 2 1 -го  марта.

7 - е ,  т акъ  н азы ваем о е ,  ап о стольское  правило эту гр ан и ц у —  
2 i - е  марта н а зы в а е т ъ  так ж е  „ в е с е н н и м ъ  равводенствiемъ*. 
А иоздвѣйшiе п а с х а л и с т ы  н а зв а л и  это  равноденствiе  „ Н и -  
к е й с к и м ъ * .  Но мы у ж е  с к а за л и ,  по ваки м ъ  п ри чи вам ъ  о 
равводен ств iи , к ак ъ  г р а н и ц а  п а с х и ,  на И икейском ъ соборѣ

*) П о ст . К онвеоiи  при  А с т р . О бщ ествѣ , стр . 4 6 — 4 7 .



не могло бы ть  даж е и рѣчи , и теперь  повторим ъ, что во 
дни 1-го вселенскаго  собора равноденств iе  б о льп iи аств о м ъ  
счи талось  приходивш им ся не на 2 1 ,  а иа 2 2 -е  м арта .  На 
2 1 - е  же марта равноденств iе ,  можетъ б ы ть ,  падало л и ш ь  въ 
то время, вогда ф орм улировано 7-е  апост . прави ло ,— въ  кон- 
цѣ 4 -го  или н ач алѣ  5-го вѣка *). Въ д ей ств и тел ь н о сти  же 
21 м арта ,— неподвиж ная граница алевсан дрiй ской  п а с х а л iи ,—  
можетъ б ы ть , и самими алевсан дрiй цам и  ее  с ч и т а л а с ь  за 
момевтъ астрон ом ическаго  равноденствiя , а только  за  т а в ъ  
н азы ваем ы й  „ т е в у ф а т ъ — н и с а н ъ “ перiодъ н и с а н с к iй ,— мо-
м ентъ, съ  вотораго начинается  весенняя четверть  года или 
новы й п асх ал ьн ы й  годъ. Возможно, что въ  Е ги и тѣ ,  гдѣ, къ  
слову с к а за т ь ,  и д а а ъ  бы лъ  Iеговою въ первы й р а зъ  зак о н ъ  
о пасхѣ , созрѣван iе  п ер вы х ъ  злановъ  хлѣбны хъ приходилось  
въ  среднемъ не ранѣе 21  марта , потому это число и было 
назн ачено  тамош ним и п асх ал и стам и  за нен одвпж вую  гран и ц у  
при опредѣленiи ноляолунiн  1-го мѣсяца А в и в а ,  а не ио- 
том у , что на него падало равноденствiе. Тѣмъ болѣе, что 
александрiйскан  п асх ал iя ,  ка к ъ  мы зам ѣти ли  в ы ш е ,  у с т а н о ­
в и лась  окон чательно  ещ е въ  3 вѣкѣ, когда р авноденств iе  
во всяком ъ случаѣ  не падало на 2 i - е  м арта , а между тѣ м ъ  
2 1  марта и тогда уже было границею  пасхи . К ромѣ того, 
алексан др iй ск iе  астр о н о м ы — п асх ал и сты ,  у с т а н а в л и в а я  2 1 - е

*) Д ей стви тельн о , вычисляя лень, въ который по соотнош ен iю  солнечнаго 
астроном ическаго  года с ъ  ю лiанским ъ въ началѣ  4 вѣ к а  должно было п ри хо­
диться дѣнствительное р авн од евствен вое солвц естолн iе, мы нвходимъ, что оно въ 
3 2 5  году п а д а ло  им енно н а  2 2  м а р т а . В ъ  самомъ дѣлѣ, за  4 6  лѣтъ до Р . Х р . 
р авн од енств iе , по соображеыiю  съ настояiдимъ астроном ическим ъ равнодеы ствi- 
емъ, приходилось 2 4  м а р т а , слѣдонательно, чрезъ  128Ѵ 2 лѣтъ п озж е— съ 83  года 
по Р . Х р . оно начало пчдать уже не на 2 4 , а  на 23  м арта , ещ е ч р е эъ  1 2 8 1/ 2 
лѣ тъ  съ  2 ) 2  года— на 2 2  м ар та  и совпадало съ этим ъ числомъ въ течеы iе 
всѣхъ слѣдую щ ихь 1 2 8 1/з лѣтъ вплоть до 840  года, и только съ 3 4 0  года оно 
н ачало п ад ать  на 21 м ар та  и т. д. В ластарь  невидимому такж е о тн о си гъ  день 
весеннлго Н и кей скаго  равводенствiя на 22 м ар та , когда говорить, что «равно- 
ден ств iѳ  въ 6 6 6 6  г. отъ  соβлавiл  м iр а  было 22 м ар та , в ъ  59 6 6  г.— 21 м ар та» , 
или что «когда Х р и сто съ  Своею см ертью  умβртвилъ см ерть , р авн оденств iе  было 
23  числа, а  чреβъ 3 0 0  iѣ т ъ — 22  м арта> . Г iiрави сл . С обесѣдн. 18 6 9  г. №  1— 2. 
с т р . 8 0 6 — 307).



марта неподвижной границей пасхи , не могли ве зн а т ь ,  что 
моментъ равноденствiя  подвпж енъ , что въ течеа iе  5 3 2  л ѣ т ъ —  
иерiодъ п асхальнаго  индикт iона— овъ не можетъ остаться  на 
одномъ и томъ же числѣ, а между тѣм ъ  21 марта у нихъ 
оставлено границею для пасхи чрезь  весь индпктiонъ.

Общее привило о времени п раздн ован iя  п асхи . И такъ , 
сводя узакон ен iя  Библiи и позднѣйшiя разъясн ен iя  къ  нимъ 
св. церкви въ  одно общее правило о времени праздновавiя  
св. пасхи, это правило должно ф орм улировать  такъ :  „ п а сх у  
праздноват ь надлеж ит ъ въ п ол н ол ун iе  6) (въ ночь съ 14  
на 1 5  день, ибо 2 9 1/ 2 : 2 = 1 4 3/ t ) того л ун н аго  м ѣ ся ц а . 
означенная ф а за  кот орого исполнит ся послѣ  2 1  м арт а, 
причемъ , если  п олн олун iе  ( 15 -й  д .)  не придет ся въ вос­
кресенье, то п раздн ован iе  и асхи  переносит ь на сл ѣ д ую -  
щъй непосредственно з а  полн олунiем ъ воскресны й день“ .

Я сно, что для вычисленiя ио этому правилу числа пасхи 
не нужно з в а т ь  никакого равноденств iя— ни Никейскаго, ни 
современного намъ астрономическаго, а ли ш ь ум ѣть  о ты ­
скать  соотвѣтствую щ iе чпсламъ данпаго солнечнаго года 
фазы луны  и дни седмицы, й  только эта связь  пасхи съ 
л у н н ы м ъ  теченiемъ с т а в и ть  точность пасхалiи въ нѣкоторую 
зависимость отъ согласiя ея съ  данны ми астрономiи. Строго 
держась Виолiп, слѣдовало бы при опредѣленiи пасхи обяза­
тельно справляться  съ  дѣй стви тельн ы м ь теченiем ъ  луны , 
вакъ  было въ iревн ость  въ Iе р у сали и ѣ , гдѣ опредѣляли п ол­
нолунiе  „а v i s u “ (по наблюденiю за л у н о ю ),  но практика 
церкви въ цѣ ляхъ  упрощ енiп вы численiя  дня пасхи наш ла 
возможяымъ обойтись и въ данномъ случаѣ безъ у слугъ  
современной н ау к и , обративш ись къ древнему 1 9 -л ѣ тн е м у

*) А не <послѣ полнолувiя», какъ формулирую тъ обычно это  правило наша 
ласхалисты  (смотр, наирим. у Ильиш ева 3 стр . его Руководства для преподава- 
ь iя  п асхал iи . Х арьковъ , 1896 г.).



лунном у кругу  и предпочитая единепiе мiра, достигаемое 
эти м ъ  кругомъ, точности науки . Въ т о ч н ы х ъ  данныхъ астро- 
помiи относительно иолнолунiя  дли пасхалiи нѣшь особенной 
нужды ещ е и потому, что х р и ст iан ск ая  пасха празднуется  
обязательно въ воскресенье , что невольно заставлнетъ  ее 
отодвигаться отъ момента полволунiн  нерѣдко на цѣлыя 
5 —  6 сутокъ : и зъ  5 3 2  годовъ в. пндиктiона лиш ь въ 7 2  хъ 
сл у ч ая х ъ  пасха совпадаешь съ  полнолунiемъ . Впрочемъ, цер­
ковь ни едины м ъ словомъ не запрещ аеш ь усоверш ать пас- 
хальны я вы численiя  и приводить  ихъ въ точное согласiе съ 
данными астрономiи , если только  эти вычисленiя  будутъ со­
гласны съ  Виблiей и не при ведутъ  къ раздорамъ. Т авъ  что, 
можетъ бы ть , и будетъ  время, когда дни пасхи на каждый 
годъ нам ъ  будутъ н азн ачен ы  въ точномъ согласiи съ д ан ­
ными астрономiи и метеорологiи. Пока же мы пользуемся, 
как ъ  вы соко-соверш ен н ы м ъ  нроизведенiем ъ , пасхалiею але- 
ксандрiйскою и по ея началам ъ  можемъ определить время 
пасхи, и не будучи знаком ы  съ  астрономiей.

По поводу пягндесятилѣтiя со дня кончины В. 
А. Жуковскаго.

( t  12 апрѣля 1852 года).

Въ апрѣлѣ текущаго года Россiя торжественно будетъ чество­
вать память иэвѣстнаго писателя В. А. Жуковскаго, по поводу 

пятидесятилѣтiя со дня его кончины ( f  12 апрѣля 1852 г.).

Юбилейное чествованiе есть естественвая и вполнѣ законная 

дань признательности благодарнаго потомства къ вѳликимъ 

художникамъ слова, нроповѣдникамъ истины, добра и красоты — 

вполнѣ эаконная дань по отношенiю къ чествуемымъ нынѣ



писателямъ — какъ къ Гоголю (можетъ ли быть объ этомъ споръ!), 
такъ и къ Жуковскому. Въ самомъ дѣлѣ, въ лицѣ Жуковскаго 
русское общество имѣло перваго по счету поэта въ подлинномъ 
смыслѣ этого слова,— поэта, котораго полюбило не вслѣдствiβ 
доводовъ риторики или прихоти моды, какъ оно любило раньше 
Ломоносова, Хераскова, Державина и другихъ, а потому, что 
истинный талантъ ударилъ по сердцамъ, расшевелилъ поэтиче- 
скiя струны, живущiя въ душѣ и самыхъ трезвыхъ, самыхъ 
проэаическихъ людей. До Жуковскаго такой поэзiи не сущ е­
ствовало на Руси. Ж уковскiй  былъ первымъ истиннымъ поэтомъ 
новаго пѳрiода русской литературы,— поэтомъ, у котораго къ 
большому дарованiю присоединялась глубокая вѣра въ нрав­
ственное назначенiе поэзiи, и который действительно жилъ въ 
своей поэзiи. Говоря о своей молодости, Жуковскiй въ одномъ 
стихотворенiи сказалъ:

Я музу юную, бывало,
Встрѣчалъ въ подлунной сторонѣ,
И вдохновенiе слетало 
Съ небесъ незванное ко мнЦ 
На все земное наводило 
Животворящiй лучъ оно,
И для меня въ то время было 
Ж изнь и поэзiя —одно.

Эта связь никогда не прекращалась и впоелѣдствiи. Ж у к о в ­
скiй былъ первымъ типомъ писателя, для котораго поэзiя не 
была прихотью таланта, развлеченiемъ досуга, тѣмъ болѣѳ 
пiитическимъ ремесломъ, но истиннымъ призванiемъ. Высокое 
представленiе о достоинствѣ поэзiи, нравственное ея 8начѳнiе 
первый указалъ въ литературѣ Жуковскiй. Въ концѣ второй 
части поэмы Жуковскаго сАгасверъ, вѣчный жидъ» встрѣчаемъ 
замѣчательныя строки о эначенiи поэзiи. Вѣчный жидъ,



Агасверъ, изображая свое одинокое полонсевiе во вселенной, 
говоритъ, что видимыя имъ чудеса природы отзываются въ 
его душѣ молитвою, а съ нею

Сливается нерѣдко вдохновенье 
ГIоэзiи; поэзiя — земная 
Сестра небе»:ныя молитвы, голосъ 
Создателя, изъ глубины созданья 
Къ намъ исходящiй чистымъ отголоскомъ 
Въ гармонiи восторженнаго слова.

Въ драматической поэмѣ «Камоэнсъ», частiю переведенной, 
частiю передѣланной (въ 1838 г.) изъ Фр. Гальма. Ж ) ковскiй 
влагаетъ б ъ  уста умирающаго Камоэнса слова, составляющiя 
его собственную задушевную мысль,— слова, которыя иодписалъ 
и на своемъ портретѣ, присланномъ въ тоже время иэъ Венецiи 
Зейдлицу:

Поэзiя есть Вогъ— въ сватыхъ мечтахъ земли!

И въ той же поэмѣ молодой поэтъ говоритъ словами Ж у- 
ковскаго:

Нѣтъ, нѣтъ, не счастiя, не славы здѣсь 
Ищу я ,  быть хочу крыломъ могучимъ

Лекарствомъ душ ъ, безвѣрiемъ к р у ш и м ы х ъ , :
И сторожемъ нетлѣнной той завѣсы,
Которою предъ нами горнiй мiръ 
Задернутъ, чтобы порой для смертныхъ глаэъ 
Ее приподымать и святость жизни 
Я влять  во всей ея красѣ небесной—
Вотъ долгъ поэта, вотъ мое призванье!

Поэты, βасвѣтивъ свой огонь на маякѣ, который возженъ 
самимъ Создателемъ, будутъ

. . .  во всѣхъ странахъ и временахъ 
Для всѣхъ племенъ βвѣвдами путевыми;



При блескѣ ихъ, чтобъ тружѳникъ земной 
Ни испыталъ— душой онъ не падѳтъ,
И вѣра въ лучшее въ немъ не погибнетъ.

Романтизмъ Ж уковскаго, явившiйся на смѣау полной фальши 
ложноклассической школы, имѣлъ, конечно, свои условности и 
крайности (любовь къ среднимъ вѣкамъ, мечтательность, наив­
ность, мистицизмъ), но онъ силенъ былъ тѣмъ. что обращался 
къ живому человѣческому чувству. Историческое значенiѳ 
сочиненiй Жуковскаго, и именно его переводовъ произведенiй 
нѣмецкой и англiйской литературы, не подлежитъ никакому 
сомнѣнiю. Уже одно то, что Жуковскiй своими прекрасными 
стихотворенiями доставлялъ своимъ читатѳлямъ высокое эстетиче­
ское наслаждевiе, должно быть поставлено ему въ немалую 
заслугу. Такого ивящнаго, музыкальнаго стиха, такого чистаго, 
правильнаго, образнаго и вмѣстѣ сжатаго, сильнаго я зы к а  еще 
не было слыхано въ русской литературѣ. Невольно припоминается 

отзывъ Пушкина о стихахъ Жуковскаго:

Его стиховъ плѣнительная сладость 
Пройдетъ вѣковъ завистливую даль,
И, внемля имъ, вздохнетъ о славѣ младость,
Утѣшится безмолвная печаль,

И  рѣβвая задум ается  радость.
Затѣмъ, поэтическiй матерiалъ, заимствованный Ж уков- 

скимъ изъ самыхъ образованныхъ литературъ, переданный въ 
воэможномъ совершенствѣ, не могъ не прiобрѣсти извѣстной 
цѣнности для молодой русской литературы. Жуковскiй перенесъ 
къ намъ цѣлый мiръ новыхъ идей, ощущенiй и образовъ, 
оживилъ чувство простыхъ красотъ природы, воэстановилъ связь 
между стремленiями высшей культуры и наивными вѣрованiами 
и преданiями старины и вообще осиѣжилъ русскую поэ8Ію 
живымъ и чистымъ чувствомъ. Влiянiе поэзiи Жуковскаго, безъ 
сомнѣнiя, было во многихъ отношенiяхъ благотворное. Въ ме-



ланхолическомъ тонѣ его поэзiи высказывались мягкая чело- 
вѣчность, задушевное чувство, возвышенные нравственные 
идеалы. Живое доказательство значенiя Жуковскаго р я  но- 
слѣдующаго поколѣнiя представляетъ IIушкинъ. Давао уже вы ­
сказывалось въ литературѣ, что Жуковскiй вмѣстЬ съ Батюш­
ковым! подготовил! появленiе Пушкина. И это правда. Что 
до Жуковскаго, то стоитъ вспомнить, что когда Пушкинъ по- 
ступилъ въ царскосельскiй лицей, были уже извѣстны нѣко- 
торыя изъ произведенiй, прославившихъ Жуковскаго, другiя 
появились во время пребыванiя Пушкина въ лицеѣ, так ъ  что 
уже раннiе опыты его возникали подъ влiявiемъ вдоiновенiй 
пѣвца Людмилы, Овѣтланы и Громобоя. Самъ IIушкинъ на- 
зываетъ Жуковскаго «наставникомъ, пѣстуномъ и хранителемъ 
своей вѣтреной музы».

Но и помимо великихъ историко-литературныхъ заслугъ, 
произведенiя Жуковскаго и въ наше время сохраняютъ не­
увядаемую, юношескую свѣжесть. «Мечтательная грусть, уны­
лая мелодiя, — говоритъ Бѣлинскiй ,- βадушевность и сердечность, 
фантастическая настроенность духа, безвыходно погруженнаго въ 
самомъ себѣ, — вотъ преобладающ^ характеръ поэзiи Ж у к о в­
скаго, составляющiй и ея непобѣдимую прелесть и ея недо­

статок!, какъ всякой неполноты и всякой односторонности. 
Жуковскiй дiаметрально противоположннъ Державиву, и iотя  
содержанiе и тонъ поэзiи Жуковскаго суть экзотическiя растенiя 
въ отношенiи къ русской поэзiи, переселенцы съ чуждой почвы, 
ивъ-подъ чужого неба, однако, вопреки толкамъ и крикамъ по- 
борниковъ народности въ поэзiи, Ж у к о вск iй -  поэтъ не одной 
эпохи: его стихотворенiя всегда будутъ находить отзывъ въ 
юныхъ поколѣнiяхъ, приготовляющихся къ  жизни и еще только 
мечтающихъ о жизни, но не знающихъ ея» ') ... «Неиэмѣримъ 
подвигъ Жуковскаго и велико значенiе его въ русской лите-

*) С оч iнеи iя , 1. 6 , М., I8 6 0 , стр. 227.



ратурѣ,—-говорить Бѣливскiй въ другомъ мѣстѣ. Его романтиче- 
гкая муза была для дикой степи русской поэвiи элевзинскою 
Вогинею Цѳрерою: она дала русской поэзiи душу и сердце, 
познакомивъ ее съ таинствомъ страданiя, утрать, мистическихъ 

откровенiй и полнаго тревоги стремленiя «въ овый таинствен­
ный свЪтъ», которому нѣтъ имени, нѣтъ мѣста, но въ кото- 
ромъ юная душа чувствуетъ свою родную, завѣтную сторону» ’). 
Пушкинъ и Гоголь, какъ иэвѣстно, весьма высоко цѣнили 
поэзiю Жуковскаго, а другiе (какъ  наприм.— Плетневъ и Ни­
китенко) возводили ее въ настоящiй апоѳеозъ: понимннiѳ нрав- 
c.твенаго значенiя поэзiи у Жуковскаго они представляли, какъ 
ея высшее опредѣлевiе, какъ настоящее откровенiе, художествен­
ное и нравственное. Въ общемъ заслуги Жуковскаго могутъ быть 
формулированы такъ. Онъ позвакомилъ русское общество съ 
мiромъ европейской романтики. По выражѳнiю Бѣлинскаго, 
Жуковскiй — «литературный Коломбъ Руси, открывшiй ей Аме­
рику романтизма въ поэзiи» 3). Жуковскiй далъ образцы за ­
душевной поэзiи, говорившей изящиымъ языкомъ, и виервыѳ 
создалъ'возвышенное представленiе объ ясточникѣ и наэначе- 

вiи ноэзiи.
Юбилейные праздники писателей — въ вышѳй степени отрад- 

ныя явлееiя въ нашей русской ж изни. Вмѣстѣ съ внѣшвими 

проявленiями чуветвъ признательности къ памяти художниковъ  

слова, до названiя ихъ именами школъ, улицъ и постановки 

имъ памятниковъ включительно, они обыкновенно служатъ 

толчкомъ” и побужденiемъ къ болѣе глубокому и всесторонне­

му изученiю  и освѣщенiю ж изни, литературной дѣятельности 
писателя, его эпохи. Припомнимъ, ч т о  т о л ь к о  послѣ столѣтняго 

юбилея Ломоносова со дня его кончины ( f  4 апрѣля 1765 г.) 

сталъ выясняться настоящiй обраβъ его, какъ знаменитаго рев-

С очииевiн , ч. 8, стр. 247 . 

^ Т а м ъ  ж е, ч. 6, стр. 286.



нителя и истинваго поборника русскаго просвѣщенiя; только 
послѣ 1865 года согласно признали, что на Ломоносова нельзя 
смотрѣть отдѣльно, только какъ на поэта, или какъ на ученаго, 
какъ смотрѣли раньше, а что въ исторiи русскаго просвѣщенiя 
одинаково важное значенiе имѣетъ и ученая и литературная 
его дѣятельность. Пушкинскiп празднества 1880, 1887 и 1899  

годовъ были весьма плодотворны для изученiн поэзiи Пушки­
на. Да это и понятно. Сколько обыкновенно на юбилеяхъ произно­
сится рѣчей! Сколько ко времени юбилеѳвъ собирается и издается 
новыхъ матерiаловъ! Сколько является спецiальныхъ изслѣдованiй 
о юбилярѣ и его эαохѣ! Такъ и въ данномъ случаѣ: къ юбилею 
Жуковскаговъ журналахъ и газетахъ стали появляться болѣе или 
менѣе обширныя, посвященныя ему, статьи, устроены нъ раз- 
ныхъ мѣстахъ Жуковско-Гоголевскія выставки, явились новыя 
изданiя сочинѳнiй Жуковскаго.

Пожелаемъ, чтобы новые матерiалы и новыя изслѣдованiя 
принесли какъ можно болѣе важааго и сущ ественная и дня 
общей оцѣнки и для раокрытiя частныхъ сторонъ дѣятельности 
чествуемаго писателя. Въ частности, мы доселѣ ве имѣемъ полна- 
го критическаго изданiя сочиненiй Жуковскаго; затѣмъ, тща­
тельное изслѣдованiѳ переводовъ Ж уковскаго въ связи съ з а ­
падно-европейскими оригиналами, равно какъ вновь открываемы* 
письма его, дневники и прочiя бумаги могли бы полнѣе и ярче 
освѣтить тѣ различия иноземныя влiянiя, которымъ по очере­
ди лодпадалъ Жуковскiй съ ранней юности, сообразно различ- 
нымъ переходамъ отъ одной литературной школы и ея воззрѣнiй 
къ новымъ воззрѣнiямъ и теорiямъ. (Богосл. Вѣст.).
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И з в ѣ с т i я  а з а м ѣ т к я .
Постриженiе ВЪ м о н а ш е с т в о .— 9 марта совершено было въ 

Смоленскомъ Вознесенскомъ женскомъ монастырѣ постриженiе 

въ иноческiй чинъ двадцати лицъ изъ нослушницъ означенной 

обители, съ разрѣш енiя Е ю  Преосвященства, Преосвяiценнѣй- 

шаго Петра; а именно: шестнадцати лицъ: Валерiи, Таисiи, 

Филиппiи, Людмиллы, IIолиiссеяiи, Евгенiи, Павлы, Евфалiи, 

Евсевiи, Вѣры, Глафиры, Зинаиды , θеодосiи , Антонины, 
Олимпiады и Платониды въ рясофоръ, — и четырехъ лицъ: 

Аглаиды, Алевтины, Марiамны и Капитолины въ мантiю. 

Трогательный обрядъ постриженiя совергаенъ былъ архимандри- 

томъ Иннокентiемъ, при многочисленномъ собранiи молящихся 

и при пѣнiи двухъ хоровъ и8ъ инокинь. Литургiя совершена 

была тѣмъ же архимандритомъ Иннокентiемъ, въ сослуженiи 

мѣстнаго протоiерея Василiя Бѣлавенцева; симъ послѣднимъ 

произнесено было на литургiи слово о религiозномъ аначенiи 

святыхъ обителей.
Протоiерей В а с и л iй  Бѣ лавенцевъ.

„И сповѣдн ики*  Б о б о р ы н и н а .— Въ первыхъ книжкахъ «Вѣст- 

ника Европы * аа настоящiй годъ печатается новая повѣсть 

извѣстнаго нашего беллетриста Боборыкина. Заглавiе повѣстп 

«Исповѣдники». Въ ней авторъ затронулъ и старается освѣ- 

тить особенное, вновь народивш ееся движенiе въ передовыхъ 

интеллигентныхъ кругахъ нашего общества, ясно обрисовав­

шееся въ пос.iѣднее время, — э г о — исканiе смысла и устоѳвъ 

жизни, блужданiе за  высшими религiозно-нравственными иде­

алами, которые, очевидно, утрачены людьми, но безъ кото- 

рыхъ жизнь не можетъ обойiись, какъ домъ безъ фундамента, 

или растенiе безъ свѣта и тепла. Одно мѣсто повѣсти прав­

диво излагаетъ, какъ и при какихъ условiяхъ раэвиваѳтся 

постепенно отчужденiѳ соврѳменнаго свѣтскаго человѣка отъ



церковныхъ началъ жизни. Ж е н а  одного изъ главныхъ дѣй- 
ствуюiцихъ лицъ повѣсти И на Костровина разсказываетъ о 
своемъ ученiи и воспитанiи слѣдующѳе. «Ребенкомь я счита­
лась очень набожной. Надо мной въ домѣ даже подтрунивали, 
называли меня одни просфирней, а другіе даже θѳклуш ей...  
изъ <Грозы» Островскаго. Встать ночью къ заутрени...  было 
для меня чѣмъ-то...  ужасно привлекательнымъ. Это дѣлалось 
тайно отъ матери...  нянька была богомольная и тайкомъ во­
дила м еня.. .  Совершенно какъ Тургеневскую Лизу. Я  жила 
въ церкви своимъ мiромъ. Ничего не боялась, объ адѣ н и ­
когда не думала, ни о чертяхъ, ни о раскаленныхъ сковоро- 
д ах ъ . . .  Меня окружалъ рой видѣнiй. И все было такъ та ­
инственно... и, какъ бы это выраэиться?.. умилительно. По­
лутемнота, иконы, паникадила, пѣнiе, ладонъ, царскiя врага... 
И непрѳмѣнно - чтобы забиться въ уголъ и часто закрывать 
глаза. И молилась я п о —своему. Рѣдко наизусть... молитвы. 
Н янька учила меня .. .  разные возгласы изъ акаѳиста и на­
чала нѣкоторыхъ псалмовъ. Я  сама все сочиняла... И такъ 
длилось года два. Въ домѣ стали находить, что я дѣлаюсь 
слишкомъ нервна, худѣю. Явилось большое малокровiе. Кто-то 
надоумилъ, что главная причина та, что я — «θеклуша». 
Няньку разочли. Я  долго ревѣла. Потомъ отдали меня въ 
частную гимназiю —съ здоровыми направленiями. И вотъ-съ... 
меня тамъ годика въ четыре обработали... въ наилучшемъ 
видѣ. Все было такъ серьезно, и архичѳстыо, и благоприлич­
но.. .  и главное... отмѣнно либерально. И чтобы послѣднѳѳ 
слово науки торжествовало! Противъ религiи никто насъ не 
воβстановлялъ. Боже избави! Водили аккуратно къ обѣднѣ, и 
батюшка прѳподавалъ какъ слѣДУетъ. Но только вся поэзiя 
храма слиняла... и въ какихъ-нибудь два года во мнѣ не 
было уже ничего изъ прежнихъ моихъ дѣтскихъ настроенiй, 
за который так ъ  начали бояться. Все— и въ домовой церкви,



куда насъ водили, и въ службѣ, въ молитвѣ, въ исповѣди, во 
зсемъ, во всем ъ—было также высокоприлично и гладко, и 
прѣсво, какъ та гражданская мораль, которой насъ пичкали. 
И я стала совершенно равнодушна, до полнаго безразличiя. 
Поэзiя отлетѣла, а съ нею и все... И на меня начало падать 
какое-то фрондерство. Я накидывалась на самын разрывный 
книжки, уроковъ въ классѣ батюшки никогда нѳ знала, въ 
церковь ходила только «по наряду» — какъ у насъ звали самыя 
libres penseuses.. .  старшаго класса. Я  въ нихъ, своимъ чере- 
домъ, попала, и даже раньше, въ прѳдпослѣднемъ классѣ. 
Такъ и кончила... IIотомъ походила на курсы... разумѣетсл, 
по естественнымъ наукам ъ...  какъ же иначе? И тогда уже 
меня начала глодать ужасная скука».— Такова исторiя жизни 
этой интеллигентной «исповѣдницы» г. Боборыкина, —исторiя, 
конечно, изъ самыхъ обычныхъ, повседневных*. Образованiе 
для этой барышни, при переход* въ жизнь, закончилось 
«ужасной скукой», т. е. пустотой душевной, и отсюда начи­
наются ея и подобной ей «исканiя» того, чѣмъ бы можно 
было прогнать скуку, наполнить пустоту, но— чѣмъ? Сектант­
ство въ нашемъ великосвѣтскомъ обществѣ, въ болыпинствѣ 
случаевъ, и являетея со своими предложенiями въ отвѣтъ на 
такой запросъ, а раэъ сдѣлано движенiβ въ сторону его— 
«блужжанiя» нѳизбѣжно слѣдуютъ сами собою...

Такимъ обравомъ, Боборыкинъ отмѣчаетъ въ нашемъ свѣт- 
скомъ обществѣ безвѣрiе и индифферентизмъ къ церковному 
христiанству, религiозныя шатанiя и увлеченiя разнородными 
сторонними влiянiями, пустоту и скуку душевную, наконецъ, 
отрицательное или лицемѣрное отношенiβ къ церкви и ея 

требованiямъ.

Гробницы библейскихъ праотцевъ. - К о г д а  Iаковъ почув- 
ствовалъ п ри бли ж ен iе  смерти, то, давъ паставленiа каждому



изъ своихъ сыновей въ отдѣльности, благословилъ ихъ и, 

призвавъ ихъ ближе къ своему одру, заповѣдалъ имъ: *Я  

прилагаюсь къ народу моему; похороните меня съ отцами моими 

въ пещ ерѣ, которая на полѣ М ахпела, что предъ М амре, въ 

землѣ Ханаанской, которую купнлъ Авраамъ съ полемъ у 

Ефрона Х еттеянина, въ собственность, для погребенiя. Тамъ 

похоронили Авраама и Сарру, жену его; тамъ похоронили 

Исаака и Ревекку, жену его, и тамъ похоронилъ я Л iю ». И 

когда Iаковъ испустилъ духч, сыновья исполнили его завѣща- 

нiе и перенесли тѣло его въ страну Ханаанскую, гдѣ и по­
хоронили его въ пещерѣ поля М ахпела.

Усыпальница патрiарховъ сутествуетъ  до сихъ поръ. Она 

устояла отъ разрушительнаго дѣйствiя времени и расхищенiя 

людьми. П ещ ера М ахпела, скрытая отъ осквернителей, осталась 
неприкосновенною въ теченiе 40  столѣтiй. Е е  прикрываетъ 

мусульманская мечеть, бывшая нѣкогда христiанскою церковью, 

и благоговѣнiе жителей охраняетъ ее отъ всякихъ злоумышле- 

вiй. Мѣсто, расположенное въ городѣ Хевронѣ, пустынно. Къ 

востоку, на возиышенвости, указывается мѣсто, съ котораго 

Авраамъ, взирая на Содомъ и Гоморру, видѣлъ, какъ поднимался 

И8ъ земли дымъ, подобный дыму изъ раскаленнаго горнила. 

Суiцествуютъ и другiе слѣды той же эпохи. Между ними 

находится Мамврiйскiй дубъ, подъ которымъ сидѣлъ патрiархъ, 

когда Господь вонвѣстилъ ему близкое истреблѳнiе осужден- 
ныхъ на погибель горою въ.

Эта гробница предковъ, въ кочевой жизни еврейскаго народа, 

есть единственный опредѣленный пувктъ. который изъ поколѣ- 

нiя въ поколѣнiе сохранялся веприкосноьевнымъ для благо- 

говѣйнаго поклоненiя потомству. Онъ символически указываетъ 

на непрерывность племени, каковы бы ни были бури, который 

пронеслись уж е надъ его головою или угрожаюгъ ему въ буду- 

щ емъ. Это звамевiе непреложнаго обѣтованiя Господня.



Вокругъ священной пещеры время и рслигiозныя вѣровашя 
воздвигли зданiя, который послѣдовательно укрывали ее отъ 
п о с т о р о н н и х ъ  взоровъ. Въ великой патрiаршей семьѣ въ этомъ 
мѣстѣ ея вѣчнаго упокоепiя недостаетъ только одного члена — 
Рахили, которая, какъ извѣстпо, похоронена на дорогѣ въ 
Виѳлеемъ, гдѣ она и скончалась, родивъ на свѣтъ Веніамина 
(Быт. 35, 19). И этотъ памятникъ также суiцествуетъ до

нашего времени.
Пещера раздѣлена на два этажа; только верхвiй посѣщается 

муллою, приставленвымъ къ охравѣ мечети; но этотъ стражъ 
проникаетъ туда лишь для молитвы въ дни великихъ бѣдствiй. 
Что касается до нижнаго этажа, гдѣ покоятся славные предки 
iудейскаго народа, то до 1862 г. онъ оставался совершенно 
закрытымъ. Принцъ Валлiйскiй, нынѣшнiй король англiйскiй 
Эдуардъ VII, въ соiiровожденiи знаменитаго ученаго Станлея, 
настоятеля Вестминстерскаго аббатства, и цвухъ особъ своей 
свиты, были первыми и послѣдними лицами, которыя получили 
туда доступъ. Гробницы расположены симметрически по двѣ. 
Всѣхъ ихъ шесть. Изъ нихъ гробницы Авраама и Сарры 
со ст а в л я ю т ъ  отдѣльныя камеры, съ серебряною дверью каждая, 
Исаака и Ревекки съ желѣзными дверями. Но есть еще седьмая, 
вставл енн ая  сбоку. Въ ней, по преданiю, похороненъ Iосифъ. 
По сказанiю книгъ Бытiя (50, 25, 26) и Исходъ (1 3 ,  19), 
Iосифъ предъ смертiю своею взялъ клятву съ сыновъ израиле- 
выхъ, что когда Богъ посѣтитъ ихъ и они удалятся изъ Е гипта , 
то чтобы взяли съ собою кости его, что а было исполнено 
Моисеемъ, а въ книгѣ I. Навина (24 , 32) сказано, что кости 
Iосифа были погребены въ Сихемѣ. т. е. близъ того мѣста, 
гдѣ находится Махпела. Н а этомъ осноьанiи, преданiе о при­
надлежности седьмой гробницы Iосифу является весьма прачдо- 

подобнымъ.
Гробница Авраама, найденная въ совершенной неприносно-



веппости, имѣетъ форму гроба сь крышкой, которая съужи- 
вается кверху ва подобiе хребта вьючнаго животпаго. Она 
имѣетъ восемь футовъ въ вышину и вставлена въ мраморный 
сь  кампемъ футiяръ. Ье покрываютъ три зеленыхъ ковра, 
вышитыхъ золотомъ. Это приношенiя завоевателя Константи­
нополя Магомета II ,  завоевателя Египта Селима II  и султана 
Абдулъ-Меджида.

По поводу посѣщенiя принцемъ Валлійскимъ патрiарщихъ 
гробницъ любопытны слѣдующiя подробности.

Главное затрудненiе въ доступѣ въ этимъ гробницамъ то, 
что мѣстное населенiе опасается мести со стороны усопшихъ. 
Разсказываютъ даже, что завоеватель Палестины Ибрагимъ- 
паша, едва успѣвъ сдѣлать шагъ къ гробниц Ь, какъ бы ударомъ 
молнiи былъ повергнутъ на землю.

Самъ принцъ Валлiйскiй съ большимъ страхомъ рѣшился 
возобновить попытку Ибрагима-паши. ІІо прибытiи принца въ 
Iерусалимъ, тогдашнiй губернаторъ св. града Сувайя-паша не 
окрылъ, что, несмотря на глубокое почтенiе къ наслѣднику 
лнглiйскаго престола, лично онъ видитъ себя вынужденнымъ 
отказать вт. разрѣшенiи, о которомъ принцъ ходатуйствуетъ 
предъ блистательной Портой. Онъ хотѣлъ не подвергну гься 
ответственности за такой актъ, который м о гъ вы звать  общее 

возстанiе жителей. Мѣстные жители действительно были убѣж- 
дены, что весь мiръ немедленно погибнетъ, если христiанинъ 
будетъ допущенъ къ усыпальнице патрiарховъ. Это категориче­
ское заявленiе едва ве'вызвало дипломатическаго столкновенiя. 
Принцъ, крайве недовольный, тотчасъ же оставилъ городъ; 
но паша, опасаясь неудовольстiя султана, рѣшился, не безъ 
страха предъ послѣдствiями, уступить требованiю принца. 
Онъ только занялъ городъ войскомъ, и принцъ, чтобы дойти 
до усыпальницы, долженъ былъ проследовать посреди солдатъ, 
вооруженныхъ съ ногъ до головыа Прибывъ въ Хевронскую



мечеть, онъ былъ принять очепь зваменятельнымъ ропотомъ 
стражи, начлльнивъ которой сказалъ ему: «Всякiй другой, 
кромѣ короля или имперотора, прогаелъ бы черезъ мой трупъ, 
прежде чѣмъ вступчть въ эту снящеиную ограду; я приклоняюсь 
предъ волею старшаго сына королевы англiйской, но трепещу, 
уступая его приказанiю». Онъ пошелъ впереди, нѣсколько разъ 
обращаясь съ мольбою къ тѣни Авраама: «О, другъ Вожiй,
прости насъ за это оскверненiе!»

Вообще султаиъ упорно отказывается дать разрѣiпенiе на 
осмотръ этихъ драгоцѣнныхъ гробницъ. Т акъ-ж с  строго охра­
няются гробницы Рахили близъ Виѳлеема, Iисуса Навина и 
царей Давида и Соломона. (Рус. Пал.).

О Б Ъ Я В Л Е Н I Я .

ВЫШЛА ТРЕТЬЯ КНИГА ДУХОВНАГО БОГОСЛОВСНО-АПОЛОГЕТИЧЕСКАГО
ЖУРНАЛА

ВЪРА и ЦЕРКОВЬ.
Содержанiе ея . Отдѣлъ I.  Падѳнiе нашихъ прародителей и 

его слѣдствiя. Прот. I ,  И. Сергiева. Философiя евангельской 
исторiи (Продолженiе). М. М. Тарѣева. Ч е с т ь -  современный 
понятiя о ней и оцѣнка ихъ съ христiанской точки зрѣнiя. 
(Продолженiе). В. А. Крылова. О сущности и происхожденiи 
религiи. Ив. Николина. Христiанское подвижничество. У. С. 
С. Б. Отдѣлъ II .  Ещ е пятнадцать лѣтъ служенiя Церкви 
борьбой съ расколомъ. (Продолженiе). Профессора Н. И. Суб­
ботина. Основный начала древне-русской культуры. Iер. Та- 
расiя. Памяти Н. В. Гоголя. Религiоэно-философскiя воэзрѣ- 
нiя гр. Л. Н. Толстого и ихъ психологическiй генеβисъ. А. 
И. Солоникiо. Библiографiя. Прот. А. Ковальницкiй: I. Iисусъ 
Христосъ— Богъ —II. Голосъ науки о бытiи Божiемъ.— Ш. 
Вѣрить мнѣ въ Бога, или не в ѣ р и ть .— Минеи-Чѳтьи на рус- 
скомъ язы кѣ. П — а. Объявленiя.
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О Т К Р Ы Т А  П О ДП И СКА  на 1902 год*

НА С М О Л Е Н С К У Ю

СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕННУЮ ГАЗЕТУ.
Подписная цѣна: на годъ 2 р ., на полгода 1 р. 25 к ., на 

1 мѣсяцъ 30 к.

(Вы ходитъ два раэа въ мѣсяцъ).

П одписка принимается въ конторѣ Редакцiи  „С м оленска™  
В ѣ стн и к а " , г. См оленскъ.

к н и ж н ы я  н о в о с т и .
Ниж епоименованны », а такж е и другiя , находищiнсн въ  продаж^, 
русскiя  книги можно вы п и сы вать  отъ А. С. Суворина изъ 

П етербурга и Москвы.

Тидебелъ  (ф о н ъ ) Л . С. К акъ  я нашедъ 
ветвяную  церковь. Спб., 1902. Ц. 75 к.

Айвазовъ И .  Г .  Орловскiй миссiонер- 
скiй  съѣздъ въ связв  съ воиросомъ о 
своболѣ совѣсти (П о  поводу д о м а д а  М 
А . С т а iо в и ч а , чвтаннаго  на М иссЬ нер- 
сномъ съѣвдѣ въ гор. Орлѣ 24-го с е н ­
тября 1901 г.). Тамбовъ, 1901. П. 76 к.

Введенскгй Д . И .  С траданiи че.ю вѣче- 
ств а . Публичное чтен iе. Св. Т р .-С ер гіева  
Л авра, 1902. Д . 35 к.

К ир хн ер ъ  Ф ридрихъ. И сторiя фило- 
софiи съ древнѣйш аго до настоящ его 
времени. П .р е в . съ нѣиецк. Оъ допол. 
статьей «Русская фвлчеофiя» В. Чуйко. 
Иβд. 2-е. Соб., 1901. Д . 1 р . 2 0  *.

Т арпевъ  М и х а и л ъ . Ц ѣль и с м ы с j ъ  

к и вн и . М., 190 2 . Д . 1 р.
Г срт вигъ  О екаръ, проф . Успѣхв бiоло- 

гiв  въ X IX  вѣкѣ. Спб., 1902. Ц . 26 к.
С ент ъ-И леръ К . Элемевтарный курсъ 

.ю βiогiи съ  првло*. задачъ и л ѣ гн и хъ  
βавβтiй по βоологiи. Иβд. 1 6 -е . Спб., 
1902. Д . 1 р . 2 0  к.

Р н х т е р ъ  В .  У чебникъ н ео р гаввч е-

С.КI Й ХИМІ В ПО В О В Ѣ Й ШИ МЪ  В О І в р Ѣ Н І Я М Ъ .

Иβд. 11. Спб., 1902. Ц. 2 р. 50 к.
В ересаев* В .  Записки врача. Иβд. 

3-е. Спб., 1902. Д . 1 р. 26 к.
М ам инъ-С ибирякъ  Д .Н .  И неiiиннвяг. 

Р .iманъ. М., 1902 . Ц . 1 р.
IIлет невъ А лексѣ й . М аксииъ Горь- 

кiГi. К ритичесиій  очеркъ. Спб., 1902. 
Ц. 20  к.

Ш евченко Т . Г .  Повѣсти. 2 тоиа. 
К iевъ , 1901. Ц. кажд. тои а 40  к.

Б р а и съ  Д . Вильямі. Гладотонъ. Пер. 
съ англ. Спб., 190.’. Ц. 25 к.

Корсаковъ В .  В . ,  д -ръ  мед. Пять лѣть 
въ Пекинѣ. Иβъ наблюдение надъ бытомъ 
и жвβнью китайцевъ. Сиб., 1902. Д . 1 р.

Л яхт и н ъ  М . Ю , д-ръ. IСраткiй бiо- 
графвческiй словарь внамениты iъ врачей 
всѣхъ временъ. Спб., 1902. Ц. 75 к.

Е лисѣ евь  А .  В . По бѣлу свѣту. Очерки 
в картины  изъ иутешествiй но треиъ 
частяиъ С тараго  Свѣта, въ 4-хъ томахь. 
Иβд. 2-е. Томъ I . Спб., 1901. Д . 3 р.

Чернышевъ В .  Матерiалы для изучевiя 
говоровъ и быта Мещоβскаго уѣзда. 1



Говоръ деревни К алуж кива, I I .  Г о во р ъ  
села Ш аю в а . Спб., 1901. Ц . 1 р . 6 0  к.

Давыдова Е . , ' д-ръ. Конеервы  въ до- 
м атн ем ъ  х о м й ств ѣ . Сиб., 1902. Д . 1 р.

Деіеренъ, проф. К акъ  лучше и выгоднѣе 
удобрять βемлю навозомъ. М., 1901. Д . 
2  к .

И ваш кееичъ О. И .  М олочное хозяй­
ство и маслодѣлiе. П р акти ч еско е  руко­
водство. Со мвог. рисункам и. Спб., 1У02. 
Д . 1 р .

Любомудровъ И . В . П редохранитель­
ный скотолечебвикь или руководство къ 
правильному содержаиiю  и п редохране­
ний д ом атiш хъ  ж ввотныхъ отъ з а р а з -  
iшхъ и спорадическихъ болѣзвей. Для 
сельскихъ хозяевъ . И зд . 2 -е , испр. и 
доиол. М ., 1902. Ц. 8 0  к.

С еливанскiй  И .  К а к ъ  отъ болота хоро­
шую иоjьву получить. М., 1901 . Д . Б к.

Урусовъ С. П ., княβь. К н и iа  о лошади, 
iiiiсiольния книга для каж даго конво- 
ваводчика, коневода, воневладѣльца и 
любителя лошади. И зд. 2-е, доиол. и 
исир. Томъ I I I . Сиб., 1902. Д ѣ н а  по 
поди, на 4 тома 10 р.

М и хайловъ  В . М .  У стройство и ре- 
монтъ βлектрическихъ βвовковъ. У ста­
новка ихъ, уходь, недостатки и устр а- 
ненiе своими средствами, безъ помощи 
спецiалистовъ, 21 р в е . Спб., 1902. Д . 
2С к.

Ч уп р о въ 'А  И .  П олитическая акономiя. 
Л екцiи . 51., 1902. Д . 2  р . 50  к.

В ут хсви чъ  А .  С карлати н а. С амая 
тяж елая и опасная изъ аараввы хъ болѣ>- 
ней и о томъ, кякъ р асп о зн а вать  ее  и 
какъ  отъ нея уберегаться . М ., 1901. 
Д . 2 к.

—  Д иф теритъ. М ., 1901. Д . 2 к.
Г айдебуровъ  В л .  П ерелои (тр и н ер ъ ) 

у мужчивъ и женщ инъ, его осложнения 
и способы его лече.нiя. Съ 8  рис. в ъ  
текстѣ . Спб., 1 9 0 2 . Д . 1 р .

М ло дзпеβск iй  В .  К. К раткiй  к урсъ  
фиэiологiи. М ., 1901. Д . 7 0  к.

П и ш у с ь  И .,  проф. Г и гiен а волосъ, 
, с о х р ан еш е  ихъ и избавлевiе  отъоблысѣ- 
нiя и сѣ дѣ в iа . Спб., 1902 . Д . 2 6  к.

С ут коβскiii I .  Ф ., д -ръ . IIроисхожде- 
в iе  пола и епособъ воβдѣйствiя на про- 
исхож денiе мужской и ж енской особи. 
Съ 3 2  р ас . въ  текстѣ . С пб., 1902. Д . 60  к.

Улъяноβъ Д ам бо. Л еченiе чумы, холеры 
и провазы , ііереводъ иаъ  тибетскихъ 
м едицинскихъ сочиневiй Дже-ду-нинги- 
н о р ъ , гл. 91 и Х д ан т аб ъ , гл. ЬО. Сиб., 
1902. Д . 5 0  к .

Фостеръ М . и  Ш оръ Л .  Физiологiя 
для начинаю щ ихъ. П ер ев . Д . Д. Б екарю - 
кова. Съ 111 рис. въ тек ст * . М ., 1902. 
Д ѣ на въ пер. 1 Р. 60  к.



94 n  ^  β ^ ^ м ц < « л к н ы м :  1 ) Е п а р х . распоряж ен. и
■βiѣстiя. 2 ) О тъ й о i .  Е п . Уч. С овѣ та. 3 )  О тъ Совѣта Д ѵнаевсной в то р о м , 
ш колы , Бѣл у. 4 )  Ж урв . Дорогоб. О тд. П опечит. 5 )  Ж у р в . Р осjг. О т д . Ijоαечит. 
i q m  Р йРѴ п ° ГОпЛуЖеi" г  ^ Вѣдомость Смол. еп . свѣчн. зав о д а  за  май и  iюнь 

Прам- Смол- Д-семин. О й ід і ь ^ е  н ц i α л м ы и
1) Х ристосъ воскресе (иβъ нов. издан iя  сборы. К. U, П обед он осц ева). 2 )  Слово 
П реосвищ  П етр а  въ пед. Крестопоклонную . 3 ) Слово въ д. Елаговѣщ енiл  Iiресв 
Ьогород. 4) К ъ вопросу о врем ени праздн. св . пасхи. 5 )  По поводу 50-лѣтiл со 
два кончины В. А . Ж jк о iс в а го . 6 )  И зв ѣ стiя  в замѣтки. 7 ) О бъявлеиiя о жѵрн 
и нопыхъ книгахъ.

Р ед ак торъ ,  преподаватель семинарiи Н, В и н о гр адск iй .

П е ч а т а т ь  доβволено ц еввурою . С м о л е н с к у  13 ап рѣ ля  190 2  год а. 

Ц ен воръ , соборный клю ч арь , свящ ен ни аъ  С теф анъ К а в е р а н е в ъ . 

П ар о вая  ти п о-л и то гр аф iя  Я. Н. Подземскаго.


