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15 іюня 1877 г.Утверждается 
Еп» ^урій.

А К Т/Ь1877 года іюня 15 дня. Епархіальный съѣздъ духовенства Тав рической епархіи, по принятіи архипастырскаго благословенія, поло лившись Господу Богу въ каѳедральномъ Александро Невскомъ соборѣ, приступилъ къ избранію предсѣдателя на предстоящую сессію съѣзда, и, посредствомъ закрытой баллотировки, болыпиці^гвомъ голосовъ, избралъ предсѣдателемъ протоіерея Аполлона Щербакова. Настоящимъ актомъ избранія съѣздъ проситъ Его Преосвященство, Преосвященнѣй­шаго Гурія, Епископа Таврическаго и Симферопольскаго, объ утвер­жденіи протоіерея /Аполлона Щербакова въ званіи предсѣдателя съѣзда.
«V 1496. 17 іюня 187 7 г.Читано Еп. Гурій.

ПРОТОКОЛЪ № 1-й.
4

/*5 іюня 1811 ».Депутаты отъ духовенства Таврической епарх'п, йспросивъ архи­пастырское Его Преосвященства благословеніе на предстоящія занятія совершили Господу Богу молебствіе въ каѳедральномъ соборѣ и затѣмъ, посредствомъ закрытой баллотировки, большинствомъ голосовъ, избрали изъ среды себя предсѣдателемъ съѣзда протоіерея Аполлона Щербакова.По утвержденіи Его Преосвященствомъ протоіерея Щербакова въ званіи предсѣдателя,—засѣданія съѣзда открыты въ залѣ Таври­ческой духовной семинаріи въ 11 часовъ утра при чемъ;1) Секретаремъ съѣзда единогласно избранъ священникъ Стефанъ Чепиговскій.2) Относительно способовъ рѣшенія вопросовъ на съѣздѣ, поста­новлено: вообще придерживаться простаго большинства голосовъ,— при разногласіяхъ же, и въ дѣлахъ-денежныхъ, — закрытой балло­тировки.



-555 -3) Заслушано предложеніе о Предсѣдателя о замѣнѣ способа разсмотрѣнія экономическихъ дѣлъ духовно-учебныхъ заведеній епар­хіи, чрезъ посредство коммиссій, какъ это было до сихъ поръ,—раз­смотрѣніемъ этихъ дѣлъ въ собраніяхъ съѣздовъ, при участіи членовъ правленій отъ духовенства, для ускоренія хода занятій съѣзда і въ видахъ однообразія въ его дѣйствіяхъ пеньонэн <га <гхн <гтоіОбсуждая означенное предложеніе, съѣздъ усмотрѣлъ слѣдующее: дѣйствія коммиссій, нарочито избираемыхъ съѣздами пр дѣлац^ духовно-учебныхъ заведеній, всегда оказывали съѣздамъ большія услуги къ разъясненію, въ возможной подробности, училищныхъ дѣлъ: 
тацъ а) Провѣрка отчетностей коммиссіями всегда обнаруживала,,' въ возможной ясности и полнотѣ,, положеніе и порядки экономической стороны нашихъ учебныхъ заведеній и тѣмъ давала съѣздамъ воз­можность предупреждать неблагопріятныя для матеріальнаго ихъ быта, по своимъ послѣдствіямъ, случайности б) Разсморѣніе коммис­сіями смѣтныхъ исчисленій по содержанію этихъ заведеній, всегда способствовало къ однообразной установкѣ цѣнъ на предметы потреб­ленія и устраненію изъ смѣтъ излишнихъ, противу дѣйствительныхъ нуждъ, требованій,- и это много оберегло духовно-учебный капи­талъ епархіи отъ непроизводительныхъ затратъ, и наконецъ в) озна­комленіе гіоммибіи*1'’на ‘мѣстѣ,1 Съ внѣшнимъ л внутреннимъ состоя­ніемъ заведеній и именно: съ состояніемъ училищныхъ зданій, гарде­робной, спальной, столовой и прочихъ частей училищнаго хозяйства, а также и учебно-воспитательной стороной этихъ заведеній, всегда способствовало обнаруженію предъ духовенствомъ имущественнаго благосостоянія этихъ заведеній и давало съѣздамъ поводы восполнять нужды въ области означенныхъ потребностей.По всѣмъ симъ даннымъ, предложеніе о замѣнѣ порядка реви­зій епархіальныхъ учебныхъ заведеній, посредствомъ коммпсс'й съѣзда, способомъ рекомендуемымъ въ выше прописанномъ предложеніи, — съѣздъ принять къ руководству затрудняется. Что возможно сдѣлать и чего возможно достигнуть небольшимъ грунцамъ коммиссій, въ дѣ­лѣ подробнаго ознакомленія съ благосостояніемъ нашихъ заведеній,



Т неудобно й йевойяояйіо для цѣііЖ съѣздѣ 'йі йЙномъ его собтявѣ Къ тому же кбммисіи, въ свбйхъ дѣйЖ&хѣ, йе ЙЙ41 съѣзды, въ полнойѣ своемъ составѣ; всеігда заслуШийіійтіДйлаДй кОМЙИбій іо результатахъ ихъ ревизій, гіросійгатри'віаю'гъ смѣтный іісчй- ’сленія и затѣмъ, исправивъ и дополнивъ Оныя, съобйда опредѣля­ютъ ихъ къ исполненію. По всѣмъ сіімъ Соображеніямъ Съѣ^ъ оіір'е дѣ’Метъ: Мерзокъ ревизій духовяо-учебѢйіъ Эйв^епій ейархій, 'Росред- Отйомъ нарбчиТо избираемыхъ коммибій, каіѣ сйоСобъ ййШ&й йЬ ійявпий неудобствъ, а только одйо йрекрШі'ое и поійнбе для Ші', бЙі’ІаІвиЧъ вѣ ёйоей (зилѣ. Признавая Же участій, съ прййбмъ сМѣШ’ тельнаго гбЛОса, о.о членовъ правленій отъ духойейства йоийзньгіІЪ, йри работахъ коймйсій и съѣзда, по дѣламъ этйН завеАйійй, ЬѣМсь поСтаѣХНетъ себѣ въ обязанность приглашать о.о. Чіййі/йъ ‘ЙІ’ШЙі собраній и собранія коммисій, по указанію надббйости. •41 Іля подробнаго и всесторонняго ознакомленія духовенства 
вдчээа щ Е г/нтс опиншоа;.'» • оп іинлалрэп аХиіитяю тпвпкг съ хозяйственною, экономическою и учебно-воспитательною сторонами 
-ОООТСП ИТЭИ1 ,............................................................ ■ ИД*) За ОТШаоЯТЗНОТОШГдуховно-учеоныхъ заведеній епархіи, а также и для провѣрки отче­товъ за 187 с/7 учебный годъ и смѣтныхъ исчисленій по содержанію оныхъ, въ 1'87’/8 учебномъ году, въ составъ коммисій избраны: а) по семинаріи: протоіерей Іоакимъ Щербининъ и священники: Михаилъ Панкѣевъ, Михаилъ Марковъ, Василій Синицынъ, Алексѣй Маркіановъ и Ѳеодоръ Ослановъ; б) по мужскому училищу: протоіерей Владиміръ ^уколовъ и священники: Георгій Волковъ, Александръ Пирожный, Маврикій Булашевъ, Харлампій Бояджіевъ и Димитрій Дементьевъ, и в) по женскому училищу, священники: Михаилъ Звѣревъ, Іоаннъ Сербицовъ, 'Михаилъ Поповъ. Николай Чепуринъ, Капитонъ Демидовичъ и Іоаннъ Органовъ.-’і: 5) Послѣ избранія ревизіонныхъ коммисій, з’аіблушЯйб ёлѣ^ющеепредложеніе о- Предсѣдателя: такъ какъ въ йастсШцемъ 'бобрййіи присутствуютъ всѣ о о. благочинные, прибывшіе ДЛѢ дбсуж^ёйі'я вопросовъ и училищныхъ и административныхъ, въ ігредШкъ івѣбйго вѣдомства.—то не благоугодНО-ли будетъ о.о. блйгйчиіШымъ теперь *е приступять гь избранію предсѣдателя ОлйГоЧйИтпі'ТейШто йѣѣзДа
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ІЛЪОТ 0'1 ноясъ о.о. депутатами обсужденія подлежащихъ вопросовъ, съ п^омъ е ихъ заявленіе ръѣздо^ъ и принято

И, затѣмъ, сообща ръ.'.оа депуудаи, в0Ш!»і.! Ш'будетъ в®сти дѣл^ обоихъ съѣздовъ въ одно и тоще щц» и есде де удобдо, тр кащіми дѣдами задаться прежде деким^. цо- сдѣ? Вслѣдствіе одеачендего преддожещн послѣдовало одоио^дденде избраніе 19 9' благочинными предсѣдателемъ благочпнничдедег^.^ъѣ^- протоіереяІоарима Щербинина, и, затѣмъ, съѣздомъ опредѣдеде- в^д- ду ТОГ9, чтл) многіе и^ ро. благочинныхъ состоятъ членами ревизі­онныхъ воммисій съѣзда, на обязанности коихъ лежи у^ни^ .^рріі|.₽ъ^д^ денидетдея учдеищдым^ ^ѣде стщр срр^однгігр рремеци въ ихъ распоряженіи де будеэд, зэдэді- ЧРІГ& «режде дѣла едедаіддодоо съѣзда и затѣмъ уж^ ЭДОДЭД Дѣдеод, съѣзда благочинническаго. Наконецъ 6) заслущаде заявленіе ОТдевъ благочинномъ , р. дерутатов^. о/домъ, что и рни і ЙЖУЖ»ТЬ въ собраніяхъ епархіальнаго съѣзду дде. ровяѣст^ам увѣщательнаго грлоса, каСЪ :б^годараостью. «гтдетояюево вюнммояЗатѣмъ собраніе съѣзда о. Предсѣдателемъ объявлено закрытымъ.
# 1497. 17 іши 1877 г. Читано. Еп. I уріи.

ПРОТОКОЛЪ № 2-й.
16 ІЮНЯ 1^71 г.Въ засѣданіе настоящаго собранія съѣзда прибыли всѣ ц. депутаты и, по открытіи засѣданіи, приступили къ слѣду ющи^занятіямъ. г ; і пНо прочтеніи и подписаніи протокола предшествующаго эдДрэділ, вручены ревизіоннымъ коммисіямъ цо училищнымъ дѣламъ докудедт^ относящіеся къ ихъ дѣятельности, и затѣмъ, съѣздъ зррлуіщмъі1) Откошеніе правленія Таврической духовной семииаріи, р,ТЪ 18 іюня сего года за № 2ЩЗ, съ проэктомъ смѣты па ррдер^р/ѳ семинаріи въ 4Р77 году, при чемъ правленіе обратилось къ СЪІШ|У съ просьбою а) о возвратѣ затратныхъ цмъ на устройство у чуд­есной. умЛвальнины Д^егъ 2СМ руб- б) о доведеніи до свѣдіэдя



епархіальнаго духовенства, чтобы, во избѣжаніе пестротѣ въ одеждѣ воспитанниковъ 'гіемийаріи, предусмотрѣнной § 171 уст. духов, сеіий^’ варій, родители, доставляющіе своимъ дѣтямъ одежду, въ Дѣлѣ ио- стройки оной руководствовались формою, принятою въ семинаріи, именно: для обыдеппаго пользованіи: пиджакъ, брюки, и жилетъ сѣраго цвѣта; и для праздничнаго: сюргукъ, брюки и жилетъ черные, •- черное драповое пальто и черная Фуражка; в) о содѣйствіи 'съѣзда къ бла­говременному доставленію въ семинарское правленіе родителями денегъ ‘ за содержаніе ихъ дѣтей, и г) объ установленіи для родителей, жела­ющихъ поставлять дѣтямъ своимъ платье, помимо десятирублевыхъ* взносовъ на книіи, взносить еще и дополнительную къ платью пла­ту въ 80 рубл., такъ какъ постройка одежды обходится по разчету всего только въ 50 руб. - что вмѣстѣ съ первыми 30 и составитъ цифру ассигнованной па содержаніе своекоштныхъ воспитанниковъ суммы ВЪ 130 руб. адоп :ІІЙВТВТ7І19Д .0.0По обсужденіи означенныхъ вопросовъ, Съѣздъ опредѣлилъ,- а) коммисія разсмотритъ дѣло о возвратѣ затраченныхъ на Покупку умывальницы денегъ и дастъ о немъ свое мнѣніе, съ занесеніемъ въ смѣтныя исчисленія требуемой къ возврату суммы 206 руб., если такбвое требрв’апіе найдетъ Подлежащимъ удовлетворенію; б) родители, желающіе содержать дѣтей на своей одеждѣ^ при постройкѣ оной, должны непремѣнно руководствоваться вЬйпепроіписапііыми указаніями правленія семипаріи, & благочинные настоятъ надъ исполненіемъ сего распоряженія съѣзда; в) относительно содѣйствія къ благовременному доставленію въ семинарское правленіе платы за содержаніе воспитан­никовъ, просить отцевъ благочинныхъ, дабы они строже отнеслись къ выполненію ими постановленія епархіальнаго съѣзда, изложеннаго въ протоколѣ за 1$76а/Сдь № 7, пунктъ 5, гдѣ съ очевидною ясностію и точностью опредѣлены1 порядокъ и способъ установленія правильнаго и своевременнаго достай'лёйія родителями въ учебныя заведенія платы слѣ­дуемой за содержаніе ихъ дѣтей Въ дополненіе же къ вышеупомянутымъ распоряженіямъ Съѣзда 1876 г. , настоящій съѣздъ признаетъ полезнымъ Припять еще и слѣдующія мѣры.- вопСрвыхъ, въ виду ТдСо, что распоряженія0 г. гражданскаго губернатора Таврической 



губерніи о своевременному удовлетвореніи причтовъ общественнымъ жаловцдцемь игнорируется волостными правленіями по прежнему и^. что, вслѣдствіе этого, принты не всегда располагаютъ потребными для радсчетовъ за содержаніе своихъ дѣтей въ учебныхъ заведеніяхъ, епархіи средствами, просить о.о. благочинныхъ, во всѣхъ случаяхъ парушѳнія волрстнымц правленіями вышеупомянутаго распоряженія г., губернатора, немедленно обращаться къ уѣзднымъ по крестьянсцщуъ дѣламъ присутствіямъ о понужденіи означенныхъ правленій къ точ­ному и деукдоннэду исполненію означеннаго распоряженія, а въ случаяхъ неурпѣха ходатайства и здѣсь, доносить о томъ Его Пре­освященству; во вторыхъ, просить правленія семинаріи и училища мужского и совѣтъ епархіальнаго женскаго училища, въ началѣ каждаго учебнаго года, припечатывать въ Таврическихъ еиарліельны^ъ вѣдомостяхъ списки учащихся съ подраздѣленіемъ на категоріи; пан­сіонеровъ, полупансіонеровъ, епархіальныхъ и полуепархіальцыхъ и съ обозначеніемъ количества денегъ, взнесенныхъ родителями дѣ,тей первыхъ двухъ категорій за ихъ содержаніе, а также и о выдачѣ квитанцій по мѣрѣ послѣдующихъ ихъ взносовъ, - а ро, благочинныхъ просить, при полугодичныхъ своихъ посѣщеніяхъ причтовъ и годичныхъ отчетностяхъ, на основаніи означенныхъ дою ментовъ, провѣрятъ ис­правность платежей и лицъ неисправныхъ понуждать-ьъ исправности,,г): Вопросъ объ увеличеніи взноса—родителями, доставляющими пладщу своимъ дѣтямъ хозяйственнымъ путемъ—до 80 р. оставить открытымъ до представленія ревизіонное коммпсіею по семинаріи своихъ сорбра- женій по предмету дѣйствительной стоимости содержанія воспитаннику семинаріи одеждою и обувью.2) Заслушано заявленіе о. депутата Мелитопольскаго округа о снабженіи, на время отпуска въ дома родителей, учащихся въ муж- сномъ■) )й жерскрмъ училищахъ двумя перемѣнами бѣлья,- платья и обуви, в'ь вцду того, что одною перемѣною обходиться пр возмрф но$ и родители на устройство второй перемѣны вынуждены бываютъ пе- производительно затрачивать деньги. Опредѣлено: Вновь прордедо» правленіе духовнаго училища и совѣтъ епархіальнаго женскаго.„учи .іЛищакОнуіДрвжворрпіц настовтедьной нужды



— 560 -3) Читано заявленіе правленія Симферопольскаго духовнаго учи­лища, припечатанное въ 8 М Таврическихъ епархіальныхъ вѣдомостей за текущій і8 7 годъ, а) о постройкѣ новаго корпуса для учищач б) о помѣщеніи 3? лицъ предполагаемыхъ к поступленію въ учи­лище въ слѣдующемъ году, в' о ремонтировкѣ училищной церкви;г) о перемѣщеніи училищной больницы въ болѣе удобно^ мѣсто, и д) о дополнительномъ вознагражденіи учителей училища за вечернія занятія съ учениками въ теченіи первыхъ 6 мѣсяцевъ слѣдующаго учебнаго года, сверхъ предполагаемыхъ къ по­ступленію отъ своекоштныхъ воспитанниковъ 800 р., еще 60 > руб. серебромъ. Обсудивъ означенные вопросы, съѣздъ опредѣлилъ: а) Вопросъ о постройкѣ новаго корпуса и о помѣщеніи учениковъ, за недо­статкомъ при училищѣ мѣста, въ виду поднятаго о.о ректоромъ семинаріи вопроса о соединеніи училища съ семинаріею, оставить открытымъ, до по­дробнаго обсужденія послѣдняго вопроса,—б, и в) вопросы о ремонти­ровкѣ церкви и о перемѣщеніи больницы сдать на разсмотрѣніе училищной ревизіонной коммисіи, которая свои соображенія прелоста-1 витъ съѣзду; наконецъ, г) что касается предложенія правленія о дополнительномъ вознагражденіи учителей за вечернія занятія ихъ съ учениками, въ предстоящемъ учебномъ году, то при' обсужденіи выяснилось слѣдующее: а) цѣлью учрежденія вечернихъ занятій было, искоренивъ вредныя для учебной стороны частныя за­нятія учителей сь дѣтьми, по ообымь условіямъ ихъ съ роди’ телями, установить болѣе правнлтный и общеполезный для всѣхъ учащихся порядокъ занятій подъ у ловіемъ вознагражденія учителей за труды путемъ непосредственнаго участія въ ономъ всѣхъ лицъ заинтересованныхъ образованіемъ своихъ дѣтей; но къ прискор­бію опытъ показалъ, что высокая эта цѣль достигнута не была, что несмотря на общія репетиціи, репетиціи частыя практиковались учи телями даже въ большей мѣрѣ, чѣмъ. прежде; что при Физической невозможности репетиторовъ съ точностію исполнять оба эти свои обязательства, трудъ ихъ по вечернимъ занятіямъ не достигалъ ожи­даемыхъ результатовъ; б) духовенство таврическое, добровольно подчинившееся взносамъ въ годъ по 10 руб, за полныхъ пансіонеровъ



-ЙЙ-и 5 рублей за полупансіонеровъ, для осуществленія прекраснаго учрежденія - вечерни хъ занятій съ его аи‘гийР°ЭДо<1 “(Й/ІШЙЬ1 заведеніи съ глубокою скорбью встрѣтило печальную вѣсть о при­скорбныхъ результатамъ этихъ занятій и о сохраненіи частныхъ ре­петицій, признанныхъ министерствъ, нрр^дндго просвѣщенія не со­вмѣстными съ прямыми обязанностями учііѣёлей и представляющихъ нѣкоторагб рода неудобства въ отношеніяхъ послѣднихъ къ учени­камъ которыхъ они не репетируютъ По вниманію ко всѣмъ симъ обстоятельствамъ дѣла, на съѣздѣ возникъ вопросъ: нужйо ли: при га* комъ положеніи и результатахъ вечернихъ заняНй, длить существо­ваніе оныхъ на будущее время, и если нужно, то какія предпринять мѣры къ упроченію оныхъ? Признавай благотворность этихъ занятій въ принципѣ и цѣляхъ, преслѣдуемыхъ иий, съѣздъ пришелъ къ та­кому опредѣленію Вечернія репетиціи оставить дѣйствующими и на будущее время и при томъ-же способѣ вознагражденія за труды учи-* телей, какой опредѣленъ съѣздомъ епархіальнымъ прошлаго года, по протоколу № 2 пункта дойашній Же ихъ репиѣиціи съ учениками, по особымъ условіямъ съ родителями.1- прекратить, о чемъ и ходатай Сівовать предъ Преосвяіценнѣйіпнмъ Гуріемъ, Епископомъ Таврическимъ и Симферопольскимъ; въ видахъ-же вознагражденія трудовъ учителей по вечернимъ занятіямъ ихъ съ дѣтьми, за время и въ размѣрахъ, указанныхъ въ настоящемъ отношеніи училищнаго правленія, т. е. въ 1н0 руб, кромѣ предполагаемаго поступленія на э'ГоТъ предметъ за своекоштныхъ воспитанниковъ 8 0 руб, остальныя деньги, сколько причтется по ^ислу уроковъ, въ 50 коп за каждый, имѣющихъ быть данными ими въ теченіи первыхъ шести мѣсяцевъ каждаго учебнаго года, отнести на счетъ общеепархіальныхъ суммъ, въ виду того, что занятіями этими одинаково пользуются и воспитанники церковные какъ и своекоштные.Затѣмъ собраніе съѣзда о. Предсѣдателемъ объявлено закрытымъПо заслушаніи настоящаго протокола послѣдовало общее заявленіе о.о. депутатовъ взыскивать съ полупансіонеровъ, въ пользу вечернихъ занятій, на равнѣ съполными пансіонерами т е. по 10 руб. СЪ каждаго,
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лѵі Въ собраніе прибыли всѣ о о депутаты съѣзда, гдѣ по прочтеніи и подписаніи протокола предшествующаго собранія, и приступили въ разсмотрѣнію очередныхъ вопросовъ. І 70?I) і Вниманію съѣзда , Предсѣдателемъ.,,былъ представленъ проэвтъ соединенія,СіимФеропольс^эдо духовнаго училищамъ Таврическою духовною семинаріею, составленный о. ректоромъ семинаріи, архиман­дритомъ Арсеніемъ^ и препровоядерный да имя съѣзда, при предложеніи Егоі Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Гурія, отъ 10 іюня сщо уѳдат за^пІ^ЗЭ.пг-,]: л-іеодв^ао ,тн«ч /п.-жио йойвя .іічіілтПо заслушаніи означеннаго предложенія Его Преосвященство, съѣздъ, въ виду важности и новости .предъявленнаго къ обсужденію вопроса, рризналъ . необходимымъ приступить къ его разсмотрѣнію совмѣстно съ о. ректоромъ семднаріи, почему чрезь о. предсѣдателя и пригласилъ о. ректора въ свое, убраніе; —здѣсь прослушавъ, внов^ архипастырское Его Преосвященства предложеніе, а затѣмъ, и самідіі проэятъ< ръ подробнымъ п объясненіемъ, со стороны о. ректора, кацъ общихъ, положеній, такъ и частностей онщр^съѣздъ пришелъ къ такому заключенію: проэктъ соединенія Симферопольскаго духовнаго училища съ. Таврическою духовною семинаріею въ административномъ, учебно - воспитательномъ .щ экономическомъ отношеніяхъ, представляетъ собою прекрасную вполнѣ практичную,/Мѣру къ достиженію возможно лучшихъ результатовъ въ дѣлѣ нравственнаго воспитаніе, и научврг^ 
гѵівдэті)Л <го •ѴХЧ т икьірмш ігьп ііи.кшглікі ; вн ПіТКНБксъ осуществленіемъ онаго,духовенству будетыіредоставіена возможность



имѣть лучшихѣ руководителей1 и’!воі'ППТате,ійй своимъ дѣтяМ'йу’-Чй это естественно •> ДІСТѢ п болѣійій ѣонтийгентъ ХорѣіпиЯЪ: восПиѣйивяйовъ, воторые сѣ честью и йо достоинству^ займутъ мѣе’та въ классахъ семинаріи; во вторыхъ: примѣненіе этого проэкта на дѣлѣ, требуя затратъ тазйійШ Въ ЗСГТыейЧъ, Т. !е.' пбііиднМОму туЧке^саМую сумму, какая требуется, въ настоящее время, для устройства йойЫхъійрй училищѣ корпусовъ, въ сущности обойдется Духовенству только въ 5О’>гысячъ;і такъ какъ 1 ныііѣшпій училийійый Дворъ съ’ постройками^ въ продажѣ^ или наймѣ, доставитъ вѣ распоряженіе’ духовенства заразѣ, или въ болѣе продолжительный срокъ, свыше 30 тысячъ рублей, при чемъ ежегодныя 'сбереженія 'йгъ единства экономической части по обоимъ заведеніямъ дадутъ сбереженія, могущія покрыть въ нѣсколько деся­тилѣтій всю остальную сумму денегъ1; а Въ послѣдующемъ времени служить и облегченіемъ церковйЫХъ' взносовъ, Чего такъ давно ’ и безнадежно ждутъ и духовенство и все Православное насёленіеіейархіи Взвѣшивая означенныя достоинства проэкта, : Съѣздъ опредѣляетъ'} проэктъ Принять вО всѣхъ его положеніях'Ы Но для обстоятельнаго ознакомленія съ смѣтными Исчисленіями онаго образовать коммисію изъ предсѣдателя съѣзда, протоіерея Щербинина, прато&рея Вуколова и священника Іоанна Сербинова Ко+ѣрыя-Щ доставятъ! о томъ обшей у , Собранію съѣзда свои соображенія; затѣмъ съѣздомъ опредѣлено просить правленіе семинаріи, совмѣстно съ членами онаго отъ духовенства, составить планъ построекъ Примѣнительно къ проекту, Составленному о ректоромъ и одобренному съѣздомъ и представить Ойый на! благо** усмотрѣніе и архипастырское Еёо Преосвященства распоряжё’ніёО:даль- йѣіЫёйЪ’ ІОДѢ ’«тв зтпдох <ггщд нн0 канвяодотэ н2) Съѣздъ слушалъ докладъ свѣчнаго комитета Симферопольскаго благочинія, послѣдовавшій на имя Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Гурія, отъ 12 ноября 1н7б годѣ, объ устройствѣ въ г. Симфе­рополѣ Таврическаго епархіальнаго свѣчняі’б заводя, оъ смѣтнымъ Исчисленіемъ устройствй''6нагб. Въ вйду того; «/то йредмеъъ устройства епархіальнаго завода, — Предметъ общееПярхіальной важности й требуетъ какъ подробнаго обсужденія 'онагО, такъ!;й! ОбЩаГо 'выраженія мнѣній духовенства по вопросу обѣ осуществленіи этоТо йредпріяКя, съѣздъ



-ж
опдодѣлиллідляъннаврмдсніа таврическаго «щархіа.цнаго луховепстра 
съ проедтпмъ свѣчаюг* завода, придомтать въ, таврическихъ едархіальп 
выхъ вѣдомостяхъ декадъ свѣчнаго крмитета Симферопольскаго 
бійгочвнія/отъіі Зіноября, проникъ ль смѣту для устройства с>р:Т>чнаго заврда.

3) Затѣмъ вслѣдствіе прчлщрсэкта о соединеніи Симферополь? 
ската духовнаго учидоща р> Таврическою духовною семинаріею, кат 
цовоець три благопріятныхъ условіяхъ, можетъ осуществиться не 
в»і далекомъ будущемъ? съѣздъ призналъ благовременнымъ приступить 
в» обсуждеаію оставшагося открытымъ, отъ пррпЫіаго собраніи, во­
проса о ,ао<йгряЦв|Ь училищнаго корпуса и помѣщеніи предполагаемыхъ 
ш яоегушснію 32 дѣяейь для коихъ мѣстъ въ училищѣ не оказывается.

Принимая въ соображеніе то обстоятедьсігиа, въ случай 
олущѳствлевіяі иррзкта о слитіи учидища и семинаріи,.₽ъ одно общее 
заведеніе, затрата на расширеніе, щодѣщеріі, при настоящемъ духов 
нонѣ училищѣ, была, бы ла пра сню еезд-бы и нашлись на тосредетаа» 
и гчп рѣшеніе, вопроса, о расширеніи. демѣщедій ори училищѣ, 
вйэтшу, было бы преждеэременнымъ. съйздъ призналъ полезнымъ 
ЫЫждатъ вреди, до рѣшенія вриродд о- сординеціи училища съ семина­
ріею,, а м тѣхъ поръ,#ъ видахъ ддадоставлещін помѣщенія въ училищномъ 
общежитіи для имѣющихъ вступить въ оное дѣтей, съѣздъ останлррился 
па слѣдующеі*; мѣрѣ; Такъ над» мри Тавридской духовной семинаріи, 
уотроенной длв общддаитін. 150 воспитанникъ, при дѣйствительномъ 
числѣ іамщщданнвщщъ! въ нартрдщае время, т, о. 7^ свободахъ 
комбатъ ннхіодитрд. ярврльно, мо помѣстить въ семинарщ сна льни 
васпитаяннВРВѢ 3. и 4] вддссрръ учидоща, съ тѣиъ> что дли занятій 
и столованья они будутъ ходить въ у<РМЛИЦ№ ійѣ соиріовоэдея’и Особаго 
аддэнрашѣ .Цр^эктмруя такуюмѣру, оъѣвяъ рукрэддет,ковался рообра- 
«евіжк что «<ци прн^тся удобданръ совмѣстить оба заведенія 
(ушищед евмпнарі»)» ро всѣхъ ча отдамъ. то тѣмъ легче и удо^ 
Ш осуществить вту мѣру, и чрезъ ^дохранитъ бевъирходность 
іюдощецщ, гавриндот духовеясгіва, въ воирвшъ» гтНУДД дѣвдт> дѢТВЙі 
для тррьда въ ущілиіщцомъ абщежиііііімѣотъ. не оказы^етрщ къ трму 
Мйі ЭѢМ црдчинепіе ^семинаріи двухъ классовъ духовнаго училмод 
ІѢМ-ДИ ѢЩЦИ9 Вѣ Вѣѣотрррі ;-двдѣ( адмади^радоыщоЙ! ЗййЩ?имЭД,
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ропольскаго духовнаго училища въ слѣдующемъ 187^ учебной'
будетъ пробою объ удобствахъ сліянія обоихъ заведеній. Обратившись и V* Да. X. 1 ■ А.к ! каіііД X*- X іВізатѣмъ къ о. ректору семинаріи за разрѣшеніемъ вопроса относительно помѣщенія въ евмінаріи сналенъ для 3 й 4 классовъ ^илищаЗі ійлуй^ъ вполнѣ удовлетворительный отвѣтъ, —съѣздъ опредѣлилъ: во пер­выхъ для помѣщеніе дѣтей, имѣющихъ поступить въ общежитіе симфѳ- номъ году,очистить спальныя комнаты 3 и 4 классовъ, переведя спальни для учениковъ этихъ классовъ въ свободная 'йбмнаты Таврической духов­ной сеиинаріи, во ВТОряХѢ' сйаШнгіе ЭТй1іЪ| ІсНаЛёЙЪ пбтрйбными вещами, а равно и содержаніе при нихъ прислуги, всецѣло отнестина средства училища; и въ третьихъ, ученики 3 и 4 классовъ полу­чаютъ^ отъ училища полное содержаніе пищею, одеждою и обувью, находятся все время въ училищѣ при классныхъ и вечернихъ заня­тіяхъ, въ порядкѣ сущес’ГвОёйвПі'ихъ до сихъ поръ, и, только для ночлега, они ходятъ въ семинарію въ сопровожденіи одного изъ надзира­телей училища, содержимаго на училищныя-же средства. Таковое свое опредѣленіе съѣздъ благопочтительнѣйше повергаетъ на архипастырское Его Преосвященства благоусмотрѣніе, съ доведеніемъ о томъ, въ случаѣ утвержденія онаго, до свѣдѣнія семинарскаго и училищнаго правленій.4) Наконецъ съѣздъ заслушалъ заявленіе нѣкоторыхъ ^о^ депу­татовъ, о томъ, что такъ какъ въ случаѣ открытія при Таврической духовной семинаріи спальныхъ комнатъ дія помѣщенія въ оныхъ воспи­танниковъ 3 и 4 классовъ духовнаго училища, въ означенномъ училищѣ откроются вакансіи на п - “училищнаго правленія предвидится недостающихъ мѣстъ юлькопа ^2 лица, при какомъ условіи окажется свободною комната на 18 крова-

<гищ пгпияоноо аюінвіі гимжо л іітэоіінвцг” од

52 лица съ лишнимъ, а по предположеніямъ
I 1 .я 1 )І1І01 0^ 

0,7 оіок Оіиѵптоиоѵ,. иьаЦТОПа ( ІНІО лПШТЭІІЬТІтей, то нельзя-ли будетъ располагая такимъ помѣщеніемъ при учиищѣ, вновь открыть приготовительный классъ? съѣздъ опредѣлилъ: коммисія по училищнымъ дѣламъ обслѣдуетъ это дѣло въ подробностяхъ и вслучаѣ окажется возможнымъ открытіе такого класса приблизительно на три или четыре года впередъ, безъ риска духовенства поставить себя, вновь, въ не­обходимость закрытія онаго по возможной тѣснотѣ помѣщеніи въ бу- -‘“ТЖ г ж •дущемъ,—свои соображенія представить съѣзду на разсмотрѣніе.Затѣмъ засѣданіе съѣзда о. Предсѣдателемъ объявлено закрытымъ.
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в .НМВЩ9-ХВ.ОН «гяоээвьа I н Е наннэі’( ,алшіт?щт ая я ;вщцьнр{ ьатод^о вы
«гхг Продолженіе) сп <га ,<гхвіт®и,і Въ дальнѣйшемъ р!эі,ІйЖэс^іі^(Чі&слеЙ Волошиновъ вгія‘Ж$& взглядъ скопцовъ на воплощеніе Спасителя.’ Родился Іисусъ Христосъ, жвж хотя и отъ плотской Маріи, но та Марія, о ^Ж, говорится въ' св Писаніи, есть духовная жизнь Іисуса Христа,’посред­ствомъ которой онъ получилъ полное атте/нироі аі.іе въ себѣ йолпа- го духовнаго совершенства. Въ силу эгого-то высокаго духовнаго совершенства онъ сталъ способенъ слиться (и дѣйствительно слился) съ Божествомъ (§ 12).- Нужно ли говорить, что такой взглядъ скоп­цовъ на таинство воплощенія показываетъ крайне безцеремонное ихъ отношеніе къ св. тексту Евангелія. Гдѣ, въвъ какііГоіЛі вЙріі’жё'йЙ11 &ва н- гелистовъ, они усмотрѣли возможность дать священному тексту такой до странности мистическій смыслъ? Па какомъ основаніи имъ взду­малось утверждать, что въ св. Евангеліи говорится не о плотской не о лицѣ, не о человѣкѣ, а только человѣческое имя употреблено иносказательно, что подъ этимъ иносказаніемъ разумѣется именно добродѣтельная жизнь? Значитъ, Марія -дочь Іоакима и Анны - родила обыкновеннаго человѣка? Право быть Спасителемъ этотъ чело­вѣкъ пріобрѣлъ своимъ высокимъ духовнымъ совершенствомъ, достиг­нутыми Личнымъ ^Ьудоіге а гШбыкновенными подвигами? Нужна ./мытыфівз онэьакаоо адіодтвдй.о вдк&го эінвдаэы; аматвП 



непостижимая дерзость, чтобъ дозволить себѣ такое толкованіе св. текста! Присмотримся кь словамъ благовѣстія архангела Гавріила, записаннымъ у ;ёЬаѣгеЛийа; Лукй ‘(Т, ЗѴ'і-Ш 3?)'/’ Архангелъ явл4ё#ЙЬ дѣвѣ' Ма'ріи и говёр'Атѣ: радуйся благодатная! Господь сътобою1! Ты зачнешь и родйіпь сііиа и наречёшь имя Ему Іисусъ. Онъ бу діетѣ великъ, и наречется сѣіномъ Всевышняго.. Кому изъ здравомыслящимъ придетъ въ голову въ этихъ словахъ архангела видѣть инёсйѴзЙніѳ? Ты зачнешь ты родишь—ужели значитъ: нѣтъ, не ты, а добродѣ­тельная жизнь? Благовѣствуй о рожденіи Спасителя, архангелъ гово­ритъ ііреблагосЛовенной Дѣвѣ, что именно отъ нея родится Х^йс'госѣ, Спаситель Міра, и что согласно такому его характеру она наречемъ и имя Ему Іисусъ, т е Спаситель Слова Архангела: (имѣющій родиться младенецъ) будетъ великъ, наречется сыномъ Всевышняго - не составляютъ возраженія нашей мысли, и скопцы не имѣютъ ни ма­лѣйшаго права на основаніи этихъ словъ утверждать, что сынъ Маріи со временемъ повысится въ рангѣ, вслѣдствіе своихъ личныхъ высо­кихъ совершенствъ, будетъ — сдѣлается Спасителемъ и Сыномъ Божі­имъ.'Грамматическая Форма (будущаго времени), допущенная архац; голомъ, и не могла быть иная; потому что онъ говорилъ о событіи будущемъ, еще имѣющемъ совершиться. Когда же на вопросъ Бого­матери: како будетъ сіе, идѣже мужа не знаю? Архангелъ отвѣчалъ, г то изъ словъ его отвѣта ясно видно, что дитя, о рожденіи котораго онъ возвѣщаетъ, будетъ въ самомъ зачатіи своемъ свадо и потому именно наречется Сынъ Божій, а не вслѣдствіе какихъ либо буду­щихъ его подвиговъ Духъ Святый найдетъ на тя. говорилъ Гавріилъ, и сила Вышняго осѣнитъ та: тѣмъ же и раждаемое свято и наречет­ся Сынъ Божій (Лук. 1, 35). Ужели это не ясно? Вѣрность нашего толкованія мы можемъ подкрѣпить словами ап Павла, который ту же мысль съ совершенною ясностію выражаетъ въ посланіи къ Галатами; 
Еіда пріиде кончина лѣта, (т е. когда исполнилось предопредѣлен­ное совѣтомъ Божіимъ время искупленія человѣка) посла Боіъ Сына 
Своеіп(Единородною} раждавмио отъ жены, бываема подъ зако­
номъ я (Гал 4) Здѣсь рѣчь у апостола очевидно обѣ Іисусѣ



Христѣ Оцедоідяо также и то, чэд!(ро мысля апостола Іируръ Хри­стосъ и въ ■ самомъ. рожденіи ^ъ уже Сынъ Божій; иотому что Богъ послалъ своего Сына родиться отъ жены; значитъ отъ жены родился НЧ пррсэдй(1.уедо8фдъ| ,ШШ$іві№)АвижниБ'ь’ а именно Сынъ Божій; т> е. плотская Марія—употребимъ это излюбленное скопцами выраже- ніе—родила такого человѣка, который -какъ зачатый силою и дѣй­ствіемъ св. Духа - съ самаго момента зачатія былъ уже воспринятъ #ъ ^постясь, въ личное единеніе съ Сыномъ Божіимъ; она родила Бого­человѣка! .Въ виду такихъ ясныхъ указаній св Писанія, говорить, что рожденной Дѣвою Маріею Іисусъ былъ только человѣкъ, значитъ >|ти.,€ювершенноо^.(разрѣзъ съ божественнымъ ученіемъ, церковію отъ аирстоловь унаслѣдованнымъ. _ , ѵі МПравда, скопцы, допуская въ рожденномъ-Дѣвою Маріею человѣкѣ Н’йийЫсШу’іо'оГеііень о человѣческа го совершенства и изъ за этого со ЙйршеПМѣа Уединеніе ею человѣческой природы съ Божествамъ, По виДимбму, въ концѣ концовъ, все же представляютъ Іисуса суще­ствомъ обожаемымъ, даже Богомъ но это только по видимому; въ сущности тутъ нѣтъ ничего достойнаго Бога, и согласнаго съ право- ’Оѣнймъ ученіемъ ■**- Исторіці христіанской Церкви представляете Намъ два ‘Примѣра аналогическаго заблужденія. Несторій и Евтихій также учНли. что ибусъ Христосъ родился простымъ человѣкомъ, и только въ Послѣдствіи за свою добродѣтельную жизнь соединился Съ Божествомъ. Впрочемъ взглядомъ на способъ этого соединенія они различались между собоюі Именно: Несторій училъ, что соединеніе человѣческой природы Іисуса Христа съ Ббжеств'>мъ было чисто нравственное, і. е. что Іисусъ - человѣкъ был ь и дѣйствовалъ только подъ особеннымъ'вліяніемъ Сына Божія (втораго лица св. Троицы), былъ ВЪ высшей степени облагодатствованный человѣкъ—и только! •Евтихій же утверждалъ, что соединеніе это было слитіе, совершенное 'Поглощеніе человѣческой природы божественною, такъ что въ лицѣ Іиеуса ХридТеюдѣйствовалъ только Богъ — подъ видомъ человѣка! — Та и Другая ересь въ свое время, (на Ш и IV вселенскихъ соборахъ) были разъяснены и отвергнуты церковіщ. (Удержано и узаконено 



569 -апостольское ученіе о двухъ естествахъ въ Іисусѣ— Богочеловѣкѣ, неиалтьоо, несл янно и неразлучно соединенныхъ въ одной ипостаси Сына Божія и при томъ соединенныхъ съ самаго рожденія отъ прене­порочныя Дѣвы Маріи. Если ученіе скопцовъ о лсцѣ искупителя и приравнять къ ученію этихъ еретиковъ, то оказалось бы, что оно не церковное, не православное, не апостольское и слѣд. не Христово; пришлось бы признать его за ученіе еретическое, на почвѣ христіан­ской возникшее вслѣдствіе необузданнаго своеволія мысли; пришлось бы сказать объ этихъ своеобразныхъ христіанахъ тоже, что сказалъ ап. Іоаннъ о подобныхъ людяхъ своего времени: отъ насъ изыдоша, но не бѣша отъ насъ (1 Іоан. II, 19). Но думается, что для скоп­цовъ и этой чести слишкомъ много Въ мхъ ученіи объ искупителѣ нѣтъ ничего христіанскаго; кромѣ нѣкоторыхъ терминовъ - все чистое язычество, буквально индійскій буддизмъ! Искупитель у нихъ играетъ роль чего то въ родѣ лигатуры при спайкѣ металловъ. Вотъ онъ соединяется съ душою праотца Адама. За чѣмъ?-Чтобъ осуществить ея соединеніе съ Богомъ! Такое же соединеніе и по тому же образцу должно случиться и со всякою душою, ищущею спасенія (§ 22). А спасеніе душъ, или соединеніе ихъ съ Богомъ—Волошиновъ разъ­ясняетъ такимъ подобіемъ: какъ капля воды, говоритъ онъ, упавшая въ море, соединяется съ нимъ и дѣлается неразличимою, такъ и всѣ вообще души, съ послѣдней точки испытательности, чрезъ искупите­ля соединяются въ тѣ начала, изъ юпхъ онв сотворены, будучи на небѣ, т. е. въ Самого Бога, и дѣлаются въ Творцѣ одно существо съ Богомъ (§ 20) Сличая это съ тѣмъ, что намъ извѣстно объ уче­ніи буддистовъ, какъ не сказать, что это мудрованіе скопцовъ и уче­ніе буддистовъ о нирванѣ тождественны! И у буддистовъ ихъ Будда руководитъ своихъ послѣдователей словомъ и примѣромъ; также посредствуетъ при погруженіи ихъ въ нирвану; и самая нирвана — точь въ точь скопческое сліяніе душъ съ Божествомъ - обезличеніе, продолженіе жизни въ безконечномъ, бытіе безсознательное.—Будди­сты по крайней мѣрѣ послѣдовательны. Въ слѣдъ за своимъ руко­водителемъ Буддою-Шакья-Муни, они представляютъ бытіе и жизнь



— 570 —недѣлимыхъ ограниченіемъ, выдѣленіемъ изъ безконечнаго, чистѣй­шаго. существа духа, общаго всему существующему. Чѣмъ рѣзче, опредѣленнѣе это ограниченіе, тѣмъ большее происходитъ огрубѣніе, какъ бы овеществленіе зтого духа, но и тѣмъ ощутимѣе, тѣмъ бо­лѣзненнѣе отзывается въ сознаніи недѣлимаго его отчужденіе отъ покоя въ общей жизни. Отсюда весьма естественно стремленіе къ возврату въ свое первоначало, и совершенно въ порядкѣ рѣчь о сліяніи съ общею жизнію духа—о погруженіи въ Нирвану *).*) Для незнакомыхъ съ буддизмомъ йеизлищне будетъ сущность• этого ученія представить въ общихъ чертахъ. Воспроизвожу одну изъ бесѣдъ, какія не рѣдко доводилось мнѣ вести съ знатоками буд­дизма въ Пекинѣ Но буддійскому воззрѣнію на міръ, все видимое есть не больше, какъ явленіе, Форма бытія временная, даже призрачн ная?'Буддисты признаютъ реальнымъ --дѣйствительно существующимъ только одно первоначало, духовную сущность, саму себѣ всегда равную, абсолютно тожественную (Чжень-жу). Этой реальности буд- Ѵистд> Фантазеръ приписываетъ всевозможныя совершенства: умъ, всевѣдѣніе, всемогущество, высочайшую нравственную чистоту, вездѣ­сущіе, самобытность и пр. и пр.— Такъ это тоже самое, что мы -христіане называемъ Богомъ, замѣчаю я.— А что вы называете Богомъ, переспрашиваетъ меня буддистъ.—Я повторилъ почти то же, что и онъ—собесѣдникъ мой - гово­рилъ о своемъ Чж&нь жу, прибавилъ только, что эго высочайшее и всесовершѳнное существо есть Творецъ и Промыслитель всего види маго и невидимаго.—Ну, это не тоже! возразилъ буддистъ, остановивъ меня на полуфразѣ Всесовершенная сущность ничего не творитъ, сказалъ онъ наставительно; она сама разливается по формамъ матеріальнаго міра, подвергаясь чрезъ то безчисленнымъ иногда очень болѣзненнымъ стѣсненіямъ. Повременныя явленія Будды ') въ этотъ міръ, «го уче­ніе и руководящій примѣръ, а съ нашей стороны подвижничество-,: і суть тѣ мѣры, которыми облегчается намъ выходъ за черту переро­жденій и ускоряется погруженіе въ Нирвану. Какой тутъ творецъ? -- ийц-------__—і—.—’) Санскритское Бо<)и значитъ умъ Отсюда Будда высочай­шій умъ, достигшій такой чистоты что прямо видитъ сущность вещей, не стѣсняясь формами пространства и времени.гіІП.иЖ П .І і/і. і ;Гм[П КьО •* •■‘АДІ



— 571 —Наши скопцы какъ объяснятъ спое премудрое ученіе о сліяніи души человѣка (или падшаго ангелО съ Богомъ? Объявивъ что ученіе ихъ основывается на томъ же св. Писаніи, которое и въ православной Да и что творить? 1 се бываетъ и живетъ по закону необходимости: причина неизбѣжно вызываетъ сообразное себѣ дѣйствіе: за дѣй­ствіемъ идетъ его слѣдствіе, и такъ безъ конца Попалъ въ этотъ круговоротъ причинъ и дѣйствій (инь юань), такъ ни какимъ про­мысломъ ничего не подѣлаешь Самъ не плошайі Подвигами самоотвер­женія, чтеніемъ св. книгъ, размышленіемъ, неустанною борьбою съ сво­ими пожеланіями постарайся стереть нечистоту, приразившуюся къ чи­стому и совершенному-къ тому что ты ошибочно называешь я. Тогда, разбивъ, оковы жизни въ матеріальной области, станешь выше всякихъ невзгодъ, болѣзней и смерти, погрузишься въ лоно блаженнаго бытія.—Странно! Какъ же это чистое, совершенное, премудрое, всемо­гущее и дозволило нечистотѣ приразиться къ себѣ? Да и откуда она, эта нечистота, когда дѣйствительно существуетъ только чистое и со­вершенное; а все прочее явленіе, случайность, призракъ? спросилъ я.— Буддистъ посмотрѣлъ на меня съ удивленіемъ. Предъ нами случай­но лежала шитая шелками скатерть. Собесѣдникъ мой взялъ эту скатерть и, покачивая головою, сквозь зубы проговорилъ: скажись и умный человѣкъ, а предлагаетъ такой неподходящій вопросъ»! Затѣмъ указывая на лицевую сторону скатерти сказалъ: какой пре­красный рисунокъ! Подборъ цвѣтовъ, работа - все показываетъ тонкій вкусъ, высокое искусство: просто совершенство»! Потомъ, отвернувъ одинъ уголъ скатерти на изнанку, сказалъ: это и въ сравненіе идти не можетъ! Тѣже' краски, но въ какомъ безпорядкѣ! Какъ грубы, перепутаны линіи! Даже рисупка не поймешь! Однакожъ,-примол­вилъ онъ, съ лукавою улыбкою взглянувъ на меня изъ подлобья, — на практикѣ эти противоположности мирятся, существуютъ рядомъ одна съ другою И нельзя спрашивать: отчего бы лицевой сторонѣ не быть безъ изнанки? Какъ это при такой хорошей сторонѣ допу­щена такая неприглядная? Нельзя! заключилъ онъ торжественно; одною краскою картины не нарисуешь- надо по крайней мѣрѣ два тона!— Значитъ, зло и всевозможный безпорядокъ въ мірѣ неизбѣжны, и не могутъ не быть? Вѣдь лицевая сторона ткани не можетъ суще­ствовать безъ изнанки. Такъ ли я понялъ?— Конечно, не можетъ! подтвердилъ буддистъ.— Что же значитъ ваше подвижничество, и вообще всѣ мѣры противу зла? Вѣдь оно неизбѣжно, неотразимо; мало того, оно необ­ходимо: безъ вето и добро существовать не можетъ!
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къ частнымъ недѣлимыми, къ явле-, гэ
болѣзненнаго вліянія- Въ общемъ же, з<цо1іи

100 П 7И017

Церкви ( употребляется, гдѣ — въ св. Преніи они нашли,, носно­ваніе такому своему ученію? Въ евангеліи отъ Іоанна есгьі рѣцьг( о единеніи, именно: Господь Іисусъ въ первосвященничесдоій своей /п— А! это другое дѣло! надо различать понятія: общее и частярр. Подвижничество. относится ~~ — —......... "~,;ж •.ніяМъ'первоосновы въ той, или другой Формѣ жизни НедѣладЖ^гг. могутъ 'и* Должны побѣдить въ себѣ зло. должны съ усиліемъ стррг^];; ми'тьУй1 къ сліянію съ пе] воосновою Для недѣлимыхъ, послѣ, погру­женій' аЛх'ъ въ нирвану, зло перестаетъ существовать, т. е. не ,6удетДщ.Г(К имѣЭДРна нихъ томящаго, ’ 7 ч^ѵ„'ті1.т.'какъ 'иванка при лицевой сторонѣ, существуетъ нейѣбѣчд<4
—Если, бы для недѣлимыхъ и настало такое время, когда они не будутъ томиться подъ гнетомъ зла, то для первоосновы этого;: міроваго обща о зло неотразимо. Вліяя на обаде?, зло несводимо дастъ' себя почувствовать и частноліу.— Да частнаго то не будетъ все сольется съ общимъ Теперь., вода не въ, морѣ только, но и въ колодцахъ, источникахъ, рѣкахъщ дажеьвъ облакахъ. Когда же все стечетъ въ море, то ни рѣкъ^ ни облаковъ, ничего подобнаго не будетъ: будетъ только море!Но общей—эта реальная міровая сущность съ ея неразлучною подкладкою зломъ не перестанетъ существовать Конечно, она не без- чувствйййё?1,Значитъ, она неизбѣжно будетъ страдать"Н-Нѣтъ, когда все сольется съ общимъ, то всякое страданіе’ ~ что для міровой жизнедѣятельностйцф .'"четыре калпы (невообразимо долгіе періоды времени)к—Нѣтъ, когда все сольется съ общимъ, то всякое страданіе,,, лре^йіЦ'йя. Ты долженъ знать, что для міровой жизнедѣятельности сущеМвуеѣ'ьчетыре калпы (невообразимо долгіе періоды времени). Какъ четыре крыла вѣтряной мельницы въ постоянномъ круговоротѣ... такъЧіЧ^и калпы чередуются непрестанно За калпою развитія жизнедѣятельности первоосновы въ мірѣ матері льномъ (калпа созир данійі слѣдуетъ калпа процвѣтанія, за нею калпа упадка п наконецъэтй калпы чередуютсяжизнедѣятельное

ДаНІЙ/ СЛѢ'/іуЙТІ1 1__ г рто ЙГГ _ _.1р„н.тп-п- т.'тгтл-а-л-..калпа' разрушёнія - пріостановка, покой. Затѣмъ снова ударить міро вой пульсъ жизни, опять начнется созиданіе, цвѣтущее состояніе, упадйй^ и йокбЙ; и такъ далѣе въ томъ же порядкѣ.
• я. . г. . .— Значитъ, недѣлимые вошедшіе въ покой нирваны, опять воз­никнувъ, въ мірѣ Формъ, опять подвергнутся страданіямъ.—А какъ же иначе? Это законъ!— Да кто же далъ такой законъ? Долженъ же быть его законо­датель! -Прц словѣ: закоиосіатель мой серьезный собесѣдникъ разра­зился самыдгь добродушнымъ смѣхомъ. «Дался вамъ Твбрецъ да 



молитвѣ къ Богу Отцу, ходатайствуя за апостоловъ и всѣхъ вооб­ще вѣрующихъ въ Него, проситъ сохранить ихъ, чтобъ онибыли едино {гл. ХѴП, 11), а пиже (ст 21) поясняетъ эту Свою А'і/сЛь говоря: какъ Ты Отче во мнѣ, и я въ Тебѣ, такъ и они ИщЪ въ насъ едино и пр. Но трудно дощстить, чтобъ кто либо из;ь здрііЙо- мыолящихъ нашелъ возможнымъ объяснить это единеніе сліяніЙй>. законодатель»! Ну, вотъ ты поѣлъ рисовой каши; и почувствовалъ, что томительное чувство голода прошло, самъ сталъ крѣпче,1 в'еЙУЙБ’е. Другой поѣлъ чего либо редоброкачественнаго, незрѣлаго, й всЛѢДъ за тѣмъ почувствовалъ, себя нехорошо, сдѣлался болѣн.Ъюй?» <вв? По твоему тутъ произошло вмѣшательство Творца да, закррод^^? Просто на просто -'на организмъ подѣйствовала причина и по свой­ству своему вызвала то или другое слѣдствіе. Подъ словомъ 'з^ко/іъ мы разумѣемъ не внѣшнее какое нибудь опредѣленіе, вИрййеніе чьей нибудь воли, а извѣстный, существующій порядокъ: танъ, бы­ваетъ, и только!—Да вѣдь начался же когда нибудь этотъ порядокъ? г—Видишь какъ тебѣ трудно отрѣшиться отъ привычки заклю­чать отъ кажущагося къ дѣйствительному. Постоянно вращаясь въ средѣ преходящихъ явленій и замѣчая ихъ начало 'Рыпереносишь этотъ порядокъ на вѣчную жизнедѣятельность йерішойгб- вы ^тр неправильно Не имѣя конца, первооснова пе имѣетъ и начала. У вѣчнаго есть только настоящее; у него нѣтъ ни прошедшаго, нй будущаго. , И ‘I н—Должна же быть какая нибудь причина, которая заставляетъ гіёрвооснвву выйти изъ покоя, разлиться по недѣлимымъ и пріемъ то подвергнуться страданіямъ? » і 1 0—Конечпо должна быть! Но кто это знаетъ? БуДДа Шакъй- муни не сообщилъ намъ этого! Не торопись! сказалъ мцѣ въ утѣ­шеніе мой собесѣдникъ. Со временемъ созрѣешь и ты, переродищьсд въ одной изъ высшихъ сферъ небесныхъ. Тогда горизоптъ твоего зрѣнія расширится, самое зрѣніе очистится, получитъ новую (Шл^1, 6сой№- ную ясность; тогда все разрѣшится, и что теперь составляетъ >ДОя тебя вопросъ, тогда станетъ неоспоримою истиною! вапы— А затѣмъ? - Погруженіе въ нирвану! —А затѣмъ, , еше разъ спросилъ я? Затѣмъ снова рожденіе въ мірѣ Формъ, явленій, $0 еб’йі, ^говорилъ я—новый рядъ перерожденій, опять скорой, стра 'Да’йія'і бЙѢЩіи, сме^ііь ./и Такъ безъ конДа? Горькое утѣіпейіеѴ:!1— А что же дѣлать, когда пѣтъ другаго, лучшаго?



- 574 —Господъ проситъ Бога Отца, чтобъ вѣрующіе были между собою едино, какъ и они, т. е. Богъ Отецъ и Богъ-Сынъ суть едино между собою. Рѣчь идетъ о единствѣ мыслей, желаній, дѣйствій, вѣры, надежды, убѣжденій, взглядовъ на жизнь и порядка въ ней, - словомъ: о еди­неніи духовномъ, а не о сліяніи существа. Слово: единеніе (въ этомъ мѣстѣ) можно принять за иную Форму выраженія зановъди о любви, въ тоже время данной апостоламъ (гл XIII, 34) Характеръ этого единенія и взаимной пріязни Господь пояснилъ словомъ въ насъ\ т. е. единомысліе, о которомъ Господь проситъ, и взаимная пріязнь въ христіанахъ пусть будутъ для Бога и изъ за Бога— для испол­ненія воли Божіей и по любви къ Богу, чѣмъ и отличаетъ это едино - мысліе отъ того, которое бываетъ между людьми иногда и не для Бога, и не по любви къ Богу. —Что Богъ —Отецъ исполнилъ выше­помянутую молитву Господа и именно въ смыслѣ единенія, общенія духовнаго и взаимной любви, —это можно видѣть изъ Дѣяній апостоль­скихъ. Тамъ въ IV главѣ ст. 3'2 говорится, что у множества вѣру­ющихъ было одно сердце и одпа душа... Было бы чрезвычайно стран­но объяснять это сліяніемъ существа, представлять, что каждый всту­пившій въ общество христіанъ лишался* своей души и своего сердца, сливался въ одну общую душу, жилъ и чувствовалъ какимъ то об­щимъ сердцемъ! Проще и естественнѣе видѣть въ этомъ осязатель­ное исполненіе молитвы Господа Іисуса, доказательство того, что Богъ-Отецъ послалъ въ сердца вѣрующихъ любовь и единомысліе, о которыхъ Господь ходатайствовалъ И ап. Павелъ старается упро­чить въ христіанахъ это же единеніе и взаимную любовь. Въ посла­ніи къ ЙФесеямъ совѣтуетъ сохранять единство духа въ союзѣ миря, т. е. чрезъ мирныя между собою отношенія сохранять единеніе духов­ное; побудительную же причину къ этому указываетъ въ томъ, что 
мы христіане всѣ составляемъ одно (духовное I тѣло, у котораго глава Христосъ; оживляемся однимъ духомъ, какъ призвапные къ од­ной надеждѣ, у всѣхъ у насъ одинъ Господь, одна и вѣра, одно 
и крещеніе, одинъ и Богъ-Отецъ всѣхъ (IV, 3 — 6). Вотъ какое единеніе разумѣетъ, и какъ объясняетъ его св. апостолъ!—-Еслибъ



- 575 —. . , -ика апяоіікніп.' онпяіиряоо іог.эпя и вдододояДаже хоть со временемъ ожидало насъ единеніе въ Формѣ сліянія существа нашего съ существомъ Божіимъ, то такое «важное обстоя­тельство было бы въ <в. Писаніи выражено ясно, а не какъ рбудь двусмысленно, пли прикровенію. Между тѣмъ о будущемъ нашемъ состояніи послѣ ожидаемаго пришествія Господня на землю, аи. Ца- вель прямо и рѣшительно, и притомъ со словъ Господа (I Сцл, IV, Го говоритъ, что въ моментъ втораго пришествія Господня на зам- лю всѣ люди получатъ тѣла нетлѣнныя (1 Еор. XV, 51) и мы вѣрующіе во Христа, и—конечно — сохранившіе эту спасительную вѣру— будемъ подняты на облакахъ на воздухъ въ срѣтеніе Господу, грядущей) на судъ вселенной, и такимъ образомъ на всегда съ .Го­сподомъ будемъ, т. е. съ Нимъ останемся въ общеньи неразлучно (1 Сол. IV, 17) Понятно, еслибъ у апостола была мысль о сліяніи нашей природы съ божественною, то теперь пе только кстати, но и,не­обходимо было провести ее. Что же оиъ намъ выясняетъ? Что мы будемъ имѣть нетлѣнное тѣло; что памъ предстоитъ единеніе - даже пространственная близость къ Господу, постоянное съ Нимъ пребыва­ніе -и только; о сліяніи же нѣтъ и намека.,,, ..Впрочемъ напрасно было бы и искать у священныхъ писателей оправданіе такому ученію, котораго источникъ’довольно мутенъ Слі­яніе душъ, очищенныхъ подвижничествомъ, а не вѣрою въ Іисуса Христа и не благодатію Св. Духа, есть изобрѣтеніе еретиковъ, выкра­денное у язычниковъ. Мало сказать, что оно не оправдывается св. Писаніемъ и ученіемъ православной Церкви на основаніи апостольска­го преданія,- оно не оправдывается даже здравымъ смысломъ.Легко сказать: душа, достигшая высшей степени чистоты по­гружается въ лоно божественнаго существа, и какъ капли поды, пйДая въ море, Сливается съ нимъ и дѣлается неразличимою, такъ и опал душа становится одно существо съ Богомъ! Слова нѣтъ, кар- тйнй весѣма красивая. По возможна ли она? Осуществима ли эта претейзія? Если капля воды, упавшая въ море, соединяется съ нимъ уже дѣлается неразличимою, то это весьма естественно: и въ каплѣ и въ 'мб(>& вода - одна и таже вода (химическое соединеніе газбйъ 



водорода и кислорода, совершенно одинаковое какъ въ каплѣ, такъ и въ морѣ). Разница есть; но не въ постоянныхъ, существенныхъ частяхъ, а въ случайной примѣси разныхъ матеріальныхъ частицъ: солей, извести, глины и др.) Соединеніе однородныхъ - маденькой частички воды съ огромнымъ ея скопленіемъ-не представляетъ ниче­го удивительнаго. Божественная же сущность - естество самобытное — развѣ одно и тоже съ существомъ человѣческаго или ангельскаго 'духа? Творецъ и твореніе—развѣ это одно и тоже? Эти двѣ безко­нечно разныя сущности развѣ могутъ соединиться —слиться въ одно. Огонь и вода, какъ стихіи міра матеріальнаго, сосуществуютъ но и ихъ слить въ одно нѣтъ никакой возможности. Соединить же—слить въ одно несозданный - самобытный Духъ съ духомъ сотвореннымъ болѣе, нежели невозможно — вещь положительно немыслимая Только невѣжество скопцовъ при совершенно разстроенномъ воображе­ніи можетъ допускать и разсказывать такія небылицы!Нельзя оставить безъ объясненія и нерусское слово: оттеши 
рованіе, которое Волошиновъ употребилъ (§ 12\ конечно, въ надеждѣ лучше-точнѣе и яснѣе выразить свою мысль о томъ, какъ Іисусъ Христосъ якобы достигъ полнаго (нравственнаго) совершенства. Слово это безъ сомнѣнія есть- интегрированіе (отъ латинскаго іпіе§ег цѣ­лый) Попавъ на языкъ русскаго человѣки оно измѣнилось, какъ это не рѣдко случается и съ другими словами. Смыслъ его —интегрирова­ніе—іпіе§гаііо - будетъ: приведеніе чего либо въ цѣлостный видъ, въ должную полноту —восполненіе. Собственно говоря, это терминъ математическій. Въ математикѣ извѣстны исчисленія дефференціаль- 
ныя и интегральныя. Когда разлагаютъ задачу на составляющіе ее члены, приводя въ простѣйшій - видъ къ ея элементамъ, — то эіо дѣйствіе будетъ дифференцированіе-, когда же изъ элементовъ составляютъ цѣлое ио условіямъ задачи, то это будетъ интегрированіе. Въ при­ложеніи къ предметамъ внѣ области математики интегрированіе будетъ значить?1выполненіе (плана), восполненіе (ремонтъ). Пояснимъ это примѣромъ. Возьмемъ человѣческій оргапизмъ Какъ извѣстно, онъ сложенъ изъ безчисленнаго множества разнородныхъ атомовъ, кото­рые постоянно мѣняются: отслужившіе выдѣляются разными путями,



-»Т1 —на, мѣсто ихъ поступаютъ новые. О необходимости твосполнеиін убы­лыхъ частицъ экономія природьді впомпнаетъпвамъ чувствемъіаволода. или жажды. Во удовлетвореніе этой потребности принимаемыя нами пища п,опцтье поступаютъ въ пищеварительный аппаратъ; тамъ. — химически — дѣйствіемъ каслоть, и механически — дѣйстві-
ІД ,,п ’і II г 1емъ самаго аппарата—разлагаются ща свои элементы (дифференци­

руются), затѣмъ поступаютъ въ кровь, а она разноситъ ати эле­менты по всему организму, оставляя на своемъ ходу гдѣ что інужно Въ пополненіе убылыхъ частицъ^ Яіи ранимъ образомъ ;/производитъ _ ремонтъ, восполненіе .организма (интегрируетъ). Изъ?втого.ппримѣра врякому понятно, что слово интегрированіе правильно > можетъ .быть приложено только къ предметамъ ^ложндомъ, допускающимъ сложеніе и разложеніе. Собсдьеняо къ душѣ человѣка-г-существу простому — ..слово это не нриложидю-Какъдобрая ододнная дѣятельность души ничего не црилргаетъ къ существу ед, такъ, и:] недобрая, >грѣховная ничего не отнимаетъ у нея,. Душа;и въ домъ и другомъ і случаѣ, оставаясь тою же по существу, принимаетъ только разныя направле­нія дѣятельности и по качеству дѣятельности оставляетъ інеодинако­выя слѣдствія Такъ ось экипажа, если она имѣ етъ ^правильный погибъ, согласный намѣренію мастера то и ходъ экипажа правильный — треніе наименьшее и слѣдъ отъ колеса—прямая линія. Если же ось искривится, то ходъ экипажа задрудяяртслі и слѣдъ отъ:колеса бу­детъ волнообразная кривая. Исправить такую ось можно ее чрезъ прибавленіе матеріала, а чрезъ выпрямленіе, чрезъ приведеніе погиба къ намѣренію мистера. Тоже дрлжно сказать и о душѣ - Ея повреж­деніе грѣхомъ надо исправлять интегрированіемъ,^ ректификаціей, т. е возвращеніемъ къ порядку, дъ дѣятельности, сообразной волѣ Создателя. ІііХ.'.Х -•!•> аЕсли даже принять , это слоцо (интегрированіе) ^въѵотвлеченномъ смыслѣ, т. е разумѣть постепенное усовершеніе и укрѣплевіѳ души въ добрѣ — .какъ по всей вѣроятности | и Волошиновъ понимаетъ, —то въ ртношепіищъ Г^сроду Ці&усу такая мысль будете с^вершецно неправильна Сказать, .^то Іцсусъ, лакъ и інсякійизъ насъ, постепенно що^ъ къ нравственному роверщ.еящшуірвнаадръ 



-^578 —Сказать положительную неправду. Такую мысль Волошинова нельзя подтвердить ни св, Писаніемъ, ни церковнымъ преданіемъ.У евангелиста Луки есть замѣчаніе, что младенецъ (Іисусъ) возрасталъ и укрѣплялся духомъ (гл. II, ст. 40). Но это очевидно — говорится о тѣлесномъ ростѣ, слѣдствіемъ чего было укрѣпленіе духа, т. е. обнаруженіе человѣческой понятливости и здраваго сужденія .о вещахъ. Въ примѣръ же необыкновенныхъ умственныхъ способно­стей отрока Іисуса евангелистъ расказываетъ о Его бесѣдѣ сі уче­ными во храмѣ. Въ то время Іисусу было только еще 12 лѣтъ;* но пониманіемъ ученой рѣчи, отвѣтами и вопросами ученымъ собе­сѣдникамъ Онъ привелъ въ удивленіе всѣхъ слушавшихъ эту бесѣду і(гл. II, ст. 46. 47) И евангелистъ Гбаннъ замѣчаетъ, что когда Господь начелъ свою евангельскую проповѣдь, то народъ слушая лученіе Іисуса дивился, какъ это Онъ не учивійись такъ отчетливо знаетъ св Писаніе (гл. ѴЩ ст 1ь). Оба эти замѣчанія ясно показываютъ, какимъ путемъ Іисусъ пріобрѣлъ разумѣніе закона Божія. Постепен­ность была,- но не въ пріобрѣтеніи познаній, а только въ обнаруженіи умственныхъ сокровищъ и при томъ единственно изъ за постепен­наго развитія силъ и способностей тѣлееныхъ. Человѣческая природа Господа Іисуса требовала времеви для своего развитія до зрѣлости, до способности Служить духу. Но дійтэтой зрѣлости, какъ всякому понятно;?’не нужно никакихъ подвиговъ Въ отношеніи же йравствбн- <гнаго совершенства Господа Ьк^Са мы не можемъ, не имѣемъ основа­нія допустить никакой постепенности. Для насъ, какъ людей грѣш­ныхъ, (которые въ беззаконіяхъ зачинаемся и во ряхахъ рождаемся, (Псал. Ь, 7) которымъ по выраженію того же царя пророка нужно прежде всего уклониться отъ зЛа й затѣмъ уже сотворять 
благо (Пс. ХХХШ, 15), или по слову ап. Павла —спачала скинуть 
съ себя ветхаго Человѣка, и потомъ облечься въ новаго (Кол. III, 9. 10);—для пасъ необходима постепенйость и въ разумѣніи, и въ ис­полненіи воли Божіей, чтобъ идти къ богоподобному совершенству. Согрѣшивъ въ Адамѣ мы всѣ сдѣлались ббіьнй душою: ірѣхъ обез­силилъ нашу волю, омрачилъ вашъ умъ. Выздоровленіе отъ этой душевной болѣзни, какъ и отъ болѣзни тѣлеййой, Требуетъ постепенности,



бихъ либо подвигахъ, чтобъ посредствдмъ ихъ достигнуть состоянія безгрѣшности: Онъ былъ во всѣхъ отношеніяхъ совершенство. Это убѣжденіе наше мы можемъ подтвердить . <|до^мт> Бож имъ. Напр. апостолъ Павелъ говоритъ, 'что, Господь Іисусъ былъ искушенъ 
во всемъ, кромѣ грѣха (Евр. IV, 15); что Онъ былъ’-Рвятъ, неприча­
стенъ злу. непороченъ, не имѣлъ нужды принорить жертву за свои 
грѣхи - однимъ словомъ—былъ уавѣки совершенъ (Евр. VII, 26 — 28; 2 Еор. V, 21). И ап Петръ, постоянный сонутникъ Господень и очевидецъ, свидѣтель жизни Его—словами пророка Исаіи говоритъ, что Господь грѣха не сотворила и даже лести не бы го въ устахъ 
Ею (I Петра II, 22). И ап. Іоаннъ также свидѣтельствуетъ что

<ГИОпарлиШ*ХЛ™ \ «іГоснодь на тайной вечери сказалъ ученикамъ своимъ: идетъ міра 
сею князь, и во мнѣ не импетъ ничею (Іоан. XIV. ЗП): значитъ, прямо объявилъ себя чистымъ оті> грѣха, бтъ всего того/ къ чему противникъ Божій - діаволъ мо ’ъ бы имѣть какое либо притязаніе.Можно ли же къ нему прі/лаг^ть законъ постепенности, н1 Г.7 ' ' ' Гіі ' 3 ' *' ' > усовершимости? Вѣдь это было бы тоже, чт.о здоровому человѣкупредлагать лекарство и діэтетическое содержаніе, приличныя тяжко больнымъ! Волошиновъ, утверждая, что Господь’Іисусъ достигъ аттв- 
гнированія полнаго совершенства, очевидно доііускаетѣѣтотъ поп-вепд, т. е допускаетъ въ Іисусѣ Христѣ разные недостатки* требованіе восполненія, исправледія однимъ словомъ интегрированія; допускаетъ такую мысль, которая положительно противорѣчитъ и дуіу и буквѣ св. Писанія, противорѣчитъ всегд^пнему вѣшанію Церкви Христовой, противорѣчитъ даже понятію объ искунит^, Ибо. можетъ ли выну-

(IIродолжвгі іе бубео»
лнвяіі йіяэйиД

<гцмів')ЯввА «ГНЫНИС&



х ) списокъ 
учениковъ Симферопольскаго духовнаго училища, со­
стоявшихъ и вновь принятыхъ на церковное содержаніе. 

1-го класоа.
IАѳонскій Николай 

Банковскій Петръ 
Вйёдёііскій' Иванъ 
Карповъ Ачек^ѣй 

,, .. ,.л Ломухмловъ Алексѣй 
Легкозъ Александръ 
Найропинъ Василій 
Поводъ ВСкіамйнъ

иг.; о ЮівеТайійнЪі'МиМіііъ
тіі п ВойкЬві'Иванъ

■ ?Добров>иИванъ ѵ 
,И ранов.с^ій Савватій 
Маевскій Прокофій 

1 *• Скачковъ' Фил'ііЬоФъ 
:СметаіНІйъ ЕвгёйІй 

Тихоновъ/ Михаилъ 
Ямчицкій І1.|»р4>ирій 
Чернышовъ Михаилъ

2
Банковскій Навелъ 

,ѵ ВаіМЙНй'1 НикВііій іііЖижовсвій Василій
Матковскій Антонъ 
Михо Петръ .
(АрѣлъбііцкіЙ Константинъ \ 
(Демьяновъ Арсеній /
пИгнатемко Ѳедоръ ' I 
Ильчевичъ Иванъ < 1
Кееар.Лотй Анірей 
СтолчрбЬскій МитроФайъ 

'■ ,:!'-Х'Мжякбвъ Дмитрій і
Бярвинсіій АіСксй^іръ |
Бѣлинскій Иванъ 
Добровольскій ДйІіі?рій )
Дыбскій Иванъ —I
Домнинъ Александръ '

О'

На полномъ церковномъ

сЭД^йаніи.

На пблуцерковн'бмъ

На полномъ церковномъ

ёбІОр^аЙІи

На полуцерковномъ

содержаніи.

О

<\

ю
і



Балабаненко Іосифъ
Ильчевичъ Дмитрій
Карповъ Павелъ
Покровскій Илья

’ ”ММіЛ)И|Уёвъ Х’йрайій
Архангельскій Михаилъ
Лебедовъ "Пётръл* ■.
Лозяцовъ Макарій
ПавскіЙ Ѳеофанъ
Сййицынъ Михаилъ
Сѣкиринскій Николай
Туркуловъ Николай
Лосіевскій Павелъ

4-го класса.

3-го класса..,

На полномъ церковномъ.

содержаніи1.1

ЭІиЛ Л

На полуцерко^црмЪіу,

Блошенко Косьма 
Бутовъ Александръ 
Вельчевъ К онетантинъ 
Грамматикаки Николай 
Кярсали Лазарь 
Клименко Меѳодій 
Лебедевъ Николай 
Новицкій Яковъ 
Петровъ Николай 
Сербовъ Алек ѣй Д 
Смирновъ Василій 
Сотниковъ Ѳедоръ 
Станиславскій Евгеній 
Тарановскій Василій 
Шарковъ Николай 
Тихоновъ Поволитъ на

На полномъ церковномъ

содержаніи

полуцерковномъ.

ІН

II
і и
\

/

«

СПИСОКЪ 
воспитанницъ Таврическаго епархіальнаго женскаго 
училища, подвергавшихся переэкзаменовкѣ въ августѣ^ 

мѣсяцѣ 1877 года.

IV* класса. »•
Маценко Клеопатра переведена въ V классъ. 
Гаврилова Лидія оставлена въ IV классѣ.
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<Г<І

эілоі

__ дьл ит-8 II класса
ф Городыскэя Елисавета оставлена во II классѣ.

сгатсфкъ
восппганнипъ, вновь поступившихъ въ Таврическое 
епархіальное женское училище послѣ пріемныхъ/Испы­

таній, бывшихъ въ августѣ мѣсяцѣ 1877 года.
Л0 1919. ІВ! авг. 1877 года. 
^Утверждается. Еп Гурій.

въ I клаосъ. '■'> • іо эііііиниа:/

іруюп віМац’ютина Евдокія 
Мацютина Марія 

йоНакропвп» Марія 
Новицкая Вѣра, ійо 
Орловская Дарія ;,э 
Орловская Елена,і10 
Пивоварова І^арія 
Писаренко Любовь 

іЛ Попова Ольгц1г 
Потапова Анастасѣ 
Ровинбкая Марія зоа| 
Синицына Августа 
Синицына Ирина аэ, д .< 
Синѣльникова Евгенія 
Станиславская, ІЦд^я 
Станкевичъ іАнца
Тодорцова Ѳеодосія 1; 
Успенская О-имніадц

. яЧепигоцская Аннаип /(і:
Черііѣева Людмила 
Ѳомина Александра 

ГМІОО-ЫСГІО
оіпичичж очвнлыпі<Мп5лѴ98й,эоі'ііяавТ анинилтнпо 

ага 4 аяоп‘шш;и4Афшхиігэ Надежда »адѵі| га|шіыі 
Панченко Чехъ Еіія
Попова Софія

Изъ вышеозначенныхъ 47 восшіганііиці, только 27 могли быть 
размѣщены въ зданіи училиній, а остальныя уіо, о^шчанія корпуса 
устроены йодъ непосредственпы.иъ Ѵяіадзоромъ училищнаго совѣта 

*

Аболенская Анна 
Архангельская Манеѳа 
Балибаненко ЕвФросинія 
Барановская Елисавета 
Васильковская Евпраксія 
Вахницкая Евдокія 
Виноградова Александра 
Владиміръва Екатерина 
Волкова Ольга 
Вѣтвинская Евлампія 
Гаврилова Евгенія 
Гординская Елена 
Добровольская Евгенія 
Журманъ Марія 
Заюнчевская Марія 
Зеленкевичь Наталія 
Кекуатова Марія 
Козицкая Ми; Ія 
Комаиікипа Софія 
Котляревская Марія 
Куріяева Аняа 
Лебедева Екатерина

туи 
лаЯ

і

эн

I і<

О'ІКН
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въ домѣ учитедмцщвд Вериго; съ тѣмъ, чтобы она продовольствовала 
воспитанницъ столомъ, руководила бы вечерними ихъ занятіями, приво’і- 
зила на уроки и отвозила ежедневно въ своемъ экипажѣ. За все это 
г. Вериго согласилась подучать отъ совѣта въ годъ 130 руб. за каж­
дую воспитанницу, чтоже касается постельныхъ принадлежностей, 
обуви, лечепін и бани, то это совѣтъ вынужденъ былъ принять на 
училищный счетъ. Но тагъ какъ совѣтъ не располагаетъ на сей 
предметъ особыми источниками, для покрытія переіержки на каждую 
воспйаііііицу, пэмѣщоіщую въ квартирѣ, свыше 50 руб. сер., равно 
не видитъ и основанія, почему бы одни родители платили за содержа­
ніе рвоихъ дрюй въ училищѣ по 130 руб. въ годъ, а другіе1 ііо 
180 руб., то Совѣтъ счелъ справедливымъ вышеозначенную передержку,1 
съ разрѣшенія Его Преосвященства, разложить по ровну между всѣми 
роднтѣіямп, капіѣая по раскладкѣ падаетъ па каждую воспитанницу^ яо 
въ размѣрѣ 10 руб. въ годъ. Увѣдомляя о семъ родителей, дѣти 
коихъ восцпшваются въ училищѣ, Совѣтъ проситъ высылать не 130, 1:' 
а 1руб. въ годъ за содержаніе воспитанницъ въ текущемъ учеб­
номъ году.

Отказано въ пріемѣ по недостаточной подготовкѣ: Кумпанъ Ма­
ріи, Допухиаовой Ольгѣ,* Маевской Маріи, Михо Еленѣ, Самарской 
Павлѣ и Седовой Еленѣ; по малолѣтству: Бабанской Любови, Гор- 
динской Двріи, Дмитренко Анастасіи, Жуковой Евдокіи, ЦивчинскОй 
Маріи и ©йтицкой Іуліаніщ ѵНЧ 8 ээфлі сдлл-о ••наь«. кэлгвав)таоа Н А X. ОБЪЯВЛЕНІЕ 11<; Іімоннавіо.. «инн

..СЛАВЯНСКІЙ МІРЪ1-
иллюстрированный сборникъ

ЛйтературЕИіъ, вдгамі а гевграфаческиіъ статей
О аЛАВЛНЛЗЙВяГІ гР»а->чтеП ои«.в

Два большихъ тома со множествомъ изящныхъ гравюръ.Сборникъ «Славянскій Міръ» имѣетъ цѣлью способствовать, на сколько возможно, близкому и основательному ознакомленію рус­скаго общества со славянами.Сборникъ «славянскій Міръ» издается первоначально въ двухъ томіхъ, изъ коихъ правдой, заключающій въ себѣ 30 печатныхъ ли­стовъ со множествомъ рисунковъ, находится уже въ печати,- первый



_ 584М-выпускъ этого <тома і выходитъ!ги поступитъ въ продажу 3-го іюля Второй, томъ сборника будетъ заключать 2 печатныхъ листа. Объяв- лен$Т(? послѣдующихъ домахъ появится послѣ выхода втораго тома. 
Цѣна двухъ Ѵомовъ иллюстрированнаго сборника „Слй 

вянскій Міръ“Безъ пересылки ,5 руб., съ пересылкою 6 руб. Отдѣльно каждый томѣ по 3 р, съ перес. 3 руб. 50 коп. Въ видахъ ускоренія высылки сборййкгі "<• Славянскій Мірѣ»; онъ будетъ разсылаться отдѣль­ными1 выпусками}1 Но мѣрѣ ихъ выхода въ свѣтъ. Каждый выпускъ заключаетъ • въ себѣ два печатныхъ листа съ 4 и болѣе изящно вы- полцщіыми политипажами. •— Въ отдѣльной-продажѣ каждый выпускъ стоитъ 25 коц,, съ перес 30 коп., которыя для удобства могутъ быть высылаемы марками въ простомъ письмѣ.Всѣмъ, заявившимъ требованіе на оба тома сборника «Славян­скій Міръ», выдаётся при первомъ выпускѣ безплатно Генераль­ная карта Балканскаго полуострова, составленная и изданная 
въ 1(877 г. Величина карты і ! ’ 4 аршина длины и болѣе аршина ширины на 2-хъ большихъ листахъ. Въ продажѣ эта карта стоитъ, 
1 руб, безъ перес. Кромѣ того, всѣмъ получающимъ оба тома сбор­ника будетъ разосланъ, въ видѣ преміи, изящный альбомъ:

Герои современной, войны/Альбомъ этотъ заключающій въ себѣ ‘двадцать худоэкествен- 
но-исполнецныхъ портретовъ съ краткими біографіями, будетъ про даваться отдѣльно безъ перес. 2 руб., съ перес. 2 руб. 50 коп. и въ золоченномъ переплетѣ 3 руб-Гг. городскіе жители благоволятъ обращаться за полученіемъ сборника «Славянскій Мірѣ» въ книжный магазинъ А И. Борт­невскаго, на углу г^Ой^фго и ГраФСкагб переулковъ д..Л2 9, а равно во всѣ книжные магазины.Гг. иногородйѣіѳ адресуются съ своими требованіями прямо и исключит^іМо къ автору и издателю сборника «Славянскій Міръ» Василію Петровичу Турбѣ. въ С.-Петербургъ, Чернышевъ пер., д. Л« в.г[Оп,, ___________Г Ректорѣ , семинаріи. Архимандритъ Арсеній.

Редакторы. I сеКреТарь Дух. Консисторіи С. ОльшевскійДозволено цензурою Симферополь? Сентября і 5 го дня 1 «77 года, -нь аѵ.ыіі ЦёіЙЬрНЛ___
П-хі-
Цыч. въ Таврнч. Губ. Типографіи.

V


	№ 18



