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.5., *в.аенія чреды священнослуженія и проповѣданія сло­ва Божія . . . . . . . .О новелѣніи Архіепископу Камчатскому Инно­кентію быть Митрополитомъ Московскимъ И КОЛО; менскимъ, Свято-Троицкія Сергіевы Лавры Свя- щенно-архимандритомъ . •' .Высочайшій манифестъ по случаю разрѣшенія отъ бремени Е Я  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Ы С О Ч Е ­С Т В А  Ц есаревн ы  и Великой Княгини Маріи Ѳео­доровны. . . . . . . . .О высочайш емъ  соизволеніи Митрополиту С . Петербургскому Исидору воспользоваться отпускомъ для излѣченія отъ болѣзни и Митрополиту Кіевско­му Арсенію—возвратиться во ввѣренную ему епар­хію отъ присутствованія въ Св. Сѵнодѣ

Высочайшія награды.
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Распоряженіе Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода.

Награды отъ Св. Сѵнода.а) Палицеюб) Возведеніе въ санъ Протоіерея .в) Преподаніе благословенія св. Сѵнодомъ.
2. Указы:

%О доставленіи Преосвященными копій со всѣхъ журналовь какъ съѣздовъ Духовенства, такъ семи­нарскихъ и училищныхъ Правленій по поводу вве­денія новыхъ уставовъ духовныхъ семинарій и училищъ . . . . . . . .О порядкѣ отвода земель сельскому Духовен­ству изъ угодій государственныхъ крестьянъ.Касательно методы преподаванія уроковъ въ духовныхъ семинаріяхъ и училищахъО предоставленіи лицамъ духовнаго званія права на полученіе ордена св. Анны 3-й степени по статуту, да труды по народному образованіюПо предмету подсудности въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ введены въ дѣйствіе В ы сочайш е утвержденные 20 ноября 1864 года судебные уставы, дѣлъ по об­виненіямъ лицъ духовнаго званія въ причиненіи ко­му либо оскорбленія дѣйствіемъ . . . .О нераспространеніи силы 1020 ст. У ст. уголов Судопр. въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ введены въ дѣйствіе ВысочАЙше утвержденные 20 ноября 1864 года судебные уставы, на дѣла о церковнослужи­теляхъ ............................................................................................................По предмету подсудности въ тѣхъ мѣстно­
стяхъ. гдѣ введены въ дѣйствіе В ысочайше утвер-
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жденные 20 ноября 1864 года судебные уставы, дѣлъ по обвиненіямъ лицъ духовнаго званія въ по­ступкахъ, предусмотрѣнныхъ въ ст. 42 уст. о на- каз., налаг. мир. суд. . . . . .  31.Касательно порядка пріема и возврата дѣтей, отдаваемыхъ въ С . Петербургскій Воспитательныйдомъ • • • • • • • • •  37 ••

О В ы сочайш е утвержденномъ мнѣніи Государ- ственаго совѣта касательно производства суточныхъ денегъ духовнымъ депутатамъ при слѣдствіяхъ . 39.Объ оставленіи безъ послѣдствій просьбъ: за­штатнаго Протоіерея Рождественскаго и священни­ческой жены Соколовой, относительно назначенія имъ пенсій . . . . . . . . 5 3 .О томъ что всѣ просьбы, кои поступятъ въ святѣйшій Сѵнодъ отъ лицъ духовнаго званія, о предоставленіи священно-церковно-служительскихъ мѣстъ за дѣтьми или родственниками ихъ, будутъ оставаться безъ разсмотрѣнія и отвѣта, какъ явно противныя В ысочайше утвержденному 22 мая 1867 года мнѣнію Государственнаго Совѣта . . . 55.Относительно отдачи въ аренду церковныхъ земель . . . . . . . . .  —По вопросу о составленіи церковныхъ библіо­текъ - . . . . . . . . . 5 7 .Объ отмѣнѣ сбора въ пользу лицъ духовнаго званія въ Западномъ краѣ, потерпѣвшихъ раззореніе отъ бывшаго польскаго мятежа . . . .  64.О дозволеніи членамъ семинарскихъ и училищ­ныхъ Правленій отъ Духовенства посѣщать въ уче­бные часы классы въ семинаріяхъ и училищахъ . 73*Касательно преподаванія Латинскаго языка въ семинаріяхъ и училищахъ и— учебныхъ руко-
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водствъ по сему предмету .О благополучномъ разрѣшеніи Е Я  И М П Е Р А ­Т О Р С К А ГО  В Ы С О Ч Е С Т В А  Г осударыни Ц есаревны  и Великой Княгини Маріи Ѳеодоровны Сыномъ, нарѣченнымъ Николаемъ . . . . .О совершившемся Св. крещеніи Высоконоворо­жденнаго Великаго Князя Николая Александровича.

* — * '-гКасательно замѣщенія наставническихъ мѣстъ въ духовныхъ семинаріяхъ .

81.
90.
91. 
97.О порядкѣ представленія къ пенсіямъ лицъ духовнаго званія за службу по епархіальному вѣ­домству. . . . . . . . .  106.Относительно дѣлежа между духовенствомъ братскихъ доходовъ . . . . . . 1 1 0 .Относительно возобновленія пенсій священно­служителямъ епархіальнаго вѣдомства . . . 113.О награжденіи лицъ духовнаго званія по Там­бовской епархіи . . . . . . .  114.О переименованіи Кадомской женской общины въ монастырь . . . . . . . 1 2 2 .О порядкѣ привлеченія къ отвѣтственности въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ введены въ дѣйствіе Высо- члйше утвержденные 20 ноября 1864 года судебные уставы, священнослужителей., обвиняемыхъ, вообще,въ подлежащихъ уголовному суду поступкахъ и,

•  ■[ * •въ частности, въ подлогѣ по выдачѣ метрическихъвыписокъ . . . . . . .  136.О своевременномъ полученіи церковными при­нтами ассигнуемаго имъ изъ казны содержанія . 142.О преноданіи старостамъ благословенія Св. ^Сѵнода за усердную стгужбу ихъ и стараніе о бла­гоустроеніи церквей 151.
У Ч  * '  # * -г %О назначеніи пенсій духовнымъ лицамъ по
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Тамбовской епархіи . . . . . .  163.Касательно учрежденіе при женскихъ мона­стыряхъ учебныхъ заведеній для дѣвицъ . . 176.О Вы сочайш е  утвержденномъ 8 іюля сего года мнѣніи Государственнаго Совѣта, относительно тѣхъ недвижимыхъ имѣній, принадлежащихъ духовнымъ учрежденіямъ, которыя освобождаются отъ земскагосбора . . . . . . . . .  191.О состоящихъ въ хорахъ архіерейскихъ пѣв­чихъ воспитанникахъ духовныхъ училищъ и семи­нарій . . . . . . . . .  199.По вопросу о времени, въ которое желающіе могутъ быть допускаемы къ испытанію въ семина­ріяхъ на полученіе степени студента . . . 200.По вопросу о выпискѣ сенатскихъ и губерн­скихъ вѣдомостей для духовныхъ учрежденій. . 201.О В ы сочай ш е  утвержденномъ уставѣ епархі­
альныхъ женскихъ училищъ . . . . 207.Уставъ епархіальныхъ женскихъ училищъ . 218.О порядкѣ производства слѣдствій по арестуй- леніямъ и приступкамъ духовныхъ лицъ и о поряд* кѣ преданія людей духовнаго званія уголовному су ­ду по своду 1857 года, а также о порядкѣ произ­водства слѣдствій на основаніи судебныхъ уставовъ 20 ноября 1864 года . . . . . 235.О разрѣшеніи сбора доброхотныхъ подаяній въ Россіи, въ пользу монастыря св. Гаксіарховъ на островѣ Митиленѣ, монаху Паисію и іеромона­ху Евгенію 343.

Стр.

« і



* I

VIII

Отношеніе на имя Его Преосвященства Канце­ляріи Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода о доставленіи свѣдѣній объ уволенныхъ за предосудительное по­веденіе или направленіе ученикахъ Оберъ-Прокурору.Отношеніе Господина Оберъ-Прокурора Св. С ѵ ­нода на имя Преосвященнѣйшаго Ѳеодосія о поряд­кѣ замѣщенія учительскихъ мѣстъ въ духовныхъ училищахъ . . . . . . . .Отношеніе г. Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода Его Преосвященству объ изъявленіи благодарности Г О ­С У Д А Р Я  И М П Е Р А Т О Р А  купцу РозановуВыписка изъ журнала Государственнаго Совѣ­та, относительно устройства приходскихъ попечи- тельствъ при православныхъ церквахъ .
Указы Правительствующаго Сената.Объ обмѣнѣ кредитныхъ билетовъ на таковые же новыхъ образцовъ . . . . . .О производствѣ въ чины служащихъ лицъ въ Тамбовской Д. Консисторіи и Моршанскомъ (нынѣ упраздненномъ) Духов. Правленіи.

I I .
РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

4, Опредѣленія, увольненія и перемѣщенія сеящен- 
ноцерковнослу жителей'.19. 50. 63. 69. 93. 112.143. 152. 164. 188. 192.

2, Награжденія священниковъ набедренниками: 64.
3 , Преподаніе Архипастырскаго благословенія и 

объявленіе благодарности и признательности епархіаль 
паю Начальства:

23.
61.

152.
177.

40.
116.

117. 241.
118.
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. - - Л ь , '4, Объ учрежденіи церковно-приходскихъ Попечи- 
тельствъ по Тамбовской епархіи:64. 85. 102. 144. 203. 241.

5, Разныя распоряженія епархіальнаго Начальства. Журналъ Педагогическаго Собранія ПравленіяТамбовской Семинаріи, отъ 15 ноября 1867 года . 3,Журналъ Распорядительнаго Собранія Правле­нія Тамбовской Д . Семинаріи, отъ 15 ноября 1867
« *Объ означеніи въ кдйровыхъ вѣдомостяхъ соб­ственныхъ пожертвованій священнослужителей для ризницы и церковной утвари и пріобрѣтенныхъ за­ботливостію ихъ отъ другихъ лицъО возложеніи резолюціею Его Преосвященства должности Ректора Тамбовской Семинаріи на Ин­спектора Семинаріи, Протоіерея Іоанна Москвина, и должности Инспектора на Преподавателя семина­ріи, священника Іоанна Оладкопѣвцева .Памятная табель срочныхъ свѣдѣній и вѣдо­мостей отъ лицъ Тамбовскаго епархіальнаго вѣдом­ства .
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43О приходскихъ попечительствахъ ‘ 49О выдачѣ метрическихъ книгъ и ясйПвѣдныхъ росписей лицами, завѣдывающими архивомъ быв­шихъ духовныхъ Правленій . . . . .  —

лОтносительно найма караульныхъ для церквей изъ лицъ благонадежныхъ- . . . . . 69.О доставленіи Благочинными суммы на восно- собленіе духовенству . . ’ . 118.
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! Разрядный списокъ учениковъ Тамбовской^ се­
минаріи всѣхъ отдѣленій, составленный послѣ испы­
таній, бывшихъ въ іюнѣ мѣсяцѣ 1868 года за

• 1 Д  4 Л  '   ̂ « • .двухгодичный курсъ . . . . . .
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Списокъ лицъ, пожертвовавшихъ деньги на ра­бочіе предметы въ училище для дѣвицъ духовнаго яванія въ январѣ мѣсяцѣ 1863 года Приглашеніе къ пожертвованіямъ Отъ Тамбовскаго Отдѣленія Государственнаго Банка . . . . . . . . 5 2 .Объ изъявленіи благодарности Комитета при постройкѣ въ г. Плоцкѣ православной церкви бла­гочестивымъ жертвователямъ на храмъ .Отъ Правленія Липецкаго городскаго обществен­наго Валка . . . . . . . .  —Описаніе В ьісочайшѳ утвержденной 11 сентяб­ря 1863 года Формы государственнаго кредитнаго билета двадцати пяти рублеваго достоинства- . 74.Отъ Совѣта Демидовскаго Лицея . . . 78.Лотерея въ пользу училища дѣвицъ духовнаго зданія . . . . . . . .  79. 198.
^ '  ѵ X і « ^ 1 1 % I Д Ж . .Ш •Объ открытіи Тамбовской Публичной библіо-. • • • . . 87теки в
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Отчетъ о дѣйствіяхъ Тамбовскаго обществен-

1  • «  ■  <наго банка за 1867 годъ . . . . . 9 4 ..

. *" А Ѵ ' * тГ*Отъ У  правленія училища дѣвицъ духовнаго зва­нія - - * . | .; Отчетъ о дѣйствіяхъ Тамбовскаго уѣзднаго учи- 134.
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ТАМБОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ
В Ѣ Д О М О С Т И .

1 ЯНВАРЯ № 1. 1868 ГОДА.Выходятъ два раза въ мѣсяцъ: I и 15 числа, съ Іюля 1861 года Цѣна за годовое издапіе 4 р. 25 к. сереб.съ пересылкою.
Подписка принимается въ Редакціи Вѣдомостей при Тамбовской Духовной Семинаріи и у всѣхъ Благочинныхъ Тамбовской Епархіи.і .

Р А С П О Р Я Ж Е Н І Я П Р АУ К А З Ы  С В Я Т Ѣ Й Ш А Г О  П РС И Н О Д А .
Ь С Т В Е Н Н Ы Я .Т Е Л Ь С Т В У Ю Щ А Г О

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, отъ 31 Декабря 1867 года за № 6554, Ректоръ Тамбовской Семинаріи Архимандритъ Геннадій вызванъ въ С.-Петер­бургъ для исправленія чреды священнослуженія и пропо-
• '7 * * Ѵ\3®ЭГ >* # і у т "  : «* * • § ; , г ,вѣданія слова Бож ія.—— Отъ 16 Декабря 1867 года. О доставленіи Прео­

священными копій со всѣхъ журналовъ какъ съѣздовъ
духовенства, такъ семинарскихъ и училищ ны хъ Пра­
вленій по поводу введенія новыхъ уставовъ Духовныхъ

семинарій и  училищ ъ . *По указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А ,Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложе­ніе Господина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 16-го минувшаго Ноября за № 6091, въ коемъ изъяснено, что циркулярнымъ указомъ Святѣйшаго Сѵнода, отъ 27-го Мая 1867 года за № 23 мъ, между прочимъ, дано знать епархіальнымъ Преосвященнымъ, чтобы Семинаріи и учи-1



2лища поставлены были, согласно новымъ В ы с о ч а й ш в  утвержденнымъ 14 го Мая 1867 года уставамъ сихъ заве­деній, въ непосредственное завѣдываніе епархіальныхъ Преосвященныхъ, подъ главнымъ управленіемъ Святѣйша­го Сѵнода, и чтобы семинарскія и училищныя Правленія учреждены были сообразно требованіямъ сихъ уставовъ, за исключеніемъ тѣхъ пунктовъ, которые условливаются полнымъ преобразованіемъ. Въ виду того, что въ Святѣйшій Сѵнодъ доселѣ поступили свѣдѣнія объ исполненіи озна­ченнаго указа Святѣйшаго Сѵнода только изъ Пензенской и У фимской епархій, а между тѣмъ по новости этого дѣла весьма полезно было б|Щж^>ть таковыя свѣдѣнія изъ всѣхъ епархій, Господинъ О бИ ІІЖ ю куроръ признаетъ, съ своей стороны, необходимымъ, Чтобы епархіальные Преосвящен­ные сдѣлали зависящія распоряженія о доставленіи въ не­продолжительномъ времени засвидѣтельствованныхъ копій со всѣхъ журналовъ какъ съѣздовъ духовенства каждой епархіи, бывшихъ вслѣдствіе введенія новыхъ уставовъ по семинарскимъ и училищнымъ дѣламъ, такъ и журналовъ семинарскихъ и училищныхъ Правленій по тому же поводу. П р и к а з а л и : Согласно съ настоящимъ предложеніемъ Го-
< • •/л.» 'сподина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, предписать епар­хіальнымъ Преосвященнымъ циркулярно, указами, о до­ставленіи въ возможно непродолжительномъ времени засви­дѣтельствованныхъ копій со всѣхъ журналовъ, какъ съѣз- вовъ духовенства каждой епархіи, бывшихъ, вслѣдствіе веденія новыхъ уставовъ, по семинарскимъ и училищнымъ дѣламъ, такъ и журналовъ семинарскихъ и училищныхъ Правленій по тому же поводу*

ТГ‘. Т"
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РАСПОРЯЖ ЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО Н АЧАЛ ЬСТВА.
. і - і ■ тЖ У Р Н А Л Ъ

т  ,  .  |  »  щ  ' •  ^

Педагогическаго Собранія Правленія Тамбовской Семинаріи, со­
стоявшійся 15 ноября и утвержденный Его П реосвященствомъ

8 декабря 1867 года..
%

Д о к л а д ы в а л о :1) Предсѣдатель Собранія Ректоръ Архимандритъ Ген­надій предложилъ Собраніе распредѣлить между наличны­ми наставниками всѣ предметы, какіе составятъ, по пре­образованіи Семинаріи, согласно «рвому У ставу, полный* курсъ семинарскаго образованіТг?**лГотя: полное преобразо­ваніе Семинаріи и можетъ совершиться не ранѣе двухъ лѣтъ, но Собраніе Педагогическое находитъ нужнымърас- предѣлить преподаваніе предметовъ между наличными на­ставниками, съ одной стороны, для того, чтобы тѣ изъ нихъ, на долю коихъ достанутся предметы доселѣ ими неггрѳпо- дававшіеся, заблаговременно могли надлежащимъ образомъ приготовиться къ ихъ преподаванію, а съ другой, чтобъ видно было, какія каѳедры будутъ свободны и можно бы было заблаговременно Правленію распорядиться ихъ замѣ­щеніемъ. Вслѣдствіе сего,
П о с т а н о в л е н о :Ректоръ Семинаріи Архимандритъ Геннадій будетъ преподавать въ 1-мъ отдѣленіи 5 класса, а Инспекторъ,. Протоіерей Москвинъ во 2-мъ отдѣленіи Основное Бого­словіе, по 3 урока*, Протоіерей Розановъ въ двухъ отдѣле­ніяхъ Нравственное Богословіе и Практическое руководст­во для пастырей (12 у р ) ., а Священникъ Николай Аѳа­насьевъ въ двухъ отдѣленіяхъ Догматическое Богословіе (12 у р .) ; г. Студенецкій въ обоихъ отдѣленіяхъ 5 и 6 клас­совъ Всеобщую Церковную Исторію и Исторію Русской



4Церкви (16 у р .) ; Протоіерей Переверзевъ въ обоихъ отдѣ­леніяхъ 5 и 6-го классовъ Гомилетику и Литургику (18 у р .)  Іерей Сладкопѣвцевъ въ обоихъ отдѣленіяхъ 4 класса Пси- • хологію, Обзоръ Философскихъ ученій, въ 5 и 6-мъ клас­сахъ, Педагогику и Дидактику (16 ур.)} Іерей ІІѢвницкій въ 1-хъ отдѣленіяхъ первыхъ четырехъ классовъ, а г. Маловъ во 2 хъ отдѣленіяхъ тѣхъ же классовъ Математи­ку и Физику-(по 15 ур.)} г. Виноградовъ Русскую Словес­ность съ Исторіею Литературы и Логикою (16 ур.)} г.Кирилловскій Всеобщую Гражданскую Исторію и Русскую Исторію (16 у р .); г г . Кадомскій и Боголѣповъ Греческій языкъ (по 12 у р .) ; г. ДЬеображенскій Латинскій языкъ (15 ур ). За тѣмъ о с т Щ р іР  вакантными слѣдующія дол­жности: двѣ по предмету Священнаго Писанія, двѣ по Гре­ческому языку и одна по Латинскому.2) Предсѣдателемъ Собранія предложенъ былъ вопросъ о томъ, кому и по какимъ предметамъ, во исполненіе У - каза Св. Синода, отъ 27 Мая настоящаго года, нужно пи­сать учебныя программы для представленія ихъ въ Учеб­ный Комитетъ при С в . Синодѣ.
П о с т а н о в л е н о :Ректоръ Архимандритъ Геннадій составитъ програм­мы по Основному и Догматическому Богословіямъ; Про­тоіерей Москвинъ—по Священному Писанію; г. Кадомскій —по Словесности и Логикѣ; Протоіерей Розановъ— по Ира- вственному Богословію, Гомилетикѣ и Пастырскому руко­водству; Священникъ Аѳанасьевъ—по Психологіи; Священ­никъ Сладкопѣвцевъ— по Обзору Философскихъ ученій; г . Преображенскій— по Латинскому языку; г . Студенецкій — по Всеобщей Церковной Исторіи, по Исторіи Русской Ц е­ркви и Литургикѣ; Священникъ Пѣвницкій—по Физикѣ и Космографіи; Протоіерей Переверзевъ — по Педагогикѣ; г4* Мядовъ по Алгеорѣ, Геометрій и Тригонометріи; г.

« Я р  * г . .



5 іКирилловскій—по Всеобщей и Русской Исторіи; г. Вино­градовъ—  по Словесности и Исторіи Литературы; г. Бого- дѣдовъ — по Греческому языку.3) Докладывана была инструкція для Помощниковъ Инспектора, составленная, на основаніи 55 § Устава Се­минарій, Инспекторомъ Семинаріи Протоіереемъ Москви­нымъ.
П о с т а н о в л е н о :

,  /Инструкцію Помощникамъ Инспектора, представлен­ную Инспекторомъ Семинаріи, внести при журналѣ въ подлинникѣ на разсмотрѣніе Его Преосвященства, и, по утвержденіи, принять къ руководству, съ тѣмъ чтобы Помощникъ Инспектора въ корпусѣ посѣщалъ учениковъ не менѣе одного раза въ сутки, а въ столовой не менѣе одного раза въ недѣлю. Составленіе инструкціи Инспекто­р у , на основ. пунк. 19 § 106 У ст . С ем ., поручить Отцу Ректору, Протоіерею Розанову и Іерею Сладкопѣзцеву; для учениковъ корпусныхъ— преподавателямъ; гг. Малову, Ви­ноградову и Студенецкому; для квартирныхъ учениковъ—* Кадомскому, Іерею Пѣвницкому и Преображенскому. А  для усиленія вниманія учениковъ къ занятіямъ, заведетъ Ин­спекторъ черновую книгу, въ которую, по окончаніи каж­даго мѣсяца, долженъ вписывать число опущенныхъ уро­ковъ и Богослуженій и предосудительные поступки, и объ­явить всѣмъ ученикамъ, что кто получитъ на экзаменѣменѣе двухъ балловъ, хотя по одному предмету, изъ окан- нчивающихъ курсъ— не удостоится степени Студента* и прочіе не удостоятся перевода въ слѣдующее отдѣленіе.4) Предсѣдатель Собранія предложилъ вопросъ: какими произведеніями и переодіческлми на 1863 годъ изданіями по духовной и свѣтской литературѣ, для чтенія наставниковъ и воспитанниковъ, Семинаріи нужно пополнить Семинарскую Библіотеку? Справка: Въ 1867 году выписываются слѣду-



I 6гощія періодическія изданія: по литературѣ духовной: Христіанское Чтеніе, Православный Собесѣдникъ, Труды Кіевской Академіи, Воскресное Чтеніе, Православное Обо­зрѣніе, Душеполезное Чтеніе, Духовная Бесѣда, Домашняя Бесѣда и Странникъ; по литературѣ свѣтской: Журналъ Министерства Народнаго Просвѣщенія и Вѣстникъ Ю гоза­падной Россіи. і
П о с т а н о в л е н о :Сверхъ получаемыхъ періодическихъ изданій Собраніе нашло нужнымъ пріобрѣсти въ 1868 году слѣдующія из­данія— по литературѣ духовной: Руководство для сельскихъ пастырей и Сборникъ апологетическихъ сочиненій, касатель­но всѣхъ возможныхъ сторонъ современнаго невѣрія; —по

Ілитературѣ свѣтской: Филологическія Записки, Журналъ Воспитанія, Отечественныя Записки, Русскій Вѣстникъ, Вѣстникъ Евпропы, Всемірный Путешественникъ и Р у ­ководства къ воспитанію четыре экземпляра.
Ж У Р Н А Л Ъ • ? $

й / I I  . # І І І  • I I • . }  < , • | ’ * • • і  і 1% . ^ I  I • : I  4

Распорядительнаго Собранія Правленія Тамбовской Духовной 
Семинаріи, состоявшійся 15 ноября и утвержденный Его Прео­

священствомъ 4 декабря 1857 года.
■:* \  * >  с . ^  п  Л  і ' і  і і  /  т і  ■ *  і ( і  -  о  е п  І о  л  п  л  ■ ѵ  Г і  *т » г  п  і  ИІ’ М  Л о  Г.* (Т-▼I г * • . • 1 Ні V ьі1 Нех}..*' *; < .ііС-.ІІплІ с гііу <-іі.Ои У •. і Аі-<1Ч>0 .. . * ТП ' сРосписаніе Д о к л а д ы в а л о  б ы л о :

* ' * '■ -I 7  '*•' V* 1 ’ V* .?• #1 1 і  Xкушаній для казеннокоштныхъ воспитанни­ковъ Семинаріи на рождественскій постъ слѣдующаго со­держанія: Для обѣда, В7і Воскресенье: въ холодномъ севрю­га, іци съ грибами, жаренный картофель и каша съ мас­ломъ; въ понедѣльникъ и четвергъ: щи съ снягками и ка-
• |ша съ масломъ; въ вторникъ въ холодномъ: горохъ съ масломъ, щи съ счятками и каша съ масломъ; въ сроду:

,  *  ,  , «  ^  ^  Д  I *  4  >  '  - і  *  *въ холодномъ картофель съ свеклой и масломъ, щи съ
4  |  .

грибами и катпя съ масломъ; вь пятницу: въ холодномъ



/

горохъ, щи съ грибами и каша съ масломъ; въ субботу: супъ 
картофельный съ снятками и каша съ масломъ. Для ужина: 
въ Воскресенье и среду: супъ картофельный и каша съ 
масломъ; въ четвергъ и пятницу: супъ картофельный и 
каша съ масломъ; въ понедѣльникъ: супъ картофельный 
съ снятками и каша съ масломъ; въ вторникъ: кашица съ 
снятками и каша съ масломъ; въ субботу: щи и катя съ 
масломъ. Примѣчаніе. Масла макова о для каши на 20 ч» 
1 ф. ,  масла для холоднаго 4 ф . ,  для жаренаго 2 ф . ,  кар­
тофеля для супа, для жаренаго по 2 мѣры, для холодна­
го 2 мѣры, свеклы для холоднаго 1 мѣра, крупъ для ка­
ши 3 мѣр., пшена для кашицы ]/2 м ., гороху для холод­
наго 2 мѣры, грибовъ для горячаго 2 ф .;  въ воскресные 
и праздничные дни въ холодномъ севрюга и ситнаго по 1/% 
ф . на воспитанника; для подправки щей и супа муки под­
рукавной 10 ф . въ разъ, масла маковаго 1 У 2 ф . въ разъ, 
снятковъ 5 ф . въ разъ; масла служителямъ— по і у а ф . въ 
разъ.

П о с т а н о в л е н о :и- Л
Росписаніе сіе представить на благоразсмотрѣше и

«. *"* 4 - Г ( 1 ' і | * * , \ | г . г г • * / ь I . ? ^ ^

утвержденіе Его Преосвященству.
■: . • • ! • ; . : ѵ  ! ’ Ш ГП

Обь означеніи въ илировыхъ вѣдомостяхъ собствен­
ныхъ пожертвованій Священнослужителей для ризни­
цы  п церковной утвари и пріобрѣтенныхъ заботли­
востію ихъ отъ другихъ лицъ. (Къ точному исполненію.)

Въ Формулярномъ спискѣ о церковныхъ старостахъ, 
прилагаемомъ къ клировой вѣдомости каждой церкви, есть 
графы, въ которыхъ пишется, сколько именно старостою 
въ теченіе года пріобрѣтено сбора кошельковаго и какія

-•г — '* • * 'т * . . » . ѵ .МИ»» — — *■ *  ̂ л шф ’ Vя*  - у*? »— **~*̂ (̂Р

были пожертвованія собственно старостою; но о томъ, ка-А • іГ Г  с « * Г ,  • • '1  • * /  • 4 5 * * * /кія и когда денежныя пожертвованія и какіе именнои



когда предметы по ризницѣ и утвари церковной пріобрѣ* таются заботливостію мѣстныхъ Священниковъ или вооб­ще мѣстнаго духовенства, по документамъ Консисторіи не писалось и не пишется; а потому, во исполненіе резолю­цій Его Преосвященства, Консисторія мнѣніемъ положила: Священно-служителямъ Тамбовской епархіи вмѣнить въ непремѣную обязанность, чтобы они, съ сего 1868 года  ̂въ клировыхъ вѣдомостяхъ, въ пунктѣ, гдѣ пишется, что церковь достаточна или недостаточна утварью, показывали, какіе именно предметы по ризницѣ и утвари церковной и когда пріобрѣтены мѣстнымъ Священникомъ, или другимъ членомъ причта, и на собственное ли иждивеніе, или забот­ливостію его отъ постороннихъ жертвователей; а какія и- менно бываютъ денежныя пожертвованія собственныя свя­щеннослужителей въ пользу церкви, пли пріобрѣтаются за-
. , -  ' лботливостію ихъ изъ другихъ источниковъ, о томъ писали бы въ послужныхъ своихъ спискахъ.

— 8 —

Вслѣдствіе вызова въ С.-Петербургъ, на чреду свяіцен-; ; ? Ч І * Ь СНV с і І * / ' ■ -Ч У У* 5}':*) I ; I ІіТі #*інослуженія и проповѣданія слова Божія, Ректора Тамбов­ской Семинаріи Архимандрита Геннадія, должность ректо­ра Семинаріи Святѣйшимъ Сѵнодомъ возложена на И нспе­ктора Семинаріи Протоіерея Іоанна Москвина, а Инспектор­ская должность, по резолюціи Его Преосвященства, отъ 9-го сего января, поручена профессору Семинаріи священ­нику Іоанну Сладкошъвцеву.
% ' Л  '• • *  • • *■ • і  \  ! * Л  5 * і  , .. . к * . » : . . I

Редакторъ Протоіерей Іоаннъ Москвинъ.
Съ дозволенія цензуры. 23 Января 1868 года.Тамбовъ. Въ Тннограгіа А . А. Студенецкаго, на Дворянской улицѣ.
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П Р И Б А В Л Е Н І Е

к ъ

ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ
В Ѣ Д О М О С Т Я М Ъ ,

1 ЯНВАРЯ № 1. 1868 ГОДА,

НА НОВЫЙ ГОДЪ.

Мысли о бытіи вѣчномъ.

Это одна изъ первыхъ истйнъ: Должно быть нѣчто отъ вѣчности*, безъ вѣчнаго бытія невозможно никакое бы­тіе; отъ совершеннаго небытія заключать должно къ со­вершенной невозможности.Но что ото существующее отъ вѣчности? Необходимо* оно должно быть источникомъ всякаго бытія и разумнаго и неразумнаго: оно должно быть всеСовершенйымъ* Иначе какъ можетъ быть оно вѣчнымъ?Если этб вѣчное Существо не было бы СамО разумно, какъ могъ бы явиться разумный порядокъ въ существахъ временныхъ? Если нѣтъ вѣчнаго разума* давшаго намъ разумъ,-^то нѣтъ для насъ и истины и добродѣтели. Вѣч­ный разумъ отражается въ нашемъ разумѣ* и въ свѣтѣ* Если же нѣтъ этого вѣчйаго свѣта, то откуда свѣтъ во времени, т. е. свѣтъ разумѣнія, свѣтъ истины? ____Можетъ ли вѣчное существо быть неразумнымъ? Если что либо неразумной вѣчно, то и не Можетъ дѣйствовать Т . I . 1



никогда разумно. Даже другое, разуімное существо вѣчное не можетъ измѣнить вѣчнаго свойства этого существа не-
_  л »  ) (  9  • •  _  . •! % ,разумнаго. Ибо все вѣчное неизмѣнно. Посему вѣчная матерія не возможна,

/

(Изъ днеен. прот. И. II. Скворцова).
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ДУХОВНОЕ ЗАВѢЩАНІЕ

ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕННѢЙШАГО ФИЛАРЕТА, МИТРОПОЛИТА МОСКОВСКАГО.10 сего декабря, по распоряженію высшаго духовнаго начальства, во всѣхъ московскихъ церквахъ читано было нижеслѣдующее духовное завѣщаніе въ Возѣ почившаго митрополита Филарета:„Во имя Отца и Сына и Святаго Д уха. Аминь. иСія глаголетъ Господь: устрой о дому твоемъ, умираеши бо ты (Иса. 38, 1). И такъ завѣщавать на случай смерти даетъ право и примѣръ слово Божіе. Употребимъ сіе пра­во, дока Богъ благостію и долготерпѣніемъ даруетъ вре-
: мя.^  “ I А •• 9 % Л 1 * Ш ГД 7<Г Л 9 ? V -I '■ . У 2 9 ' Ш 9ч» . _• _^  ^  .^ВЦ | I  >Г К |  I  , I  # X | 9% л Ш _ щ _ -Ничто не мое. Все милостію Божіею и благодѣяніемъ
ОЛИЖНИХЪ. * ■ ■ГоСПОДа! °ріи«а духъ мой и существо мое, во грѣхахъ рожденное, но Святымъ таинственнымъ крещеніемъ обнов- енное, паки во грѣхахъ вольныхъ и невольныхъ обветіпа- 

. - КИ ВЪ 110К;1ІППИ -просящее и чающее оправданія2 ыи"т ю ю  'Г т к -
"  Т  Ѵ И ~ “ *ЮШ “ *  тищеш « * ■ *  «  ‘ Ѵ«и Е,«. Не 
інее ржи мене отъ лица Твоею.п '̂ ,  °  Г0СП0^  и чада единыя святыя Ц е р к в и ?Пршмите олагосдовеыіе и«еиып , Госш,дшшъ „



тііГкіАііА* ■* ТгТТйІніе за всякое недостойному мнѣ благодѣяніе, иаставлені- емъ, помощію, снисхожденіемъ, служеніемъ. Простите ме- ня недостойнаго во всемъ Христа ради. Да сцроститъ Богъ_ - , , і\/+ ** ** |тг-ОТГ *ѵ/\ гі /* лУМДйвсѣхъ васъ во всемъ, почему кто имѣетъ нужду въ про- щеніи. Не лишите меня послѣдняго благодѣянія— молитвъ
V т увашихъ о мнѣ къ Ьогу. * *г п. ,, .. •.,» - •• КГп/СГіОЯ ока. і,Благодать со всѣми вами. Аминь. Филаретъ, недостой- ный митрополитъ московскій.

г ѵ НПисалъ своею рукою въ Москвѣ, на Троицкомъ под-____ворьѣ, въ день Воздвиженія Честнаго Креста Господня-) 14-го сентября 1833 годаа .
-Л . ѣ и  ? і і і ^ л ^  V г X Iч г л
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при вступленіи въ управленіЕ оною.

ГТ ЛГ*

7 і.Наконецъ даровалъ мнѣ Господь узрѣть тебя, Бого-хранимая Церковь Тамбовская, и лицемъ къ лицу, и бесѣ­довать съ тобою уже не письменнымъ, а живымъ словомъ.Въ столь радостныя минуты вожделѣннаго свиданія, бра­тія о Христѣ возлюбленная, я ничѣмъ болѣе приличнымъне нахожу привѣтствовать васъ, какъ миромъ. И такъ,миръ вамъ!Самъ Господь нашъ Іисусъ Христосъ, посылая пер­выхъ своихъ Апостоловъ на проповѣдь, заповѣдалъ имъ: 
входяще въ домъ,  цѣлуйте ею, ілаюлюще: миръ дому сему.

(*) Сказано въ Тамбовскомъ Каѳедральномъ Соборѣ, Щ-го Ѵвгѵста 1841года.
*



Мы не Адфстрдо: н о  пріемля на себя служеніе Апостоль­ское, пріемлемъ ц всѣ заповѣди, данныя Іисусомъ Хри­стомъ Адрстодамъ, По этому я уже и не могу не сказать
/Т  . . I  г *. 4 (А  2 1 ^  1̂вамъ Апостольскаго слова привѣтственнаго: миръ дому се- 
му. Но можетъ быть и вы, если не устами, то мыслями, давно уже вопрошали: миръ ли — мой приходъ къ вамъ?

т - . -» «т ^  ѵ ѵ \ ■ р** / \  і  ’і § ѵ Т Г і ’ * Л » # і  V »Вкусившіе прежде мира, а можетъ быть и въ избыткѣ о- нымъ наслаждавшіеся, не могутъ и отъ новаго служителя мира не пожелать себѣ мира, всегда для всѣхъ вожделѣя-
т __ Г ]  і  * /  г* .а  і . . . і 4 1 * • • * » ; • »  ^ 4  < гнаго; какъ же мнѣ не привѣтствовать васъ миромъ, когда мы и посылаемся на то, чтобы, во имя Христово, и бла­говѣствовать вамъ и устроятъ среди васъ миръ?И такъ миръ всѣмъ вамъ, братіе! миръ съ Богомъ, миръ другъ съ другомъ, миръ съ самими собою.Желаю вамъ мира съ Богомъ. Нужно ди говорить, что Самъ Богъ и всегда хощетъ, и все сдѣлалъ и дѣлаетъ, чтобы только привлечь насъ къ миру съ Самимъ Собою? Для чего Онъ ущедряетъ насъ всякими благами даже прежде нашихъ прошеній, какъ не для того, чтобы возбудить въ насъ къ Себѣ Самому любовь* и любовію связать миръ нашъ со Собою? Для чего Онъ сіяетъ солнца свое не только на добрыхъ, но и на злыхъ, и дождитъ не только на праведныхъ, но и на неправедныхъ, какъ не для того, чтобы самыхъ грѣ- щниковъ возбудить и возвратитъ къ миру съ Собою? Весь міръ по несчастію согрѣшилъ и разорвалъ миръ свой съ Бо­гомъ: рѳ смотря на то, Богъ не отказался отъ мира съ на­ми, но не пощадилъ даже Единороднаго Сына Своего Іисуса Христа, и за всѣхъ насъ предалъ Его, дабы весь враж­дебный Себѣ міръ примирить съ Собою. Богъ бгь во Хрис­

тѣ міръ примиряя Себѣ, не вмѣняя имъ согрѣшеній ихъ, бла­говѣствуетъ Апостолъ Павелъ. Такъ любвеобильно и мно­гопопечительно Самъ Богъ ищетъ мира съ нами. Послѣ сего надобно имѣть сердце каменноеч иди вовсе иечедовѣ-



ческое, чтобы не пожелать м іра съ Богомъ. Взыщите же, братіе, мира съ Богомъ всею вашею душею.Прилѣпляйтесь къ Богу вѣрою живою, которая не на устахъ только витаетъ, и не въ словахъ только обносится, но все сердце наполняетъ, и оправдывается всею жизнію. Прилѣпляйтесь къ Нему дѣятельною любовію, которая со­стоитъ не въ однихъ благочестивыхъ мысляхъ, разгово­рахъ, чувствованіяхъ, нерѣдко обманчивыхъ и безплодныхъ, но въ пламенной готовности творить всегда и во всемъ волю Божію, не щадя крови и жизни, чтобы только не нарушить какой нибудь заповѣди. Прилѣпляйтесь къ Н е ­му и крѣпкою надеждою, предаваясь Ему во всѣхъ слу­чаяхъ вашей жизни, радостныхъ и печальныхъ, съ такою же полною довѣрчивостію, съ какою дитя и въ радости и въ цечади бросается въ объятія своей матери. И ваша вѣра, любовь и надежда свяжутъ, скрѣпятъ, утвердятъ вашъ миръ съ Богомъ. Съ другой стороны бойтесь, и за­бѣгайте всякаго грѣха; ибо если что разрушаетъ миръ нашъ съ Богомъ, такъ это именно грѣхи, какъ говоритъ Пророкъ Исаія: грѣхи ваши разлучаютъ между вами и ме­
жду Богомъ (Ис. 59, 2). Бойтесь и бѣгайте всякаго грѣха не только великаго и грубаго, который осуждается сами­ми грѣшниками, но и всякаго малаго и утонченнаго, ко­торый по своей, намъ кажущейся малости и утонченнос­ти, какъ бы теряетъ видъ грѣха и остается одною слабо­стію дозволенною. Нѣтъ, братіе, всякій грѣхъ, сколько бы малымъ ни казался, великъ уже потому, что есть грѣхъ, и какъ грѣхъ, оскорбляетъ Бога, разлучаетъ насъ Съ Богомъ, разрываетъ миръ нашъ съ Нимъ. Бѣгайте же, бойтесь всякаго грѣха. Если жъ кому случится впасть въ грѣхъ, тотъ вставай тотчасъ, кайся и прибѣгай ко Х р и ­сту, чтобы возстановить миръ свой съ Богомъ; или, ска­жу словами Апостола Іоанна: чадца моя, не согрѣшайте: 
аще же кѵю согрѣшитъ, Ходатая имамы ко Отцу Іисуса
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Христа Праведника, и Той очищеніе ееть о гріъсѣхъ нашихъ (1 Іоан. 2, 1 ) .А  чтобы вамъ и вѣрнѣе и ощутительнѣе обрѣтать Бога, и въ большой близости къ Нему сохранять, иди несохра­ненный возстановлять миръ свой съ Нимъ, для сего какъ можно чаще прибѣгайте къ Церкви. Богъ вездѣсущъ, и вездѣ и всегда къ намъ близокъ, но мы привязаны и къ мѣстности и ко времени. Потому Самъ Богъ благоволилъ учредить для насъ Церковь, чтобы въ ней преимуществен­но являть свою къ намъ близость и входить съ нами въ благодатное общеніе. Для сей-то цѣли Онъ въ Церкви по­ложилъ свое ученіе и учителей: и вы всякой разъ найде- дете здѣсь всякое вразумленіе, потребное вамъ для сох­раненія вашего мира съ Богомъ. Въ Церкви Онъ учредилъ и духовный судъ и духовныхъ судей, т. е. власть вязать и рѣшить грѣхи-, и ваши совѣсти всякой разъ получатъ здѣсь, что кому потребно,— облегченіе, умягченіе, укрѣп­леніе, утѣшеніе, примиреніе и дерзновеніе къ Б о гу ,— од­нимъ словомъ все, чтобы сохранить вашъ миръ съ Богомъ. Здѣсь, наконецъ, Онъ установилъ свои таинства, поставилъ
Т V ісвященнослужителей и молитвамъ нашимъ усвоилъ осо- бенную силу, по слову Спасителя, что если двое соберут­ся помолиться,—а это правильно и бываетъ только въ Церкви,—то непремѣнно получатъ просимое (М ат. 18, 19)* по этому здѣсь собственно и можете, чрезъ молитвы

■ Фи причастіе святыхъ таинствъ, при содѣйствіи священ­нослужителей, получить себѣ всякую благодать, необхо­димую вамъ для сохраненія вашего мира съ Богомъ.Но стараясь о мирѣ съ Богомъ, старайтесь имѣть миръ и другъ съ другомъ. Если не обращать вниманія на печальный опытъ, то нельзя и повѣрить, чтобы Христіане могли не имѣть мира между собою. Исповѣдники единыя вѣры, чада единыя Церкви, причастники однихъ и тѣхъ же таинствъ и молитвъ, наслѣдники единаго званія и у- ■



7пованія небеснаго, сочлены и стѣлесники единаго тѣла подъ единою главою—Іисусомъ Христомъ: гдѣ тутъ мѣс­то взаимнымъ враждамъ, непріязнямъ, зложедательствамъ? Враждуютъ ли въ нашемъ тѣлѣ члены одинъ противъ дру. гаго? Злоумышляетъ ли глазъ противъ у ха , или нога про­тивъ руки? Не паче ли всѣ члены другъ другу сочувст­вуютъ, и когда одинъ страждетъ, прочіе состраждутъ ему? Такъ и Апостолъ Павелъ объяснялъ необходимость духо­внаго единенія и взаимнаго мира между Христіанами. Но горе намъ немощнымъ! Называясь Христіанами^ мы иног­да питаемъ вражды другъ противъ друга истинно язычес­кія. Однакожъ, судите сами, христіанскіе ли это нравы? Кому, если не Христіанамъ, Самъ Христосъ и принесъ и заповѣдалъ братскій миръ? Кого, если не Христіанъ, А - постолъ и наставляетъ и увѣщаваетъ и проситъ имѣть миръ со всѣми и не забывать братолюбія, какъ самой бла­гоугодной Богу жертвы?Н что это за жизнь—жизнь во враждѣ другъ съ дру­гомъ? Можно ли, питая вражду противъ друга, не ожи­дать и себѣ отъ него вражды, какъ заслуженнаго возмез- дія? Пусть даже другой и не вздумалъ бы платить намъ зломъ за зло: но враждою объятая совѣсть сама не мо­жетъ не бояться зла, когда брату своему сдѣлала зло. Что такое вражда для той самой души, въ которой обно­сится?—Это огнь снѣдающій сію же самую душу. Пото­му-то враждующій человѣкъ какъ бы объятый пламенемъ, бросается туда и сюда, ища слезами или кровію другаго погасить пожаръ, свирѣпѣющій въ его сердцѣ. О , братіе! имѣйте миръ между собою,— тотъ миръ, который и со­ставляетъ высочайшее благополучіе наше въ настоящей жиз­ни, и есть вмѣстѣ сладкое предвкушеніе блаженства, обѣ­щаннаго праведникамъ на небѣ въ сообществѣ между со­обществѣ между собою, со святыми Ангелами, и съ са- мимъ Іисусомъ Христомъ. Чтобы не размножать убѣжденій,



8представлю вамъ одно важнѣйшее, что безъ мира съ бли­жними рѣшительно нельзя имѣть мира съ самимъ Богомъ. Какъ бы вы ни были благочестивы, но если сердце ваше питаетъ вражду противъ ближняго, все ваше благочестіе —  одинъ обманъ. Это не мои слова а слова Духа Божія, вѣщающаго устами Апостола. Аще кто ренетъ яко люблю 
Бога, а брата своего ненавидитъ, ложь есть: ибо не любяй 
брата своего. его же видѣ, Бога, его же не видѣ, како лео- 
жетъ любити? И  сію заповѣдь имамы отъ него (отъ Бога), 
да любяй Бога, любитъ брата своего, пишетъ Апостолъ Іоайнъ (1 Посл. 4, 20. 21). И такъ, братіе, словами Апостола Павла убѣждаю васъ: аще возможно>, еже отъ васъ, со всѣ̂  
ми человѣки миръ имѣйте (Рим. 12, 18). Имѣйте миръ ме­жду собою, родители и чада, братія и сестры, мужіе й жены, кровные и некровные. Имѣйте миръ не только друзья, но и не друзья; ибо еще не великое дѣло—любить любящихъ насъ; и это добродѣтель, но и язычники то же дѣлали; а Христіанамъ заповѣдано любить враговъ своихъ, добро творить ненавидящимъ ихъ, и молиться, разумѣет­ся въ духѣ любви и доброжелательства, за творящихъ ймъ разныя напасти: вотъ добродѣтель истинно и собственно христіанская!Миръ съ ближними часто разрушается взаимными выгодами: но Христіанамъ предлежитъ правило Апостоль­ское, что никто не долженъ искать своихъ выгодъ, а вся­кій — выгодъ ближняго своего, и не себѣ угождаіь, какъ и Христосъ не себѣ угождалъ. Много бываетъ взаимныхъогорченій и отъ неосторожностей. Противъ сего другоС правило христіанское: терпите Другъ друга до послѣдней возможности. Не будьте ломки, какъ тонкое стекло, раз*' биваясь отъ самыхъ легкихъ прикосновеній; будьте твер- ды, какъ адамантъ, не поддаваясь и значительнымъ йри- раженіямъ непріязни. Если жъ оскорбленія слишкомъ чув-С Т В Й Т е Д Ь Н Ы .  И  V Я З Ш І Й П П П а  РОПЯТТП п т / ./ г  « г » . « п іЬ п Х Г  КЪ



злобѣ, къ мести: то не медля обратите взоръ и вниманіе ваше на крестъ Христовъ. Здѣсь вы увидите, какъ лю­бовь ко врагамъ пригвождаетъ ко кресту всякую вражду; здѣсь вы услышите, какъ кротость противъ враговъ молит­ся за своихъ расшінате.тей. Имѣя всегда предъ глазами сей Божественный образецъ братолюбнаго терпѣнія, вы сохраните миръ не только съ любящими васъ, но и съ не­навидящими васъ. Еще слово Апостола: Бывайте другъ ко 
другу блази, милосерды, прощающе другъ другу, яко же и 
Богъ во Христѣ простилъ есть вамъ (Е ф. 4. 32).Остается сказать нѣсколько словъ о мирѣ съ самими собою. Не спрашивайте, уже ли можно человѣку быть врагомъ самому себѣ? Ахъ, братіе, всего легче и всего прежде; всего легче, ибо каждый властно распоряжается самимъ собою; и всего прежде, ибо каждый всегда къ себѣ всѣхъ ближе* И мы дѣлаемся врагами самимъ себѣ всякой разъ, какъ скоро содѣваемъ тотъ или другой грѣхъ. Н а ­рушаемъ ли, напр. заповѣдь прямо до Бога относящуюся: мы привлекаемъ на себя праведный гнѣвъ Его. Наруша­емъ ли заповѣдь въ отношеніи къ ближнимъ: вызываемъ противъ себя ихъ огорченіе; и если они великодушны до того, что не хотятъ намъ мстить, лучше ли это для насъ? — нѣтъ. Х уж е; тогда Самъ Богъ дѣлается нимъ за нихъ отмстителемъ. Нарушаемъ ли какую заповѣдь въ разсуж­деніи себя самихъ: по необходимому послѣдствію разругаа- емъ свое здоровье, разстроиваемъ имущество, теряемъ доброе имя, и под. Добро ли же мы себѣ дѣлаемъ грѣха­ми, собирая себѣ такое за нихъ возмездіе! Не вражда ли это противъ самихъ себл, если такое возмездіе есть, какъ и дѣйствительно есть, зло? Всего ближе сказываетъ намъ наша совѣсть, что грѣша, мы именно враждуемъ противъ самихъ себя, — сказываетъ, угрызая насъ за каждый грѣхъ. Обыкновенно говорится: совѣсть мучитъ: но что это за совѣсть, какъ не мы же сами! Въ терзаніяхъ совѣсти мы
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сами себя мучимъ, какъ враги непріязненные* какъ судіи неумолимые, какъ отмстители безжалостные. Заглушаемъ иногда совѣсть свою; отъ того и бывая великими грѣшни­ками, кажемся себѣ самимъ не врагами, а друзьями: это несчастіе настоящей плотской нашей жизни; но подожди­те, для всякой совѣсти, какъ бы она ни была нынѣ усып­лена, настанетъ свой день, когда она въ своей душѣ ра­скроетъ весь свой адъ, зажжетъ весь свой огнь, пробудитъ весь неусыпный червь, чтобы всячески терзать виновное сердце, и тогда узнаемъ, какими друзьями дѣлаемся мы себѣ, предаваясь грѣхамъ. О Боже Милосердый! спаси насъ отъ самихъ себя, чтобы намъ не дѣлаться врагами симимъ себѣ. фВсякъ изъ;насъ, братіе, по ученію Апостола, иску­шается на грѣхъ похотію, которая, какъ скоро мы даемъ ей волю, заченши рождаетъ грѣхъ, а грѣхъ содѣянный рождаетъ смерть.—Если для того, чтобы не быть врагами самимъ себѣ, должно блюстись отъ грѣховъ, а это само собою понятно; то для того, чтобы блюстись отъ грѣховъ, необходимо умерщвлять свои страсти; заключеніе необхо- .димое! Не бойтесь, души слишкомъ чувствительныя! у- мерщвлять страсти не значитъ дѣлать сердце свое вовсе безчувственнымъ, такъ чтобы въ немъ не проявлялись ниьакія движенія; но значитъ подчинять сердце свое зако­ну Божію во всѣхъ случаяхъ, и не допускать въ немъ никакихъ законопреступныхъ движеній, такъ чтобы всѣ его движенія всегда были чисты, цѣломудренны, добродѣ­тельны, святы, Богоугодны. Блюдите же за своимъ серд­цемъ, въ которомъ должны всегда быть чувствованія тыя, но въ которомъ могутъ произникать движенія пороч­ныя, называемыя страстьми. Если, по растлѣнію нашей природы, намъ въ сей жизни невозможно дойти до такой безстрастной чистоты, чтобы въ нашемъ сердцѣ вовсе не появлялись страсти; то посѣкайте эту худую траву при



11первомъ ея прозябеніи; тушите эту адскую искру при первомъ ея появленіи,—прежде чѣмъ пожаръ отъ ней возгорится. Не пренебрегайте для сего ни однимъ сред­ствомъ, какое только вамъ указано или въ словѣ Божі­емъ, или въ наставленіяхъ Отцевъ Церкви, или въ опы­тахъ благочестивыхъ подвижниковъ, или въ совѣтахъ лю­дей искушенныхъ бурею страстей, но спасшихся отъ ко-
4 '  '  '  Т /  | ■ і | . I * V і сі .рраблекрушенія. Прежде же всего обращайтесь къ молитвѣ и посту. Однажды ученики Христовы жаловались, что не могли изъ одного несчастнаго изгнать нечистаго духа; Іи ­сусъ Христосъ отвѣчалъ имъ: сей родъ не исходитъ токмо 
молитвою и постомъ (Ыат. 17, 21). Страсти наши—это въ насъ нечистые духи, которые дѣйствительно ничѣмъ такъ не изгоняются, какъ молитвою и постомъ. Постъ, умерщ­вляя плоть, умерщвляетъ въ ней и страсти! ІІо есть страсти, такъ сказать, духовныя, наприм. гордость, често­любіе, и под.: противъ такихъ страстей и духовное сред-

|  Ъ  ^ #  1 1  і  _  і '  « 1  '  »  ^  т .  ;*  * " -ш г  V  ѵ і * *  ш •  |  %"  л  •  ? ^  X  * ф >  \  “  Г ,  - V  #  I  •  •  4ство — молитва.Молитва, возводя сердце наше къ Богу и низводя са­маго Бога въ сердце, умерщвляетъ страсти въ самомъ ду­хѣ. Къ этому можно присовокупить, какъ одно изъ дѣй­ствительнѣйшихъ средствъ— памятованіе и размышленіе о страданіяхъ Господнихъ. Іисусъ Христосъ пострадалъ за наши грѣхи и страсти; и вотъ, по естественному вліянію нашихъ мыслей на наши чувствованія, мысль, пригвож­денная къ страданіямъ Господа, необходимо будетъ уби­вать всякую страсть и въ нашей душѣ и тѣлѣ. Восполь­зуйтесь же, братіе, сими и подобными симъ средствами. Чѣмъ болѣе будете ими пользоваться, тѣмъ менѣе будетъ въ васъ страстей; чѣмъ менѣе страстей, тѣмъ менѣе грѣ­ховъ; и чѣмъ меньше грѣховъ, тѣмъ меньше вражды и больше мира съ самими собою. Святыя чувствованія— вотъ стихіи внутренняго мира! По тому, братіе моя, елика суть 
истинна, елика праведна, елика пречиста, елика прелюбезна,
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елика доброхвальпа, аще кая добродѣтель и аще кая похвала• !' ' ' I » ; ‘ .1 *»Д • ' ' 1 1' >Т{
сія помышляйте, сія творите; и Богъ мира будетъ съ вами (Фил. 4 , 8 .  9).

1 •: Г * » 5. • • ? і і * # * .) ы ‘. ’ /X : • . • ч» Ц * * - Ь м ЯНо не простеръ лп я моего перваго къ вамъ слова за предѣлы вашего терпѣнія? Ахъ, братіе! Огъ столь продо.т-• • 1 * 3  0 І ) и  *! Т  .1  * - »г О  V  »* л  ѵ  *Т 4 ѵ. і Ь С *  ст -I ч» Л і »  й   ̂ .  і і  ! * Т і  М л  і4 ѵ )жительнаго моего замедленія, душа моя такъ полна, что не хотѣлось бы и кончать слова. Впрочемъ, предлагая
•  I  ^  .  Г  * ъ і ь * *  і  Т  1  ^  ' а м  , І  4  •  *|Г і Г ^  "* -  1 4  ^  ^  1  • і  і  I  Р  Ф  \ |  ~ М  I  I  йвамъ и привѣтствіе и ученіе о мирѣ, я не думаю, что говорю о предметѣ для васъ вовсе неизвѣстномъ, пли ма­ло вамъ знакомомъ. Нѣтъ, добрыя вѣсти о васъ давно пре­дварили и мое къ вамъ прибытіе, и теперешнюю мою съ вами бесѣду. Есть, правда, здѣсь и ины овцы, яже не суть# Г *  I  ' т  Г г  •, X  .  « И  • •* .1 і  г 1 »  Г -  !  *  •  • •  | ѵ  (  * *  * 1  ** |
отъ двора сею; но къ нимъ другое будетъ слово. Вамъ же,
\1 І1 і Г  <1 й  • Г ? - Ч  І. • ' ?  •- 1 Л-! V ■ і • I  . І С . І .  . • |  ! ■ * І Т  * 4/ Г  * I  ' : ■{З і  !  <Х ’ » г * Г !православныя чада Церкви, желаю мира такъ же, какъ

і  ѵ Н В Л р  і ■ і  .  ^ М П \.уЖД» І І  ' і  *' і і  і  Н  « і  ( г ,  г 1богатымъ жалаютъ большаго богатства. Да сохранитъ же васъ, братіе, да подкрѣпитъ и утвердитъ во всякомъ ми­рѣ Своею благодатію Самъ Господь нашъ и Богъ всякаго
I * • 1 -  .• ‘ Т і "ѵ ; ■ ’Ѵ  ̂ /  • • I '■ '» ; . •'« ( \  :|] ;вашего мира—Іисусъ Христосъ. Аминь.
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ДУША И АНГЕЛЪ —  НЕ Т Ш ,  А ДУХЪ. Г )
і  „  / .  I  ' I  ‘ * *  >  ! 4. 1 *'  V. Ч і  і В р ѵ  }  О  А  ѵ п ^  V

і) Разсмотрѣніе свидѣтельствъ св. Отцевъ, приводимыхъ бро­

шюрою, —  св. Василія великаго, Григорія Нисскаго, Кирилла,
Іоанна Златоустаго.

*  х •

I  в ш

Скоро при ш елъ  ст а р е ц ъ , и я говорю  ему: не все  
вѣ д ь ещ е кончено о св. О г ц а х ъ . Т а м ъ , в ъ  бро­
ш ю р а х ъ , ук азы ваю тся  многіе другіе о т ц ы , кромѣ  
св„ Іоанна Д ам аски на и М акарія в е л ., и м еж д у ни­
ми ст о я т ъ  великія с в ѣ т и л а — св. З л а т о у ст ъ  и В аси ­
ліи вел . Н ел ьзя ж е д ум ать , ч тобъ  бр ош ю р ы  ссы ­
лались на н и хъ  наобум ъ. ^

Стар. В о т ъ  у ж ъ  это го  оборота р ѣ ч и  я о тъ  
васъ  не о ж и д а л ъ . Е д в а  только к то  ч и тать у м ѣ ­
е т ъ , и т о т ъ , прочи тавш и , что приводится въ бро­
ш ю р а х ъ  и зъ  си хъ  св я ти тел ей , у в и д и тъ , что они  
совсѣм ъ о другом ъ  говорятъ  въ  т ѣ х ъ  м ѣ с т а х ъ , а 
не о т о м ъ , что р а зу м ѣ ю т ъ  б р о ш ю р ы . Н а й д и те-к а
и ч и тай те. . о ,

Я. Н а х о ж у  и ч и т а ю . С т р . 27 П р и бав. къ сл. о 
см . «Зап ад н ы й  писатель говор и тъ , что св. Василіи, 
св. А ѳ а н а сій , св. К и р и л л ъ , св. Г р и го р ій  Н и сск ій , 
св. Іоанн ъ  З л а т о у ст ъ  и другіе восточн ы е о т ц ы  
признавали сотвор ен н ы хъ  д у х о в ъ  сущ ествам и  
чисто д уховн ы м и . Справедли во ли это?»

Стар . Соверш енно справедливо. И м ѣ ем ъ  о т ъ  
си хъ  св. О г ц е в ъ  порази тельны я св и д ѣ тел ьств а, 
что А н ге л ы  и д уш и  н евещ ествен н ы , а д ухо в н ы . 
Н о  н апер едъ  п осм отр и м ъ , что изъ нихъ при води тъ  
в ь  свою  пользу б р о ш ю р а.

Я . Ч и т а ю . «С в . Василій великій го во р и тъ , что(*) См Тамб. Епарх Візд. 1867 г. Ю в  19, 20. 21, 22,23.
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касается его (діавола) естеств а, то оно безплотное, по 
словамъ А п о ст о л а : нѣсть наша брань къ плоти и 
крови, но къ духовомъ злобы ( Е ф .  6 . 12.) . . .  М ѣсто  
начальства его (д іавол а)— в о зд у х ъ , к ак ъ  т о т ъ  же 
А п о ст о л ъ  сказалъ : по князю власти воздушный ( Е ф  2 , 2 .).»  Д а л ѣ е , въ том ъ  ж е  словѣ  св. Василій  
говор и тъ , что «полчищ а дем оновъ , подчиненны хъ  
к н в зю  и хъ , п р ебы ваю тъ  в ь  в о зд ухѣ ; что подъ  
словомъ воздухъ надо разум ѣть все пространство  
м еж ду небомъ и зем лею .» (И зъ слова о т о м ъ , что 
Б о г ъ  не есть виновникъ зл а.)

Стар. И  только изъ св . В аси л ія великаго?
Я . Т ол ько. Д а л ѣ е  сл ѣ д уетъ  вы писка изъ  св. 

А ѳан асія.
Стар. Н у , суди те ж е сам и, что доказы ваю тъ  

эти слова св. Василія великаго?— Соверш енно ниче­
го въ пользу б р о ш ю р ъ , а все въ пользу н а ш у . Г о ­
воритъ он ъ , что естество зл ы х ъ  д ухо в ъ  безплотно. 
Д а ; потому что они не и м ѣ ю тъ  никакой п л о ти , ни 
грубой, ни тонкой , потом у, т . е . ,  что суть чисты е  
д у х и . Ч то  такова мы сль св, В а си л ія , —  видно изъ 
т е к ст а , которы й онъ приводитъ въ п од твер ж д ен іе  
сего: нѣсть наша С рань къ плоти и кров / . . . .  Какая  
это брань? Совсѣ м ъ  не п л о тск ая , а д у х о в н а я , въ 
пом ы ш леніяхъ и дви ж ен іяхъ  сер д ц а соверш аю ­
щ ая ся . П о м ы сл ъ  злы й всѣ вается и помы сломъ  
благимъ отревается. Е с т ь  ли т у т ъ  ч то  тѣ л есн о е?-  
II бьіть не м о ж е т ъ . П очем у и го во р и тъ  въ Дру­
гомъ м ѣстѣ А п о ст о л ъ : оружіи воипствованія наше­
го не плотскія. .  и вся брань происходитъ въ низложе^
піп помышленій (2 К о р . 10, 4). Е сл и  б р ан ь, на ко­
торую  указы ваетъ  св. Василіи въ п о д твер ж д ен іе  
своей мысли о безпл отн ости  в о ю ю щ и х ъ  на насъ, 
есть духовная; то очевидно, ч то , назы вая естество



ихъ б е зп л о т н ы м ъ , онъ поним алъ его чи сто д ухо в­
н ы м ъ . Ч т о  м ѣ стом ъ  пребы ванія духовъ  св. Василій? 
всл ѣ д ъ  за А п о сто л о м ъ , п ол агаетъ  в о зд ухъ , это  
ровно ничего не д о к а зы в а е тъ . И бо гд ѣ  нибудь на­
добно б ы ть  д ухам ъ . Н е въ том ъ  си л а, что они на­
х о д я т ся  въ и звѣ стн ом ъ  м ѣ с т ѣ , а въ  т о м ъ , какъ  
н а х о д я тся . О бъ  этом ъ Василій вел. ничего не го­
вор и тъ ; а какъ  сіе понимать д о л ж н о , м ы  ви дѣ ли  
у ев. Д ам аск и н а, т .  е . что они б ы в а ю тъ  въ  и зв ѣ ст­
ном ъ м ѣ ст ѣ  ум но, д уховн о, и самое м ѣ ст о , г д ѣ  они  
б ы в а ю т ъ , назы вается ум ны м ъ м ѣ сто м ъ ; и зъ  чего  
видно, что ни подъ  м ѣ стом ъ  и х ъ , ни п о д ъ  пребы ­
ваніем ъ въ  н ем ъ  н е д о л ж н о  разум ѣ ть ничего п л от­
скаго и т ѣ л е сн а го .

И так ъ  очевидно, что приводимое б р о ш ю р о ю  
м ѣ сто изъ Василія великаго не ея мы сль подтвер­
ж д а е т ъ , а скорѣ е н а ш у . С к а за в ш и  э т о , мож но бы  
перейти к ъ  други м ъ  сви д ѣ тел ьствам ъ  б р о ш ю р ы , 
п осовѣ товавъ  ей, если х о ч е тъ  и м ѣ ть  на своей е т о -  
ронѣ сви дѣ тельство В аси л ія вели каго, поискать  
д р у ги х ъ . Н о избавилъ ее о тъ  сего т р у д а , указавъ  
прямое ученіе св . Василія вел. о д уховн ости  д уш и  
и А н ге л о в ъ ; то гд а им ъ  нечего буд ет ъ и ск а т ь , ибо 
св. О т е ц ъ  протнворѣ чи ть сам ъ себѣ  не м о ж е т ъ .

П о т р у д и т е сь -к а  н ай ти , какъ св . Василій вел. 
учи тъ  о твореніи А н гел ьск аго міра. Э г о  въ 6 -й  
гл . б е сѣ д . 1-я ст р . 7 .

//. Н а х о ж у  и ч и таю . «Б ы л о  н ѣ ч то , какъ вѣро­
я тн о , и п р еж д е сего м іра; но сіе, хотя и п о сти ­
ж имо для н аш его р азум ѣ н ія, однакож е не введено  
въ п овѣ ствован іе, какъ н есо о тв ѣ тств ую щ ее силамъ  
новообучаем ы хъ и м ладенцевъ разум ом ъ . Е щ е  р а­
нѣе б ы тія  міра, бы ло нѣкоторое со ст о я н іе , при­
личное п рем ірн ы м ъ  си л ам ъ , п р евы сш ее времени,
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вѣ чное, іірненогіродолж аю щ ееея. В ъ  н е м ъ -т о  Тво­
р ец ъ  всяческихъ соверш илъ созданія —  мысленный 
свѣтъ, приличны й блаж енству л ю б я щ и х ъ  Господа,
разумныя и невидимы я природы  н все украшеніе

-  •

умосозерцательныхъ тварей, п р ево схо д я щ и хъ  наше 
разум ѣ н іе, так ъ  что нельзя изобрѣсти для нихъ 
наименованій. О н ѣ  то н ап ол н яю тъ  собою  сущ ность  
невидимаго міра, какъ  научаетъ н асъ  П а в е л ъ , го­
воря: яко Тѣмъ создана быиш всяческая, аще видимая, 
аще невидимая, аще престола , аще господствія, аще 
начала, аще власти (К о л . 1, 16).

Стар. Я с н о , какъ день, что А н г е л ы , по св. 
В аси л ію , не м огутъ  им ѣть ничего вещ ественнаго  
и тѣ леснаго. Ибо создан ы  преж де всякаго вещ ест­
ва. Почему н суть онн у него силы  и р е н т н ы я , мы­
сленный св ъ , разум ны я при роды , умоеозерцае- 
мыя твари. Э т а  м ы сль одинакова у В аси л ія вел. 
съ Григоріем ъ Б огословом ъ , и встрѣ чается у него
не р азъ , какъ и у т б го . С т а л о , ото не случайно 
вы рвавш аяся Ф раза, а обдуманное и ві> о б щ ую  си­
стем у ихъ ученія вош ед ш ее полож ен іе. О сновы ва­
ясь на сем ъ , мы м о ж ем ь  в сЬ , встр $;чаюш іяся у 
Василія в ел ., вы р аж ен ія, подобны я вы ш еп ри вед ен ­
ны м ъ , считать за вм раж езііе его понятія объ нихъ, 
какъ о д у х а х ъ  н евещ ествен н ы хъ  и б е зтѣ л е сн ы х ъ .
А  таки хъ  вы раж еній очень много. П е р е ск а ж у  ихъ, 
какъ они у меня зам ѣ чены .

Г . 2 . с т р . и зд . М о ск . А к а д . «Сераф имъ
есть нѣкоторая премірпая сила.»  Е сл и  нрехМІрная 

? то какъ б уд етъ  тѣ л о  и какое либо вещ ест­
во? Ибо внѣ міра н ѣ т ъ  т ѣ л ъ , и н ѣ т ь  никакого ве­
щ е ств а . Т о ж е  самое слово прилож ено у него къ  
Серафимамъ и немного п овы ш е, на с т р . 2 І1 . 250 . 
—  Н а стр . сверхъ т о го , всю  совокупность тв а-
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реи р азд ѣ л я етъ  о н ь на мысленныя и ч̂  
какъ и Г р и іо р ій  Б о го сл о в ъ , А  на 249 ст р . А н г е ­
л о в ъ , п осы л аем ы хъ  на пом ощ ь св я т ы м ъ , им енуетъ  
Божественными силами. П о д ъ  мы сленны ми твар я­
м и , конечно, не р азум ѣ етъ  онъ ничего тѣ леснаго и 
вещ ествен н аго: изо въ т ѣ л ѣ  и в ещ еств ѣ  какая  
м ы сли тельность; равно какъ  и п од ъ  Б о ж е ст в е н ­
ны ми или Богоподобны м и силами: ибо въ  Б о гѣ  ни­
чего н ѣ т ь  вещ ествен н аго.

Въ 3 -м ъ  т . на стр . 237 А н гел ьск ія премірны я  
силы  названы  чистыми  и духовными. П о д ъ  д у ­
хом ъ ж е , на ст р . 264 — 5 , онъ р азум ѣ етъ  н ѣ ч то  
безплотное, чисто невещественное и несложное.

Д у м а ю , что всякій н еп р ед убѣ ж д ен н ы й  уд о ­
вол ьствуется приведенны ми сви дѣ тельствам и  и

Г  ѣ

согласится п ри зн ать, ч то св . Василій вел. почи­
тал ъ  А н гел о в ъ  чисты м и д ухам и . ІІо  п о л агаю , что  
эти  сви дѣ тельства п ол уч атъ  е щ е  бол ьш ую  твер­
д ость и уб ѣ д и тел ьн о сть, если къ нимъ присоеди­
нить м ѣ ста св. В аси л ія , въ к о то р ы хъ  онъ вы ра­
ж а е т ъ  свое понятіе о д у ш ѣ , какъ о си л ѣ  д ухо в­
н о й , соверш енно н евещ ествен ной . П р и вед у н ѣ ­
сколько сви дѣ тельствъ  и объ э т о м ъ .—

Т а к ъ  т . 4 на ст р . 34* В аси лій  вел. р ѣ ш а е т ъ  
вопросы : что м ы , что наш е и что около насъ? II  
о тв ѣ ч а етъ : «душа и умъ— это мы!» Д у ш а  ж е и ум ъ  
у него, не какъ одно въ другом г , а тож д ествен ы »  
(т. о , с т р . 390). С л ѣ д . т о , что созн аетъ  себя въ  
н а съ , или что д ѣ л а е т ъ  насъ  нами, а не други м ъ  
ч ѣ м ъ , отл и ч и тел ьн ая, характеристи ческая часть  
н а ш а — это есть д у ш а — ум ъ . Н о кто к огда считалъ  
ум ъ т ѣ л о м ъ , или чѣ м ъ  либо вещ ественны м ъ ? П о  
В аси л ію  ж е великому что есть умъ?-— «У м ъ * есть, 
говоритъ нѣчто прекрасное, есть т о , что д ѣ л аетъ



н аеь созданными по образу Божію» (т . 7 , ст р . 155). 
А  Б о гъ  развѣ  т ѣ л о , чтобъ д у м а т ь , что и д у ш а -  
умъ есть тѣ ло?! П о ч ем у,— когда Василій вел. во* 
общ е оп ред ѣ л яетъ  человѣка такими словам и: «вотъ 
что ч ел о вѣ к ъ ,— ум ъ, тѣ сн о  со п р я ж ен н ы й  съ  при­
способленною  къ нему и приличною  п л отію » (т. 4, 
с г р . 3 3 0 ),— никому и въ голову не п р и д е т ъ , чтобъ  
онъ п од ъ  словомъ ум ъ — д уш а разум ѣ л ъ  что либо 
тѣлесное и вещ ествен н ое.— П оч и тая ум ъ — душ у ду­
ховною , св. Василій и п и щ у ей н азн ач аетъ  духов­
н ую . «К акъ ч ел о вѣ к ъ , го в о р и тъ , д во й ствен ъ , со­
сто и тъ  и зъ  душ и и т ѣ л а ; т а к ъ  и п и щ а  у него 
двоякая!!.. П и щ а  д уш и — подвиги б л а го ч е ст ія , дог­
м аты  вѣ р ы , уроки н равствен н ости . О т ъ  н и хъ  ро- 
ст е т ъ  и к р ѣ п н етъ  д у ш а . Н ап р о ти в ъ , к то не вку­
ш аетъ  спаси тельны хъ  и ж и в о тв о р н ы хъ  ученій; 
т о т ъ  изнуряетъ свой ум ъ — душ у» (т . 2 , с т р . 54, 
55). С к а ж и т е , какъ вещ еств о , какъ бы  гонко оно 
ни бы ло, питать д уховн ою , ум овою  п и щ ею ?!

К а ж е тся  бы и довольно. Н о м нѣ очень ж ела­
тельно указать вам ъ ещ е одно м ѣ ст о , которое, 
какъ только прочитаете, сами со гл аси тесь, что не 
слѣдовало пропускать его. —  Н а й д и те т . 5 , стр.
391.

Я . Н а х о ж у  и ч и таю . «Душевная сила двояка, а?о- 
шя душа одна и таже; именно ж е одна— собственно 
жизненная сила т ѣ л а , а другая— сила, созерцаю ­
щ а я , которую  н азы в аю тъ  т а к ж е  разумною.........  Но
д у ш а , поелику соединена съ тѣ л о м ъ  естественно^ 
вслѣдствіе сего соеди н ен ія, а не произвольно, сооб­
щ а е т ъ  тѣлу ж и зн ен н ую  си л у. И бо к ак ъ  солнцу, 
возсіявъ, невозмож но не о св ѣ щ а т ь  т о г о , на что 
простерло лучи: т а к ъ  невозмож но д у ш и  не о ж й н -  
•і я і ь  т  Ьла, въ котором ъ п р ебы ваетъ . А  сила созе*
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рцателььгая приводится въ дви ж еніе по произво­
ленію.»

Ст ар. Н у  что хорош о м ѣ сто?
Я . П р екр асн ое. О но отн и м аетъ  всякій предлогъ  

не только къ  том у, чтобъ д уш у сч и тать тѣ л о м ъ , 
но и къ том у, чтобъ  придум ы вать какое либо по­
средство для связи душ и съ т ѣ л о м ъ  въ  нѣкоей  
тонкой оболочкѣ д уш и .

Стар. Д а . В ь д ь  д уш а есть д ѣ й ств и тел ьн ая , 
ж ивая си л а, хо тя  ум ная, чисто д ухо вн ая . Своею  
б ы т е в о ю , та к ъ  ск а за ть , Ф изическою  сторон ою  она 
уетрояетъ  т ѣ л о , о ж и вл я етъ  его , д в и ж е т ъ  и д ѣ й ­
ст в у е т ъ  чрезъ него. А  д ругою  сто р о н о ю — в ы сш е ю  
въ т о ж е  время созн аетъ  себя, свободно д ѣ й ств у­
е т ъ , со зер ц аетъ  пренебесное, р азм ы ш л я етъ  о зем ­
н ом ъ  и стрем ится къ Б ож ествен н ом у и в ѣ ч н о м у.—  
И з ъ  сего я хочу вы весть ещ е то зак л ю ч ен іе, что  
если д у ш ѣ  свойственна сила д ѣ й ств о в ать  на ве­
щ ествен н о е, пока она въ т ѣ л ѣ , то н ѣ т ъ  основанія  
п р ед ставл ять ее н е и м ѣ ю щ ею  а  й си л ы , к огд а она 
разлучится съ  т ѣ  ю м ъ , и что потом у, к ак ъ  А н г е ­
ламъ свойственна естественная сила д ѣ й ствовать на 
вещ ествен н ы я ст и х іи , т а к ъ  так ая ж е сила свой­
ственна и д уш ам ъ  о т ш е д ш и х ъ , и что с л ѣ д ., к о г­
д а о т ш е д ш іе  изъ сей ж и зн и  я в л я ю т с я , для объ я­
сненія сего н ѣ т ъ  н у ж д ы  п р ед п о л агать, что они и -  
м ѣ ю т ъ  оболочку, и т ѣ м ъ  менѣе д ум ать, что суть  
т ѣ л о , а д остаточ н о у б ѣ д и т ь ся , что д у ш ѣ  е ст е ст ­
венно свойственна сила д ѣ й ствовать на с т и х іи ,  ко­
тор ы я  она м о ж етъ  привлекать къ себѣ  и отревать  
о тъ  се б я , когда тр еб уется . П ом нится м н ѣ , что зта  
мы сль пространно и зл ож ен а у Г р и го р ія  Н и сск а г о , 
но м ѣ ста того указать теперь не ум ѣ ю  (вѣ роятно, 
въ р азго в о р ѣ  о д у ш ѣ  и воскресеніи, і - и  ч .).
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Л. М а ж е т ъ  б ы т ь , к ак ь нябудь посл ѣ нападемъ  
на него, а теперь п о сп ѣ ш а л ъ  докончить пере­
см отръ  сви д ѣ тел ьствъ  изъ св . О г ц е а ъ , приводи­
м ы хъ  б р о ш ю р о ю .

Стар. Д а ,  надо п о сп ѣ ш и т ь . П р отян ул ось д ѣ ­
л о. К а к ъ -т о  не у т е р п и ш ь ,—  все хо ч ется  до конца 
договорить. Впрочем ъ вѣ д ь м ы , к а ж е т с я , не изъ 
п устаго въ порож нее п ересы п аем ъ . —  К т о  тамь  
ещ е слѣдуетъ?

Я. С л ѣ д уетъ  А ѳ а н а сій  великій. Н о  м ы  его у- 
ж е  пересматривали и н аш л и , что онъ совсѣ м ъ  не 
на сторонѣ б р о ш ю р ъ , поминали и о т о м ъ , что м ѣ­
ст а , приводимы я бр ош ю рою  и зъ  св. А ѳ а н а сія , и- 
м енно-— отры вки изъ рѣчи А н т о н ія  в е л ., помѣ­
щ енной св. А ѳан асіем ъ  въ ж и тіи  сего  св. отца, 
ничего не д о к азы в аю тъ . О ли и зо б р а ж а ю тъ  явленія 
зл ы х ъ  духовъ и козни и х ь , о природѣ ж е  и хъ  не 
говорятъ ничего. О д н а к ак ая -то  есть Ф раза и та 
не въ пользу б р о ш ю р ъ .

Стар. Т а к ъ  на этом ъ  м ѣ ст ѣ  нечего и оста­
навливаться. П о й д ем те д ал ѣ е. —  К т о  там ъ ?

Л. С л ѣ д у е т ъ  св. Іоаннъ З л а т о у с т ы й . Ч итать?
Стар. Н ѣ т ъ ; д ай те-к а м нѣ  б р о ш ю р у , я  самъ 

буду пересматривать и зам ѣ ч ать, что н уж н о .
С г р . 31. П ервое м ѣ сто с в . З л а т о у с т а , неиз­

вѣстно откуда заим ствованное, г о в о р и т ь , что воз­
духъ наполненъ А н гел а м и , которы е за щ и щ а ю т ъ  
насъ отъ зл ы х ъ  д уховъ  —  враговъ м и ра. —  Э то го  
и мы не отвергаем ъ; н о, и сповѣ дуя, ч го  они по­
сы лаю тся въ сл уж ен іе  къ хо тя щ и м ъ  наслѣ довать  
спасеніе, признаемъ и х ъ  чисты м и д у х а м и . К ак ъ  
это мѣсто брош ю ры  о б р а іц а ю гь  въ свою  пользу,
нс понимаю . Оно не го в о р и ть о п р и р од ѣ  А н ге ­
ловъ .
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В торое сви д ѣ тел ьство З л а т о у ст а , и зъ  2 2  бе­
сѣ д ы  на кн. Б ы т ія , приведено не словами З л а т о ­
у ст а , а периф разировано. Н о  и въ периф разѣ у д е р ­
ж а н о , что св . З л а т о у ст ъ  н а зы в а етъ  А н гел о в ъ  без­
плот ными . К а к ъ  ж е бр ош ю ра х о ч е тъ  эти м ъ  до­
казать свою  м ы сл ь , что А н г е л ъ — тѣ л о ? П о и сти н ѣ  
н епости ж и м о. У ж ъ  когда они б езп л о тн ы , с т а л о ,—  
не плоть и не т ѣ л о . —  П р іи щ и т е -к а , посм отри м ъ , 
какъ  сто и тъ  у св . З л а т о у с т а .

Я. И щ у  и ч и та ю  (на к н . Б . т . 1. б е сѣ д . 2 2 . 
с т р . 396). «Н е безумно ли говорить, будто Ангелы  
низош ли до сож и тел ьства съ  ж ен ам и , и безтѣлес­
ная природа унизилась до совокупленія съ т ѣ л а ­
м и ?.•• Р а з в ѣ  не сл ы ш и ш ь , что говори тъ  Х р и ст о съ  
о естествѣ Ангельскомъ: въ воскресеніе ни женятся,  
пи посягаютъу по яко Апгели Божіи суть (М о. 2 2 , 
3 0 ). Д а  и невозм ож но, чтобъ  безтѣ лесн ая (А н гел ь­
ская) природа возы м ѣ ла когда нибудь такое (п л о т­
ское) вож д ел ѣ н іе.»

Стар. Н а  мой в згл я д ъ  это р ѣ ш и тел ьн о  гово­
р и т ъ  противъ б р о ш ю р ъ . О ч еви д н о, что св. З л а ­
т о у ст ъ  признаетъ  А н гел о в ъ  безтѣ л есн ы м и ; б е зт ѣ ­
лесными? —  стал о , н евещ ествен н ы м и ; а н евещ ест­
в е н н о е —  д у х ъ . Н а м ъ  о стается  только благодарить  
брош ю ру за указаніе сви д ѣ тел ьства З л ато уста въ  
наш у п ол ьзу.

Я . Н о  см о т р п т е -к а , что д а л ь ш е -т о  п и е а н о ?-Э -  
то побѣдоносное сви д ѣ тел ьство  св . Зл ато уста въ  
противность м нѣ нію  б р о ш ю р ъ . В ѣ д ь  онѣ п о сто я н ­
но т в е р д я т ъ , что видимое въ  А н г е л а х ъ  я в л я ю ­
щ и х с я ,—-э т о  и есть и хъ  есте ств о , что они явля­
ю тся  въ своем ъ е ст е ст в ѣ , что видимы е въ н и хъ  
члены  суть и х ъ  собственны е. А  З л а т о у с т ъ  гово­
ри тъ  совсѣм ъ напротивъ. С л у ш а й т е . (Т а м ъ  ж е  д а ­

/
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л ье) —  «Свер хъ  то го  долж но п о д ум ать, что при- 
и /ть такое мнѣніе было бы  вели чай ш ею  нелѣпо­
ст ію . Ибо если святы е и Д у х а  С в я т а го  удостоен­
ны е муж и ие въ си л ахъ  бы ли переносить даже 
явленія А н гел овъ ; если и м у ж ъ  ж е л а н ій , узрѣвъ 
присутствіе Ангела, не самое существо (ибо какъ мо­
жно видѣть безтѣлесное существо?), но восприня­
т ы й  имъ образъ , лиш ился силъ и едва не самой 
ж и зн и , если и столь великій и вы сокій м уж ъ  у- 
палъ почти б езд ы хан н ы м ъ : то к т о , и сам ы й лег­
комы сленны й, согл аси тся съ  эти м и  лукавы ми и 
крайне безумными словам и, будто безтѣлесная и 
духовная природа имѣла совокупленіе съ  тѣлами?»

Стар. Р ѣ ш и тел ьн о  побѣ доносно. С в . Златоустъ  
н азы ваетъ  А н гел о в ъ  безтѣлесною и духовною при­
р од ою ; а брош ю ра го в о р и ть, что они— т ѣ л о . Св. 
З л а то устъ  говоритъ, что ан гелы , я в л я я сь, прини­
м аю тъ  образъ, а бр ош ю р ы  у ч а т ъ , что у Ангеловъ  
свой образъ и в и д ъ , какой и м ѣ етъ  человѣкъ въ 
своемъ т ѣ л ѣ . С в . З л а т о у ст ъ  го в о р и тъ , что когда 
ви д ятъ  А н ге л а , зр я тъ  только п р и сутствіе А нгела, 
а не самое естество, к отор аго, к ак ъ  безтѣлеснаго, 
ви дѣ ть нельзя; а брош ю ра у т в е р ж д а е т ъ , что Богъ 
отверзаетъ  очи д о ст о й н ы х ъ ,— и в и д я т ъ  Ангеловъ  
въ естеств ѣ  и хъ . (С м . приб. къ сл. о см . стр . 26 
и 2 1 .)— Но я п ом н ю , что у св . З л а т о у с т а  есть еще 
м ѣ сто, ооъ ясн яю щ ее явленіе А н ге л о в ъ  не по мы­
слямъ б р о ш ю р ы . Э т о , к а ж е т с я , въ 7 -м ъ  словѣ про­
тивъ аномеевъ. Т а м ъ  говорится, что А н г е л ы  часто 
на землѣ являлись въ человѣческом ъ образѣ , и 
д а ж е — самъ Б о г ъ : но являемое не бы ло истина 
плот и , а сн и сх о ж д ен іе . Т .  е . являемое бы ло не 
истинная плоть, а такое явленіе, которое устрои­
лось изъ сни схож ден ія къ нем ощ и человѣка (См*
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т о у ст ъ  го в о р и тъ , что являемое не есть истинная  
плоть: а брош ю ра говор и тъ : н ѣ т ъ  это есть и с т и н ­
ное т ѣ л о — сам ъ А н г е л ъ .

Т р е т ь е  сви дѣ тел ьство изъ С в . З л а т о у ст а  го ­
воритъ о явленіяхъ А н гел о въ  д о б р ы хъ  и з л ы х ъ , 
при одрѣ у м и р а ю щ и х ъ .— М ы  уж е ви д ѣ л и , что вы ­
водить изъ  явленія А н гел о в ъ  въ тѣ л есн ом ъ  обра­
зѣ  заклю ченіе, что они суть т ѣ л о , значить гр ѣ ­
ш и ть проти въ  логики, допуская неправильное умо­
зак л ю чен іе—  реіШо ргіпсіріі.

Ч етвер то е сви дѣ тельство З л а то у ста  изъ Слова  
о н епости ж и м ом ъ . О п и сы вается явленіе А н гел а  
Д ан іи л у т о ж е  сам ое, которое приведено впереди  
и зъ  бесѣ д ъ  на крі. Б ы т ія . Н о по особы м ъ ц ѣ л я м ъ , 
какія им ѣлъ С в . З л а т о у с т ъ , въ С л о в ѣ  о непости­
ж им ом ъ о п ущ ен ы , при описаніи явленія Д а н іи л у , 
т ѣ  пояснительны я м ы сл и , к оторы я н аход ятся въ  
б е сѣ д ѣ  на книгу Б ы т ія , и которы я т а к ъ  сильно 
оп р овер гаю тъ  мнѣніе б р о ш ю р ъ . С т а л о , зд ѣ сь о д ­
но описаніе явленія А н г е л а , которое ничего не до­
к а зы в а е т ъ .

П я т о е  сви дѣ тельство и зъ  З л а т о у ст а  говоритъ, 
ч то б ѣ сы  носятся въ в о зд ухѣ  и м огутъ  показать
нам ъ свои стр аш н ы й  образъ (изъ то л к . па 41-й

#

псалом ъ ).— Ч т о  изъ то го ? II А н гел ы  наполняю тъ  
во зд ухъ . Б ы т ь  въ в о зд ух ѣ  возм ож но и для б е з т ѣ ­
лесн ы хъ  и н евещ ествен н ы хъ . II показать образъ  
свой привлекательны й м огутъ  А н г е л ы . ІІо  нам ъ  
уж е и зв ѣ стн о , какъ З л а т о у с т ь  н о н ам аеть э т о т ъ  
о б р азъ . Они при ним аю тъ  его. ІІо  если добры е А н ­
гел ы  приним аю тъ  п р ія тн ы й  образъ; то  что м ѣ ш а ­
е т ъ  бѣ сам ъ  принимать образъ стр аш н ы й ?— В о г ь  
это  м ѣ сто ничего не говори тъ  въ пользу м нѣнія
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Б р о ш ю р ъ . '
Н а к о н е ц ъ  послѣднее сви д ѣ тел ьство  изъ 34-и

б е с ѣ д . на Е в . М а т ѳ е я , г д ѣ  З л а т о у ст ы й  говорить, 
что дем оны  ск и таю тся  по гр о б ам ъ .— Ч т о ж ь  изъ 
того? К акое т у т ъ  указаніе на природу, бѣсовъ? Ни­
к ак ого. З а  чѣмъ ж е бы ло и приводить это мѣсто?

Т ак и м ъ  образомъ бр ош ю р ка не указала ни 
одного мѣста изъ св. З л а т о у с т а , которое б ы , хоть 
какъ  ііибудъ косвенно, п од твер ж д ал о ея мнѣніе. 
Н апротивъ св и д ѣ тел ьств о , которое в ъ  ней приве­
дено перифразомъ очень со к р ащ ен н ы м ъ , въ пол­
номъ составѣ  очевидно со д ер ж и тъ  ученіе объ • 
Ангелахъ., соверш енно противное м н ѣ н ію  брош ю ръ. 
II  надобно ск а за ть , что это только одно мѣсто 
изъ св. З л ато уста и говори ть о природѣ Ангеловъ. 
В сѣ  ж е прочія не говорятъ  о с е м ь . С л ѣ д  совсѣмъ  
не направлены  къ д ѣ л у . В торое ж е сви д ѣ тел ьство, 
въ совокупности съ другим и нами приведенны ми, 
довольно точно оп р ед ѣ л яю тъ  м ы сли св . Златоуста  
объ А н гел ахъ . Именно —  ош і п о к а зы в а ю т ъ , что онъ 
признаетъ ихъ безтѣ л есн ы м и , т .  е . не только нс 
т ѣ л о м ъ , х о т я  бы  тон ки м ъ ; но и не имѣю щ ими  
т ѣ л а , и что когда явл яю тся они, то являемое не 
есть истинная п лоть, но принимаемы й образъ . П о­
слѣ  это го  искать д р уги хъ  св и д ѣ т е л ь ст в ъ  у св. 
З л а то уста  въ наш у пользу сч и таю  соверш енно  
излиш ним ъ. Д о стато ч н о  и этого. У к а ж е м ъ  только  
одно-дртгое м ѣ сто о природѣ д у ш и .

Г д Ь  это лучш е ув и д ѣ ть, к ак ъ  не въ описанія 
сотворенія человѣка? Ч т о  ж е т у т ъ  говорится?—-  
В ь  бесѣдѣ 13 на кн. Б ы т . ст р . 2 0 4  читаем ъ! ког- 
д а услы ш иш ь, что П и сан іе говор и ть: сотвори Боіъ 
человѣки, понимай эти  слова въ  том ъ  ж е  см ы слѣ, 
к ак ъ  вы раж аніе: да б у д е т ъ ; т а к ж е  к огд а слы ш и ш ь
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что Богъ вдуну въ лпце его (человѣка) дыханіе жизни,—  
р азум ѣ й , что О н ъ  какъ  произвелъ безтѣлесныя 
силы , т а к ъ  благоволилъ, ч то б ъ  и тѣ л о  человѣ ка, 
созданное и зъ  п ер сти , им ѣло разумную душ у , ко­
тор ая могла бы  пользоваться тѣ л есн ы м и  членами. 
С в . З л а т о у ст ъ  вн уш аетъ  з д ѣ с ь , что разумная д у -

и* %

ш а въ т ѣ л ѣ  есть безтѣ лесн ая си л а .— Б езтѣ лесное
въ т ѣ л ѣ  конечно уж е и не тонкое какое либо т ѣ ­
л о . и ш т г о 7 ' •'> лятяь. я ы і

Т у т ъ  ж е  д а л ѣ е , на с т р . 2 0 5 . «Усм атривай и 
различіе м еж д у созданіем ъ  этогс^ чуднаго разум на­
го ж и во тн аго  и созд ан іем ъ  б езсл овесн ы хъ . О б ъ

• * •

ни хъ  Б о гъ  говори тъ : да изведутъ воды гады душъ 
живыхъ,— и то тч асъ  прои зош ли  и зъ  водъ  одуш ев­
л ен н ы я ж и в о т н ы я . II о зем лѣ опять таки м ъ  ж е  
образом ъ : да произведетъ земля душ у живу. С ъ  че­
ловѣ ком ъ  бы ло не т а к ъ ; но п реж д е сози дается  
т ѣ л о  и зъ  п ер сти , а потом ъ  д ается  ему ж и зненн ая

_  . . .  «  .  * »  ф  ж ■- •   Г  Ч Г
си л а, которая и со ставл я етъ  с у щ е с т в о  д  у ш и . В о т ъ  
почему и ск азал ъ  М оисей о безсл овесн ом ъ , ч то  
кровъ его души его есть (Л е в . 17, 11). А  въ  человѣкѣ  
есть безтѣлесная и безсмертная сущность,  и м ѣ ю щ ая  
великое преим ущ ество п р ед ъ  т ѣ л о м ъ , и именно 
т а к о е , какое прилично (имѣть) безтѣлесном у  
п ред ъ  т ѣ л о м ъ » . О п я т ь  б езтѣ л есн о е въ т ѣ л ѣ . К а к ъ  
м ож но поним ать п о д ъ  ним ъ что либо тѣлесное?  
ІІбо т о г д а  слѣ довало бы  ск азать: въ  грубомъ т ѣ ­
л ѣ  тон кое т ѣ л о , а не б е зт ѣ л е сн а я  си ла. О т с ю д а  
видно, что сл о в о — б езтѣ л есн ы й  у З л а т о у ст а  озна­
чаетъ  совер ш ен н ую  б езтѣ л есн о сть и н евещ ествен ­
н о ст ь , или что т о ж е , ч и ст у ю  д ухо в н о сть . П оел и к у  
З л а т о у ст ъ  столько р а зъ  именовалъ А н ге л о в ъ  без­
тѣ л есн ы м и , то во в сѣ х ъ  т ѣ х ъ  сл уч ая хъ  не д оп ус­
ти м ъ  иной см ы сл ъ , как ъ  т о т ъ , что онъ  поним алъТ . I. 3*



Ангеловъ чисты м и д ухам и .
Н а  2 2 8 . с т р . того ж е  1 т . на к н . Б м т . Б есѣ д . 

14, к ъ  к о н ц у , сказавъ  о нареченіи А д а м о м ъ  ж ивот­
н ы х ъ , св . З л а т о у ст ъ  н аводи тъ : «кто н азвал ъ  такъ  
ж и в о т н ы х ъ , не исполненъ ли б ы л ъ  премудрости  
о  разума? Заклю чай  ж е  о т сю д а , к а к ъ  велика сила 
онаго вдуновенія, и к ак ъ  велика м у д р о ст ь , кото­
р о ю  Го сп о д ь одарилъ безтѣлесную душ у, составивъ  
изъ двухъ  сущ еств ъ  чудное и разумное животное  
и безтѣлесное существо души  со ед и н и в ъ  съ  тѣ ­
лом ъ, какъ прекраснаго худ о ж н и к а  съ  орудіемъ.»  
Т у т ъ  говорится, что само су щ е ств о  д у ш и  безтѣ­
лесно. Б р о ш ю р ы  ж е т в е р д я т ъ : су щ е ст в о  душ и  — 
тѣ л о . —  И  пусть г о в о р я т ъ ; но за ч ѣ м ъ  увѣрять, 
что и св. З л а т о у ст ъ  одинаково съ  ними уч и тъ ?

Т а к ъ , и по св . З л а т о у ст у , к ак ъ  д у ш а , такъ  и 
А н гел ы  н е в е щ е ст в е н н ы , — су ть  и б езтѣ л е сн ы  . 
Сл ѣ д овател ьн о, всѣ тр и  великія с в ѣ т и л а  церкви: 
В асилій В еликій, Гри горій  Б о го сл о в ъ  и Іоаннъ  
З л а то устъ  на наш ей сто р о н ѣ . ІѴІы и х ъ  ученики, 
а они наш и учи тели . Н о  к ак ъ  они у ч а т ъ , такъ  
и вся Ц ерковь. У  кого ж е , сп р а ш и в а е т ся , учились  
брош ю ры ? К т о  ихъ учители? и какая церковь есть 
ихъ церковь? П и сател и  б р о ш ю р ъ  п р и н а д л е ж а ть  
къ числу т ѣ х ъ  людей*] к отор ы е не в ѣ д а ю т ъ  Ва­
силія В ел и к аго , Г р и го р ія  Б огослова и Іоани а Зла- 
то устаго .

О сталось и е щ е  одно сви д ѣ тел ьство  —  с в . К и - 
рила Іер усал и м ск аго. У к а з ы в а е т ся  зд ѣ сь  только  
содерж аніе вы писки и зъ  св . К и р и л л а , помѣщ енной  
в ь  Сл овѣ  о см ер ти . Н о  и зъ  это го  к р а тк а го  указа­
нія видно, о чем ъ т у т ъ  и д етъ  д ѣ л о . О  т о м ъ , какъ  
д у ш и , разлучаю щ іяся съ  тѣ л о м ъ , в и д я т ъ  А нгеловъ  
д о о р ы хъ  и злы хъ  б ѣ со в ъ , какъ  по и сх о д ѣ  и зъ  т ѣ -

— 26 —
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ла п р о хо д я тъ  м ы тарства и п отом ъ  или п о м ѣ щ а ­
ю т ся  въ райскія обители, или н и звер гаю тся въ  а д ъ . 
Н о есть ли т у т ъ  хоть слово о п р и р од ѣ  А н ге л о в ъ  
и д уш ъ ? Н ѣ т ъ . З а  чѣ м ъ  ж е  это  указаніе? З а  т ѣ м ъ , 
ч го оно ж и во и зо б р аж аетъ  видѣ ніе д ухо въ  и обр а- 
зы  и х ъ , и д а ж е  д у ш ъ . У  кого ж и во воображ ен іе, 
т о т ъ , м о ж е т ъ  б ы т ь , и не п ой д етъ  д а л ѣ е  си хъ  об­
разовъ , и ими удовольствовавш ись, и сам ъ стан етъ

*

твер д и ть: н а -в о т ъ , и А н ге л ъ — тѣл® и д у ш а — т ѣ л о ;
•  •

ви д и ш ь, какой у н и хъ  в и д ъ -т о , во тъ  э т о  и есть» * ‘
они, и бол ьш е не спр аш и вай . Н о  у кого вообр аж е­
ніе не т а к ъ  поворотливо, или у кого п реслѣ дуется  
оно и остепен яется разсудком ъ  съ неразлучны ми

9

его вопросами: о т ъ  чего и какъ ?— т о т ъ  конечно  
ск а ж е т ъ : п о д о ж д и -к а , т ы  объясни м нѣ  п р е ж д е , 
ч то  зн ач атъ  сам ы я ви дѣ нія сіи? В и д ѣ н іе мое и въ  
ч увствен н ы хъ  п р ед м етахъ  не всегда п р ед ставл яетъ  
т о , ч то е ст ь  на д ѣ л ѣ : к ак ъ  ж е  сразу Ъму повѣ ­
р и ть, к огда ви д и ш ь, что невидимое въ обы кновен­
номъ порядкѣ? II резонно. II  въ эт и х ъ  обстоя­
тел ьств а хъ  явленіе д ухо в ъ  и видѣ ніе и хъ  и м ѣ етъ
т о ж е  зн ач ен іе, ч то  и все подобное, упоминаемое

* ™

въ  словѣ  Б о ж іе м ъ , и в ъ  ж и т ія х ъ , и писаніяхъ св . 
м уж ей . Н а д о  преж де объ яснить и х ъ , и потом ъ и зъ  
нихъ д ѣ л а ть  в ы в о д ъ . А  безъ  эт о го  м ы  и зд ѣ сь  
будемъ д о к азы вать т ѣ м ъ , что са м а  тр ебуетъ  до -  
к а за т е л ь ств а . А  что и эти  случаи  тр еб ую тъ  о б ъ -
ясненій, ук аж у на одно обстоятел ьство, на р а з -

*

ность и д а ж е  п р оти воп ол ож н ость вида А н гел о в ъ  
и б ѣ со в ъ . П о сл ѣ д н іе  ви д я тся  безобразны ми стр а ­
ш и л и щ ам и , а первы е благообразны м и ю н о ш ам и . 
Е сл и  я вл я ю тся  и ви д я тся д ухи  въ своем ъ е ст е ст ­
в ѣ , то  есть т ѣ л ѣ , к о то р о е и суть они; то  о тк уд а  
такая проти вополож н ость? Г р ѣ х ъ  не и зм ѣ няетъ :



естеств а. Ч ел о в ѣ к ъ  гр ѣ ш н и к ъ  не стан о ви тся  ско­
то м ъ . ІІочем ѵ ж е  ѵ д ухо въ  т а к ъ  вы ш ло?! П усть 
бр ош ю ры  то л к у ю т ъ  это к ак ъ  х о т я т ъ ; а я держусь  
словъ З л а т о у ст а , что А н г е л ы  ви д ятся не въ сно­
мъ е с т е с т в ѣ , а въ п ри н ятом ъ  ими о б р а зѣ . Н о въ 
так о м ъ  случаѣ и счезаетъ  всякая возм ож н ость до­
к азать  что нибудь видѣніям и и явленіям и, на ко­
тор ы я ук азы в аю тъ . Б р о ш ю р ы  лучш е бы  сдѣлали, 
если бы потрудились поискать у св. К и ри лла пря- 
м аго ученія о природѣ д у ш ъ  и А н г е л о в ъ . Т о гд а и 
спорить было бы  н ечего. Н о  какъ  не сд ѣ л ан о  это 
сущ ественное; то  и подни м ается споръ  и —  небезо­
сновательны й. Д а в а й т е  -  ка восполним ъ э т о т ъ  ке- 
д остаток ъ  и пои щ ем ъ  въ  п и сан іяхъ  св . Кирилла 
так и хъ  м ѣ ст ъ , к отор ы я бы  опредѣ ляли природу 
д у ш ъ  и А н гел о в ъ . У  васъ есть св . К и р и л л ъ . Н е-
си т е -к а іе г о  с ю д а .

* *

Л . Д а  ч т о — какъ нибудь сок р ати ть бы  это  дѣ­
л о. У ж ъ  уморились. Р о е ш ь ся , р о еш ься , —  голова 
заболитъ .

Стар. П о ж а л у й . П о л ѣ н и ться  и я не прочь. Но 
вѣ дь уж ь и довольно пон аш ли  въ свою  защ и ту. 
В сѣ  О т ц ы  за н асъ . В ѣ р н о и с з . К и р и л л ъ  не будетъ  
проти въ . У  меня впрочемъ есть три -  ч еты р е вы - 
м ѣ тк и . У к а ж у  и х ъ , и д о вл ѣ етъ  н ам ъ .

Сколько п ом н ю , какъ  ни сл учи тся С в . Кирил­
лу говорить объ А н г е л а х ъ , везд ѣ  онъ и х ъ  назы ва­
е т ъ  разум ны м и. Т а к ъ  т . 11. с г р . 2 3 . на к ч . Б ы т . 
по и зд . Мі^пе. А н г е л ы  названы  свя ты м и  и разум­
ными тварям и. Р авн о въ ТЬезаигив I. V III . с т р . 18?
назы ваю тся они разумны ми вы сш им и тварями. 
Т о ж е  самое и во м ноги хъ  д р уги хъ  м ѣ с т а х ъ . Р а з у м -
ность, такимъ образомъ, поставляемая отличитель­
нымъ какъ бы свойствомъ естества Ангельскаго,
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конечно не б л аго п р ія тств уетъ  м н ѣ н ію , ч т о  оно—  
хѣ л о : ибо тѣ л о  какъ назвать разум ны м ъ ? Н о е щ е  
ясн ѣ е эт о  о тк р ы вается  и зъ  ученія его о ч е л о в ѣ к ѣ  
и д у ш ѣ  его . ' :: ■; ’

Н е  р азъ  случалось св. К ириллу д ав а ть  опре­
д ѣ л ен іе чел овѣ ка, и онъ везд ѣ  у него есть ж ивотное  
разум ное, о б л ад аю щ ее умомъ и в ѣ д ѣ н іе м ъ . Р азум ­
н о е, ум ом ъ  п знаніем ъ о б л а д а ю щ е е , конечно по
д у ш ѣ . О т д ѣ л ь н о  ж е д уш а  что есть по св . К и ри ллу?

•  и

Естество ист инно безтѣлесное (і. 5 то л к . на Е в р . 
о т ъ  Л у к . г л . 11, с т . 3 ). Т ак и м ъ  обр азом ъ , если  
разум ная д уш а у него безтѣ л есн а и н евещ ествен ­
на; т ѣ м ъ  паче разум ны е А н г е л ы , к о то р ы х ъ  онъ  
в езд ѣ  ст а в и т ъ  гораздо вы ш е ч ел овѣ к а. А  вотъ  
одно м ѣ с т о , въ  котором ъ одинаково и д у ш ѣ  и 
А н ге л а м ъ  при пи сы вается д у х о в н о ст ь . Э т о  въ кни­
г ѣ  п р о ти въ  антропом орФ іістовъ (1 9, ст р . 1033— і ) .  
З д ѣ с ь  говори тъ  о н ъ , что образъ Б о ж ій  не въ  
т ѣ л ѣ ; ибо Б о гъ  ч у ж д ъ  в е щ е ств а  тѣ л есн о сти , 
и образъ Б о ж ій — «въ свой ствахъ  н р а в а ,» въ  том ъ  
духовномъ видѣ, которы й  сл агается  и зъ  благообразія 
д о б р о д ѣ т е л е й Сіе ж е свойственно и А н гел а м ъ  свя­
т ы м ъ —  симъ вы сш и м ъ  и разум ны м ъ  силам ъ .

Ограничим ся эти м ъ . К а к ъ  ни кратки впрочемъ  
эти  за м ѣ тк и , не д у м а ю , ч тобъ  к т о , сообразивъ  
все въ совок уп н ости , дозволи лъ  себѣ  п р ед п ол агать  
въ  св . К и р и л л ѣ  какое либо пом ы ш леніе о т ѣ л е с ­
ности естества д у ш ъ  и А н ге л о в ъ . К а ж д а я  изъ  
нихъ  больш е и м ѣ етъ  вѣ са въ опредѣленіи м нѣ нія  
св . К и р и л л а о природѣ д у ш ъ  и А н г е л о в ь , неж ели  
дѣ лали вы пи ски  б р о ш ю р ъ . О н ѣ  прямо отн ося тся  
къ  п р ед м ету, о котором ъ  рѣ чь, то гд а  какъ  п о сл ѣ д ­
ніе го в о р я тъ  со в сѣ м ъ  о д р уго м ъ . *

Я . К о н еч н о , т а к ъ . И  в о т ъ  м ы , к а ж е т ся , уж е



кончили р азсм отр ѣ н іе св . О т ц е в ъ , на которы хъ  
хотѣ л и  опираться б р о ш ю р ы . Н о  м нѣ д ум ается , что 
надо обрати ть вниманіе на св. Іоанна К а ссіа н а , ко­

торы й приводится въ С л о в ѣ  о см е р ти , въ примѣча­
ніи на с т р . 15'

Стар. О бъ  немъ что много р а зсу ж д а т ь ?— Самое 
сод ер ж ан іе вы пи ски , которая зн ач и тся въ указан­
номъ вами м ѣ ст ѣ , п о к а зы в а етъ , что у св. Кассіана  
не та  мысль, которой д ер ж и тся  б р о ш ю р а . Св. 
К а ссіа н ь  го во р и тъ , что А н г е л ы , А р х а н ге л ы  и 
прочія силы и м ѣ ю т ъ  со о тв ѣ тств ен н о е т ѣ л о , въ 
которомъ с у щ е с т в у ю т ъ , х о т я  несравненно тончай­
ш ее наш его т ѣ л а ; и к ъ  э т и м ъ -т о  т ѣ л а м ъ , въ 
которы я облечены А н г е л ы , и отн оси тъ  т ѣ л а  небе- 
н ы я , о которы хъ  пом инаетъ А п о ст о л ъ  говоря: и 
тѣ.іеса небесная, и  тѣлеса земная... и п р о ч .. А  бро­
ш ю р ы  у т в е р ж д а ю т ъ , что А н ге л ы  суть т ѣ л а  тонкія, 
— сами А н гел ы  суть т ѣ л а , т а к ъ  что к р о м ѣ  тѣ л а у 
н и хъ  ничего н ѣ т ъ . Н о  это два м н ѣ н ія, по моему, 
соверш енно п роти воп олож н ы я. Е сл и б ъ  брош ю ры  
говорили тол ько, что А н г е л ы  и м ѣ ю т ъ  т ѣ л а , м ож ­
но бы  и не спори ть. Я  соверш енно у б ѣ ж д е н ъ , что 
А н ге л ы  суть чисты е д у х и , не и м ѣ ю т ъ  т ѣ л а ; но 
спори ть съ  доп уск аю щ и м и  э т у  м ы сл ь не стану. 
Ибо при этом ъ главною  госн од ствен н ою  стороною  
у А н гел о в ъ  п оставл яется все ж е разум но-свободны й  
д у х ъ . Н о  когда говор и тся, что А н г е л ъ  есть тѣ л о; 
тогда надобно отр и ц ать у него р азум н о -сво б о д - 
ность и сознаніе; ибо сіи качества не м о гутъ  при­
н адл еж ать т ѣ л у , какое ни придум ай. Д о п усти в ъ  
э т о , и не м огш и , о д н а к о ж ъ , не в и д ѣ ть въ А н ге л а х ъ  
разум ности и св о б о д ы , для объясненія и х ъ  о стает­
ся сказать: это Б о г ъ  въ  нихъ д ѣ й с т в у е т ъ , и при**' 
д ем ъ  прямою  д ор огою  къ  п ан теи зм у. И бо послѣ

— 30 —
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А н ге л о в ъ , далеко ли ск а за ть , что и во веемъ про­
чемъ д ѣ й ств уетъ  Б о г ъ , и С еб я  п р оявл яетъ . И т а к ъ , 

говорю , м нѣніе С в . К ассіан а не въ  пользу бро­
ш ю р ъ . Б ы л о  нѣсколько и д р уги хъ  О т ц е в ъ , которы е  
так ъ  дум али. Н о  больш инство и корифеи О тц е в ъ  
признавали и хъ  чисты м и д ухам и .

Я . С т а л о , теперь и зак л ю ч ать м о ж н о .
Ст ар . П о ж а л у й  и зак л ю ч ать. И о  п р о ч т и т е -к а , 

какихъ  О т ц е в ъ  сви д ѣ тел ьства х о т ѣ л а  боош ю р а въ  
свою  обратить пользу, на перекоръ западном у пи­
са т е л ю .

Я . С ей  часъ н а й д у .... В о т ъ : св . В аси л ія  В ел и ­
к а г о , св. А ѳ а н а сія , св. К и р и л л а, св. Г р и го р ія  Н и с­
скаго^ св . Іоанна З л а т о у с т а г о ....

Ст ар . Т о ч н о , у всѣ хъ  и хъ  чаяла найти б р о ш ю ­
ра оправданіе своего м н ѣ н ія , но не н аш л а. Т олько  
одного оп усти л а, именно —  Г р и го р ія  Н и сск аго . Ч е ­
го бы ради?! І Іу -т * -к а , я п осм отр ю , что есть въ  
м оихъ за м ѣ т к а х ъ  и зъ  сего св. О т ц а ! .. . .  И -и ! —  
бл агод ать Госп од н я ! сл уш ай те: перечитаю  все ско-
роговоромъ. ' •-

У  св. Гр и гор ія  Н и сскаго о ч е н ь -о ч е н ь  мало  
объ А н г е л а х ъ . Но о д ѵ ш ѣ  есть нам ѣренны я  
сл ѣ д о ван ія , въ особы хъ  с т а т ь я х ъ , каковы  н апр . о

■э. •

д у ш ѣ  и воскресеніи, и объ устроеніи человѣка.
В ъ  первой вотъ что е сть , (часть М о ск .

А к а д . пер.)
С т р . 213. «Она (душ а) 4 •

на, и д в и ж е тся  сообразно съ  своею при родою  и 
свой ствен н ы я ей д ви ж ен ія  обн аруж и ваетъ  т ѣ л е с -

СІ 1ны ми органам и, в
С т р . 214. « Д у ш а  есть сотворенная с у щ н о с т ь , 

сущ н ость ж ивая'и разумная, органическом у тѣ л у  
со о б щ а ю щ а я  собою  ж и зн е н н ую  и восп р іем л ю щ ую
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ч ѵ в етеен іп ю  силу.»•' • •
С т р , 215. «О рганы  чувствъ  не д а ю т ъ  позна­

нія: м ы сль руководитъ  и хъ  къ в ѣ д ѣ н ію , какъ и 
ф и л о с о ф ъ  одинъ (Епи харм ъ ) го во р и тъ : и видитъ 
у м ъ ,  и  слышитъ у м ъ .

С т р . 221. (П о оп и сан іи , какъ  д о х о д и т ъ  чело­
вѣ к ъ  до устроенія авто м ато въ ). «Н е явно ли , что 
въ  человѣкѣ есть какой -  то  ум ъ , —  иное нѣчто  
съ  видимы мъ; и онъ т ѣ м ъ , что есть въ собственной 
его природѣ невидимо и  духовно, п р ед уготовл яетъ  въ 
себѣ это прим ы ш леніям и, и потом ъ  составл яю щ ую ­
ся , таким ъ образом ъ , внутри м ы сл ь, при помощи 
в е щ е с т в а , п р и вод и тъ  въ в и д и м о сть.»

С т р . 2 2 2 . (Ч то  есть это  невидимое?) «Оно не 
есть что либо вещественное.»

С т р . 2 2 3 . (Ч то  зн а ч и т ь  это н евещ ествен н ое,— 
или ч то есть умъ— душ и  въ самой его сущ ности?.)»  
К т о  не сом нѣвается въ  б ы т іи  т о г о , о чем ъ у насъ 
р ѣ ч ь , та к ъ  какъ сіе д о к азы в аетъ  нам ъ дѣйствіе  
э т о го , хочетъ  ж е з н а т ь , что эт о  т а к о е , т о т ъ  до­
статочн ы м ъ  для себя н ай детъ  п р и зн ать, ч то это не 
что либо постигаем ое ч увством ъ , не ц в ѣ т ъ , не о- 
чертаніе, не упругость, не тяжесть> не количество, 
не протяженіе по тремъ измѣреніямъ,  не мѣстное 
положеніе,  и вообщ е не что либо и зъ  усматривае­
маго въ  в е щ е ст в ѣ .»

В о т ъ  п о л о ж ен ія , соверш енно о т в е р га ю щ ія  по­
лож енія б р о ш ю р ъ , отвергая въ  д у ш ѣ  очертаніе, 
протяж еніе, м ѣ стн о е полож ен іе.

З а  т ѣ м ъ , на вопросъ: т а ж е  с т р . (отрицая 
оди н ъ  за другим ъ вещ ествен н ы е признаки въ д у ­

ш ѣ , не приведемся л и  к ъ  м ы сл и , ч то его вовсе 
н ѣ тъ ? —  отвергается (етр. 2 2 * .) ; « Е сл и  ч р езъ  о т -  
рицаніе признаковъ в ещ еств ен н ы хъ  необходимо
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приходить к ь  отр и ц ан ію  б ы тія  того су щ е ст в а , в ь  
которомъ они о тр и ц аю тся ; то по такому ходу ум ­
ствованія надо буд етъ  отри цать и бы тіе Б о га ; ибо 
и звѣ стн о , что Б ож еское естество безплотно и не 
имѣетъ вида. Е сл и  ж е послѣднее нелѣпо, то и 
первое.»

О т сю д а  вы водится недоум ѣніе, что при т а ­
комъ послѣдованіи м ы слей , мы придемъ въ д ру­
гую  крайность, —  д о л ж н ы  будемъ признать ум ъ , 
(или душ у) одним ъ и т ѣ м ъ  ж е съ е ст е ст в о м ъ  Б о ­
ж іи м ъ .

В озр аж ен іе б р о ш ю р ъ , так ъ  рельефно у нихъ  
вы ставляемое! и вотъ о тв ѣ тъ  св. О тц а! —

С т р . 2 2 4  —  й . «Н е говори: признать однимъ и
т

тѣ м ъ  ж е ; потому что рѣчь сія нечестива, н о , какъ  
наученъ Б о ж еств ен н ы м ъ  словом ъ , ск а ж и : при­
знать одно подобны м ъ другом у. Ибо сотворенное по 
обр азу, конечно, во всемъ и м ѣ етъ  уподобленіе  
первообразу, умственное —  умственному и безплот­
ное —  безплотному, свободно о тъ  всякаго времени, 
какъ и первообразъ , подобно ему избѣгаетъ всяка­
го пространственнаго измѣренія, но по свойству при­
р о д ы  есть н ѣ ч то иное съ  н и м ъ , потом у что не 
бы ло бы образом ъ , еслибъ во всемъ бы ло одно и 
т о ж е  съ первообразом ъ; напротивъ т о г о , кикими 
чертами въ  н есоздан н ом ъ  е ст е ст в ѣ  отличается  
первообразъ, съ  тѣми же сам ы м и созданная при­
рода п ок азы ваетъ  образъ; и как ъ  ч асто въ маломъ  
осколк ; ст е к л а , когда случи тся л еж ать  ему п од ъ  
лучем ъ , б ы ваетъ  видим ъ ц ѣ л ы й  к р угъ  со л н ц а, 
показы ваясь въ немъ не въ собственной своей ве­
ли чи н ѣ , но въ каком ъ объемъ круга в м ѣ щ а е т ъ  въ  
себѣ  его м алость оск ол к а, т а к ъ  и въ малости на­
шей природы сіяютъ образы невыразимыхъ оныхъ Т . I . 4
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свойствъ Божества, та к ъ  что руководимы й ими ра­
зумъ не уклоняется о тъ  представленія ума въ его 
сущ н ости , при изслѣдованіи п р ед м ета, очищ енна­
го о тъ  тѣ л есн аго свойства, и опять не приводитъ  
въ равенство съ невидимы мъ и п речи сты м ъ  есте­
ством ъ естества м алаго и приврем еннаго, но хотя 
признаетъ сущ н ость умною , потом у что она об­
разъ умной су щ н о сти , однакож е образа не назы ­
ваетъ  то ж д ествен н ы м ъ  съ первообразомъ.»

В о т ъ  полны й о т в ѣ т ъ  б р о ш ю р а м ъ , и зъ  непо­
стиж им ости и безпредѣльной вы сокости  Б о ж еств а  
заклю чавш имъ къ необходим ости п р и зн ать душ у  
и А н гел а —  т ѣ  ю м ъ .

С т р . 24 8  —  9 . «Мѣстное положеніе свойственно  
однимъ т ѣ л а м ъ , а д у ш а , какъ б езп л о тн ая , по ее- 
т е ст в у  не имѣетъ никакой нужды содержаться въ 
какихъ либо мѣстахъ.»

С т р . 2 4 9 . «Т ри  состоян ія разумнаго естества, 
одно. въ началѣ получивш ее безплотную жизнь, 
которое именуемъ Ангельскимъ, д р у го е , сопряж ен­
ное съ  п л о тію , которое назы ваем ъ человѣческимъ, 
и ещ е другое, отрѣ ш ен н ое о т ъ  т ѣ л а  посредствомъ  
см ерти , какъ усм атривается это въ д у ш а х ъ .»

В о т ъ  и объ А н ге л а х ъ  с л о в о — к р атк о е.
С т р . 2й 8. (Зам ѣ ч . на при т. о б о г. и Л аз.)  

«Безплотному и духовному какой т р у д ъ  перелетѣть  
бездну, д а ж е  сам ую  ш и р о к у ю , потом у что духов­
ное по естеству, гдѣ бы ни пожелало быть оно, яв­
ляется тамъ, не тратя па сіе времени.м

А  брош ю ры  все затр уд н я ю тся  объ ясн и ть дви­
ж еніе Ангеловъ и д у ш ъ , если при зн ать и х ъ  духа­
ми!!!

Т ѣ ж е  самы я м ы сл и  ев. Г р и го р ій  Н и сск ій  из­
л агаетъ  и въ с т а т ь ѣ  —  объ устроеніи человѣка»



(часть 1-я, но М о ск . из. ііер.) П риведу только т а ­
к ія , которы я и м ѣ ю тъ  какой либо новы й о т т ѣ н о к ъ . 
З д ѣ сь  напр. говори тся, что въ основаніе устр о й ст­
ва полагаетъ  (Богъ) въ человѣкѣ сугубое начало, 
см ѣ ш авъ  съ земнымъ Божественное, ч тобъ  ради т о ­
го и другаго им ѣть ему н а сл а ж д ен іе , какое сродно  
и свойственно тому и другом у, н асл аж д ая сь и  Богомъ 
по естеству Божественному, и зем ны м ъ по одно­
родному съ нимъ чувству» (стр. 8о); что душ а но- 
н азы ваетъ  въ себѣ далекость о тъ  м атер іи , тѣ м ъ  
сам ы м ъ , ч т о , не подчиняясь, свободно, полновластно 
р асп ол агаетъ  своими ж еланіями» (стр. ЗЙ); что  
какъ Б о ж еств о  есть умъ и слово, т а к ъ  недалеко  
отъ  этого и естество человѣческое (стр. 90); что  
стрем иться къ совершенству житія въ Богѣ есть  
п ри н ад л еж н ость духа (стр. 100); что безплатное ес­
тество не объ ем лется какими либо мѣстными очер­
таніями  (на вопросъ : въ се р д ц ѣ , или въ мозгу —  
умъ? (стр. 113); что (у н асъ  не три душ и ) — душа 
по естеству о д н а, ум ная, невещественная, п оср ед ст­
вомъ чувствъ  соединенная съ  естеством ъ  в е щ е ст ­
венны м ъ (стр. 132) и проч. и п р оч .........

В се  это  въ совокупности не тр еб уетъ  толкова­
ній. Я с н о , какъ д ен ь , что св . Г р и го р ій  Н исскій  
признавалъ  душ у ч и сты м ъ  д у х о м ъ . М ож н о и не 
ж а л ѣ т ь , что мы не м ож ем ъ  прнвееть изъ него осо­
б ы х ъ  м ѣ с т ъ  о природѣ А н ге л о в ъ . Ибо если д у ш а  
—  д у х ъ ; то тѣ м ъ  паче —  А н г е л ъ . Впрочем ъ одна  
мы сль его прямо объ А н ге л а х ъ  мимоходомъ вы ­
сказана им ъ и нами приведена уж е. П о д о б н ая  ж е  
мы сль со д ер ж и тся  и въ 4 -м ъ  словѣ  о м ол и твѣ  (т . 
1 стр . 4 3 6 . М о ск . А к . перев. (гдѣ го в о р и тся , что  
вся разумная тварь д ѣ л и тся  на есі ество безплотное 
и на облеченное п л о тію ; безплотное естество ест



Ангельское, а другой видъ е с т е с і ва —  м ы  л ю ди . Р ѣ ­
ш ительная опредѣленность ученія с з . Григорія  
Н и сск аго о духовности д уш и  —  одной разуй  ной 
твари отним аетъ всяк ую  возм ож ность кривотолко- 
вать безплотность то н к о п л о тн о стію .'— Н о  вотъ од­
но м ѣ ст о , гд ѣ  онъ прямо А н ге л о в ъ  н азы ваетъ  не 
безтѣлесны м и только, но и совсѣ м ъ  н евещ ествен ­
ны м и! «Т ебя, чел овѣ къ , А н г е л ъ  к а са е т ся , и , буду­
чи безтѣлеснымъ и невещественнымъ, н е гнуш ается  
т е б я , изъ плоти и крови со ставл ен н аго .»

Э ти м ъ  кончимъ наш е разсм отрѣніе втораго до­
казательства, употребленнаго брош ю рам и въ под­
тверж деніе своей м ы сли , р азсм о тр ѣ н іе, т . е . ряда 
сви дѣ тельствъ  св. О г ц е в ъ  и учителей св . Церкви- 
В сякій н епредубѣ ж ден н ы й  безспорно согласи тся, 
что на сторонѣ  б р ош ю р ъ  не остается ни одного

\  • 9
св. О т ц а . М алая тѣ н ь и хъ  мнѣнія ви д н ѣ ется у св. 
М акарія, но очень неопредѣ ленная. С в . Іо ан н ъ  Д а ­
маскинъ совсѣмъ не им ѣ лъ  въ м ы сл и  т о го , что 
и зъ  него вы вод ятъ  б р о ш ю р ы . П р оч іе св. отцы  
прямо противополож но ст о я т ъ  б р о ш ю р ам ъ . Имѣя 
теперь сей облак ь сви д ѣ тел ей , и во гл а в ѣ  и хъ  ве­
ликихъ учителей и святи телей  —  В аси л ія великаго^ 
Гри горія Богослова и Іоанна З л а т о у с т а г о , кто изь  
православны хъ со гл аси тся , хо ть на одну минуту 
допусти ть м ы сл ь, будто А н ге л ъ  т ѣ л о  и д уш а —  
тѣло*? Н ам ъ  о стается  только п р и л ож и ть: сего здра­
ваго образа отеч еск и хъ  словесъ и д е р ж и те сь  все­
г д а , братіе и о т ц ы , м атери и сестр ы !

Я . Благодареніе Г о с п о д у , п р о св ѣ щ а ю щ е м у  не­
м ощ ь наш у и о гр а ж д а ю щ ем у н асъ  о т ъ  уклоненій  
в ь тьму великими свѣтилам и Ц ер к в и , подобно солн­
ц у, освѣ щ аю щ ем у зем ны е пути для незаблуднаго

— ЗВ —
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по нимъ ш ествіи!
Стар* Благодареніе Г о сп о д у! Сам ое трудное  

дѣло нами кончено. О сталось ещ е легонькое —  ра­
зобрать соображ ен ія ума, которы я д ѣ л а ю т ъ  въ за­
щ и т у  свою  б р о ш ю р ы . Л егон ьки м ъ  н азы ваю  его по 
м алозначительности его въ д ѣ л ѣ  познанія истины  
св . православной В ѣ р ы . Н е умъ —  учитель въ Ц ер к ­
ви, а Г о сп о д ь , —  Г о сп о д ь , іізрѣ кш ііі истину самъ  
и чрезъ А п о сто л о в ъ , Д у х о м ъ  С в я т ы м ъ  исполнен­
ны хъ,, и и зрекаю щ ій  ее устами св. Ц ер кви  и еди­
нодуш ны м ъ  голосомъ всѣ хъ  О т ц е в ъ , кои суть въ  
таком ъ случаѣ  истинны е хранители Б огоотк р овен ­
но преданнаго ученія. — Х о т я  бы м ы  и ни слова  
не могли сказать проти въ  си хъ  сообр аж ен ій , м ож ­
но ск азать: Ц ерковь т а к ъ  не уч и тъ , —  отойди с ъ  
своими соображ еніям и, —  и остаться спокой ны м и .

Я. У ж ь  не оставить ли разсм отрѣніе ихъ? Р а с ­
тянулась рѣчь н аш а. С к о р ѣ е бы  к о н ец ъ .

Стар. Н ѣ т ъ , нельзя. Они м огутъ  см ущ ать не 
только ум ств ую щ и хъ  при изученіи и сти нъ  вѣры ; 
потому ч то  сіи соображ енія и м ѣ ю тъ  своего рода  
хи тр осп л етен іе, которое не всякій р азбер етъ ; но, 
—■ и паче, —  п р о сты хъ , потому что сіи соображ енія  
обставлены  обращ еніям и к ъ  так и м ъ  предм етам ъ , 
которы м и всякій д о р о ж и т ъ , —  н а п р ., къ религіоз­
ному ч увству, ч т о -д е  ст а н е ш ь  иначе д ум ать, въ  
богохульство впадеш ь и пр. —  Н ѣ т ъ  уж ь надобно  
и и хъ  вы весть на арену и учинить съ ними п о ­
сильную  борьбу.

Я. Х о р о ш о . Н о не о тл о ж и ть ли это го  до д ру­
гаго времени? Г о л о в а о свѣ ж и тся  отъ  утом ленія, и 
рѣ чь п ой д етъ  ж и в ѣ е.

Ст ар . П о ж а л у й , отд охн ем ъ , хоть надъ  эти м ъ  
не долго копаться мамъ п ри дется.
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Т а к ъ  м м  и ещ е разош л и сь на в р ем я .
Но потом ъ  стар ец ъ  заб о л ѣ л ъ , и бесѣ дам ъ  на­

ш имъ угрож ала опасность— о статься  недокончен­
ны ми. М е ж д у  тѣ м ъ  и у меня самого возросъ инте­
ресъ ви д ѣ ть р азр ѣ ш ен іе н едоум ѣ ніи , возбуж дае­
м ы х ъ  соображ еніям и б р о ш ю р ъ . Э т о  и заставило 
м ен я, не д ож и д ая сь вы здоровленія с т а р ц а , чтобъ 
начать снова б е сѣ д ы , просить его— и зл ож и ть на бу­
м агѣ  свои зам ѣчанія объ ум ствен н ы хъ  соображе­
ніяхъ  б р о ш ю р ъ , какими х о т я т ъ  он ѣ  подтвердить  
свое м нѣніе, буд то А н г е л ъ — тѣ л о  и д у ш а — тѣло. 
С тар ец ъ  охотно согласи лся. И  вотъ  его отвѣтъ!

(Продолженіе Судетъ.)

Р ъ ч ь,*
СКАЗАННАЯ ОТЦУ РЕКТОРУ СЕМИНАРІИ, АРХИМАНДРИТУ ГЕННАДІЮ, НО СЛУЧАЮ ОТБЫТІЯ ЕГО ВЪ С -ПЕТЕРБУРГЪ НА ЧРЕДУ СВЯІДЕІІНОСЛУ-ЖЕ1ІІЯ. (*)

%Ваше Высокопреподобіе!
Да позволено будетъ сказать мнѣ въ эти ирощальныя минуты нѣсколь­ко словъ отъ лица моихъ сотоварищей, выразить, хотя неполно и несовер­шенно, но тѣмъ не менѣе искренно, общій голосъ всѣхъ воспитанниковъ— высшаго отдѣленія, и вообще всего этого доселѣ управляемаго вами учи* л ища. Настоящее иазиачепіе Ваше, считающееся, обыкновенно, переход­ною ступенью къ почести высшаго іерархическаго званія, въ этомъ смы­слѣ, не было нежеланнымъ для насъ.Станемъ лп удерживать Васъ, будетъ ли желать, изъ глубокаго ѵва-

*



39жепін п теплой любви къ Вамъ, чт^бы свѣтъ ученія, какимъ доселѣ озаря­лись мы, ограничивался узкими предѣлами одного малаго училища, когда онъ въ состояніи благотворно вліять и на несраяпенпо обширнѣйшее про­странство? П это, искреннѣйше увѣряю Ваше Высокопреподобіе, не пу­стыя риторическія вычуры; нѣтъ! Мы сердечно радуемся и привѣтствуемъ- Васъ съ Вашимъ новымъ назначеніемъ, желая Вамъ благодатнаго содѣйствія въ предстоящемъ Вамъ дѣлѣ; мы просимъ благословенія Божія па предле­жащій Вамъ путь и ожидающую Васъ болѣе обширную дѣятельность!!Но когда посмотримъ на предстоящую съ Вами разлуку съ другой стороны, то какъ ни свѣтла для насъ эта разлука съ Вами, какъ ни го­рячи напш благожелаиія Вамъ, при этомъ прощаніи, а на душѣ все одно: «мы лишаемся Васъ.» Мы лишаемся въ Васъ лучшаго Наставника, и по истинѣ добраго и просвѣщеннаго Руководителя, къ которому привязываетъ насъ не только, привычка, а и высшіе нравственные интересы. И мы гро­мко и искренно заявляемъ сожалѣніе о томъ, что лишаемся счастія слу­шать Ваши разумно-нравственные уроки, которые нерѣдко положительно приводили насъ въ восторгъ, лишаемся счастливой возможности—остатокъ нашего ученія въ семъ учпіпіцѣ провести подъ Вашимъ руководствомъ и— выдгп въ жпзнь, подъ непосредственнымъ напутствіемъ Вашимъ. Но—сми­ренно приклоняемся предъ изволеніемъ Божіимъ: во всякомъ случаѣ, воспо­минаніе о Васъ будетъ самымъ отраднымъ и свѣтлымъ нашимъ воспомина­ніемъ не только здѣсь, пока мы въ этихъ стѣнахъ, но и во всю предлежа­щую намъ жизнь.При этомъ, не можемъ пройти безъ благодарнаго воспоминанія Ва­шихъ трудовъ п заботъ, несенныхъ Вами на пользу нашу, съ рѣдкою до­бросовѣстностію и умѣньемъ. Вы первый, открыли болѣе широкій входъ въ это заведеніе, нежели какой существовалъ до этого, и какое благодѣя­ніе, самое дѣйствительное и жизненное, оказали этимъ не одпой сотнѣ духов, питомцевъ! Съ рѣдкою добротою Вы ущѣли,—истипио-отеческая черта,— самыя заслуженныя наказанія растворять любовію н прощеніемъ, и наказу я миловать Нѣтъ, все это гораздо лучше чувствуется, нежели ‘вы­сказывается. . .  Благодаримъ Васъ, за Вашу отеческую любовь къ дѣтямъ!!Не можемъ не сознаться при этомъ, что мы нерѣдко были причиною для Васъ заботъ п даже огорченій. Прости намъ, нашъ Отецъ и Наставникъ, все чѣмъ. Васъ огорчили и—главное—не прекращайте Вашихъ, по крайней мѣрѣ, духовныхъ отношеніи къ тѣмъ, которые, поистинѣ, стали дѣтьми Вашими по духу и которые утѣшаютъ себя этимъ въ настоящія грустныя



40ыішуты. Просимъ вагъ, да ве престанутъ молитвы Ваши къ Босу о насъ, и благословеніе Ваше да пребудетъ на насъ на нею предстоящую намъжизнь.
А л екса п дрз Цар евскій, воспитанникъ высш. отд. Тлмб. Семинаріи.

13 января 1868 года.
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