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 ̂ Кысочаіііііій рескриптъ
* О беръ-U р о к у  pon y С вят ѣ йш аго С ѵнода, члену Г о суд а р -  
ст веннаго Совѣт а и комитет а м инист ровъ , ст ат съ- 
секрєт арю , сен ат ору , дѣйст вит елъном у т айном у совѣт- 

н и к у К он ст ан т и н у П ет ровичу П обњ доносцеву.

іїонстантинъ П ет р ови ч !  Въ сегодняшнiй день всеварод- 
наго торжества открытiя памятника въ Бозѣ почивающему

ду Моему Императору Александру Николаевичу, Москва, 
а за нею и вся Россiя сливаются со Иною в ѵ  чувствѣ 
благоговѣйной благодарности за Его самоотверженныя заботы 
о нуждахъ народа и за Его плодотворные труды на благо 
дорогой родины. Память о достигнутыхъ вь  Его царствова­
т ь  рѣшлтельныхъ успѣхахъ по всѣмъ отраслямъ нашей го­
сударственной жизни пребудетъ незыблемою на страницахъ 
русской истоpin, столь обильной патріотическими подвигами 
гія вѣнценосныхъ вождей.

Изъ всѣхъ ближайшихь сотрудниковъ, стоявшпхъ при по­
чившем ь Монархѣ во главѣ отдЪльныхъ отраслей уиравле-  
нiя, вы одни поднесь занимаете ввѣренный Имъ вамъ от­
ветственный постъ. Миѣ нрiятно по этому поводу мысленно 
осiановиться на свыше полувѣковомъ государсгвенномъ ио- 
прпщѣ вашемъ.

По оковчанiи курса въ Императорскомъ училищѣ право-
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вѣдѣнiя, послѣдовательно проходя различный должности въ 
московскихъ департаментахъ П равительствую щ ая Сената, 
вы, благодаря вашему свѣтлому уму, нелнцемѣрной предан­
ности дѣлу и чрезвычайному трудолюбiю, успѣли снискать 
себѣ почетную извѣстность просвѣiценнаго юрпста, счастливо 
сочетающаго практичесвiй ѳпытъ съ обширными теоретиче­
скими свѣдѣнiями. Такая извѣстность побудила блаженныя 
памяти Дѣда Моего возложить на васъ важную обязанность 
преподаванiн юридическихъ наукъ Своимъ Августѣйшимъ 
Сыновьямъ; она же явилась основанiемъ для привлеченiя 
васъ нъ работамъ по судебному преобразование, составляю­
щему одну изъ наиболѣе врупныхъ историческихъ заслугъ 
царствованiя Императора Александра Второго. Россiя пом­
нить, вакъ велика и насущна была потребность въ водво- 
ренiи, взамѣнъ прежняго нестроенiя, праваго, для всѣхъ 
равнаго, скораго и милостиваго суда, Именемъ Верховной 
Власти гласно творимаго подготовленными къ сему законо- 
вѣдами при содѣйствiи представителей общества.

Вскорѣ по введенiи судебныхъ уставовъ въ дѣйствiе, вы 
были призваны къ присутствованiю въ гражданскомъ касса- 
цiонномъ департамента Сената, и вамъ довелось такимъ 
образомъ участвовать въ многополезныхъ трудахъ нашего 
высшаго судилища на нервыхъ порахъ его существованiя.

Назначенные въ 1 8 7 2  г. членомъ Государственна™ Со­
вѣта по департаменту гражданскихъ и духовныхъ дѣль, а 
за спмъ съ 1 8 8 0  г. исполняя обязанности Оберъ-Прокурора 
Святѣйшаго Сѵнода, вы за отлично успѣшную дѣятельиость 
въ этой новой для васъ области неоднократно удостоивались 
Монаршаго одобренiя. Незабвенный Мой Родитель, питая кь 
вамъ сердечное расположенiе и высоко ставя но личному 
опыту ваше профессорское искусство, иривлекъ васъ къ 
участiю въ преподаванiи Мнѣ законовѣдѣнiя и тѣмъ даль 
Мнѣ возможность еще въ годы юности достойно оцѣнить 
обширныя познанiя ваши въ наукѣ права, горячую любонi 
вашу къ Отечеству и свойственное вамъ откровенное прямо 
дѵшiе. Я не забуду также участiя вашего въ учрежденном* 
въ 18 91  г., подъ Моимъ предсѣдательствомъ, особомъ ко-



митетѣ для помощи нуждающимся въ мѣстностяхъ, постра- 
давшихъ отъ неурожая, и вашего ревпостнаго содѣйствiя въ 
этомъ первомъ, довѣренномъ Мнѣ покойнымъ Государемъ, 
важномъ государственномъ дѣлѣ.

По восшествiи же Моемъ на Престолъ, Я съ чувствомъ 
истинной отрады лично удостовѣрился въ значительности 
заслугъ, оказываемыхъ вами глубокочтимой мною Право­
славной Церкви, а равно вашихъ неусыпныхъ заботъ о под­
нятая нравственнаго и умственнаго уровня духовенства, улуч- 
шенiя хозяйственнаго его быта и усиленiи религiозио-нрав- 
ственнаго воздѣйствiя его на паству и вашихъ попеченiй 
объ умноженiи школъ и развитiи церковнаго просвѣщенiя 
въ народѣ.

На ряду съ этимъ Я не могу не упомянуть, что, будучи 
однимъ изъ лучшихъ современныхъ мастеровъ руссваго слова, 
вы часы досуга посвящаете научно-литературнымъ занятi- 
ямъ и прiобрѣли громкое имя вашимъ обширнымъ трудомъ 
по разработкѣ русскаго гражданскаго права.

Столь отмѣнная, по истинѣ выдающаяся дѣятельность ваша 
на пользу Церкви п Отечества побуждаешь Меня нынѣ здѣсь, 
въ самомъ сердцѣ Россiи, среди Святынь московскихъ, вновь 
обратиться къ вамъ со словами душевной благодарности, 
вещественнымъ знакомь коей да иослужитъ препровождае­
мый у сего орденъ св. аиостола Андрея Первозваннаго.

Искренно желая, чтобы Божественное Провидѣнiе долгiе 
еще годы дало Мнѣ пользоваться вашимъ многоогiытнымъ 
содѣйствiемъ, пребываю къ вамъ навсегда неизмѣнно благо­
склонный

На подлинномъ Собственною Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  
рукою написано: ,

„и душевно благодарный
т> , Н И К О Л А Й ".
Iiъ Москвѣ,

августа 16-го для 1898 года.

*
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В ы со ч ай ш iя  повелѣнiя,
Государь Императθръ, въ 11-й день мивувшаго iюля, 

Высочайше утвердить соизволилъ всеподданнѣйшiй докладь 
Святѣйшаго Сѵнода о бытiи пребывающему на покоѣ прео­
священному Анастасiю епископомъ Валахвинскимъ, викарiемъ 
Нижегородской епархiи.

Государь Императоръ, въ 11 й день мпнувшаго iюля, 
Высочайше соизволилъ утвердить всеподданнѣйшiй докладъ 
Святѣйшаго Сѵнода о бытiи ректору Тифлисской духовной 
семинарiи, архимандриту С е р а ш и м у  епископомъ Острожскимъ, 
вторымъ викарiемъ Волынской епархiи, съ тѣмъ, чтобы на- 
реченiе и посвященiе его въ епископскiй саиъ произведено 
было въ С.-Нетербургѣ.

Е І Ш І Ш Н Ы Я  Р А С П О Р Я Ж Е Н І Й  И И З В Ь С Т І Я .
Преподано Архипасты рское благословенiе Его Прео­

свящ енства:
1) Церковному старостѣ с. Петропавлова, Гжатск, уѣзда, 

крест. Василiю И ван ову,  2) прихожанину Одигитрiевской
г. Смоленска церкви, купцу Семену Матвѣеву IЛ вед о ву ;  
3) прихожанамъ церквп с. Знаменскнго, Юхновскаго уѣзда. 
крестьянамъ: Логгину П рок оп iеву  и θедору П арѳепову; 4) 
прихожанину церквп с. Шопотова, Бѣльскаго уѣзда, крест. 
Дмитрiю Артемьеву К апуст ину.

Н аграж дены  набедренникомъ:
3 0  iюля священникъ Соборной г. Ельни церквп Алексѣй 

К рапухинъ .
  7 августа свящ енникъ г. Шпловичъ, Духовщинскаго

уѣзда, Митрофанъ К улагинъ.

Опредѣлены на мѣста:
29  iюля и. д. псаломщика с. Ворисоглѣбскаго, Сычевска-



го уѣзда, Михаилъ Лисицы нъ  назначенъ и. д. псаломщика 
с. БогоявЛенскаго, того же уѣзда.

— Того же числа псаломщику с. Богоявленскаго, Сычев- 
скаго у , Сергѣю К ут узову  предоставлено дiаконское мѣсто 
въ с. Богородпцкомъ, Ельнинскаго уѣзда.

1 августа священникъ Николаевской церкви слободы 
Николаевской, Царевскаго уѣзда, Астраханской епархiи, Ди- 
мптрiй Камегуловъ назиаченъ на священническое мѣсто въ 
Ооборвую г. Ельни церковь.

—  4 августа временно и. д. псаломщика с. Орнишицъ, 
Ельнпвскаго у , Димитрiй М арковъ  назначенъ временно и.
д. псаломщика с. Мошевого, Краснинскаго уѣзда.

Того же 4 авг. безмѣстному дiакону Семену П оп ову  
предоставлено дiаконское мѣсто въ с. Благовѣщеньѣ, Дорог, у.

Того же числа псаломщику с. Кощина, Смолен, у., 
Михаилу Д ья к он ову  предоставлено дiаконское мѣсто въ с! 
Мольковѣ, того же уѣзда.

-  5 авiуста сыну псаломщика Ивану М у х и н у  предо­
ставлено нсаломщицкое мѣсто въ с. Сычевѣ, Ельнинск. у.

—  11 августа бывшему законоучителю и учителю Ордын­
ской церковно-приходской школы, Семену П р о х о р о в у  пре­
доставлено дiаконское мѣсто въ с. Докудовѣ, Ельнинск. у.

Гого же числа законоучителю и учителю церковно-при­
ходской школы, что въ дер, Грядѣ, Юхновскаго у., студен- 
i ) иѳансьой дух. семинарiи Петру С т еф анову  предостав­
лено священническое лѣсто въ с. Букинѣ, Краснинск. у.

Его IIреосвящепствомъ 6 августа посвященъ во свя­
щенника окончившiй курсъ Смоленской дух. семинарiи Нилъ 
IЦ еголевъ , коему 29  мая предоставлено священническое мѣ­
сто въ с. Дпѣпровѣ, Сычевскаго уѣзда.

9 августа посвященъ во священника учитель Мыти- 
шинской цорТіовпо-приходской школы, Дорогоб. у., Валерiй 
Соколовъ, коему 29 мая предоставлено священническое мѣ­
сто въ с, Палкинѣ, Краснинскаго уѣзда.

П е р е м ѣ щ е н ы :
Резолюцiею Его Преосвященства отъ 1 8  iюля священникъ



с. Слизнева, Сычевсваго уѣзда, Михаилъ К р а п ух и н ъ  въ с. 
Хмару, Ёльнинсваго уѣзда.

—  Резолюцiею отъ 1 августа священникъ Соборной гор. 
Ельни церкви Василiй Т рои ц к iй  въ с. Борпсоглѣбское, Сы- 
чевскаго уѣзда, а священникъ с. Борисоглѣбскаго Сергiй 
Скворцовъ— ъъ с. Милюкове, того же уѣзда.

Резолюцiею отъ 29 iюля дiаконъ с. Замошья, Ьльнин- 
скаго уѣзда, Михаилъ Селезневъ въ с. Нпколо-Яровню, Смо­
ленскаго уѣзда, а дiаконъ этого села Алексѣй Оглоблинъ—  
въ с. Кулагино, Духовщинскаго уѣзда.

—  Резолюцiею отъ того же числа дiаконъ с. Снасъ-Вол- 
жинскаго, Вяземскаго уѣзда, Владимiръ Соколовъ въ с. 
Волкове, Краснинскаго уѣзда.

  Резолюцiею отъ 4 августа псаломщикъ с. Мошевого,
Краснивскаго уѣзда, Василiй Е а п ут о вск iй  въ с. Орниши- 
цы, Ельвинскаго уѣзда.

У в о л е н ъ :
Резолюцiею Его Преосвященства отъ 11 августа священ­

но кь с. Букина, Краснинскаго уѣзда, Петръ Л ы зл о въ , со­
гласно прошенiю, отъ занимаемаго имъ мѣста.

У м е р л и :
16  iюля псаломщикъ с. Пацыни, Рославльскаго уѣзда,

Евгенiй Алмазовъ-
- -  20 iюля дiаконъ с. Благовѣщенья, Дорогобуӕскаго

уѣзда, Iаковъ Ко&рановъ-
  28  iюля дiаконъ с. Ильинскаго, Сычевскаго уѣзда,

Сергiй Б а за р б в с к iй .

Открытiе церковно-приходскаго попечительства:
1 Ь iюня, подъ предсѣдательствомъ дѣйствительнаго сту­

дента Московскаго Имнераторскаго университета, землевла- 
дѣльца Михаила Алексѣевича Рожнова, открыто церковно- 
приходское попечительство при церкви с. прудковъ , Смо­
ленскаго уѣзда. 29 iюля утвержденъ актъ избранiя членов!



попечительства, и на святое дѣло и дѣателей онаго препо­
дано Архипастырское благословенiе Его Преосвященства.

Его Преосвящ енствомъ утверждены въ должностяхъ  
церковны хъ старость:

Къ церкви села Ивановскаго, Росл. у., крест. Иванъ Ро- 
дiововъ Наумовъ, на 1-е  трехлѣтiе; къ ц. с. Погоста, 
Краснин. у .,  двор. Петръ Герасимовичъ Парчбвскъй, на 3-е 
трехлѣтiе; къ ц с. Драгочева, Бѣльск. у., крест. Могсей 
Давидовъ , на 1-е трехлѣтiе; къ ц. с. Зилова, Сычев, у., 
крест. Владимiръ Ивановъ, на 2-е трехлѣтiе; къ ц. с. Сем- 
лева, Вязеиск. у .,  крест. Андрей Ивановъ Пискаревъ, на 
1-е трехлѣтiе; къ Воскресенской г. Ельни ц. куиецъ Гри­
горiй Косьмииъ К ачановскiй , иа 2-е трехлѣтiе; къ ц. с. 
Покровскаго, Краснин. у., нот. двор. Антонiй Димитрiевичъ 
Азанчеевъ, на 4-е трехлѣтiе; къ ц. с. Червонваго, Красвин. 
у . ,  крест. Евѳимъ М ихеевъ , на 3-е трехлѣтiе; въ ц. с. 
Стегримова, того же у., крест. Стефанъ Никитивъ Г аври-  
ченковъ, на 4 е трехлѣтiе.

П ож ертвованiя на храм ы .
1) Отъ церковваго старосты с. Покрова, Юхновскаго у., 

крест. Егора Борисова на устройство сторожки и ограды 
вокругъ своей приходской церкви поступило 500  р. 2) 
Московскою купчихою Елизаветою Ляминой на украшенiе 
храма въ с. Покровѣ-Коиiкинѣ, Рославльскаго уѣзда, по­
жертвовано 2 0 0  р.



Извлечете изъ вѣдомости о с 
свѣчного завода за мартъ, апрi

П  р и  22: о д
Къ 1-му марта оставалось ....................................

Въ м арiѣ—iюнѣ поступило;

1. Въ ссуду изь 7 о -в ъ ...............................................
2. Отъ продажи свѣчей, ладона и дер. масл;i .
3. Въ уплату кредита отъ с м . и церкв. . . .
4. Авансоваго ввниса. ..........................................
б. % -въ па капиталъ завода....................................
6. Переходящихь сум м ъ...............................................
7. Отъ продажи стар, фитиля, рогожі, и проч.

21697 р

5500 Р- к.
14763 > 69 >
77528 » 57 >

45 > — »
42 > 10 >
400 > — >

22 » 74 >
-  98302 г

Всего съ остагком ь . . 119999 {

Счетъ долговъ за с
Къ 1-му марта оставалось долгу ва склад, и церк. . 531 4 1 р . 661/ ,  к.
Вь мпртѣ—iюнѣ о т п у щ е н о ..................................................... 99119 > 67 *■ I   — — 1 15«З̂ Ь1

С ч е т ъ  д
Къ 1-му марта заводъ былъ долженъ:

1. Азапсоваго в зн о с а ................................................................. 22197 р. — к.
2. Ссуды И8ъ */о'въ.......................................................................  65382 > 8 8  >
3. За  бѣлый и желтый в о с к ъ ....................................................12815 > 69 >
4. > .цадопъ и сусальное  ........................................  362 > 5 0  >
5. Процентовъ по ссудѣ.......................................................  407 > 26

Въ мартѣ—iюнѣ поступило:
1. Въ ссуду И8ъ °/0- в ъ ...............................................................  5500 р. к.
2. Авансоваго в зн о с а .................................................................  * — *
2. Вѣлаго н жрлтаго пчелинаго воска ..............................73307 > 32 »
4. Масла, ладонэ, фятильн. бумаги, вязки и волота . 1722 > — >
5. IЈрнсчитано Vo'81 8а ыартъ—iюнi...............................1046 » 171/ ,  » ^

Всего съ остатком ь. . . 182785

М а т е р і а л ь
Кь 1-му iюля въ завоДѣ состоитъ:

1. Воску бѣлагп, желт
2. Огарковъ бѣлыхъ i
3. Прикладного матер
4. Лалона и масла
5. Свѣчей всѣхъ сортоi



)янiи Смоленскаго епархiальнаго 
ай и iюнь мѣсяцы 1898 г.

а,
. За бiлый и ’jкєлтый в о с к ъ ................................................  57766
. > ладонъ, деревянное масло, фитит. бум. и оберт.

бум. и св. цвѣты ...........................................................
Капиталу изъ ° /0-въ

. Процентовъ но с у д ѣ .....................................................

. Переходящвхъ с у м м ѣ .....................................................
I. Ж алованье членамъ правленiя, смотрит, в нисьмовод 

> мастерамъ, слесарю и сторожамь . .
. За  вяiку...................................................................................
• . Задатокъ за новый паровим..........................................
>. На уплату за  огарка и другiе расходы по содерзк 
да и свладовъ. . . .....................................................

57765 р. 37

2938 . 95
2000 » —

32 » 50
5 . —

615 . —
2508 » 64

240 » —
500 » —

22556 » 51
------------------------- 8УКІ1 р. 97 к

Къ 1-му iюля о с т а л о с ь ......................................... 30837 > 771/ ,  »

Всего съ остаткомъ . 119999 р. 741/ ,  к

iми и церквами епархiи.
Iостуиило къ уплату кредита ......................................................  77528 р. 57 к
;ъ 1-му iюня осталось к р ед и та .................................................... 74732 > 76%  >

----------------------- 152261 р. ЗЗӋ, к.

) в ъ  з а в о д а .
Въ MapTt —iюнѣ уплачено долгу:

. За Гiѣлын и желтый пчелиный воскъ  ........................ 42887 р. 72 к.

. З а  деревня, масло, ладонъ, фитиль и вязку. . .
. Ссуды Н8Ъ % -В Ї...................................................................

Процентовъ но ссуд I s .....................................................

Къ 1-му iюля заводъ остается долшпымъ:
Авансоваго в в н о с а ...............................................
Денежной ссуды изъ % - п ъ ..............................

. За  сусальное волоти. 
% -в ъ  по ссудѣ . .

1528 » 50 •
20О0 > — >

32 > 50 >

22242 Г- К.
68882 » 88 -»
43235 > 29 »

556 > — >
1420 > 93*/. >

46418 р. 72 к.

136337 р. 103/, к.

Всего съ остагѕомъ . 182785 р 82ѕ/ ,  к-

ї ч є т ъ  з а в о д а .
очнаго на . .

свѣч. лома на

к сѵммѵ

32514 р. 9 к. 
439 > 76Ѵj > 

1761 » 64 »
524 » 43 »

21948 > 10*/. >

57188 D. 3 Ч. к.



Счетъ прибылей завода къ 1 iюля 1 89 8  года.
1. Къ 1 iюля ѕаводъ имѣѳтъ наличными

д е н ь г а м и ................................................................... 3 0 837  р. 7 7 1/ ,  к.
2 . Кредита за складами и церквами

е п а р х iи ..........................................................................  7 4 7 3 2  » 7 6 ’/ ,  »
3. Товара и матѳрiала въ заводѣ . . 5 7188  » 3 */4 »
4. Заводскiй инвентарь къ 1 iюля . . 7 5 0 0  » — »

1 7 0 2 5 8  р. 57 к.
Заводъ долженъ къ 1 iюля . . . . 136 3 3 7  » 10 3/ 4 »

33921  р. 4 6 1/* к ,
каковая сумма и составляешь чистую прибыль завода къ 1 
iюля 1898 года.

Члевъ — делопроизводитель Правлевiя,
священникъ Iосифъ Алт зовъ.

Ј & .Ћ С Т Ъ .
13 и 1 4  iюня 1 8 9 8  г. члены ревизiонной вомиссiи, по 

уполномочiш Его Преосвященства, совмѣстно съ членами 
ІІравленія Смоленскаго епархiальнаго свѣчного завода произ­
водили, на основанiи § 4 2  нравилъ завода, провѣрку налич­
ности матерiаловъ свѣчного производства, находящихся въ 
кладовыхъ завода, съ записью ихъ по матерiальной и свѣч- 
ной книякамъ Правленiя, причемъ почти во всѣхъ матерiа- 
лахъ оказался— то незначительвый привѣсъ, то незначитель­
ный провѣсъ, что видно изъ впжепомѣщаемой таблицы:

Н а и м е н о в а в i е

МАТЕРIАЛОВЪ.

1
Къ 13 iюня вна- 
чвлось по кни- 
гаѵiъ IIравлеиiя.

Вѣсъ, оказавшей­
ся при реванш.

Привѣсъ □ ровЬсъ.

Пул. ! Фун. Пуд. 1 Фун. Пуд. 1 Фун. Пуд. 1 Фуе.

БЬлый воскъ . . 435 9 434 2 6 '/ , ,_ _ _ 23Ѵ2
Желтый воскъ. . 71 V. 71 20 — 1УѴ, — —
Огарочный бѣлыіі 

воскъ ....................... 46 80 46 83 _ 8 — —
Огарочный жел­

тый воскъ . . . . 26 33 26 33 _ — —
Подтесвый В(ЮКЪ. 61 21 61 23 -- 2 — —
Огарки: бѣлые 19 12 19 22Ѵа — iо ѵ , — —

> желтые . 10 1 29 10 1 29Ѵа --- */j — —



Фитильная буи. . 47 22 .»/, 51 271/, 4 » •/.
__1 _

Оберточная бум. 101 38 102 14 — iб — —
Свѣчвой ломъ. . 2 19 2 19 — — — —
Обвязочная нiть. 17 20 17 30 — 10 — —
Свѣчи: воючевыя 134 11’ / , 134 37 Ѵ2 — 26 V. — —

> бѣлыя. . 283 23»/. 283 И ’/* — — — 9
> желтыя . 140 9 7 * 139 32 — — — 1 77 .

Золото . . . . 800 кн. 800 кн. — — — — —
Ладонъ: простой. 

» росной.
4 8 6 */. 5 26 — 281/* — —

39 ф. 61
80Л0Т. I —1

36 ф. 3
ВОЛОТ. 1

3 ф. 58
80Л0Т.

IIровѣрка вѣса фитильной бумаги произведена была д в а * ,  
ды, причемъ къ означенному п ривѣсу— 4 п. 5*/» ф- при_ 
бавилось еще 3 ф. Въ виду того, что ни смотритель заво_ 
да, ни члены Правленiа ничѣмъ не могли объяснить указан 
наго привѣса, образовавш аяся  въ теченiе болѣе чѣмъ года» 
ревизiонная комиссiя и члены Правленiя полагали бы озна­
ченный привѣсъ въ количествѣ 4 п. 5 ф. записать привѣ- 
сомъ на приходъ въ матерiальную книгу.

Привѣсъ золоченыхъ свѣчей— 2 5 * /в Ф- и провѣсъ 9 ф. 
бѣлыхъ свѣчей смотритель завода объяснилъ тѣмъ, что при 
отпускѣ свѣчей старостамъ приходилось ивогда изъ кладовой 
брать бѣлыя свѣчи, вѣсъ которыхъ уже значился по кни- 
гамъ, отдавать ихъ для позолоты и выписывать въ раеходъ 
по цѣнЬ свѣчей золочеаыхъ. Объясненiе это признано соот- 
вѣтствующимъ дѣйствительности и членами Правлеиiя.

Что касается провѣоа бѣлаго воска— 2 3 1/ ,  ф. и привѣса 
ӕелтаго воска 1 9 7/ 8 Ф- и незначительныхъ привѣсовъ и 
нровѣсовъ другихъ матерiаловъ, то члены ревизiоиной ко- 
миссiи и члены Правленiя признали, что незначительные 
привѣсы и провѣсы въ такомъ крупномъ торговомъ дѣлѣ 
всегда могли образоваться по разнымъ неуловимымъ причи- 
намъ, и потому полагали бы, не приписывая означенныхъ 
привѣсовъ и провѣсовъ въ матерiальную и свѣчную книгу 
до ревизiи предъ окончанiемъ 1 8 9 8  года, наличность всѣхъ 
матерiаловъ, находившихся въ заводскихъ кладовыхъ къ 13 
iюня, считать согласной съ записью по матерiальной и свѣч- 
ной книгамъ Правленiя.



О вышеизложенномъ и составили сей акть  для нредстав- 
лснiн на блiл'пусчотрѣнiе Его Преосвященства.

Предсѣдатель ревизiонной вомиссiи, 
священникъ Сѵмеонъ Цвњтковъ- 

Членъ— священаивъ В л а д и м iр ъ  Сеньковскiй. 
Предсѣдатель Правленiя завода, 

протоiерей В а с и л iй  Б њ лавеп ц евг. 
Члi ны— священниви: Сѵмеонъ Четыркинъ , Iосиф ъ А л ­

м азовъ и Л авел ъ  Грибоѣ оовъ- 
Смотритель завода, цiавонь К онст ант инъ Соколовъ-

Љ . ІВ З Х Г Ь ,.
1 iюня 1 898  г. члены Правленiя Смоленсвой епархiаль- 

ной эмеритальной кассы, по унолномочiю Его Преосвящен­
ства, въ присутствiп членовъ Правленiя Смоленскаго епар­
хiальнаго свѣчного завода, производили ревизiю движенiя 
суммъ завода съ 21 марта по 1 iюня озвач^ннаго года и 
наличность оныхъ къ 1 iюня, причемъ оказалось: 1) въ 
26 марта въ остаткѣ было 3 4 4 1 4  р. 25 в.; 2) съ 26 мар­
та по 1 iюня поступило на нриходъ 5 7 7 9 6  р. 7 2  7 ,  в., 
всего къ 1 iюня на приходъ съ остаточными поступило 
9 2 2 1 0  р. 9 7 Ѵ2 к-5 3) съ 26 марта но 1 iюня вь расходъ 
поступило 5 463 5  р. 40 к.; 4 )  за покрытiемъ расхода, къ 
1 iюня осталось 3 7 5 7 5  р. 5 7 7 »  в., каковая сумма и зна­
чится по книгамъ Правленiя къ 1 iюня и оказалась, по 
провѣркѣ, на лицо: изъ сей суммы 3 7 1 5 2  р. 10 к. нахо­
дятся въ Смоленскомъ Отдѣленiи Государственнаго Банка но 
двумъ кннжвамъ ча ЈГѕАѕ 16 4  и 1 3 4 5 4 ,  2 81  р. 13 к. на 
рукахъ у казначея Правленiя завода, священника Сѵмеона 
Четыркина, 142  р. 3 4 1/ 2 к. на рукахъ у  смотрителя заво­
да, дiавона Константина Соколова. Итакъ, налпчiе суммъ 
соотвѣтствуетъ записи но настольному денежному реэстру и 
довументамъ, въ нему относящимся.



О вышеизложенномъ составили сей автъ для представле- 
нiя на благоусмотрѣнiе Его Преосвященства.

Предсѣдатель ревизiоввой комиссiи, 
священникъ Сгмеонъ Џвѣт ковъ.

Члены— священники: А л ексан дръ  Санкоасќiй  и В л а д и -
мiръ Сенъковскiй.

Предсѣдатель Правлевiя завода, 
нротоiерей В а с и л iй  Вѣлавенцевъ.

Члены— священники: Сгмеонъ Четыркинъ. Л авелъ Грп-
боѣдовъ  и  Iосифъ А л м а зо вг.

Смотритель завода, дiаконъ Е онст ант инъ Соколовъ.
На семъ актѣ резолюцiя Его Преосвященства отъ 6 iюля 

послѣдовала такая: „Благодарю о. предсѣдателя и сотрудни- 
ковъ. его за тщательное иснолвенiе иоручевваго пмъ труд- 
наго дѣла“ .

Извлеченiе изъ отчета Ком итета по сооруженiю православ­
н а я  храм а у подножiя Балканъ, въ южной Болгарiи, для 
вѣчнаго поминовенiя воиновъ, павш ихъ  въ войну 1 8 7 7 -7 8  гг

По 31 декабря 1897 г.
Къ 1-му января 1897 г. въ кагшталахъ Комитета состояло: 

а) процентныхъ бумагъ по нарицательной ихъ цѣнѣ 6 9 2 0 7 5  р. 
и б) наличныхъ денегъ на сумму 1805 р. θ'б1/» к., — итого 
6 93880  р. 8 6 '/2 к.; къ нимъ поступило съ 1 января по 31 
декабря 1 897 г: пожертвованiй наличными деньгами, чрезъ 
Хозяйственное Управление при Св. Синодѣ 535 р. 24 к., про- 
центовъ, за вычетомъ 5 °/0 налога, 2 9 484  р. 81 к. и по дру­
гимъ статьямъ 3 1 983  р. 89  к., — итого поступило въ 1897 г. 
62003 р. 94 к., а съ остаткомъ отъ 1896 г. къ 1 января 
1898 г. всего въ приходѣ 7 5 5 8 8 4  р. 8 0 1 / 2 к.; съ 1 января 
по 31 декабря 1897 г. израсходовано по разнымъ статьямъ 
60473 р. 31 к ; затѣыъ къ 1 января 1898 г. въ остаткѣ: 
а) процентными бумагами по нарицательной ихъ цѣнѣ 6 7917 5 р. 
и б) наличными деньгами 1 6 2 3 6  р. 4 9 */2 к .,— итого въ на­
личности 695411 р. 4 9 ' / ѕ к ., — балансъ 755884  p. 8 0 1/ ,  к.

Процентныя бумаги на нарицательную сумму 6 7 9 1 7 5  р. 
хранятся въ Государственномъ Банкѣ, и тамъ же на те- 
кущемъ счѳтѣ состоять наличный деньги, за исключе- 
нiемъ 191 р. 10 к ., находящихся въ кассѣ Х озяйственная



Управлѳнiя при Св. Синодѣ, и 24  р. 9 2 ' / ,  к .— въ собствен­
ной кассѣ Комитета.

Распоряженія и извѣстiя по дѣламъ церковно-приходскихъ  
школъ. 

Открытiе церковно-приходскихъ  школъ.
Вновь открываются церковно-нриходскiя школы: Дорогобуж­

ская второклассная въ г. Дорогобужѣ и одноклассныя— Ч ер- 
нооѓовская (женская) и Рогнѣдивская въ Рославльскомъ уѣ з-  
дѣ и Сычевская воскресная въ г. Сычѳвкѣ.

Н азначеніе  попечителя школы.
Резолю цiею  Его Преосвященства отъ 12 августа за № 315  

церковный староста с. Рогнѣдина, Рославльскаго уѣзда, купе- 
чѳскiй сынъ Михаилъ Кондратьевъ утвержденъ въ званiи п о­
печителя Рогнѣдинской церковно-приходской школы.

Н азначенiе  учащ ихъ  въ церковно-приходскiя школы.
Постановленiемъ Епархiальнаго Училищнаго Совѣта, съ ут- 

верӕденiя Его Преосвященства 12— 21 августа за №№ 316  
и 3 2 1 , назначены на учительскiя должности въ церковно-при­
ходскiя школы: оконч. к. гимназiи Ольга Сахарова— въ Вос­
кресенскую въ г. Смоленскѣ; окончившая курсъ гимназiи Вар­
вара Ю ницкая— въ Николаевскую въ г. Вязьмѣ; окончившая 
курсъ епарх. ж ен. училища Татьяна Ііѣтухова— въ Мыти- 
шинскую, Дорогобуӕскаго уѣзда; помощникъ учителя Утѣхов- 
ской ц .-пр . школы, Рославльскаго уѣвда, Василiй Василъевъ—  
въ Барятинскую, того же уѣзда; окончившiй курсъ дух. се- 
минарiи Василiй Чериавскiй — въ Галеевскую, Рославльскаго 
уѣвда; учитель Бѣловостьинской ц.-пр. школы, Ельнинскаго 
уѣзда, Николай Соколовъ—въ Рогнѣдинскую, Рославльскаго 
уѣ эда; окончившiй курсъ Смоленской дух. семинарiи Андрей 
Антоновъ— въ Свирскую въ г. Смоленскѣ; студентъ той же 
семинарiи Сергѣй Олъховскiй— въ Зубакинскую, Сычевскаго 
уѣзда, съ совмѣщенiемъ и должности законоучителя той шко­
лы; бывш. воснитанникъ IУ  кл. той же семинарiи θеодоръ  
Андреевъ— въ Бѣловостьинскую, Ельнинскаго уѣзда, и окон­
чившая курсъ Смоленскаго епарх. жен. училища Любовь Фи­
лонова— въ Кузнецовскую, Ельнинскаго уѣзда.



Ученiе о пастырскомъ служенiи древнихъ отцевъ 
и учителей Церкви.

( Историческiй  о б з о р ъ) .
(П родолж енiе *).

«Что же касается до цѣли того и другого врачеванiя», го­
ворить св. мужъ, <то цѣль одного или сохранить здоровье 
и благосостоянiе плоти, когда оно есть, или возвратить, когда 
оно утрачено,—хотя и нѳизвѣстно, полезно ли сiе будетъ об­
ладающему здоровьемъ... Но цѣль другого врачеванiя —окры­
лить душу, исхитить и8ъ мiра и предать Богу, сохранить об- 
разъ Божiй, если цѣлъ, поддержать, если въ опасности, обно­
вить, если поврежденъ, вселить Христа въ сердца (Ефес. 3 ,  
17) Духомъ; короче сказать: того, кто принадлежитъ къ гор­
нему чину, содѣлать Богомъ и причастникомь горнаго бла­
женства» 46). Далѣѳ, врачъ тѣлесный имѣетъ въ виду облег­
чить болѣзнь и возвратить здоровье больному тѣлу для того, 
«чтобы больше дней нрожилъ на землѣ человѣкъ*, который 
все равно, рано или поздно, долженъ будетъ умереть. Напро- 
тивъ, врачъ духовный долженъ предохранять человѣка отъ 
вѣчпой смерти, почему онъ постоянно находится <въ опасно­
сти утратить спасенiе души, души блаженной и безсмертной, 
которая будетъ вѣчно или наказываема за порочность или 
прославляема ѕа добродѣтель» *7).

Богатую картину сравненiя духовнаго врачеванiя съ тѣ- 
леснымъ св. Григорiй заканчиваетъ разсуждепiемъ о томъ, 
какимъ обилiемъ и разнообразiѳмъ теоретическихъ и практи- 
ческихъ свѣдѣнiй долженъ обладать пастырь, чтобы умѣть 
приспособляться къ различнаго рода людямъ, изъ которыхъ 
каждый требуетъ особаго способа врачеванiя € Неодинаковы», 
говоритъ св. отецъ, «понятiя и стремлееiя у мужчины и жен­

*) См. № 15 Смолен. Еиарх. Вѣдом.
*•) Тамъ же, стр. 26 —31.
И)  Тамъ же, стр. 33.



щины, у старости и юности, у нищеты и богатства, у весе- 
лаго и печальнаго, у больного и здороваго, у начальииковъ 
и подчиненныхъ, у мудрыхъ и невѣждъ, у робкихъ и смѣлыхъ, 
у гнѣвлввыхъ и кроткихъ, у стоящихъ твердо и падающнхъ. 
А если еще разберемъ подробнѣе, то какое различiе между 
вступившими въ супружество и безбрачными, между город­
скими и сельскими жителями»!.. Поэтому, «какъ тѣламъ не­
одинаковый даются лѣкарства и пища, иное пригодно здоро­
вому, иное больному; такъ и души врачуются различнымъ 
образомъ и способомъ... Однихъ назидаетъ слово, другiе ис­
правляются примѣромъ. Для иныхъ нуженъ бичъ, а для дру­
гихъ узда, ибо одни лѣнивы и неудобоподвижны къ добру, и 
такихъ должно возбуждать ударами слова; другiе сверхъ мѣ- 
ры горячи духомъ и неудержимы въ стремленiяхъ, подобно 
молодымъ, сильнымъ конямъ, бѣгаюiцимъ далѣе цѣли, и та­
кихъ можетъ исправить обузды ваю :цее и сдерживающее сло­
во. Для однихъ полезна похвала, для другихъ укоризна, но 
та и другая — во время; напротпвъ того, безъ времени и безъ  
основанiя онѣ вредятъ. Однихъ исправляетъ увѣщанiе, другихъ  
— выговоръ. . Иные, надмеваясь мыслiю, что дѣла ихъ тай­
ны, о чемъ они и заботятся, считаютъ себя умнѣе другихъ, 
и въ такихъ надобно тщательно наблюдать всѣ, даже самые 
маловажные, поступки; а въ другихъ лучше иного не зам е­
чать, и, какъ говорится, видя не видѣть и слыша не слы­
шать... Иногда нужно гнѣваться, не гнѣваясь, оказывать пре- 
зрѣнiе, не презирая, терять надежду, не отчаяваясь, сколько 
сего требуетъ свойство каждаго; другихъ должно врачевать 
кротостiю, смиренiемъ и соучастiемъ гл. ихъ лучшихъ о себѣ  
надеждахъ .. Отъ сего столько труда доброму пастырю, обя­
занному хорошо знать душ у своихъ пасомыхъ и быть вождемъ 
ихъ по закону прямого и справедлйваго пастырства, которое 
было бы достойно истиннаго нашего Пастыря» 48).

Возлагая на пастырей Церкви столь высокiя и трудныя 
обязанности, предварительно требующiя отъ нихъ тщательнаго 
практическаго и теоретическаго приготовленiя, св. Григорiй ни 
мало не ослабляетъ ихъ отвѣтственпости за неточное или не 
совсѣмъ ревностное исполнение этихъ обязанностей. Въ служе- 
нiи пастыря, по взгляду св. Григорiя, <чѣмъ больше высоты 
и достоинства, тѣмъ больше опасности даже для имѣющаго

**) Тамъ жр, стр. 33 — 36.



умъ» 49), Эта мысль проникаетъ большую часть его аастыр- 
скихъ наставленiй. Такъ, св. Григорiя страшатъ угрозы не- 
достойнымъ пастырямъ, изрекаемыя ветхозаветными пророка­
ми. «На меня», говорить св. отецъ, «наводить великiй страхъ 
съ одной стороны, блаж. Осiя, когда говорить, что насъ— свя- 
щенншсовъ и начальниковъ ожидаетъ судъ, а съ другой сто­
роны, божественный Михей, который не терпитъ, чтобы Сiонъ 
созидаемъ былъ кровьми, чьими бы то ни было, и Iѳруса- 
лимъ— неправдами, чтобы старѣйшины его на дарѣхъ судили 
жерцы на мздѣ отвѣщавали, и пророцы на серебрѣ волхвова­
ли (Мих. 3, 10. 11). Iоиль зановѣдуетъ намъ плачъ...; онъ 
вовсе далекъ отъ того, чтобы дозволить намъ роскошь среди 
о ѣ д о п i я  ДРЈ гпхъ, не только повелѣваетъ освятить постъ, нро- 
вѣдать цѣльбу... (2, 15. 16), но требуетъ, чтобы священники 

I шли въ храмъ въ пеплѣ и претищахъ, съ глубокимъ смире- 
пiемъ повергались на землю, яко опустѣiна поля (1, 10) отъ 
беэплодiя..., и такимъ уничиженiемъ привлекли милость... Та- 

.кпi наставленiя предлагаю т намъ пророки... Но для чего по­
вторять ветхозавѣтноѳ?. Меня приводятъ въ страхъ и укоряе- 

, мые фарисеи и обличаемые книжники. Мы, если желаемъ не­
беснаго царства, по заповѣди обязаны много превосходить ихъ 
въ добродѣтели; а потому намъ будетъ стыдно предъ ними 
если окажемся хуже ихъ по своимъ порокамъ и услышимъ 
справедливый себѣ укоризны: змiи, порожденiя эхидны, вож- 
ди слѣпыѳ, гробы внутри полные скверны... (Мѳ. 23 24 — 33).
1 акiн мысли не оставляють меня день и ночь, сушатъ во мнѣ 
мозгъ, истощаютъ плоть... Сiѳ смиряетъ наше сердце, нала­
гает!, узы на языкъ и заставляет!, думать не о начальствѣ.. 
но о томъ, какъ самому избѣжать грядущаго гнѣва» 50). Въ 
виду всего этого св. Григорiй сильно позстаетъ противъ тѣхъ 
которые священный санъ дѣлаютъ «средствомъ къ пропита­
ние* и считаютъ «не служенiемъ, подлежащимъ отвѣтствен- 
ности, но начальствомъ, не дающимъ отчета» 51)

Высота, значительная трудность и великая ответственность 
пастырскаго служенiя, по мнѣнiю св. Григорiя, не всегда 
должны только отдалять отъ себя приступающихъ къ нему 
IIризванiе высшей, божественной власти и упованiе на бла- 
годатную помощь Божiю, даруемую въ таинствѣ священства,



должны пересиливать сознанiе слабости своихъ силъ и пре- 
побѣждать тотъ естественный страхъ, который чувствуется 
всякимъ, пріемлющимъ священство. <Долго я боролся съ мы­
слями», говоритъ о себѣ св.отецъ, <придумывая, какъ посту­
пить, и находясь между двумя страхами, изъ которыхъ одинъ 
принуждалъ меня оставаться внизу, а другой — итти вверхъ.
И послѣ мпогихъ недоумѣнiй, перевѣшиваясь на ту и другую  
сторону, или, подобно струѣ, гонимой противными вѣтрами, 
склоняясь туда и сюда, наконецъ уступилъ я сильнейшему^ 
меня препобѣдплъ и увлекъ страхъ оказаться непокорнымъ. 
И смотрите, какъ прямо и вѣрно держусь я среди кихъ стра- 
ховъ, не домогаясь начальства неданпаго, и не отвергая дан- 
наго. Ибо первое означало бы дерзость, послѣднее же —непо­
корность, а то и другое вмѣстѣ— невѣжество Но я соблюдаю 
средину между слишкомъ дерзновенными и между слишкомъ 
боязливыми; я боязлнвѣе тѣхъ, которые хватаются за всякое 
начальство, и дерзновеннѣе тѣхъ, которые всякаго убѣгаютъ. 
Такъ я разумѣю дѣло сiе и выражусь еще яснѣе: противъ 
страха быть начальникомъ под iстъ, моӕетъ быть, помощь за- 
конъ благопокорности; потому что Богъ, по благости Своей, 
вознаграждаетъ вѣру и дѣлаетъ совершеннымъ начальникомъ 
того, кто на Него уповаетъ и въ Немъ полагаетъ всѣ надеж­
ды. Но не знаю , кто будетъ помощ никш ъ, и какое слово 
ннушитъ упованiе, въ слѵчаѣ непокорности. Ибо опасно, что­
бы намъ о ввѣряемыхъ нашему попеченiю не услышать слѣ- 
дующаго: «души ихъ отъ рукъ вашихъ взыщу» (Iез. 3, 19). 
Какъ вы отверглись меня и не захотѣли быть вождями и на­
чальниками народа Моего: такъ и Я  отвергнусь васъ и не бу­
ду  вашимъ царемъ... Да не придетъ на насъ таковый приго- 
воръ Праведнаго Судiи, Которому воспѣваемъ милость, но 
вмѣстѣ воспѣваемъ, конечно, и судъ» (Пс. 100, 1) 52).

Въ такомъ видѣ представляется намъ ученiѳ о пастырскомъ 
елуженiи св. Григорiя Богослова. Въ немъ мы усматриваемъ 
слѣдующiя характерныя черты. Главное, раскрытiю чего св. 
Григорiй отвелъ наиболыпе мѣста въ своемъ пастырскомъ 
ученiи, — это особенная высота, трудность и вытекающая изъ 
сознанiя ихъ отвѣтственность служенiя пастыря. Эти стороны 
пастырскаго служенiя были затронуты и нѣкоторыми пред­
шествующими св. мужами, напр., св. Игнатiемъ Богоносцемъ 
и св. Кипрiанэмъ, но опи тамъ только намѣчены и не полу-

5|)  Тамъ же, стр. 80—81.



чили такого иолнаго и картиннаго выражееiя, какъ у св. Гри­
горiя. Далѣе, мы находимъ у св. Григорiя въ высшей степе­
ни обстоятельное раскрытiе обязанности пастыря, какъ врача 
дуiпъ. Въ этомъ пунктѣ своего ученiя ев Григорiй значи­
тельно обособляется отъ всѣхъ предшеству ғоiцихъ ему отцевъ. 
Послѣднiе очень мало учили о пастырѣ, какъ духовномъ вра- 
чѣ (св. Игнатiй Богоносецъ и св. Кипрiанъ Карѳагенскiй). 
Святый же Богословъ обращаете преимущественное 'вниманiѳ 
на эту обязанность пастыря и иысказываетъ по этому пово­
ду прекраснѣйшiя правила, опредѣляющія почти каждый его 
шагъ, дающiя ему указанiя на каждый почти частный слу­
чай Его пс.ихологическiй анализъ здѣсь удивителенъ. Свѣт- 
лый отъ природы и проницательный умъ св. Григорiя, обо­
гащенный научными познанiями и обильнымъ жизненнымъ 
опытомъ, безъ псякаго труда проникаетъ въ самый глубокiй 
и пѣрный смыслъ духовно-врачебной обязанности пастыря.
< >нъ иодмѣчаетъ малѣйшiе оттѣнки чувствъ, возможныхъ у 
различныхъ членовъ паствы, и прекрасно умѣетъ укаѕать са­
мое надлежащее средство для исправленiя той или другой 
нравственной болѣзни. Наконецъ, нужно отмѣтить еще ц то, 
что сi>. Григорiй представила въ своемъ защититѳльномъ сло- 
вѣ первый опытъ болѣе или менѣе систематическая, хотя и 
невсестороняяго разсмотрѣнiя пастырских ь вопросовъ.

Итакъ, все вышесказанное убѣждаетъ насъ въ томъ, что 
прилежное изученiе возвт.гтпенпо-прекрасныхъ пастырскихъ на- 
ставленiй св. 1 ригорiя Богослова весьма полеяно и многоплод­
но для всякаго иастыря Церкви Православной, любящаго и 
упажаюiцаго пастырское служенiе, ревнующаго объ его успѣ- 
хѣ, а главное —желаюiцаго свято исполнить завѣтъ Господа 
Iисуса Христа и Его апостоловъ.

Ученіе св. Iоанна Златоустаго. *
<Око византiйской и всей на земли Церкви» ’), св. Iоаннъ 

Златоустъ своими богатыми и блестящими дарованiями замѣт* 
но выдвигается почти изъ всѣхъ отцевъ Церкви, какъ церковный 
ораторъ, какъ экзегетъ и какъ великiй нравоучитель. Но свой 
великiй и могучiй духъ опъ запечатлѣлъ и въ своихъ пастыр- 
’кихъ воззрѣнiяхь. Свое ученiе о пастырскомъ служенiи этотъ

•) Таир. св. Исидора ГIелусiога, ч. I ,  пис. 166, стр. 106. Москва. 1869 г.
2*



«богоносный и боголюбивый мужъ» 2) систематически изло- 
жилъ въ знаменитыхъ шести словахъ о свяiценствѣ, написан- 
ныхъ имъ въ формѣ разговора съ своимъ другомъ Васплiемъ 3) 
по слѣдующему поводу: Василiй былъ искреннимъ другомъ 
св. Златоуста, съ которымъ онъ вмѣстѣ учился и не преры- 
валъ общенiя даже и по выходѣ изъ школы. Этотъ близкiй 
человѣкъ постоянно убѣждалъ Златоуста поселиться обоимъ 
вмѣстѣ и въ уединенiи проводить отшельническую жизнь. Но 
отъ пемедленнаго исполненiя совѣтовъ друга св. Iоанна удер­
живали настойчивыя просьбы горячо любимой матери—не по­
кидать ее. Когда они были въ такомъ положенiи, --одинъ «по- 
вторялъ свои просьбы», а другой, «вслѣдствiе увѣщанiй ма­
тери, не соглашался: возникшая вдругъ молва возмутила ихъ 
обоихъ» 4). Это была молва о предстоящемъ избранiи З л а ­
тоуста и Василiя на степень епископства. Св. Златоустъ, со­
знавая себя недостойнымъ этого высокаго и отвѣтственнаго 
служенiя и въ то же время видя въ своемъ другѣ полную 
готовность и способность къ нему, когда приблизилось время 
посвященiя, тайно скрылся въ пустыню. Василiй же былъ ру- 
коположенъ и, узнавъ о поступкѣ своего друга, пришелъ къ 
нему въ великой скорби, усиливаемой слышанными имъ ото­
всюду злословiями и пересудами, и въ горькой обидѣ на Зла­
тоуста за его хитрость, содѣйствовавшую его избранiю. При 
такихъ то обстоятельствах!:, и возникаетъ разговоръ между 
Василiемъ и Златоустомъ. Въ оправданiе своего поступка св. 
Iоаннъ излагаетъ ученiе о томъ, «что священство есть досто­
инство великое, обязанность трудная, не для всякаго доступ­
ная, и руководствуете къ неукоризненному исправленiю этой 
обязанности». Отсюда мы уже заранѣе можемъ предугадывать 
близкое родство пастырскихъ воззрѣнiй св. Iоанна Златоуста- 
го съ такими же воззрѣнiями его предшественника св. Г р и ­
горiя Јҙогослова. Поэтому, во избѣжанiе излишняго повторенiя 
и однообразiя мыслей, ограничимся указанiемъ только тѣхъ 
его взглядовъ, тоторые отличаются новизною и оригиналь-

*) Тамъ же, пив. 310, стр. 180.
*) Кто былъ втотъ Василiй, въ точности неиввѣстнв. Болѣе вѣроятнымъ счи­

тается мнѣнiе IIреосв. Филарета Черниговскаго, что это—тотъ Василiй, кото­
рый на нервомъ Константинопольскомъ, второмъ Всеiенсвомъ Соборѣ въ 381 г. 
подписался подъ актами этого Собора епископомъ Раѳаны, города въ Сирiи, 
бливъ Аптiохiи. (Историч. ученiе объ отцахъ Ц еркви, т. 2, стр. 257, примѣч. 14).

*) Слона о свяiценствѣ св. Iоанна Златоустаго. Иереводъ протоiерея Iоанна 
Колоколова. 1874 г. Слово 1-е, стр . 6 ,



ностью. При этомъ въ цѣляхъ большей полноты и опредѣлен- 
ности пастырскаго ученiя св. Златоуста, воспользуемся нуж- 
пымъ для этого матерiаломъ, обильно хранящимся, помимо его 
«словъ о священствѣ», въ другихъ многочисленныхъ его со- 
чиненiяхъ.

Пастырство въ Церкви, по ученiю  св. Златоуста, есть уч- 
режденiе не челоьѣческое, а божественное, и священники <ру­
кополагаются самимъ Богомъ» 5), «получая свое достоинство 
по божественной благодати» ь). «Священнослуженiе», говорить 
онъ, <соверщается на землѣ, но— по чиноположенiю небесн о­
му . Такъ и должно быть. Ибо не человѣкъ, не Ангелъ, не 
Архапгелъ, и не другой кто либо изъ сотворенныхъ, но самъ 
Утѣшитель учредилъ это служепiе» 7). Потому, «получилъ 
ли ты власть церковную»? говорить св. отецъ, <не высоко- 
мудрствуй; не ты достигъ этой чести, а Вогъ облеiсъ тебя ею; 
береги ее, какъ чужую... Если бы тебѣ поручено было хра­
нить царскую порфиру, то ты, конечно, не сталъ бы злоупо­
треблять этою одеждою и портить ее, но съ великимъ тща- 
нiемъ хранилъ бы ее для вручившаго тебѣ» 8). Съ другой 
стороны, божественное происхожденiе священства открывает­
ся изъ того, что пастыри совершаютъ свое служѳнiѳ силою 
Л̂i- ДухсЦ Котораго они суть только орудiя. «Священникъ», 

по мнѣнiю св. Iоанна, «исполняетъ только видпмыя дѣйствiя, 
все же происходить отъ’ благодати; дѣло священника — только 
отверзать уста, а все совершаетъ Богъ» 9),' «священникъ 
только ссужаетъ свой языкъ и простираѳтъ свою руку, все 
же устрояетъ Отецъ и Сынъ и Св. Духъ» 10). Также и «при- 
ношенiе (въ Евхаристiи) одно и тоже, кто бы ни совершалъ
его Павелъ или Петръ; оно тоже самое, которое Христосъ
иреподалъ учеиикамъ своимъ; тоже самое и нынѣ совершаютъ 
священники; это нисколько не ниже того; ибо и это не люди 
освящаютъ, а Самъ Богъ, освятившiй его и тогда» “ )...

Съ какою же цѣлью Богъ установилъ пастырское служенiе 
вь Церкви? ов. Iоаннъ Златоустъ отвѣчаетъ на этотъ вопросъ

р  86 иесѣда на Еванг. Iоанна, ч. 2, стр. 526. 1862 г.
) Несѣды па раан. случаи, стр. 347. 1865 г.
) 3-е слоим о свяiденствѣ. стр. 40.

*) 10 бесѣда на 1-е иосл къ Коринѳяпамъ, стр. 170. 1863 г
2 бес. на 2-е поел, къ Тимоѳею, схр. 32. 1859 г.

‘ ) 87 бес. на Еваиг. Iоанна, т. 2, стр. 527. 1862 г.
1 ® ЄС;о На 2' е П0СЛ- Тииоѳею> С1'Р- 33, 1859 г.; ср. 3-е слово о священ-,iмЈЈ<) С Т р , 4 а .



весьма ясно и опредѣленво. «Дѣло теперь идетъ», говорить 
онъ, «не о смотрѣнiи за, пшеницею или житомъ, волями и 
овцами и т. п ., но о самомъ тѣлѣ Христовомъ. Ибо Церковь, j 
по словамъ блаж. Павла, есть тѣло Христово (Кол. 1, 18). 
Поэтому тотъ, кому оно ввѣрено, долженъ всевозможны мъ об- 
разомъ стараться о благосостоянiи и усовершенствованiи кра­
соты его. и отвсюду осматривать, чтобы не было гдѣ-нибудь 
пятна, или порока, или другого какого-нибудь безобразiя, по- 
вреждающаго доброту и благолѣпiе. Итакъ, въ чемъ другомъ 
состоитъ долгъ его, какъ не въ томъ, чтобы, по мѣрѣ силъ 
человѣчесвихъ, показать это тѣло достойнымъ непорочной и 
блаженной Главы» 12)? Слѣдовательно, нредметомъ особенной 
заботливости пастыря служитъ красота и благолѣпiе Церкви, 
какъ тѣла Христова, т. е. дѣло спасенiя людей, совергпенна- 
го Христомъ, которое «онъ долженъ предпочесть своему соб­
ственному» 13). «Достоинство учителей», замѣчаетъ по этому 
поводу св. Златоустъ, «состоитъ не въ томъ, чтобы стараться 
о прiобрѣтенiи чести и славы у своихъ учениковъ, но въ 
томъ, чтобы вести ихъ ко спасенiю и всѣ свои дѣйствiя н а ­
правлять къ этой цѣли» '*). Цѣль служенiя пастыря, какъ 
видимъ, единственная въ своемъ родѣ. Всѣ другiя начальства 
поставляютъ цѣлью своей деятельности временное благополу- 
чiе человѣка, земное его благоустройство; напротивъ, духов 
ноѳ начальство, по словамъ св. отца,. «житейскимь занимает­
ся немного, а заботится о небесномъ» Iѕ), «образуетъ людей 
въ высшемъ и для высгааго» ,(i). «Посему и имѣющiе началь­
ство сiе облечены большею честно не только предъ начальни­
ками городовъ, по и предъ облеченными въ дiадемы> 7), — 
большею настолько, «насколько небо выше земли» 8), и «ду­
ша превосходнѣе тѣла» 19), насколько вѣчное сиасенiе «не

1Ѕ) 4 слово о священстii'Ь, стр. 89; ср. 16 бес. па Матвея, ч. 1, стр. 284.
Москва. 1859 г. „  . ..

**) 3 бег. на Д+янiя Апост., м. I, стр. 63, 1856 г.; ср. ч. II , <>ес 44, стр. 2Ы . 
1*) 8 пес. на поел, нь Е фес., стр. 127, 1859 г.; ср. 44 бес. па Дѣян. Л пост.,

ч. I I ,  стр. 258,; на поел, къ Римл. бес. 29, стр. 656, 1839 г.; на 2 Оо л jн . бес. 
4, стр. 60.

'• )  16 бес. па К рине., сгр. 341, 1843 г.; ср. бесѣды на рави. мѣста св. 
Пасанiя, ч. I, стр 255.

**) Тамъ же, стр. 342.
11) Таиъ же.
1#) Тамъ же, стр. 841.
1,Ј 3 слово о свящевствѣ, стр. 43.



бесноѳ царство» желательнѣе и дороже для насъ всякаго зем­
ного счастья 20)!

Имѣя цѣлью своей дѣятельвости спасенiе человѣка, приго- 
товлевiе его къ жизни небесной, пастырь чрезъ это самое 
становится неограниченнымъ въ своей дѣятельности предѣла- 
мп того или другого мѣста, того или другого круга лицъ, по­
добно тому, какъ и спасенiе, цЇіль его служенiя, должно быть 
удѣломъ каждаго на всякомъ мѣстѣ. «Онъ, по прекрасному 
сраваенiю сп. Златоуста, есть какъ бы общiй отецъ цѣлой 
вселенной; поэтому прилично ему заботиться обо всѣхъ, по­
добно тому, какъ печется обо всѣхъ Богъ, Которому онъ но- 
святилъ себя» 21). Даже мертвые отданы его попечевiю, и ихъ 
онъ не долженъ оставлять внѣ своихъ зӓботъ 22). Итакъ, па­
стырское служенiе уже по своему происхождение и своей цѣ- 
ли неизмѣримо превосходить все земное, всякое мiрскос слу­
женiе и власть; оно скорѣе въ данномъ случаѣ приближается 
и уподобляется Начальству небесному, божественному.

(Продолженiе будетъ).

Я. Горуновичъ

Историко-критическая провѣрка каталога Омолин- 
онихъ опископовъ, помѣщеннаго въ синодикѣ Суп- 
расльскаго монастыря и въ требникѣ X V I вѣка 

Московской Синодальной библiотеки.
(И родолж енiе  *).

Блиӕайшiй предшественникъ Даиiила по каѳедрѣ въ спискѣ 
епископовъ, иоставленвыхъ м. Алексiемъ, называется IIарѳе- 
нiй. Объ этомъ епископѣ г. Каiпировскiй замѣчаетъ: „въ спис­
кѣ первой редакцiи между Михаиломъ и θеофилактомъ но- 
мЬщспо три имени: Iiарѳенiй, Николай и Сергiй, за пими 
историческихъ данныхъ нѣ :ъ , ихъ личностей мы не провѣ-

,0) 10 бес. па 1 Солун., сгр. 1 6 2 -1 6 3 , 1859 г.
г1) (i бес. на 1 Тнисѳ., стр. 82; ср. G-e слово о свяiценстиѣ, стр. 122; 15 бес. 

на 1 Iiоривѳ., ч. 1, стр. 345.
” ) 6-е слово о свяiценствѣ, стр. 122: ср. 7 бес. на 1 Тимоѳ., стр. 98.
*) Си. .N* 14 Смол. Е п ар х . Вѣд.



римъ, это плодь пытливой фантазiи составителя* 57). Отно­
сительно Николая и Сергiя моӕво согласиться, что имена ихъ 
внесены въ списокъ произвольно, но нельзя сказать того же 
о Порѳенiѣ. Разъ было доказано, что лѣтонисная замѣтка о 
епископахъ, поставленныхъ м. Алексiемъ, имѣетъ полвук исто­
рическую цѣнность, то нельзя игнорировать и П арѳенiя, 
если даж е о немъ нѣть другихъ лѣтописныхъ извѣетiй. Выше 
было указано, что по такому именно основанiю слѣдовало бы 
исключить изъ списка М атѳея Сарайскаго, лицо несомнѣнно 
историческое. Здѣсь вопросъ можетъ быть только о томъ, пра­
вильно ли Порѳенiй названъ епископомъ Смоленскимъ, и по­
чему онъ не попалъ въ синодикъ Смоленскихъ епископовъ? 
Подобный вопросъ мы уж е рѣшали относительно Данiила Смо­
ленскаго; тож е умѣстно и въ отношенiи Парѳенiя. Если бы Пар- 
ѳенiй, подобно Данiилу, удалился въ Москву, то лѣтописцы 
отмѣтили бы, по крайней мѣрѣ, время его кончины. Но сего  
въ лѣтописяхъ не обрѣтается— з н а ч и т ь ,  Парѳенiй изъ Смолен­
ска не удалялся. Тогда удивительно, почему онъ не попалъ въ 
Смоленскiй синодикъ. Здѣсь возможно еще и то предположе- 
н iе, что П арѳенiй, какъ ставленникъ м. Алексiя, не быль при- 
знань въ своемъ санi» со стороны литовскаго м. Романа, ко­
торый, несмотря на то, что Кiевъ оставался подъ властiю м. 
А лексiя, совершалъ въ немъ хиротонiи; величая себя митро 
иолитомъ кiевскимъ и всей Р уси , нроникалъ въ брянскую епар 
хiю , всюду разглашалъ, что онъ можетъ имѣть нъ своей вла­
сти всякую епарѕiю  русской митрополiи 5в). Но онять-таки лѣ- 
тониси ничего объ этомъ не говорятъ. Посему естественно  
предположить: въ именованiи Парѳенiя енискономъСмоленсiсимъ 
нѣтъ ли ошибки, зависѣвшей отъ переписчика? Вь лѣтописяхъ 
Воскресенской и Софiйской второй подъ 6 9 0 4  г. помѣщенъ 
списокъ Ростовскихъ епископовъ по тому поводу, что въ 
этомъ ж е году на ростовскую каѳедру былъ посвященъ Гри­
горiй. „Сей ж е Григорiй бяше 35  епископъ въ Ростовѣ. А се 
имена епископомъ ихъ^: и далѣе перечисляется 42  епископа 
ростовскихъ, оканчивая Тихономъ ѕ9). Среди нихъ подъ № 31 
помѣщенъ П арѳенiй. Другихъ лѣтописныхъ указанiй о немъ 
нѣть. А  между тѣмъ въ виду того, что онъ помѣщенъ по­
слѣ Петра, поставленнаго м. Алексiемъ въ 1364  г., и предъ

*’) Кашпровскiй, стр. 21— 22.
*•) М. Макарiй. Исторiя Русской церкви, т. 4, кн. 1, стр. 44.
»•) П. С. Р . Л. V III, 69; У I, стр. 128.



Арсенiемъ, ставленникомъ того же митрополита, нужно ду­
мать, что и Парѳенiй полумиль посвяшенiе отъ м. Алексiя. 
Однако, въ сиискѣ епископовъ, поставленныхъ м. Алексiемъ, 
есть Парѳенiй Смоленскiй, но Ростовскаго иѣтъ. Ясное дѣло, 
что гдѣ нибудь ошибка: или въ спискѣ Ростовскихъ еписко­
повъ вставленъ лишнiй епископъ, или же Парѳенiй Смолен­
скiй неправильно названъ вмѣсто Ростовскаго.

Описокъ Ростовскихъ владыкъ, начиная съ Игнатiя, постав­
ленная  въ 1356 году м. Алексiемъ, и кончая послѣднимъ—Ти- 
хономъ (поставленъ въ 1489 г.), исторически вѣренъ 50). Такъ, 
указанный въ спискѣ преемникъ Парѳенiя, Арсенiй, оставилъ 
каѳедру вь 1384 г.; въ этомъ году на Ростоғской каѳедрѣ былъ 
пришедшiй изъ Царьграда Матвей Ррвчинъ 61). Предшествен- 
никъ Парѳенiя, епископъ Петръ скончался въ 1364 г. 62) 
Таким* образомъ, выхолитъ, что, если въ Роетовѣ былъ епи­
скопъ Парѳенiй послѣ Петра, то онъ долженъ былъ получить 
посвященiе отъ м. Алексiя, и если въ спискѣ поставленныхъ 
м. Алексiемъ епископовъ онъ не указанъ, то возможно допу­
стить ошибку переписчика, назвавшаго Парѳенiя Ростовскаго 
епископомъ Смоленскимъ. Съ другой стороны, нельзя, однако, 
ручаться и за то, что въ списокъ Ростовскихъ епископовъ не 
вставлено лишнее имя между Петромъ и Арсенiемъ, примѣръ 
чего въ томъ же спискѣ мы видимъ подъ № 26. Здѣсь нока- 
занъ Iаковъ преемникомъ Антонiя; между тѣмъ, изъ лѣтописи 
видно, что послѣ Антонiя, умершаго въ 1337 году, въ томъ 
же году былъ поставленъ Гаврiилъ: „въ лѣто 6845 преста- 
вися Антонiй епископъ Ростовскiй, того же лѣта поставленъ 
бысть 1'аврило епископъ Ростову" 63). Затѣмъ, въ спискѣ по­
слѣ Iак ова слѣдують Iоаннъ и Гаврiйлъ, тогда какъ Iоаннъ былъ 
послѣ Гаврiила: „вълѣто 6854 поставленъ бысть Иванъ е.пи- 
скопомъ Ростову“5 „въ лѣто 5864 преставися Iоаннъ епископъ 
Ростовскый, априля 12. Тое же весны поставленъ бысть Иг- 
патій епископомъ Ростову. Того же лѣта преставися Таврило 
епископъ сентября 9 е4j “ . Такое противорѣчiе списка Ро­
стовскихъ епископовъ съ лѣтонисью значительно подрываетъ къ 
нему довѣрiе, и въ вопросѣ о IIарѳенiѣ нельзя сказать на 
основанiи его, что такой епископъ былъ въ Роетовѣ преемми-

•°| Лѣт. по Лаирент. си., стр. 504, П. С. Р . Л. V III, 218.
6|) Тамъ же, стр. 49.
t l ) Ннкон. лѣт., ч. IV, стр. 8.
*’) Троицкая лѣт. II. С 1’. Л., т. II, стр. 230.
‘4) Тамъ же.



комъ Петра. Словомъ, пека еще не доказана ошибка насчетъ 
Парѳенiя въ спискѣ епископовъ, поставленпыхъ м. Але- 
ксiемъ, этотъ епископъ долженъ считаться Смоленскимъ. какъ 
прсемпикъ Ософилакта и предшественник.Данiила.

Пропускъ въ еиподикахъ Смоленскихъ епископовъ, помимо 
укананныхъ прнчинъ, могъ имѣть еще одну, а нменно то, что 
нѣкоторые Смоленскiе епископы могли быть мѣстно чтимы, какъ 
снятые, за которыхъ уже не могло быть молитвы объ упокоенiи. 
Такою причиною мы и объясняемъ прогiускъ въ синощкахъ 
Меркурiя, еп. Смоленскаго. Къ сожалѣнiю, о немъ не со­
хранилось никакихъи сторическихъ данпыхъ. Въ мѣсяцесло- 
вѣ арх. Сергiя память его помѣщена подъ 22 сентября ,,ь). 
Онъ помѣщенъ 8дѣсь среди другихъ преподобныхъ отецъ, по- 
чивающихъ въ Кiевѣ, въ Аптонiевой пещерѣ. „Всѣхъ препо­
добныхъ отецъ въ пещерѣ препод. Аптонiя петлѣнными мо­
щами iiочивающихъ числомъ 73, въ томъ числѣ 9 въ затво- 
р ѣ “ . „Всѣ упомянутые подвижпики Ашонiевой пещеры жили, 
по всей вѣроятности, не позднѣе половины XIII вѣка 66) “ . „Въ 
книгѣ, глаголемой о россiйскихъ святыхъ, гдѣ и въ коемъ 
градѣ, или области, или въ монастырѣ, или въ пустыни по­
живе и чюдеса сотвори, всякаго чина святыхъ* о Меркурiѣ, 
еп. Смоленскомъ, кратко сказано: „Ов. Меркурiй, епископъ 
Смоленскiй, въ пещерѣ Кiевской. Мощи нетлѣнны 67) “ На 
основапiи такихъ данныхъ трудно съ точностью опредѣлить 
время жизни и епископства св. Меркурiя, еп. Смоленскаго. 
Амвросiй номѣщаетъ его послѣ Симона, т. е. въ сі>момъ нача- 
лѣ X II вѣка 6Ѕ), но мы знаемъ изъ житiя преп. Аврамiя, что

“ ) Оергiй. Полный мѣсяцесловъ Востока, т. II, стр. 253.
•«) Сергiй II; 264.
•Ч) Рукопись Савваитова, л. 2. об. ср. Ркп. Смоленскаго Историко-Археоло- 

гическаго Музея, X V III. в. л. 2 об.
Слѣдуя Амвросiю, неизвѣстный авторъ „Словаря историческаго о святыхъ, 

прославленiiыхч, въ Россiйскоii церкви, и о нѣкоторыхь нодвижпикахъ мѣстно чти- 
мыхъ (изд. 2, Спб. 186?, стр. 161), говорить о Меркурiѣ, что Смоленскимъ 
епископомъ онъ былъ послѣ Симона (1197 г ) ,  и что память его совершается 
въ Кiево-печерской Лаврѣ 27 Августа. Проф. Голубинскiй педвергаетъ сомiiѣ- 
пiю самое существованiе Меркурiя, еп. Смоленскаго, говоря; „Чго касается до 
св. Меркурiя Смоленскаго, будто-бы преемника Симонова, который упоминается 
нод-ь 1197 г., почивающаго въ Кiевскихъ Антоніевыхъ пещерахь, то его суще­
ствованiе, неиввѣстно на чемъ основанное, весьма и совершенно сомнительно 
(можно нредиолагать, что какимъ-либо обравомь превращена въ епископы им- 
пѣстиый г-. Меркурiй, воинъ-бог.iгырь, мучепикъ Смоленскiй, который спась въ 
1239 г. Смоленскъ отъ Татаръ)„. Исгорiя Русской церкви, т. I-й, 1 половина, 
сгр. 569, ирим. 3. На такое замѣчанiе проф. Голубинскаго нужно только ска­
зать, что недостаток данныхъ объ ист«рическомъ лицѣ еще, пожалуй, не даетъ



епископомъ былъ тогда, Игнатiй, а за нимѵ слЬдовалъ Лазарь, 
умерiпiй около 1219 года 6Э). Трофимовскiй ставитъ М ‘ркурiя 
между Константивомъ (упом. подъ 1180 г .)  и Симономъ 
(упом. подъ 1197 г.) и ссылается только на Словарь Щ окото- 
иа (с т . У . Смолвнскiе епископы) 70).

Слава К iево-Печерской обители уже въ ноловииѣ V II вѣка 
была настолько велика, что даж е велпкiп князь Смоленскiй, а 
потомъ Кiевскiй, Ростиславъ Мстиславичъ ( f  1169  г )  желалъ  
быть ностриженнымъ здѣсь въ монахи 71). Въ началѣ Х Ш  
нѣка, Симонъ, еп. Владимiрскiй, въ посланiи къ Поликарпу, а р ­
химандриту Печерскому, изображая славу и значенiе этой 
обители для всей Русской земли, говорить: „какъ отъ сам ою  Х ри­
ста, Б ога нашего, Апостолы посланы были во всю вселенную: 
такъ отъ его матери, Госпожи наглея Богородицы, изъ мона­
стыря ея, мпогiе изъ епископовъ поставлены были во епископовъ  
по всей землѣ Русской*. Перечисливъ нѣкоторыхъ такихъ епи­
скоповъ, Симопъ продолжаетъ: „если хочешь знать обо всѣхъ, 
прочти старую лѣтопись ростовскую, и найдешь, что всѣхъ было 
болѣе 3 0 , а считать далѣе и до пасъ грѣшвыхъ, то, думаю, будетъ  
около 50 . Пойми ж е, брать, какова слава того монастыря.. “ ” ). 
Лѣтописецъ старый ростовскiй, въ которомъ исчислялось бо- 
лѣс 30 егшсконовъ, вышедшихъ изъ Кiево-Псчерскаго мона­
стыря, очевидно, различенъ от г» всѣхъ, нынѣ извѣстныхъ, на­
шихъ лѣгописей, изъ которыхъ ни въ одной этого не иахо- 
димъ. Онъ оканчивается гораздо преж де времени св. Симона 
( I  1225), вѣроитно, около половины X II вѣка, если, по гiре- 
краiценiи этого лѣтоиисца, до св. Симопа вышло изъ Iїiев  
скаго монастыря ещ е до 20 епископовъ 73) “. Изъ того же  
посланiя Симона къ Поликарпу видно, что задунiевнымъ ж е-  
ланiемъ епископа Симона было окончить дни свои въ Печер- 
скомъ монастырѣ простымъ чернецомъ, несмотря на почет­
ное и выгодное положенiе епископа Владимiрскаго. „Я  бы 
радъ оставить епископство и служить игумену въ томъ свя­
том I, IIечерскомь монастырѣ, но знаешь, что удерживаетъ

основаяiй заключать о вымыш iеiшости этого лица, а  любовь достопочтеннам 
профессора къ скептическимъ заключрнiямт, настолько извѣсгна, что и вь дан- 
ном'ь случаѣ видно нарочитое ж еланiеее обнаружить.

"*) Памятники русской словесности, стр. 255.
10) Трофимовскiй. Историко-статистическое описавiс Смоленской епархiи, сгj>. 76. 
’1) Исторiя Русской церкви .м. Макарiя, т. I I I ,  сгр. 228.
” ) М. Макарiй. Исторiя Русской церкви, т. I I I ,  стр. 154— 155 
7’) М. Макарiй. Исторiя Русской церкви, т. II, стр. 286, прим. 147.



меня... Предъ Богомъ скажу тебѣ: славу и власть за уметы 
вмѣиилъ бы, еслибы мнѣ хоть хворостиною торчать за во­
ротами и соромъ валяться въ Печерскомъ монастырѣ и быть 
понпраему людьми" 74). Вѣроятно, и св. Меркурiй, епископъ 
Смоленскiй, былъ постриженикъ ГIечерсваго монастыря, 
если дни свои онъ пожелалъ закончить въ этомъ именно 
монастырѣ. Для пего, привыкшаго къ безмолвiю и богоугод­
ной жизни въ монастырѣ, должна была, какъ и для Симона 
Владимiрскаго, показаться очень рѣзкою перемѣпа иноческой 
кельи на епископскую каѳедру. Въ Смоленскѣ же положенiе 
епископа было особенно тревожно между нѣчемъ, съ одной 
стороны, и княземъ, съ другой. Характерно въ этомъ отноше­
нiи выраженiе уставной грамоты Ростислава Мстиславича 
Смоленской епископiи. Въ концѣ ея стоитъ приписка: „да се­
го не посуживай никтоже, по моихъ днехъ, ни князь, ни лю- 
дiе; аще ли кто посудить сея грамоты, что если далъ къ свя­
той Богородицы, да той отвѣчаетъ на страшный день свнтѣй 
Богородицы" 75). Въ житiи преп. Аврамiя Смоленскаго „мы 
находимъ, гороритъ Голубовскiй, бѣглое указанiе, что цер- 
ковныя имущества въ землѣ Смоленской не разъ подвергались 
нападкамъ, что случались попытки ѵрѣзать или сократить цер- 
ковiшя иривиллггiи, что одинъ изъ епископовъ Смоленска, Ла­
зарь, не въ состоянiи былъ выдержать всѣхъ этихъ волненiй, 
возбуждаемыхъ по поводу церковныхъ привиллегiй или иму­
щества,, и удалился съ каведры" 7в). Затѣмъ, и политическiя 
явленiя въ Смоленской области были всегда тревожпаго харак­
тера, такт, что епископу нужно было много дипломатической 
ловкости и практической опытности, чтобы лавировать между 
тѣми или другими враждебными сторонами. Все это вмѣстѣ 
взятое, вѣроятно, скоро побудило св. Меркурiя удалиться съ 
Смоленской каѳедры въ прежнее безмолвiе и безмятежiе Кiе- 
во-Печерской обители, гдѣ онъ скопчалъ дни свои, прослав­
ленный потомъ нетлѣнiемъ мощей. Можно думать, что первона­
чально онъ находился къ синодикѣ Смоленскимъ епископовъ, 
но впослѣдствiи, когда стали иочитать его, какъ святого, по 
крайней мѣрѣ, мѣстно— въ Кiевѣ и Смоленскѣ, имя его изъ 
синодика Смоленскаго было вычеркнуто. Въ спискѣ еииско- 
повъ Смоленскихъ мы помѣщаемъ его между первымъ епи-

'*) Тамъ ӕе, I I I ,  155.
7‘) Допоаненiя къ Актамъ Исгор., т. 1, Л» 4.
7*) Голубовевiй. И сю рiя Смоленской 8ЄМЈШ, стр. 21Ь.



скоыъ Смоленскимъ Мануиломъ и Константивоыъ, на томъ 
только основавiи, что м. Константинъ И , знавшiй хорошо, что 
но время смутъ изъ-за митрололiи, при м. Климентѣ Смоля- 
тичѣ, Мапуилъ Смолевскiй крѣпко держалъ сторону митро- 
литовъ-грековъ, желалъ видѣть на Смоленской каѳедрѣ послѣ 
Мануила vf  около 1168) человѣка, столь же преданнаго мит- 
рополитамъ изъ Грековъ, какъ его предшественникъ и съ 
этой сторопы человѣка извѣстпаго 77). Какъ пострвӝеникъ 
шѳво-IЈечерскаго монастыря, Меркурiй лично могъ быть хо­
рошо извѣстепъ м. Константину, и противъ такого избранiя 
ничего не могли имѣть ни Смоленскiй кпязь, ни сами смоль- 
няие. На Смоленской каѳедрѣ Меркурiй пробылъ, вѣроятно 
недолго, потому что, по смерти Ростислава Мстисланича, въ 
Смоленской землѣ пошли большiя пєурядицы 78).

СОкончанiе будетъ;.

Л. Лавровскiй.

Время вознинновенiя въ Смоленснi Вознесенскаго 
женена го монастыря и нисколько документов^, 

относящихся къ его исторіи.
(Г I фi iiсiп,, читанный въ собрапiи Смоленскаго церковно-фрхеолjогическаго 

комитета 16 марта 1898 года).

Полынинство изслѣдователей псторическихь судебъ Смо­
ленска™ Возвесепскаго женскаго монастыря (вапр.— Мурзаке- 
вичъ, Никитивъ, авторъ брошюры: „Смоленскiй Вознесоя- 
СКIЙ дѣвичiй монастырь", Смоленскъ, 1 8 9 4  г.) относятъ 
время вознинновенiя его къ самому началу ХѴ'I вѣиа, къ 
квнжевiю великаго князя М осковская Василiя III Ивановича 
(1 5 0 5  1533), причемъ вѣкоторые изъ нихъ, правда, не
приводя никакихъ подкрѣнляющихъ данныхъ, даже прямо 
утверждаютъ, что основавiе этому монастырю положено въ 

5 1 5  г., на другой годъ по возвращенiп Смоленска отъ 
Литвы подъ русское владычество *).

" )  О Мануилѣ см. наше сочиневiе: „Послаяiе м. Климента Смолятича къ θ о - 

с I’олГ екъ  1Рѕ к  “ П 7- 1 ™ Ъ ИСТ0РИк0"литєР!ітУіii,ыГi памятникъ X II в.«
Ом. Голубовскiй, Стр. 277—278.

*) Гакое утвержденiе— плодъ простои неосмотрительности. Царь Василiй Ива»



Г. Трофимовскiй въ своемъ „Историко статистическоиъ 
описанiп Смоленской епархiи* (Спб., 1 8 в 4 г.) яамѣтиiъ , 
что, при отсутстми всявихъ лѣтоiшсныхъ и актовыхъ у ка - 
занiй на столь древнее время освованiя Вознесенскаго мо­
настыря, трудно допустить его такую давность (стр. 2 2 3 )  
Но, высказавъ свои соображенiя но этому предмету, и самъ 
г. Трофимовскiй счелъ нужнымь отнести возникновенiе Воз- 
ннсевскаго монастыря ко времевамъ „до ХҮ1I столЬтiя* (ibid).

Вся сила соображенiй г. Трофимовскаго зиждется на гра- 
матѣ 7 1 7 8  (т. е. 1 6 7 0 ,  по не 1 66 0 ,  какъ онъ ошибочно 
высчитываетъ) года отъ царя Алексии Михайловича (но не 
θеодора Алексѣевича, какъ сказано у Трофимовскаго, потому 
что. θеодоръ Алексѣевичъ вступил ь на престолъ позже, въ 
1 6 7 6  году) Смоленскому воеводѣ князю Ивану Хованскому 
о выдачѣ Смоленскому Вознесенскому дѣвичьему монастырю 
царской денежной и хлѣбной руги (па 1670  и слѣдующiе годы)

Въ означенной граматЬ, по словамъ г. Трофимовскаго, 
впервые упоминается о сущ ествовали  Возпеоенскаго мова- 
стыря въ 1 6 6 0  году , иричiмъ Трофимовскiй приводить и 
выписку изъ нея, но значительно искажая не только смыслъ, 
по и самую букву подлинной граматы.

„Прошлаго 7 1 6 8 — 1 6 6 0  г. велѣно намѣстнику Смолен­
скому Рѣпнину съ товарищи, по челобитью игуменьи Ироиды 
Куракиной, переведенной въ Смоленскiй монастырь изъ Ку- 
теинскаго, давать на церковь но три иуда воску, по два 
ведра вина церковнаго, игуменiи съ сестрами 350  руб. и 
3 0 0  четвертей ржи“ . Въ такомъ видѣ приведена г. Трофгҫ- 
мовскимъ выдержка изъ граматы 7 1 6 8  года.

Грамата князю Хованскому 7 1 6 8  г. напечатана въ чет- 
вертомъ томѣ „Актовь историческихъ, собранныхъ п пздан- 
ныхъ археологическою комиссiею*, Спб., 1 8 4 2  г., jҮѕ 2 1 2 ,  
стр. 4 5 7  *), но въ ней нѣтъ ни малѣйшаго намека на су -
вовичъ предъ ввятiемъ Смоленска далъ обѣтъ построить дѣвичiй монастырь и, 
дѣйствительво, построилъ его, но не въ Смоленскѣ, а  въ Москвѣ—во имя Преев. 
Богородицы Смоленской и Происхожденiя Честнаго Креста, а не во икя Возне- 
сенiя Христа Спасителя. См. продол. Древ. Р . Вивлiѳик.и, ч. V, стр. 142, и 
Собр. г. грам.. т. I. 416 (С. II. П исаревъ—„Сиоленскъ и его исторiя",1894 г., 
стр. 107),

*) Она у васъ  перепечатывается подъ /6 1.



ществованiе Смоленскаго Вознесенскаго женскаго мопастыря 
въ 1 6 6 0  г. Вьтъ буквальный слова этой граматы по отно- 
шенiю къ 1 6 6 0  году:

„Въ нрошломъ 1 68  (т. е. 1 6 6 0 )  году февраля въ 17 
день послана наша великаго государя грамота изъ приказу 
княжества Лптовскаго въ Смоленскъ, къ боярину и воево- 
дамъ князю Борису Александровичу Репнину съ товарищи, 
по челобитыо Гiутепнскаго дѣвича монастыря игуменьи Фо- 
тинiп съ сестрами; велѣно имъ въ Смоленску давать годо­
вая руга, въ церковь по три пуда воска, да но два ведра 
вина церковнаго, пгуменъѣ съ сестрамп 3 5 0  рублей денегъ. 
триста четвертей ржи“ ...

Очевидно, тутъ нѣтъ никакого уиоминанія о Вознесен­
ском ь монастырѣ, а вся рѣчь ведется о царской граматѣ 
16 60  г., въ силу которой игуменьѣ О рш ипскаго  Кутеип- 
скаго монастыря съ сестрами царская руга и жалованье 
должны были выдаваться въ Смоленскѣ, а не въ кавомъ- 
либо другомъ мѣстѣ. Въ дальнѣйшихъ уже словахъ грамата 
7 1 6 8  г. говорить о Вознесенскомъ монастырѣ, но не за 
1 6 6 0  г., а за 1 6 7 0  й, причемъ Вознесенскiй монастырь 
представляется сущестпугощимъ, хотя и безъ указанiя, съ 
какого именно времени. Издатели четвгртаго тома „Актовъ 
и п ’орнческпхъ".,., въ 34 мъ прпмѣчанiи къ нему, сдѣлали 
на этотъ счетъ такую догадку: „Вознесенскiй дѣвичiй мо­
настырь въ Смоленскѣ отданъ былъ поляками во владѣнiе 
iезуитамъ; но, но возвращевiи Смоленска къ Россiи, царь 
Алексiй Михайловичу грамотою въ февраль 1 6 6 3  года, воз- 
становилъ его по прежнему православными Тогда же на­
значена туда настоятельницею Ироида, урожденная княжна 
Куракина, бывшая игуменiя Оршанскаго Кутеинскаго мона­
стыря" (примѣчанiя, стр. 7).

Но догадка эта не оправдывается документальными дан­
ными. На основанiи послѣднихъ, временемъ возникновенiя 
Смоленскаго Вознесенсваго женскаго монастыря нужно при­
знать 1 6 6 5  годъ.

Вотъ ясно и неопровержимо говорящая объ этомъ грамата 
царя Алевсѣя Михайловича къ Смоленскому воеводѣ князю 
θеодору Куракину:



„Отъ царя и великаго княяя Алексѣя Михайловича, всея 
поликiя п малым и бѣлыя Россiп самодержца, иъ нашу отчину 
въ Смолевскъ, боярину нашему и воеводам ъ--князю  θедору 
θедоровичу Куракину съ товарищи.

Вили челомъ намъ, великому государю, Кутеивсваго цѣ- 
вичья монастыря игуменьи Ираида съ сестрами, чтобъ намъ, 
великому государю, пожаловать ихь велѣть— изъ Кутеив- 
скаго монастыря неревесть ихъ въ Смоленскъ, и отвесть 
имъ монастырь и давать имъ наше денежное и хлѣбвое жа­
лованье, чѣмъ бы имъ быть сытымъ. И какъ къ вамъ сiя 
наша великаго государя грамота придетъ, и вы-бъ велѣли 
и м ъ — игуменьѣ Ираидѣ съ сестрами— изъ Кутеинскаго мо­
настыря нереитить въ Омоленскъ, а какъ они придутъ и 
имъ велѣть быть у церкви Вознесенiя Господня и кельи 
имъ у той церкви построить, не замолчавъ, и давать имъ 
нашего государева жалованья, удѣля на всякую старицу 
хлѣба но три чети. А давать имъ тотъ хлѣбъ обще, а не 
порознь всякому человѣку, да игуменьѣ жь съ сестрами на 
мовастырскiе обиходы денегъ давать по раӟсмотрѣнiю во 
общину, сколько доведется, да хлѣба по пятпдесятъ четей 
или и болыпп, чѣмъ имъ можно вь годъ прокормиться; а 
что противъ сего нашего великаго государя указу  учинено 
будетъ, и вы-бъ о томъ для вѣдома отписали къ намъ ве­
ликому государю въ прпказъ тайныхъ дѣлъ.

Писана въ царотвуғощемъ градѣ Мосввѣ. въ нашихъ цар 
скихъ палатахъ; лѣта 7 1 7 3  ( 1 6 6 5 )  февраля 28  день“ .

Значптъ, существованiе въ Смоленскѣ Вознесенскаго жен­
скаго монастыря  вачалось съ 16 65  г. Въ этомъ году игу­
менья Оршавскаго Кутеинскаго монастыря Ираида Куракина, 
съ 1 6 6 0  г. получавшая вмѣстѣ съ сестрами своего мона­
стыря, по граматѣ царя Алексѣя Михайловича, царскую ругу 
въ Смоленскѣ, проситъ царя перевести ее съ сестрами сюда
и на постоянное жительство *), съ отведенiемъ имъ тутъ
для этого опредѣленнаго мѣста. Царь и повелѣваетъ поселить

*) Что побудило Куракину къ переходу въ Смоленскъ,—неп8вѣстно. Очень 
возможно, что тутъ не послѣдпюю роль играло ея близкое родство съ тогдаш- 
нимъ Смоленскимъ воеводою—квяземъ θеодороыъ Куракинымъ.



й iъ  у церкви Возпесенiя и немедленно построить имъ здѣсь
КЄЛЛIИ. 4

Вопросъ теперь лишь въ томъ, когда основана была эта
Вознесенская церковь въ Смоленскѣ.

При совершенномъ почти отсутствiи въ нашемъ городѣ 
историческихъ документовъ о судьбахъ его ранѣе второй по­
ловины ХУI столѣтiя, отвѣтить на этотъ вопросъ болѣе, 
чѣмъ трулно. Извѣстао, что въ перiодъ польскаго владѣнiя 
Смоленскому мѣстность Вознесенскаго монастыря была въ 
распоряӕенiи iезуитовъ. Тутъ былъ ихъ кляшторъ. А такъ 
какъ иоляки вообще во вновь прiобрѣтаемыхъ владѣнiяхъ 
на первыхъ порахъ господства въ нихъ, не столько стреми­
лись къ созидавiю новыхъ католическихъ храмовъ, сколько 
ьъ обращенiю существовавшихъ тутъ, до ихъ владычества, 
православиыхъ храмовъ въ костелы, то думаемъ что до 
владычества поляковъ въ Смоленскѣ на мѣстѣ iезуитскаго 
кляштора существовалъ, вѣроятно, православный храмъ. Но
0 времени вознивновенiя этого храма возможны всякiя со- 
обраӕепiя, которыя, какъ гаданiя, однако, не могутъ дать 
окончательная и несомнѣннаго рѣшенiя этому вопросу.

Будемъ падѣяться, что въ богатыхъ и еще сравнительно 
мало извѣстныхъ русскихъ древлехранилищахъ со временемъ 
отыщутся документы, которые прольютъ желательный с в ѣ т ї  
на поставленный вопросъ, или, по крайней мѣрѣ, дадутъ 
оолѣе или менѣе надежный ключъ къ его разрѣиiенiю. Пока 
же приведемъ болѣе древнiе документы, о т н о с я т с я  къ исто­
рiи монастыря Вознесенскаго, именно:

№ 1, граиату даря Алексѣя Михайловича 1 6 7 0  г князю 
Ивану Хованскому;

2 и 3, граматы царя Алексѣя Михайловича 1 6 7 3  и
1 b /5  гг. къ князю Михаилу Голицину;

Юрiю У р усо ву -7 ЦарЯ θбОДОРа Алевсѣевича 16 79  г- къ князю
■№ 5, грамату царей Iоанна и Цетра Алексѣевичей 1 6 9 2  г. 

окольничему Ивану Головину;
M s  6 и 7, граматы Петра Алексѣевича; одна 1 7 0 0  г.

метьев ЫК0Ву 0 дрУгая того же года Владимiру Шере-Ј У



}& 8 , указъ изъ камеръ-коллегiи 1 7 2 8  г. къ Смоленскому
губернатору, и

As 9, выписку изъ описи Вознесенскаго монастыря, сдђ- 
лапной въ 1 7 7 4  г. для представленiя ѳя чрезъ Смоленскую 
дух. консисторiю въ Мосвовскiй универсптетъ, съ указанi- 
емъ въ ней на царскiя грнматы, жалованный Вознесенскому 
монастырю въ 1 6 6 9 ,  1 6 8 0  и 1 6 8 9  годахъ.

№ 1.
Отъ царя и великого князя Алексѣя Михаиловича, всея 

великiя и малыя и бѣлыя Россiп самодержца, въ вашу Смо­
ленскую вотчину, боярину нашему и воеводамъ князю Ивану 
Андреевичу Хованскому съ товарищи.

Въ прошломъ во 16 8  ( 1 6 6 0 )  году февраля въ 17 день 
послана наша великого государя грамота изъ  приказу княже­
ства Литовского, въ  Смоленскъ, къ боярину и воеводамъ 
князю Борису Александровичу Репнину съ товарищи, по 
челобитью К утеинскаiо  дѣвпча мовастыря игуменьи Фотпнш 
съ сестрами, велѣно имъ въ Смоленску давать годовая руга, 
въ церковь по три пуда воску, по два ведра вина церков- 
наго, игуменьѣ съ сестрами триста пятьдесятъ рублевъ де- 
негъ триста четвертей ржи. И нынѣ били челомъ намъ, 
великому государю, изъ Смоленска, Вознесенского дѣвпча 
монастыря игуменья Ираида съ сестрами: по нашему вели­
кого государя указу переведены онѣ изъ Кутеинскаго мона­
стыря въ Смоленскъ, въ Вознесенской дѣвичь монастырь, и 
велѣно имъ, для ихъ монастырской скудости, давать въ Смо­
ленску хлѣбная руга, ржи и ячменю старицѣ по три чет­
верти да денегъ на монастырскую общую потребу ), да къ 
церквѣ на свѣчи по пуду воску, по два ведра вина церков- 
наго, по полуду ладону, да пшеницы на просвиры по чет­
верти1 и въ прошлыхъ годѣхъ воеводы тое ругу имъ давали, 
а нынѣ де вы тоѣ руги дали имъ толко ржи п ячменю пять­
десятъ четвертей, и то все гнило, которого служилые люди 
ве взяли, а болши того ничего имъ не дано, и будучи де 
онѣ безъ жалованья, во всякой нужи, вконецъ иогибають.

*) Иаiатели «Автовъ псторачесѕихъ» сдѣлаяи тутъ прииѣчанiе: «въ стаРй с"' 
количество денежвой руги не означено» IV , стр. 458). Орав, грамату Iбвэ г-



й намъ бы великому государю пожаловать ихъ, велѣть имъ 
наше великого государя жалованье, хлѣбную и денежную 
ругу, на нынѣшнєй на 1 7 8  ( 1 6 7 0 )  годъ выдать и впредь 
давать сполна, противъ прошлыхъ лѣтъ. И  какъ къ вамъ 
ся наша великаго государя грамота придетъ, и вы-бъ Воз- 
несенскаго дѣвпча монастыря игуменьѣ съ сестрами сорокӑ,- 
девятью старицами учинили нашего великого государя де­
нежного и хлѣбного жалованья, руги, старицѣ ио два рубли 
денегъ, по три четверти ржи, и то имъ наше великого го­
сударя жалованье, денежную и хлѣбную ругу, на нынѣшнiй 
на 178  ( 1 6 7 0 )  годъ, къ прежней дачѣ, велѣли выдать и 
впредь давать повсягодно; а на ладовъ и на воскъ и на 
вино церковное велѣли-бъ давати денгами, противъ прежняго, 
но чему имъ прежъ сего въ Смоленску давано, изъ тамош- 
нихъ доходовъ; да что вы учините, и вы-бъ къ намъ ве­
ликому государю отписали, къ Москвѣ, подлинно, вскорѣ, 
и отписку велѣли подать въ Новгородскомъ прыказѣ, стол- 
нику нашему Ивану болшому Савостьяновичу Хитрово да 
дьякомъ нашимъ Ефиму Юрьеву да Авраму Кощѣеву. Писанъ 
на Москвѣ, лѣта 7 1 7 8  ( 1 6 7 0 )  iюня въ 21 день.

№ 2 .

Отъ царя и великаго князя Алексѣя Михайловича, всея 
великія и малыя и бѣлыя Россiи самодержца, въ нашу от­
чину въ Смоленскъ, стольнику нашему и воеводәмъ— князь 
Михаилу Андреевичу Голицину съ товарищи.

Била челомъ намъ, великому государю, изъ Смоленска 
Вознесенскаго дѣвичья монастыря игуменья Ираида съ сестра­
ми: въ прошломъ де 1 7 8  (1 6 7 0 )  да во 1 7 9  ( 1 6 7 1 )  годѣхъ, 
по нашему великаго государя указу  и по грамотамъ изъ 
Новогородскаго приказу, изъ Устюжской части велѣно: имъ 
сороку пяти старицамъ учинить нашего великаго государя 
жалованья годовыя руги денегъ но два рубли, да хлѣба по 
три чети ржи старицѣ, да на соль и на крупы по пяти- 
десятъ чети рай  и ячменя, да сверхъ прежнiя руги хлѣба-жъ 
по десяти чети ячменя, овса потому-жь, IIО пяти чети пше­
ницы, U0 двѣ Ч6ТИ съ осминою гороху, по двѣ чети съ

8*



осминою сѣмени конопляного. И на прошлой де на 17 8  
( 1 6 7 0 )  годъ деньги и хлѣбъ имъ даны не сполна, и въ 
прошломъ де во 179 ( 1 6 7 1 )  году, по нынѣшнему великаго 
государя указу и по грамотѣ, врлѢ но ту денежную ругу и 
хлѣбъ давать, и того де хлѣба и денегъ имъ и по се число 
не додано, а хлѣбъ даютъ въ самую малую мѣру, да соль 
старицѣ по пуду и за тое соль даютъ по шту алтынъ по 
четыре денги за пудъ, а въ Смоленску купятъ соль по три­
надцати алтынъ по двѣ денги пудъ; а опричь тоей руги, у 
нихъ монастырсвихъ вотчинъ и рыбғыхъ ловлей и нивакпхъ 
угодiй нѣтъ, и прокормиться имъ вь годъ нѣчѣмъ; и намъ 
бы великому государю пожаловать ихъ, для ихъ скудости и 
монастырскаго разоренiя, велѣть наше великаго государя де­
нежное жалованье, что на прошлой на 17 8  ( 1 6 7 0 )  годъ 
имъ не дано, выдать, и къ прежней годовой ругѣ приба­
вить; и соль давать, противъ прежняго указу и грамоты, 
солью, а не деньгами; по двадцати снженъ дровъ и воскъ 
и вино церковное и ладонъ противъ прежняго. И какъ къ 
вамъ сiя наша великаго государя грамота придетъ, и вы-бъ 
велѣли Смоленскаго Вознесенскаго дѣвичья монастыря игу- 
меньѣ Иропдѣ съ сестрами наше великаго государя жалованье 
на прошлой на 1 78  (1 6 7 0 )  годъ, чего имъ не давано, вы ­
дать; и впредь давать, противъ прежняго нашего великаю 
государя указу: денегъ по два рубли, да хлѣба по три чети 
ржи, по нуду соли старицѣ, да на квасъ и на крупы по 
пятидесятъ чети ржи и ячмени, да но двадцати саженъ дровъ, 
да въ церковь по пуду воску, по полупуду ладону, по два 
ведра вина церковнаго, да сверхъ прежняго окладу велѣно 
давать на оной же монастырь: по пяти чети пшеницы, по 
десяти чети ячмени, овса потому-жъ, по двѣ чети съ осми­
ною гороху, конопель нотому-жъ, по вся годы безъ москов- 
скiя волокиты; и велѣли тѣ дачи записывать въ росходныя 
книги имянно. А прочетъ сiю нашу великаго государя гра­
моту и списавъ съ нея списокъ, велѣли оставить въ Смо­
ленску въ приказной избѣ; а сiю нашу великаго государя 
грамоту отдали игуменьѣ Ироидѣ съ сестрами, почему имъ



впредь наше великаго государя жалованье денежное и хлѣб- 
ное имать.

Писана на Мосввѣ лѣта 71 81  ( 1 6 7 3 )  генваря въ 16 день.
(Продолжевiе будетъ).

Д. Впшневскiй.

Деятели Смоленскаго края на пользу церкви, 
общественной благотворительности, науки и н а- 

роднаго образовааія.
Подъ спмъ заглавiемъ мы намерены, время отъ времени, 

номѣщать на страницахъ нашихъ Смоленскихъ Епархiаль- 
ныхъ Ведомостей краткiя свѣдѣнiя о бывшихъ и совремеи- 
ныхъ намъ дѣятеляхъ нашего Смоленскаго края, какъ-то: о 
ктиторахъ храмовъ, основателяхъ монастырей, ревностныхъ 
настыряхъ церкви, о лицахъ, влiявшихъ на своихъ совре- 
менниковъ своею святою религiозно-нравственною жизнiю, 
объ учредителяхъ богодѣленъ, больницъ, прiютовъ, о началь- 
никахъ и наставнпкахъ Смоленскихъ духовно-учебныхъ за -  
веденiй, о бывшихъ ихъ воснитанникахъ, болѣе извѣстныхъ 
но своей служебной карьерѣ, о людяхъ, преданвыхъ забо- 
тамъ и трудамъ но народному образованiю и нроч. Словомъ, 
въ предполагаемомъ ряду подобныхъ дћятелей найдутъ мѣ­
сто имена всѣхъ бывшихъ и современныхъ намъ ревните­
лей и ревнптельницъ Смоленскаго края о благѣ св. церкви, 
общественной благотворительности и духовномъ просвѣщенiи, 
начиная отъ князя и до простолюдина, отъ iерарха и до 
визшаго клирика.

Но при этомъ нельзя не предупредить нашихъ читателей, 
что Смоленскъ хотя и принадлежишь къ числу самыхъ пер- 
выхъ городовь нашего отечества, просвѣщенныхъ христiан-



свою вѣрою, хотя въ немъ и его области всегда были лю­
ди, отличавшiеся преданностiю вѣрѣ и усердiемъ къ хра* 
мамъ Божiимъ, о чемъ свидѣтельствуютъ остающiяся и до 
сего времени развалины когда-то бывшихъ церквей и мона­
стырей *); но, къ сожалѣвiю, по причпвѣ многократныхъ 
превратностей въ исторической судьбѣ нашего Смоленскаго 
края, тяжелой вѣковой борьбы смольянъ съ Литвою и Поль­
шею и продолжительной отъ нихъ зависимости ( 1 4 0 4 — 1 5 1 4  г. 
и 1 6 1 1 — 1 6 5 4  г .) ,  у насъ весьма мало сохранилось такихъ 
вещественныхъ и письменныхъ памятниковъ, которые бы 
ясно и опредѣленяо свидетельствовали, если не о всѣхъ, то, 
по крайней мѣрѣ, о болѣе замѣчательныхъ дѣятеляхъ на­
шего края, которые стояли на стражѣ своей родины, боро­
лись и за политическую и за религiозную его независимость, 
и которые передали намъ— своимъ потомкамъ святую вѣру 
во всей ея чистотѣ и неповрежденное™. Затѣмъ, къ числу 
обстоятельствъ, не благопрiятствовавшнхъ сохраненiю древ- 
нѣйшихъ памятниковъ нашего края, нужно отнести бывшiй 
въ 1 7 2 2  г. пожаръ, которымъ истребленъ весь консистор- 
скiй архивъ, и, наконецъ, французскiй погромъ 1 8 1 2  года, 
когда непрiятелями разграбленъ о оiiустошепъ быль не толь­
ко Смоленскъ, но и разорена была почти вся Смоленская 
губернiа.

Чтобы предлагаемый нами списокъ дѣятелей, о которыхъ 
сохранились или письменныя свидѣтельства, пли несомиѣн- 
ныя устным преданiя, не казался однообразвымъ и утоми- 
тельнымъ для чтенiя, мы намѣрены раздѣлпть его на два 
перiода.

!■) Таковы, напр., развалины древнихъ монастырей: Борисоглѣбскаго, Троиц-
каго (на берегу Днѣпра), Сичссѕаго, Архавгело-Михайловскаго, Духовен» го, 
Крестовоздвиженскаго, Богородицкаго па Сел.iщѣ, Бизюкова Крестовоiдвнжен- 
сѕаго (въ  Дор. уѣз.), Ильиискаго въ гор. Визьмѣ и ив. др. Изъ Ьиоленснихь 
древнѣйшихь церквей, также давно уже не существующих ь, иѕвѣсi'ны наимено- 
вавiя: „Ильинская", „Косноданiанска>i“ и др.



Къ первому— отнесемъ пмева деятелей древнѣйшаго вре­
мени, начиная съ ктитора иерваго Смоленскаго соборнаго 
храма и кончая лицами, жившими въ семнадцатомъ вѣкѣ 
(XI— XVII).

Ко второму же перiоду отнесемъ дѣнтелей прошедшаго и 
нынѣшняго столѣтiя,— когда, съ появленiемъ у насъ духов- 
но-учебньiхъ заведеиiй и съ расширенiемъ и разнообразiемъ 
епархiальной п народной жизни, начало увеличиваться чис­
ло дѣятелей и стала разнообразиться ихъ дѣятельность на 
разныхъ попрпщахъ общественной жизни (XVIII— XIX в.). 
При этомъ въ ряду дѣятелей того и другого нерiода мы на- 
мѣрены по возможности держаться порядка хронологическаго, 
нодраздѣляя ихъ по общественному ихъ положенiю.

ИШергодъ перотй.

(XI— XVII).

А . Изъ среды Смоленскихъ к н я з е й -

Оставили потомству навсегда священную цо себѣ память 
усердiемъ къ храмамъ Божiимъ и ревностно къ вѣрѣ слѣдующiе:*

1 )  Владимiръ В сш л одови ч ъ  М оном ахъ  *). Два раза вос- 
ходилъ онъ на Смоленскiй княжескiй престолъ: сперва воз- 
веденъ былъ дядею его, великимъ княземъ Кiевскимъ Изя-

Ј) Владимiру дано пр<'8вапiе Мономаха. т. е. Единоборца или потому, какъ 
думаютъ, что онъ быль виукоиь по матери греческаго им ператора Константина 
Мономаха, или потому, что онъ въ самой первой юности обнарулiивалъ особен­
ную доблесть воинскую (Истор. Кар. т. 2, стр. 168). Влидимiру, когда онъ былъ 
в. вн. Кiевскимъ, присланы отъ греческаго императора Алексѣя Комнева въ 
даръ: Крестъ Животворящего древа, чаша сердоликовая Августа кесаря, вѣ- 
нѳцъ, златая цѣпь и бармы Константина Мономаха-, Неофить, митрополитъ Ефес- 
скiй, вручивъ великому князю дары, вѣiчалъ его въ Кiевскомъ соборѣ импера­
торским i. вѣпцемъ и вовгласилъ царем ь Россiйскнмъ (прим. къ ‘2 т. ї с т .  Карамз. 
194). Въ оружейной Московской палатѣ хранятся: такъ называемая Мономахова 
златая шапка или корона, цѣпь, держава, скинетръ и древиiя бармы, коимп 
украшаются Самодержцы наши въ день своего торжественнаго вѣнчаиiя (2 т. 
Ист. Кар., стр. 150).



славомъ Ярославичемъ 3). Но онъ ва этотъ разъ недолго 
оставался неносредственнымъ правптелемъ Смоленской об­
ласти. Въ слѣдующемъ же 1 0 7 8  году, когда умеръ ве- 
ликiй князь Изяславъ и мѣсто его занялъ отецъ Влади- 
мiра Всеволодъ, княжившiй въ послѣднее время въ Чер- 
виговѣ, Мономахъ изъ Смоленска переѣхалъ въ Черни­
г о в у  сохраняя, впрочемъ, и въ это время нѣкоторую власть 
надъ Смолевскомъ, хотя въ немъ, по сказанiю лѣтописцевѵ 
и были свои отдѣльные князья 4). Окончательное же утверж- 
денiе Владимiра Мономаха на Смоленскомъ ирестолѣ после­
довало уже въ 1 0 9 7  г. на первомъ торжественномъ съѣздѣ 
князей въ городѣ Любичѣ. Въ это время, кромѣ Смоленска, 
за Мономахомъ утверждены были города: Переясль, Ростовь, 
Суздаль и Бѣлоозеро 5). При такомъ количествѣ городовъ, 
полученныхъ Мономахомъ, конечно, онъ не имѣлъ возмож­
ности жить постоянно въ Смоленскѣ,— но тѣмъ не менѣе, 
изъ сказанiя исторiи видно, что онъ любилъ Смоленскъ и, 
заключивъ миръ съ бывшимъ тогда Смоленскимъ княземъ 
Давидомъ Святославичемъ, посѣщалъ его очень часто 6). 
Даконецъ 1 1 1 3  г . ,  по смерти великаго князя Святополка, 
Владимiръ Мономахъ, за его прекрасный дувiевныя качества 
и блестящiя побѣды надъ виѣшними и внутренними врага­
ми отечества, былъ единодушно провозглашенъ кiевлянами 
великимъ княземъ Бiевскимъ. Владимiръ своимъ умомъ и 
твердостiю характера возвратилъ сану великаго князя ту с и ­
лу, какую онъ имѣлъ при Ярославѣ. Тишина водворилась 
въ Руси, и враги внѣшнiе: половцы, волжскiе болгары и ли­

*) Истор. Карама., 2 т., стр. 81.
*) 2 т. Истор. К арамз., стр. 93, 109,
5) И стор.Ж арам в., 2 т., стр. 117.
' )  См. прим. 161 къ 2 т. Ист. Карама. Основываясь на слопахi, этого нри- 

мѣчанiя, можно думать, что кроткiй и правдивый Смоленскiй князь Давндъ, какъ 
сто навываетъ Исторiя, съ согласiя Мономаха, проло.iжалъ княжить и послѣ то­
го, какъ онъ утверӕденъ былъ ва Влаіиміромъ. Давиѵь умеръ 1124 года.



товцы были усмирены 7) .  Владим iръ М ономахъ княж илъ въ
Кiевѣ 13 лѣтъ. Предчувствуя приближенiе смерти, онъ въ
1 1 2 5  г. отправился изъ Кiева для поклоненiя ва мѣсто,
орошевное св. кровiю Бориса, и тамъ у церкви, созданной
на берегу Альты, предалъ духъ свой Богу на 73 г. отъ
рожденiя. Предаиныя дѣти и вельможи привезли его тѣло
въ Кгiевъ и совершили обрядъ погр ебен iя  в ъ  Соф iйском ъ  
соборѣ 8).

Относительно нравственна го и религiознаго направлеяiя 
Владимiра Мономаха лѣтописцы говорятъ: „молитва его во 
храаiѣ всегда сопровождалась слезами умиленiя; иослушанiе 
и преданность къ родителямъ у него были неизмѣнны; снис- 
хожденiе къ слабымъ, милосердiе, щедрость, незлобiе— были 
постоянными его добродѣтелями". Онъ, но ихъ словамъ, 
„твориj ъ  добро врагамъ своимъ и любилъ отпускать ихъ 
съ дарами" 9). Но всего яснѣе и лучше изображаем, его душу 
иоученiе, имъ самимъ наиисанное для сыновей, въ которомъ 
0 НЪ, между нрочимъ, говорить: „принимайте съ любовiю 
благословенiе духовныхъ... Не имѣйте гордости ни въ умѣ, 
ни въ сердцѣ, и думайте: мы тлѣнны, ныть живы, а 
завтра во гробѣ .. Въ пути, на конѣ, не пмѣн дЬла, вмѣ- 
сто суетныхъ мыслей, читайте наизусть молитвы, или по­
вторяйте хотя краткую, но лучшую молитву; „Господи по 
м и л у й ■ Не засыпайте никогда безъ земного поклона, а ко­
гда чувствуете себя нездоровыми, то поклонитесь въ землю 
три раза. Да не застанетъ васъ солнце на ложѣ! Идите ра­
но въ церковь воздать Богу хвалу утреннюю: такъ  дѣлалъ 
отецъ мой, такъ дѣлали всѣ добрые люди. Когда озаряло 
ихъ солнце, они славили Господа радостiю".

Княженiе Владпмiра Мономаха въ Смоленскѣ было, какъ
’) И «тор. Устряа Изi. 1851 г., стр. 36.
8) Истор. К iрам з., 2 т., стр. 167.
9) Никонов, iiѣт. 11, 24, 64 и 58.



видео изъ приведенныхъ историческихъ свазанiй, не особеа- 
но продолжительно. Но память о семъ князѣ дла смольянъ 
должна оставаться священною вавсегда. Оаъ обезсмертплъ 
себя, во-цервыхъ, построенiемъ въ Смоленскѣ перваго со- 
борааго храма во имя Успенья Пресвятым Богородицы , 
который продолжалъ существовать цѣлыя 5 0 0  лѣтъ ) 
( 1 1 0 1 — 16 11  г.), и, во-вторыхъ, приаошеаiемъ въ даръ но- 
воустроенаому храму пкоиы Божiей М ат ери О дт ит рiи, 
иконы, которую, по ея написаеiи св. евангелистомъ Лукою, 
созерцала своими пречистыми очами Сама Богоматерь, обѣща- 
ла ей всегдашнюю благодать родившагося отъ Нея Боже­
ственна™ Сына, и которая, дѣйствительно, служитъ аеиз- 
сякаемымъ источникомъ всѣхъ милостей не только для Смо­
ленска и его области, но и для всего иравославнаго нашего
отечества.

2) Владимiру Мономаху на Смоленскомъ престолѣ наслѣ- 
довалъ внукъ его Ғост иславъ М стиславичъ  около 1124  г. 
Несмотря на свой кроткiй и миролюбивый характеръ, квязь 
этотъ, въ первое время своего удѣльнаго княженiя, долженъ 
былъ, по волѣ великихъ князей Кiевскихъ, очень часто 
ополчаться съ Смоленскою дружпаою противъ внѣшнихъ и 
ваутреанихъ враговъ отечества. Въ 1 1 5 4  г. новгородцы, 
изгнавъ князя своего Ярослава Изяславича, утомленные соб- 
ственнымъ раздоромъ и неурядицею, предложили свой пре- 
столъ Ростиславу Мстпславичу, и этотъ добрый кпязь, въ 
угодность легкомысленному народу, отправился княжить въ 
Новгородъ и ). Но въ томъ же 1 1 5 4  году, по смерти вели­
каго князя Изяслава, Ростиславъ, избранный ва великоння-

1°) «Въ 1101 лѣто, говорить лѣтиписецъ, Володимеръ в а л о ӕ и  церковь у Омо- 
ленскѣ (вятоѣ Богородииѣ камяну епископью» (Собр. рус. лѣт. 11, стр. л  / Ј. 
Храмъ этотъ былъ разрушенъ во время взятiя Сыолевска Сигизмундомъ I I I  въ 
1611 г. (Истор. ст. оп. См. епарх., стр. 240).

U) 2 т. Ист. Карамв., стр. 265.



ӕескiй престолъ, передавъ Новгород* сыну своему Давиду, 
отправился въ Кiевъ, Граждане Кiева встрѣтили князя Смо- 
ленсваго и Новгородсваго съ полнымъ усердiемъ; но новые 
труды и заботы, соединенные съ новымъ, высшимъ саномъ, 
Ростиславу Мстиславичу вскорѣ показались неудобоносимы- 
ми; въ слѣдующеиъ же 1 1 5 5  г. великiй князь, послѣ не- 
удачнаго похода противъ Изяслава Черниговскаго, домогав- 
шагося Кiевскаго престола, изъ одного желанiя мира, оста- 
вилъ Кiевъ и возвратился въ Смоленскъ 12). Между тѣмъ, 
въ это вепродолжительное время непостоянные вовгородцы, 
пзмѣнивъ исвренвости чувотвъ къ семейству Ростислава, 
успѣли уже изгнать отъ себя и сына его Давида; такимъ 
образомъ, Ростиславъ Мстиславичъ въ одно и тоже время 
потерялъ престолъ Еiевскiй и престолъ Новгородскiй. Впро- 
чемъ, въ 1157  г. новгородцы снова возвратили Ростиславу 
свой престолъ. Наконецъ, въ 11 59  году, послѣ непродолжи­
т е л ь н а я  кннженiя въ Кiевѣ Юрiя Долгорукаго ( 1 1 5 5 - 1 1 5 7  г.) 
и Изяслава Давидовича ( 1 1 5 7 — 1 1 5 9  г.), Ростиславъ вто­
рично возведевъ былъ на престолъ великокняжескiй, и ему 
во второй разъ пришлось видѣть чувства живѣйшей радо­
сти и восторга отъ кiевлянъ, при своемъ въѣздѣ въ городъ. 
Отправляясь въ Кiевъ, Ростислав* оставплъ по себѣ прави­
телями сыновей своихъ: Святослава въ Новгородѣ, Давида 
въ Торжкѣ и Романа въ Смоленскѣ 13).

Во время княженiя своего въ Смоленскѣ, Ростиславъ по- 
строилъ въ немъ въ 1 1 4 5  году церковь во имя святыхъ 
князей Б ори са  и  I 'л ѣ ба  на Смядыни 14), гдѣ былъ убитъ 
благовѣрный князь-мученикъ св. Глѣбъ. Кромѣ этого, кг

и ) Тань же, стр. 270.
**) Тамъ же, стр. 289.
•*) Пиат. л., стр. 161



его же княжевiю ( И 46 г.), цо словамъ нреданiя, отвосится 
построенiе и другого храма въ Смоленскѣ— во имя св. аiю- 
столовъ Петра- и П а в л а — за Днѣпромъ Iь). Въ 1 1 5 0  г. 
Ростиславь Мстиславичъ, желая обезпечить содержанiе Смо- 
ленсваго собора и вмѣстѣ содержанiе епископа, утвердплъ 
своею уставвою грамотою болѣе тридцати мѣстечекъ, жите* 
ли которыхъ, по добровольному согласiю, обязались достав­
лять доходъ епископу 16), и сверхъ этого, въ пользу архi- 
ерейскаго дома подарилъ села съ поселеявыми на нихъ кресть­
янами, лугами и сѣновосами: Дресненское и Ясенское 17).

Смольяне, вполнѣ довольные кроткимъ правлевiемъ Ро­
стислава Мстпславпча, не перестали сохранять чувства ув а -  
жевiя и преданности къ нему даже и въ то время, когда 
овъ квяжилъ въ Кiевѣ. Въ 1 1 6 7  году веливiй квязь, имѣя 
дѣло въ области Новгородской, отправился чрезъ Смоленскъ. 
Признательные граждане выслали на встрѣчу къ нему сво­
ихъ пословъ за 3 0 0  верстъ. Добраго старца нривѣтствова- 
ли: сынъ Романъ, внуки, епископъ Мануилъ и народъ; вель­
можи и купцы, по древнему обыкновенiю, принесли госуда­
рю свои дары. Утомленный длиннымъ путемъ, Ростиславъ, 
отправившись изъ Смоленска, не могъ ѣхать далѣе Велпкихъ 
ЈIукъ, и, нризвавъ туда знаменитѣйшихъ иовгородцевъ, ула- 
дивъ съ ними то дѣло, по которому онъ ѣхалъ къ нимъ, 
опъ снова возвратился въ Смоленскъ. Здѣсь сестра его, кня­
гини Рогнѣда, дочь Мстислава Великаго, видя изнеможенiе 
брата, совѣтовала ему остаться, чтобы быть погребеннымъ 
въ церкви, имъ сооруженной. „Н ѣтъ , сказалъ Ростиславъ, 
я хочу лежать въ Кiевской обители св. θеодора, вмѣстѣ съ 
нашимъ отцемъ, и ежели Богъ исцѣлитъ меня, то постригу- 
ся въ монастырѣ θеодосiевскомъ*. Онъ скончался на пути,

15-) Истер. Мурѕак.. 170 стр. и Н и к и т  170.
1Ѕ) Истор. ст. он. Смол, епарх., стр. 17.
,7) Тамъ же, стр. 160.



тпхимъ голосомъ читая молитву, смотра на икону Спасите­
ля и проливая слезы христiанскаго умиленiя 18).

С П род олиен iе  б удетъ) .

И в. С перапскiй .

Семнадцатая годовщина прекращенiя торговли по 
праздничнымъ днямъ въ гор. Омоленскѣ.

2 августа тевущаго года коммерческiй классъ, а вмѣстѣ 
сь нпмъ и мѣстное вспомогательное общество купеческихъ 
нриказчиковъ праздновали семнадцатую годовщину прекра­
щенiя торговли по воскреснымъ и другимъ ираздничиымъ 
днямъ въ г. Смоленск*. Празднованiе это ежегодно совер­
шается въ ближайшее воскресенье послѣ перваго августа, 
въ Нижне-Нпколаевскомъ храмѣ, расноложенномъ въ торго­
вой части города. Торжество празднованiя началось по обы­
чаю панихидою въ Нижне-Николаевскомъ храмѣ по умер­
шим ь членамъ вспомогательнаго общества купеческихъ при- 
казчиковъ. Къ началу богослуженiя въ храмъ изъ  помЬще- 
IIiя правленiя вспомогательнаго общества принесена была 
икона Богоматери— Одигитрiи, сооруженная средствами чле- 
новъ общества. Богослуженiе совершали: свящ енникъ Нижне- 
Ннколаевскаго храма о. Iоаннъ Смирновъ, свящ. Нижне- 
Благовѣщенскаго храма о. Владимiръ Сеньковскiй и iеромо- 
нахь Игннтій въ сослуженiи двухъ дiаконовъ; иѣлъ хоръ 
прииазчичьяго общества, состоящiй изъ мужскихъ и ж^н- 
скихъ голосовъ. По окончанiи Божественной литургiи, изъ 
храма былъ совершенъ крестный ходъ въ часовню, находя­
щуюся на Ново-Петербургской улицѣ. Въ часовнћ совершено 
было благодарственное Господу Богу молебствiе съ провоз- 
глашенiемъ многолѣтiя Государю Императору, Государынѣ 
Императрицѣ и всему Царствующему Дому, Преосвященному 
Ииканору, епископу Смоленскому и Дорогобужскому, съ бого- 
хранимою паствою и всѣмъ предстоящимъ и молящимся. Но 
окончанiи молебна, крестный ходъ возвратился въ храмъ, а

18) 2 т. Истор. Карамз.



икона Богом атери— Одигитрiи, въ сопровожден^ члевовъ об­
щества, была перенесена вь помѣщенiе правленiя вспомо- 
гательнаго общества, гдѣ послѣ враткаго моленiя провозгла­
шено было многолѣтiе членамъ Смоленскаго вспомогатель- 
наго общества купеческихъ прпказчиковъ. Часовня Нижне- 
Ниволаевсваго храма, гдѣ совершалось молебствiе, была 
украшена въ этоть  день цвѣтами и зеленью. Благодаря теп­
лой иогодѣ, молящихся собралось весьма много, такъ что 
обширный храмъ, дворь храма и часть прилегающей къ 
храму улицы сплошь были покрыты молящимися.

По поводу совершпвшагося Ъ сего августа празднества въ 
воспоминанiе исполнившегося 17-ти-лѣтiя  со времени пре- 
вращ енiя торговли въ  г. Смолепсвѣ по воскреснымъ и празд­
ничны мъ днямъ, мы счптаемъ вполнѣ умѣстнымъ сказать 
здѣсь нѣсволько словъ о праздничномъ отдыхѣ вообще. Празд­
ничный отдыхъ неоспоримо имѣетъ глубокое общественное 
значенiе, его требуетъ религiя, чувство справедливости, фи- 
зiологичеснiя и общественны» соображенiн. Въ г. Смолен­
скѣ при ввѳденiи цраздничнаго отдыха было много иротив- 
никовъ, которые указывали, что въ праздничные дни служа- 
щiе рабочiе, сосѣднiе крестьяне, имѣя болѣе свободнаго вре­
мени, могутъ отправиться на базаръ и запастись всѣмъ не- 
обходпмымъ или продать своп произведена, тогда вакъ при 
новыхъ правилахъ для этого нужно тратить время въ р а ­
бочiе дни. На дѣлѣ же оказалось, что нпкавпхъ неудобствъ 
отъ ирекращ евiя торговли по празднивамъ и переноса ба- 
заровъ на будпiе дни не произошло. Служащiе успѣваютъ 
окончить свои дѣла на рыпкѣ до прпсутственныхъ часовъ, 
крестьяне, прiѣзӕая на базаръ въ буднiй день, являются 
исключительно за дѣломъ и, окончиьъ его, спѣшатъ домой, 
а не засиживаю тся, какъ бывало, въ питейныхъ заведенi- 
яхъ , въ которыхъ иногда истрачивались всѣ ден ы и , вы ру- 
ченвыя на базарѣ. Бывало, въ праздничный базарный день 
нельзя проѣхать по дорогѣ къ городу за людьми нетрез­
выми; а на базарѣ шумъ, гамъ и буйства до поздней ночи; 
теперь же къ вечеру на рынвѣ уже никого нѣтъ; въ празд­



ничные дни церкви посѣiцаются несравненно больше, домо­
хозяева- крестьяне въ праздники спднтъ по домамъ въ кругу 
семья, но торговля въ общемъ итогѣ ничего отъ этого не 
потеряла. Вообще, прекращенiѳ торговли въ праздничные 
дни принято болыиинствомъ населенiя весьма сочувственно 
и принесло большую пользу въ отношепiп упорядоченiя об­
щественной жизни и нравственности паселенiя.

Мѣстное населенiе внолнѣ сознало истинную пользу у с т а -  
повленнаго отдыха, привыкло къ таковому порядку, и го­
родская дума, ставъ разъ на истинную гумапную почву, не 
позволяешь лпчнымъ интересамъ меньшинства, ради корысти, 
восторжествовать. Плодотворныя послѣдствiя праздничнаго 
отдыха внолнѣ доказали его необходимость для коммерче­
с к а я  человѣка. Въ праздничный день, въ настоящ ее время, 
людей, занимающихся торговлею, можно видѣть: утромъ въ 
церкви, а днемъ въ кругу своей семьи, въ кругу друзей и 
знакомыхъ. Нерѣдко вы встрѣтите пхъ и въ публичной бпб- 
лiотекѣ, и въ  залѣ народныхъ чтенiй и т. и. Нѣкоторыо 
пзъ приказчиковъ по праздникамъ удѣляютъ часа два— три 
и на иополненiе своего скуднаго п ер в о н ач ал ьн ая  образова- 
нiя, иодъ руководствомъ опытныхъ лпцъ изучая русскiй и 
нѣмецкiй языки, арнѳметнку и т. п.

Пъ память соверш ивш аяся  въ 189 1  г. десятилѣтiя со 
времени прекращенiя торговли по праздничнымъ деям ъ, въ 
г. Смоленскѣ основано „Вспомогательное общество купоче- 
скихъ приказчиковъ*, цѣль котораго— оказывать помощь 
своимъ членамъ въ случаѣ болѣзни, потери должности и въ 
другихъ песчастныхъ 'обстоятельствахъ.

ВслЪдъ за постановленiемь о праздничномь отдыхѣ въ г. 
Смоленскѣ, вопросъ этотъ былъ возбужденъ и во многихъ 
уѣздаыхъ городахъ нашей губернiп, но, къ сожалѣнiю, сдѣла- 
но по этому вопросу пока еще весьма мало, и въ большин- 
ствѣ городовъ праздники еще остаются днями торговыми, 
съ ихъ шумомъ, бранью, спорами в божбою.

В . Г рач евъ .



й ѕ в ѣ с т i я  и з а м ѣ т к и .
Открытiе памятника Императору Александру I I  въ Мос­

квѣ, — Въ воскресенье, 16 августа, съ прасутствiи Ихъ Имие- 
раторсвихъ Величествъ, Государя Императора, Государыни 
Императрицы, Королевы Эллиповъ съ сыномъ —Наслѣдникомъ, 
Высочайшихъ Особъ, Мипистровъ, г. Обер: -Прокурора Св. 
Синода и другихъ придворныхъ, военныхъ и гражданскихъ 
чиновъ и громаднаго множества народа, послѣ благодарствен- 
наго молебствiя, совершенна™ Высокопреосвященнымъ Мос- 
е о в с к и м ъ  митрополитомъ, i і ъ  сослуженiи съ другими преосвя­
щенными и почетнымъ Московекимъ духовснствомъ, въ два 
часа дня совершено было въ Москвѣ торжественное открытiе 
памятника Царю-Освободителю Императору Александру II.

Внѣбогослужебныя собесѣдованiя и циркония библiотеки. 
(По взгляду С. А. Рачинскаго).— Хорошо извѣстпый всѣмъ 
безкорыстный труженикъ по народному просвѣщенiю С. А. 
Рачинскiй въ одной изъ книжекъ „Народнаго образованiя* 
помѣстилъ статью, подъ заглавiемъ: „Нѣчто о свободѣ чтенiя 
и рѣчи“ . Е ъ  статьѣ затронутъ одинъ изх самыхъ ӕгучихъ 
вопросовъ нашихъ дней — вопросъ о народныхъ чтенiяхъ и 
библiотесахъ. Печать и нѣкоторые равнители народнаго про- 
свѣiценiя жалуются на то. что чтенiя и библiотеки подверга­
ются ужаснымъ стѣсненіамъ; первыя стѣсненгы тѣмъ, что лек- 
торъ долженъ только дословно читать дозволепную для пуб- 
личныхъ народныхъ чтенiй брошюру или кпигу; свободная 
рѣчь совершенно запрещена. Вторыя стѣснены тѣмъ, что спис­
ки книгъ, допущенныхъ въ библiотеки, односторонни и скуд­
ны. Нѳ отрицая дѣйствительности подобныхъ стѣсненiй, г. Р а ­
чинскiй объясняешь это обстоятельство тѣiӈъ, что „исполнители®, 
въ руки которыхъ должно попасть это дѣло просвѣщенiя н а­
рода,—люди далеко не подходящiе къ нему: это или „дилле- 
танты“, часто незнакомые съ условiями народной жизпи и 
увлекающiеся тѣми или другими модными теченiями, или сель- 
скiе учителя, „люди молодые, неустановившiеся", находяiцiе- 
ся подъ влiянiемъ первыхъ. „Кiковъ былъ бы составъ сель- 
скихъ библiотекъ и духъ народныхъ чтенiй, предоставленныхъ 
естественному теченһо, показываетъ недавнiй опытъ". Въ дан- 
номъ случаѣ г. Рачинскiй имѣетъ вь виду не такъ давно переж и­
тое имъ „усиленное распространенiе посредствомъ искусствен­
ной дешевизны* и „массовое даровое навязыванiе сельскимъ



школамъ того—явно вреднаго матерiала, какъ изданiя „П аш - 
ковскаго круж ка", изданiя „ Посредника®, изданiя Комитета 
грамотности. Достаточно было ему назвать себя въ печати 
сельскимъ учлтелемъ, чтобы вызвать высылку на его имя са­
мыхъ отвратительпыхъ издѣлiй заграничной и русской печати*. 
Вмѣето народныхг библiотекъ и публнчныхъ т р о д н ы х ъ  чтеғiй 
г. Рая[iнскiй совѣтуетъ „просвѣщеннымъ блатворителямъ* обра­
тить свое ввиманiе па церковпыя библiотеки и внѣбогослужебныя 
соќ'сѣдованiя, о которыхъ почему-то постоянно умалчиваютъ 
ревнители просвѣщенiя Церковныя библiотеки, начавшiя те­
перь оживать т;шъ, гдѣ есгь школа, говорить онъ, я не огра­
ничены никакими запретительными или разрѣшителыiыми ка­
талогами; и если бы просвѣщенпые благотворители занялись 
обогащенiемъ этихъ библiотекъ..., по выбору завѣдуюiцихъ ими 
священниковъ, опи могли бы быть увѣрены, что доставятъ на­
роду ту книжную пиiцу, которая ему потребна, и въ той фор- 
мѣ, которая для него удобопрiемлема*. Равнымъ образомъ, съ 
съ каждымъ годомъ в е больше и больше распространяющаяся 
внѣбогослужебныя собесѣдовапiя не стѣспены ни въ вЪіборѣ 
темъ, ни въ способѣ изложенiя и пользуются успѣхомъ среди 
народа. Причины усиѣха ихъ г. Рачипскiй видитъ въ томъ, 
что темы собесѣдованiй берутся изъ „области духовпо-нрав- 
ственной*, наиболѣе привлекательпой для простыхъ слушате­
лей. Темы, впрочемъ, иногда бываютъ характера и „мiрска- 
[0е, но всегда по „какому-либо опредѣленному поводу, при­
дающему этимъ темамъ живой иптересъ, каковы крупное со­
временное событiе, или просто— возможность указать слушате­
лям!. на что-либо дѣйствительно для нихъ интересное и по- 
лезпое“. Другое обстоятельство, способствующее успѣху вы !;- 
богослужебныхъ собесѣдованiй, это „свободная, неписапная, 
общедоступная рѣчь“ , —эта свобода— ,плодъ подчиненiя сво­
ихъ личныхъ вiсусовъ и мнѣнiй идеалу столь высокому, что 
во свѣтѣ его не можетъ устоять ничто нечистое и вредное*. 
Такую же свободу подъ своимъ строгимъ контролемъ священ- 

- никъ можетъ въ пѣкоторой долѣ допустить и своимъ помощ­
никам!. по ведепiю бесѣдъ — учителамъ и усердствующимъ мi- 
ряпамъ, по только на темы о предметахъ техническнхъ и хо- 
зяйственпыхъ, гдѣ такъ необходимо ноясненiе и дополнепiе 
иечатпаго текста дтя простыхъ слушателей. Равнымъ образомъ, 
священникъ можетъ подъ своимъ, конечно, контролемъ розы- 
скивать подходяiцiе матерiалы изъ новременныхъ духовныхъ



и свѣтскахъ журпаловъ для народныхъ чтеиiй. Въ заключе- 
нiи статьи г. Рачинскiй указываешь скорбный факгь  печальпаго 
воздѣйстьiя на читающихъ различиыхъ произввдввiй „передовой 
литературы* и совреыеаныхъ марксистовъ Изъ романа Бобо­
рыкина лТ яга“ онъ беречъ картину, какъ старушва-библiоте- 
карша фабричной библiотеки даетъ 14-лѣтеему мальчику чи­
тать „Римъ* — Зола и потомъ производить мальчику эiсзамепъ, 
чтобы” убѣдиться, какъ онъ усвоилъ содержанiе „этой полез­
ной книги*. „Подобный уродства",— закаичиваетъ свою статью 
г. Рачинскiй,— „будутъ продолжаться до тI>хъ поръ, пока „дЬ 
ло начальной школы*, библiотекъ и чтеиiй будетъ въ рувахъ 
л ю д е й которые во всемъ этомъ видятъ не цѣль истиннаго 
просвѣщенiя народа, а с[>едств0 къ достиженiю другихъ цѣ- 
лей, невѣдомыхъ и смутныхъ. По мнѣнiю г. Рачинскаго, дѣло 
просвѣщенiя народа всецѣло должно быть вручено Ц еркви , 
пастыри которой своими внѣбогослужебными собесѣдованiями 
успѣли доказать полную правоспособностъ къ этому дѣлу. Мыс­
ли г. Рачинскаго дороги, потому что онѣ сказаны человѣкомъ, 
не одинъ десятокъ лѣтъ раб.ітаіотимъ въ деревнѣ, и слѣдова- 
тельно, л у ч ш е — чѣмъ кто-либо знаюiцимъ, что нужно русско­
му народу (Тамб. Еп. Вѣд.).

Щедрость англичана въ добровольномъ поддержанги церков- 
но-религiозныхь учреж денiй.—  Мпогiс привыкли смотрѣть па 
Англiю какъ на страну, которая исключительно предана сво­
ему матерiальному интересу, заглушающему всѣ другiя выс- 
шiя стремленiя. Но это далеко не такъ. Эго дѣйствителъно 
страна богатая, и неиҙсякаѳмымъ, притомъ все болѣе усили­
вающимся, источником!, ея обогащенiя служить ея огромная 
торговля и промышленность, съ которою далеко не можетъ 
соперничать ни одна еще изъ странъ свЬга. Но это магерi- 
альное богатство отнюдь не подавляетъ въ ней и высiпихъ ду- 
ховныхъ стремлснiй, и на противъ в'ь ней мы всгрЪчаемъ на- 
родъ, который, получая строгое религiозно-нравственное вос- 
питанiе, глубоко преданъ своей вѣрѣ и Церкви и доказываете, 
эту преданность дѣлами широкой христiанской благотво­
рительности. Доказательствомъ этого лучше всего могутъ слу­
жить тѣ  огромныя суммы, который англiйскiй еародъ ежегод­
но удѣляетъ изъ своихъ достатковъ на церковно-религiозныя 
потребности. Списокъ такихъ добровольныхъ приношепiй за 
1896 годъ составленъ каноникомъ Бернсайдомъ въ „Ежегод- 
никѣ англiйсвой церкви®. Сумма приведенныхъ въ этомъ от-



четѣ добровольныхъ приношенiй (довольно ещ е ие полная, 
такъ какъ изъ многихъ мѣсгь не получено сообщ енiй) восхо­
дить до 70  миллiоновъ рублей па наши деньги Эти приноще- 
нiя притомъ ежегодно возрастаютъ несмотря па то, что ан- 
глик. церковь, кромѣ того, обезпечена огромвымъ кашiталомъ, 
составившимся изъ доброхотныхь гiожертвованiй и вкладовъ 
прежннхъ ноколѣнiы. Изъ этой суммы до  5 миллiоновъ рублей  
пошло на дѣло внутренней миссiи, а 7 миллiоновъ на внѣш- 
пюю миссiю; до 1 2 ' /а миллiоновъ израсходовано на народное 
образованiе, 4 миллiона на другiя дѣла благотворенiя; 1 0  мил­
лiоновъ пошли въ пользу духовенства— въ возмѣщ епiе умень­
шившихся доходовъ отъ десятинъ и приходской земли, до 30  
миллiоновъ на блаустроепiе церквей, содерж апiе бѣдны хъ, 
церковное строительство, устроенiе кладIищ ъ, учреж денiе но- 
выхъ прнходовъ и т. д. Нужно замѣтигь, что въ эту сумму 
пе входить то, что израсходовано въ тотъ ж е годъ библей- 
скимъ общестномъ распространѳнiя религiозно-нравственныхъ  
грактатовъ, лондопскимъ городскимъ миссiоиерскимъ обществомъ, 
а также и различными обществами диссептеровъ. В сѣ  эти о б ­
щества въ свою очередь располагаюсь многомиллiоиными 
бюджетами, составляющимися также исключительно изъ доб­
ровольны хъ приношенiй (Ц . Вѣст.).

В О З З В А Н / Е .
Православные христiане,

Благотворители храмовъ Божiихъ!
Въ крайне бѣдномъ приходѣ наш емъ—въ селѣ Чепищевѣ, 

Рославльскаго уѣзда, Смоленской епархiи, необходимо возоб­
новить вѣковой трехпрестольный Преображенскiй храмъ.

Недостатокъ средствъ у мѣстнаго населевiя вынуждаетъ 
насъ, съ благословѳнiя Божiя и разрѣшенiя мѣстнаго А рхип а­
стыря, обратиться къ вамъ, добрые христiане, за помощiю: 
норадѣйте, православные, ради Господа, на возобновленiе храма 
нашего.

IIожертвованiя покорнѣйше просятъ адресовать на имя предсѣ- 
дателя Комитета, предводителя дворяпства Николая θеодо- 
ровича Дудинскаго въ г. Рославль Смоленской губернiи.

Членъ Комитета, приходскiй с. Чепиiцева священникъ То-
аннъ Касаткинъ.



Вибліографическій указатель.
«Памятная книжна г. Смоленска. Историко-современный 

очернъ указатель и путеводитель» с. П. Писарева. Изданiе 
книжнаго магазина С. А. Клестова. Смоленскъ. 1898  i

Въ то время, какъ на западѣ каждая, ч а с т о  даж е н ер а ч и ­
тельная область подробно' изслѣдована во всѣхъ отношешяхъ, 
и каждый почти городъ имѣетъ свою исторiю и^своего бы то­
п и с а т е л я ,-у  насъ на Р уси , къ сожалѣнiю, цѣлыя ^ л аст и , 
живущiя исторической жизнью тысячелѣтiя, имѣющiя богатое 
и с т о р и ч е с к о е  прошлое, остаются до сидъ порт. не обСЈЈѣдопаны 
и составляютъ нерѣдко «terra  incognita» для значит™ а г о  
числа и н т и л л е г е н ц i и .  Объясняется это, кромѣ апатш , так пр 
сущ ей русскому интиллегентному человѣку, живущему въ про 
винцiи, трудностью научнаго изслѣдованiя данной области за

М  "-ь яеi,Ѣд"0 с ,м ы ѕг  ” °собiй: часто для разъясненiя простого вопроса, имѣющаго
историческое или общественное значенiе, любознательному ин- 
тиллегенту приходится ѣздить въ центры образованности, ка­
кими представляются у насъ наши столицы, да 
университетские города. Благодаря такой постанов > у ^  
на Р уси , въ нровинцiи дѣла историческая изслѣдованiя, къ 
каждому труду, направленному къ разъясненiю мЬстной ста­
рины и къ уясненiю мѣстныхъ особенностей, надо относиться 
съ уваженiемъ, а къ людямъ, которые посвящаютъ этому 
неблагодарному труду свои силы и нерѣдко свои скудныя
средства, съ особымъ iючтенiемъ.

Эти общiя положенiя въ особенности примѣнимы къ г. Смо­
ленску и его изслѣдователямъ.

Тысячу лѣтъ прошло уж е, какъ г. Смоленскъ, войдя въ со- 
ставъ Руси, началъ жить своею особенною жизнью, то раз- 
дѣляя общую судьбу русской земли, то охранял ее отъ натиска 
западныхъ враговъ, а между тѣмъ исторiя этого города, го 
историческiе памятники, составляющiе по своему значешю глу- 
бокiй интересъ, остаются неизслѣдованными и чаете.вовсе^не- 
извѣстными не только смольянамъ, но и людямъ науки. Iолько 
въ послѣднее время, благодаря такимъ почтеннымъ людямъ, 
какъ профессоръ П. В. Голубовскiй, какъ мѣстный историка, 
и археологъ С. П. Писаревъ и др ., начинаютъ понемногу вы­
ясняться разныя стороны исторической жизни г. Смоленска и 
его края. Правда, и ранѣе ихъ нѣкоторые любознательные



люди занимались описанiемъ историческихъ судебъ г. Смолен­
ска; какъ напр.: Мурзакевичъ, Никитинъ, Трофнмовскiй и не- 
многiѳ другiе. Но трудъ пврваго относится къ началу настоя- 
щаго столѣтiя и въ настоящее время составляешь библiогра- 
фическую рѣдкость, а труды Никитина и Трофимонскаго къ 
40-мъ годамъ текущаго столѣтiя,— къ тому времени, когда исто­
рическая наука стояла на Руси еще не на надлежащ ей вы- 
сотѣ, а потому и не нредставляютъ большой цѣны. Что же 
касается послѣдующихъ бытописателей г. Смоленска, то въ 
болыиинствѣ случаевъ они являются лишь компиляторами 
трудовъ М урзакевича и Никитина съ добавленiемъ историче­
скихъ свѣдѣнiй, почѳрпнутыхъ изъ трудовъ извѣетнаго истори ­
ка Соловьева. При такомъ положенiи иеторическаго изслѣдо- 
ванiя Смоленской старипы, каждый новый трудъ, направлен­
ный къ выясненiю ея, дѣненъ, а въ особенности это должно 
сказать о трудѣ , направленномъ къ разъясненiю  исторiи гор. 
Смоленска на всемъ протяженiи тысячелѣтвяго существованiя 
его, въ разнообразныхъ сферахъ проявленiя исторической ж и з­
ни города, дающ емь, кромѣ того, полное понятiе и о совре- 
менномъ состоянiи его; таковымъ ж е представляется лежащ iй  
перѳдъ нами трудъ С. П. П исарева, названный въ началѣ 
настоящей замѣтки, изданный бывшимъ мѣстнымъ книжнымъ  
магазиномъ С. А . Клѳстова и появившiйся недавно въ про* 
дажѣ въ книжномъ магазинѣ преемника Клестова — Лапина *).

Памятная книга г. Смоленска заключаешь въ себѣ: во 1 -хъ, 
]0  гллвъ, обнимающихъ исторiю г. Смоленска съ древнихъ  
времеиъ до настояiцаго времени; во 2 -хъ , указатель мѣстной 
святыни, древностей, историческихъ памятниковъ и достопри- 
мѣчательностей г. Смоленска; въ 3 хъ, путеводитель по древ- 
нѣйшимъ пувктамъ города и, сверхъ того, три приложенiя:
1) два стихотворенiя въ честь иконы Смоленской Богоматери,
2) алфавитное обозначенiе: 1) личныхъ именъ и 2 ) геогра- 
фическихъ и топографическихъ названiй, а также предметоиъ, 
составившихъ содержанiе Памятной книги и 3) планъ города.

Содержанiе книги слѣдующее: 1-я глава заключаешь въ
себѣ общее расположенiе г. Смоленска въ настоящ ее время, 
знакомящее съ его топографiѳй. Предметъ 2-й  главы до-исто- 
историческая пора г. Смоленска, заключающая въ себѣ до- 
шедшiя до насъ свѣдѣнiя о г. Смоленскѣ въ до историческую



пору. Въ 3 - й  главѣ изложены лѣтописныя извѣстiя о г. Смо­
ленск/!;. Въ 4-й главѣ Смоленскъ изображень какъ удѣльное 
княженiе. Въ ней разъяснены: общественная жизнь г. Смо­
ленска, быть и занятiя мѣстныхъ обывателей въ ту пору, 
торговля, положенiе князой и отношенiе ихъ въ смольянамъ, 
участiе смольянъ въ борьбѣ литовцевъ съ общимъ врагомъ — 
нѣмцами и въ борьбѣ Московскаго князя Диматрiя Донского 
съ татарами; въ этой ж е главѣ изложены жизнь и подвиги 
св. Меркурiя въ борьбѣ съ татарами. 5 я глава обнимаетъ 
ЈIитовскiй пѳрiодъ съ 1401  г .— со времени захвата г. Смолен­
ска вел. княземъ ЈIитовскимъ Витовтомъ до 1514 г ., когда 
г. Смоленскъ былъ отнятъ у литовцевъ вел. княземъ Василi- 
емъ III ц присоединенъ къ Московскому государству. Изъ этой 
главы видно, что г. Смоленскъ подъ властью литовцевъ впо.iнѣ 
сохранилъ свои: нацiональнооть, православную вѣру и само­
бытность. IIредметъ У I главы— Московское владычество надъ 
Смоленскомъ съ 1517 по 1611 г. Въ этой главѣ живо опи­
сана борьба смольянъ съ IIольскимъ королемъ Сигизмундомъ III , 
длившаяся 20 мѣсяцевъ и задержавшая собой движенiе поль- 
скихъ войскъ къ Москвѣ, что дало возможность Руса собрать­
ся съ силой и изгнать изъ Москвы непрiятеля. Глава 7-я  
обнимаетъ собой исторiю Смоленска подъ властью поляковъ 
съ 1611 г. до 1657 г. Несмотря на то, что г. Смоленскъ со- 
стоялъ подъ властью поляковъ свыше 40 лѣтъ, и что, какъ 
Сигизмундъ III , такъ и сынъ его Владиславъ IУ  употребляли 
всѣ усилiя къ тому, чтобы онолячить городъ, отъ польскаго 
владычества за это время въ городѣ осталось только названiе 
одной улицы: «Королевской». Въ 8-й главѣ описана исторiя 
г. Смоленска въ отечественную войну 1812 г. и послѣ до 
настояiцаго времени. И, наконецъ, въ 10-й главѣ изображено 
иолоӕѳнiе Смоленска въ настоящую пору; въ ней перечислены  
существующiя въ городѣ церкви и монастыри, особыя, сверхъ  
губернскихъ,учрєж денiя, описано состоянiе просвѣщенiя, благо- 
творитѳльности и т н. Не оставлено безъ  вниманiя и такое 
учрежқенiе, какъ метеорологическая станцiя г. Чернцова (ныпѣ  
о. Игнатiя) съ указанiемъ важнѣйш ихъ метеорологическихъ 
явленiй за  послѣднiя 10 лѣтъ.

Насколько цѣнно и интересно для мѣстныхъ жителей и 
любителей исторической старины содержанiе двухъ послѣд- 
нихъ главъ сочиненiя г. Писарева, названные выше «указа­
тель» и «путеводитель»,— нечего и говорить. Въ нихъ любо­



знательный читатель найдетъ все, что его можете интересо­
вать въ г. Смоленскѣ, разъяснить все до сихъ поръ непонят­
ное для него. Помимо обшаго интереса эти двѣ послѣднiя 
главы представляютъ для епецiалистовъ-историковъ особенную  
цѣнность тѣмъ, что содержать въ себѣ личныя наблюденiя и 
изслѣдованiя автора, человѣка давно живущаго въ г. Смо* 
ленскѣ, всегда живо интересовавшагося исторической судьбой 
его и до тонкости изучившаго исторiю города. Цѣннымъ при- 
ложенiемъ къ книгѣ служатъ: алфавитный указатель лич- 
ныхъ имѳнъ и географическихъ и топографическихъ названiй, 
а также и предметовъ, о которыхъ говорится въ книгѣ, и 
планъ города, съ обозначееiѳмъ на немъ мѣстностей, имѣю- 
щихъ историческое значенiе. Благодаря плану, читатель даже 
незнакомый съ мѣстоположенiемъ города, легко можѳтъ орiен- 
тироваться въ немъ и разыскать нужную  мѣстность.

Вообще, по обилiю историческаго матерiала и притомъ не­
рѣдко совершенно новаго, разъясняющаго историческую и со­
временную жизнь г. Смоленска, разсмотрѣннаа книга состав­
ляете цѣнный вкладъ въ историческую литературу, для смоль- 
янъ же ова должна служить настольной книгой.

Правда, нѣкоторые вопросы, затронуты е авторомъ въ квигѣ, 
по постановкѣ ихъ, спорны, такъ, напр .— вопросъ о сущ ество­
вали особаi'о славянскаго племени «смолянъ», бывгпаго пер- 
вымъ насельникомъ города и давшаго ему свое имя; вопросъ 
о томъ, что ядромъ города въ до-историческую пору служилъ 
соборный холмъ, а не мѣстность, лежащая на низинѣ —по 
берегу р. Д н ѣ п р а ,-  вопросъ о томъ, что торговый путь смольянъ 
съ нѣмцами въ удѣльный перiодъ исторiи шелъ только воднымъ 
путемъ, а не сухимъ и т. п. Спорнымъ представляется и утверж- 
денiе автора, что послѣ завоеванiя въ 1611 г. Смоленска королемъ 
польскимъ Сигизмундомъ III къ 1639  г. будто бы всѣ православ­
ные храмы какъ г. Смоленска, такъ и его области вплоть 
до Дорогобужа сдѣлались или унiатскими или католическими. 
Но все-таки мы должны быть благодарны и за такую поста­
новку означенныхъ вопросовъ, такъ какъ она дастъ возмож­
ность будущимъ мѣстнымъ дѣятелямъ науки остановиться на 
подробномъ изслѣдованiи этихъ темныхъ сторонъ исторiи г. 
Смоленска, что несомнѣнно послужить къ уясвенiю  истины.

Во всякомъ случаѣ, смольянинъ, прочитавъ разсмотрѣнную 
нами «Памятную книгу» С. П. Писарева, не скажетъ болѣе, 
какъ приходится слышать теперь, что Молоховскiя ворота



названы такъ въ чѳсть язычѳскаго бога Молоха (финикiйска- 
го бога!?), статуя котораго будто бы когда-то стояла тамъ; 
что Смоленскъ нольскiй городъ и т. п., и съ увансѳнiемъ от­
несется къ такому рѣдкому памятнику строительнаго искус 
ства, какъ Годуновская городская стѣна, построенная 300  
лѣтъ тому назаць и на удивленiе современныхъ архитекто- 
ровъ и строителей нерушимо стоящая до сихъ поръ, несмотря 
на всѣ превратности судьбы города (3 осады и 4 бомбанди- 
ровки) и на всѣ старiн iя  мѣстныхъ жителей разрушить ее 
и такъ или и н а ч е  утилизировать строительный матерiалъ ея...

Г. Б.

Содержанiе iюльсной книжки журнала „Богословскаго Вѣст-
н и ка “ .

Отд. I. Кирилла, архiепископа Александрійскаго, толкованiе 
на пророка Захарiю. Одт. II Св. апостолъ и евапгелистъ 
Iоаниъ Богословъ. Iеромонаха Евдокима. Охранительная дѣя- 
теiьность правослпвпыхъ братствъ вь послѣднiе годы царство- 
нанiя короля Сигизмунда III ( 1 6 2 0 - 1 6 3 2 ) .  А . А . Попкова 
Полемика Локко противъ теорiя прирожденное™  и его соб- 
ственныя воззрѣнiя по вопросу о происхожденiи знаш я. Н . 
Г  Городенскаго. Отд. Ill-  Четвертый обычный протестантски! 
обiцiй синодъ. Я .  Н . Писаревскаго. Отд IV- Нѣсвольво словъ 
автора о своей внигѣ. Рѣчь предъ защитой магистерской дис- 
сертац іи -„Л ю тер ан ск ое  ученiе въ его историческомъ раави- 
тiи при жизни М . Лютера. С. Маршрикота. Отд. V. Автобi- 
ографичесвiя записки Высокопреосви.цеинаго Саввы, архiепи- 
свопа Тверскаго. Протоколы засїiданiй Совѣта Московской Ду­
ховной Авадемiи за 1897 годъ. Объявленiя.
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Поступила въ продажу брошюра

О ВОСКРВСНОМЪ

ПРЩНЕЧНОМЪ ОТДЫХ*.
Сост. В. И. Грачевъ.

ЈЦiьма лО  к . ,  сл перес .
Съ требованiѳмъ обращаться: г. Смоленскъ, къ В. И. Грачеву 
въ книжный магазинъ А. А. Л апина.

Банкирская контора
Я. М. З Е Л И К И Н А

въ Смоленскѣ

Покупку и продажу ° /0 бумагъ и размѣнъ иностран- 
iыхъ монетъ.

Ссуды подъ залогъ п/ 0 бумагь и желѣзнодорожныхъ 
свитанцiй.

Переводъ денегъ  на русскiе и заграничные города.
Учетъ векселей и другихъ торговыхъ обязательствъ.
Прiемъ на коммиссiю  векселей и желѣзнодорожныхъ 

<витанцiй.
Прiемъ суммъ на вклады: срочные, безсрочные и на 

гекущiй счетъ.
Прiемъ на хран енiе  всякаго рода °/0 бумагъ и вся- 

кихъ другихъ цѣнностей-



Страхованiе йыиiрышныхъ билетовъ отъ тираж 
погашенiя.

Открытiе по коммиссiи подписки на общественные 
мы и на акцiи, облигацiи, паи и закладные листы. |

Адресъ для телеграммъ: 
„ ^ г м м и к н ӈ " Т е л е ф о н а  Л - 9 * .

ВЪ МАГ АЗИН АХЪ

К. Р. П А С Т У Х О В А
шъ ҩ н ш л i м х & и ъ

пополненъ выборъ парчи, готовыхъ священническихъ и дiак 
скихъ облаченiй, плащ аницъ, хоруi'вей и церковной утва 
имѣются церковный книги, употребляемый ири богослуже; 
церковные уставы Никольскаго, Н еаполитанскаго, Х айн  
каго, поученiя Дьяченко и проч.; а также имѣется пос?  
бакалейные и рыбные товары. Цѣны на всѣ вьiш еозна1; 

ные товары недорогiя.

Содержанiе: О т д ѣ л г ь  оффидiадытктЙ ;  1) Высоч. 
криптъ. 2) Высоч. повел. 3) Епарх. распоряж. и вввѣст. 4) Иввлеченiе изi 
доы. о сост. епурх. свѣчн. вавода съ ревим. актами. б) Изъ отч. по со< 
храма у поднож. Валканъ. 6) Распор, и иввѣст. но дѣл. церк.-прих. шк. С 
д*л-ь веоф ф вцiяяьѕы ӓ: 1) Ученiе отц. церкви ■ 
стыр. слуӕенiи. 2) Истор.-крит. провѣрка катал. Смол, еписк. 3) Время воз 
Смол. Вознес, монаст. 4) Дѣятели Смол. края. 5 ) 17-я iодовщ. прек. тор 
по воскр. и правдн. дн. въ г. Смол. 6) Ивв. и вамѣтки. 7) Вовзвавiе. 8) 
лiограф. указат. 9) Объявленiя. Въ прилоӕ.Лдресъ-Календарь Смол, е 
{продолж.)i

Редакторъ, Смотритель училища И. СперанСИІЙ.

Печатать дозволено цензурою. Смоленскъ, 31 августа 1898 года. 
Денаоръ, еоборныЕ ключарь, свящ енникъ Стефаиъ Каверзнев*- 

Паровая Типо-лит. Я. Н. Подэеисяаго.



Псаломщикъ Геоj»гiй Нечаевъ, 17  л., ок. дух. уч., въ 
должн. съ 1 8 9 7  г.

Въ селѣ земская шк., въ прих. шк. грамоты.
Отъ благочие. 12 вер.
Адресъ: г. Духовщина, чреэъ Кубаровсвое вол. нравл.

С. П р е о б р а ж е н с к ъ .

Церковь устр. въ 1 8 1 4  г. номѣщ. Плат. Петр. Шишко- 
вымъ, камен., тепл., одноирестол.— во имя Преображенiя 
Господня. Прихож. въ 19 сел., отст. Ѵ4— 10 вер., 68 7  м. 
п. и 669  ж. п. Земли церк. около 60  д., изъ вихъ 4 д. 
усадеб., 1 д. выгон., 15 д. полев., остал. подъ песками и 
мхомъ, Свящ. пол. жал. 144  р., псал. 4 4  р.

Священникъ Сергiй Евгеи. Конокотинъ, 36 л., ок. дух. 
сем. 188 4  г., свящ. съ 1 8 8 6  г., нагр. свуф. въ 1 8 9 6  г.

Псаломщикъ Иванъ Гаврiил. Ж дановъ, 65 л., изъ дух. 
уч., въ должн. съ 1 8 4 9  г.

Въ селѣ и приходѣ: школа земская и три шк. грамоты.
Отъ благочин. 40 вер.; ближ. села: Свистовичи, Порѣч.

у., 6 вер., Босино и Елисеевичи въ  9 вер.
Адресъ: г. Духовщина, чрезъ Никоновское волост. нравл. 

или поӌт, ст. Донецъ, Смол. губ.

С.  С в а  д и ц ы.

Камен. церв. устр. въ 1789 г. помѣщ. Анной Мих. Лесли. 
Престоловъ два: въ наст.— холодн.— во славу Св. Троицы, 
въ тепл. прид.— въ честь Успенiя Богоматери; послѣд. при- 
дѣлъ устр. въ 1891  г. старан. умерш. свящ. Вас. Медвѣд- 
кова. Прихоӕ. въ 19 с е л ,  отст 1 — 14 в ер ,  1251 м. п.
и 1 2 8 0  ж. п. Земли церк. 1 2 8  д., изъ нихъ усад. 5 д.,
пах. 35 д., сѣн. 10 д., остал. неудоб. Церк. капит. 3 0 0  р., 
кап. причт. 60 0  р. Свящ. пол. жал. 1 0 8  р., псал. 36 р.
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Священникъ Мих. Сем. Соколовъ, 29 л., оконч. дух. сем. 
1 8 9 3  г., съ того ӕе года священ.

Дiавонъ Петръ Iоавн. Протопоповъ, 3 2  л., ок. Алф, сем., 
въ санѣ дiак. съ 1891  г.

Дiаконъ на псаломiц. вакансiи Василiй Захар. Бурьковъ, 
76  л., изъ дух. уч., на должн. съ 1 8 4 0  г., въ санѣ дiак. 
съ 1 8 9 7  г., им. золот. мед. за 50 -л ѣ т .  службу.

При церкви имѣется школа грамоты.
Отъ благочин. 35 вер.; ближайшiя села: Холмъ 4 вер. и 

Восиео 10  вер.
Адресъ: почт. ст. Довецъ, Смоленск, губ.

С. С пасскiя-Л ипки.

Церковь устр. въ 1 8 4 6  г. усерд. прихож., здап. дерев., 
на камен. фунд., теплая, однопрестол.— во славу Преобра- 
женiя Господня. Прихож. въ 10  сел., отст. Ѵѕ— Ю вер., 
7 0 7  м. п. и 7 1 3  ж. п. Земли церк.: усад. 3 д., пах. 6 д., 
сѣн. 6 д. и 18  д. неудоб. Церк. капит. 1 0 0  р. Свящ. пол. 
жал. 1 4 4  р., псал. 36 р.

Священникъ Iоаннъ Аполлон. Зыковъ, 37 л., ок. д. сем.
1 8 8 3  г., свящ. съ 1 8 8 4  г., нагр. свуф. въ 1 8 9 6  г. 

Псаломщикъ Иванъ Арсен. Крастслевъ, въ должн. съ
1 8 8 4  г.

Въ селѣ церк.-приход, школа.
Ближайшiя села: Гришково 5 вер., Сырокоренскiя-Липкп 

6 вер. и Башковичи 7 вер., отъ благочин. 2 0  вер.
Адресъ: Сырокоренско-Липецкоѳ вол. правл., Дух. у.

С. С ы р окоренскiя-Л ипки.

Храмъ камен., устр. въ 1 7 7 9  г. полк. Андр. Гр. Огопь- 
Догоновскимъ; холодн., двухпрестол.— въ память Покрова 
Преев. Богородицы и Св. Ж ивоначальной Троицы. Приппс-



ная церковь устр. въ 1 7 7 4  г. капит. Сем. Вас. Лесли, дер., 
на нам. фунд. Престоловъ три: холоде.— во имя св. прор. 
Илiп, теплые— во имя св. Николая, Мѵрлик. чуд., и Божiей 
Матери— Одигитрiи. Изъ святы аь особен, почитан, пользуется 
Себежская икона Божiей Матери. Она привлекаетъ богомоль- 
цевъ изъ разныхъ концовi Смоленской епархiи. Время по- 
явленiя иконы въ храмѣ Сырок. Линокъ неизвѣстно; особен, 
почит. она пользуется со времени устройства камен. храма, 
т. е. съ 1 7 7 9  г. *). Прихож. въ 17  сел., отст. 2 — 1 4  в., 
1 2 2 8  м. п. и 1 2 5 3  ж. п. Земли церк. 41 д., изъ нихъ 
усад. 4 д., пах. 1 7  д., остал. подъ заросл. и лугомъ. Церк. 
капит. и капит. причт, нѣтъ. Для свящ. и дiак. церк. дома. 
Свящ. иол. жал. 1 0 8  р., псал. 36 р.

Священникь Михаилъ Андреев. Соколовъ, 31 г., ок. дух. 
сем. 1 8 9 0  г., свящ. съ 1 8 9 2  г.

Дiаконъ Петръ Арсен. Крастелевъ, 49  д., изъ дух. уч., 
въ санѣ дiак. съ 1 8 8 3  г.

Псаломщикъ Василiй Матв. Волочковъ, 25 л., ок. народ, 
учил., на наст, мѣстѣ съ 1 8 9 4  г.

Въ приходѣ три земск. училища.
Ближайшiя села: Аполье въ 4 в. и Снасск.-Лиикп въ 6 в.
Адресъ: Сырокоренско-Линецкое волостн. правд.

С.  С у т о к и.

Деревин, храмъ устр. въ 1 7 5 3  г. полк. Нечуемъ-Кохов- 
скимь, ветхiй, однопрест.— въ память Вознесенiя Господня. 
Урихож. въ 13 сел., отст. * /,— 9 вер., 6 5 0  м. п. и 656 
ж. п. Земли церк. 36  д., изъ нихъ сѣн. 3 д . ,  усад. 2 д., 
пах. 13 д., остал. подъ кустар. и неудоб. Церк. кап. 7 0 0  р., 
кап. причт. 8 0 0  р. Жалов. свящ. пол. 3 0 0  р., псал. 36  р.

*) Подроб. свѣд. ofa. икоиѣ см. въ «Историко-стат. описанiп Смоjг. ѳпархiи» 
и «Сказвн. о чудогворн. иконахъ Божiей Матери», Ив. Спераясѕаго.



Священникъ Сѵмеонъ Димитр. Ширяевъ, 23 л , студ. сом. 
1 8 9 4  г., свящ. съ 1 8 9 6  г.

М. д. псаломщика Димитрiй Ив. Пашинъ, 32 л., ок. нар. 
уч ., на должн. съ 1 8 9 6  г.

Въ селѣ школа грамоты.
Ближайшiя села: Кубарово 5 вер., Красноселье и Нпколо- 

Ядревичи 12 вер.
Адресъ: г. Духовщина.

С. X  о л м ъ.
Деревян. храмъ устр. въ 1 8 6 5  г. старан. свящ. Димитрiя 

Ширяева. Престолъ одинъ— во имя св. Iоаиаа Цредтечи. 
Прихож. въ 15  с е л ,  отст 2 — 12 вер., 9 6 4  м. и. и 9 7 6  
ж. и. Церк. земли 36 д., изъ в ихъ усад. 4 д., пах. 10  д ,  
сѣнок. 14 д., остал. неудоб. Для свящ. церк. домъ. Жалов. 
свящ. нол. 1 0 8  р., псал. 36 р.

Священникъ Iоаннъ Львов. Кулюкинъ, 33  л., ок. Виѳан. 
дух. сем. 1 8 8 7  г., свящ. съ 1 8 9 3  г., нагр. набедр. въ 1 8 9 8  г.

Дiаконъ Григорiй Соколовъ, 33 л., ок. дух. уч., въ санѣ 
дiак. съ 1 8 9 4  г., им. зв учит, цери.-нрих. школы.

Въ селѣ и нриходѣ двѣ церк.-ирих. школы.
Ближайшiя села: Свадицы 5 вер., Преображенскъ 1 2  в.

и Аполье 12 вер., отъ благочин. 40  вер.
Адресъ: почт. ст. Донецъ, Смоленск, губ.

С.  Ч и ж е в о.
Камен. храмъ устр. въ 1791 г. д. ст. сов. Вас. Вас. Эи-

гельгардтъ. Престолъ одинъ— во имя Покрова Гiреев. Бого­
родицы. Прихож. въ 10  сел., отст. 3 — 7 вер., 693  м. п. и 
681 ж п. Земли церк. 35  д. 1 0 0  кв. с . ,  изъ вихъ у суд. 
2 д. 1 0 0  кв. с., нах. 19 д., сѣнок. 6 д., остал. неудоб. 
Церк. капит. 1 600  р. Для свящ. домъ церк. Свяіц. пол уч. 
жалов. 120  р., псаломщ. 24 р.



Священникъ Георгiй Сильвiстр. Сеньковскiй, 27  л., яо. 
дух. сем. 1 8 9 3  г .,f свящ. съ 1 8 9 5  г.

Въ iiриходѣ земское училище.
Ближайшiя села: іїрасноселье 5 вер., Гришково 6 вер., 

отъ благочин. 15  вер.
Адресъ: г. Духовщина, чрезъ Никоновское вол. иравл.

С.  Я д р е в и ч и .

Въ селѣ два храма: деревян., ветхiй, холод., постр. въ
178 1  г. во пмя свят. Николая, второй устр. въ 1 8 9 4  г.
генер.-лейт. θеодор. Спирид. Ракѣевымъ; камен., двухъ-этаж., 
тенлый. Престоловъ два: въ верх.— во имя свят. Николая, 
въ ниӕн.— во имя св. влмуч. Георгiя. Прихож. въ 35 сел., 
отст. 1— 8 вер., 9 6 7  м. и. и 90 0  ж. п. Церк. земли: усад.
3 д., пах. 3 2  д. и подъ мелк. лѣс., кустар. и овраг. 79 д.
19 4  кв. с. Церк. каиит. 1 1 0 8  р., каппт. причт. 1 0 0  р. 
С'внщ. пол. жал. 108  р., псал. 36 р.

Священникъ Димитрiй Iоанн. Ляпiкевичъ, 59 л , й к . дух. 
сем. 1 й 5 9  г., свящ съ 1 8 6 2  г., нагр. нанерсн крест, въ 
189 3  г. и орден, св. Анны 3-й ст. въ 1 8 9 7  г., благочин. 
съ 1 8 9 5  г.

Дiаконъ Матвей Iоанн. Меныпиковъ, 27 л., изъ 1 кл. 
сем., дiак. съ 1 8 9 0  г., им. зван. учит, церк.-прих. школы.

I'саломщикъ θеодоръ Васил. Карцевъ, 52 л., изъ дух уч., 
въ должн. съ 1 8 6 4  г , въ стихарь носвященъ.

Въ селѣ школа грамоты.
Ближайшiя села: IIриселье 5 вер., Мушковичи 1 0  внр. и 

Кубарово 12  вер., отъ Духовщины 15 вер.
Адресъ: г. Духовщина, чрезъ Ҧрисельское вол. правленiѳ, 

для писемъ: лолуст. Приселье, М.-В ж. д.



3-й  благочинническiй округъ.

Благочинный, свящ. с. Трпсвятья Алексѣй Вас. Насѣдкииъ. 
Слѣдователь, свяіц. с. Капыревiцины Георгiй ЈЈетр. Ломо- 

носовъ, оиъ же и членъ благочин. Совѣта.
Второй членъ, свящ. с, Ярцева Геронтiй Евѳ. Каверзиевъ. 
Духоввиi.ъ, свящ. с. Суетова Iаковъ Серг. Семеновъ.

С.  Г о р к и .

Камен. храмъ устр. въ 1 7 9 7  г. помѣщ. Марiей Петр. Пере- 
свѣтовой въ честь Вознесенiя Господня; въ 1 8 4 0  г. княз. 
Петр. Петр. Ромейко-Гурко пристр. придѣлъ во имя св. муч. 
Флора и Лавра, с ъ 1 8 9 б  г. храмъ сдѣланъ теплымъ. Вблизи 
камен. храмъ, устр. неизвѣстно когда вняз. Гурко, въ 1 8 1 2  г. 
сожженъ и съ тѣхъ поръ стоитъ въ развалинахъ и безъ 
кровли. Прихож. въ 1 9  сел., отст. 1 — 5 вер., 1 3 3 7  м. и. 
п 1 4 0 0  ж. и. Земли церк. 7 3  д. 2 3 7 2  кв. с., изъ пихъ 
пах. 5 2  д., подъ заросл. 1 5  д. и сѣнок. 6 д. Каи. причт. 
50  р. Свящ. пол. жал. 108  р., псал. 36  р.

Священникъ Григорiй Петр. Смирновъ, 29 л., студ. дух. 
сем. 1 8 9 0  г., свящ. съ 1 8 9 3  г., на наст, мѣстѣ съ 1898  г.,
нагр. набедр. въ 1 8 9 7  г.

Дiаконъ Iоаннъ Iоанн. Плаксинъ, 29 л-, изъ 2 кл. дух. 
сем., въ санѣ дiак. съ 1 8 8 9  г.

П саломщ икъ Матвѣй θеод. Орловскiй, 44 л., изъ дух. уч., 
въ должн. съ  1 8 8 2  г., на наст, мѣстѣ съ 1 8 9 3  г.

Сверхштатный псаломщикъ θеодоръ Стеф. Лупскiй, 21 г., 
ок. 2-кл. мин. уч ., въ должн. съ 1 8 9 7  г.

Въ селѣ земское учил., въ приходѣ три шк. грамоты. 
Ближайшiя села: Пнево 7 в., Шестаково 8 в. и Стрѣлки 

10  вер., отъ благочин- 15 вер.
А дресъ:ст .  К ам енки, М.-Б. ж. д.



С.  К о л к о в и ч и .

Церковь устр. въ 1 8 0 7  г. помѣщ. Ив. Богдан. Энгель- 
гардтъ, здан. камен., холодн. Престолъ во имя Успенiя Бо­
жiей Матери. Прихож. въ 11 сел. 9 ь З  м. и. и 9 3 0  ж. п. 
Церков. земли 4 2  д. Церков. капит. 4 2 5  р., капит. причт. 
268  р. Свящ. нолуч. жалов. 90 р., исаломщ. 36 р. Для 
свящ. домъ церковный.

Священникъ Владимiръ Мих. Юденичъ, 44 л., ок. дух. 
сем. 1875 г., свящ. съ 1 8 7 8  г., нагр. набедр. въ 1 8 8 2  г.

Дiаконъ Проконiй Басил. Богдановъ, 29 л., оконч. 6-кл. 
прогимн., въ санѣ дiак. съ 1 8 9 5  г.

Псаломщикъ Александръ Ив. Львовъ, 55 л., изъ 1 кл. 
дух. сем., въ должн. съ 1863  г., на наст, мѣстѣ съ 1 893  г.

При селѣ церковно-приходская школа.
Блиӕайшiя села: Скачково 2 вер., Радынь 5 вер. и Су- 

щево 8 вер., отъ благочин. 35  вер.

С. К а п ы р е в щ и н а .

Церковь ностр. въ 1 7 7 9  г. ген.-маiор. Димитр. Егоров. 
Лесли, здан. камен. Престоловъ три: въ честь Преображенiя 
ГосiiоднЯj придѣлы: въ память Покрова Преев. Богородицы 
и св. Николая чудотв. Земли церк. 72  д. Прихож. въ 24  
сел., отст. 2 — 6 вер., 1 3 0 5  м. п. и 1 303  ж. п. Священ, 
пол уч. жалов. 1 0 8  р., псаломщ. 36 р.

Священникъ Георгiй Петр. Ломоносовъ, 38  л., ок. дух. 
сем. 1880  г., свящ. сь 1 8 8 5  г., нагр. скуф. въ 1 8 9 7  г.

Дiаконъ Александръ θезодор. Бѣлявскiй, 30  л .,  изъ IV кл. 
дух. сем., въ санѣ дiак. съ 1 8 9 5  г.

Псаломщикъ Василiй Iоаким. Сухобоковъ, 52  л., домаш. 
обуч., вь должн. съ 1 8 6 3  г., на наст, мѣстѣ съ 1 8 7 9  г.

Въ селѣ земское училище, въ приходѣ школа грамоты.



Ближайшiя села: Шуклино 4 вер., Радынь 5 вер. и Пе- 
чаничино 6 вер., отъ благочин. 40  вер.

Адресъ: г. Духовщина, чрезъ Капыревщинск. вол. нравл.

С. М у ш к о в и ч и .

Церковь постр. въ 1 8 0 7  г. Евдокiей Серг. Лесли, камен. 
однопрест.— во славу Св. Живоначальной Троицы. Прихож. 
въ  19 сел., отст. 1 — 5 вер., 7 6 9  м. п. и 829  ж. п. Земли 
церк. 56 д. 1 7 9 5  кв. с., изъ нихъ пах. 22 д., сѣнок. 2 д., 
усад. 3 д., остальн. подъ заросл. Свящ. пол. жал. 1 2 0  р.,
псаломщ. 24 р.

Священппкъ Нплъ Iоанн. Медвѣдковъ, 72  л., ов. д. сем. 
1 8 4 9  г., свящ. съ 1 8 5 3  г., нагр. орден, св. Анны 3-й ст. 
въ 1 8 9 7  г.

Дiаконъ Павелъ Петр. Чернавскiй, 44  л., изъ дух. учил., 
въ санѣ дiак. съ 1 8 9 6  г.

Псаломщпвъ Петръ Ив. Высотскiй, 51 г., изъ дух. уч., 
въ должн. съ 1 8 6 4  г., въ стихарь носвящеиъ.

Въ селѣ школа грамоты.
Ближайшiя села: Стрѣлкп 2 вер., Приселье 7 вер., оть 

благочин. 12 вер.
Адресъ: ст. Ярцево, М.-Б. ж. д.

С. Н о в о с е л ь е .

Камен. храмъ устр. въ 1 773  г.  вомѣщ. Дим. Самуилов. 
Пожогинъ-Отрошкевичемъ во имя св. Николая чудотв.; въ 
1 8 0 0  г. номѣщ. Анной Ив. Храповицкой устр. два холодн. 
придѣла— въ честь Тихвинской иконы Божiей Матери и св. 
Димитрiя Солунскаго; въ 1851  г. усерд. свящ. Елис. Горо- 
децкаго устр. теплый придЪлъ въ честь св. архистр. Михаила. 
Особо чтимая святыня— очень древняя чудотв. икона свят. 
Николая, ио народной молвЂ- явленная. Прихож. въ 14 сел.,


