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ОТДЪЛЪ 1.

В Ы С О Ч Л Й ШІЙ У К А 3 ъ.

О временномъ подчиненіи дѣлъ о государственныхъ престу
пленіяхъ и о нѣкоторыхъ преступленіяхъ противъ должно
стныхъ лицъ вѣдѣнію военнаго суда, установленнаго для 

военнаго времени.

Въ именномъ Его Императорскаго Величества Вы
сочайшемъ указѣ, данномъ Правительствующему Се
нату, въ Царскомъ Селѣ, 9 августа 1878 года, за 
собственноручнымъ Его Величества подписаніемъ, 
изображено: „Повторяющіеся въ послѣднее время 
случаи государственныхъ преступленій, явнаго не
повиновенія властямъ, отъ Правительства устано
вленнымъ, и цѣлый рядъ злодѣяній, направленныхъ 
противъ должностныхъ лицъ, при обстоятельномъ раз
слѣдованіи сихъ преступленій, несомнѣнно свидѣтель
ствуютъ о существованіи круга тайныхъ злоумыш
ленниковъ, которые, подъ вліяніемъ соціально-рево
люціонныхъ п другихъ разрушительныхъ ученій 
стремятся къ ниспроверженію всего государственнаго 
строя. Отвергая необходимость всякаго обществен
наго порядка, ііеприкосповспііостъ собственности, 
святость семейнаго союза и даже самую вѣру въ Бо
га, злодѣи эти, для достиженія своихъ преступныхъ 
цѣлеіі, не останавливаются ни передъ какими средства
ми, сколь бы гнусны и безнравственны они ни были, 
и дерзкимъ совершеніемъ самыхъ коварныхъ злодѣ
яніи возмущаютъ общественное спокойствіе, угрожа
ютъ безопасности властей, Правительствомъ установ

ленныхъ, па которыхъ лежитъ священный долгъ о- 
храны общества и противодѣйствія этимъ разруши
тельнымъ, преступнымъ стремленіямъ. Послѣдова
тельное проявленіе этихъ необычайныхъ злодѣяпій 
вызываетъ необходимость неотложпато принятія та
кихъ временныхъ, исключительныхъ мѣръ, которыя 
обезпечивали бы наиболѣе быструю и строгую нака
зуемость оііыхъ. Въ сихъ видахъ, Мы признали за 
благо подчинить временно дѣла о таковыхъ преступ
леніяхъ вѣдѣнію военныхъ судовъ, еъ примѣненіемъ 
ими наказаній, установленныхъ военно-уголовными 
законами для военнаго времени. Посему повелѣва
емъ: Въ указанныхъ выше случаяхъ, лицъ, обвиня
емыхъ въ вооруженомъ сопротивленіи властямъ, отъ 
Правительства установленнымъ, или нападеніи на 
чиповъ войска и полиціи и на всѣхъ вообще дол
жностныхъ лицъ, при исполненіи ими обязанностей 
службы пли же вслѣдствіе исполненія сихъ обязан
ностей, коль скоро преступленія эти сопровождались 
убійствомъ пли покушеніемъ на убійство, нанесе
ніемъ ранъ, увѣчій, тяжкихъ побоевъ, или поджо
гомъ, предавать военному суду, для сужденія пхъ по 
законамъ военаго времени и опредѣленія виновнымъ 
наказанія, установленнаго ст. 279 воинскаго устава 
о наказаніяхъ, пзд. 1875 года. Указанный порядокъ 
примѣнить ко всѣмъ дѣламъ, по коимъ не послѣдо
вало донынѣ преданія обвиняемыхъ суду. Прави
тельствующій Сенатъ къ исполненію сего не оставитъ 
сдѣлать надлежащее распоряженіе.“

Церковный Вѣстникъ А» &?.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ.
I. Руноположеніе.

Вывшій законоучитель Су валкской мужской гимназіи, 
Кіевской Духовной Академіи кандидатъ Стефанъ Волкиіскій, 
по сношенію съ попечителемъ Варшавскаго 3 чебпаго Окру іа 
назначенный законоучителемъ Варшавскаго Алсксдіідрипсьот 
Маріинскаго Дѣвичьяго Института, Высокопреосвященнымъ 
Леонтіемъ Архіепископомъ Холмскимъ и Варшавскимъ 6-го 
минувшаго августа въ Варшавскомъ Каѳедральномъ Соборѣ 
рукоположенъ въ санъ діакона, а 9 го тогожъ августа въ 
крестовой Преображенской церкви — во священника къ Ин
ститутской Свято-Николаевекой церкви.

-------------- оОО^ОО-о--------------- ■

2. О благотворительныхъ учрежденіяхъ при цернвахъ и мо
настырѣ Холмско-Варшавской епархіи.

Къ благотворительнымъ учрежденіямъ при дрсвле-право- 
славныхъ церквахъ и монастырѣ Холмско-Варшавской епар
хіи принадлежатъ: пріюты, училища и церковно - приходскія 
попечительства.

ІІріютъг при Варшавской Подвальной і^еркви.

Варшавская Свято-Троицкая церковь на улицѣ Подваль
ной, до 1866 года, хотя состояла въ епархіальномъ вѣдом
ствѣ; но въ экономическомъ отношеніи находилась въ безот
четномъ завѣдываніи Варшавскаго Общества грековъ, кото
рые устраняли епархіальное начальство отъ всякаго участія 
въ хозяйственныхъ дѣлахъ церкви. Наконецъ, вслѣдствіе 
неоднократныхъ требованій епархіальнаго начальства, по 
распоряженію б. Правительственной Коммиссіи внутреннихъ 
и духовныхъ дѣлъ, въ маѣ 1866 года названная церковь со 
всѣмъ ея имуществомъ и состоящимъ при неіі каменнымъ 
домомъ поступила въ надлежащее вѣдѣніе епархіальнаго на-' 
чальства и къ ней избранъ и утвержденъ церковный старо
ста изъ русскихъ купцовъ. При пріемѣ церковнаго имуще
ства благочиннымъ, причтомъ и новымъ церковнымъ старос
тою оказался въ церковной кассѣ, — кромѣ незначительнаго 
количества наличной свѣчной и кошельковой суммы, — би
летъ Польскаго Банка отъ 11 марта 1858 года на 8,478 руб. 
511І2 коп. ЦерковныіШомъ за отдачу въ немъ помѣщеній и 
лавокъ въ наемъ могъ приносить дохода при тогдашнихъ ус
ловіяхъ до 1,600 руб. въ годъ. За удовлетвореніемъ необхо
димыхъ потребностей па ремонтное содержаніе Подвальной 
церкви и ея дома, епархіальное начальство тогда же нашло 
возможнымъ удѣлять часть доходовъ съ этого дома на благо
твореніе бѣднымъ людямъ и въ самомъ домѣ назначить нѣ
которыя помѣщенія для благотворительныхъ цѣлей. Въ та
кихъ видахъ епархіальное начальство постановило: I) изъ 
доходовъ церковнаго дома удѣлятъ до 300 руб. вь годъ на 
пособія бѣднымъ, престарѣлымъ и безпомощнымъ сиротамъ 
греческаго происхожденія, которые пользовались подобны
ми пособіями и до поступленія имуществаЩодвальной цер 
кви въ распоряженіе епархіальнаго начальства; 2) пере
давать также до 300 рублей въ годъ въ вѣдѣніе Русска
го Благотворительнаго Общества въ Царствѣ Польскомъ па 
пособія бѣднымъ людямъ русскаго происхожденія; 3) въ са
момъ домѣ названной церкви отдѣлить двѣ комнаты для бо
гадѣленнаго помѣщенія бѣдныхъ и престарѣлыхъ лицъ гре

ческаго происхожденія; наконецъ 4) въ томъ же домѣ назна
чить двѣ комнаты на пріютъ для готовящихся къ принятію 
православія лицъ, которыя особенно изъ евреевъ крайне нуж
даются въ какомъ-либо для себя пристанищѣ въ Варшавѣ на 
время такого приготовленія. 11а указанныхъ основаніяхъ 
благотворительность Подвальной церкви но возможности 
проявлялась ежеіодно до настоящаго времени. Въ прошломъ 
1877 году пріютъ для готовящихся ко св. крещенію состоялъ 
изъ о цюи комнатъ^, яоторая въ случаѣ отдачи въ паемъ мо
гла бы доставить квартирнаго дохода 120 руб. въ годъ. Въ 
этомъ пріютѣ не было въ прошломъ году готовящихся къ 
принятію православной вѣры, по въ немъ проживали нѣкото
рое время лица бѣжавшія изъ Турціи отъ преслѣдованій ма
гометанъ, а именно: о^ипьгрекъ и одинъ болгаринъ нашли 
себѣ убѣжище въ означенномъ пріютѣ, который во все время 
ихъ пребыванія отапливался па счетъ церковныхъ доходовъ. 
Другой богадѣленный пріютъ, назначенный цдяя помѣщенія 
бѣднѣйшихъ лицъ греческаго происхожденія, родственныхъ 
основателямъ и благодѣтелямъ Подвальной церкви, состоялъ 
изъ двухъ комнатъ съ переднею и кухней; квартирная до
ходность этого помѣщенія оцѣнивается въ 250 руб. въ годъ. 
Въ овпаченпомъ пріютѣ въ теченіе 1877 года проживали трц 
женщины — гречанки; сверхъ помѣщенія онѣ получали де
нежныя пособія отъ церкви, первая 100, вторая 90 и третья 
60 руб. въ іодъ. Въ томъ же пріютѣ проживала нѣкоторое 
время одна женщина съ девятилѣтнею дочерью, бѣжавшая 
изъ Константинополя, по происхожденію русская, но бывшая 
въ замужествѣ за грекомъ, который вмѣстѣ съ другими дѣть
ми ваключонъ былъ въ тюрьму, а все имущество его разгра
блено было турками. Независимо отъ сего, производимо бы
ло денежное пособіе тремъ бѣднякамъ въ размѣрѣ отъ 60 до 
72 руб. въ годъ. Затѣмъ всѣ благотворительные расходы 
Подвальной церкви, со включеніемъ 300 руб., внесенныхъ 
вь Русское Благотворительное Общество въ Привислинскомъ 
краѣ, въ прошломъ 1877 году простирались до 800 руб.

Пріютъ при Петроковской церкви.

Пріютъ для бѣдны хтг Дѣтей православнаго исповѣданія 
въ г. ІІетроковѣ открытъ 17 сентября 1873 года въ новопо
строенномъ церковномъ домѣ, въ которомъ, по распоряженію 
епархіальнаго начальства, отведено въ двухъ этажахъ по 4 
комнаты для помѣщенія 20 дѣтей; сверхъ того отведены кла
довая и сарай для дровъ и устроены прачешная и баня для 
дѣтей. Впрочемъ ІІетроковскій православный пріют ь поль
зуется только помѣщеніемъ въ церковномъ домѣ; а средства
ми содержанія снабжается отъ Русскаго Благотворительнаго 
Общества и церковно-приходскаго попечительства; о чемъ 
будетъ сказано въ статьѣ о попечптельствахъ.

Училища при церквахъ.

Число учрежденныхъ православнымъ духовенствомъ при 
церквахъ Холмско-Варшавской епархіи училищъ простира
ется до 32; но изъ нихъ 29 стали разновременно получать въ 
различныхъ размѣрахъ пособія для своего содержанія отъ 
Министерства Народнаго Просвѣщенія и поступили въ вѣ
дѣніе мѣстныхъ учебныхъ дирекцій. Изъ числа остальныхъ 
трехъ училищъ — одно вь гор. Ломжѣ и другое въ посадѣ 
Александровѣ Пограничномъ содержатся на счетъ таможен
наго вѣдомства и состоятъ въ его вѣдѣніи, а третье училище 
при Варпіавско-Прагской Маріинской церкви содержится на 
приходскія средства съ пособіемъ отъ казны.

Училище при Варшавско - Иранской церкви открыто въ 
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октябрѣ 1871 года и съ того времени помѣщается въ церков
номъ домѣ, тогда же построенномъ при названной церкви. 
Въ прошломъ 1877 году въ означенномъ училищѣ обучались 
24 мальчика и 4 дѣвочки. Съ 1875 г. на содержапіёіего учи
лища отпускается по смѣтамъ Министерства Народнаго Про
свѣщенія 400 руб. вь годъ. Изъ ятой суммы, поступающей 
въ вѣдѣніе инспектора училищъ города Варшавы, назначено: 
на жалованье учителю 250 руб., законоучителю 75 руб. и на 
учебныя пособія и разныя издержки 75 руб.

Училище при Яблочинскомъ монастырѣ.

Начальное училище въ Яблочинскомъ Свято - Опуфріев- 
скомъ монастырѣ открыто 6 декабря 1838 года. Въ этомъ 
училищѣ, состоящемъ изъ двухъ классовъ, первоначально 
преподавались предметы по уставу для б. приходскихъ ду
ховныхъ училищъ въ Имперіи, съ присовокупленіемъ и поль
скаго языка, а именно: въ нервомъ классѣ: утреннія и вечер
нія молитвы, сокращенный катихизисъ, краткая священная 
исторія, чтеніе по книгамъ славянскимъ, русскимъ и поль
скимъ и ариѳметическія числа; во второмъ классѣ — продол
женіе и окончаніе сокращеннаго катихизиса и краткой свя
щенной исторіи, первыя четыре правила ариѳметики, усо
вершенствованіе въ чтеніи по книгамъ славянскимъ, рус
скимъ и по.векпмъ и чистописаніе по русски и по польски. 
Въ настоящее время предметы преподаванія въ Яблочин- 
скомъ училищѣ значительно измѣнены. Польскій языкъ уже 
не преподается. Къ прежнимъ предметамъ присоединены 
краткая русская исторія во 2-мъ классѣ, географія и есте
ственная исторія въ обоихъ классахъ. Самое преподаваніе 
училищныхъ предметовъ значительно усовершенствовано. 
Преподающіяся пауки распредѣлены между двумя учителя- 
зш нс по классамъ ? я но предметамъ, такъ, что одинъ учи- 
тель преподаетъ Законъ Божій, русскій и славянскій языки 
въ обоихъ классахъ, — съ чистописаніемъ и пріученіемъ къ 
возможно правильному и бѣглому письму подъ диктовку во 
второмъ классѣ, а другой учитель преподастъ русскую ис
торію во второмъ классѣ:, іі ариѳметику, географію и есте
ственную исторію въ обоихъ классахъ. На содержаніе Ябло- 
чшіекаго училища съ 1838 года ежегодно отпускается по 
1,200 рублей; изъ этой же суммы выдается вознагражденіе 
двумъ учителямъ. Въ прошломъ 1877 году въ Яблочинскомъ 
монастырскомъ училищѣ обучались 23 ученика; изъ нихъ 12 
пользовались полнымъ училищнымъ содержаніемъ, 10 ііо- 
ловпнпнымъ и 1 быль приходящій. Съ разрѣшенія епар
хіальнаго начальства нынѣ производится въ Яблочин
скомъ монастырѣ, па счетъ запасныхъ монастырскихъ 
суммъ, постройка новаго училищнаго дома, подъ на
блюденіемъ строительнаго комитета, состоящаго изъ настоя
теля и братіи монастыря и архитектора; постройка эта бу
детъ окончена*  въ текущемъ году.

(До с.гѣд. номера).

3. Разрядный списокъ учениковъ, состоящаго при Свято- 
Онуфріевскомъ Яблочинсномъ монастырѣ училища, состав

ленный послѣ іюльскихъ испытаній сего 1878 года.

У ч е и іі к и перваго класса:

Разрядъ первый:

1) Альбинъ Геснеръ; 2) Даніилъ Семенюкъ; 3) Иванъ Кор

нелюкъ:—за оказанные очень хорошіе успѣхи переводятся во 
второй классъ.

Разрядъ вторый:

4) Меѳодія Левицкій; 5) Григорій Ясіевичъ:—за оказанные 
хорошіе успѣхи переводятся во второй классъ..'

Разрядъ третій:

б) Феликсъ Троцюкъ; 7) Павелъ Демедюкъ; 8) Сергѣй 
Смирновъ; 9) Ѳаддей Галалюкъ; 10) Василій Игнатюкъ:—по 
малоуспѣшной^ оставляются въ томъ же классѣ па второй 
годъ; 11) Иванъ Ковалевскій,—за великовозрастіемъ, сравни
тельно съ лѣтами, и за малоспособность увольняется въ домъ 
отца своего.

Ученики втораго класса:

Разрядъ первый:

1) Ѳома Яблонскій; 2) Гавріилъ Грудзинскій; 3) Иванъ 
Дембковскій:—за окончаніемъ курса ученія выбыли въ домъ 
своихъ родиделей.

Разрядъ вторый:

4) Игнатій Жаркевичь; 5) Ѳома Жаркевичъ; 6) Болеславъ 
Ковалевскій:—за окончаніемъ курса ученія выбыли въ домъ 
своихъ родителей; 7) Николай Виржиковскій,—для усовершен
ствованія въ наукахъ оставляется па второй годъ.

Разрядъ третій:

8) Давидъ Морощукъ; 9) Василій Калишевичъ:—по мало
успѣшности оставляются на второіі годъ.

Въ должности смотрителя, настоятель Свято - ОнуФріев- 
скаго Яблочинскаго монастыря, архимандритъ Наркиссъ.

Учители: іеродіаконъ Венедиктъ.
Иванъ Недѣлъскій.

4. Изъ Отчета Г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода 
за 1876-й годъ.

Распоряженія преосвященнаго Полоцкаго, направленныя 
къ утвержденію паствъ въ православіи.

Къ укрѣпленію въ православіи и сродненію паствъ съ ду
хомъ и обрядами православной церкви принимались попечи
тельныя мѣры и въ другихъ западныхъ епархіяхъ, особенно 
же тамъ, гдѣ большинство паствъ состоитъ изъ возсоединеи- 
ныхъ отъ уніи или римско-католичества и окружено иновѣр- 
цами. Такъ, для скрѣпленія связи бѣлорусскаго края съ серд
цемъ православной Россіи — Москвою, преосвященный Полоц
кій, по соглашенію съ Московскимъ митрополитомъ, сдѣлалъ 
распоряженіе о снятіи точной копіи съ особенно чтимой пра
вославнымъ русскимъ народомъ св. Иверскія иконы Божія Ма
тери, находящейся въ чаеовнѣ, что у воскресенскихъ воротъ 
въ Москвѣ. ІІо освященіи сего списка съ иконы въ самой ча
совнѣ, онъ перевезенъ въ Витебскъ и поставленъ въ каѳедраль 
номъ соборѣ. Па торжественную встрѣчу этой святыни, быв
шую 13-го іюля отчотнаго года, собрались тысячи народа и 
въ торжествѣ этомъ участвовали не только православные, но и 
иновѣрцы, въ особенности католики. Со времени водворенія 
иконы въ соборѣ, соборный храмъ, какъ свидѣтельствуетъ 
преосвященный, сталъ привлекать весьма значительное число 
богомольцевъ изъ разныхъ мѣстъ полоцкой и сосѣднихъ епар
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хій. Признавая церковное богослуженіе однимъ изъ самыхъ 
дѣйствительныхъ средствъ къ поддержаи ію въ народѣ благо
честія и къ удержанію въ православіи, тотъ же преосвящен
ный предложилъ духовенству, особенно двухклирныхъ при
ходовъ и въ мѣстностяхъ, находящихся вблизи костеловъ, со
вершать богослуженія какъ можно чаще; а принтамъ город
скихъ соборовъ вмѣнилъ въ непремѣнную обязанность совер
шать богослуженія ежедневно. Для большаго же благолѣпія 
богослуженій, всегда благотворно дѣйствующаго на молящих
ся, преосвященный предлагалъ священникамъ располагать и 
пріучать къ пѣнію и чтенію на клиросахъ грамотныхъ и 
способныхъ прихожанъ.

5. Построеніе храмовъ въ холмско-варшавсяой и западныхъ 
епархіяхъ.

Въ тѣхъ же видахъ укорененія православія въ возсосдинен 
иыхъ изъ иновѣрія паствахъ, въ привислипскомъ и западномъ 
краяхъ попечительное вниманіе обращаемо было на сооруженіе 
и благоустройство православныхъ храмовъ. Въ предѣлахъ 
холмско-варшавской епархіи, въ отчетномъ году, окончены 
постройкою и освящены двѣ церкви: въ губернскомъ городѣ 
Люблинѣ и уѣздномъ городѣ Грубешовѣ; церковь при бѣльской 
учительской семинаріи, бывшая уніатскою, по перестройкѣ и 
приспособленіи къ православному богослуженію, также освя
щена и сдѣлана приходскою. Церкви—плоцкая, сувалкская, 
ловичкая, кибартская и единовѣрческая болѣе или менѣе капи
тально ремонтированы. Всѣ означенныя постройки и исправ
ленія произведены па счетъ церковно-строительнаго кредита, 
назначеннаго для холмско-варшавской епархіи въ размѣрѣ 100 
т. р въ годъ. Въ центрѣ бывшей уніи, въ городѣ Холмѣ, лю
блинской губерніи, съ Высочайшаго соизволенія, въ отчетномъ 
году приступлецо къ сооруженію на капиталъ, пожертвован
ный калужскимъ потомственнымъ лопотнымъ гражданиномъ 
Петриковымъ (нынѣ уже умершимъ), часовни въ память воз
соединенія съ православною Церквію уніатской холмской епар
хіи. Въ эту часовню, долженствующую получить историческое 
и вмѣстѣ религіозное значеніе, имѣютъ быть совершаемы еже
годно крестные ходы: 11-го мая—для увѣковѣченія въ памяти 
народа того дня, въ который, въ 1875 году, холмскіе уніаты 
сдѣлались сынами православной Церкви, и 30-го августа—-въ 
высокоторжественный день тезоимениства Вашего Император
скаго Величества, для сохраненія въ народной памяти, на 
вѣчныя времена, Имени Монарха, въ царствованіе Коего пос
лѣдняя уніатская епархія возсоединилась съ православною 
церковію.

Въ семи епархіяхъ западнаго края окончены постройкою 
и освящены 64 церкви и 14 молитвенныхъ домовъ; сверхъ сего 
значительное число церквей исправлено. Сооруженіе новыхъ 
церквей производилось преиіЦ’ществепно на счотъ казны; ис
правленія же, большею частію, на пожертвованныя суммы. 
При томъ усиленномъ попеченіи, какое въ послѣдніе годы обра
щено было правительствомъ на церковно-строительное дѣло въ 
западныхъ епархіяхъ,—потребность въ сооруженіи новыхъ хра 
мовъ здѣсь удовлетворена уже весьма значительно; но тре
буются еще немалыя усилія и заботы, чтобы всѣ прежде по
строенныя церкви привести въ надлежащій видъ и затѣмъ какъ 
сіи послѣднія, такъ и вновь воздвигнутыя поддерживать въ 
должномъ благолѣпіи. Епархіальные преосвященные, съ своей 
стороны, не оставляютъ побуждать къ тому и духовенство и 

прихожанъ. Такъ, преосвященный кіптовскій въ отчотномъ го
ду циркулярно предписывалъ духовенству своей епархіи, что
бы оно, располагая прихожанъ къ посильнымъ жертвамъ на 
исправленія церквей, по мѣрѣ поступленія такихъ пожертво
ваній дѣлало исподоволь болѣе необходимыя исправленія, а не 
ожидало, пока пожертвованія возрастутъ до значительныхъ 
размѣровъ и откроется возможность произвести одновременно 
капитальную ремонтировку. ]Грисомъ преосвященный объяс
нялъ, что, при такомъ веденіи дѣла, прихожане, видя, что ихъ 
приношенія иепосрсдстввенно употребляются по назначенію, 
будутъ находить въ этомъ побужденіе приносить новыя жер
твы. Настоятельныя внушенія о поддержаніи и благоустрой
ствѣ св. храмовъ дѣлалъ преосвященный полоцкій,—такъ какъ 
церкви ввѣренной ему епархіи, вообще весьма скудныя и на
ружнымъ и внутреннимъ благолѣпіемъ, особенно нуждаются 
въ попрчительностл со стороны приходскихъ пастырей и при
хожанъ. (А такими внушеніями преоввященный обращался къ 
духовенству и народу при обозрѣніи епархіи, предлагалъ ихъ 
благочиннымъ и сельскимъ властямъ, когда они являлись къ 
нему по разнымъ дѣламъ, священникамъ при самомъ опредѣ
леніи па мѣста. Нѣ^торые священники имъ нарочито вызы
ваемы были въ Витебскъ для практическихъ указаній и настав
леній относительно приведенія церквей въ возможно-благолѣп
ный видъ. Въ своихъ архипастырскихъ внушеніяхъ по сему 
предмету преосвященный разъяснялъ и пастырямъ и пасомымъ 
что несправедливо и даже грѣшно всѣ заботы о построеніи и 
исправленіи церквей возлагать на одно правительство, что по
печеніе о молитвенныхъ зданіяхъ цездѣ лежитъ па самыхъ об
ществахъ, и что церкви, устроенныя и благоукрашенныя са
мими прихожанами, бываютъ въ глазахъ ихъ драгоцѣннѣе. 
Преосвященный въ своемъ отчетѣ за отчотиый годъ изъя
сняетъ, что его внушенія и наставленія замѣтно приносятъ 
свой плодъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ онъ выражаетъ надежду, что съ 
развитіемъ въ паствахъ, состоящихъ большею частію пзъ воз 
соединенныхъ уніатовъ, сознанія своего долга заботиться о 
поддержаніи храмовъ Божіихъ, онѣ болѣе и болѣе будутъ ут
верждаться и въ православіи, ибо, принося въ храмы посиль
ныя жертвы, искреннѣе и полнѣе будутъ обращать къ нимъ 
и сердца свои.

-------- —------------ -----

6. Увеличеніе суммы на ремонтъ зданія Виленскаго каѳе
дральнаго собора.

Для поддержанія благолѣпія Виленскаго каѳедральнаго со
бора потребовалось увеличеніе назначенныхъ правительствомъ 
средствъ на этотъ предметъ. Зданіе сего собора, обращеннаго 
въ православный храмъ изъ бывшаго іезуитскаго костела, пре
восходитъ своими размѣрами всѣ подобныя сооруженія во 
всемъ западномъ краѣ. Фасадъ его украшенъ .Цѣпными изобра
женіями и живописью, требующими постоянной поддержки. 
Внутренность храма отличается особенными архитектурными 
украшеніями, которыя по своей Формѣ также требуютъ немало 
труда п издержекъ для содержанія ихъ въ исправности. Въ 
виду сего признано необходимымъ, для поддержанія сего за
мѣчательнаго сооруженія, увеличить назначенную по штатамъ 
27-го декабря 1867 года на ремонтъ его сумму въ количествѣ 
400 руб., и Высочайше утвержденнымъ 16-го ноября 1876 года 
мнѣніемъ Государственнаго Совѣта положено ежегодный от
пускъ изъ казны на означенный предметъ возвысить до 2,000 
рублей.

• • • ■ «іііі— - —
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7. Пожертвованія въ пользу церквей западнаго края.

Кромѣ воспособленій изъ казны и посильныхъ приношеній 
отъ мѣстныхъ православныхъ населеній, церкви западнаго края 
получали пожертвованія и изъ внутренней Россіи отъ ревни
телей благолѣпія св. храмовъ Божіихъ. Съ своей стороны 
Святѣйшій Синодъ продолжалъ снабжать сіи церкви книгами 
и богослужебными принадлежностями. Въ теченіе 187С года 
для возсоединенныхъ церквей холмско-варшавской епархіи от
пущено было 995 экземпляровъ богослужебныхъ книгъ на 
4,892 руб. 63 коп. и въ семь западныхъ епархій отослано 14 
комплектовъ священническихъ облаченій и церковныхъ одеждъ, 
по два комплекта въ каждую, для снабженія ими бѣднѣйшихъ 
церквей по усмотрѣнію преосвященныхъ.

Три церкви: новостроющаяся въ г. Калишѣ, холмско-вар
шавской епархіи, перестроенная ивъ костела и освященная 
въ 1876 году въ мѣстечкѣ Городищѣ, новогрудскаго уѣзда, 
минской епархіи, и церковь въ селѣ Бережанкѣ, Каменецкаго 
уѣзда, подольской епархіи, получили въ отчетномъ году дары 
отъ щедротъ Ея Императорскаго Величества. Государынь 
Императрицъ благоугодно было пожертвовать; въ калишскую 
церковь напрестольное евангеліе дорогой и изящной отдѣлки; і 
въ городшцеискую церковь—парчевыя облаченія для священ
ника, діакона и псаломщика, а также одежды на престолъ и 
жертвенникъ, пелены на аналогій и столикъ и колоколъ въ 5 пу
довъ 8 Фунтовъ; въ бережаяекую церковь—два комплекта свя
щенническихъ облаченій.

телямц и учителями начальныхъ училищъ. По сношенію пре
освященнаго, это мнѣніе принято попечителемъ варшавскаго 
учеопаго округа и симъ послѣднимъ предложено начальникамъ 
сѣдлецкой, холмской и сувалкской учебныхъ дирекцій принять 
надлежащія мѣры къ приведенію онаго въ исполненіе.

Въ западныхъ епархіяхъ, гдѣ церковно-приходскія школы 
получили сравнительно большее развитіе, чѣмъ во всѣхъ мѣст
ностяхъ Имперіи, въ отчотномъ году состояло до 3,000 тако
выхъ школъ; въ пііхъ получали, вмѣстѣ съ первоначальнымъ 
образованіемъ религіозно - нравственное воспитаніе свыше 
78,600 дѣтей обоего пола. Въ виду особенно важнаго значенія 
церковно-приходскихъ школъ въ краѣ, гдѣ многія изъ право
славныхъ паствъ еще но успѣли утвердиться въ воспринятой 
пмц вѣрѣ, а мея:ду тѣмъ окружены неблагопріятными вліянія
ми со стороны иновѣрія, мѣстные епархіальные преосвященные 
не переставали руководить духовенство въ его служеніи дѣлу 
народнаго образованія. Такъ, въ отчотномъ году, преосвя
щеннымъ Подольскимъ указаны были священникамъ руковод
ства для обученія въ школахъ и даны обстоятельныя наста
вленія относительно преподаванія, особенно закона Божія. По 
вниманію къ тому же значенію церковно-приходскихъ школъ, 
министерство народнаго просвѣщенія, по примѣру прежнихъ 
лѣтъ, и въ отчотномъ году оказало пособіе школамъ кіевской, 
волынской и подольской епархій, ассигновавъ, въ дополненіе 
къ мѣстнымъ средствамъ содержанія, на школы кіевской епар
хіи 8,900 руб., волынской 9,050 руб. и подольской 8,800 руб.

8. Школы въ холмсно-заршавсвой и западныхъ епархіяхъ.

Утвержденію православія въ холмско-варшавской и запад
ныхъ епархіяхъ должно послужить образованіе дѣтей въ духѣ 
православной вѣры и йодъ сѣнію православной церкви. Посему 
школы какъ церковно-приходскія, такъ и другихъ вѣдомствъ, 
гдѣ преподаваніе закона Божія и наблюденіе за религіозно
нравственнымъ направленіемъ учащихся лежитъ на обязан
ности приходскихъ священниковъ, занимали видное мѣсто 
въ пастырской дѣятельности мѣстнаго православнаго духо 
венства. Въ холмско-варшавской епархіи, изъ числа 33 школъ 
заведенныхъ православнымъ духовенствомъ, въ непосредствен
номъ вѣдѣніи его стояли двѣ школы: при варшавской Маріин
ской церкви и въ яблочинскомъ монастырѣ. Въ первой изъ 
нихъ, помѣщающейся въ причтовомъ домѣ и получающей 
съ 1876 года на свое содержаніе отъ министерства народнаго 
просвѣщенія по 400 рублей- въ годъ, въ отчотномъ году обу
чалось 48 дѣтей (37 мальчиковъ и 11 дѣвочекъ), въ томъ чис
лѣ 8 католиковъ. Въ виду открывшейся съ возсоединеніемъ 
уніятовъ потребности расширить и преобразовать въ учебно- 
воспитательномъ отношеніи школу при яблочинскомъ мона
стырѣ, въ отчотномъ году приступлено къ постройкѣ для нея 
новаго двухъ-этажнаго дома, которая производится на мона
стырскія средства. Относительно начальныхъ училищъ въ быв
шихъ греко-уніятскихъ приходахъ въ отчотномъ году сдѣлано 
распоряженіе, обѣщающее принести имъ, а чрезъ нихъ и воз
соединенному съ православіемъ народу, существенную пользу 
въ религіозномъ отношеніи. Доселѣ въ этихъ училищахъ пре
подаваніемъ закона Божія занимались или приходскіе причет
ники, или же свѣтскіе люди. Въ видахъ утвержденія право
славія въ возсоединенномъ изъ уніи народѣ и воспитанія дѣтей 
его въ духѣ православія, архіепископъ варшавскій призналъ 
необходимымъ назначать мѣстныхъ священниковъ законоучи-

9. Церковныя братства и попечительства въ холмсно-вар- 
шавской и западныхъ епархіяхъ.

Въ поддержаніи и развитіи правосУ&вныхъ школъ, равно и 
въ благоустроеніи храмовъ Божіихъ, въ западныхъ епархіяхъ 
и прпвпелпнекомъ краѣ принимали живое участіе и оказывали 
по мѣрѣ средствъ посильное содѣйствіе церковныя братства 
и попечительства, служившія сверхъ того дѣлу христіанскаго 
милосердія и и интересамъ православія вспомоществованіемъ 
нуждающимся членамъ православной церкви. Въ холмско-вар
шавской епархіи до селѣ не было церковныхъ братствъ, какъ въ 
западныхъ епархіяхъ: но въ отчотномъ году возникло и всту
пило па служеніе православію одно такое учрежденіе, именно 
Свято-николаевское братство въ г. Замостьѣ, люблинской гу
берніи, при возсоединенной церкви святителя Николая. Когда 
холмская Русь оставалась еще православною, при замостьской 
николаевской церкви, бывшей тогда ставропигіальною, суще
ствовало братство, учрежденное въ 1606 году львовекпмъ епи
скопомъ Гедеономъ Балабаномъ. Съ водвореніемъ уніи, оно 
прекратило свое существованіе, но память о немъ жила въ на
родѣ и въ сохранившемся обычаѣ мѣстныхъ прихожанъ имѣть 
при церкви братчпковъ. Когда же, по устроенію Божествен
наго промысла, совершилось возвращеніе холмскихъ уніятовъ 
къ православію, ревнители православной вѣры возъпмѣли бла
гую мысль возстановить и братство. Оно поставило задачами 
своей дѣятельности: служить нуждамъ и благоустройству пра
вославныхъ храмовъ въ холмской Руси, преимущественно 
въ Замостьскомъ благочиніи, вкоренять въ народѣ любовь и 
преданность къ православной вѣрѣ, Царствующему Дому и 
отечеству распространеніемъ образованія въ духѣ православія, 
и оказывать пособія мѣстнымъ жителямъ православнаго испо
вѣданія въ случаяхъ бѣдствій. Нельзя не пожелать, чтобы 
вновь учрежденное или, вѣрнѣе, возстановленное братство 
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нашло достаточныя средства выполненію этихъ, весьма важ
ныхъ въ интересахъ православія, цѣлей, и чтобы примѣръ за- 
мостьскаго прихода, образовавшаго у себя первое братство, на- 
шолъ себѣ подражаніе и въ другихъ, особенно возсоединенныхъ, 
приходахъ холмско-варшавской епархіи.

Изъ братствъ, существующихъ въ западныхъ епархіяхъ, 
виленское свято-духовское, въ отчотпомъ году, употребило изъ 
своихъ средствъ свыше 3,000 руб. на благоустроеніе церквей, 
дѣло народнаго образованія и вспоможенія нуждающимся. 
Ковенскимъ Свято-ІІиколаевскимъ братствомъ на тѣ же потреб
ности принесено 3,720 руб., въ томъ числѣ болѣе 2,500 руб. 
на содержаніе братской школы и вообще на дѣло народнаго 
образованія. Братство при пустынскомъ успенскомъ муж
скомъ монастырѣ въ могилевской епархіи, находя весьма зна
чительную поддержку со стороны монастыря, содержало 
въ ег зданіяхъ училище съ 102 учащимися обоего пола и 
въ разныхъ мѣстахъ Мстиславскаго уѣзда 24 школы или отдѣ
ленія училища, въ которыхъ обучалось около 1,000 дѣтей обо
его пола. ІІа содержаніе всѣхъ этихъ школъ въ отчотпомъ 
году употреблено свыше 3,000 руб., на каковую сумму про
изводилось жалованье учителямъ, давалось содержаніе пищею 
и одеждою бѣднѣйшимъ ученикамъ и пріобрѣтались учебныя 
пособія. Въ югозападномъ краѣ болѣе широкую дѣятельность 
проявляли братства Свято-Владпмірское въ Кіевѣ и Іоапно- 
Предтеченское въ Каменецъ - Подольскѣ. Первое изъ сихъ 
братствъ содержало па свои средства близъ Софійскаго собора 
училище, въ которомъ было 72 ученика, и оказывало пособія 
бѣднѣйшимъ школамъ епархіи, снабжая ихъ книгами и учеб
ными принадлежностями. Кромѣ того Владимірское братство 
служило на пользу православія, давая убѣжище въ учрежден
номъ имъ пріютѣ готовящимся къ св. крещенію евреямъ и пре
дохраняя ихъ отъ преслѣдованій со стороны ихъ Фанатичныхъ 
единоплеменниковъ. Въ отчотпомъ году въ пріютѣ содержа
лось 16 лицъ. Въ содержимой каменецъ-подольскпмъ Іоанпо- 
предтеченскпмъ братствомъ ремесленной школѣ состояли 
23 мальчика, получавшіе общее начальное образованіе и обу
чавшіеся двумъ ремесламъ — столярному и сапожному; 
въ женскомъ пріютѣ, содержимомъ на средства и попеченіями 
того же братства, состояло 15 дѣвочекъ, которыя, получая на
чальное образованіе, обучались рукодѣліямъ. ІІа содержаніе 
этихъ двухъ заведеній братствомъ употреблепо до 4,000 руб. 
По впиманію къ тому, что нѣкоторыя братства въ западныхъ 
епархіяхъ отличаются особеннымъ усердіемъ къ распростра
ненію народнаго образованія, Святѣйшимъ Синодомъ, по при
мѣру прежнихъ лѣтъ, въ 187|Игоду оказаны были имъ воспо- 
соблепія изъ кружечнаго сбора на сооруженіе и содержаніе 
православныхъ церквей и школъ въ западномъ краѣ: полоцко
му братству отпущено 900 руб. па содержаніе 9 стипендіатовъ 
въ мѣстной учительской семинаріи, братствамъ подольскому 
Іоанно-ІІредтеченскому, Виленскому Свято-Духовскому, ковен
скому Николаевскому и Литинскому (подольской епархіи) вы
слано по 250 рублей каждому на содержаніе школъ.

Служеніе интересамъ православія въ привислпнскпхъ и за
падныхъ губерніяхъ, вмѣстѣ съ братствами, раздѣляли церков
ныя попечительства. Въ холмско-варшавской епархіи тако
выхъ учрежденій состояло 15; ими собрано было и употреблено 
на содержаніе и украшеніе храмовъ и на школы, а также на 
дѣла благотворительности, 12,434 рубля. Въ западномъ краѣ 
приходскія попечительства получили болѣе широкое развитіе 
и принесли большія жертвы на выполненіе своихъ задачъ. 
Это по преимуществу можно сказать относительно епархій: 
подольской, кіевской И литовской. Въ первой изъ нихъ въ от- 

чотномъ году, состояло 1,111 попечптельствъ и ими собрано 
пожертвованій до 222,500 рублей, въ томъ числѣ на поддержа
ніе храмовъ 195,670 рублей; въ кіевской епархіи состояло 
351 попечительство и собрано пожертвованій до 50,600 руб
лей; въ литовской епархіи—-471 попечительство, средства ко
торыхъ простираилсь до 18,500 рублей. Въ виду существен
ной пользы, приносимой интересамъ православія церковно-при
ходскими попечительствамп въ западномъ краѣ, преосвящен
ные продолжаютъ неослабно заботиться о распространеніи 
этихъ учрежденій, развитіи дѣятельности и внутренней ихъ 
организаціи, соотвѣтственно тому значенію, которое они долж
ны имѣть въ церковно-приходской жизни. Такъ, лреосвяіцен 
ный полоцкій, въ епархіи котораго, при бѣдности населенія, 
попечительства и не многочисленны и не отличаются доста 
точною дѣятельностію, старался своими убѣжденіями и распо
ряженіями оживить эти учрежденія и усилить ихъ дѣятель
ность. Разъяснивъ духовенству какъ пользу, какую могутъ 
приносить попечительства, такъ іі способы достиженія этой 
пользы, преосвященный указывалъ настоятелямъ церквей, что 
ихъ обязанность быть душою попечптельствъ, заботиться о 
болѣе частыхъ собраніяхъ ихъ членовъ и распредѣлять между 
нпмп труды по приходскимъ дѣ.іамъ, такъ чтобы каждый изъ 
членовъ зналъ о предметѣ, порученномъ его вѣдѣнію, и въ со
браніяхъ попечительства заявлялъ о состояніи завѣдуемой имъ 
части. Приэтомъ преосвященнымъ строго внушено священ
никамъ, чтобы они относились къ Шенамъ попечптельствъ изъ 
крестьянъ, какъ къ избранникамъ изъ прихода, слѣдовательно 
людямъ достоуважаемымъ. Прихожанамъ преосвященный ре
комендовалъ, при выборѣ членовъ въ попечительства, обра
щать вниманіе не столько на внѣшнее положеніе избираемыхъ, 
сколько на ихъ безукоризненную жизнь и на расположенность 
ихъ къ церкви Божіей. Преосвященный подольскій, въ епар
хіи котораго попечительства уже получили широкое развитіе, 
поручилъ благочиннымъ наблюдать за точнымъ исполненіемъ 
сими учрежденіями изданнаго для нихъ положенія, и предпи
сывалъ, чтобы попечительства, по окончаніи года, непремѣнно 
отдавали отчотъ въ своихъ дѣйствіяхъ и въ завѣдываемыхъ 
пмп суммахъ общему собранію прихожанъ, которое посему и 
должно быть ежегодно созываемо въ каждомъ приходѣ, имѣю
щемъ попечительство.

Редакторъ, Протоіерей, I. Корженевсній.

ОТДЬЛЪ ІІ.

Краткая исторія Холмско-Варшавской епархіи.
СІІродо.іженіе *).

*) См. № 13, 14 и 15 Вѣстника.

IV. У чрежденіе Варшавской спархіи и послѣдніе 
ГОДЫ СЛУЖЕНІЯ ПРЕОСВ. Антонія на ВАРШАВСКОЙ КАѲЕДРѢ.

Періодъ Варшавскаго викаріатства продолжался 
шесть лѣтъ. Въ теченіе сего времени преосв. Антоній 
обнаружилъ въ себѣ качества, свойственныя самому
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распорядительному, опытному п попечительному о 
церквахъ іі духовенствѣ архипастырю. Исходящія 
отъ имени его дѣловыя бумаги, его резолюціи на вхо
дящихъ бумагахъ и предложенія Варшавскому Ду
ховному Правленію, хранящіяся въ архивѣ Консис
торіи, съ первыхъ дней архипастырскаго его служе
нія обличаютъ въ немъ такую опытность въ дѣлахъ 
управленія, такую предусмотрительность, точность и 
обстоятельность въ распоряженіяхъ, какъ будто бы 
онъ уже лѣтъ 10 или болѣе управлялъ епархіей. 
О состояніи православныхъ въ Ц. И. церквей, равно 
какъ и о всѣхъ такихъ обстоятельствахъ, о какихъ 
епархіальные архіереи доносятъ Святѣіішему Сино
ду, преосв. Антоній въ сапѣ епископа Варшавскаго 
ежегодно доносилъ Волынскому архіепископу, а съ 
1837-го года сообщалъ о томъ и Синодальному Оберъ- 
Прокурору по его просьбѣ. На открывавшіяся свя
щенно п церковно-служительскія вакансіи при церк
вахъ Варшавскаго викаріатства, по представленіямъ 
преосв. Антонія, а иногда и по его указаніямъ, наз
начаемы были Волынскимъ Епархіальнымъ Началь
ствомъ достойные священники п благонадежные при
четники. Въ 1840-мъ году преосв. Антоній между 
прочимъ доносилъ Святѣіішему Синоду, что „право
славныя въ Ц. II. церкви, какъ по внѣшнему, такъ 
„и по внутреннему своему виду находятся въ отли
чно хорошемъ состояніи іі духовные православные 
„принты честнымъ поведеніемъ своимъ, кроткимъ 
„обхожденіемъ съ прихожанами и исправностію по 
„службѣ могутъ по справедливости служить примѣ
ромъ для духовенства прочихъ здѣсь исповѣданій”. 
Нѣкоторые священнослужители, сверхъ прямыхъ 
своихъ обязанностей, занимались преподаваніемъ За
кона Божія въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ и 
тѣмъ входили въ особое соприкосновеніе съ свопмп 
паствами, равно какъ и въ ближайшія сношенія съ 
мѣстнымъ обществомъ. Протоіерей Новицкій препо
давалъ Законъ Божій въ Варшавскомъ Алексапдрпп- 
скомъ институтѣ воспитанія дѣвицъ, въ двухъ Вар
шавскихъ гимназіяхъ іі 4-хъ уѣздныхъ училищахъ. 
Священники Люблинскій, Радомскііі, ІІетроковскій и 
Калпшскій были въ мѣстныхъ. гимназіяхъ и учили
щахъ не только законоучителями, но и преподавате
лями русскаго языка. Каждое лѣто преосв. Антоній 
посѣщалъ подвѣдомыя церкви, совершалъ въ нихъ 
Богослуженія іі произносилъ поученія къ народу; на 
эти торжественныя Богослуженія какъ православные 
прихожане, такъ и мѣстные иновѣрцы собирались въ 
такомъ числѣ, что внутренняя вмѣстимость церквей 
была тѣсна для посѣтителей, такъ что третья почти 
часть народа принуждена была стоять внѣ церков
ныхъ стѣнъ іі довольствоваться зрѣніемъ торжествен
наго богослуженія и слушаніемъ стройнаго хора пѣв
чихъ при открытыхъ дверяхъ и окнахъ церковныхъ.

Привѣтливая обходительность со всѣми въ духѣ лю
бви христіанской, при самой строгой ревности къ пра
вославной вѣрѣ іі ея интересамъ, пріобрѣла преосв. 
Антонію самое глубокое, непритворное уваженіе поль
скихъ вельможъ, духовенства и всѣхъ сословій. Тоже 
самое, хотя въ нѣкоторой степени, по справедливости 
можно сказать и относительно нодвѣдомаго преосвя
щенному духовенства,—и оно съумѣло и успѣло за
служить уваженіе иновѣрцевъ. Вообще, Варшавское 
викаріатство въ теченіе шести лѣтъ возраоло и окрѣ
пло въ своихъ духовныхъ силахъ къ чести и славѣ 
всей отечественной Церкви, чѣмъ и привлекло къ себѣ 
заслуженное вниманіе Церковнаго Правительства и 
Государя Императора.

При утвержденія предположенія Святѣйшаго Си
нода по предмету перемѣщенія Волынско-Житомір- 
скоіі Архіерейской каѳедры въ Жптоміръ Государь 
Императоръ въ 1-й день октября 1840-го года Высо
чайше повелѣть соизволилъ: Викарію Волынскоіі епар
хіи Преосвященному Антонію быть Архіепископомъ 
Варшавскимъ и Новогеоргіевскимъ, учредивъ особую 
сего имени епархію въ Царствѣ Польскомъ, а о наз
наченіи штата епархіальнаго управленія снестись съ 
Намѣстникомъ Царства. Вслѣдъ затѣмъ 5-го октяб
ря тогожъ года поступили въ Святѣйшій Синодъ два 
особые по тому-жъ предмету Высочайшіе Указа, въ 
которыхъ изображено—въ первомъ: „Согласно представ
ленному Намъ отъ Святѣйшаго Синода предположе
нію, повелѣваемъ: Варшавское викаріатство преобра
зовать въ особую епархію, п Архіерею опой имено
ваться Варшавскимъ и Новогеоргіевскпмъ. Святѣйшій 
Синодъ не оставитъ сдѣлать по сему надлежащее рас- 
поряженіе“. Во второмъ: „Викарію Волынской епар
хіи Епископу Варшавскому Антонію Всемилостивѣй
ше повелѣваемъ быть Архіепископомъ Варшавскимъ 
іі Новогеоргіевскпмъ”. Оба именные Высочайшіе Ука
за, объявленные преосв. Антонію въ двухъ Синодаль
ныхъ Указахъ, въ извѣстіе Варшавской паствы про
читаны въ Варшавскомъ Каѳедральномъ Соборѣ 20 
октября въ воскресный день предъ литургіею, а послѣ 
литургіи отслужено благодарственное молебствіе съ 
возглашеніемъ многолѣтія Государю Императору и 
всеп Высочайшей Фамиліи. Въ одномъ пзъ тѣхъ ука
зовъ Святѣйшій Синодъ предписалъ преосв. Антонію 
войти въ соображеніе о преобразовати Варшавскаго 
Духовнаго правленія въ епархіальную консисторію 
и вообще о всѣхъ тѣхъ перемѣнахъ въ штатномъ по
ложеніи, которыхъ требовало преобразованіе викарі
атства въ особое епархіальное управленіе, и всѣ та
ковыя соображенія и предположенія сообщить намѣс
тнику Ц. II. на его усмотрѣніе, а по полученіи со
гласія съ его стороны—представить Святѣйшему Си
ноду; при чемъ и Синодальному Оберъ-Прокурору 
предоставлено войти въ сношеніе съ намѣстникомъ
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и просить его содѣйствія къ лучшему устройству 
означеннаго дѣла. Во исполненіе Синодальнаго Ука
за принявъ во вниманіе, какъ бывшее дотолѣ поло
женіе викаріатства п потребности его, такъ и тѣ нуж
ды, какія представлялись по мѣстнымъ обстоятель
ствамъ вслѣдствіе преобразованія викаріатства въ 
самостоятельную епархію, преосв. Антоній полагалъ 
нужнымъ: во 1-хъ къ штату викаріатства прибавить 
слѣдующія должностныя лица: по архіерейскому до
му—одного крестоваго іеромонаха, одного чиновни
ка для письма и двухъ служителей; по каѳедрально
му собору—шесть пѣвчихъ, одного пономаря и од- ' 
ного звонаря; по консисторіи—переименовавъ пись
моводителя правленія въ секретаря, прибавить двухъ 
столоначальниковъ, одного переводчика, (который, 
но причинѣ многихъ бумагъ, поступавшихъ къ епар
хіальному начальству на иностранныхъ языкахъ 
представлялся здѣсь весьма нужнымъ), одного писца 
и двухъ сторожей. Во 2-хъ ио дознанной па опытѣ 
ограниченности бывшихъ дотолѣ окладовъ нѣкото
рымъ лицамъ и на нѣкоторые предметы, а тѣмъ бо
лѣе соотвѣтственно предстоявшей прибавкѣ нѣкото
рыхъ должностныхъ лицъ необходимо было увели
чить п штатную сумму па Варшавское епархіальное 
управленіе. При такихъ предположеніяхъ преосв. 
Антоніемъ составленъ проэктъ штата означеннаго у- 
правлепія съ показаніемъ въ немъ, какое число лицъ 
было іі сколько получали они жалованья при суще
ствованіи викаріатсва, и сколько предполагается 
всѣхъ должностныхъ лицъ съ учрежденіемъ самосто
ятельной епархіи. По сличеніи новосоставленнаго 
проэкта съ викаріатскпмъ штатомъ оказывалось, что 
при архіерейскомъ домѣ, каѳедральномъ соборѣ и 
духовномъ правленіи разныхъ должностныхъ лицъ 
и служителей до того времени было СО человѣкъ1); 
штатныхъ на эти учрежденія окладовъ получалось 
всего 26,014 руб. 28 коп. сер.; а по новосоставлен
ному проэкту предполагалось всѣхъ должностныхъ 
лицъ и служителей 78; на жалованье для нихъ и на 
разные предметы содержанія предназначалось всего 
32,560 рубл. 28 коп.; такъ что въ дополненіе къ сум
мѣ отпускавшейся на викаріатство требовалось толь
ко 6,546 руб. сер. Составленный такимъ образомъ 
ироэктъ штата Варшавскаго епархіальнаго управ
ленія, по предварительномъ разсмотрѣніи и сначала 
словесномъ а потомъ и письменномъ одобреніи его 
княземъ намѣстникомъ, представленъ преосв. Анто
ніемъ Святѣйшему Синоду при рапортѣ отъ 31-го 
октября 1840 г. Разсмотрѣвъ означенный проэктъ 

и вполнѣ одобривъ его, Святѣйшій Синодъ предва
рительно предписалъ преосв. Антонію указомъ ис
просить у князя Варшавскаго письменны! отзывъ: 
можетъ ли ныпѣ же начаться производство изъ дохо
довъ Ц. II. суммы, предположенной въ прибавку 
къ производимой на содержаніе викаріатства, съ 
тѣмъ, чтобы Святѣйшій Синодъ, основываясь па от
зывѣ князя, могъ приступить къ дальнѣйшимъ рас
поряженіямъ и къ поднесенію штата па Высочайшее 
утвержденіе. Во исполненіе сего указа преосв. Ан
тоній 8-го Февраля 1841 года относился по изъяснен
ному предмету къ князю намѣстнику по возвращеніи 
его изъ С.-Петербурга, гдѣ онъ пробылъ два мѣсяца, 
а намѣстникъ передалъ отношеніе преосвященнаго 
па разсмотрѣніе совѣта управленія Ц. П. Принявъ 
во вниманіе, что проэктъ штата Варшавскаго епар
хіальнаго управленія уже одобренъ намѣстникомъ, 
совѣтъ управленія въ видахъ разрѣшенія предложен
наго Святѣйшимъ Синодомъ вопроса 14-го Февраля 
постановилъ: предписать правит. коммиссіи Финан
совъ, чтобы, по Высочайшемъ утвержденіи означен
наго штата, добавочный расходъ, какой опредѣлялся 
по этому штату въ сравненіи съ штатомъ б. Варшав
скаго викаріатства, отнесенъ былъ въ 1841 году на 
счетъ суммъ, въ распоряженіе совѣта управленія 
предоставленныхъ, а коммпссіи внутреннихъ и ду
ховныхъ дѣлъ предписать всю добавочную сумму 
въ сложности съ прежнею впкаріатскою суммою вно
сить въ роспись расходовъ по Царству Польскому 
съ 1842 года.

О такомъ постановленій совѣта правленія Ц. II. 
статсъ-секретарь совѣта сообщилъ преосв. Антонію 
въ отвѣтъ на отношеніе его къ намѣстнику, а прео
священный донесъ о томъ Святѣйшему Синоду ра
портомъ отъ 28-го Февраля. Тогда Святѣйшій Синодъ 
поручилъ Оберъ-Прокурору представить означенный 
штатъ на Высочайшее утвержденіе. Вслѣдствіе се
го Государь Императоръ, согласно всеподданнѣйше
му докладу графа Протасова, въ 8-ой день марта 
1841 года Высочайше соизволилъ утвердить соста
вленный для Варшавскаго епархіальнаго управленія 
штатъ, по которому назначено 32,560 руб. 28 коп. 
пзъ доходовъ Ц. П. Вмѣстѣ съ тѣмъ Государю Им
ператору благоугодно было изъявить Высочайшее со
изволеніе на предположенное Святѣйшимъ Синодомъ 
усвоеніе Варшавской епархіи второклассной степени 
съ назначеніемъ ей въ іерархическомъ порядкѣ мѣ
ста послѣ епархіи Литовской.

’) По штату 1835 г. положено было 57 лицъ; но это чи
сло въ 1839 году увеличено тремя священно и церковно-слу- 
жителями Вольской кладбищенской церкви, причисленными 
тогда къ соборному штату. і
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ШТАТЪ

Варшавскаго Е«архіа.іъпаго Управленія,

.................

1

О

Имъ жалованья 
въ годъ

Высочайше утверждайпый 8 парта 1841 г. СЕРЕБРОМЪ

Каждо
му В с ѣ м ъ

і Имъ
въ годъ РУБЛИ РУБЛИ коп.

еЧ СЕРЕБРОМЪ
Р Ему па разъѣзды для ос-К

о Каждо- Всѣ м ъ мотра православныхъ цер-
6 му ввей и принтовъ въ Цар

ствѣ.' Польскомъ и на кап-тЧ РУБЛИ РУБЛИ коп. целярскіе припасы .... — __ 420 __
Ключарь ................. 1 ___ 750 ___ _

Архіерею жалованья. . . . 1 ■---; 3000 — Священниковъ .... 2 675 1350 —

Ему же цобственпо наузтолъ — — 828 — Протодіаконъ.......................
Діаковъ....................

1 — 675 —

Итого. . . . 1 __ 382$ __ 1 — 500 —
Иподіаконовъ.................... 2 450 900 —

Регентъ или уставщикъ для

При архіерейскомъ домѣ:
управленія хоромъ нѣв-
чихъ.......................... 1 — 525 —

Экономъ ..............................
На содержаніе пѣвчихъ . . 24 135 3240 —

1 — 195 — Псаломщиковъ................. 2 150 300 __
Духовникъ, онъ же и каз- Пономарей ....................... 2 150 300 __

начей ................................. 1 —• 180 — Звонарей .............................. 3 120 360 __
Крестовыхъ іеромонаховъ, Просфирня........................... 1 __ 120 —

изъ коихъ одинъ ризничій 2 150 300 — Сторожей.............................. 2 100 200 __
Крестовыхъ іеродіаконовъ. 2 135 270 — Да особо, по Высочайше
Послушниковъ....................
Канцелярскій чииовп. для 

письменныхъ дѣлъ, какъ 
собственно при Архіереѣ,

2 90 180 утвержденному въ 1839 
году положенію Совѣта 
Управленія Царст. Поль
скаго, назначены къ Воль-

такъ и по дому его .... 1 — 150 — ской кладбищенской цер-
На жалованье іі на обмун- квн для служенія и ис-
дпровку служителямъ изъ правленія христіанскихъ
вольнонаемныхъ людей, требъ и причислены къ
какъ-то: келейникамъ, но- соборному штату:
варамъ, кучерамъ, истон- Священникъ....................... 1 .—. 675 —.
никамъ, полотерамъ и пр. 12 — 1500 — Псаломщикъ ........ 1 .... 150 —

На трапезу для монашест- Пономарь.............................. 1 .—. 150 —
вующихъ, послушниковъ На содержаніе ризницы . . — — 900 —
іі служителей.................... — — 1500 —- На отопленіе колорііФеровъ

На отопленіе и освѣщеніе собора, а также отопленіе
архіерейскаго дома, так- и освѣщеніе дома, занп-
же на содержаніе лоша- маемаго соборянами . . . — — 1997 33
деіі, экипажей и упряжи, На починку зданій собора
на исправленіе мебели, на и архіерейскаго дома, на
посуду кухонную и столо- содержаніе пхъ въ надле-

т®У«>..................................... — 2250 — жащей чистотѣ и опрят-
На оолыіицу, медикамеп- пости, а также на жало-

ты іі лекаря....................... 400 — ванье смотрителю оныхъ. — —■ 2824 95

При каѳедральномъ соборѣ: При духовной консисторіи:

Протоіерей, онъ же и бла- Секретарь.............................. 1 1000
гочинный....................... 1 1500 Столоначальниковъ .... 2 500 1000 —
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Чи
сл

о л
иц

ъ 
|

Имъ жалованья 
въ годъ

СЕ ГЕБР ОМЪ

Каждо
му В с ѣ м ъ

РУБЛИ РУБЛИ кои.

Переводчикъ ....................... 1 — 300 —■
Канцелярск. чиновниковъ

для письма........................ 3 300 900 —
Сторожей и разсыльныхъ . 3 90 270 —
На канцелярскіе припасы,

также па отопленіе и ос-
вѣщеніе и прочіе расходы — — 500 —

А всего . . . 78 — 32560 28

Препроводивъ къ преосв. Антонію Высочайше 
утвержденный штатъ при указѣ отъ 7-го апрѣля, 
Святѣйшій Синодъ предписалъ ему войти съ пред
ставленіемъ о составѣ Варшавской духовной конси
сторіи. Вслѣдствіе сего преосв. Антоній полагалъ, 
что членами консисторіи могутъ оставаться свящеп- 
но-служители каѳедральнаго собора, бывшіе членами 
правленія, а именно: Протоіереи—Ѳеофилъ Новицкій, 
Петръ Юхновскій и Николай Лпликовичъ, съ приба
вленіемъ къ нимъ и четвертаго члена священника 
Андрея Кушевича; а должность секретаря консисто
ріи, по мнѣнію преосвященнаго, съ благоуспѣше
ствомъ могъ исполнять бывшііі письмоводитель ду
ховнаго правленія Владиміръ Литославскій, который, 
состоя въ канцелярской службѣ съ 1830 года, а въ 
правленіи занимаясь дѣлопроизводствомъ болѣе ше
сти лѣтъ, пріобрѣлъ достаточную въ немъ опытность 
и успѣлъ ознакомиться какъ съ мѣстными обсто
ятельствами здѣшняго края, такъ и съ порядкомъ 
переписки практикуемой съ разными присутствен
ными мѣстами. Такія предположенія представивъ на 
благоусмотрѣніе Святѣйшаго Синода, преосв. Анто
ній просилъ объ утвержденіи четырехъ названныхъ 
священпо-служителей въ званіи членовъ консисторіи, 
а бывшаго письмоводителя правленія — въ должно
сти секретаря. Вмѣстѣ съ тѣмъ преосвященный Ан
тоній испрашивалъ благословенія Святѣйшаго Сино
да на открытіе Варшавской духовной консисторіи 
съ раздѣленіемъ ея канцеляріи на два стола, изъ ко
ихъ одинъ для производства дѣлъ по епархіальному 
управленію, а другой для дѣлъ судныхъ и хозяй
ственныхъ. Для замѣщенія же канцелярскихъ въ кон
систоріи должностей способными чиновниками пре
освященный Антоній вошелъ въ сношеніе съ Волын
скимъ архіепископомъ Никаноромъ. По полученіи 
Синодальнаго указа объ утвержденіи четырехъ из

бранныхъ преосв. Антоніемъ членовъ консисторіи 
съ разрѣшеніемъ раздѣлить ея канцелярію до време
ни на два стола и съ присовокупленіемъ, что опре
дѣленіе на должность секретаря ея предоставлено 
усмотрѣнію Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, 
открытіе Варшавской духовной консисторіи, по точ
ному распоряженію преосвященнаго, послѣдовало 
7-го іюня 1841-го года послѣ Божественной литур
гіи въ Варшавскомъ каѳедральномъ соборѣ; при чемъ 
новоутвержденпые члены консисторіи выполнили при
сягу на вѣрность службы ио установленной Формѣ 
и положено начало консисторскимъ засѣданіямъ, а 
канцелярія консисторіи до прибытія трехъ ожидае
мыхъ изъ Волыни чиновниковъ оставлена была въ та
комъ составѣ, въ какомъ состояла опа въ бывшемъ 
правленіи, съ порученіемъ ближайшаго надъ нею 
надзора губернскому секретарю Владиміру Лііто- 
славскому и съ предписаніемъ ему до дальнѣйшаго 
распоряженія дѣйствовать и подписывать бумаги за 
секретаря. Когда же послѣдовалъ новый Синодаль
ный указъ отъ 24 іюня объ утвержденіи названнаго 
чиновника въ должности секретаря консисторіи, съ 
согласія Оберъ-Прокурора Святѣіішаго Синода, и 
когда прибыли въ Варшаву изъ Волыни ожидаемые 
въ консисторію чиновники: тогда канцелярія конси
сторіи, согласію разрѣшенію Святѣйшаго Синода, 
раздѣлена на два стола съ назначеніемъ въ каждый 
столъ особаго столоначальника и съ точнымъ рас
предѣленіемъ канцелярскихъ занятій между осталь
ными чиновниками *).

Въ послѣдніе годы служенія своего на Варшав
ской каѳедрѣ преосв. Антоній имѣлъ утѣшеніе при
нять въ составъ Варшавской епархіи три возсоеди
ненные съ православною Церковію прихода изъ холм
ской уніятской епархіи въ Люблинской губерніи, 
а именно: люховскіп, бабпцкій и горнепотокскій.

Прежде другихъ пожелали возвратиться къ пра
отеческой вѣрѣ 32 семейства крестьянъ с. Люхова, 
пожалованнаго въ маіоратное владѣніе генералу Сой- 
манову. До возсоединенія своего жители с. Люхова 
не имѣли церкви въ своемъ селѣ, а принадлежали 
къ уніятскому приходу въ м. Тариогродѣ, отстоя
щемъ отъ нихъ на 10 верстъ. Еще въ началѣ 1840 
года вступили они съ прошеніемъ къ намѣстнику 
Ц. П. о принятіи ихъ въ лоно православной Церкви 
съ тѣмъ, чтобы по пхъ бѣдности построенъ былъ 
для нихъ въ селѣ Люховѣ православный храмъ на 
счетъ казны и чтобы назначенъ былъ для нпхъ пра
вославный священникъ. Собравъ достовѣрныя свѣ-

’) Всѣ вышеизложенныя свѣдѣнія объ учрежденіи Варш. 
епархіи извлечены изъ дѣла консисторіи за 1840 г. № 43 о 
преобразованіи Варшавскаго викаріатства въ особую епар
хію...
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дѣнія о добровольности іі непоколебимости такого 
ихъ желанія, намѣстникъ представилъ это дѣло на 
Высочайшее благоусмотрѣніе. Государь Императоръ 
Всемилостивѣйше сонвволилъ побаловать ііиера.чу 
Соймапову 6000 р} б. Въ пособіе на постройку въ 
Люховѣ православнаго храма и церковнаго дома. 
Между-тѣмъ дѣло возсоединенія уніятовъ въ самомъ 
началѣ встрѣтило противодѣйствіе холмской епар
хіальной власти. Холмскій епископъ Шумборскій, 
услышавъ о намѣреніи люховскихъ поселянъ возсо
единиться съ православною Церковію, предписалъ 
благочинному Боярскому принять свои мѣры къ 
удержанію названныхъ поселянъ въ уніятскомъ ис
повѣданіи. Боярскій созвалъ жителей с. Люхова, пы
тался возмутить ихъ совѣсть іі затѣмъ донесъ епис
копу, что они желаютъ будто-бы оставаться въ уніи. 
ІІо разслѣдованію, произведенному Люблинскимъ гу
бернаторомъ генералъ-маіоромъ Албертовымъ, доне
сеніе оказалось невѣрнымъ. Чтобы подобныя попыт
ки недоброжелателей православной Церкви не охлаж
дали въ поселянахъ расположенія къ православію, 
намѣстникъ Ц. II. распорядился о скорѣйшемъ от
крытіи православнаго богослуженія въ с. Люховѣ и 
съ тѣмъ предписалъ Люблинскому губернатору, до 
сооруженія новаго въ томъ селѣ храма, немедленно 
устроить тамъ временную церковь въ домѣ владѣль
ца и повелѣлъ снабдить эту церковь запаснымъ пол
ковымъ иконостасомъ съ ризницею, утварью и бого
служебными книгами. Относительно же назначенія 
причта къ люховской церкви Государю Императору 
благоугодно было Высочайше одобритъ мнѣніе кня
зя Варшавскаго, чтобы для возсоединенной церкви 
назначены были благонадежные священной церковно
служители пзъ возсоединеннаго духовенства Литов
ской епархіи съ отпускомъ для нихъ жалованья, свя- 
щенпику по 600 рубл. и двумъ причетникамъ по 120 
руб. каждому въ годъ изъ казны Ц. II. Вслѣдствіе 
сего Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Синода отнесся 
къ Литовскому о. архіепископу Іосифу и просилъ 
его распоряженія о немедленномъ и точномъ испол
неніи Высочайшей воли съ тѣмъ, чтобы обращено 
оыло особенное вниманіе на выборъ лицъ способныхъ 
распространять расположеніе къ православію въ сре
дѣ уніятскаго населенія. Преосвященный Іосифъ из
бралъ для прихожанъ люховской церкви священни
ка Игнатія 1 пнтовта п двухъ причетниковъ и от
правилъ ихъ въ Люблинъ кь тамошнему губернатору 
для дальнѣйшихъ съ его стороны распоряженій. Из
вѣщая о томъ преосв. Антонія, Оберъ-Прокуроръ 
Святѣйшаго Синода отношеніемъ отъ 2-го января 
1841 года просилъ его принять священника Гинтов- 
та съ причтомъ и приходомъ въ свое архипастыр
ское вѣдѣніе съ тѣмъ, чтобы, согласно Высочайшему 
соизволенію, возсоединенному духовенству п народу 

оказываемо было снисхожденіе касательно не против
ныхъ сущности православія мѣстпыхъ обычаевъ, 
которые отъ долговременной къ нимъ привычки не 
могутъ быть въ скоромъ времени измѣняемы безъ 
важныхъ неудобствъ, каковы напримѣръ—ношеніе 
одежды уніятскаго духовенства, брадобритіе, стриж
ка волосъ и т. и. Между-тѣмъ устроенная въ с. Лю
ховѣ временная церковь во имя св. Даніила Столппи- 
'ка новоприбывшимъ священникомъ Игнатіемъ Гпн- 
товтомъ освящена въ присутствіи Люблинскаго губер
натора. При освященіи церкви, во время литургіи 
и олагодарственнаго молеоствія, но свидѣтельству 
губернатора, замѣтно было большое благоговѣніе по- 

, селянъ, а по окончаніи богослуженія люховцы собра
лись предъ окномъ квартиры губернатора и, по вы
ходѣ его къ нимъ, радовались и благодарили его за 
содѣйствіе къ достиженію того, къ чему они стреми
лись; при чемъ губернаторъ въ присутствіи при
бывшихъ съ нимъ чиновниковъ и мѣстнаго войта 
гмины между прочимъ объявилъ поселянамъ, что 
правительство, удовлетворивъ ихъ прошенію, вовсе 
не желаетъ того, чтобы кто-либо принуждаемъ былъ 
возвратиться къ древней своей вѣрѣ, но каждый мо
жетъ оставаться спокоенъ и слѣдовать собственнымъ 
своимъ убѣжденіямъ; но кто пожелаетъ бытъ причи
сленъ къ люховскойу приходу, тотъ долженъ объя
вить о томъ о. Игнатію, который запишетъ его въ 
списокъ православныхъ; а кто не сдѣлаетъ такъ, тотъ 
по прежнему будетъ числиться въ Тарногродскомъ 
приходѣ и долженъ тамошнему ксендзу платить за 
исполненіе требъ и давать десятину. Тогда поселя
не въ одинъ голосъ объявили, что всѣ они съ семей
ствами своими желаютъ принадлежать къ люховско- 
му православному приходу. Но освященіи люхов
ской церкви всѣхъ прихожанъ при ней было 323 че
ловѣка х).

По примѣру Люховскихъ поселянъ, пожелали так
же возвратиться къ православной вѣрѣ жители с. 
Бабичъ, отстоящаго отъ Люхова иа 12 верстъ и нахо
дящагося въ имѣніи графа Замойскаго. Они бывали 
на богослуженіи въ Люховской церкви и въ концѣ 
1841-го года обратились къ тамошнему священнику 
I интовту съ прошеніемъ исходатайствовать имъ у 
своего начальства тако-же священника, каковъ онъ 
самъ, (т. е. въ одеждѣ и во всей наружности уніят
скаго духовенства) и исполнять имъ всѣ духовныя 
требы до времени назначенія къ нимъ просимаго пра
вославнаго священника; при чемъ они приложили о- 
бязательство въ неизмѣнномъ пребываніи въ правос
лавной церкви. Принявъ отъ Бабицкихъ поселянъ оз
наченное прошеніе и обязательство, священникъ Гин-

1) Изъ дѣла консисторіи за 1840 г. Л. 1, 12, 37 и 42.
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товтъ представилъ то и другое Люблинскому гуоер- 
натору и донесъ о томъ преосв. Антонію. Въ то вре
мя была въ Бабичахъ деревянная па каменномъ 
Фундаментѣ прочная церковь во имя Рождества Пр. 
Богородицы, съ колокольнею и съ 4-мя не оолыппмп 
колоколами. Церковь, построенная еще до введенія 
уніи въ Бабицкомъ приходѣ, имѣла видъ древле-пра- 
воблавиыхъ церквей. Уніаты пощадили въ пей иконо
стасъ и царскія врата, и, не уничтоживъ православ
наго престола, устроили поверхъ его свой возвышен
ный -со ступенями престолъ, подъ которымъ древній 
престолъ сохранился цѣлымъ и неповрежденнымъ. 
Прихожанъ въ Бабицкой церкви было тогда болѣе 
тысячи душъ; при ней были церковныя строенія для 
причта и принадлежали къ ней огородныя, пахатпыя 
и сѣнокосныя земли. ІІолучшвъ такія свѣдѣнія, преосв. 
Антоній немедленно сообщилъ объ изложенныхъ об
стоятельствахъ главному директору правит. Коммп- 
сіи Биутрепипхъ и Духовныхъ Дѣлъ для доклада 
князю намѣстнику и для исходатайствованія Высо- 
ЧАЙшаго разрѣшенія па передачу Бабицкой б. уніат
ской церкви съ ризницею, утварью, со всѣмъ иму
ществомъ, съ церковными строеніями и Фундушевы
ми угодьями въ православное вѣдомство, а также и 
на опредѣленіе къ тоіі церкви причта изъ Литовской 
епархіи съ назначеніемъ ему штатнаго жалованья. 
Между тѣмъ холмскій епископъ Шумборскій опять 
пытался воспрепятствовать возсоединенію Бабиц
кихъ поселянъ. Оііъ самъ поспѣшилъ отправиться въ 
с. Бабичи, совершалъ тамъ богослуженіе, говорилъ 
къ пароду проповѣдь и со слезами убѣждалъ Бабіі- 
чапъ оставаться въ уніи. Но все это нисколько не 
поколебало въ нихъ рѣшимости возсоединиться съ 
православною церковію; они во всѣхъ своихъ духов
ныхъ потребностяхъ обращались къ священнику Гин- 
товту и повторяли предъ нимъ свою просьбу о содѣй
ствіи къ скорѣйшему пхъ возсоединенію. Государь 
Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу намѣст
ника, Высочайше соизволилъ какъ на передачу Ба
бицкой церкви со всѣмъ ея имуществомъ, строеніями 
и землями въ православлпос вѣдомство, такъ и па 
опредѣленіе къ ней священника съ причтомъ изъ Ли
товской епархіи съ назначеніемъ жалованья изъ каз
ны Ц. II.—священпііку по 300 руб., дьячку но 120 
руб. и пономарю по 100 руб. въ годъ. До прибытія 
причта къ Бабицкой церкви, согласно желанію при
хожанъ, поручено было священнику Гинтовту испол
нять для нихъ всѣ духовныя требы но уставу право
славной Церкви. Прихожане Бабицкіе въ первые дни 
по возсоединеніи хотѣли читать символъ вѣры съ ла
тинскою прибавкою, говоря: „какъ читали символъ па
ши отцы, дѣды и прадѣды, такъ и мы желали бы чи- 
тать“. Когда же свяіцепникъ Гинтовтъ увѣрялъ Баби- 
чанъ, что предки пхъ читали символъ вѣры по право

славному, то они все таки не вѣрили ему. Между 
тѣмъ священникъ Гпптовтъ получилъ изъ консисто
ріи предписаніе разобрать въ Бабицкой церкви уніат
скій престолъ и устроить православный. При разбор
кѣ престола присутствовали и прихожане. Когда былъ 
спятъ престолъ уніятскій, то къ удивленію всѣхъ на
шли подъ нимъ прежній православный престолъ цѣ
лымъ и неповрежденнымъ и подъ нимъ сложены бы
ли древлс-иравославпыя богослужебныя книги. Тогда 
свящепппкъ обратился къ прихожанамъ съ краткою 
рѣчью, въ которой указалъ имъ, — какую милость 
явилъ имъ Господь Вседержитель, сохранивъ для нихъ 
чрезъ такое долгое время престолъ съ богослужебны
ми книгами. Теперь представился священнику весьма 
удобный случаіі увѣрить прихожанъ, что Духъ Свя
тый исходитъ отъ Отца и что предки ихъ такъ вѣри
ли и такъ читали въ символѣ. Въ одной изъ найден
ныхъ подъ престоломъ богослужебныхъ книгъ отъпс- 
кавъ символъ вѣры, священникъ сначала самъ про
читалъ, а потомъ предложилъ прихожанамъ прочи
тать по древней книгѣ символъ чрезъ избраннаго ме
жду шімп грамотнаго человѣка. Нашли такого чело
вѣка и опъ во всеуслышаніе по древней богослужеб
ной книгѣ прочиталъ символъ вѣры безъ римскаго 
прибавленія. Тогда Бабичаие, вполнѣ увѣрившись въ 
томъ, что предки ихъ читали символъ по православ
ному, сказали: „теперь мы вѣримъ, что уніаты пасъ 
обманывали" 1).

і) Странникъ за 1861-й годъ. Т. III. стр. 48 и 49.

Можду-тѣмъ Литовскій б. архіепископъ Іосифъ, 
вслѣдствіе отношенія къ нему Оберъ-Прокурора Свя
тѣйшаго Синода избравъ для Бабицкой церквп свя
щенника Іоанна Носковпча и двухъ причетниковъ, 
отправилъ пхъ въ Люблинъ, къ тамошнему гуоерпа- 
тору, откуда они по его распоряженію, прибыли къ 
мѣсту своего назначенія въ м. мартѣ 1842-го года. 
Чрезъ годъ по своемъ возсоединеніи прихожане Ба
бицкой церкви на свой счетъ построили на кладбищѣ 
деревянную церковь, которая въ 1843-мъ году освя
щена во имя Казанской иконы Божіей Матери.

Вслѣдъ за Бабицкими поселянами рѣшились воз
соединиться съ православною Церковію уніятскіе жи
тели с. Горняго-Потока въ Замостьскомъ уѣздѣ. До 
1839-го года они составляли особый уніятскій при
ходъ, имѣли своего священника и церковь во имя 
Рождества Пресв. Богородицы. По причинѣ ветхо
сти этой церквп холмское епархіальное начальство въ 
1839 году распорядилось упразднить ее, а уніятскихъ 
жителей Горняго-Потока причислило къ приходу се
ла Липинъ, отстоящаго отъ нихъ на 11 верстъ. При 
такомъ неудобствѣ уніяты Горне-потокскіе, услы
шавъ о возсоединеніи Люховскихъ поселянъ и въ та- і)
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мошнеіі церкви неоднократно видѣвъ православное 
богослуженіе, подобно Бабицкимъ поселянамъ’, обра
тились къ томуЛке священнику Гпптовту и передали 
ему прошеніе отъ 26-го Февраля 1842 г. о возстеди- 
пепіи ихъ съ православною Церковію съ обязательст
вомъ пребывать въ ней всегда и неизмѣнно; при чемъ 
они просили священника Гпитовта исходатайствовать 
имъ у своего начальства православнаго священника 
такого-жъ, какъ онъ самъ,—просили также о постро
еніи для нихъ въ Горнемъ Потокѣ повои церкви. 
Принятое прошеніе священникъ прежнимъ порядкомъ 
представилъ Люблинскому губернатору и донесъ о 
томъ преосв. Антонію. Узнавъ о такомъ намѣреніи 
Горнеиотокскпхъ поселянъ, приходской ихъ священ
никъ с<ж Липинъ, думая устрашить ихъ, отказался 
отъ исполненія духовныхъ требъ для бывшихъ ‘Дво
ихъ прпхожапъ и воспретилъ имъ обращаться къ не
му. О такомъ поступкѣ уніятскаго священника войтъ 
гмины донесъ по начальству. Тогда Люблинскій губер
наторъ распорядился, согласно съ желаніемъ Горнспо- 
токекпхъ поселянъ, чтобы Люховскііі священникъ Гпп- 
товтъ исполнялъ имъ всѣ духовныя требы до назна
ченія къ нимъ особаго священника. Такое распоря
женіе губернатора одобрено было какъ намѣстникомъ, 
такъ и преосв. Антоніемъ. По Высочайшемъ утверж
деніи всеподданнѣйшаго представленія о присоедине
ніи къ православной Церкви Горнеиотокскпхъ унія
товъ, главный директоръ иравит. Коммиссіи Внут
реннихъ и Духовныхъ Дѣлъ относился къ преосв. 
Антонію и просилъ его мнѣнія относительно построй
ки православной церкви въ Горнемъ Потокѣ и о со
держаніи причта ея. По соображеніи всѣхъ обстоя
тельствъ дѣла преосв. Антоній въ отвѣтномъ отноше
ніи сообщилъ главному директору слѣдующія по это ■ 
му дѣлу мнѣнія: предоставить владѣльческой эконо
міи графа Замойскаго построить въ Горнемъ Потокѣ 
вмѣсто деревянной развалившейся новую каменную 
церковь съ колокольнею и колоколами: до времени 
постройки такой церкви устроить тамъ церковь вре
менную, для которой испросить у генералъ-фельдмар
шала разрѣшеніе перевезти въ Горній-Потокъ изъ 
Краспостава пли ІІетрокова полковую церковь съ 
ризницею, утварыо и богослужебными книгами; при
гласить владѣльца къ исправленію и перестройкѣ жи
лаго для священно и церковно-служптелей дома; на
значить имъ жалованье—священнику 600 руб., дья
чку 120 руб. и пономарю 100 руб. въ годъ. Такія 
предположенія преосв. Антонія вполнѣ приняты пра
вительствомъ. По распоряженію гепералъ-Фельдмар- 
шала, военно-походная церковь изъ ІІетрокова съ 
ризницею, утварью и богослужебными книгами пере
везена въ Горній Потокъ, а для помѣщенія этой цер
кви владѣльческая экономія графа Замойскаго сдѣла
ла пристройку къ уцѣлѣвшей алтарной части бывшей 

, уніятской церкви. Такимъ образомъ поболѣе какъ 
чрезъ восемь мѣсяцевъ послѣ подачи прошенія Гор- 
нс-іютокскпхъ’уніятовъ о возсоединеніи съ правосла
вною Церковію устроена для нихъ довольно помѣсти
тельная церковь во имя Рождества Пресв. Богороди
цы; п первое богослуженіе, совершенное въ пеіі пра
вославнымъ священникомъ, они слушали 1-го ноября 
1842-ю года.

За два дня до устройства иконостаса въ означен
ной церкви уніятское духовенство, по тогдашней со
лидарности своей съ латино-польскими властями рас
читывая на безнаказанность своихъ противозакон
ныхъ предпріятіи, позволило ссбѣ употребить наси
ліе къ овладѣнію іювоустросппою православною цер
ковію. По распоряженію холмскаго епископа Шум- 
борскаго, 30-го октября прибылъ въ Горній-Потокъ 
изъ холмскаго базпліанскаго монастыря іеромонахъ 
Антоній ІІасичъ съ письменною отъ епископа къ гор- 
неіютокскому латинскому ксендзу просьбою о содѣй
ствіи задуманному насильственному предпріятію. Съ 
помощію ксендза и его органиста собравъ до 50-ти 
латинскихъ жителей Горняго-Потока, приказавъ имъ 
отбить висячій замокъ отъ дверей новоустроешіой 
тамъ церкви іі объявивъ своимъ сообщникамъ, что 
эта церковь устроена для уніятовъ, Паспчъ освя
тилъ ее, совершалъ въ пей богослуженіе и говорилъ 
проповѣдь, въ которой присоединившихся къ пра
вославію называлъ схизматиками, а бывшихъ въ цер
кви приглашалъ къ молитвѣ, чтобы принявшіе пра
вославную вѣру, сознавъ свое заблужденіе, возвра
тились къ уніятскому исповѣданію. Такое предпрія
тіе холмскаго епископа осталось безъ дальнѣйшаго 
успѣха. Предпріимчивый Паспчъ подъ надзоромъ 
полиціи возвращенъ въ Холмъ, и православное бо
гослуженіе вь горнспотокской церкви къ утѣшенію 
возсоединенныхъ поселянъ совершалось потомъ без
препятственно. Въ концѣ 1842 года прибылъ въ Гор
ній Потокъ изъ Литовской епархіи священникъ 
Петръ Головачевскій, присланный тамошнимъ архи
пастыремъ вслѣдствіе отношенія къ нему Оберъ-Про
курора Святѣйшаго Синода. Владѣльческая эконо
мія позаботилась объ отводѣ для священника па пер
вый разъ хоть какого-нибудь помѣщенія.

Такъ православная Церковь пріобрѣла около 
двухъ тысячъ новыхъ чадъ! Дальнѣйшее движеніе 
къ возсоединенію холмскихъ уніятовъ тогдя еще бы
ло затруднительно. Безъ дѣятельнаго участія холм
скаго епархіальнаго начальства такое движеніе при: 
какиіъ-бы то пи было мѣропріятіяхъ не могло быть 
успѣшно; а начальство это, какъ мы видѣли, не толь
ко не было расположено къ православію, но и слиш
комъ враждебно противъ него было настроено.

Возсоединеніемъ трехъ уніятскихъ приходовъ 
кончился рядъ выдающихся событій въ жизни Вар-
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шавской епархіп подъ управленіемъ преосв. Антонія. 
Признательная къ его заслугамъ Высочайшая власть 
призвала его на другое, болѣе высокое поприще дѣ
ятельности. Всѣхъ церквей Варшавской епархіп пре- 
осв. Антоній оставилъ своему преемнику 17, въ томъ 
числѣ одну крестовую іі двѣ приписныя — Варшав
скую Подвальную и Люблинскую Свято-Тропцкую. 
Прихожанъ при всѣхъ тѣхъ церквахъ считалось тог
да, т. е. въ началѣ 1843 года, 12749 душъ. Энерги
ческая и благотворная дѣятельность преосв. Антонія 
на Варшавской каѳедрѣ часто привлекала къ нему 
Высочайшія милости. Въ теченіе восьмилѣтняго слу
женія своего въ Варшавѣ онъ получилъ въ 1835 го
ду орденъ св. Анны 1-ой степени, въ 1838 св. Вла
диміра 2-ой степени, въ 1840 возведенъ въ санъ ар
хіепископа, въ 1842 получилъ орденъ св. Александра 
Невскаго. Въ 1843 году 17 января преосв. Антоній 
возведенъ въ сапъ митрополита Новгородскаго и 
С.-Петербургскаго и члена Святѣйшаго Синода. Пе
тербургскій климатъ разрушительно подѣйствовалъ 
па здоровье преосв. Антонія, и онъ преждевременно 
скончался 16-го ноября 1848 года на 60 году своей 
жизни. Успѣхи служенія преосв. Антонія, скажемъ 
въ заключеніе словами святителя Иннокентія Хер
сонскаго, были радостію п честію для всей Церкви 
православной, для всего отечества; и если бы онъ 
не сдѣлалъ ничего болѣе, то за одни труды его для 
церкви Варшавской, которой онъ былъ основателемъ 
и украшеніемъ, имени его слѣдуетъ быть вписан
нымъ между именами святителей приснопамятныхъ^.

(Продолженіе буЪѣтъ).

ИЗВѢСТІЯ Я ЗАМѢТКИ.
Пятый синодъ нѣмецкихъ старо-католиковъ и его постанов

ленія.

Церковная печать въ Германіи теперь много 'занимается 
соціализмомъ; каждая церковная газета предлагаетъ своп мѣ
ры къ искорененію этого зла и пріютомъ старается выставить 
на видъ преимущества тоіі партіи, органомъ которой она 
служитъ въ дѣлѣ нравственнаго врачеванія современныхъ со
ціальныхъ болѣзней п недуговъ. На эту тему написана меж
ду прочимъ пространная передовая статья вь „Германскомъ 
Меркуріѣ"—органѣ нѣмецкихъ старокатоликовъ, гдѣ доказы
вается, что ни ультрамонтанскій католицизмъ, ни протестан
тизмъ не въ силахъ вести успѣшной борьбы противъ соціали
зма; тогда какъ старокатолицизмъ владѣетъ всѣми данными 
для этой борьбы. Можетъ быть это было бы и такъ, еслибы 
старокатолицизмъ, воспринявъ въ себя всѣ начала право
славія, органически соединился съ православною Церковью и

’) Изъ надгробнаго слова Хр. Чт. за 1849 г. Ч. 1. 

чрезъ то сталъ бы на болѣе твердую почву. Безъ этого же 
ему впору справиться съ собственными внутренними нестро
еніями, которыя все больше и больше выходятъ наружу. 
Особенно эта неурядица обнаружилась на происходив
шихъ недавно (съ 12-го іюня) въ Боннѣ засѣданіяхъ нѣмец
каго старокатолическаго синода—пятаго по счоту со времени 
перваго синодальнаго собранія старокатоликовъ въ 1874 г. 
Засѣданія старокатолическаго синода но примѣру прежнихъ 
годовъ происходили въ музыкальной университетской залѣ 
при участіи членовъ синодальнаго представительства, 24-хъ 
духовныхъ лицъ, 73-хъ уполномоченныхъ представителей 
отъ старокатолическихъ общинъ и были открыты краткою 
привѣтственною рѣчью Рейнкепса, исполняющаго обязан
ности епископа у нѣмецкихъ старокатоликовъ. Въ своей рѣ
чи Рейнкеись высказалъ сожалѣніе, что въ текущемъ году 
обсужденіе важнаго вопроса (о безбрачіи духовенства) не 
всегда велось старокатоликами съ требуемымъ спокойствіемъ 
п достоинствомъ и выразилъ надежду, что рѣшеніе этого во- 
прооа на настоящемъ синодѣ не поведетъ къ расколу въ ста- 
рокатолицизмѣ. Вопросъ этотъ и былъ главнымъ предме
томъ преній на нынѣшнемъ синодѣ. Нужно сказать, что боль
шинство членовъ синодальнаго представительства старокато- 
лпковъ было противъ окончательнаго рѣшенія этого вопроса 
на нынѣшнемъ синодѣ и проектировало отложить обстоятель
ное обсужденіе вопроса до 1§83 года. Въ этомъ смыслѣ и 
сдѣлано было отъ синодальнаго представительства предло
женіе синоду съ тою лишь оговоркою, что голоса членовъ 
представительства раздѣлились поровну по вопросу о томъ: 
можно ли теперь же удовлетворить просьбѣ баденскихъ ста
рокатоликовъ дозволить вступать въ бракъ духовнымъ ли
цамъ тамошнихъ старокатолическихъ общинъ. Въ виду то
го, что нѣкоторые изъ тамошнихъ старокатолическихъ свя
щенниковъ начали вступать въ бракъ, не дожидаясь синодаль
наго дозволенія, одни высказались за безотлогательное сино
дальное рѣшеніе этого вопроса, другіе за отсрочку. Что ка
сается уполномоченныхъ, присутствовавшихъ на синодѣ, то 
большинство изъ нихъ высказалось противъ предложенія си
нодальнаго представительства и настаивало на безотлагатель
ной отмѣнѣ вообще принудительнаго закона о безбрачіи ду
ховенства. Это подало поводъ Рейнкенсу прочитать очень 
пространное письмо утрехтскаго архіепископа, присланное 
отъ его имени и отъ имени другихъ двухъ епископовъ ут
рехтской церкви въ Голландіи нѣмецкому старокатолическому 
синоду. Въ письмѣ этомъ высказывается старокатоликамъ 
предостереженіе относительно рѣшенія вопроса о безбрачіи 
вь смыслѣ отмѣны его и заявляется, что утрехтская церковь 
вь виду такого рѣшенія вопроса вынуждена будетъ открыто 
выразитъ свое неодобреніе и можетъ быть даже—прервать 
церковное общеніе съ нѣмецкими старокатоликами. Противъ 
этого однимъ пзъ уполномоченныхъ отъ баденскихъ старока
толиковъ сдѣлано слѣдующее заявленіе: Церковно-реФорма- 
торское движеніе въ Баденѣ старше 8-ми лѣтъ, которыми ис
черпывается періодъ существованія старокатолическаго дви
женія. На одномъ протестѣ противъ папской непогрѣшимо
сти нельзя останавливаться, на чемъ однакоже доселѣ стоитъ 
старокатолпчество, безъ всякаго движенія впередъ. Отмѣну 
обязательнаго безбрачія духовенства священники должны 
сдѣлать независимо отъ Рима. Постоянное повтореніе и уси
леніе просьбъ къ синоду по этому предмету показываетъ на
стоятельную нужду въ синодальномъ рѣшеніи дѣла. Въ Ба
денѣ всѣ старокатолики желаютъ этого рѣшенія и въ дру
гихъ частяхъ Германіи ихъ желаніе встрѣчаетъ сочувствіе. 
Отсрочка на цѣлыхъ пять лѣтъ рѣшенія по этому вопросу ни
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съ чѣмъ несообразна. Вопросъ день отъ дня становится все і обезпеченія женатаго духовенства, на нарушеніе „идеаль- 
жгучѣе и членамъ слѣдующихъ синодовъ, имѣющихъ быть до | пыхъ цѣлей" старокатолическаго движенія чрезъ эту реФор- 
1883 года, нельзя же зажать рта, чтобъ они не заикались объ | му и наконецъ на недостатокъ права и полномочія, въ силу
этомъ вопросѣ. На протесты отсутствующихъ лііцъ не слѣ
дуетъ обращать никакого вниманія. Отмѣна закона о безбра
чіи для однихъ только бьенскихъ етарокатолпческихъ ду
ховныхъ была бы нарушеніемъ справедливости и правомѣр
ности. Предостереженіе утрехтскаго архіепископа не остав
ляетъ никакого благопріятнаго впечатлѣнія. Нѣмецкіе ста- 
рокатолики больше имѣютъ побужденіи заботиться о поддер 
жаніп связи съ швейцарскими старокатолпками, чѣмъ съ'гол
ландскими.—Эта рѣчь баденскаго оратора вызвала нѣкото
рый протестъ со стороны одного из ь извѣстныхъ дѣятелей въ 
средѣ нѣмецкихъ старокатоликовъ, про®. Мпхелпса, который 
между прочимъ заявилъ, что отверженіе папской непогрѣши
мости есть такое дѣло, отъ котораго онъ никогда не можетъ 
отказаться; что же касается сочувстія тѣмъ или Діугимъ 
частнымъ стремленіямъ старокатолпческаго реформаторскаго 
движенія, то это дѣло совѣсти каждаго. Онъ полагалъ бы, что 
синодъ могъ бы дозволить духовнымъ лицамъ вступленіе въ 
бракъ подъ извѣстными опредѣленными, условіями-, это въ дан
номъ случаѣ дозволяетъ его совѣсть и это именно для него же
лательно; если бы это ограниченіе не было принято во вни
маніе и синодъ безусловно отвергъ безбрачіе, то онъ долженъ 
будетъ отказаться отъ участія въ старокатолическомъ дви
женіи.

Письмо утрехтскаго архіепископа, продолжалъ ораторъ 
повидимому проникнуто искреннимъ благожеланіемъ къ ста- 
рокатоликамъ и содержитъ очень многія мысли, заслуживаю
щія полнаго вниманія. Изъ ревнителей цернбвно-рсФорма- 
торскаго движенія въ Баденѣ до появленія старокатоликовъ 
извѣстенъ Вессенбергь; по онъ не возставалъ безусловно про
тивъ безбрачія духовенства; изъ теперешнихъ же такъ назы
ваемыхъ „Вессенбергіанъ" въ Баденѣ никто не возставалъ 
даже противъ панской непогрѣшимости. Закопы о безбрачіи 
духовенства не впервыс даны папою Григоріемъ VII. Аги
таторомъ въ собственномъ смыслѣ противъ законно безбрачіи 
является „ЕтарокатоЛическій Вѣстникъ" („Аіікаііі. Воіе"), 
который вовсе не служитъ органомъ мнѣній всѣхъ баден
скихъ старокатоликовъ. Еще два года назадъ всѣ серьозно 
образованные люди въ Баденѣ высказывали убѣжденіе въ не
благовременности полной отмѣны безбрачія; если синодъ, 
слѣдуя агитаціи, постановитъ рѣшеніе объ отмѣнѣ безбрачія, 
то неизбѣжно произойдетъ расколъ въ старокатолической 
общинѣ и нѣмецкій старокатолицизмъ станетъ въ совершен
но изолированное положеніе въ церковномъ отношеніи. Чрезъ 
это неминуемо послѣдуетъ нарушеніе мира и согласія въ сре
дѣ старокатоликовъ и весьма серьозная опасность для самаго 
продолженія старокатолпческаго движенія. Противники без
брачія возражали противъ защитниковъ этого римско-католи
ческаго учрежденія: если отмѣна принудительнаго закона 
о безбрачіи законна, разумна и желательна, то нельзя ссы
латься на ея неблаговременность; ограниченіе же этой отмѣ
ны однимъ Баденомъ скорѣе всего можетъ вызвать расколъ 
въ старокатолицизмѣ, такъ какъ и въ восточной части Прус
сіи и въ другихъ мѣстахъ Германіи давно уже высказывается 
желаніе этой отмѣны. Защитники въ свою очередь, кромѣ 
вышеприведенныхъ основаній, указывали на политическія 
препятствія къ Формальной отмѣнѣ безбрачія, особенно въ 
мѣстахъ съ безусловно преобладающимъ католическимъ на
селеніемъ, какъ напр. въ Баваріи; на уклончивые отвѣты по 
этому дѣлу правительствъ прусскаго, баденскаго и др.; на

званію и обязан- 
принудителыіаго

Такое или иное

недостатокъ матеріальныхъ средствъ у старокатоликовъ для старокатолическаго представительства

которыхъ старокатолическій синодъ могъ бы произвести эту 
реформу и дать ей обязательное значеніе. Что касается 
„идеальныхъ цѣлей" старокатолпцизма, то противники без
брачія совершенно справедливо замѣчали; что чрезъ устраненіе 
несправедливости, заключающейся въ обязательномъ законѣ 
о безбрачіи, старокатоличеекос движеніе не потерпѣло бы 
никакого ущерба въ идеальности; изъ хорошаго дѣла не мо
нетъ выдти ничего худаго. Бракъ саль по себѣ—идеальное 
учрежденіе. Священники—не ангелы, но люди. Никто не 
осмѣлится сказать что-нибудь противъ идеальности хри
стіанства; законъ же объ обязательномъ безбрачіи прямо про
тивенъ христіанству. Римская церковь, запрещая законный 
бракъ духовнымъ лицамъ, сквозь пальцы смотритъ на неза
конныя сожительства патеровъ (конкубинатъ). Званіе духов
ныхъ лицъ, само по себѣ весьма трудное, не слѣдуетъ обре
менять далеко не для всѣхъ удобоносимымъ игомъ безбрачія. 
Семейная жизнь особенно соотвѣтствуетъ 
ностям*  духовныхъ лиць. Чрезъ отмѣну 
безбрачія нисколько не стѣсняется свобода священнослужи
телей вступать или не вступать въ бракъ.
отношеніе гражданскихъ правительствъ къ отмѣнѣ безбрачія 
у старокатоликовъ не должно бы казаться неустранимымъ 
препятствіемъ къ осуществленію этой реформы. Если ста- 
рокатодикіі предъ самымъ началомъ своего реформаторскаго 
движенія въ 1870 году не спрашивали правительства: начи
нать ли движеніе или нѣтъ, то тѣмъ болѣе они могли бы обой
тись безъ этого спроса при своей совершенно частной и вну
тренней реформѣ, касающеііся безбрачія ихъ духовныхъ лицъ 
Изъ всѣхъ этихъ заявленій выносится то общее впечатлѣніе, 
что старокатолнкамъ недостаетъ лишь одного, но самаго глав
наго, безъ чего не можетъ быть произведена ни одна реформа 
въ церковной области на законномъ основаніи,—недостаетъ 
законнаго авторитета церковной власти. ІІа нынѣшнемъ си
нодѣ ихъ это выяснилось больше нежели когда-нибудь. Одинъ 
изъ ихъ представителей про®. Реіішъ откровенно заявилъ, 
что „помимо другихъ препятствій къ устраненію обязатель
наго безорачія, онъ самыми главными и наиболѣе существен
ными препятствіями къ этому считаетъ некомпетентность 
старокатолическаго синода сдѣлать это; еслибы даже безу
словное большинство присутствующихъ на синодѣ членовъ, 
сказалъ ораторъ, высказалось въ пользу отмѣны безбрачія, и 
тогда это рѣпіеніе не могло бы получить силы закона; ио я 
опасаюсь, прибавилъ ораторъ, что чрезъ такое рѣшеніе (пре
вышающее права синода) синодъ нѣкоторымъ образомъ по
ощрилъ бы проявленіе и развитіе такихъ стремленій въ сре
дѣ старокатоликовъ, которыя совершенно чужды первона
чальному, истинному характеру старокатолическаго движенія 
и даже прямо противорѣчатъ ему". Слова эти произвели 
глубокое впечатлѣніе на присутствующихъ и противъ ихъ 
основательности не находилось серьозныхъ возраженій у про
тивниковъ. Нѣкоторые изъ нихъ напротивъ даже прямо со
знались, что безъ законнаго нрава на произведеніе чего бы 
то ни было конечно нельзя приступать къ производству, осо
бенно въ такой области, какъ церковно-реформаторская. Та- 
же мысль проходила въ рѣчахъ и другихъ болѣе извѣстныхъ 
дѣятелей старокатолпцизма: самого Рейнкенса, про®. Фри
дриха и пр. Тѣмъ не менѣе большинствомъ 75-ти голосовъ 
противъ 22-хъ на нынѣшнемъ старокатолическомъ синодѣ от
вергнуто было вышеизложенное предложеніе синодальнаго

. .. і по вопросу о безбра-



16 ХОЛМСКО-ВАРШАВСКІЙ ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢСТНИКЪ. Л» 17-й

чій духовенства и постановлено отмѣнить осязательное без
брачіе для старокатолическихъ духовныхъ лицъ, съ нѣкото- 
рими лишь ограниченіями для Баваріи въ виду вышеуказан
ныхъ неудобствъ примѣненія новаго посгановхепія кь эіой 
странѣ. Такое рѣшеніе вопроса па самомъ же синодѣ вызвало 
протесты. Такъ, проФ. Фридрихъ заявилъ, что онь отказы
вается отъ сгаросатояическаго движенія до тѣхъ поръ, пока 
оно будетъ управляться ивъ Бонна. На синодѣ ясно обнару
жились двѣ партіи—мюнхенская и боннская. Тогда какъ 
болѣе вліятельные изъ боннцевъ съ проФ. Шульте во главѣ 
высказывались «а отмѣну безбрачія, мюнхенцы настаивали на 
удержаніи его. Замѣчательно, что самъ епископъ Реинкенсъ 
подалъ голосъ противъ нынѣшняго синодальнаго рѣшенія во
проса при его голосованіи. Мюнхенская старокатолическая 
газета „Германскій Меркурій" съ нескрываемымъ несочув

ствіемъ отнеоласъ къ синодальному рѣшенію вопроса и гово
ритъ, что даже органы свѣтской нѣмецкой печати пе видятъ 
вь этомъ рѣшеніи благопріятнаго предзнаменованія для ста- 
рокатолицизма. Ультрамонтанскія же газеты уже рай сказы
ваютъ, что по этому поводу самъ глава старокЛрлмчества, 
Деллингеръ намѣренъ рѣшительно отказаться отъ старокато- 
лпчсса’ва и подчиниться ватиканскцмъ догматамъ. Хотя, по 
существу говоря, вопросъ о безбрачіи рѣшонъ- старокато.іи- 
камп на ихъ нынѣшнемъ синодѣ правильно, но по Формѣ, тре
буемой церковнокапоничеекпмъ правомъ, рѣшенію этому все- 
таки недостаетъ авторитетнаго церковнаго утвержденія, и 
поэтому дѣло едвалп обойдется безъ раздѣленій на пар гіп въ 
средѣ старокато.шковъ. (Ц- Г>- А» 23).
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