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А) ВЫСОЧАЙШІЯ ИОВЕЛѢЙІЙ.
Объ утвержденіи правилъ объ уѣздныхъ отдѣленіяхъ 

Епархіальныхъ Училищныхъ Совѣтовъ. Гѵсударь Императоръ 
по всеподданнѣйшему докладу Сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ 
опредѣленія Святѣййаго Сѵнода, отъ 24 марта —18 мая сего 
Года, Высочайше соизволилъ, въ 28 день мая сего года, утвер­
дить вйработанйый въ Училищномъ Совѣтѣ при Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ проектъ „Правилъ объ уѣ'здѣѣіхъ отдѣленіямъ Епархіаль­
ныхъ УЧйлищныхъ Совѣтовъ*.  '

ПРАВИЛА
й ш 3>

объ уѣздиыхъ отдѣленіяхъ Епархіальныхъ Училищныхъ
Совѣтовъ.

§ 1. Для ближайшаго завѣдыванія церковно-приходскими 
школами, предоставляется епархіальнымъ преосвященнымъ откры­
вать въ уѣздныхъ городахъ или другихъ административныхъ пунк­
тахъ каждой епархіи отдѣленія Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.
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§ 2. Предсѣдателемъ уѣзднаго отдѣленія Епархіальнаго Учи» 
лишнаго Совѣта назначается епархіальнымъ архіереемъ настоятель 
мѣстнаго собора или одинъ изъ мѣстныхъ протоіереевъ, или свя­
щенниковъ, по усмотрѣнію преосвященнаго.

§ 3. Въ составъ уѣзднаго отдѣленія Епархіальнаго Совѣта 
входятъ духовныя и свѣтскія лица, назначаемая епархіальнымъ 
преосвященнымъ на основаніи §§22 Высочайше утвержденныхъ 
правилъ о церковно-приходскихъ школахъ.

§ 4. Священники—наблюдатели состоятъ членами уѣздныхъ 
отдѣленій по должности и повѣщаютъ очередныя засѣданія этихъ 
отдѣленій по мѣрѣ возможности.

§ 5. Мѣстный инспекторъ народныхъ училищъ или другое 
лицо учебнаго вѣдомства, по назначенію попечителя учебнаго округа, 
и непремѣнный членъ уѣзднаго по крестьянскимъ дѣламъ присут­
ствія, или же мѣстные посредники, состоятъ членами уѣзднаго от­
дѣленія Епархіальнаго Совѣта.

§ 6. Въ кругъ дѣятельности уѣзднаго отдѣленія Епархіаль­
наго Совѣта входятъ:

а) пріисканіе хорошихъ учителей для школъ;
б) изысканіе мѣстныхъ средствъ къ поддержанію и распро­

страненію церковно-приходскихъ школъ и школъ грамоты въ уѣздѣ;
в) устройство уѣзднаго книжнаго склада и открытіе отдѣленій 

его при прочихъ приходскихъ церквахъ уѣзда;
г) снабженіе изданными и одобренными Святѣйшимъ Отводомъ 

учебниками и книгами для чтенія бѣднѣйшихъ церковно приход­
скихъ школъ и школъ грамоты.

д) ходатайство предъ епархіальнымъ Училищвыяъ Совѣтомъ 
о поощреніи денежными а почетными наградами опытныхъ и усерд­
ныхъ законоучителей и учителей церковныхъ школъ, въ особей • 
ности же устроившихъ и поддерживающихъ церковные хоры изъ 
учащихся, образовавшихъ хорошихъ чтецовъ при богослуженіи или 
же подготовившихъ изъ окончившихъ курсъ учениковъ начальныхъ
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школъ дѣльныхъ і преданныхъ евятой церкви учителей школъ 
грамоты;

е) содѣйствіе къ устройству: а) дополнительныхъ классовъ 
по предметамъ, преподаваемымъ въ одноклассныхъ и двухклассныхъ 
школахъ; б) ежедневныхъ уроковъ для взрослыхъ; в) особыхъ 
ренѳслѳндыхъ и рукодѣльныхъ классовъ, и г) воскресныхъ школъ 
для лицъ, не имѣющихъ возможности пользоваться ученіемъ еже­
дневно, а также чтеній для народа, подъ руководствомъ приход­
скихъ священниковъ, въ школьныхъ помѣщеніяхъ;

ж) личный осмотръ членами уѣзднаго отдѣленія церковно­
приходскихъ школъ уѣзда и школъ грамоты, какъ по Собствен­
ному усмотрѣнію, такъ и по порученію уѣзднаго отдѣленія и Епар­
хіальнаго Училищнаго Совѣта; каждый членъ уѣзднаго отдѣленія, 
осмотрѣвшій одну или нѣсколько церковныхъ школъ уѣзда, сооб­
щаетъ о своихъ наблюденіяхъ уѣздному отдѣленію;

з) участіе членовъ отдѣленія, по § 6 правилъ 8—15 октября 
1886 года объ экзаменахъ на льготу IV разряда, въ экзамена-' 
ціонныхъ комиссіяхъ по духовному вѣдомству, длл испытанія уче­
никовъ, окончившихъ курсъ въ церковно-приходскихъ школахъ и 
желающихъ получить свидѣтельство на льготу IV разряда по от­
быванію воинской повинности.

Примѣчаніе. Право участія въ производствѣ испытаній 
предоставляется лишь тѣмъ изъ членовъ уѣздныхъ отдѣленій, кои 
получили образованіе по крайней мѣрѣ въ уѣздныхъ училищахъ 
и равныхъ имъ учебныхъ заведеніяхъ, или хотя не получили такого 
образованія, но состоятъ или состояли на государственной службѣ 
въ классныхъ чинахъ.

и) распространеніе при посредствѣ школьныхъ библіотекъ, въ 
мѣстностяхъ, зараженныхъ сектанствсмъ, кеигъ и брошюръ, обли­
чающихъ лжеученіе сектантовъ;

і) составленіе ежегоднаго отчета о церковно-приходскихъ 
школахъ и школахъ грамоты, па основаніи донесеній священниковъ- 
наблюдатѳлей и личныхъ наблюденій членовъ отдѣленія. Отчеты
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уѣздныхъ отдѣленія должны быть представляемы въ Епархіальный 
Училищный Совѣтъ не позже перваго августа

Примѣчаніе. Къ этому -отчету должны быть приложены 
подлинныя донесенія священниковъ наблюдателей, си

к) устройство кратко - срочныхъ педагогическихъ курсовъ и
курсовъ пѣнія для учителей церковно- приходскихъ школъ и школъ 
грамоты по составленнымъ Епархіальнымъ Училищнымъ Совѣтомъ 
программамъ, съ утвержденія епархіальнаго архіерея; ,

л) а равно, и прочія мѣры, срдѣй$твующія развитію и под­
держанію церковно-приходскихъ школъ, ^аТО»эо йшбяпе (ж

§ 7. Члены уѣзднаго отдѣленія избираюсь изъ рреіы своей 
секретаря и казначея, 0, гом'> / г

§8. Засѣданія уѣзднаго отдѣленія бы.ваютъ очередныя, въ 
опредѣленные членами отдѣленія сроки, и чрезвычайныя, по назна?, 
ченію иредсѣдаодуь; то ™9НдЕа-у тінэдльйвн «гхнонэ о «гтэяпі 

§ 9,; Постановленія уѣзднаго отдѣленія утверждаются епар­
хіальнымъ архіереемъ, по представленіямъ Епархіальнаго Совѣта^ 
за исключеніемъ тѣхъ, которыя будутъ, предоставлены Епархіаль­
ною властію на окончательное рѣшеніе уѣздныхъ отдѣленій.

§ 10. Цорядокъ храненія, расходованія и отчетности уѣзд­
ныхъ отдѣленій въ денежныхъ суммахъ опредѣляла Епархіаль­
нымъ Совѣтомъ, съ утвержденія епархіальнаго пдеос^щеенаго.

тшпкнру В) ВЫСОЧАЙШАЯ НАГРАДА: ’до
отояят пдцрукоп ѳн ьтох ньн ,<гхаінѳѣааяЕ дхынбэгу <гкн тхивалн н

..Госудівь Императоръ по всеподданѣвшему докладу, со­
гласно опредѣленію Святѣйшаго Синода, Всемилщтгивьйще соизво­
лилъ, въ 11-й день минувшаго іюня, на награжденіе псаломщиковъ 
церквей: села Иересвѣтовой Бѣлицы, Дмитріевскаго уѣзда, Евфи- 
мія Тимонова, с. Кочѳтовки Сбоя иска го уѣзда Василія Попова, 
кладбищной Всесвятской ц. г. Курска Алексѣя Пузанова и сверх­
штатнаго псаломщика с, Солдатскаго Фатежсцаго уѣзда Іоакима 
Мясоѣдова золотыми медалями съ подписью „за усердіе", для



ношеніе на шеѣ на Аннинской лентѣ, за пятидесятилѣтиюю без­
порочную И ОТЛИЧНО-усерДНѴЮ СЛужб^. *ГХИИА°<Ів? вЯОТЛ9І1эн< пінвя 
-ЦІМРѴ Н’ІІѲЭ ЛХЙНН9РЩ- ;и а г ■ га ІІ9Г.вТНР^0НО2ЕЕ НТЗОНЖ 
.дювнтэѵі ■гмишйй’ннедпяэоеаП ,<гмоятэногояяэоооП оіЯ — «гхвщ

В) ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. 
Производство ВЪ чины.

Указомъ Правительствующаго Сената отъ 17 іюня за №74, 
согласно ходатайству Его Преосвященства, утвержденъ въ чинѣ 
коллежскаго ассесоря, по занимаемой должности, помощникъ смотри*'  
теля Бѣлгородскаго дух. училища Петръ Сіонскій со стэршин*  
ствомъ съ 4-августа 1883 г. и произведена въ надворные совѣту 
ники, но выслугѣ лѣтъ, учители того же училища коллежскіе ассе*  
соры Иванъ Григоревскій и Александръ Лазаревъ, со старшин­
ствомъ первый сь 27 іюня, а второй съ 24 октября 1886 года.

Г) Епархіальныя распоряженія и извѣстія. 
Предложеніе Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Іустина, 

Епископа Куренаго и Бѣлоградскаго. а >
иі Совѣту Курскаго Епархіальнаго женскаго Училища.

Полученныя мною въ г. Фатежѣ для употребленій па какое’ 
либо доброе дѣло деньги сто рублей препровождаю при семъ въ 
Совѣтъ Училища. предлагая расходовать ихъ по мѣрѣ нужды ва 
рукодѣльнййзіммо%іѵ|Ь[йгщя9кА згн-оя ммэтвЯ .докд — 

<5ЪОВ»5Эі.'ЛГ. Й* ГІ"М‘' I іРС'^М ОІЕЮНІЪІ./І .3 --
О преподаніи Лркйпастырскаго Его Преосвященства благо- 

7-лвич Словенія. пі-р ■
12 іюня й]рЙЫерею с. Звѣнячки Дмитріевскаго уѣзда 

Михаилу Одинцб&у и’ свяЩенвикамѣ Дмитріевскаго уѣзда—села 
Старшаго Павлу Танкову, слоб. Михайловкѣ Иліи Бакриневу, 
Путивльскаго уѣзда села Вязоваго Ѳеодору Запольскому, Рыль- 
скаго уѣзда села Акимовки Георгію Никольскому и села Мокѣѳва
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Иліи Покровскому за усердную и полезную, по засвидѣтельство­
ваніи инспектора народныхъ уч. 2 участка, службу ихъ по дол­
жности законоучителей въ народныхъ означенныхъ селъ учили­
щахъ — Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Іустиномъ, 
преподано Божіе благословеніе.

Награжденіе набедренникомъ.
По резолюціи Его Преосвященства, 9 іюля -послѣдовавшей, 

священникъ слоб. Пѳтропаювкч Бѣлгородскаго уѣзда Николай 
Хлѣбниковъ, за усердную службу по должности законоучителя и 
учителя въ церковно-приходской школѣ, награжденъ набедрен­
никомъ.

I. Утвержденіе въ должностяхъ.
Резолюціей Ею Преосвященства, послѣдовавшей, —
9 іюля, священникъ с. Большой Халани Новооскольскаго 

уѣзда Василій Мальцевъ утвержденъ, согласно ходатайству г- 
инспектора народныхъ училищъ 5 участка, въ должности законо­
учителя мѣстнаго мужскаго народнаго училища;

Утверждены въ должности церковныхъ старостъ избранные 
къ церквамъ:

1 округа Корочанскаго уѣзда:
9 іюля, с. Новой слободы крестьянинъ Прокопій Пчелкинъ,

— слоб. Бѳхтѣѳвки кр-нъ Алексѣй Михайликовъ,
— с. Казанскаго кр-нъ Тимоѳей Мелешковъ,

< — слоб. Погорѣлѳвки кр-нъ Михаилъ Рекуновъ,
— с. Поповки кр-нъ Харлампій Бронниковъ,
— — Мармыжей кр-нъ Иванъ Стариковъ,
— — Романовки кр-нъ Авраамій Быковъ,,
— — Старой Бѣлицы Василій Зцновъевъ.
11 іюля, с, Ахтырскаго ІЦигровскаго уѣзда кр-нъ Алек­

сандръ Панкратьевъ,
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— с. Бслыпаго Гремяч. колодезя Щвгр уѣзда кр-нъ 
Аѳанасій Самойловъ,

— къ церк. слоб. Тѳрезовки Бороч. уѣзд, кр-нъ Мартенъ 
Приходченко,

— въ церк. слоб. Серебрянки Новооск. уѣз, кр-нъ Иванъ 
Елименковъ,

II. Опредѣленія на мѣста и увольненія
Резолюціей Его Преосвященства, послѣдовавшей,—
12 іюля, псаломщикъ с. Болховца Бѣлгорода, уѣзда оковч. 

курсъ духовной семинаріи Алексѣй Курдюмовъ опредѣленъ, со­
гласно прошенію, на священническое мѣсто въ селе Ванино Фатеж- 
скаго уѣзда:

— псаломщикъ Тихвинской церкви г. Бѣлгорода окончив­
шій курсъ дух. семинаріи Иванъ Авдіевъ опредѣленъ, согласно 
прошенію, на священническое мѣсто въ село Новую Слободу Ко­
рочанскаго уѣзда;

— сверхштатный псаломщикъ заштат. г. Миронолья Возне­
сенской церкви Иванъ Борецкій опредѣленъ, согласно прошенію 
на штатное псаломщицкое мѣсто въ село Великую Рыбицу Суд- 
жанскаге уѣзд»;

— сверхштатный псаломщикъ села Трефиловки Грай верон­
скаго уѣзда Антоній Поповъ опредѣленъ, согласно прошенію, на 
штатное псаломщицкое мѣсто въ село Безыменный хуторъ тогоже 
уѣзда;

— псаломщикъ с. Коровина Грай веронскаго уѣзда Михаилъ 
Вахнинъ уволенъ, согласно прошенію, по болѣзни, въ заштатъ, а на 
его мѣсто опредѣленъ сверхштатный тогожъ села псаломщикъ Алек­
сандръ Елисѣевъ’,

13 іюля, регентъ Курскаго архіерейскаго хора священникъ 
Іоаннъ Малышевъ, уволенъ, согласно прошенію, по разстроенному 
здоровью, отъ должности регента;
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ЦІ. Перемѣщенія
12 іюля, священникъ Старооскольской пригородней слободу 

Ѣздоцкой Іоаннъ Моисеевъ перемѣщенъ, согласно прошенію, въ 
село Болховецъ къ Николаевской церкви

IV. Вакансіи

а) священническія:
Курскаго уѣзда въ с. Тазовѣ (причтъ двухщт,), въ цриходѣ 

семъ душъ муж. пол. 2600, женск. ц. 2607, (раскольр. муж, 
пол. 1, женск. пол I), подцерк. земли 33 десятины;

Курскаго уѣзда въ с. Старосельцевѣ (причтъ двухштатн.), — 
душъ муж. п. 1362, женск. п. 1394 (раскольн, 175 муж п., 
181 ж. н.), подц. земли 125 десятинъ;

Грайворонскаго уѣзда въ хуторѣ Безыменномъ, душъ муж. 
пола 403, ж. 428, подцерк. земли 33 дес. дома для причта 
общественные;

Дмитріев­

скаго уѣз­

да

въ с. Фатѣевкп, —душъ муж. п. 669, жен, п. 655, 
подцерк. земли 37 десятинъ;

въ с. Лубошевѣ, — душѣ муж. п. 374, женск. п., 
359, подцерк. зем. 35 дес., для священ. обществ, домъ;

въ с. Кошкинѣ, — душъ муж. п 448, ж, 463, 
подц. земли 35 десят.;

въ с. Дубовицкомъ, — душъ муж. пола 471, жен. 
480, подцерк. земли Зв1/*  десят.;
въ слоб. Жидѣевкѣ, — душъ муж. п. 365, женск. 

п. 390, подцерк земли 35 десят.;
въ селѣ Романовкѣ,—душъ муж пола 569, жен« 
572, подцерк земли 33 десят.;

Льговскаго уѣзда въ с. Успенскомъ, Камевево тожъ,—душъ 
муж л. 526, женск. п. 477, подцерк. эемли 36 десят.;

Рыльскаго уѣіда въ с Парижѣ,—душъ муж п. 1308, 
жен. п 12'4. земли 36 дес. 600 кв, саж.;
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Старое®

гт? ыаомшЗи. о ея ші*  отмааотаКвъ пригород слоб Ѣздоцкой,—д. муж. 576, ж. 602, 
подц. земли 33 д. дома для причта церковные;

въ слоб. Панской,—дутъ муж. и. 581, женск 604, 
земли 36 дес., для священ. общественный дояъ;п 
с, Кобцевѣ,—душъ муж. п. 568, женск. н

подц.
въ

549, подцерк. земли 33 десятины;
ВЪ (

335, пбдцерк. земли 35 десятинъ;
Суджанскаго уѣзьа въ с. Разъребляхъ,—душъ муж п. 139, 

женск. 149, подцерк. земли 33 десятины;

б) діаконскія: „
Курскаго уѣзда вь селѣ Лозовскомъ, -душъ мудг. п, 1215, 

ж. 1220, подцерк, земли 36 десят.;

Бѣлго- I
родскаго { 1408, ж. 1428, (раскольн, м. ц 5, ж, 7) подц. 

уѣзда

вельскаго

Грайво-
ронскаго
уѣзда

Дмитріев­

скаго уѣй--

Да

с. Козачкѣ,—лушъ муж. ц. 344, женск. п.

въ с. высокомъ, Щетиново тещъ,—душъ муж. п.

земли 40 десятенъ;
въ с. Покровскомъ.—душъ муж. п. 1211, жен. 

н. 1157, земли 36 десятинъ;
въ с. Грайворонкѣ, — душъ мужескаго

женскаго 1028, подцерк. земли 33 десятины, дома 
для причта

въ слоб
душъ муж
75, ж. п.

п. 1094,

общественные;
Михайловкѣ, нри Архангельской цѳр.,— 
ц. 581, ж. п. 672 (раскольн муж. п. 
19) подц. земли 36'/% дес. прЬцент. на

пожертвовав. капиталъ въ пользу причта 15 р. 30 в.
въ с. Мармыжахъ,—душъ муж. п. 1148, жен 

1209, подц. земли 34'/» десятины;
въ с. Петровскомъ, Макарово тожъ,—душъ муж. 

пола 1472, женскаго 1441, подцерк земли 47 дес.;
въ с. Старой Вплицѣ, душъ муж. п. 1079, 

ж п. 1080, подцерк земли 75 десятинъ;
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Льговскаго уѣзда въ с. Вѣтреномъ,—душъ муж. пола 
869, жен. пола 809, подцерк. земли 60 дес. 228 кв. саж.;

Обоянскаго уѣзда въ с. Йенѣ,—душъ муж. п. 1055, ж. 
п. 1065, земли 441/8 десятины;

въ г. Новомъ Осколѣ при Богоявленской ц. (иричтъ двух- 
штатн.), —душъ м. п. 1200, ж. п. 1151, подц, земли 61 дес.;

въ г, Путивлѣ при Покровской каменной церкви,—душъ 
мужск. пола 1151, жен. 1169, подцерк. земли 25 десятинъ;

въ г. Путивлѣ при Благовѣщенской цер. (причт, двухшт.),-- 
душъ муж. п. 2454, ж. 2421, подц. земли 90 десят. 50 кв. саж/,

Путивльскаго уѣзда въ с. Ѣовенкахъ, —душъ муж. п. 1070, 
женск. п. 1104, подц. земли 36 десятинъ;

Рыльскаго уѣзда въ с.' Глушковѣ (при Пѳтропавлов. ц.) - 
душъ муж. пола 1330, жен. 1328, подцерк. земли 85х!*  десят. 
изъ коихъ 60 десят. въ пользованіи причта, а 25х!* —церковн.;

Староос­
кольскаго 

уѣзда
.Ьѵ-Оі и

въ с. Верхнемъ Чуфичевѣ—душъ муж. пола 915, 
женскаго 938, подцерк. вемли 54 десятины;

въ с. Мышанкѣ,—душъ муж. п. 749, ж. 763, 
подц. земли 32 десятины;

Суджан-
скаго уѣз- ■

да.

въ е. Камыгиномъ,—душъ муж. пол. 1142, ж. 
1062, (раскольн, муж. пол. 355, жен. 330) подцерк. 
земли 52 десятины;

въ с. Богоявленской Бѣлицѣ,—душъ муж. п, 92Н, 
женск. п. 909, земли 59 десятинъ; 
въ с. Илъкѣ,^--душъ муж. ». 1107, женск.

1 земли 51х/г десятина;
п. 1087,

Тимскаго уѣзда въ с. Мяснянскомъ -душъ муж. 933. 
женск. п. 951, подцер. земли 36 десятинъ;

въ г, Щилрахъ, при Бэзнесенской цѳрк,, (причтъ двухшт.).— 
душъ муж. п. 2210, ж. 2182, подцерк. земли 41 десят. 1500 
кв саж.;
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г. Бѣлго­

рода

вУ псаломщццкіл:

въ г, Курскѣ, при Успенской единовѣрческой церкви,— душъ 
муж. п 504. ж. 505, дома для причта церковные;

при Тихвигсксй ц.,—душъ муж, ц. 330, ж. а. 350 
при гимназической церкви, для окончившихъ курсъ 

духовной семинаріи съ посвященіемъ въ санъ діакона, 
при вознагражденіи 120 рублей въ годъ:

Бѣлгородскаго уѣзда въ с. Болховиѣ, (причтъ двухшт.), 
при Николаевской церкви,—душъ муж. п. 3345, ж. о. 3227, 
подц. земли 75 десятинъ;

Льговскаго уѣзда въ селѣ Вѣтренномъ, — душъ муж. пол. 
869, жен. пол. 809, подцерк. земли 60 дес. 228 кв. саж.;

Рыльскаго уѣэда въ с. Костровѣ,—душъ муж. п. 1080, 
ж. 'гк 1026, проц. съ пожертв, калит. 27 р, 75 к., земли 361/*  
десятинъ;

въ г. Фатежѣ при Покровской церкви,—душъ муж. п 
803, жен. &2<9,-(р&скольн. муж, п, 7, ж. 4) проц. съ капит. 
въ аодьзу причта 30 руб. въ годъ.

Д) Отъ редакціи Курскихъ Епархіальпыхъ Вѣдомостей
Курская духовная консисторія отношеніемъ отъ 25 іюня сего 

1888 года увѣдомила редакцію Курскихъ Епархіальныхъ Вѣдо­
мостей, что Епархіальнымъ Йачальствомъ освобождены отъ выписки 
Епархіальныхъ Вѣдомостей по недостатку денежныхъ средствъ 
слѣдующія церкви: 1) Николаевская села Муравлева, 2) Никит­
ская села Куркина, Курскаго уѣздв, 3) Георгіевская села Мерку- 
ловки, Дмитріевскаго уѣзда, 4) Знаменсвая села Турки, 5) Рож- 
дествс-Богородицкая села Надѣйки, Рыльскаго уѣзда, 6) Нико­
лаевская села Гудова, Путивльскаго уѣзда, 7) Симеоновская села 
Разгрѳбль Суджанскаго уѣзда, 8) Николаевская хутора Бѣлаго
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Колодезя, Корочанскаго уѣзда, 9) Николаевская сѳлаГочева, 10) 
Богородицкая^ села Оафоновки Обоянскаго уѣзда, 11) Христорож­
дественская села Солонина, 12) Благовѣщенская села Нелидова, 
13) Благовѣщенская села Винограднаго Бѣлгородскаго уѣзда, 14) 
Ильинская села Коронина и 16) Архангельская села Брусоваго, 
Фатежскаго уѣзда.

Сообщая о семъ, редакція имѣетъ честь увѣдомить о.о. настоя­
телей поименованныхъ выше церквей, что она находитъ возмож­
нымъ высылать вѣдомости для сихъ церквей безплатно. Желаю­
щихъ получать оныя редакція проситъ выслать только по 1 р, с. 
на почтовые расходы и точные адресы. < н ’ і

ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Для Курскаго Архіерейскаго хора требуется Регентъ, имѣющій 

изъ пѣвческой придворной капеллы свидѣтельство на званіе регента; 
объ условіяхъ узнать въ правленій Курскаго Знаменскаго монастыря.

Содержаніе. А) Высочайшія повелѣнія. Б) Высочайшая награда. В) 
Правительственныя распоряженія. Г) Епархіальныя распоряженія и извѣстія. 
1) Предложеніе Его Преосвященства Совѣту Курскаго епарх. женск. учи­
лища. 2) О преподаніи архипастырскаго благословенія. 3) Награжденіе 
набедренникамъ. 4) Утвержденіе въ должностяхъ 5) Опредѣленія на мѣста 
и увольненія. 6) Отъ редакціи Курскихъ епархіальныхъ вѣдомостей. 
Д) Объявленіе.

г2и»ш.діл<[с ’Р/І ашзв,і9: сі.ниодіУаѵ ^^.<1
Редакторъ, Ректоръ Семинаріи Протоіерей Іаковъ Новицкій.

явлю



ПРИБАВЛЕНІЕ
КЪ КУРСКИМЪ ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.

ЧАСТЬ НЕѲФФИЦі.АЛЬНАЯ.
№ 28. 1888 года.

Мѣры древпей русской церкви къ исправленію 
поведенія нищихъ и къ ограниченію нищенства.

(окончаніе).
Къ числу многихъ пороковъ,, .удручавшихъ русское 

общество въ XVI и XVII вв., можно отнести постоян­
ное нарушеніе имъ церковной дисциплины и не благо­
говѣйное отношеніе къ храмамъ Божіимъ. Этотъ порокъ 
былъ господствующимъ въ то время, ему подвержены 
были всѣ сословія, не исключая и духовенства. Въ до­
шедшихъ до насъ въ большемъ количествѣ грамотахъ 
высшихъ іерарховъ и даже царей постоянно встрѣчаются 
жалобы нд безпорядки, производимые мірянами и духов­
ными въ церквахъ во время богослуженія, и слышатся 
угрозы и увѣщанія имъ—не творить мятежа въ церкви, 
но стоять благоговѣйно. Еще въ большей степени 
этимъ порокомъ заражены были нцщіе. Вслѣдствіе раз­
множенія ихъ въ это время, между ними открылась силь­
ная борьба за существованіе. Теперь у нихъ не. хватало 
терпѣнія скромно стоять на паперти церковной иди въ 
другомъ какомъ либо мѣстѣ и рыжидать подачи мило­
стыни Чтобы обезпечить свое существованіе, они стали 
прибѣгать къ нахальнымъ вымогательствамъ и вступать 
между собою въ жестокую борьбу за каждую поданную
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кому либо изъ нихъ копѣйку или кусокъ хлѣба. Сценой 
для борьбы нищихъ между собою обыкновенно служила 
церковная паперть, гдѣ они собирались въ большомъ 
количествѣ въ праздничные дна, а иногда мѣсто дѣйствія 
переносилось въ самый храмъ. Вотъ какія безчинства 
нерѣдко производили нищіе въ храмѣ къ крайнему удив­
ленію и ужасу молящихся По свидѣтельству историче- 
скихъ памятниковъ, во время богослуженія они толпой 
врывались въ храмъ и наперерывъ другъ передъ другомъ 
вымогали милостыню у молящихся, заводили ссоры и даже 
устрояли между собою побоища, нисколько, не обращая 
вниманія на святость мѣста. Для предупрежденія подоб­
ныхъ безпорядковъ было сдѣлано распоряженіе со сто­
роны духовнаго начальства—во Время богослуженія ста­
вить у дверей церковныхъ сторожей и не впускать нищихъ 
въ храмъ. Это распоряженіе находимъ въ Окружномъ 
наказѣ (1646 г.) патріарха Іосифа духовному чину о 
соблюденіи церковнаго благочинія. «Иноковъ и прокура­
товъ, говоритъ патріархъ, обращаясь къ духовенству, - 
которые ходятъ по церквамъ съ образы и съ блюды и 
съ пеленами, и всякихъ чиновъ люди милостыню про­
сятъ, и вамъ бы протопоііы и попы и діаконы тѣхъ 
нищихъ по церквамъ милостыни проситъ отнюдь не 
пущать во время божественнаго пѣнія въ вечерню и въ 
заутреню и въ литургію, понеже отъ ихъ крику й писку 
православнымъ христіанамъ божественнаго пѣнія и чтенія 
не слышать; да тѣхъ въ церкви Божіи приходятъ аки 
разбойники съ палки, а подъ тѣми палки у нихъ быва­
ютъ копѣйца желѣзные, и бываетъ у нихъ межъ себя 
драки до крови и лая смрадная, а по Господню словееи 
нищимъ велѣно просить стоя внѣ церкви у церковныхъ’ 
дверей" ’). Противъ такйхъ же безчинствъ, производи-

’) Акт. Эксп т. IV, №
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мыхъ нищими въ храмахъ во время богослуженія, на­
правлены и нѣкоторыя постановленія собора, бывшаго 
въ царствованіе Алексѣя Михайловича въ 1666—1667 
г.г. по поводу оставленія Никономъ патріаршей каѳедры 
и дѣлъ раскола. Соборъ также повелѣвалъ священникамъ 
предпринимать мѣры къ тому, чтобы нищіе не входили 
во время богослуженія въ церковь и на просили здѣсь 
милостыни, а стояли бы внѣ церкви, на паперти церков­
ной. „Заказати всѣмъ священникомъ накрѣпко, читаемъ 
въ соборномъ постановленіи, чтобы во время божествен­
наго пѣнія стражъ церковный или инъ кто стоялъ при 
дверяхъ церковныхъ, чтобы нищіе въ церкви во время 
пѣнія по церкви не бродили просити, а стояли бы нищіе 
въ церкви тихо, или бы стояли на паперти, а приходящіе 
люди давали милостыню нищимъ на паперти же, идя въ 
церковь или исходя изъ церкви, а которые нищіе во 
время пѣнія учнутъ по церкви бродить, и тѣмъ милостыни 
давати не велѣть, а велѣти ихъ смиряти за безчинство*...').  
Монаховъ и монахинь, оставлявшихъ монастыри бродив­
шихъ въ мірѣ и жившихъ на счетъ частной благотвори­
тельности народа, соборъ постановилъ подвергать строгому 
наказанію: .подобаетъ да наказуются, елицы монаси и 
инокини скитаются внѣ монастырей, яко овцы погибшія 
безъ пастыря, не только церковнымъ, но и гражданскимъ 
закономъ, зане прельщаютъ и соблазняютъ оба чина 
иноческій и мірской*  ’). Чго же касается волосатыхъ, 
желѣзоносніихъ мужей и разнаго рода ханжей, которые 
ноги и босы ходили по городамъ и селамъ, прельщая 
простыхъ и невѣждъ своею мнимою святостію и соби­
рая обильную милостыню, то настоящій соборъ, по при-

’) Допол. къ акт. истор. т. V, № 202.
’) Пол. собр. свод. зак. т 1, ст. 700.
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мѣру Стоглаваго, велѣлъ гнать ихъ палками изъ горо­
довъ и селъ ')

Время царствованія Ѳеодора Алексѣевича не прошло 
безслѣдно и для нищей братіи. Въ судьбѣ и ихъ гото­
вилась нѣкоторая перемѣна. Въ 1678 г. патріархъ 
Іоакимъ издалъ указъ, касавшійся только московскихъ 
нищихъ. Именно, онъ велѣлъ нищимъ жить у приход­
скихъ церквей, гдѣ пристойно, а тѣ избушки, которыя 
находились во всѣхъ частяхъ города и въ которыхъ они 
жили, сломать и впредь на тѣхъ мѣстахъ избушекъ не 
ставить, а на строеніе тѣмъ нищимъ, которые учнутъ 
избушки ставить у приходскихъ церквей, выдавать изъ 
казеннаго патріаршаго приказа по одному рублю на чело­
вѣка 2). Чрезъ этотъ указъ патріарха нищенство, само 
собою понятно, утрачивало прежнюю безконтрольную 
жизнь, утрачивало свой площадный, нерѣдко соединенный 
съ кощунствомъ, характеръ. Распоряженіе патріарха 
Іоакима вводило въ жизнь нищихъ болѣе законности. 
За этою мѣрою ограниченія нищенства не замедлили 
послѣдовать и другія. Соборъ, созванный въ Москвѣ въ 
въ 1681 г. Ѳеодоромъ Алекѣевичемъ и занимавшійся 
рѣшеніемъ разныхъ дисциплинарныхъ и административ­
ныхъ вопросовъ, между прочимъ обратилъ вниманіе и 
на нищихъ.

Они обратили на себя вниманіе крайне безнрав­
ственными поступками. По словамъ царя Ѳеодора Алек­
сѣевича, по улицамъ бродятъ и лежатъ нищіе; притвор­
ные воры, прося подъ окнами милостыни, подмѣчаютъ, 
ктб и какъ живетъ, чтобы послѣ обокрасть; малыхъ 
ребятъ съ улицъ крадутъ, и руки и ноги имъ ломаютъ, 
и на улицы ихъ кладутъ, чтобы люди, на нихъ смотря,

•) Тамъ же— стр. 701.
’) Нааіят. Москов. древ. т. 11, стр. 199.
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умилилися, и больше имъ милостыни давали; сидятъ 
обезображенные болѣзнями, такъ что чреватыя жены 
тѣхъ пугаю^я.,*,).» 0ЯЙТ ттѳілд «в імош-ітэнох аівѳо

Этому собору царь, яко истинный вѣры православ­
ныя хранитель, и во всемъ царствіи своемъ всякаго 
добродѣлія и во всемъ благо получшества желатель пре­
изряднѣйшій, прислалъ пятнадцать предложеній и про­
силъ соборъ обсудить ихъ. Отцы собора на каждое его 
вопросительное предложеніе, послѣ обсужденія, давали 
единомудренное отвѣщаніе. Касательно нищихъ царь 
представилъ на разсужденіе собора три предложенія» 
Во 1-хъ, онъ требовалъ, чтобы, мйѣроцолиты, архіепи­
скопы и епископы учинили разборъ нищихъ по всѣмъ 
городамъ и, назначивъ безпомощной бѣдности приста­
нище, лѣнивыхъ бы и имѣющихъ тѣлесное здравіе при­
нуждали бы къ работѣ \ Въ царствующемъ градѣ Москвѣ, 
писалъ царь, о нищихъ разсмотрѣніе учинено и велѣно 
ихъ разобрать, и странныхъ и больныхъ держати въ 
особомъ мѣстѣ, со всякимъ довольствомъ отъ государевы 
казны: и чтобы великій господинъ святѣйшій Іоакимъ, 
патріархъ Московскій и всея Руси, изволилъ и преосвя­
щеннымъ митрополитомъ и архіепископомъ приказать 
потому-жъ и во градѣхъ учинить пристанище нищимъ, 
чтобы нищіе не скитались безъ призрѣнія и лѣнивые-бъ, 
имѣющіе здравіе тѣлесное пристали къ работѣ*.  Соборъ 
Святителей на это отвѣчалъ: „сіе предложеніе, угодное 
Богу и спасеніе христіанамъ, соборнѣ утверждаемъ: да 
будетъ тако*  г). Во 2-хъ, царь Ѳеодоръ Алексѣевичъ 
просилъ святителей принять мѣры къ тому, чтобы нищіе 
въ церквахъ, во время церковнаго пѣнія, милостыни не 
ч—;Ч"і:—и&НКРЕ'б ' ДНдсТ: ГХНЯѢТ ВН Ы Мі.Ч'П

*) Царств. Ѳеодор. Ал. соя. Верха прилож ,стр. 86.
*) Акт. истор. т. V, 75.

! 01 . < > о: • ’Г ('
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просили и тѣмъ въ церкви стоящимъ Христіаномъ мяте­
жа не чинили.—„Сіе предложеніе, угодное Богу и спа­
сеніе Христіаномъ, да будетъ тако*,  отвѣчалъ соборъ '). 
И наконецъ, въ 3-хъ, царь просилъ соборъ Святителей 
принять какія либо мѣры противъ нищихъ монаховъ и 

лионахинь, безчинно бродившихъ по торгамъ и улицамъ 
и вымогавшихъ милостыню у боголюбцевъ. Противъ 
такихъ личностей, безчестившихъ иноческій чинъ, соборъ 
принялъ рѣшительныя мѣры: онъ велѣлъ переловить и 
заключить ихъ въ одинъ монастырь^ окруженный высо­
кою оградою и ни подъ какимъ .Предлогомъ не выпу­
скать ихъ оттуда. Такой же точно участи подвергались 
и монахини, т. е., полному заключенію въ монастырѣ. 
А которые чернцы, читаемъ въ соборномъ опредѣленіи, 
■въ монастырѣхъ не живутъ въ послушаніи и безчинно 
живутъ на Москвѣ и городѣхъ, ходятъ по кабакамъ и 
корчмамъ и по Мірскимъ домамъ, упиваются допьяна и 
валяются по улицамъ; и на такихъ безчинниковъ вели­
каго государя повелѣніемъ и святѣйшаго патріарха бла­
гословеніемъ властямъ Сергіева монастыря построить 
прежде бывшій Пятницкій монастырь, огородить стоя­
чимъ высокимъ тыномъ и построить четыре кельи съ 
сѣнми, по монастырскому чину, и такихъ безчинниковъ 
въ тотъ монастырь съ Москвы ссылать; а властямъ имъ 
Пищу и одежду давать, а за монастырь ихъ отнюдъ не 
пускать; а архіереомъ такожде въ своихъ Епархіяхъ 
■учинить по разсмотрѣнію о бродящихъ чернцахъ. А жен­
ски полу которыя безчинно постригались внѣ монастыря, 
въ домѣхъ своихъ, и нынѣ ходятъ по мірскимъ домамъ 
и> садятся по улицамъ и по переулкамъ, просятъ мило­
стыни, и на такихъ старицъ, безчинно постриженныхъ, 
коемуждо архіерею во своей епархіи, пріискать мужскіе

*) Тамъ же (предложеніе 10-е).
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монастыри съ вотчинами но своему разсмотрѣнію (потому 
что дѣвическихъ'монастырей мало сь вотчинами и про- 
кормиться безъ вотчинъ въ монастырѣхъ нечѣмъ), и 
устроить монастыри старицамъ, которые бы монастыри 
были не въ дальномъ разстояніи отъ того архіерея, въ 
которомъ градѣ архіерей живетъ для того, чтобы вся­
кое устроеніе самому смотрѣть" ’). ^Іто же касается пре­
старѣлыхъ и немощныхъ монаховъ и монахинь, которые 
по необходимости дѣлались нищими и питались подая­
ніемъ, не находя себѣ пріюта въ монастырь, то соборъ 
вмѣнилъ въ непремѣнную обязанность настоятелямъ мо­
настырей заботиться объ ихъ иризрѣвіи: „а о преста­
рѣлыхъ труждающихся братіяхъ, немощныхъ, попеченіе 
о нихъ имѣти (настоятелямъ) и въ больницѣ всякое 
строеніе надзирати, чтобы предъ прочіею братіею какого 
оскуденія въ пищи и* * питіи не было" 2). Нельзя не оста­
новиться Здѣсь на 'замѣчательномъ „Ьловѣ о пріютахъ", 
составленномъ, какъ Думаютъ, именно въ царствованіе 
Ѳеодора Алексѣевича 8) Слово это состоитъ изъ трехъ 
частей: въ первой части говорится вообще о достоинствѣ 
милости—добродѣѣёли Христіанской. Во' второй—разрѣ­
шается вопросъ:'кто прейііущёственно заслуживаетъ ми- 
лосѣь. Имѣющіе ’ нужду здѣсь дѣлятся на три разряда: 
на нулідаюіцихся въ помощи духовной, на бѣдствующихъ 
въ своихъ домахъ и на гфо'сйЩйхъ милостыню по чужимъ 
Домамъ. О второмъ разрядѣ"въ словѣ говорится: .вто­
рое воспріятеЛиЩе д'омовоб, въ нёмъ же Заключаются, 
по писанію, вдовы, сироты, пришельцы и различніи ни­
щій и скудніи, разлйчными Нуждами и случаи оскорбле­
ніи и отъ Господа Вога посѣщеніи: нищетою, гладомъ, 

■) Акт. иі-тор. *. V, № 75. (-
*) Тамъ же.—
*) Чт. въ б. Л. д. просв. 1861 г. гѳнв. стр. 60
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іемоідію, врежденіемъ удесъ, огнемъ, погубленіемъ, дол­
гами и иными озлобленіями домовыми, иже просити сты 
дятся, или не могутъ, по улицамъ не лежатъ, о нихъ 
же и о нуждахъ ихъ маліи вѣдятъ, или ни кто же вѣсть, 
помощи не единымъ же имутъ точію отъ Господа Бога... 
Ихъ же нужны паче вящшыя и большія суть, нежели 
въ недужнопиталищахъ обитающихъ, и по стогнамъ лежа­
щихъ и прошеніемъ питающихся*.  Что же касается 
третьяго вида нуждающихся, то проповѣдникъ, сдѣлавши 
■режде всего различіе между бѣдными порочными и без­
порочными, и затѣмъ сказавши, что основаніемъ мило­
стыни должна быть правда, предлагаетъ давать имъ при­
станище въ богадѣльняхъ, впрочемъ подъ тѣмъ необходи­
мымъ условіемъ, если они не въ состояніи будутъ про­
читываться своимъ трудомъ; здоровыхъ же бѣдныхъ, по 
•го мнѣнію, нужно обращать къ работѣ. За средствами 
для содержанія этихъ пріютовъ проповѣдникъ обра­
щается прежде всего къ епископіямъ, церквамъ и мона­
стырямъ: „понеже многія имѣнія христіане имъ даша?.

Въ третьей, послѣдней, части слова, проповѣдникъ, 
разсуждая о способахъ вспомоществованія, предлагаетъ 
учредить общества милосердія; членовъ этихъ обществъ 
•нъ раздѣляетъ на два вида; одни обязаны посѣщать 
бѣдныхъ въ домахъ и узнавать о ихъ нуждахъ, другіе 
должны опредѣлять пособія; по воскреснымъ днямъ по­
слѣ обѣда всѣ члены собираются въ назначенныхъ для 
того мѣстахъ и здѣсь послѣ чтенія св. писанія и поуче- 
іій о милосердіи выслушиваются донесенія членовъ посѣ­
тителей и происходятъ разсужденія о вспомоществова­
ніи, здѣсь же совѣтъ десяти принимаетъ пожертвованія, 
•нъ же выдаетъ и пособія нуждающимся единовремен­
ныя или ежедневныя, смотря по надобностямъ. При 
этомъ въ проэктѣ указывается даже на ссуду деньгами 
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беЗѣ лихвы изъ кассы общества. Помѣщеннымъ же въ 
нѳдужнопитательцахъ проповѣдникъ вмѣняетъ вь обя­
занность изучать символъ вѣры, десять заповѣдей, мо­
литву Господню и т. д.

Въ заклю ченіе слова выражается надежда на испол­
неніе всего-заду маннаго.

Понятно, что осуществленіе изложеннаго проэкта 
внесло бы въ среду русскаго нищенства коренныя пре­
образованія; христарадническая жизнь тогда видоизмѣ­
нилась такъ, что не осталось бы желать для нея ничего 
лучшаго съ точки зрѣнія даже настоящаго времени Мало 
того, въ этомъ проектѣ дѣлается указаніе на такихъ не­
имущихъ, которые стыдились или не могли просигь мило­
стыни, и предлагается средство самое достойное для 
оказанія помощи имъ. Къ сожалѣнію эготъ проэктъ не 
получилъ дѣйствительнаго примѣненія, вслѣдствіе, быть 
можетъ, открывшихся съ Го8а года волненій на Руси.

Итакъ древнерусская церковь на свои средства при­
зрѣвала огромное число нищихъ въ устроенныхъ ею для 
этой цѣли многочисленныхъ богадѣльныхъ и вріючахъ и 
заботилась объ удовлетвореніи ихъ матеріальныхъ и 
духовныхъ потребностей. Вмѣстѣ съ этимъ она, то по 
собственному почину, то по предложенію свѣтскаго пра 
ви і ельства издавала строгіе законы противъ тѣхъ нищихъ, 
которые, обладая вполнѣ здравіемъ и имѣя возможность 
собственнымъ трудомъ добывать средства къ жизни, по 
лѣности уклонялись отъ труда, поступали въ ряды нищихъ, 
жили на счетъ общественной благотворительности и 
отличались крайне дурнымъ поведеніемъ. Хотя эги мѣры 
не всегда имѣли надлежащій успѣхъ, вслѣдствіе процвѣта­
нія частной благотворительности и часто неразумнаго 
сочувствія общества къ нищимъ, тѣмъ не менѣе онѣ
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служили сдерживающимъ началомъ и полагали границы 
еще большему увеличенію числа нищихъ и обнаруженію 
ихъ дурныхъ поступковъ 8 3.

Содержаніе. 1) Мѣры древией русской церкви къ исправленію по 
веденія нищихъ (окончаніе)

Редакторъ, Ректоръ Семинаріи Протоіерей Іаковъ Новицкій

Ііеч дозв. 17 іюля 1888 г. Цепа св. Алексѣй Виноградовъ 

Курскъ. Типографія Н Домарева.
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Послѣ вышеизложеннаго топографическаго :обзора 
мѣстности города Рыльска и Николаевскаго монастыря, 
съ прилегающими къ дамъ предмѣстьями и урочищами, 
обращаемся, наконецъ, къ своей задачѣ.

Не въ первый, да вѣроятно и не ,вд> послѣдній разъ 
задаемъ мы себѣ воцросъ, смотря на сію Обитель; кто 
положилъ начало Рыльвкому Николаевскому монастырю 
древней пустыни Волынской? Вопросъ этодуь не,разъ уже 
раздавался въ стѣнахъ архивовъ московскихъ М. Юсти­
ціи и Главн. арх; М. Иаостр. ДЬлъ и даже въ стѣнахъ 
архива Правительствующаго Св. Синода, ц-г-вотъ. мы 
еще, наконецъ, въ сотый разъ окидывая взоромъ своимъ 
сію Обитеяѣ, чвь рѣшительномъ недоумѣніи спрашиваемъ 
себя: кому этовъ самомъ дѣлѣ пришла мысль языческій 
некрополь Сѣверянъ обращать въ христіанскую обитель 
молитвы и подвижничества? Рѣдь и въ сомомъ дѣлѣ,-— 
если этотъ некрополь добровольно, а не приаужденно 

.избранъ мѣстомъ для монастыря, то выборъ этотъ, по 
меньшей мѣрѣ, можетъ показаться страннымъ: точно, какъ 
будто, здѣсь клиномъ свѣтъ сошелся, такъ что ни даль­
ше, ни ближе, ни выше, ни ниже нельзя было выбрать 
мѣстечка для обители!... А если эго служилось и но ука­
занію правительства, то и опять не найдешь успокои­
тельной мысли для примиренія съ симъ вопросомъ .. И 
вотъ, среди подобныхъ неотступныхъ вопросовъ и размы­
шленій, припомнилось намъ одно сказаніе изъ жизни свв. 
и блаженныхъ отцовъ — подвижниковъ: — преподобный 
авва Макарій Египетскій самъ разсказывалъ: однажды, 
проходя пустынею, нашелъ я черепъ какого-то мертвеца, 
валявшійся на землѣ. Когда ударилъ я черепъ пальмо­
вою палкою, онъ что-то прогрворилъ днф: я рпросилъ 
его: кто ты?—Черепъ отвѣчалъ мнѣ: я былъ главнымъ 
жрецомъ идоловъ и язычниковъ, которые жили на этомъ
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мѣстѣ; а ты—Макарій духоносецъ. Когда ты, сжалив­
шись о страждущихъ въ мученій, начнешь молиться за 
нихъ, они чувствуютъ нѣкоторую ограду Старецъ спро­
силъ его: какая это отрада и какое это мученіе?—Черепъ 
говоритъ ему: на сколько небо отстоитъ отъ земли, на­
столько подъ нами огня, и мы отъ ногъ до головы 
стоимъ среди огня; нельзя никому изъ насъ видѣть дру­
гаго лицомъ къ лицу: у насъ лице одного обращено къ 
спинѣ другаго. Но, когда ты помолишься о насъ: то 
каждый нѣсколько видитъ лице другаго;—вотъ въ чемъ 
наша отрада! Старецъ заплакалъ и сказалъ: несчастный 
день, въ который родился человѣкъ! Старецъ спросилъ 
далѣе: нѣтъ ли еще болѣе тяжкаго мученія1? Черепъ отвѣ­
чалъ ему: подъ нами мученіе—еще ужаснѣе. Старецъ 
спросилъ: а кто тамъ находится? Черепъ отвѣчалъ: мы, 
какъ не знавшіе Вога, еще нѣсколько помилованы, но 
познавшіе Бога и отвергшіеся Его, тѣ — подъ нами Послѣ 
сего старецъ взялъ черепъ и зарылъ его въ землю 5’). 
Это сказаніе—о поступкѣ препод. Макарія съ языче­
скимъ черепомъ—не послужило-ли руководствомъ и для 
того строителя, который, внимая мольбамъ загробныхъ 
язычниковъ—Сѣверянъ, между которыми могли быть и 
христіане—потомка ихъ,—рѣшился освятить сей некро­
поль и пріосѣнить оный нощеденными молитвами съ куре­
ніемъ ѳиміама, низводя такимъ образомъ отраду и упо­
коеніе душамъ, здѣ лежащихъ, вмѣстѣ съ повсюду пра­
вославными христіанами?—И гдѣ монаху удобнѣе чув­
ствовать себя мертвымъ для грѣха, а живымъ для Вога, 
какъ не среди столь наглядно окружающаго могильника?59)

•’) Достопамятныя сказанія о подвижничествѣ свв. и блаженныхъ 
отцевъ, переведены сь греческаго; ссставден. при МссковскоЗ духовп. Ака­
деміи. Изд. 2. Москва 1816 г. въ университ. типогр-, на стр, 183, 37.

*’) Тамъ жо па стр. 176 ст. 23.
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Приблизительное опредѣленіе времени происхожденія сего 
монастыря.

Не имѣя возможности опредѣленно указать на время 
происхожденія Волынской Пустыни или Николаевскаго 
монастыря Рыльскаго, равно какъ и на перваго осно­
вателя оной или строителя, мы тѣмъ не менѣе рѣшаемся 
раскрыть имѣющіеся въ нашемъ распоряженіи документы 
в, посредствомъ тщательнаго разбора ихъ, извлечь изъ 
нихъ всѣ необходимыя черты, которыя давали бы воз­
можность къ построенію, по крайней мѣрѣ, вѣроятныхъ 
предположеній, для опредѣленія, по крайней мѣрѣ, при­
близительнаго времени происхожденія сей обиѣели.

1) Въ 1757 году, когда Игуменъ сегб монастыря 
Матѳей Лукашевъ состоялъ въ Рыльскомъ духовномъ 
правленіи духовныхъ дѣлъ управителемъ, присланъ былъ 
изъ онаго правленія на имя казначея сего монастыря 
монаха Моисея указъ 6°), отъ 30 апрѣля означеннаго 
1757 года за № 53, коимъ требовалось представить 
обстоятельныя вѣдомости о всѣхъ 6<) монастыряхъ и пу­
стыняхъ. Казначей, монахъ Моисей, во исполненіе озна­
ченнаго указнаго ему предписанія, конечно, не безъ со­
вѣта и указанія своего игумена, репортомъ своимъ доно­
силъ, что „игуменъ Ѳеодосій во 122 °2) голу, забравъ 
всякія крѣпости и выписи, поѣхалъ въ Москву для про­
шенія о перепискѣ тѣхъ крѣпостей и выписей, и на 
дорогѣ разбойными людьми убитъ, и объявленныя имѣв-

ео) Указъ сей подписанъ билъ рукою Игумена Матоея, духовныхъ 
дѣлъ управителя.

•*)  Это, конечно, было циркулярное предписаніе отъ Мсскогской духов­
ной консисторіи, которая такое требованіе своо предъявляло подвѣдомствен­
нымъ оной духовнымъ правленіямъ, а отнюдь не возлагало обязанности ва 
Рылгскій Николаевскій монастырь—представить обстоятельныя вѣдомости 
о всѣхъ монастыряхъ п пустыняхъ.

»») Иначе: въ 7122 году, т. е. въ 1614 году.
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шіяся При й#мъ всякія письма утрачены.—На этомъ 
основаніи требуемая обстоятельная вѣдомость составлена 
быть ре можетъ, такъ какъ не почему справиться" .. Пока­
заніе это для насъ драгоцѣнно не въ одномъ отношеніи: 
1) оно открываетъ намъ одного изъ настоятелей сего 
монастыря игумена Ѳеодосія, совершенно неизвѣстнаго 
„Спискамъ*  г. Строева, на показанія которыхъ мы, обы­
кновенно, съ полнымъ довѣріемъ полагаемся; 2) отсюда 
же узнаемъ мы какъ о времени, такъ и о. мѣстѣ кон­
чины игумена Ѳеодосія', онъ въ 1614 году убитъ разбой­
ными людьми на дорогѣ въ Москву и 3), что особенно 
драгоцѣнно для насъ въ этомъ показаніи казначея мона­
ха Моисея, это—указаніе на крѣпости и выпиСи, кото­
рыя игуменъ Ѳеодосій забралъ съ собою въ Москву^ для 
прошенія о перепискѣ тѣхъ крѣпостей и выписей, Само 
собою понятно, что и въ гор. Рыльскѣ нашлось бы не. 
мало переписчиковъ, готовыхъ исполнить прошеніе игу­
мена Ѳеодосія, что бы не затруднять его поѣздкою для 
сего въ/Москву. Но дѣло въ томъ, что документы, заб-> 
ранные игуменомъ Феодосіемъ въ Москву*  вѣроятно, до 
того обветшали, что подлинное воспроизведшіе оныхъ 
для мѣстныхъ переписчиковъ было и не возможно, не 
подъ силу; да и возобновленныя такимъ образомъ, т. е. 
домашнимъ, крѣпости и выписи едва ли бы имѣли зна­
ченіе документовъ оффиціальныхъ; означенныя крѣпости 
и выписи Рыльскаго Николаевскаго монастыря требовали 
себѣ замѣны новыми, которыя бы имѣли санкцію выс­
шихъ правительственныхъ учрежденій, коллегіи экономіи, 
казеннаго приказа и т. под, А для этого непремѣнно 
нужно было ѣхать въ Москву, подавать тамъ прошеніе — 
о перепискѣ крѣпостей й выписей, каковыя, по сличеніи 
съ старыми и по тщательномъ осмотрѣ даже, старыхъ 
крѣпостей, выдаваемы были, за приписью извѣстнаго 
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лѣйкй':ійлй, смотря по важности документа, ДажеПри­
ложеніемъ печати-тб?б или другаго пра-вйТельсТвёй^гго 
учреждёйія, а ййОГда и были опорочиваемы стйрышпояу- 
менты, представленные для перемѣны. Такъ Слупилось 
нѣкогда' съ сВроиѣелемъ Молденской Софройіевойй’убТЫ- 
ни іеромонахомъ Сергіемъ, который на томъ основаніи, 
что „въ прошлыхъ—де годѣХъ, по указу, велѣно веяййгіѣ’ 
чинамъ старинные не явленные крѣпости въ ВётЧиНЙ&й 
коллегій явить и записывать въ книги, а изъ ВРѴЛРййй(уй: 
коллегій помѣщикамъ и вотчинникамъ велѣно давать 
выпйейй и Копіи съ дѣлъ“, —при челобитьѣ ВЪ Вотчин­
ной коллегіи объявилъ къ запискѣ будто жа.ісівянйую 
грамоту 7101 (т. ѳ, 1593) года Изъ приказу бйлѣшаго 
дворца, у которой начало отодрано, будто той пустыШ1 
на вотчины. По справкѣ въ Вотчинной коллегіи оказа*-  
лось, что объявленная 7101 году грамота не жаловаЛ*  
наЛ, береженная, и потому не была ни подтверждена,’ 
ни возобновлена 63).—Послѣ драгоцѣннаго показаній Каз­
начея монаха Моисея, не позволительно ли поставить 
войросъ: сколь долгое время просуществовали означен­
ные, потребовавшіе, наконецъ, замѣны себѣ новыми, до­
кументы— крѣпости и выписи и сколькихъ настояте­
лей пережили оные въ Волынской пустыни или ЙиКо- 
лаевбкомъ монастырѣ Рыльскомъ? —Если предположимъ,*  
что игуменъ Ѳеодосій могъ Пользоваться оными дОкуМёЙ1 
тами лѣтъ пятьдесятъ; то и предмѣстники его пользова 
лись, вѣроятно, не менѣе лѣтъ пятидесяти. Итакъ, крѣ­
пости и выписи, принадлежавшія Рыльскому Николаев- г 
скоѣу монастырю илй пустынѣ ЦолынскоЙ, открывается 
возможн>сть—отнести ко времени царя Ивана Василье

із) См. „ЖШвавяыя грамота Путивяьскд»#^ МеХчОнвШіу могіа- 
стырь41—въ Тру ( КурНк г|бйрйеяаго статистическаго комитета 1863 тода^ 
вы і, 1, Стр, 571 -78. стм'.лт-
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вича IV ’4) Конечно, означенное показаніе монаха 
Моисея настолько сухо и категорично, что оставляетъ 
довольно мѣста для неизбѣжныхъ вопросовъ, напримѣръ, 
въ родѣ такихъ; на какомъ основаніи дано было такое, 
а не иное показаніе? Вылилъ документы въ Рыльскомъ 
монастырѣ, или же въ Рыльскомъ духовномъ правленіи, 
по справкѣ съ которыми только и можно было давать 
такое показаніе, которое не могло бы встрѣтить себѣ 
возраженія въ Московской духовной консисторіи ®3). Осно­
ваніе, несомнѣнно, было и, конечно, извѣстно былр игу­
мену Матѳею, какъ предсѣдателю Рыльскаго духовнаго 
правленія и духовн. дѣлъ управителю.

2) Въ »Спискахъ іерарховъ и настоятелей монасты­
рей*  г. Строева первымъ настоятелемъ Волынской Нико­
лаевской пустыни показанъ игуменъ Мисаилъ съ 1622 — 
35 г г. Однакоже, намъ посчастливилось уже найти на­
стоятеля, который жилъ здѣсь нѣсколько ранѣе игумена 
Мисаила, именно лѣтъ на восемь или и всѣхъ восем­
надцать:—то былъ игуменъ Ѳеодосій, убіенный разбой­
ными людьми на пути въ Москву. Эго - первое наше 
открытіе, неизвѣстное покойному II. М. Строеву; а вотъ 
и другое, г-Въ „Описаніи Черниговской епархіи" покой­
наго Преосвященнаго архіепископа Филарета Гумилев­
скаго намъ совершенно неожиданно встрѣтилось слѣдую­
щее извѣстіе. Излагая исторію Новгородсѣверскаго Спасо­
преображенскаго первокласснаго мужскаго монастыря и

м) На дарованныя отъ него пли въ царствованіе Его грамоты есгь 
укаванія въ писцовой книгѣ гор. Рыльска, относящейся къ 1625—26 г.г си. 
въ ст. о церкви нрецод. Іоанна Рыльскаго. Означенная писцовая книга хра­
нится въ Московскомъ архивѣ М. Юстиціи, подъ № 148.

“) Эго было при архіепископѣ Крутицкомъ Иларіонѣ, управлявшемъ 
Московскою епархіей съ 14 іюня 1754 годаио 25 января 1758 года Митро­
политъ Тимоѳей щербацкій 22 октября 1757 г. переведенъ ивъ Кіева на 
Московскую каѳедру, куда тянула и Рыльская десятина; а Сівское вика­
ріатство открыто 8 августа 1764 года. Си въ „спискахъ Строева на стр. 132-
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описавъ мѣстность его, время основанія, древніе храмы, 
въ изложеніи потомъ перемѣнъ, коимъ подвергался мона­
стырь,—и между прочимъ -что потерпѣлъ сей монастырь 
въ царствованіе Бориса Ѳеодоровича Годунова отъ са­
мозванца Григорія Отрепьева, который за гостепріимство, 
оказанное ему въ семъ монастырѣ во время бѣгства его 
изъ Москвы, заплатилъ ему раззореніемъ въ 1604 годуу 
когда онъ съ полчищами Поляковъ по завоеваніи Чер­
нигова, явился подъ Новгородсѣверскъ, но уже но сми­
реннымъ инокомъ, а дерзскимъ самозванцемъ,—войска 
самозваца, ворвавшись въ городъ, предали все огню и 
мечу и оставили городъ и Спасскій монастырь въ раз­
валинахъ е<3),—затѣмъ говоритъ: „послѣудаленія войскъ 
Самозванца, Спасскій монастырь, возстановленный изъ 
своихъ развалинъ, существовалъ подъ владычествомъ 
Россіи до 1618 года; но, когда въ семъ Іоду заключенъ 
былъ между Россіею и Польшею миръ, по которому 
Новгородсѣверскъ, вмѣстѣ съ другими городами, дол­
женствовалъ отойти къ Польшѣ, тогда Спасскаго мона­
стыря архимандритъ Корнилій, съ братіею и монастыр­
скимъ имуществомъ, оставивъ Новгородсѣверскъ, пере­
шелъ на жительство въ Рыльскъ; а когда и сей городъ 
уступленъ былъ Россіею Польшѣ, 67) тогда онъ, памятуя 
Великаго Князя Михаила Ѳеодоровича, перешелъ на 
Государево имя, на вѣчное житье въ городъ Сѣвскъ, 
куда перенесъ изъ Спасскаго монастыря Божіе мило­
сердіе-образа, книги, ризы, колокола и всякую монас-

“•) Изъ повѣствованія Арцыбашева о Россіи Т. III.
•’) Въ „Город. Посѳяен. т. III, стр. 45, замѣчено, что, при появленіи 

въ Россіи перваго Самозвапці, Рыльскъ ско/> призналъ его царемъ и въ 
1605 году укрылъ его въ своихъ стѣнахъ, когда овъ бѣжалъ послѣ жесто­
каго пораженія подъ Добрынвчамя (Карамз И. Г. Р. XI, 90.100 Примѣч- 
253. 2ЬЗ). Послѣ того, Рыльскъ нѣсколько разъ переходилъ изъ рукъ въ 
руки....
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тырскую кавру, и тамъ въ 1681 году,63) по благослове*  
нію патріарха; Филарета Никитича устроилъ вновь цар­
ское богомоліе^ т. ѳ. монастырь, наименовавъ его. въ 
память прежняго монастыря Преогіразюенскимъ 6®). — 
Итакъ, игуменъ Мисаилъ былъ не первымъ настоятелемъ 
въ Рыльскомъ Николаевскомъ монастырѣ или Николаевг 
ской пустыни Волынской, какъ показано у г. СгрОйва: — 
немного раньше его и даже, можетъ быть, непосредствен­
нымъ его предмѣстникомъ былъ здѣсь на должности на­
стоятеля архимандритъ Корнилій, перешедшій изъ Нов- 
городсѣверскаго Нпарскаго монастыря.—Но , точно ли 
архимандритъ Корнилій былъ настоятелемъ въ Рыльскомъ 
Николаевскомъ монастырѣ? Но приведенному выше по­
казанію, архимандритъ Корнилій перешелъ на житель­
ство и перешелъ, притомъ въ іРылъскъ, а не въ монас­
тырь Рыльскій? Есть-ли возможность — разширять смыслъ 
означенныхъ словъ, безъ явнаго насилія факту? -Когда 
мы этотъ фактъ переселенія архимандрита Корнилгя 
подтвердимъ новымъ*  болѣе убѣдительнымъ документомъ, 
тогда и разширенный смыслъ Черниговскаго историка — 
святителя не будетъ представлять насилія факту. Но, 
прежде всякихъ документовъ, кажется и само собою по­
нятно, что съ братіею и 'монастырскимъ имуществомъ 
перейти на жительство въ Рыльскъ возможно было не 
иначе, какъ съ вѣдома и разрѣшенія того иди другапо 
•епархіальнаго начальства, и поселиться на жительство не 
-ѳънои -і ■' і" >хог-оа .) ;■ <-д К’ ■ .и ікіілрэ

••) Здѣсь обычная въ цитат. Преосвященнаго Филар. ошибка; ибо въ 
„спискахъ Строева" да цтр. 914 ръ ст. Сѣвск. Спасскаго монастыря сказа­
но ,о(5ъ архимандритѣ Корниліѣ- ^осаордтель, въ 1620 году перевелъ изъ 
упраздненнаго Новгородсѣверскаго Спаслкагр монастыря' вйѣстѣ.съ мона­
хами; до 1626 года1*,  съ аирѣля же 1626 года нокаванъ у Строева архнмаН' 
драть Зосима.

ля -^ссс- І®РН» 4 іМ< стр 2^7.—Оинс. Чернигов. епархіи.
1873 года. Кн. 3, стр. 42, 43. 44.
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