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Правительственныя распоряженія.

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Самодержца 
Всероссійскаго, изъ Кишиневской Духовной Консисторіи.

По Указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Ки­
шиневская Духовная Консисторія имѣли сужденіе о мѣрахъ 
къ своевременному занятію кандидатами священства предо­
ставленныхъ имъ Архипастырскими резолюціями священни­
ческихъ мѣстъ. Приказали и Его Высокопреосвященство, Вы­
сокопреосвященнѣйшій Неофитъ, Архіепископъ Кишиневскій 
и Хотипскій, утвердилъ: Изъ дѣлъ Кишиневской Духовной 
Консисторіи усматривается, что воспитанники Кишиневской 
Духовной Семинаріи, по окончаніи курса въ опой, обраща­
лись къ Его Высокопреосвященству съ прошеніями о пред­
ставленіи имъ вакантныхъ священническихъ мѣстъ и когда 
таковые Архипастырскими резолюціями были зачисляемы за 
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просителями, нѣкоторые изъ нихъ не являлись въ Епархіаль­
ный городъ вь теченіи трехъ, четырехъ и шести мѣсяцевъ 
для посвященія ихъ въ священный санъ; встрѣчались и слу­
чаи уклоненія кандидатами священства отъ посвященія въ 
санъ въ теченіи года; при чемъ иныя изъ таковыхъ лицъ, 
мотивируя свою неявку въ Епархіальный городъ для принятія 
священства причинами, не заслуживающими никакого ува­
женія, иногда дозволяли себѣ занимать другія должности, 
сохраняя за собою священническія мѣста. Принимая во вни­
маніе, что лица, окончившія съ успѣхомъ курсъ въ духов­
ныхъ Семинаріяхъ, пользуются но окончаніи курса, въ си­
лу 53 ст. уст. о воинс. повин. годичною отсрочкою для 
поступленія въ духовное званіе, а если въ теченіи сего вре­
мени не поступитъ въ духовное званіе, то привлекаются къ 
исполненію воинской повинности, что означенныя лица, въ 
случаѣ поступленія въ духовное званіе, должны подлежать 
исключенію изъ запаса арміи и отъ службы въ Государ­
ственномъ ополченіи, и потому опредѣленіями Святѣйшаго 
Правительствующаго Синода, отъ '/2і п п/»5 октября 1885 
года, духовнымъ Консисторіямъ вмѣнено въ обязанность о 
всякомъ случаѣ посвященія въ священническій санъ, изъ 
состоящихъ въ запасѣ, доводить до свѣдѣнія подлежащаго 
воинскаго Начальника, а равно извѣщать и уѣздныя воин­
скія присутствія, что въ силу означенныхъ опредѣленій Свя­
тѣйшаго Правительствующаго Синода, Консисторія о всякомъ 
случаѣ предоставленія окончившимъ курсъ Семинаріи лицамъ 
священническихъ мѣстъ, извѣщаетъ воинскія присутствія, а 
вслѣдъ затѣмъ увѣдомляетъ тѣ же присутствія и о времени 
посвященія въ священный санъ лицъ, за коими зачислены 
священническія мѣста, что при несвоевременной явкѣ кан­
дидатовъ' священства для рукоположенія и занятія зачислен­
ныхъ за ними мѣстъ нерѣдко возникаетъ въ Консисторіи 
переписка съ воинскими присутствіями, что продолжитель­
ная неявка вновь рукоположенныхъ священниковъ къ мѣ­
стамъ своего служенія вызываетъ нареканіе, какъ со сторо­
ны прихожанъ, остающихся долгое время безъ священника, 
такъ и со стороны сосѣднихъ священниковъ, коимъ пору­
чается временное завѣдываніе свободными приходами до при­
бытія поворукоположепныхь священниковъ, такъ какъ от­
правленіе богослуженія и требоисиравленій, въ особенности 
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въ дни великаго поста, въ двухъ приходахъ весьма обре­
менительно, Кишиневская Духовная Консисторія мнѣніемъ 
полагаетъ: въ устраненіе на будущее время случаевъ несвое­
временной явки окончившихъ курсъ семинаріи, коимъ Архи­
пастырскими резолюціями предоставлены священническія мѣ­
ста, для посвященія во священный сапъ и занятія зачислен­
ныхъ за ними мѣстъ, принять слѣдующія мѣры: при объ­
явленіи окончившимъ курсъ семинаріи лицамъ резолюцій Его 
Высокопреосвященства, коими предоставляются имъ священ­
ническія мѣста, отбирать отъ нихъ подписки въ томъ, что 
они обязываются явиться въ Епархіальный городъ для по­
священія ихъ въ священный санъ не позже трехъ мѣсяцевъ 
со времени воспослѣдованія Архипастырской резолюціи о за­
численіи за ними мѣстъ, съ предупрежденіемъ, что, въ слу­
чаѣ неисполненія ими изложеннаго требованія, предоставлен­
ныя имъ мѣста будутъ считаться вакантными и будутъ вно­
ситься въ списокъ празднымъ священническимъ мѣстамъ; 
предоставить тѣмъ лицамъ, коп будутъ устранены отъ за­
численныхъ за ними мѣстъ, за неисполненіе сего опредѣле­
нія, проситься на другія свободныя священническія мѣста 
съ тѣмъ ограниченіемъ, чтобы вновь просимыя пми мѣста 
не были лучше прежде предоставленныхъ имъ; о семъ опре­
дѣленіи къ свѣдѣнію кандидатовъ священства, объявить чрезъ 
Епархіальныя вѣдомости, а равно дать знать и духовенству 
Кишиневской епархіи церкулярными указами 18у5 г. Іюля 
11 дня № 14.

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Священникъ с. Косоуцъ, Сорокскаго уѣзда, Григорій 

Арвентьевъ, назначенъ помощникомъ благочиннаго 1 округа 
Сорокскаго уѣзда (26 іюня).

Священники Аккерманскаго уѣзда селеній Пандакліи— 
Николай Балжаларскій и Задунаевки—Василій Балжалар- 
скій^ перемѣщены одинъ на мѣсто другого (29 іюня).

Измаильскаго епископальнаго дома іеромонахъ Серапі- 
онъ перемѣщенъ въ Добрушскій монастырь (29 іюня).
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Завѣдующими и законоучителями школъ грамоты Хо- 
тпнскаго уѣзда назначены: священники Нелипоуцкой—Кон­
стантинъ Чернитъ., Михалковской—Василій Поповичъ^ Ма­
каровской, Поповской и Леньковецкой—Іоаннъ Халдевичъ\ 
Медвѣжской — Василій Петровъ-. Ііурдюжской — Михаилъ 
Брицкій^ учителями сихъ школъ назначены: Михалковской 
— окончившій курсъ двухкласснаго училища Даніилъ Ку- 
брянъ-., Макаровской — діаконскій сынъ Тихонъ Левиркіи\ 
Леньковской—Василій Нигаевъ\ Медвѣжской —бывшій учи­
тель народнаго училища Михаилъ С)прутиискій\ Бурдюж- 
ской—окончившій курсъ приходскаго училища Димитрій Ба­
систовъ, А учительницею Поповской школы грамоты вдова 
псаломщика Парасковія Нигаева (.*3 іюня).

Священникъ м. Рышкановки, Василій Михневичъ уво­
ленъ отъ должности депутата по 4 округу Бѣлецкаго уѣзда, 
а на его мѣсто депутатомъ назначенъ священникъ с. Загай- 
канъ того же уѣзда Семеопъ Драіанчулъ (30 іюня).

Сверхштатный псаломщикъ с. Голодянъ, Бѣлецкаго уѣзда, 
Николай Оптъ утвержденъ въ должности (28 іюня).

Исправляющій должность псаломщика с. Кодрянъ, Со- 
рококаго уѣзда, Стефанъ Холдуръ утвержденъ въ должно­
сти (30 іюня).

Исправляющій должность псаломщика с. Фрасипо, Со- 
рокскаго уѣзда, Василій Пламадям утвержденъ въ должно­
сти (30 іюня).

Исправляющій должность псаломщика с. Борисовки, 
Измаильскаго уѣзда, Иванъ Мустяра утвержденъ въ дол­
жности (4 іюня).

Безмѣстный псаломщикъ Иванъ Маховъ назначенъ па 
псаломщическое мѣсто въ с. Александрены, Бѣлецкаго уѣзда 
(4 іюня).

Псаломщикъ с. Перебійковецъ, Хотпнскаго уѣзда, Ѳео­
доръ Антоніевъ 5 іюня уволенъ заштатъ, а на его мѣсто 
назначенъ сынъ — Александръ Антоніевъ.
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Окончившій курсъ духовной семинаріи Серафимъ Сер­
бовъ опредѣленъ на священническое мѣсто при церкви села 
Жаврспъ, Оргѣевскаго уѣзда (10 іюля).

Священникъ с. Дахновпчъ, Кишиневскаго уѣзда, Кон­
стантинъ Урсу уволенъ отъ должности депутата по 3 окру­
гу Кишиневскаго уѣзда, а па его мѣсто депутатомъ назна­
ченъ священникъ с. Чучулепъ Петръ Черноуцанъ (10 іюля).

Умерли:

Священникъ с. Михуленъ, Оргѣевскаго уѣзда, Ѳома 
Томша—13 іюня.

Сверхштатный псаломщикъ с. Путинештъ и Гура-Кай- 
паръ, Сорокскаго уѣзда, Клеоникъ Спыну 3 мая.

Діаконъ-псаломщикъ с. Вадулуй-Водъ, Кишиневскаго 
уѣзда, Илья Марчинскій - 23 іюня.

Объявленіе благодарности Епархіальнаго Начальства.
Прихожанамъ церкви села Вѣтрянки, Хотпнскаго уѣзда, 

и дворянину Марку Петрову Ванкевичу, пожертвовавшимъ 
700 руб. на починку зданія Вѣтрянской церкви, объявлена 
благодарность Епархіальнаго Начальства.

Къ свѣдѣнію оо. законоучителей.
По распоряженію Его Высокопреосвященства, Высоко­

преосвященнѣйшаго Неофита, Архіепископа Кишиневскаго и 
Хотпнскаго, предлагается о. о. законоучителямъ обратить 
вниманіе и принять къ неуклонному руководству указанія 
о преподаваніи пространнаго Катихизиса христіанской пра­
вославной церкви въ среднихъ свѣтскихъ учебныхъ заведе­
ніяхъ, помѣщенныя въ статьѣ: „изъ воспоминаній о прео­
священномъ Гермогепѣ, Епископѣ Псковскомъ", напечатан­
ной въ 36 церковныхъ Вѣдомостей за 1893 года и пе­
репечатанной въ неофиціальномъ отдѣлѣ настоящаго .V 

Епархіальныхъ Вѣдомостей.
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Отъ Кишиневскаго Епархіальнаго училищнаго 
Совѣта.

Въ г. Кишиневѣ при Всесвятской двухклассной церков­
но-приходской школѣ открываются вакансіи учителей стар­
шаго и младшаго. Жалованья, при готовой квартирѣ и ото­
пленіи, полагается старшему учителю 450 р., а младшему 
250 р. въ годъ и за обученіе пѣнію 50 р. въ годъ. Же­
лающіе занять эти мѣста обращаются съ прошеніями въ Ки­
шиневскій Епархіальный училищный Совѣтъ, не позже 15 
августа сего 1895 года съ приложеніемъ доку ментовъ о сво­
емъ образованіи, а состоящіе или состоявшіе на службѣ— 
и о прежней своей службѣ.

Отъ Правленія Едипецкаго духовнаго училища
Правленіе училища симъ доводитъ къ свѣдѣнію роди­

телей, родственниковъ и опекуновъ, что переэкзаменовки въ 
училищѣ будутъ производиться отъ 16-го до 19-го августа, 
а пріемныя испытанія—отъ 21-го до 24-го августа; пріем­
ныя испытанія будутъ производиться въ порядкѣ поступле­
нія прошеній.

Отъ Кишиневскаго Свѣчнаго Управленія.
Кишиневское Свѣчное Управленіе при Епархіальномъ По­

печительствѣ при докладѣ своемъ отъ 28 апрѣля 1895 года, 
за № 92, представило Его Высокопреосвященству, Высокопрео­
священнѣйшему Неофиту, Архіепископу Кишиневскому и Хо- 
тинскому, 1) актъ о мѣрахъ противъ незаконной продажи под­
дѣльныхъ свѣчъ въ Епархіи частными заводами и лавками и 
2) извлеченіе подлежащихъ по сему предмету узаконеній изъ 
16 тома Свода Законовъ, каковыя подлежатъ напечатанію па 
страницахъ Епархіальныхъ Вѣдомостей и отдѣльно оттисками, 
согласно постановленію общеепархіальнаго съѣзда 1894 года 



— 197 —

(журп. № 11); на докладѣ Управленія послѣдовала резолю­
ція Его Высокопреосвященства отъ 24 мая 1895 года, за № 
2165, «Утверждается. А. Неофитъ».

Духовенству Кишиневской Епархіи отъ Кишиневскаго Свѣч­
наго Управленія при Епархіальномъ Попечительствѣ.

Кипіиневскоо Свѣчное Управленіе при Епархіальномъ По­
печительствѣ, согласно постановленію общѳепархіальпаго съѣзда 
благочинныхъ епархіи, бывшаго въ 1894 г. (Журп. № 11), 
собрало подлежащія узаконенія. по преслѣдованію незаконной 
продажи поддѣльныхъ свѣчъ частными заводами и лавками, и 
изложило ихъ въ отдѣльномъ актѣ и извлеченіи статей изъ 16
т. ч. I Св. Законовъ, каковыя и печатаются на страницахъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостей для руководства духовенства епар­
хіи и церковныхъ старость по преслѣдованію незаконнаго изго­
товленія, храненія для продажи и продажи поддѣльныхъ свѣчъ 
частными заводами и лавками.АКТЪ.

1894 года, Декабря 2 дня. Но предложенію Кишинев­
скаго Свѣчнаго Управленія при Епархіальномъ Попечитель­
ствѣ, благочиннымъ церквей Кишиневскаго городскаго благо­
чинія были созваны въ зданіе Управленія церковные старо­
сты г. Кишинева, а также явились, по приглашенію Свѣч­
наго Управленія, въ качествѣ представителей со стороны 
городской полиціи г. г. пристава 2 и 4 полицейскихъ уча­
стковъ и г. г. помощники приставовъ 1 и 3 полицейскихъ 
участковъ г. Кишинева.

Въ общемъ засѣданіи о. о. членовъ Свѣчнаго Управле­
нія, благочиннаго городскихъ церквей, поименованныхъ г. г. 
представителей полиціи и церковныхъ старостъ обсуждался 
вопросъ о болѣе успѣшномъ преслѣдованіи и о мѣрахъ про­
тивъ незаконнаго производства, храненія для продажи и про­
дажи частными заводами и лавками поддѣльныхъ свѣчъ подъ 
видомъ церковно-восковыхъ и, по тщательномъ обсужденіи 
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вопроса, принимая во вниманіе существующія Правитель­
ственныя Узаконенія по сему предмету, постановили противъ 
озпаченпаго злоупотребленія считать и принять, какъ цѣле­
сообразныя и законныя, слѣдующія мѣры:

1) Чипамъ полиціи обязать частныхъ заводчиковъ под­
писками въ томь, чтобы они, при выдѣлкѣ цезерпновыхъ, 
парафиновыхъ и другихъ, не церковно-восковыхъ свѣчъ, 
строго соблюдали изданныя на этотъ предметъ Правитель­
ственныя распоряженія объ особенной формѣ и видѣ (длинѣ) 
опыхъ свѣчъ, въ отличіе отъ церковно-восковыхъ.

2) Имѣть тщательное наблюденіе чинамъ полиціи и 
церковнымъ старостамъ за тѣмъ, чтобы частными лавками 
и заводами не была производима незаконная продажа под­
дѣльныхъ (цезерпновыхъ, парафиновыхъ п др.) свѣчъ, при­
готовленныхъ по виду п формѣ церковно-восковыхъ свѣчъ.

3) Каждый разъ, при обнаруженіи нарушеній Прави­
тельственныхъ распоряженій о продажѣ поддѣльныхъ свѣчъ, 
составлять протоколы, каковые препровождать по назначенію, 
а о начатомъ уголовномъ преслѣдованіи одновременно непре­
мѣнно извѣщать мѣстную Духовную Консисторію, которая, 
представительствуя дѣла Казеннаго Управленія, назначаетъ 
отъ себя довѣренное лицо для присутствованія па судѣ.

4) Имѣть въ виду, при составленіи протоколовъ, что­
бы въ протоколахъ ясно обозначалось, въ чемъ заключает­
ся нарушеніе правилъ, о которомъ составляется протоколъ, 
и, по возможности,— дѣлать ссылки на самые циркуляры 
и особыя распоряженія Правительства, согласно циркуляру 
Министра Финансовъ отъ 8 марта 1878 г. № 1363.

5) Если обвиняемый, при обнаруженіи нарушенія имъ 
правилъ о продажѣ восковыхъ церковныхъ свѣчъ, заявитъ, 
напримѣръ, что найденныя у него свѣчи пе церковныя, то 
должна быть произведена экспертиза свѣчъ, каковая экспер­
тиза, равно какъ и оцѣнка свѣчъ, должна быть произведе­
на черезъ слѣдующихъ лицъ, къ числу коихъ относятся 
церковные старосты, священнослужители, свѣчные заводчики, 
мастера и торговцы, и, несомнѣнно, Свѣчное Управленіе. За­
тѣмъ, исчисленіе судомъ пени (штрафа) съ виновнаго дол­
жно быть дѣлаемо на основаніи этой оцѣнки. (Рѣшеніе Пра­
вительствующаго Сената отъ 31 марта 1889 года, А* 1967).

6) Прп обнаруженіи незаконной продажи пли выдѣлки 
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и храненія для продажи поддѣльныхъ свѣчъ по виду и фор­
мѣ церковно-восковыхъ, все количество найденныхъ свѣчъ- 
конфпсковать и передавать въ распоряженіе Епархіальнаго 
Начальства.

7) При обязаніи частныхъ заводчиковъ подписками, при 
преслѣдованіи незаконной продажи частными лавками и за­
водами поддѣльныхъ свѣчъ, приготовленныхъ по виду и фор­
мѣ церковно восковыхъ, п при составленіи протоколовъ имѣть 
въ виду, въ протоколахъ ссылаться на слѣдующія Прави­
тельственныя Указанія:

а) Государственный Совѣтъ въ соединенныхъ Департа­
ментахъ Государственной экономіи и законовъ и въ Общемъ 
Собраніи, разсмотрѣвъ представленіе Оберъ-Прокурора Свя­
тѣйшаго Сѵнода о приготовленіи и продажѣ церковныхъ свѣ­
чей, мнѣніемъ положилъ:

Въ измѣненіе и дополненіе подлежащихъ узаконеній по­
становить: 1) Церковныя свѣчи должны быть приготовляемы 
изъ чистаго пчелинаго воска. Примѣчаніе. Описаніе внѣш­
нихъ признаковъ церковныхъ свѣчъ составляется въ духов­
номъ вѣдомствѣ, по соглашенію съ Министромъ Финансовъ, 
п представляется Оберѣ-Прокуроромъ Святѣйшаго Синода Пра­
вительствующему Сенату, для распубликовати во всеобщее 
свѣдѣніе. 2) Выпускъ съ заводовъ и оптовая продажа цер­
ковныхъ свѣчъ должна быть производима не иначе, какъ въ 
цѣльныхъ запечатанныхъ пачкахъ, вѣсомъ не менѣе 20 фунтовъ 
въ каждой пачкѣ, съ этикетомъ завода, на которомъ опѣ при­
готовлены, и съ обозначеніемъ па оберткѣ: „Церковныя воско­
выя свѣчи“. 3) Розничная торговля церковными свѣчами нико­
му , кромѣ церквей и состоящихъ въ вѣдѣніи духовнаго началь­
ства свѣчныхъ складовъ и лавокъ, не дозволяется. 4) Свѣ­
чи не изъ чистаго пчелинаго воска не могутъ быть приго­
товляемы для церковнаго употребленія. При выдѣлки такихъ 
свѣчъ для домашняго употребленія, числомъ болѣе 8 штукъ 
па одинъ фунтъ, онѣ должны отличаться отъ церковныхъ 
свѣчъ по внѣшнему виду и цвѣту свѣтильни (ст. I, примѣч.). 
5) За приготовленіе, храненіе для продажи, или продажу 
свѣчъ не изъ чистаго пчелинаго воска, числомъ болѣе 8 
штукъ па одинъ фунтъ, и одинаковыхъ по внѣшнему виду 
п цвѣту свѣтильни со свѣчами церковными, виновные, бу- 



— 200 —

де не подлежатъ болѣе строгому наказанію по ст. 173 уст. 
о паказ., налаг. мпр. суд., подвергаются: денежному въ поль­
зу духовнаго вѣдомства взысканію не свыше трехсотъ руб­
лей п конфискаціи неправильно выдѣланныхъ свѣчъ, кото­
рыя передаются въ распоряженіе епархіальнаго начальства.
6) За нарушеніе правилъ о выпускѣ съ заводовъ и оптовой 
продажѣ церковныхъ свѣчъ (ст. 2) виновные подвергаются: 
денежному въ пользу духовнаго вѣдомства взысканію, въ 
размѣрѣ не свыше ста рублей. 7) За производство рознич­
ной торговли церковными свѣчами лицами, не имѣющими 
на то права, виновные подвергаются: денежному въ пользу 
духовнаго вѣдомства взысканію, въ размѣрѣ не свыше ста 
рублей, и конфискаціи всѣхъ найденныхъ у нихъ церков­
ныхъ свѣчъ, которыя передаются въ распоряженіе Епархіаль­
наго начальства (Собр. Узакоп. 1890 г. №71. Ст. 662). 
Государь Императоръ означенное мнѣніе Государственнаго 
Совѣта, въ 14 день мая 1890 г. Высочайше утвердить соиз­
волилъ и повелѣлъ исполнить.

б) Въ означенномъ мнѣніи Государственнаго Совѣта ска­
зано, что свѣчи не изъ чистаго пчелинаго воска, приго­
товляемыя числомъ болѣе 8 штукъ на одинъ Фунтъ и пред­
назначенныя для домашняго употребленія, должны отличать­
ся по внѣшнему виду и цвѣту свѣтильни отъ церковныхъ 
свѣчъ (Ст. 4). Въ чемъ именно должно выражаться это от­
личіе, согласно примѣчанію въ ст. I приведеннаго узаконе­
нія, опредѣлено Святѣйшимъ Сѵнодомъ и опубликовано Пра­
вительствующимъ Сенатомъ въ началѣ 1893 года: Соглас­
но Высочайше утвержденному 14 мая 1890 года мнѣнію 
Государственнаго Совѣта, по соглашенію г. синодальнаго 
Оберъ-Прокурора съ министромъ Финансовъ, въ видахъ усп- 
ленности борьбы съ поддѣлкою и незаконною розничною про­
дажею церковныхъ свѣчъ и для руководства свѣчныхъ за­
водовъ, частныхъ лицъ, чиновъ полиціи и судебнаго вѣ­
домства, установлены слѣдующіе внѣшніе признаки церков­
ныхъ свѣчъ, по которымъ онѣ могли бы быть отличаемы 
отъ свѣчъ, предназначенныхъ для домашняго употребленія:
1) длина церковной свѣчи превышаетъ не мѣнѣе шести разъ 
ея толщину по окружности и 2) церковная свѣча имѣетъ 
бѣлую свѣтпльню, съ красною ниткою. При этомъ, какъ 
свѣчи, имѣющія оба означенные признака въ совокупности, 
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такъ п свѣчи, только съ однимъ изъ этихъ признаковъ, 
должны быть признаваемы свѣчами церковными, а указан­
ное въ пунктѣ 1. отношеніе толщины церковной свѣчи къ 
длинѣ опой не распространяется на свѣчи, имѣющія особое 
богослужебное значеніе и въ домашнемъ быту по употреб­
ляемыя, какъ напримѣръ, налѣпки и свѣчи пасхальныя" 
(Собр. Узак. 1892 г. 4 декабря, А®. Р8).

в) По ясному смыслу означеннаго опредѣленія закона, 
частные заводы, приготовляя свѣчи не изъ чистаго пчели­
наго воска, для домашняго употребленія, должны приготов­
лять ихъ, между прочимъ, такой формы, чтобы длина свѣ­
чи превышала не болѣе шести разъ ея толщину по окруж­
ности, ибо если длина свѣчи будетъ превышать болѣе ше­
сти разъ ея толщину по окружности, то таковая свѣча дол­
жна быть признана церковною и виновные въ выдѣлкѣ та- 
кпхъ свѣчъ должны подлежать отвѣтственности въ указан­
номъ порядкѣ, согласно вышеизложенному опредѣленію Го­
сударственнаго Совѣта,— ст. 4 и 5. Между тѣмъ, частные 
заводы и 'лавки, не смотря на ясное опредѣленіе закона 
(Собр. Узакон. 18у2 г. 4 декабря, № 138), приготовляютъ, 
хранятъ для продажи и продаютъ свѣчи изъ нечистаго пче­
линаго воска, подъ видомъ для домашняго употребленія, са­
мыхъ разнообразныхъ размѣровъ и по внѣшнему виду и Фор­
мѣ совершенно похожія на церковныя,— т. с. по длинѣ цер­
ковно-восковыхъ свѣчъ., почему, впадая въ обманъ, и поку­
паютъ ихъ православные христіане. Такое положеніе дѣла 
есть нарушеніе закопа и должно быть подлежащими лицами 
строго преслѣдуемо и искореняемо; — въ протоколахъ-же 
прописывать обвиненіе и предъ судомъ обвинять виновныхъ 
— въ выдѣлкѣ и въ храненіи для продажи свѣчъ пзъ нечи­
стаго пчелинаго воска, приготовленныхъ по виду и формѣ 
по длинѣ церковно-восковыхъ свѣчъ, а въ подтвержденіе 
обвиненія ссылаться на замѣчаніе вч> приведенномъ Прави­
тельственномъ распоряженіи (Собр. Узакон. 1892 года, 4 
декабря, А®. 138), которое гласитъ: „при этомъ какъ свѣчи, 
имѣющія оба (т. е. длину и цвѣтъ цвѣтильнп) означенные 
признаки въ совокупности, такъ и свѣчи только съ однимъ 
изъ этихъ признаковъ (т. е. въ данномъ случаѣ съ опре­
дѣленною длиною (ст. I.), должны быть признаваемы свѣ­
чами церковными".
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Государственный Совѣтъ въ соединенныхъ Департамен­
тахъ Гражданскихъ и Духовныхъ дѣлъ, законовъ Государ­
ственной экономіи п въ Общемъ Собраніи, разсмотрѣвъ пред­
ставленіе Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода по дѣлу о 
порядкѣ производства дѣлъ по нарушеніямъ правилъ о при­
готовленіи, храненіи и продажѣ церковныхъ восковыхъ свѣчъ, 
отъ 27 мая 1891 года, мнѣніемъ положилъ: Въ дополненіе 
п измѣненіе подлежащихъ узаконеній постановить:

„1. Дѣла о нарушеніи правилъ о приготовленіи, хра­
неніи и продажѣ церковныхъ восковыхъ свѣчъ |ст. 483— 
485 Уст. паказ., по прод. 1890 года] производятся въ су­
дебныхъ установленіяхъ, образованныхъ по уставамъ Импе­
ратора Александра II, и въ судебныхъ мѣстахъ прежняго 
устройства порядкомъ, опредѣленнымъ въ подлежащихъ за­
конахъ для дѣдъ о нарушеніи уставовъ казеннаго управле­
нія, съ соблюденіемъ слѣдующихъ правилъ: 1) возбужденіе 
дѣлъ возлагается на обязанности полиціи, которая состав­
ляетъ протоколъ о обнаруженномъ нарушеніи, задерживаетъ 
подлежащія конфискаціи свѣчи и о начатомъ уголовномъ 
преслѣдованіи извѣщаетъ мѣстную духовную Консисторію 
пли Грузино-Имеретинскую Святѣйшаго Сѵнода контору- 2) 
дѣло подсудно мировому судьѣ, если сумма денежнаго взы­
сканія и цѣна подлежащихъ конфискаціи свѣчъ пе превы­
шаютъ., каждая въ отдѣльности, трехсотъ рублей. 3) При 
производствѣ слѣдствія и суда права казеннаго управленія 
предоставляются духовнымъ консисторіямъ и Грузино-Имере­
тинской Святѣйшаго Синода конторѣ. 4) При совокупности 
преступныхъ дѣйствій обвиняемаго денежное взысканіе за на­
рушеніе правилъ о приготовленіи, храненіи и продажѣ цер­
ковныхъ восковыхъ свѣчъ не покрывается наказаніями за 
иные преступленія пли проступки. II. Въ мѣстностяхъ, въ 
коихъ введено положеніи о земскихъ участковыхъ началь­
никахъ, дѣла о нарушеніи правилъ о приготовленіи, хране­
ніи и продажѣ церковныхъ восковыхъ свѣчъ, когда сумма 
денежнаго взысканія и цѣна подлежащихъ конфискаціи свѣчъ 
не превышаютъ, каждая въ отдѣльности, трехсотъ рублей, 
подлежатъ вѣдомству земскихъ начальниковъ или городскихъ 
судей и производятся порядкомъ, опредѣленнымъ для дѣлъ 
о нарушеніи уставовъ казеннаго управленія, съ соблюденіемъ 
изложенныхъ въ пунктахъ, 1, 3 и 4 предшедшей (1) статьи 
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правилъ. III. Дѣла о незаконной торговлѣ церковными во­
сковыми свѣчами, возбужденныя до изданія закона 14 мая 
1890 года о приготовленіи, храненіи и продажѣ церковныхъ 
восковыхъ свѣчъ, получаютъ разрѣшеніе въ прежнемъ по­
рядкѣ, съ примѣненіемъ къ виновнымъ мѣръ взысканія, уста­
новленныхъ Высочайшимъ повелѣніемъ 28 августа 1808 года 
[Собр. Узакопеп. 1891 г. А? 701.

Извлеченіе
статей изъ 16 т. ч. I Свода Законовъ Россійской Имперіи 
(Изданія 1892 года) о порядкѣ возбужденія и производ­
ства дѣлъ о нарушеніяхъ уставовъ казеннаго Управленія. 
(Для защитниковъ иа судѣ казенныхъ интересовъ со 
стороны Духовной Консисторіи по свѣчнымъ и дру­

гимъ дѣламъ}.
Такъ какъ дѣла о нарушеніи правилъ о приготовленіи, 

храненіи и продажѣ церковно-восковыхъ свѣчъ (уст. иаказ. ст. 
483 485 іи и род. 1890 г.) производится особымъ порядкомъ для 
дѣлъ о нарушеніи уставовъ казеннаго управленія и такъ какъ 
подъ руками но всегда и но у всякаго можетъ имѣться 16 т. 
ч. I Св. Зак. Рос. Ими., то признали мы за нужное, для не­
обходимаго п точнаго руководства духовенства, церковныхъ ста­
ростъ, а также и чиновъ полиціи извлечь изъ 16 т. ч. I Св. 
Закоповъ (пзд. 1892 г.) и изложить отдѣльно соотвѣтствую­
щія статьи о порядкѣ возбужденія и производства дѣлъ о на­
рушеніяхъ уставовъ казеннаго управленія, каковыми статьями 
слѣдуетъ нѳотмѣино п точно пользоваться при возбужденіи п 
дальнѣйшемъ производствѣ дѣлъ о нарушеніи существующихъ 
правилъ о приготовленіи, храненіи и продажѣ церковно-воско­
выхъ и другихъ поддѣльныхъ, изъ минеральнаго воска, свѣчъ. 
Пользу сего извлеченія мы усматриваемъ и для защитниковъ 
интересовъ казеннаго управленія со стороны Духовной Конси­
сторіи, такъ какъ, — какъ свидѣтельствуетъ судебная практика,— 
при рѣшеніи дѣль о нарушеніи правилъ о свѣчной продажѣ на­
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рушаются часто узаконенія но сему предмету: такъ 1) полиція, 
при составленіи протоколовъ, не извѣщаетъ Духовной Конси­
сторіи, кань представительствующей интересы казеннаго упра­
вленія по церковно-свѣчнымъ дѣламъ; 2) вслѣдствіе этого, при 
рѣшеніи дѣлъ у мировыхъ судей, земскихъ начальниковъ, въ 
съѣздахъ мировыхъ судей и земскихъ начальниковъ никогда 
почти но присутствуютъ защитники казенныхъ интересовъ со 
стороны Духовной Консисторіи, и 3) никогда почти не извѣ­
щается Духовная Консисторія кѣмъ слѣдуѳть о состоявшихся 
опредѣленіяхъ по церковно-свѣчнымъ дѣламъ п проч. Статьи 
приводятся нами отчасти въ порядкѣ слѣдованія и изложенія 
ихъ въ самомъ томѣ 1 6-мъ Св. Законовъ, отчасти и по усмо­
трѣнію.

О дѣлзхъ казеннаго управленія.
Общія правила.

Ст. 1282. Дѣлами казеннаго управленія признаются дѣла, 
сопряженныя съ интересомъ казны, удѣльнаго н придворнаго 
вѣдомствъ и другихъ правительственныхъ установленій, упра­
вленій и вѣдомствъ, а также дѣла монастырей, церквей, архіе­
рейскихъ домовъ и всѣхъ христіанскихъ и магометанскихъ ду­
ховныхъ учрежденій.

1284. Предъявленіе исковъ и отвѣть по онымъ со сторо­
ны казенныхъ управленій возлагается на обязанности казенныхъ 
палатъ, управленіи государственныхъ имуществъ н другихъ 
мѣстныхъ управленій или, за неимѣніемъ ихъ, на обязанности 
мѣстныхъ ио каждому вѣдомству начальниковъ.

1285. Казенныя управленія ищутъ п отвѣчаютъ на судѣ 
но иначе, какъ въ лицѣ особыхъ уполномоченныхъ, которые 
назначаются изъ должностныхъ лицъ подлежащаго вѣдомства; 
или же избираются изъ числа лицъ, имѣющихъ но закону пра­
во быть повѣренными, но добровольному съ ними соглашенію.

1286. При предъявленіи иска или при подачѣ отвѣта по 
иску, повѣренные казенныхъ управленій должны представить 
въ судъ письменное уполномочіе, или предписаніе на ходатай­
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ство по дѣлу, если опп принадлежатъ къ числу должностныхъ 
лицъ подлежащаго вѣдомства.

1289. Дѣла казенныхъ управленій но подлежатъ пи вѣ­
домству мировыхъ установленій, за исключеніемъ положительно 
означенныхъ въ закопѣ случаевъ ни производству сокра­
щеннымъ порядкомъ. Они также по могутъ быть оканчиваемы 
на судѣ присягою спорящихъ сторонъ пли примиреніемъ.

129'2. РЬшѳніѳ суда объявляется обѣимъ сторонамъ на 
общемъ основаніи; по, независимо отъ сего, копія рѣшенія отсы­
лается изъ суда въ мѣстное казенное управленіе, о коемъ упо­
минается въ ст. 1284.

Уставъ уголовнаго судопроизводства.
Изъятія изъ общаго порядка уголовнаго судопроизводства.

1126. При совокупности преступныхъ дѣйствій обвиняе­
маго, денежное взысканіе за нарушеніе уставовъ казеннаго 
управленія не покрывается наказаніями за иные преступленія 
пли проступки.

1128. Дѣла о нарушеніи правилъ о приготовленіи, хра­
неніи, и продажѣ церковно-восковыхъ свѣчъ (уст. наказ. ст. 
4л3 — 485 по ирод. 1890 г.) производятся порядкомъ, опре­
дѣленнымъ для дѣлъ о нарушеніи уставовъ казеннаго управле­
нія, съ соблюденіемъ слѣдующихъ правилъ: 1) возбужденіе дѣлъ 
возлагается на обязанности полиціи, которая составляетъ про­
токолъ объ обнаруженномъ нарушеніи, задерживаетъ подлежа­
щія конфискаціи свѣчи и о начатомъ уголовномъ прослѣдованіи 
извѣщаетъ мѣстную Духовную Консисторію или Грузнно Имери- 
тинскую Святѣйшаго Сѵнода. Контору; 2) дѣло подсудно миро­
вому судьѣ, если сумма денежнаго взысканія и цѣна подлежа­
щихъ конфискаціи свѣчъ но превышаетъ, каждая въ отдѣльно­

*) Церковно-свѣчныя дѣла, на основаніи существую­
щихъ узаконеній, подлежатъ рѣшенію мировыхъ судей, зем­
скихъ начальниковъ (и городскихъ, судей), съѣздовъ миро­
выхъ. судей и земскихъ начальниковъ, и Правительству іоща 
го Сената.
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стп, трехсотъ руб. 3) При производствѣ слѣдствія пли суда пра­
ва казеннаго управленія предоставляются Духовнымъ Консисто­
ріямъ и Грузина-Иморптппской Святѣйшаго Сѵнода Конторѣ.
4) ІІрн совокупности преступныхъ дѣйствій обвиняемаго денеж­
ное взысканіе за нарушеніе правилъ о приготовленіи, храненіи 
п продажѣ церковныхъ восковыхъ свѣчъ не покрывается нака­
заніями за пиые преступленія пли проступки.

(Протоколы составляются въ присутствіи винов­
ныхъ въ нарушенія уставовъ казеннаго управленія, 
пли пхъ приказчиковъ,— ст. 1131).

1151. За исключеніемъ случаевъ, означенныхъ въ прод- 
шедпіей (1150) статьѣ, должностныя лица казеннаго управле­
нія, когда ость основаніе подозрѣвать, что въ жилищахъ част­
ныхъ лицъ совершается нарушеніе устава сего управленія или 
скрывается поличное, сообщаютъ о производствѣ обыска или 
выемки мировому судьѣ или судебному слѣдователю, по при­
надлежности. а за отсутствіемъ пхъ—полиціи.

1152. Закрытіе торговыхъ и ремесленныхъ заведеній, а 
также Фабрики пли заводовъ, дозволяется казенному управле­
нію лишь въ видѣ временной мѣры, впредь до постановленія о 
томъ суда и единственно въ тѣхъ случаяхъ, когда пиымъ спо­
собомъ невозможно пресѣчь обнаруженное нарушеніе и нанесеніе 
ущерба казенному интересу.

1154. Должностныя лица казеннаго управленія, въ томъ 
числѣ состоящія въ составѣ корчемной, акцизной и лѣсной 
стражи, за упущенія и неправильныя дѣйствія по обнаруженію 
нарушеній, подлежащихъ судебному разсмотрѣнію, подлежать 
отвѣтственности въ порядкѣ опредѣленномъ въ статьяхъ 53 и 
485-488.

(Но смыслу сихъ статей-53 и 485 — 488 
дается знать объ означенныхъ упущеніяхъ (ст. 11.4) 
мировому судьѣ или земскому начальнику, который, 
въ свою очередь, доносятъ прокурору или товарищу 
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прокурора для преданія суду полицейскихъ чиновъ, 
волостныхъ и сельскихъ начальниковъ).

1155. Должностныя лица казеннаго управленія, по распо­
ряженію коихъ послѣдовало закрытіе какого либо заведенія, 
фабрики или завода (ст. 1152 и 1153), отвѣтствуютъ предъ 
частными лицами за всякій вредъ и убытокъ, когда, по раз­
смотрѣніи дѣла на судѣ, окажется, что означенныя мѣры были 
приняты неосновательно.

1186. Для защиты интересовъ казны на судѣ, казенное 
управленіе можетъ назначить своихъ повѣренныхъ.

1187. О назначеніи повѣреннаго къ разбору дѣла у ми­
роваго судьи, казенное управленіе увѣдомляетъ судью съ сообще­
ніемъ ому о взысканіи съ обвиняемаго.

1188. Мировой судья не вызываетъ должностныхъ лицъ 
казеннаго управленія для объявленія имъ состоявшагося приго­
вора, но сообщаетъ имъ копіп съ онаго.

1189. На неокончательные приговоры мироваго судьи ка­
зенное управленіе можетъ приносить отзывы по всѣмъ предме­
тамъ дѣла, безъ всякаго ограниченія.'

1190. Срокъ подачи отзыва на приговоръ мироваго судьи 
считается для казеннаго управленія со дня полученія имъ ко­
піп съ приговора.

1193. Неприбытіе къ означенному времени повѣреннаго 
казны но останавливаетъ судебнаго засѣданія.

1195. Копіи съ судебныхъ приговоровъ, а также съ жа­
лобъ и отзывовъ на сіи приговоры выдаются казеннымъ упра­
вленіямъ безплатно.

1204. По нарушеніямъ уставовъ казеннаго управленія, 
судъ, по постановленіи рѣшенія, не входитъ въ разсмотрѣніе 
правъ доносителей и открывателей нарушеній на причитаю­
щееся имъ по закону вознагражденіе. Удовлетвореніе сихъ лицъ, 
по существующимъ на то правилами, лежитъ на обязанности 
казеннаго управленія.

1212. Къ суммѣ судебныхъ издержекъ, которыя подло­
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жатъ взысканію съ виновныхъ, должны быть относимы и пу­
тевыя издержки казенныхъ повѣренныхъ, командированныхъ 
для бытности при слѣдствіи и судѣ.

1213. О сдѣланныхъ, на основаніи прѳдшѳдшѳй (1212) 
статьи расходахъ присутственныя мѣста и должностныя лица 
казеннаго управленія обязаны увѣдомить судъ до объявленія при­
говора подсудимому.
Порядокъ производства въ мировыхъ судебныхъ уста­

новленіяхъ.
Объ обжалованіи: рѣшеніи мировыхъ судей.

162. На рѣшенія мировыхъ судей но искамъ, цѣна ко­
ихъ превышаетъ тридцать рублей или которые не подлежатъ 
оцѣнкѣ, могутъ быть приносимы апелляціонные жалобы въ ми­
ровой съѣздъ. Срокъ на принесеніе апелляціонныхъ жалобъ 
назначается мѣсячный со дня объявленія рѣшенія.

163. Въ апелляціонной жалобѣ должны быть означены 
причины,—но которымъ подающій ее считаетъ рѣшеніе непра­
вильнымъ. Предъявленіе новыхъ требованій въ апелляціи не 
допускается.

164. Апелляціонная жалоба представляется въ двухъ 
экземплярахъ тому мировому судьѣ, который рѣшалъ дѣло.

Объ отмѣнѣ рѣшеній мировыхъ судей и ихъ съѣздовъ.
185. Просьбы объ отмѣнѣ рѣшеній мировыхъ установле­

ній могутъ быть трехъ родовъ:
1) Просьбы о кассаціи рѣшеній, не подлежащихъ апел­

ляціи.
2) Просьбы о пересмотрѣ рѣшеній.
3) Просьбы не участвовавшихъ въ дѣлѣ лицъ.
186. Просьбы о кассаціи рѣшеній допускаются:
1) въ случаѣ явнаго нарушенія прямого смысла закона 

пли неправильнаго его толкованія;
2) въ случаѣ нарушенія обрядовъ и формъ судопроизвод­

ства, столь существенныхъ, что вслѣдствіе несоблюденія ихъ 
невозможно признать приговоръ въ сил'Ь судебнаго рѣшенія.
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3) въ случаѣ нарушенія предѣловъ вѣдомства или власти, 
закономъ представленныхъ мировому судьѣ или мировому съѣзду.

189. Просьбы объ отмѣнѣ рѣшеній мировыхъ судей при­
носятся мировому съѣзду, а просьбы объ отмѣнѣ рѣшеній ми­
ровыхъ съѣздовъ —Правительствующему Сенату. Просьбы объ 
отмѣнѣ рѣшеній съѣзда подаются съ соблюденіемъ правила изло­
женнаго въ статьѣ 746.

190. Къ просьбѣ должна быть приложена копія рѣшенія 
и всѣ документы, на коихъ просьба основана. При просьбѣ объ 
отмѣнѣ рѣшеній мировыхъ съѣздовъ, представляется въ залогъ 
десять рублей, безъ чего просьба не принимается... Отъ пред­
ставленія залога освобождаются всѣ вообще казенныя управленія.

191. Срокъ на подачу просьбы объ отмѣнѣ рѣшенія ми­
роваго судьи пазначаѳтся мѣсячный, а объ отмѣнѣ рѣшенія ми­
роваго съѣзда - чѳтырѳхмѣсячный.

2004. Взысканіе пошлины и сбора (ст. 2002 и 200’) 
не подлежатъ: а) иски казенныхъ управленій, подлежащіе со­
гласно пункту 2 статьи 31, вѣдомству мировыхъ судебныхъ 
установленій.

879. Казенныя управленія освобождаются отъ гербоваго 
сбора и отъ платы судебныхъ и канцелярскихъ пошлинъ, но 
подчиняются представленію судебныхъ сборовъ на общемъ осно­
ваніи.

744. Алѳлляціонная жалоба подается въ судъ постано­
вившій рѣшеніе.

746. Къ апелляціонной жалобѣ прилагаются копіи ея по 
числу лицъ, состоявшихъ съ апелляторомъ въ спорѣ во время 
объявленія рѣшенія окружнаго суда (см. выше ст. 189).

ПРАВИЛА
оба устройствѣ судебной части и производствѣ судеб­
ныхъ дѣлъ въ мѣстностяхъ, въ которыхъ введено поло­

женіе о земскихъ участковыхъ начальникахъ.
162. Вѣдомству земскаго начальника и городскаго судьи, 

въ предѣлахъ земскаго пли городскаго судебнаго участка, по 
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принадлежности, подлежатъ нижеслѣдующіе проступки: 3) дѣла 
о нарушеніи правилъ о приготовленіи, храненіи и продажѣ 
церковныхъ восковыхъ свѣчъ (уст. ваказ. ст. 483 и. 485 по 
нрод. 1890 г.), во всѣхъ тѣхъ случаяхъ, когда сумма денеж­
наго взысканія п цѣна подлежащихъ конфискаціи свѣчъ но пре­
вышаетъ, каждая въ отдѣльности, трехсотъ рублей (см. также 
Собр. Узакон. 1891 г. А? 70).

(Если сумма денежнаго взысканія превышаетъ 
300 руб., тогда рѣшеніе дѣла надлежитъ съѣзду 
земскихъ начальниковъ или юродскихъ судей).

256. Подвѣдомственныя земскимъ начальникамъ и город­
скимъ судьямъ дѣла о нарушеніи правилъ о приготовленіи, хра­
неніи и продажѣ церковныхъ восковыхъ свѣчъ производятся 
порядкомъ опредѣленнымъ для дѣлъ о нарушеніи уставовъ ка­
зеннаго управленія, съ соблюденіемъ правилъ изложенныхъ въ 
пунктѣ 1, 3 и 4 статьи 11281 устава уголовнаго судопроиз­
водства. (См. выше эту статью).

111. На рѣшенія земскихъ начальниковъ и городскихъ 
судей по искамъ, цѣна копхъ превышаетъ тридцать руб. плп 
которые не подлежатъ оцѣнкѣ, могутъ быть приносимы апел­
ляціонныя жалобы въ уѣздный съѣздъ въ мѣсячный срокъ.

130. Просьбы объ отмѣнѣ окончательныхъ рѣшеній зем­
скаго начальника пли городскаго судьи подаются тому земско­
му начальнику или городскому судьѣ, на рѣшеніе котораго при 
носятся; просьбы же объ отмѣнѣ рѣшеній съѣзда—присутствую­
щему въ ономъ уѣздному члену окружнаго суда.

(Срокъ подачи сихъ просьбъ—мѣсячный, ст. 132).

Изъ указанныхъ выше опущеній въ судебной практикѣ во 
возбужденію и по рѣшенію церковно-свѣчныхъ дѣлъ, 1) не- 
извѣщѳніѳ полиціею Духовной Консисторіи о началѣ въ томъ 
или другомъ мѣстѣ дѣла о нарушенія правилъ о церковно-свѣчной 
продажѣ и 2) вслѣдствіе этого, неучастіе при рѣшеніи дѣлъ 
защитниковъ интересовъ казеннаго управленія со стороны Ду­
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ховной Консисторіи, 3) непзвѣщѳніо Духовной Консисторіи су­
дебными установленіями о состоявшихся рѣшеніяхъ но церковно­
свѣчнымъ дѣламъ—должны быть признаны существенными упу­
щеніями, имѣющими большое вліяніе на исходъ церковно-свѣч­
ныхъ дѣлъ, и на основаніи приведенной выше ст. 186, — объ 
отмѣнѣ рѣшеній мировыхъ судей и ихъ съѣздовъ,—должны 
подлежать кассаціи въ порядкѣ въ сей статьѣ указанномъ. Вотъ 
почему полиція, прежде всего, при возбужденіи дѣлъ о нару­
шеніяхъ по церковно-свѣчной продажѣ неотмѣнно должна извѣ­
щать Духовную Консисторію о начатомъ дѣлѣ и о томъ какому 
(по мѣсту жительства) изъ судебныхъ установленій подлежитъ 
рѣшеніе возбужденнаго дѣла для командировки защитника ка­
зенныхъ интересовъ. Въ такомъ случаѣ, при рѣшеніи дѣлъ 
всегда будутъ присутствовать защитники со стороны Духовной 
Консисторіи и будетъ наблюдаться исполненіе того опредѣленія 
закона, ио которому судебныя установленія обязаны всякій разъ 
извѣщать Духовную Консисторію о состоявшемся рѣшеніи того 
или иного дѣла, касающагося интересовъ казеннаго управленія, 
прѳдставитѳльствуомыхъ Духовною Консисторіею.

Списокъ
воспитанницъ Кишиневскаго Епархіальнаго женскаго учи­
лища, окончившихъ курсъ ученія и выпущенныхъ изъ она­
го съ установленными аттестатами, переведенныхъ въ 
высшіе классы, допускаемыхъ къ передержкѣ экзамена 
послѣ каникулъ и оставленныхъ въ тѣхъ же классахъ на 

повторительный курсъ въ 189*/5 учебномъ году.
ѴІ-й КЛАССЪ. Разрядъ 1-й.

Марія Спнѳвичъ, Таисія Яновская, Елена Сухомлинова, Лю­
бовь Галуппа, Марія Парѳѳньева, Марія Солтанеско, Людмила 
Семпнѳлъ, Клавдія Заушкевнчъ, Викторія Врпцкая, Клавдія 
Чѳлакъ, Ѳеоктиста Горбановская, Неонила Главанъ, Анна 
Биволъ, Марія Павловская, Ларисса Горбановская, Юлія Сан- 
дулѳвская, Екатерина Ѳеодорова—выпускаются изъ училища 
съ аттестатами.
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Разрядъ 2-й.
Анна Тутовапъ, Марія Гавриловичъ, Евгенія Полинъ, Сусанна 
Зубкова, Александра Полянская, Александра Букшапъ, Софія 
Байданъ, Анастасія Зубкова, Зиновіи Уроки, Елисавета Вер­
бицкая, Варвара Соловская, Евфроспнія Солтапѳско, Софія 
Горча, Вѣра Батицкая, Ѳеодора Челанъ, Софія Биволъ, Лидія 
Платонова, Наталія Мицѳлѳско, Евфроспнія Арапъ, Пелагія 
Чайковская, Марія Чѳголя, Неонила Коркодѳлъ, Ѳеоктиста 
Корновалъ, Екатерина Костпновпчъ, Марія Війнпчукъ, Екате­
рина Медя, Зиновія Сараковичъ, Людмила Пламадя.іа, Ана­
стасія Гопѳцкая, Наталія Бѳньковская—выпускаются илъ учи­

лища съ аттестатами.
Разрядъ 3-й.

Елисавета Михулъ—выпускается изъ училища съ аттестатомъ.
Ѵ-й КЛАССЪ. Разрядъ 1-й.

Марія Барусъ, Марія Агура, Юлія Перетяткова, Александра 
Чѳртанъ, Елисавета Цау, Виталія Вулпановичъ, Марія Заватъ, 
Анастасія Самсонова—переводятся въ 6-й классъ.

Разрядъ 2-й.
Марія Пушней, Аглапда Болбочанъ, Марія Вульпѳ, Любовь 
Чегорянъ, Марія Позюмская, Варвара Канъ-батутъ, Марія На- 
гачевская, Александра Шарбановичъ, Елена Младица, Вѣра 
Фрунза, Елисавета Игнатьева, Марія Ямбурская, Анастасія 
Драганчу, Елена Ференцъ, Лидія Толѳуца, Анна Пламадяла, 
Марія Маркочъ, Александра Бѳньковская, Ольга Кіорѳско, 
Варвара Брадучанъ, Зинаида Сараковичъ, Эмилія Пославская, 
Марія Дмитрова, Марія Дорова, Ксенія Поповичъ, Александра 
Бартикъ, Елена Гросулъ—переводятся въ 6-й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Александра Юсипѳнко, Параскева Хохоръ—но гражданской 

исторіи.
Александра Михайлова—по Закону Божію.
Надежда Краснопольская—по теоріи словесности.
Ѳеодосія Жолтвинская— нв сочиненію.

Разрядъ 3 й.
Юлія Праницкая, Наталія Эманди—по теоріи словесности и 

гражданской исторіи.
Надежда Війиичукъ—по гражданской истеріи и сочиненію:
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Анна Бурсаковская—но Закону Божію и теоріи словесности.
Елена Завойчинская—допускается къ переэкзаменовкѣ по За­

кону Божію и гражданской исторіи и къ экзамену 
ио теоріи словесности, какъ не державшая его по 
болѣзни.

ІѴ-й ОСНОВНОЙ КЛАССЪ. Разрядъ 1-й.
Наталія Хартія, Вѣра Яцимирская, Севастія Воловой, Але­
ксандра Баталина, Параскева Митрофанова, Марія ІПкіопа, 
Варвара Митителъ, Марія Барбосъ, Іуліанія Столярова, Анна 
Граждіанъ—переводятся въ 5-й классъ.

Разрядъ 2-й.
Александра Тарановская, Зиновія Самсонова, Кпріакія Гырнецъ, 
Екатерина Вырланъ, Надежда Лунга, Вѣра Попеско, Параске­
ва Харитонова, Софія Вартичанъ, Елена Вырланъ, Софія Кай- 
тасъ, Елена Ругинова, Наталія Няга, Лидія Гепѳцкая, Екате­
рина Вульпѳ—переводятся въ 5-й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Варвара Лашко, Елена Бѣжавъ, Екатерина Господинова, Ма­
рія Центюлъ, Надежда Мунтянъ, Анна Пушной—по сочиненію. 
Параскева Биволъ, Вѣра Гирля—по гражданской исторіи.

Разрядъ 3-й.
Екатерина Замынягра—по ариѳметикѣ и сочиненію.
Наталія Иванкова—по теоріи словесности и сочиненію. 
Александра Байданъ—по теоріи словесности и сочиненію. 
Александра Матѳіѳвичъ—по граждапской исторіи и сочиненію. 
Вѣра Гпнкулова—допускается къ экзамену по всѣмъ предме­
тамъ послѣ каникулъ, какъ не державшая его но болѣзни. 
Екатерина Иванова, Викторія Бушила, Надежда Узунова—оста­

вляются въ томъ же классѣ на повторительный курсъ 
по малоуспѣшію, съ лишеніемъ первой епархіальнаго 
содержанія.

ІѴ-й ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ. Разрядъ 1-й.
Марія Лунга, Февронія Скадигоръ, Вѣра Пантелеева, Ѳекла 
Рудьѳва, Марія Львовская, Марія Рудьева, Сіефанвда Гри- 
мальская, Харитона Лашко, Екатерина Мирова, Ксенія Вад- 
халарская—переводятся въ 5-й классъ.
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Разрядъ 2-й.
Іулитта Гойту, Вѣра Муря, Юлія Вордишь, Елена Канта- 
ренко, Варвара Пославскал, Марія Ѳеодорова, Марія Шаларь, 
Елена Сербова, Марія Кирова, Марія Чѳрноуцанъ, Надежда 
Дуыбрава, Александра Сорочанъ, Марія Сорочанъ, Неонпла 
Якова, Софія Солтанѳско, Анна Гѳоргіянова—переводятся въ

5-й  классъ.
Допускаются къ переэкзаменовкѣ нослѣ каникулъ:

Надежда Торгоньѳва, Валентина Чѳгорянъ - по сочиненію. 
Елисавета Костпновпчъ—но ариѳметикѣ.
Людмила Дукова—по гражданской исторіи.

Разрядъ 3-й.
Екатерина Елѳфтеріу—по русскому языку и сочиненію.
Екатерина Тѳрновецкая — по географіи и гражданской исторіи. 
Іуліанія Фернакій, Елена Завойчинская, Елисавета Дончила, 
Евгенія Гобжила, Анна Фрипту— оставляются въ томъ же клас­

сѣ но малоуснѣпіію.

Ш-й ОСНОВНОЙ КЛАССЪ. Разрядъ 1-й.
Ларисса Михнѳвичъ, Александра Чижевская, Александра По­
повичъ, Анастасія Дубнѳвичъ, Екатерина Сѳминелъ, Олимпіада 
Споялова, Валентина Няга, Елена Петровна Бпволъ, Евдокія 
Гроппа, Ольга Спневичъ—переводятся въ 4-й классъ.

Разрядъ 2-й.
Неонила Телейманъ, Александра Муря, Харитпна Кокулъ, 
Ольга Чѳрноуцанъ, Вѣра Нагачевская, Анна Митрофанова, Вар­
вара Матѳіевичъ, Марія Бартикъ, Марія Пушной, Вѣра 
Кайсынъ, Зинаида Ганькевичъ, Надежда Логгинъ, Пелагея 
Урсу—-переводятся въ 4-й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Елена Поповичъ—по ариѳметикѣ.

Разрядъ 3-й.
Марія Дорукъ —по русскому языку и ариѳметикѣ.
Ольга Кочѳбанъ—по русскому языку и сочиненію.
Харитина Язинская—по Закону Божію и русскому языку.
Александра Власій—пр ариѳметикѣ и сочиненію.
Екатерина Апостолеско—но Закону Божію и русскому языку. 
Марія Иванкова—по русскому языку п сочиненію.
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Людмила Выховская--допускается къ экзамену послѣ каникулъ 
по всѣмъ предметамъ, какъ не державшая его по бо- 
лѣзли.

Елена Васильевна Биволъ, Александра Ливинская - оставля­
ются на повторительный курсъ въ томъ же классѣ 
по малоуспѣшію, съ лишеніемъ послѣдней епархіаль­
наго содержанія.

ІП-й ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ. Разрядъ І-й.
Ольга Билинская, Марія Заушкевичъ, Вѣра Вѳньковская, Стѳ- 
фанида Чакиръ, Анастасія Кириллова, Елена Стадницкая, Ма­
рія Дерѳвичъ, Анна Мошняга—переводятся въ 4-й классъ.

Разрядъ 2-й.
Порфирія Кобапъ, Екатерина Спмѳонова, Евгенія Колачков- 
ская, Надежда Вербицкая, Надежда Уроки, Анна Крупская, 
Евфросинія Мадапъ, Меланія Гуштюкъ, Евгенія Литкѳвичъ, 
Александра Парусъ, Вѣра Георгіяпова, Людмила Поповская, 
Екатерина Окишоръ, Марія Дынга, Екатерина Георгіу, Евге­
нія Гроссуль. Марія Лупанъ, Марія Кіореско, Надежда Тер- 
новецкая, Анна Вѳцъ—переводятся въ 4-й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ: 
Надежда Фрунза— по сочиненію.

Разрядъ 3-й.
Анна Перчунъ, Наталія Хартія, Елена Гѳрбановская, Марія 
Поповичъ—по русскому языку и сочиненію.
Александра Иванова—допускается къ переэкзаменовкѣ послѣ 

каникулъ по Закону Божію и сочиненію и къ экза­
мену по остальнымъ предметамъ, какъ не держав­
шая ого по болѣзни.

Ольга Данилѳскулъ—оставляется въ томъ же классѣ по болѣзни. 
Анна Марандичъ, Марія Маркова, Ирина Рубанъ—оставля­

ются въ томъ же классѣ по малоуспѣшію, съ лише­
ніемъ ѳнархіально-коштнаго содержанія.

Екатерина Праницкая—оставляется въ томъ же классѣ но ма­
лоуспѣшію.

ІІ-й ОСНОВНОЙ КЛАССЪ. Разрядъ 1-й.
Надежда Понѳско, Елена Иванова, Зинаида Мураневичъ, Ни­
на Барбосъ, Надежда Буряковская, Марія Лотоцкая, Василиса 
Ѳеодорова, Марія Попѳско, Олимпіада Поповичъ, Леонида Вул- 
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пановичъ, Софія Арвѳнтьѳва, Домникія Бынзарь, Евфросннія 
Мариничъ—переводятся въ 3-й классъ.

Разрядъ 2й.
Зинаида Киранова, Эмилія Маркомъ, Евдокія Швидчѳнко, Еле­
на Главанъ, Марія Платонова, Вѣра Щефырца, Софія Жа­
лоба, Марія Арвѳнтьѳва, Софія Савва, Александра Мнхаѳско, 
Любовь Скиду, Параскева Фрунзп. Анна Чегорянъ, Елисавета 
Чѳлакъ, Домникія Казанакли, Александра Шарова, Елисавета 
Сараковичъ, Викторія Тимотинъ, Христина Дмитріева, Варва­
ра Долинская, Елена Сандулѳвская, Евфросннія Билинская, 
Параскева Крыжановская, Анна Скалецкая — переводятся въ
3-й  классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ: 
Домникія Онуфріѳвичъ, Анна Баланъ—по сочиненію. 
Эмилія Скалецкая —по русскому языку. 
Марія Дпмптріу, Наталія Лунга—по ариѳметикѣ.

Разрядъ 3-й.
Валентина Бѣжавъ—по русскому языку и сочиненію.
Елисавета Пославская, Нина Драгичъ—допускаются къ экза­

мену по всѣмъ предметамъ послѣ каникулъ, какъ не 
державшія его по болѣзни.

Ольга Бочковская—оставляется въ томъ же классѣ на повто­
рительный курсъ по малоусиѣшію.

П-й ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ. Разрядъ І-й.
Александра Балауръ, Марія Брага, Антонина Тарановская, 
Марія Бырка, Антонина Гришкова, Марія Бутукъ, Елисавета 
Иванова, Варвара Рошка, Параскева Маркомъ, Надежда Глн- 
жинская, Аиѳія Дорова, Олимпіада Пащенко, Евфимія Ужп- 
нѳцкая, Анна Арвѳнтьѳва, Викторія Гуштюкъ, Надежда Ботя, 
Вѣра Столярова, Надежда Діаконова—переводятся въ 3-й 

классъ.
Разрядъ 2-й.

Любовь Думбрава, Софія Жушкова, Марія Пѳтрилла, Вѣра 
Калиманѳско, Елена Дпмитріу, Елена Улиничъ, Александра 
Банаки, Анна Бѣлоданова, Зиновія Остапъ, Елисавета Згибарца. 
Елена Пушной, Ѳеодосія Малай, Людмила Врабіе, Екатерина 
Зубкова, Елисавета Барбосъ, Александра Савицкая—перево­

дятся въ 3-й классъ.
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Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Анна Узунова, Марія Сеулъ, Елена Оатулъ по ариѳметикѣ.

Разрядъ 3-й.
Марія Прямица—по русскому языку и сочиненію.
Екатерина Левицкая—по ариѳметикѣ и географіи.
Хіонія Поповичъ -по географіи и сочиненію.
Марія Кайсынъ, Марія Семинелъ—допускаются къ экзамену по 

всѣмъ предметамъ послѣ каникулъ, какъ не держав­
шія его по болѣзни.

Марія Чепелева, Нина Байданъ—оставляются въ томъ же клас­
сѣ по малоуспѣшію, съ лишеніемъ права Байданъ 
вносить уменьшенную плату въ 37 р. 50 к. за со­

держаніе ея въ училищѣ.
І-й ОСНОВНОЙ КЛАССЪ. Разрядъ 1-й.

Любовь Бачинская, Викторія Морошанъ, Нина Фіалковская, 
Серафима Війничукъ, Елисавета Викулова, Надежда Крыжа- 
новская, Евлампія Карадже, Вѣра Лужанская, Агафія Сѵмео- 
нова, Ольга Завойчипская, Клавдія Платонова, Александра 
Моргацкая, Анна Лемни—переводятся во 2-м классъ.

Разрядъ 2-й.
Зиновія Лозановская, Апна Лозановская, Меланія Баланъ, Ека­
терина Онуфріевичъ. Аппа Вульпе, Валентина Стадницкая, Ека­
терина Николаева, Вѣра Кирилловичъ, Елисавета Грозавъ, 
Александра Золтурь, Любовь Дерѳвичъ, Ольга Пастухова, Ва­
лентина Балцатъ, Наталія Спиной, Анна Каймаканъ, Марія 
Макарѳско, Ксенія Челанъ, Неонила Быховская, Ольга Гин- 
кулова - переводятся во 2-й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ: 
Анна Дзыкъ - по Закону Божію.

Разрядъ 3-й.
Марія Няга, Александра Колюжная, Любовь Гецеулъ, Але- 
скандра Чайковская, Надежда Цепордей, Варвара Куликов­
ская, Ольга Лозанова, Александра Красовская—но русскому 

языку и диктанту.
Анна Поповичъ — допускается къ экзамену по всѣмъ предметамъ 

послѣ каникулъ, какъ не державшая его по болѣзни.
Анна Михулъ, Вѣра Бочковская—оставляются въ томъ же 

классѣ на повторительный курсъ по малоуспѣшію.
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І-й ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ. Разрядъ 1-й.
Людмила Золотушка, Евфросинія Мирова, Вѣра Доносъ, Тать­
яна Пржѳборовская, Анастасія Младица, Любовь Долпщпнская, 
Елена Галушко, Неонила Сѳлпнѳлъ, Любовь Барбосъ, Юлія 
Дынга, Александра Сухомлинова, Софія Барбосъ - переводятся 

во 2-й классъ.
Разрядъ 2-й.

Агафія Поповичъ, Анна Шарбановичъ, Фѳвронія Скодпгоръ, 
Надежда Матвѣевичъ, Марія Маркомъ, Александра Красно­
польская, Валентина Вулпановпчъ, Іулитта Чупіъ, Наталія 
Гырнѳцъ, Марія Тучковская, Ксенія Гордуза, Сарра Кручѳрѳ- 
ско, Анна Гонпца, Зина Погоревичъ, Евдокія Тимотпнъ, На­
дежда Сырбулова, Марія Малайдахъ, Ксенія Дынга, Надежда 
Евѳодіева, Эмилія Бутукъ, Параскева Вульнѳ, Ольга Діако­
нова, Марія Геница, Марія Бунѳску—переводятся во 2-й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ.
Пелагея Лашкова —по диктанту.

Разрядъ 3-й.
Екатерина Фотеско, Марія Жовмнръ, Софія Оранская, Марія 
Цурканъ—по русскому языку и диктанту.
Евдокія Дмитріева —по Закону Божію и русскому языку и до­

пускается къ экзамену по диктанту, какъ не дер­
жавшая его по болѣзни.

Павла ІОспиенко—допускается къ экзамену по всѣмъ предме­
тамъ послѣ каникулъ, какъ ие державшая его но болѣзни.

Оставляются въ томъ же классѣ па повторительный курсъ.
Софія Гауда—по болѣзни.
Екатерина Левицкая—по малоуспѣшно.

ПРИГОТОВИТЕЛЬНЫЙ ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.
Разрядъ 1-й.

Эмилія Завойчннская, Вѣра Узунова, Варвара Софроновпчъ, 
Елисавета Буга, Ирина Ѳеодорова, Александра Мпхулъ, Лю­
бовь Стаднпцкая, Наталія Савва, Софія Сладкопѣвцева, Елена 
Дулапъ, Анна Давидова, Клавдія Байданъ, Надежда Гошка, 
Елена Софронянъ, Анна Оиуфріѳвичъ, Валентина Команецкая, 
Любовь Війничукъ, Ольга Раѳцкая, Александра Каймаканъ, 
Вѣра Нѣмцанъ, Елисавета Перетяткова, Валентина Савиц­
кая — переводятся въ 1-й классъ.
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Разрядъ 2-й.
Ирина Мудренко, Анна Кириллова, Марія Гросулъ, Ольга 
Кульчицкая, Екатерина Мунтянъ, Марія Козакъ, Евгенія По­
песку, Елена Хартія, Евгенія Мани, Евгенія Четенъ, Мела­
нія Кобанъ, Надежда Парѳентьева — переводятся въ 1-й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Лидія Пламадяла, Анна Петкова, Софія Скалѳцкая—но ариѳ­

метикѣ.
Разрядъ 3-й

Наталія Попова—поЗакону Божію и русскому языку.
Вѣра Назаровичъ — по русскому языку п ариѳметикѣ.
Марія Букшанъ—допускается къ экзамену по всѣмъ предме­
тамъ послѣ каникулъ, какъ не державшая ого по болѣзни.

ПРИГОТОВИТЕЛЬНЫЙ ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.

Разрядъ 1-й.
Софія Сѣворинъ, Лидія 1'обжпла, Василиса Поповичъ, Але­
ксандра Думбрава, Надежда Твѳрдіовпчъ, Клавдія Болбочанъ, 
Клавдія Пославская, Лидія Якова, Викторія Поповичъ, Вѣра 
Брага, Марія Степанова, Александра Вланарь, Наталія По­
повичъ, Любовь Бредихина, Софія Папукъ, Вѣра Короб- 
чанъ—переводятся въ 1-й классъ.

Разрядъ 2-й.
Ксенія Лозанова, Людмила Споялова, Вѣра Вартпкъ, Евгенія 
Цепордей, Аглая Григороско, Стефанида Рушанъ, Евгенія Ло- 
зановская, Анна Сараковпчъ, Варвара Мирова, Софія ІПап- 
чинская, Вѣра Бачинская, Олимпіада Пѳтранпчъ, Людмила 
Каймакавъ, Ѳекла Щорбанъ, Наталія Жушкова, Софія Козму- 
лпчъ, Лидія Бунину — переводятся въ 1-й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Валентина Фетова—ио Закону Божію.

Разрядъ 3 й
Алексан ра Стѳфанѳско—по русскому языку и ариѳметикѣ.
Ольга Фетова, Людмила Пранпцкая—оставляются въ томъ же 

классѣ па повторительный курсъ по малоуспѣшію.
Любовь Лунинъ —оставляется въ томъ же классѣ на повтори­

тельный курсъ по болѣзни.
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Описокъ
воспитанницъ Кишиневскаго епархіальнаго женскаго учи- 
лища^ награжденныхъ похвальными листами и книгами 
за отличные успѣхи въ наукахъ и примѣрное поведеніе 

въ 189*/5 учебномъ году.
6-го  класса — похвальными листами и книгами: .Ма­

рія Синѳвичъ, Таисія Яновская, Елена Сухомлинова, Марія 
Парѳеньева. Похвальными листами — Любовь Галуппа, Клав­
дія Заушкѳвичъ, Марія Солтанѳско, Людмила Семинолъ, Вик­
торія Брицкая, Клавдія Чѳлакъ, Ѳеоктиста Гѳрбановскал, Анна 
Биволъ, Марія Павловская, Екатерина Ѳеодорова.

5-ГО класса —похвальными листами и книгами: Марія 
Вирусъ, Марія Агура, Іулія Пѳрѳтяткова. Похвальными ли­
стами: Александра Чѳртанъ, Елисавета II,ау, Марія Заватъ.

4 го основного класса—похвальными листами и книга­
ми: Наталія Хартія, Вѣра Яціімирская, Севастія Воловой. 
Похвальными листами: Александра Баталина, Параскева Ми­
трофанова.

4-го параллельнаго класса — нохвальнымъ листомъ и 
книгою: Марія Лунга. Похвальными листами: Фѳвронія Скоди- 
горъ, Вѣра Пантелеева, Марія Рудьева.

3-го основного класса—похвальными листами и книгами: 
Лариса Мпхнѳвичъ, Александра Чижевская. Похвальными ли­
стами: Александра Поповичъ, Анастасія Дубнѳвпчъ, Екатерина 
Семинолъ, Олимпіада Споялова, Валентина Няга, Елена Пе­
тровна Биволъ, Евдокія Гроппа.

3 го параллельнаго класса — похвальнымъ листомъ и 
книгою: Ольга Билинская. Похвальными листами: Марія Зауш- 
кѳвпчъ, Вѣра Пеньковская, Сгефавида Чакиръ, Анастасія Ки­
риллова, Елена Стадницкая.

2-ГО ОСНОВНОГО класса—похвальными листами и книга­
ми: Надежда Попѳско, Елена Иванова, Зинаида Мураневпчъ, 
Нина Барбосъ. Похвальными листами: Надежда Буряковская, 
Марія .Потоцкая, Василиса Ѳеодорова, Марія Понѳско, Домни- 
кія Бынзарь.

2-го параллельнаго класса — похвальными листами и 
книгами: Александра Балауръ, Марія Брага, Антонина Тара- 



— 221 —

невская, Марія Бырка. Похвальными листано: Антонина Гри­
шкова, Марія Бутукъ. Елисавета Иванова, Варвара Роліка, 
Параскева Маркомъ, Надежда Глижннская, Апоія Дорова.

1 ГО ОСНОВНОГО класса—похвальными листами и книгами. 
Любовь Бачинская, Викторія Морошанъ, Нина Фіалковская, 
Серафима Війничукъ, Елисавета Викулова. Похвальными ли­
стами: Надежда Крыжановская, Вѣра Лужанская, Евлампія 
Карадже. Агафія Снмѳонова, Ольга Завойчинская.

І-го параллельнаго класса—похвальными листами и кни­
гами: Людмила Золотушка, Евфроспвія Мирова, Вѣра Доносъ. 
Похвальными листами: Татіана ІІржѳборовская, Анастасія Мла- 
дпца, Любовь Долищинская, Елена Галушко.

Приготовительнаго основного класса- похвальными ли­
стами и книгами: Эмилія Завойчинская, Варвара Софроновіічъ, 
Александра Михулъ. Похвальными листами: Вѣра Узунова. 
Елисавета Вуга, Ирина Ѳеодорова, Наталія Савва, Софія Слад- 
копѣвцѳва, Елена Дулапъ, Валентина Комапецкая, Александра 
Каймаканъ, Надежда Ропіка, Елена Софронянъ.

Приготовительнаго параллельнаго класса —похвальными 
листами и книгами: Софія Севѳринт, Лидія Гобжила, Василиса 
Поповичъ. Похвальными лпстами: Надежда Твѳрдіѳвичъ, Клав­
дія Болбочанъ, Клавдія Пославская, Александра Думбрава, 
Лидія Якова, Викторія Поповичъ, Вѣра Брага, Марія Степа­
нова, Александра Бланарь.

Списокъ
воспитанницу Кишиневскаго епархіальнаго женскаго учи­
лища, награжденныхъ въ /$ учебномъ году за отлич­

ные успѣхи въ гісгцсствахъ.
По пѣнію 6-го класса: Людмила Семинолъ, Софія Бай­

данъ, Любовь Галуппа, Ѳеоктиста Гѳрбановская. Марія Вій­
ничукъ, Неонила Главанъ, Елисавета Вербицкая.

5-го класса: Марія Дорова, Любовь Чѳгорянъ.
4-го  класса: Елена Замы-нягра, Іуліапія Фѳрнакій, Еле­

на Бѣжалъ, Харитина Лашкова, Екатерина Тѳрновецкая, Па­
раскева Харитонова.

По рукодѣлію: Таисія Яновская, Клавдія Заушкевичъ, 
Марія Павловская, Любовь Галуппа, Неонила Главанъ, Анна 
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Тутованъ. Александра Полянская, Анна Бпволъ, Марія Га­
вриловичъ, Іуліанія Сапдулевская, Сусанна Зубкова, Евгенія 
Нелинъ, Евфросппія . Солтанѳско, Наталія Мнцелеско, Софія 
Байданъ, Ѳеоктиста Карнованъ, Лидія Платонова, Марія Чѳ- 
го.ія, Елисавета Михулъ, Ѳеоктиста Горбановская, Евфросинія 
Аранъ.

5 ГО класса: Марія Барусъ, Іулія Пѳротяткова, Марія 
Агура, Аглапда Волбочанъ, Марія Нагачевская, Марія За- 
ватъ, Вѣра Фрунза, Александра Чертанъ, Анна Пламадяла, 
Марія Дорова.

По музыкѣ 6-ГО класса: Таисія Яновская, Марія Пав­
ловская, Клавдія Зауіикѳвпчъ, Софія Байданъ, Людмила Пла­
мадяла, Зиновія Сараковпчъ, Наталія Мнцелеско.

5-го класса: Іулія Пѳрѳтлткова.
4 го основного класса: Марія Барбосъ, Софія Кайтасъ. 

Вѣра Гирля, Викторія Бутила.
3-го  ссновюго класса: Александра Чижевская.
2 го параллельнаго класса: Марія Брага.Списокъ

учениковъ Кишиневскаго Духовнаго Училища, составлен­
ный Правленіемъ училища при участіи учителей, посла, 
устныхъ и письменныхъ испытаній, бывшихъ въ копиръ 

18№/ъ учебнаго года.
1Ѵ-й ОСНОВНОЙ КЛАС.Ъ.

Разрядъ 1-й, Чижевскій Василій, Яновскій .Леонтій, Би- 
волъ Николай, Браіпѳвапъ Михаилъ — выпускаются изъ учили­
ща съ правомъ на поступленіе въ 1-й классъ семинаріи.

Разрядъ 2-й. Бѣжавъ Сергѣй, Бырка Георгій, Гобжила 
Георгій, Успнѳвичъ Стефанъ, Дашковъ Георгій, Сикорскій Ан­
тоній, Трофимовъ Михаилъ, Ротка Ѳеодоръ, Улпнпчъ Влади­
міръ, Гросу Павелъ—выпускаются изъ училища съ правомъ 
на поступленіе въ 1-й классъ семинаріи.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Карачковскій Георгій—по русскому языку.
Разрядъ 3-й. Батицкій Вадимъ, Бурьяновъ Димитрій, 

Маккавеевъ Александръ—по латинскому и греческому языкамъ.
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Бушпла Константинъ, Михайловъ Павелъ—по русскому и 
латинскому языкамъ.

Гинкуловъ Алексѣй — ио русскому и гречѳск. язык.
Бакинскій Борисъ, Дынга Сергѣй — оставляются на повто­

рительный курсъ въ томъ же классѣ, ирп томъ Дынга 
Сергѣй — съ лишеніемъ епархіальнаго содержанія.

ІѴ-іі ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.
Разрядъ 1-й. Ваковскій Андрей, Поновпчъ Алексѣй, 

Фотескулъ Хрисанѳъ, Гинкуловъ Николай — выпускаются изъ 
училища съ правомъ на поступленіе въ 1-й классъ 
семинаріи.

Разрядъ 2-й. Семинолъ Николай, Брага Василій, Ница 
Иванъ, Логинъ Владиміръ, Пагица Николай, Тимушь Миха­
илъ, Минтичъ Александръ, Вошка Иванъ, Маданъ Владиміръ, 
Фрунза Александръ—выпускаются изъ училища съ правомъ на 

поступленіе въ 1-й классъ семинаріи.
Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:

Карасѳкъ Василій—по латинскому языку.
Бушпла Николай, Галацкій Андрей—по греческому яз.
Разрядъ 3-й. Митрофановъ Александръ - по географіи и 

русскому языку.
Пухальскій Иванъ, Уроки Павелъ—но географіи и ла­

тинскому языку.
Гаммеръ Митрофанъ, Ерханъ Иванъ, Каймаканъ Сте­

фанъ—по русскому и латинскому языкамъ.
Гобжила Александръ, Мавро Владиміръ, Одобѳско Фо­

ка—допускаются послѣ каникулъ къ экзамену но 
всѣмъ предметамъ, какъ не державшіе онаго но бо­
лѣзни.

Чернитъ Георгій - оставляется на повторительный курсъ 
въ томъ же классѣ но болѣзни и согласно прошенію отца.

ІІІ-й ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.
Разрядъ 1-й. Николаевъ Савва — переводится въ IV-й 

классъ.
Разрядъ 2-й. Ня га Ѳеодоръ, Ускатъ Іустинъ, Скодигоръ 

Михаилъ, Сичинскій Ѳеодоръ, Вульпе Стпліанъ, Томша Зино­
вій, Будянъ Петръ, Лѳу Евѳпмій, Заушкевичъ Николай, За- 
горданъ Гавріилъ, Гордуза Михаилъ, Гавриловичъ Димитрій, 
Стратанъ Іосифъ, Гончарюкь Георгій—переводятся въ IV кл.
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Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Гвнкуловъ Павелъ—но ариѳметикѣ.
Спиной Валеріанъ —по русскому языку.
Мурзаковъ Иванъ—но греческому языку.
Разрядъ 3-й. Бурьяновъ Ѳома, Саввепко Петръ — по 

ариѳметикѣ и латинскому нзыку.
Перетятковъ Стефанъ - но ариѳметикѣ и русскому языку. 
Гепецкій Александръ —по русскому и греческому языкамъ. 
Кайсынъ Викторъ—по латинскому и греческому языкамъ. 
Баланъ Михаилъ, Бобейка Александръ, Бырка Александръ, 

Гинкуловъ Левъ. Кайсынъ Яковъ. Крыжановскій Насилій, Мо- 
шанъ Владиміръ, Черкезъ Георгій, Поповъ Димитрій—оставля­

ются на повторительный курсъ въ томъ же классѣ, 
при чемъ Кайсынъ Яковъ п Крыжановскій Василій 
съ лишеніемъ епархіальнаго содержанія.

III-й ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.

Разрядъ Ій. Караушъ Николай, Костинъ Христо­
форъ,—переводятся въ ІѴ-й классъ.

Разрядъ 2-й. Попеско Иванъ, Перчунъ Павелъ, Харега 
Георгій, Долинскій Александръ, Ховдря Стефанъ, Тутовянъ 
Петръ, Чеголя Сергѣй, Будеско Николай, Будѳско Евгеній, 
Апостоловъ Евѳимій— переводятся въ ѴІ-й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Самбурскій Кириллъ - по географіи.
Малай Исидоръ, Радванеско Николай—но русскому яз. 
Грековъ Стефанъ, Макаревичъ Андрей — по грѳческ. яз. 
Разрядъ 3-й. Балцатеско Владиміръ—по ариѳметикѣ и 

греческому языку.
Козакъ Вячеславъ—по географіи и греческому языку. 
Поповичъ Димитрій—по латинскому и греческому яз. 

Парѳеніевъ Михаилъ - но катихизису п латинскому яз.
Ботнарь Ѳеодоръ, Пославскій Александръ—допускаются 

послѣ каникулъ къ экзамену но всѣмъ предметамъ, 
какъ не державшіе онаго но болѣзни.

Апостоловъ Андрей, Барбосъ Викторъ, Врабій Ѳеодоръ, 
Гавриламъ Иванъ, Ешань Андрей, Карлатянъ Димитрій, Ми- 
эюмскій Лаврентій, Петко Георгій, Петко Иванъ, Хондря Ге­
оргій, Шагановскій Иванъ—оставляются на повторительный 
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курсъ въ томъ же классѣ, при чемъ Ешанъ Андрей—съ ли­
шеніемъ епархіальнаго содержанія.

Коркоделъ Григорій, Горча Петръ—увольняются изъ учи­
лища за малоуспѣшіѳ и по великовозрастно.

ІІ-й ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.
Разрядъ 1-й. Тиыушъ Николай, Челанъ Амвросій, Игна­

товичъ Александръ, Букшанъ Яковъ, Сѣвѳринъ Ѳеодоръ —пе­
реводятся въ 111-й классъ.

Варзоповъ Гавріилъ, Свиней Викторъ, Харѳга Тимоѳей, 
Аѳанасіевъ Навелъ, Кііца Сергѣй, Горчакъ Мойсей, Зубковъ 
Ѳеодосій, Улпннчъ Павелъ, Гопчарюкъ Діонисій, Муря Вла­
диміръ, Кика Ѳеодоръ, Токапъ Василій, Черкезъ Василій, 
Воканъ Иванъ, Проданъ Савва—переводятся въ III й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Мѳдя Сергѣй, Раку Михаилъ, Руссу Ѳеодосій—по рус­

скому языку.
Поповичъ Ѳеодоръ —по ариѳметикѣ.
Самокъ Іосифъ—по латинскому языку.
Коляновскій Яковъ—по греческому языку.
Разрядъ 3-й. Аѳеньѳвъ Михаилъ—по Священной Исто­

ріи и ариѳметикѣ.
Михалѳвичъ Павелъ, Скодпгоръ Василій—по русскому и 

греческому языкамъ.
Папукъ Василій, Поповскій Иванъ—по латинскому и гре­

ческому языкамъ.
Щегловъ Владиміръ —допускается послѣ каникулъ къ экза­

мену по всѣмъ предметамъ, какъ пе державшій она­
го по болѣзни.

Ваковскій Алексѣй, Гросу Евѳимій, Капацына Стефанъ, 
Савицкій Павелъ, Чубукъ Гавріилъ—оставляются на повтори­

тельный курсъ въ томъ же классѣ.
Тынковъ Григорій, Аѳанасіу Гавріилъ—увольняются изъ 

училища за малоуспѣшіѳ и въ виду вѳликовозрастія. 
ІТ-й ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.

Разрядъ 1-й. Поповичъ Григорій, Думбрава Ѳеодоръ, 
Ерханъ Василій. Зозулинскій Евгеній, Суржаненко Димитрій, 
Суржаненко Яковъ, Маккавей Леонъ - переводятся въ III кл.

Разрядъ 2-й. Табырца Петръ, Евстратіѳвъ Елппдифоръ, 
Зотовъ Александръ, Уроки Петръ, Кику Стефанъ, Жалоба Ни- 
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кандръ, Валянтъ Іосифъ, Погорѣцкій Никифоръ, Казанаклій 
Георгій, Платоновъ Деомпдъ, Вѣглицъ Иванъ—переводятся въ
III-й  классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Бененскій Иванъ—ио церковному пѣнію.
Арвентіѳвъ Ѳеодоръ—но ариѳметикѣ.
Разрядъ 3-й. Арвентіѳвъ Іеремія, Бурьяновъ Григо 

рій—но ариѳметикѣ и русскому языку.
Горча Константинъ—ио ариѳметикѣ и латинскому языку.
Гросу Андрей, Кирилловъ Евѳимій—во русскому и ла­

тинскому яяыкамъ.
Хондря Василій —ио русскому и греческому языкамъ.
Марковъ Леонидъ—допускается послѣ каникулъ къ экза­

мену по всѣмъ предметамъ, какъ не державшій она­
го но болѣзни.

Болгаровъ Митрофанъ, Ботѳзатъ Николай, Варзарь Ила- 
ріонъ, Гобжпла Евгеній, Лазо Григорій, Поповъ Петръ, Пѳ- 
ретятковъ Василій, Порчѳско Димитрій, Цурканъ Евгеній —оста­

вляются на повторительный курсъ въ томъ же клас­
сѣ, при чемъ Болгаровъ Митрофанъ и Варзарь Ила- 
ріонъ—съ лишеніемъ епархіальнаго содержанія.

Димнтріу Ѳома—увольняется изъ училища, какъ оставав­
шійся уже на повторительный курсъ вь томъ же 
классѣ.

Гачкѳвпчъ Иванъ, Оатулъ Павелъ—увольняются изъ учи­
. лпіца за малоуспѣшіѳ и ио великовозрастно.

І-й ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.

Разрядъ 1-й. Ивановъ Николай, Яновскій Павелъ, Ча- 
кпръ Макарій, Енури Николай, Урсулъ Георгій, Тимотинъ 
Николай, Щука Георгій, Пантѳлѣѳвь Михаилъ, Козакъ Вла­
диміръ, Болфа Владиміръ—переводятся во ІІ-й классъ.

Разрядъ 2-й. Зугравъ Елисей, Попеско Викентій, Дави­
довъ Константинъ, Порубивъ Георгій, Танасеско Захарія, Ѳео­
доровъ Александръ, Одобеско Никита, Модваль Александръ, 
Биволъ Василій, Ираницкій Николай, Медя Димитрій, Маня Ми­
хаилъ—переводятся во П-й классъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ: 
Вадюлъ Павелъ, Бешляга Стефанъ—по ариѳметикѣ.
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Вартпкъ Ѳеодоръ, Матвѣевъ Александръ, Уроки Леонъ— 
по русскому языку.

Разрядъ 3-й. Мошипскій Владиміръ—по русскому языку 
и церковному пѣнію.

Варваръ Ѳеодоръ, Крыжановскій Александръ, Марандичъ 
Ѳома, Мошанъ Николай—но ариѳметикѣ и русскому языку.

Арвѳнтіѳвъ Павелъ, Мѳгій Георгій, Нагачѳвскій Андрей, 
Гросу Константинъ, Нагачевскій Евстафій—оставляются на по­

вторительный курсъ въ томъ же классѣ, при чемъ Гро­
су Константинъ съ лишеніемъ епархіальнаго содер­
жанія.

Балыкъ Калининъ, Вырланъ Исаія—увольняются изъ учи­
лища въ виду ихъ крайняго безуспѣшія.

І-й ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.
Разрядъ 1-й. Стефанеско Николай, Трофимовъ Леонъ, 

Вартичанъ Владиміръ, Скалецкій Павелъ , Боголюбовъ Нико­
лай, Буштюкъ Михаилъ, Важинскій Константинъ, Евстратіевъ 
Евграфъ, Мпхулъ Василій, Чеканъ Петръ—переводятся во ІІ-й 

классъ.
Разрядъ 2-й. Перетятковъ Антоній, Маданъ Николай, 

Гобжила Николай, Бу шила Ѳеодоръ —переводятся во ІІ-й классъ.
Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:

Добробоженко Павелъ, Кприца Мисаилъ, Коркоделъ Сте­
фанъ, Пламадяла Андрей, Радванеско Василій, Топаловъ Ви­
талій, Харькотовъ Лукіанъ, Швидченко Михаилъ—по ариѳме­

тикѣ.
Логинъ Симеонъ, Платоновъ Анастасій, Поляковъ Ми­

хаилъ, Спатарь Ѳеодоръ, Спыву Иванъ, Телеба Петръ—по 
русскому языку. .

Разрядъ 3-й. Фрунза Владиміръ, Ѳеофановъ Никита—по 
священной исторіи и русскому языку.

Варѳоломей Петръ, Гобжила Константинъ, Поповичъ Мит­
рофанъ—по русскому языку и церковному пѣнію.

Вартуля Леонидъ—по ариѳметикѣ и церковному пѣнію.
Бушила Викентій, Георгіяновъ Димитрій, Карачковскій 

Евопмій, Кику Димитрій—по ариѳметикѣ и русскому языку.
Гончарюкъ Александръ—допускается послѣ каникулъ къ 

экзамену по всѣмъ предметамъ, какъ не державшій 
оваго по болѣзни.
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Карлатянь Николай, Попа Димитрій, Стамати Михаилъ— 
оставляются на повторительный курсъ въ томъ же 
классѣ.

ПРИГОТОВИТЕЛЬНЫЙ ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.

Разрядъ 1-й. Фіалковскій Владиміръ, Яновскій Але­
ксандръ, Бырка Василій, Щегловъ Николай, Кочубпнскій Але­
ксандръ, Балауръ Константинъ, Поповскій Георгій, Мошанъ Вла­
диміръ, Стынгачъ Константинъ, Карлатянъ Александръ, Про­
данъ Георгій, Маріамбей Владиміръ, Сараковпчъ Михаилъ, Пѳ- 
рѳтятковъ Ѳеодоръ—переводятся въ І-й классъ.

Разрядъ 2-й. Заушкѳвичъ Георгій, Цау Иванъ, Киріякъ 
Христофоръ, Врабій Александръ, Фриптулъ Иннокентій, Гач- 
кѳвичъ Алексѣй, Байданъ Андрей, Караушъ Ѳеодоръ, Левчен­
ко Лаврентій, Гѳпѳцкій Михаилъ, Букша Александръ, Проданъ 
Александръ, Скидулъ Василій, Цурканъ Василій, Тимотинъ Ми­
хаилъ, Гаврпланъ Викторъ, Еримичой Николай—переводятся 

въ І-й классъ.
Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:

Балыкъ Евгеній, Гилѳцкій Евгеній, Малай Иванъ —по 
русскому языку.

Разрядъ 3-й. Бирюковъ Михаилъ, Коляновскій Петръ, 
Пащенко Александръ, Платоновъ Евгеній, Терновецкій Ни- 
кандръ, Бачинскій Павелъ, Ботнарь Георгій, Маккавей Иванъ, 
Муранѳвичъ Николай—оставляются на повторительный курсъ въ 

томъ же классѣ.
Грибенча Виссаріонъ—увольняется изъ училища за мало- 

успѣшіе и какъ остававшійся уже на повторительный 
курсъ.

ПРИГОТОВИТЕЛЬНЫЙ ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.

Разрядъ 1-й. Ерханъ Пантелеймонъ, Инкулѳцъ Иванъ, 
Буза Ананія, Царушъ Мина, Домбровскій Константинъ, Яцков- 
скій Владиміръ, Глижинскій Константинъ, Хондря Павелъ, 
Поляковъ Владиміръ—переводятся въ І-й классъ.

Разрядъ 2-й. ІПагановсьій Петръ, Гобжила Петръ, Ко- 
манѳцкій Василій, Урсу Маркъ, Шептицкій Павелъ, Барбосъ 
Николай 1-й, Кирилловъ Николай, Комѳнду Александръ, Ко- 
томавъ Георгій, Поповичъ Аѳанасій, Тимотинъ Савва, Цур- 
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кань Александръ, Чернышъ Ѳеодоръ, Спатарь Ѳеодоръ, Стра- 
танъ Стефанъ, Ройбулъ Василій—переводятся въ І-й классъ.

Допускаются къ пѳрекэзаменовкѣ послѣ каникулъ:
Ботѳзатъ Михаилъ, Гирля Ѳеодоръ, Ивановъ Ѳеодоръ, 

Муря Георгій — по русскому языку.
Цугуй Петръ—по ариэыѳтикѣ.
Куницкій Григорій — допускается послѣ каникулъ къ экза­

мену по всѣмъ предметамъ, какъ не державшій она­
го по болѣзни.

Разрядъ 3-й. Баланъ Константинъ, Барбосъ Николай 2-й, 
Батко Владиміръ, Будеско Димитрій, Варваръ Иванъ, Гобжи- 
ла Кириллъ, Дѳрѳвичъ Симеонъ, Кихай Константинъ, Кишка 
Николай, Лукіяновъ Ѳеодоръ, Огливда Константинъ, Оларъ 
Владиміръ, Чернитъ Василій — оставляются на повторительный 
курсъ въ томъ же классѣ.

Свмзиничъ Иванъ—увольняется изъ училища за малоуспѣ- 
шіѳ и какъ остававшійся уже на повторительный 
курсъ въ томъ же классѣ.

Разрядной списокъ воспитанниковъ Единецкаго дрховнаго 
училища, составленный послѣ испытаній въ м. іюнѣ 

1895 года.
ІѴ-й КЛАССЪ.

Переводятся въ І-й классъ семинаріи.
1- й разрядъ. Гоянъ Константинъ, Гоявъ Матвѣй, Сам­

соновъ Антіохъ, Гришковъ Николай.
2- й разрядъ. Волонтировъ Николай, Подгурскій Ѳеодоръ, 

Вѳдрашко Иванъ, Війничукъ Константинъ, Урыту Филиппъ, 
Матвіѳвичъ Павелъ, Лѣсникъ Евдокимъ, Лашковъ Петръ, Гѳр- 
бановскій Константинъ, Думбрава Константинъ, Думбранъ Вла­
диміръ, Раѳцкій Егоръ, Мунтянъ Иванъ, Михайловичъ Васи­
лій, Гримальскій Георгій, Яковенко Александръ, Сеулъ Вла­
диміръ, Остаповъ Иванъ, Коптарѳнко Николай, Димитріу Ва­
силій, Свидѳрскій Илья, Щѳфврца Аполлинарій, Крокосъ Петръ, 
Гримальскій Леонидъ, Антоніевъ Илья, Дидыкъ Петръ, Шап- 
чинскій Василій, Георгіяновъ Нилъ, Телейманъ Александръ. 
Выпускаются изъ училища съ свидѣтельствами объ окончаніи

курса наукъ въ училищѣ:
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Синькевичъ Александръ, Поповичъ Василій, Марко Ѳе­
октистъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:
Лужанскій Георгій —но латинскому языку.
Дѳрѳвичъ Константинъ—но церк. уст. и латин. яз.
Вѳдрашко Ѳеодоръ —но географіи и латин. яз.

3-й  разрядъ. Оставляются на повторительный курсъ за 
слабоуспѣтіе:

Чернявскій Иванъ, Моренко Георгій, Поповичъ Захарія. 
Кунпцкій Иванъ не былъ на экзаменахъ по болѣзни: имѣетъ 
право остаться на повторительный курсъ или держать испыта­
нія послѣ каникулъ.

ІП-й ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.
Переводятся въ IV й классъ

1- й разрядъ. Поповичъ Иванъ, Рошко Егоръ, Спиной 
Николай, Еѳодіѳвъ Николай, Флоря Ѳеодоръ.

2- й разрядъ. Бокалымъ Иванъ, Щука Иванъ, Байданъ 
Иванъ, Гирля Стефанъ, Кунпцкій Михаилъ, Полянскій Ми­
хаилъ, Деровичъ Николай, Георгіяновъ Павелъ, Дулавъ Вла­
диміръ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:
Назаровичъ Василій—по латинскому языку.
Тѳлейманъ Иванъ—по русск. яз. и русск. упраж.
Логгинъ Севастьянъ—по греческому яз.
Синькевичъ Павелъ—по грѳч. и латин. яз.

3-й  разрядъ. Оставляются на повторительный курсъ за 
слабоуспѣшіѳ:

Болбочанъ Сосвпатръ, Боцокъ Иванъ, Мамалыга Иванъ, 
Главенъ Тимоѳей, Ставерт Ѳеодоръ, Чернявскій Михаилъ, Шал- 
ларь Александръ, Рябивцевъ Михаилъ, Мопіняга Петръ.

Не были на экзаменахъ по болѣзни: имѣютъ право остать­
ся на повторительный курсъ пли держать испытанія послѣ ка­
никулъ:

Проценко Сергѣй, Лускаловъ Стефанъ.
ІП-й ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ:

Переводятся въ IV й классъ.
1-й разрядъ. Максимчукъ Владиміръ, Богоносъ Але- 

ксаідръ, Остановъ Андрей, Шаачыаскій Сергій.
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2- й разрядъ. Романеску Владиміръ, Ивановъ Георгій, 
Ивановъ Александръ, Гришковъ Александръ, Флоровичъ Иванъ, 
Ирпмѳнко Василій, Ястрембскій Николай, Гроппа Даніилъ, 
Антоновичъ Владиміръ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:
Раѳцкій Владиміръ—по греческому языку.
Иримица Василій — по греческому языку.
Лотоцкій Ѳеодоръ—по греческому языку.
Поповичъ Василій—по греческому языку.
Запольскій Ьладпміръ—по греческому языку.
Крпцкій Всеволодъ—по катихизису.
3- й разрядъ. Полянскій Стефанъ—по лат. и греч. яз. 

Оставляются на повторительный курсъ за слабоуспѣшіѳ:
Калинъ Викторъ, Барусъ Егоръ, Кушнаревъ Григорій, 
Главенъ Александръ, Романовъ Сергѣй, Быховскій Ни­

колай.
Михпѳвичъ Леонидъ-увольняется за слабоуснѣшіѳ, какъ 

второкурсный.
Не были на экзаменахъ по болѣзни: имѣютъ право остать­

ся на повторительный курсъ или держать испытанія послѣ ка­
никулъ:

Будаковъ Іоакимъ, Спнькѳвпчъ Аполлинарій.
ІІ-й ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.

Переводятся въ ІІІ-й классъ.
1- й разрядъ. Чѳрноуцанъ Александръ, Сметанка Иванъ, 

Даниловъ Владиміръ, Главатинскій Александръ, Кульчицкій 
Михаилъ, Коробчанъ Сергѣй, Матвіѳвпчъ Василій, Гобжпла 
Василій, Полянскій Петръ.

2- й разрядъ. Гашко Григорій, Гербановскій Филиппъ, 
Щука Иванъ, Брицкій Сергѣй, Врабій Григорій, Танасіѳвъ 
Андрей, Грыу Митрофанъ, Пѳтранпчъ Ѳеофанъ, Туркинъ Ва­
силій.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:
Драганчулъ Михаилъ —по греческому языку.
Ирпмѳнко Иванъ—по ариѳметикѣ.
3- й разрядъ. Дашкевичъ Николай—по ариѳм. п греч. яз. 
Крупскій Николай—по лат пн. и греч. язык.
Балабановъ Георгій—по Свящ. исторіи и ио греч. яз.
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Малой Григорій—по ариѳм. и греч. язык.
Петровичъ Никодимъ—по грѳч. и латпн. язык.

Оставляются на повторительный курсъ за слабоуспѣшіѳ:
Будаковъ Петръ, Кайсынъ Евѳимій, Розсковскій Василій, 

Свѣтѳнко Андрей, Радомскій Василій.
II-й ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.

Переводятся въ III й классъ.
1- й разрядъ. Романчукъ Николай, Гѳрбановскій Иси­

доръ, Главатинскій Петръ, Кобылянскій Александръ, Бирманъ 
Михаилъ, Чеканъ Валеріанъ, Яворскій Діонисій, Постолаки 
Василій, Роіпко Василій, Софроніевъ Иванъ.

2- й разрядъ. Жовмпръ Тимоѳей, Дулиновичъ Василій, 
Діаконовичъ Иванъ, Ивановъ Александръ, Мунтянъ Димитрій, 
Муравскій Валеріанъ, Окуловъ Трофимъ, Поповичъ Григо­
рій, Гѳоргіяновъ Ѳеодоръ, Чернявскій Димитрій.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:
Центюлъ Аѳанасій—по Свящ. исторіи.
Розсковскій Василій — по Свящ. исторіи.
Зй разрядъ. Матвѣевъ Владиміръ—по грѳч. и лат. яз. 

Оставляются на повторительный курсъ за слабоуспѣшіѳ:
Діаконовичъ Владиміръ, Скалѳцкій Георгій, Фромунда Ге­

оргій, Воротилъ Адамъ, Перѳтятковъ Владиміръ, Хамкѳвичъ 
Иванъ, Щефирца Николай, Козакъ Михаилъ.

Увольняются за слабоуспѣіпіѳ, какъ второкурсные:
Болбочанъ Модестъ, Бурсаковскій Иванъ.
Коломейцевъ Андрей не былъ на экзаменахъ по болѣзни: 

имѣетъ право остаться на повторительный курсъ или держать 
испытанія мослѣ каникулъ.

І-й ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.

Переводятся во II й классъ.
1-й разрядъ. Садовпчъ Михаилъ, Волонтировъ Влади­

міръ, Халина Пантелеймонъ, Болбочанъ Петръ, Свпдерскій Се­
менъ, Пряшка Евсевій, Боѳско Ѳеодоръ, Махо Иванъ, Свѣ- 
тѳнко Павелъ, Чѳмортанъ Владиміръ, Бѳньковскій Владиміръ, 
Грпмальскій Григорій, Кудрицкій Варсонофій, Думавъ Нико­
лай, Фериицъ Константинъ.
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2-й  разрядъ. Яворскій Александръ, Георгіяновъ Влади­
міръ, Флоровпчъ Василій, Чужа Михаилъ, Бѳкасѳвичъ Петръ, 
Вучинскій Андрей, Доносъ Александръ, Курмей Алексѣй, Пѳ- 
рѳтятковъ Гавріилъ, Чубурчіу Александръ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:
Завойчинскій Викторъ —но цѳрк. пѣнію.
Куницкій Іовъ—по Свящѳн. исторіи.
Самсоновъ Пименъ —по церковному пѣнію.
Галанѳвичъ Василій—по ариѳметикѣ и церковн. пѣнію.
Позюмскій Иванъ —по ариѳметикѣ и церковному пѣнію.
Полянскій Евстафій—по ариѳметикѣ.
3-й  разрядъ. Гримальскій Зиновій—по ариѳм., русскому 

языку п русскому упраж.
Львовскій Сергѣй—по ариѳм., русск. яз. и русск. упр.
Сіюяловъ Александръ—по ариѳм. и Свящ. исторіи.

Оставляются на повторительный курсъ за слабоуспѣшіе:
Гобжила Стефанъ, Гримальскій Иванъ.
Проданъ Епифаній вправѣ держать экзаменъ послѣ кани­

кулъ или остаться на повторительный курсъ, какъ не бывшій 
на испытаніяхъ по болѣзни.

І-й ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.
Переводятся во ІІ-й классъ.

1- й разрядъ. Марецкій Сергѣй, Мизюмскій Ефремъ, По­
лянскій Константинъ, Фрацманъ Александръ, Ферпнцъ Алекс­
андръ, Батицкій Виталій, Боеско Ѳеодоръ, Бѣжанъ Викторъ, 
Бѣжанъ Василій, Логгпнъ Иванъ, Чертанъ Григорій, Розсков- 
скій Исидоръ.

2- й разрядъ. Барусъ Павелъ, Енакѳско Георгій, Му­
щинскій Петръ, Чернявскій Аристархъ, Гашко Георгій, Ко- 
тюжинскій Анатолій, Мединскій Алексѣй, Мизюмскій Иванъ, 
Щука Филиппъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:
Самсоновъ Алексѣй—по цѳрк. пѣнію.
Главанъ Викторъ—по русск. яз. и русск. упр.
Доносъ Георгій —по Свящ. исторіи.
Охота Александръ—по русск. яз. и русск. упр.
Торгоніѳвъ Александръ — по русск. яз. и русск. упр.
Быховскій Георгій—по Свящ. вст. и цѳрк. пѣнію.
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3-й  разрядъ. Войницкій Стефанъ—по ариѳм., русск. яз., 
церковн. пѣнію и русск. унр.

Байданъ Николай—по Сияіц. ист., русск. яз. и русск. унр.
Рудьевъ Сергѣй — но русск. яз., ариѳм. и русск. унр.
ІПіяновъ Анатолій —по Свяіц. ист., русск. яз., церк. пѣ­

нію и русск. унр.
Оставляются на повторительный курсъ за слабоуспѣшіе:

Вырабовъ Григорій, Дпмптріу Иванъ, Никовъ Ѳеофилъ, 
Пясецкій Николай.
Не были на талонахъ по болѣзни: имѣютъ право остать­

ся на повторительный курсъ или держать испытанія послѣ ка­
никулъ:

Коптаренко Парамонъ, Мамалыга Мина, Поповичъ Дмитрій. 
ПРИГОТОВИТЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.

Переводятся въ І-й классъ.
1- й разрядъ. Крокосъ Павелъ, Мурафа Иванъ, Розсков- 

скій Иванъ, Коптаренко Александръ, Матвіевпчъ Яковъ, Сими- 
нѳлъ Стефанъ, Лунга Іоакимъ, Постолакп Владиміръ, СекріѳръПа­
велъ , Чѳрноуцанъ Георгій, Черноуцанъ Петръ, Арвентьевъ 
Захарія, Матвіевпчъ Петръ.

2- й разрядъ. Макарѳско Николай, Гѳоргіяновъ Влади­
міръ, Левицкій Діомидъ, Романеску Митрофанъ, Сеулъ Алекс­
андръ, Черноуцанъ Іосифъ, Бѳньковскій Анатолій, Дпмитріу 
Іустинъ, Долещіінскій Александръ, Лозановскій Димитрій, Мо- 
горянъ Владиміръ, Назаровичъ Александръ, Рудьевъ Димитрій, 
Сербовъ Тимоѳей, Хамкевичъ Михаилъ, Чеботаренко Александръ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:
Агапіевъ Петръ— но ариѳметикѣ.
Кайсынъ Григорій—по русскому языку.
Окуловъ Иванъ—по русскому языку.
Сницеръ Андрей—по русскому языку.
Тремуричъ Владиміръ—по Закону Божію.
3- й разрядъ. Грыу Николай — по Закону Божію и рус, яз.
Мунтянъ Владиміръ —по арпѳм. и русск. яз.
Хуцу Иванъ—увольн. за слабоуспѣшіе, какъ второкурсный.
Не были на экзаменахъ по болѣзни: имѣютъ право остаться 

на повторительный курсъ или держать испытанія послѣ каникулъ:
Антоновичъ Ѳеодоръ, Гоянъ Димитрій, Козакъ Александръ.
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Объявленіе о пожертвованіяхъ въ пользу Православнаго 
Миссіонерскаго Общества.

Въ пользу II. М. Общества за мартъ, апрѣль и май мѣ­
сяцы поступили пожертвованія отъ слѣдующихъ лицъ;

(Продолженіе).

Отз священника Іоанна Спиридоновича Гобжилы членскій 
взноси 3 руб. прихожанъ церквей с. с. Ново-Воронкова 70 к., 
Старо-Воронкова 1 р. 15 к, священника Григорія Хплдевпча 
50 к., прихожанъ церкви с. Немировкп 2 р. 25 к. священника 
Елисея Фрунзы 50 отз неюже членскій взносз 3 руб., прихо­
жанъ церкви с. Боксанъ 75 к.

Отз блаючиннаю священника Елисея Георііянова 33 р. 35 
коп. въ томъ числѣ отъ него же 50 к , прихожанъ церквей с с. 
Вратуманъ 90 к., и Кетропіикп 50 к., причта и прихожанъ цер­
кви с. Дурупторъ 1 р., священниковъ Георгія Георгіянова 1 р. 
Антонія СоФроніева 1 р, прихожанъ церкви с, Бутештъ мел­
кихъ взносовъ 3 р., священника Іоанна Борбоса 1 р., прихо­
жанъ церквей с. с. Михапленъ 65 к, ПІОФрынканъ 83 к, Мор- 
чулянки мелкихъ взносовъ 1 р 55 к , Ивана Ромаваша 1 р , 
прихожанъ церкви с. Кукуецъ 65 к, причта п прихожанъ цер, 
квп с. Варатикъ 70 к., причта церкви с. Блещеноуцъ 80 к, 
священниковъ Василія Михневпча 50 к. и Даміана Солтицкаго
1 р., псаломщиковъ II. Романчука 50 к. и Филиппа Валуцы 
50 к , Ѳеодора Маковея 1 р., Маріи Ивановой 1 р, Георгія 
Гудзула 1 р., Анилины Цурканз членскій взносз 5 руб, Ксеніи, 
Маріи, Ѳеодора, Василисы и Іакова 2 р., прихожанъ церкви
м. Рышкаиовки 1 р. 11 к., прихожанъ церкви с Теребньі 40 
к., священника Василія Скалецкаго 1 р Ѳеодора Скалецкаго 1 
руб. прихожанъ церкви с. Балотпна мелкихъ взносовъ 3 р., 
прихожанъ церквей с. с Столничавъ 1 р. 50 к. и Барабой 80 к.

Отз блаючиннаю священника Іоанна Енакіевича 30 р, 78 
коп.у въ томъ числѣ отъ священника Адріана Пурчики 1 р., 
Сте®ана Арнаутова 1 р., Константина Абаджи 1 р , Якова Ар- 
кутова 1 р., м. Арнаутова 1 р., м. Трптенка 50 к, прихожанъ 
церкви Георгіевской города Аккерманъ 80 к., священника Мат- 
оея Колибабы 1 р., псаломщика Меоодія Иванова 50 к., цер­
ковнаго старосты Прокофія Панченко 25 к., прихожанъ церкви 
с. Вудакъ 1 р. 50 к., священника Іоанна Топа членскій взносз 
3 р , прихожанъ церкви с. Кебабчи 1 р. 33 к , священника Пе­
тра Іоанновича Бабченки членскій взносз 3 р., псаломщиковъ Іоан­
на Манойлова 50 к., и Ѳеодора Ппнтелева 50 к., прихожанъ 
церкви с. Успенскаго 3 р, прихожанъ церкви с. Карналѣевки
2 руб. 60 коп.

Настоятеля Шабскаю монастыря архимандрита Синесія 
сбора въ недѣлю Православія 2 р. 60 к.
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Отз того-же архимандрита сбора по листу 15 р. 40 к., 
въ томъ числѣ членскіе взносы: отз архимандрита Синесія 5 р., 
іеромонаха Порфирія 3 р. гврос.химонаха Коссіана 3 р., іеромона ­
ховъ: Синесія 1 р. п Евсевія 1 р., іеродіаконовъ: Ѳеоктиста 
50 к. и Владиміра 50 к., учителя Евфимія Бурьянова I р., отъ 
разныхъ лицъ 40 к.

Отз благочиннаго священника Георгія Буги 35 р. 3 к, въ 
томъ числѣ отъ прихожанъ церкви с. Томай 2 р. 40 к , при­
хожанъ церкви м. Петровки 2 р. 30 к., отз священника Авра- 
амія Окишора членскій взносз 3 р., псаломщика Владиміра Оки- 
шора 50 к., жены его Ольги 25 к., и его-же дочери Серафимы 
25 к., прпхожанъ церкви м. Чинишліп собрано священникомъ 
Иліею Кирановымъ по листу за № 4426, 1 р. 50 к., прихожанъ 
церкви того же мѣстечка собрано по листу за № 4529, священ­
никомъ Петромъ Хохоромъ 1 р 50 к прихожанъ церквей с. 
Селеметъ 1 р, причга церкви с. Стурдзенъ 50 к, священника 
Леонтія Матвѣевича Бабченко членскій взносз 3 р., прихожанъ 
церквей с. с. Тараклыи 2 р. 10 к., Кошколыи 50 к., священ­
ника Петра Вронскаго 1 р., прихожанъ церкви с. Троицкое 
50 к., прихожанъ церквей с. с. Чукуръ-Менжпра 1 р, Батыра 
90 к., мѣстечка Гура-Галбпна 2 р 53 к , священника Мелетія 
Иванова членскій взносз 3 р.

Отз благочиннаго протоіерея Павла Флорова тарелочнаго 
сбора вз недѣлю Православія 21 р., въ томъ числѣ отъ церквей 
селеній Корнештъ 2 р. 25 к., Бумботы 1 р. Реденъ 1 р., 
Унцештъ 30 к., Вульпештъ 20 к., Четыренъ 1 р,, Флорицой 
.10 к., Дапуценъ 1 р„ Богданештъ 50 к, Петрештъ 1 р., Стын- 
киненъ 1 р., Кириловъ 1 р., Флорештъ 50 к , Бучуменъ 30 к., 
Тодорештъ 1 р. 50 к. Пырлпцы 1 р. 25 к., Мегуры 1 р., Че- 
лачевки и Боканъ 1 р., Сочъ 50 к , Мегуренъ 50 к., Кошело- 
Флоченъ 50 к., Темкуренъ 75 к., Гирчештъ 1 р, Синештъ 1 р. 
Боченъ 3> к., Бахмутъ 50 к.

Отз благочиннаго священника Александра Балцатеско 42 р. 
18 к., въ томъ числѣ отъ священника Ѳеодора Волдыря 50 к., 
прпхожанъ церкви с. Варницы 50 к., ирпхожанъ церкви пред 
мѣстья города Бендеръ, Гпскп 1 р. 20 к , прихожанъ церквей 
с. с. Кпрпаценъ 1 р 2 к. Шерпенъ 3 р, священника Василія 
Никандровича Чайковскаго 3 р. членскій взносз, прихожанъ цер 
кви с. Бікчаліп 1 р. 22 к., священника. Михаила Чеголя 50 к., 
прпхожанъ церкви с, Гербовецъ 1 р 14 к., священника Алек­
сандра Узунова 70 к., прихожанъ церкви с. Старой Кобуслп 
74 к., священнпка Никандра Чайковскаго 2 р. 50 к., прпхо 
жавъ церквей с. с. Санцъ 1 р. 50 к., Гура Быкулуй 2 р., прич­
та и прихожанъ церкви с. Логачевъ 2 р., священника Евфи­
мія Зубкова 50 к., прихожанъ церкви с. Джамоны 1 р. 50 к., 
священника Стефана Ѳеодоровича Кирсанова членскій взносз 3 р., 
псаломщика Димитрія Мзртичіановича Стойкова чзене.кій взносз 
3 р. поселянъ Василія Комарова 1 р., Константина Тимоѳеевича 
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Нечипуренко членскій взнося 3 р., Евфимія Жарука 1 р. Варва­
ры Стояновой 1 р. Николая Петровича Сорочана членскій взнося 
3 р. прихожанъ церкви с. Кулевчевъ 2 р 10 л ,

При отношеніи Кишиневской Духовной Консисторіи зи 
.№ 4708 поступило въ пользу Православнаго Миссіонерскаго 
кружечнаго сбора, произведеннаго въ церквахъ Кишиневской 
Епархіи 430 р. 30 к.у

благочиннаго протоіерея Константина Димитріу сбо 
ра въ недѣлю Православія 38 р. 41 к въ томъ числѣ отъ цер­
квей селеній: Акмангптъ 1 р. 50 к., Михайловки 1 р, Кам- 
чанъ 1 р. 20 к., Плахтѣевки 4 р. 10 к., Райлянкп 1 р. 20 к., 
Фараоновки 1 р 20 к., Петропавловки 2 р. 40 к , Волонтиров- 
ии 1 р. Копченъ 2 р. 50 к., Сеыеиовки 1 р., Александровки 
1 р. 80 к., Николаевки 1 р , Фрумошики Ноу 2 р., Фрумопіп- 
кп Вѣки 2 р., Введенскаго 5 р. 30 к., Павловки 2 р., Буруджи 
1 р. 56 к., Дельминеръ 1 р. 92 к., Гурачесандеръ 2 р., Возне 
сенскаго 2 р

Отз настоятеля Ново Нямецкаю монастыря игумена Гер­
мана сбора въ недѣлю Православія, произведеннаго въ цер­
квахъ того же Монастыря 6 руб.

Отв благочиннаго священника Димитрія Балтаги сбора въ 
недѣлю Православія 16 р. 20 к., въ томъ числѣ отъ церквей 
селеній: Бубуечъ 55 к., Меренъ 1 р. 20 к., Чплиненъ 30 к., 
Дубблитъ 70 к., Коржевой 30 к., Вадулуйводъ 50 к., Будештъ 
1 р. 5 к, Гоянъ 30 к. Логонешгъ 45 к., Микоуцъ 20 к., Ве­
денъ 35 к., Рѣчи 60 к., Миленъ 25 к., Окоренъ 70 к,, Новору- 
сепітъ 1 р. 5 к., Пожеренъ 25 и., Баруненъ 45 к., Фунзуленъ 
30 к, Гаичештъ 50 к, Буценъ 50 к., Гански 40 к , Костештъ 
1 р, 15 к., Горну 25 к., Зембренъ 60 к., Горештъ 1 р. 5 к., 
Резенъ 50 к, Цынцелъ 40 к., Пугой 85 к, Сынжеренъ 50 к.,

Отз и. д. начальницы Варзарештскаго скита монахини 
Августины тарелочнаго сбора въ день Православія 3 р.,

< гпз благочі'Ннаго священника Александра Агапіева таре­
лочнаго сбора вз день Православія 23 р. 50 к., въ томъ числѣ 
отъ церквей селеній: Пененъ 1 р. 26 к„ Валашештъ 35 к., Дра- 
ганештъ I р 45 к., Кассовая 25 к., Чутулепітъ 1 р. 65 к., 
СтеФанештъ 35 к., Ордашей 30 к., Брынзенъ 50 к., Казанештъ 
60 к,, Кпцкаігь 73 к., Не.гуренъ 40 к., Цинцаренъ 31 к , Инде- 
реничъ 30 к., Скорценъ 30 к., Игнацей 1 р., Гидуленъ 60 к., 
Загоренъ 28 к, Киіптельницы 50 к., Какаразенъ 40 к., Брави- 
ченъ 50 к., Чеколтенъ 40 к , Саратовъ 30 к, Вереженъ 1 р. 
21 к., Кмошовой 1 р. 2 к., Сухулучепъ 25 к., Германсштъ 10 
к., Леушенъ 80 к., Васіенъ 33 к., Краснашенъ 22 к., Будей 
60 к., м. Ч'еленештъ 3 р. 46 к., селеній: Старыхъ Теленештъ 
70 к., Инештъ 70 к., Банештъ 60 к., Преиелицы 78 к,

Отз благочиннаго священнчк г Іоанна Мошана тарелочна­
го сбора вз недѣлю Праіославія 34 р., въ тімъ числѣ отъ цер 
квѳй селеній: Бравичи 1 р, 61 к., Мелешенъ 33 к.. Цчбиряки
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1 р., Годжинеттъ 1 р. 4 к., Слободо Годженештъ 50 к, Онпш- 
канъ 1 р. 15 к., Гировой 1 р., Гяришенъ 1 р., Дереневъ 2 р, 
22 к, Реденъ 75 к, Корновы 1 р., Паланки 86 к, Каларашъ
2 р, м. Тузоры 1 р 20 к , с. с. Нишкапъ 1 р. 2 к. Паулештъ 
98 к., Питушки 1 р. 30 к , Варзарепітъ 85 к., Галештъ 80 к , 
'Гатарештъ 30 к., Зубрещтъ 1 р. 10 к,, Войновой 1 р. 70 к., 
Онешть 52 к., Кобылки 2 р. 30 к., Исаковой 1 р., Валя Иса­
ковой I р. Морозенъ 97 к., Дышкова 40 к., Пуцунтей 63 к., 
Вывровы 1 р., Гулбоки 1 р. 62 к., Гстелевой 40 к., Сесенъ 40 к.

Отя блиючиннаю священника Иліи Стадницкаю тарелоч- 
паю сбора вз недюлю Православія 26 р. ІО к., въ томъ числѣ 
отъ церквей селеній: Логанештъ 1 р Стольниченъ 50 к., Дах 
повпчъ 90 к., Стародрагушенъ 45 к., Новодрагушенъ 1 р. 42 к., 
Чучуленъ 5 р., Перенъ 83 Юрченъ 1 р., Маринпчъ 50 и. Ба- 
лаурештъ 35 к , Нѣмцевъ 90 к. Бужоръ 80 к., Лопушны 3 р. 
52 к., Карпиненъ 5 р. 73 к., Балчанъ 20 к., Пегри 30 к , Вой 
неско 50 к., Миьжиръ 2 р. 20 к.

Отя благочиннаго священника Михаила Боголюбова 68 р. 54 
к.. въ томъ числѣ отъ Ивана Васаодоса 1 р. Анатолія Семен. 
Васлутона 1 р., Порфирія Добровольскаго 50 к , Димитрія Бу­
дара 50 к., Ивана Ботушана 1 р., Василія Балтаги 60 к. и 
мелкихъ пожертвованій отъ служащихъ въ Почтово телеграф­
ной Конторѣ 3 р. 50 к.

Отз казначея Леона Константиновича Скорпана членскій 
взнося 3 р:, мелкихъ взносовъ отъ служащихъ въ Казначействѣ 
65 к., Николая Боголюбова 1 р., Михаила Новгородскаго 20 к. 
отъ причта Бѣльцскаго Собора 5 р., прихожанъ церквей: м. 
Фолештъ 1р. 15 к., с. с. Александренъ 1 р. 50 к., Бѣльцкой- 
Слободзеи 70 к., Багранештъ 1 р. 26 к., Лунгп 1 р., Бѣличенъ 
2 р., Бурсученъ 47 и., Глинженъ 1 р., Думбравицьі 1 р 50 к., 
причта и прихожанъ церкви с. Згардепітъ 1 р. 20 к., причта 
церкви с. Кпшкаревъ 3 р., прихожанъ церкви с. Кошкоденъ 
1 р. 8 к., прихожанъ церкви с Копачепъ 1 р., священника 
Петра Ѳеодоровича Гецеула 2 р. прпхожант> церкви с. Маран 
денъ 1 р. 23 к , прпчга церкви с. Мындрештъ 1 р. 50 к., при­
хожанъ церкви того же села 2 р., прихожанъ церкви с. Напа- 
денъ 1 р. 70 к., причта церкви с Никоренъ 50 к., прихожанъ 
церкви с. Пеленіи 3 р., священника того же села 1 р. діакона 
Симеона Балцата 50 к., прихожанъ церквей с. с. Пырлицъ 50 
к,, Правилъ 40 к , причта церкви того же села 1 р. священ­
ника Владиміра Мошняги 1 р., прихожанъ церкви с. Пынза- 
ренъ 1 р , причта церкви с. Спнжерей 1 р., прихожанъ церкви 
с. Сгурдзовки 90 к., прихожанъ церквей с. е. Фуніуры 1 р. 20 
Фламынценъ 1 р. 80 к., священника Евфимія Балцана 50 к., 
прихожанъ церкви с. Цыплештъ 50 к. причта церкви с Чу- 
луканъ 50 к., прихожанъ церквей с. с. Чучуенъ 82 к , Козештъ 
39 к., Анфисовки 1 р., Гечу-Вѣкъ 2 р., принтовъ и прихожанъ 
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церквей с с. Родой 2 р 50 к., Козештъ 39 к., Кучой 50 я., 
К.ондрятештъ 2 р . Стрымбы 50 к.

Отъ у прав гяющаго Каларашовскимъ монастырямъ Іеромона­
ха Ѳеоктиста сбора въ недѣлю Православія 2 р..

Отъ и. д. благочиннаго священника Макарія Любови сбора 
въ недѣлю Православія 25 руб.
Въ томъ числѣ отъ церквей селеній: Абаклыджзбы 2 р, Авдар- 
мьі 3 р 11 к, Валя-Пержп 2 р., Гайдаръ 15 к., Джалтой 20 
к, Дизіннели 65 к., Баурчп 1 р., Башкаліи 1 р. 46 к , Бошал- 
мы 1 р 40 к., Бешъ-Гіозь 83 к., Казаякліи 1р. 40 к, Кирют- 
ии 2 р 65 к., Кпріетъ-Лувгп 1 р., 82 к., Садавліи 1 р. 10 к., 
Томай 1 р.,Твардицы 1 р. 17 к., Ѳерапонтіевки 1 р, Чадыръ- 
Лунги 1 р. 10 к., Чокь-Мейданъ 41 п Чевакъ 55 к.,

Отъ настоятеля Шабскаго монастыря архимандрита Си­
несія сбора въ недѣлю Православія произведеннаго въ церквахъ Шаб- 
скаго монастыря 4 р. 55 к.

Отъ благочиннаго протоіерея Ііиріака Топалова гпорвлоч- 
наго сбора произведеннаго въ день Православія въ церквахъ 
Ки Ніи невскаго градского благочинія 36 р. 67 к., въ томъ числѣ 
отъ- церквей. Св. Ѳеодоро-Тироновской 5 руб. 80 кои., Свято­
Троицкой 2 р 95 к., Свято Георгіевской 6 р. 65 к., Вознесен 
ской 5 р. 3 к., І’ождесгво-Богор'дичной 1 р 15 к., Снято Архан­
гело-Михайловской 2 р. 82 к., Благовѣщенской 3 р. 39 к , Свя 
то-Харлампіевской 3 р. 72 к, Впстирииченской Царе-Копстан- 
тиновской 1 р. 59 к, Единовѣрческой Свято-Усневской 1 р. 
65 к.. Свято Николаевской при Реальномъ училищѣ 1 р 92 к, 
по листу за № 3614, 3 р. 10 к., въ томъ числѣ отъ причта 
Благовѣщенской церкви 1 р. 40 к., церковнаго старосты 50 к, 
и прихожанъ той-же церкви 1 р. 20 к (Продолж. слѣдуетъ).

Вѣдомость поступленій въ Кишиневскій епархіальный Учи­
лищный Совѣтъ за первую треть сего 1895 года.

(I января—I мая).
Отъ благочиннаго 4 округа Бѣлецкаго уѣзда, священ­

ника Елисея Гѳоргіанова получено сто пять руб. трѳхрубле- 
ваго взноса. Отъ того же благочиннаго получено кружечнаго 
сбора десять руб. Отъ того же благочиннаго получено еще 
шесть руб. девяносто коп. кружечнаго сбора. Отъ протоіерея 
Бендерской крѣпостной церкви Алексѣя Патѳнкова получено 
три руб. въ пользу церковно-прих. школъ за 1894 г. Отъ 
и. д. благочиннаго 4 округа, Кишин. уѣзда, свящ. Григорія 
Лашкова получено отчисленій изъ остатковъ отъ церквей 
округа семьдесятъ пять руб. тридцать кои., кружечнаго и 
тарелочнаго сбора тридцать два руб. девяносто три кон., а 
всего сто восемь рубі двадцать три коп. Отъ и. д. настоя­
теля Сахарнянскаго монастыря іеромонаха Акакія получено 
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четыре руб. Отъ благочиннаго 4 округа Аккермапскаго уѣз­
да, свящ. Николая Влайкова получено семьдѳсятч, пять руб. 
взносовъ отъ церквей и одинадцать руб. сѳмнадцатъ коп. 
сбора 6 декабря, а всего восемьдесятъ шесть руб. семнад­
цать коп. Отъ и. д. благочиннаго 3 округа Бендерскаго уѣз­
да свяіц. Макарія Любова получено восемьдесять руб., пз'ь 
нихъ семнадцать руб. сбора 6 декабря. Отъ благочиннаго 2 
округа Бѣлецкаго уѣзда, протоіерея Павла Флорова получе­
но сто одинъ руб. двадцать одна коп., пзъ нихъ семнадцать 
руб. двадцать одна коп. сбора 6 декабря. Отъ настоятеля 
Кипріа невскаго монастыря Ѳеофилакта получено двадцать 
пять руб. попечительскаго взноса. Отъ того же настоятеля 
получено четырнадцать руб. пятьдесятъ коп, сбора 6 дека­
бря въ Кипрі^новскомч. монастырѣ и Кондрицкомъ скитѣ. 
Отъ настоятеля Шабскаго монастыря архимандрита Синѳсія 
получено сбора и изъ экономическихъ суммъ монастыря семь 
руб. Отъ настоятеля Добрушскаго монастыря архимандрита 
Порфирія получено пятьдесятъ р. изъ монастырскихъ суммъ. 
Отъ благочиннаго 2 округа Аккѳрманскаго уѣзда, свяіц. Ге­
оргія Маркоча получено шестьдесятъ четыре руб. взноса отъ 
церквей и двадцать три руб. семьдесятъ одна кои. сбора 6 
декабря, а всего восемьдесятъ семь руб. семьдесятъ одна к. 
Отъ благочиннаго 2 округа Сорокскаго уѣзда, свящ. Евфи- 
мія Проценко получено сто четырнадцать руб. пять кон., изъ 
нихъ двѣнадцать руб. пять коп. сбора 6 декабря Отъ благо 
чиннаго 2 округа Хотинскаго уѣзда, свящ. Льва Полянскаго 
получено девяносто пять руб., пзъ нихъ одинадцать руб. 
сбора 6 декабря. Отъ и. д. благочиннаго 3 округа Оргѣѳв- 
скаго уѣзда, свящ. Василія Глижлнскаго получено девяносто 
щѳсть руб. трѳхрублеваго взноса. Отъ благочиннаго 4 окру- 
іа Сорокскаго уѣзда, свящ. Іоанна Иримицы получено девя­
носто три руб. и одинадцать руб. шестьдесятъ коп. сбора 6 
декабря, а всего сто четыре руб. шестьдесятъ коо. Отч. на­
стоятеля Гинкульскаго монастыря архимандрита Иларіона по­
лучено двадцать шесть руб. изч, свѣчныхъ доходовъ мона 
стыря. Отъ благочиннаго 1 округа Кишиневскаго уѣзда, свящ. 
Петра Бнвола получено сто три руб. семьдесятъ коп. и взно 
са отъ церквей п сбора 6 декабря Отъ благочиннаго 3 окр. 
Кишиневскаго уѣзда, свящ. Ильи Стаднпцкаго получено сто 
восемь руб. девяносто коп., изъ ннхч. одинадцать руб. со­
рокъ коп. сбора 6 декабря. Отъ благочиннаго 2 округа Ки 
шиневскаго уѣзда, свящ. Димитрія Балтагй получено сто р., 
изъ нихъ семь р. сбора 6 декабря. Получено % за, 1894 г. 
по разсчетной книжкѣ банки за № 8949 сто семнадцать руб. 
двадцать три коп., а по книжкѣ ссудо-сберегательной кассы 
за № 12678 тридцать шесть руб. восемьдесятъ кои., а всего 
сто пятьдесятъ четыре руб. три коп. Отъ намѣстника Кур 
ковокаго монастыря игумена Даніила получено три руб. Отъ 
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благочиннаго 1 округа Оргѣевскаго уѣзда, свящ. Георгія 
■Якова получено сто тринадцать руб. восемьдесятъ три коп., 
изъ нпхь двадцать три руб. восемьдесятъ три коп. соора 6 
декабря. Отъ благочиннаго 1 округа Бѣлецкаго уѣзда, свящ. 
Михаила Боголюбова получено сто три руб. тридцать пять 
коп. взноса отъ церквей и двадцать четыре руб. шестьде­
сятъ пять кои. сбора 6 декабря, а всего сто двадцать восемь 
руб. Отъ благочиннаго 3 округа Аккѳрманскаго ‘уѣзда, про­
тоіерея Константина Димитріу получено сто восемь руб. пять 
коп., изъ нихъ сорокъ руб. пять коп. сбора 6 декабря, Отъ 
благочиннаго 3 округа Измаильскаго уѣзда, свящ. Констан­
тина Михула получено тридцать пять руб. семьдесятъ девять 
коп. сбора 6 декабря. Отъ благочиннаго 1 округа Сорокска- 
го уѣзда, Елисея Фрунзы получено ото пять руб. взноса отъ 
церквей. Отъ бывшаго благочиннаго 2 округа Измаильскаго 
уѣзда, свящ. Владиміра Сахарова получено тридцать два р. 
на усиленіе средствъ для цѳрк.-прпх. школъ. Отъ благочин­
наго 4 округа Хотинскаго уѣзда, свящ. Михаила Лунги по­
лучено сто восемь руб. тридцать четыре коп., изъ коихъ 
двѣнадцать руб. тридцать четыре к. сбора 6 декабря. Отъ 
благочиннаго 4 округа Оргѣевскаго уѣзда, свящ. Александра 
Агапьѳва получено сто восемь руб. взноса отъ церквей. Отъ 
и. д. благочиннаго 1 округа Аккѳрманскаго уѣзда, свящ. 
Іоанна Еиакіѳвича получено семьдесятъ семь руб. тридцать 
три коп., изъ коихъ 20 р. 33 коп. сбора 6 декабря. Отъ 
благочиннаго 3 округа Измаильскаго уѣзда, свящ. Констан­
тина Михула получено шестьдесятъ три руб. десять коп. 
взноса отъ церквей. Отъ благочиннаго 1 округа Измаильок. 
уѣзда, протоіерея Снмеона Топалова получено шестьдесятъ 
три руб. взноса отъ церквей. Отъ благочиннаго 2 округа 
Сорокскаго уѣзда, свящ. Петра Игнатіѳва получено тридцать 
четыре руб. взноса отъ нѣкоторыхъ церквей и пять руб. во­
семьдесятъ семь коп. сбора 6 декабря, а всего тридцать де­
вять руб. восемьдесятъ семь коп. Отъ Комратскаго сельскаго 
управленія получено сто пятьдесятъ руб. па содержаніе ихъ 
церк.-прих. школъ за первое полугодіе. Отъ завѣдующаго 
книжнымъ складомъ училищн. совѣта Евгенія Сахарова по­
лучено двадцать девять руб. тридцать семь коп. Отъ благо­
чиннаго 5 округа Хотинскаго уѣзда, свящ. Мнны Черноу- 
цана получено девяносто два р. пятьдесятъ коп. взноса отъ 
церквей. Отъ того же благочиннаго получено семь руб. пять­
десятъ одна кои. сбора 6 декабря. Отъ и. д. благочиннаго 
2 округа Измаильскаго уѣзда, свящ. Виссаріона Ливинскаго 
получено пятьдесятъ восемь руб. отчисленій изъ церковныхъ 
суммъ. Отъ того же благочиннаго получено четырнадцать р. 
восемьдесятъ пять к. сбора 6 декабря. Отъ благочиннаго 1 
округа Бендерскаго уѣзда, свящ. Александра Балцатѳско по­
лучено пятьдесятъ четыре руб. семьдесятъ шесть коп. Отъ и. 
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д. благочиннаго 4 округа Измаильскаго уѣзда, свящ. Дми­
трія Улинича подучено сто девятнадцать руб. тридцать семь 
коп., изъ коихъ восемь руб. тридцать семь коп. сбора 6 де­
кабря. Оть благочиннаго 1 округа Сорокскаго уѣзда, свящ. 
Елисея Фрунзы получено девять руб. восемьдесятъ четыре 
коп. сбора 6 декабря. Отъ сборщика села Жавгуръ, Григо­
рія Калдарашана получено сто двадцать руб. на содержаніе 
школы за 1894 г. Отъ благочиннаго 3 округа ('орокскагЪ 
уѣзда, свящ. Георгія Сппнѳя получено сорокъ два руб. трѳх- 
рублѳваго взноса. Отъ благочиннаго монастырей игумена Лео­
нида получено шестьдесятъ руб , изъ нихъ двадцать одинъ 
руб. отъ Фрумошскаго монастыря, двадцать семь отъ Речуль- 
екаго скита, пять отъ Цыганѳштскаго и десять отъ Варза- 
рѳштскаго, а всего 63 р. Отъ завѣдующаго книжнымъ скла­
домъ училищнаго совѣта Евгенія Сахарова получено семь 
руб. пятьдесятъ коп. Изъ Кишиневской Духовной Консисто­
ріи получено восемнадцать тысячъ восемьсотъ сорокъ четыре 
рубля на содержаніе 29 цѳрк.-прих. школъ въ имѣніях'ь за­
граничныхъ монастырей и 12 шкодъ при монастыряхъ. Оть 
благочиннаго 3 округа Хотинскаго уѣзда, свящ. Владиміра 
Быховскаго получено девять руб. восемьдесятъ коп. сбора 6 
декабря. Отъ благочиннаго 3 округа Бѣлецкаго уѣзда, свящ. 
Георгія Игнатовича получено шѳстьдесят'ь девять руб. Отъ 
благочиннаго 5 округа Оргѣѳвскаго уѣзда, свящ. Іоанна Мо- 
шана получено сто тридцать руб. шестьдесятъ двѣ коп. Отъ 
благочпннаго 3 округа Измаильскаго уѣзда, свящ. Констан­
тина Михула получено восемь руб. восемьдесяти, коп., изъ 
нихъ два руб. восемьдесятъ коп, сбора 6 декабря. Отъ бла­
гочиннаго 1 округа Измаильскаго уѣзда, протоіерея Симеона 
Топалова получено восемь руб. восемьдесятъ двѣ к. въ поль­
зу цѳрк.-прих. школъ. По переводному билету Кишиневскаго 
отдѣл. госуд. банка на жалованіе наблюдателю епархіальному 
получены тысяча семьсотъ восемьдесятъ восемь р. 88 к. Отъ. за 
вѣдующаго книжнымъ складомъ училищнаго совѣта Евгенія 
Сахарова двадцать восемь руб., вырученныхъ отъ продажи 
книгъ училищнаго совѣта. Отъ благочиннаго 2 округа Бен­
дерскаго уѣэда, свящ. Георгія Буги получено семьдесятъ 
семь руб., изъ нихъ девять руб. сбора 6 декабря. Получено 
по талону ассигновки тысяча руб. въ единовременное иосо- 

' біѳ для цѳрк.-прих. школъ. Отъ завѣдующаго книжнымъ 
складомъ Е. А. Сахарова получено девятнадцать руб. сорокъ 
шесть коп., вырученныя отъ продажи книгъ въ складѣ учи­
лищнаго совѣта. Отъ благочиннаго градскихъ церквей прот. 
Киріяка Топалова получено пятьдесятъ восемь руб. девяно­
сто коіг, изъ нихъ шестнадцать р. девяносто коп. сбора 6 
декабря. Изъ Кишиневскаго губернскаго казначейства но та­
лону ассигновки Консисторіи получено восемь тысячъ руб. 
въ пособіе цѳрк.-прих. школамъ Кишиневской епархіи.
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ВѢДОМОСТЬ 
церковнаго кружечнаго сбора <въ пользу нуждающихся 
Славянъ», полученнаго СПБ. Славянскимъ Обществомъ въ 

теченіе 1894 года.
Бессарабской губерніи изъ Бендерскаго уѣзда: отъ бл. 3 

окр., св. М. Любова 9 р. 30 к., изъ Кишинева, отъ дух. 
консисторіи 202 р. 44 к., изъ Оргѣевскаго уѣзда: отъ бл. 
2 окр., св. П. Игнатьева 3 р. 30 к., отъ благой. 4 окр., 
св. А. Агапіева 7 руб. Итого 222 р. 04 к.

Амурской области 61 р. 24 к., Архангельской губ. 
551 р. 591/а к., Астраханской губ. 97 р. 08 к., Бесса­
рабской губ. 222 р. 04 к., Вазасской губ. 14 р. 47 к., 
Варшавской губ. 50 р. 62 к., Виленской губ. 75 р. 41 к., 
Витебской губ. 59 р. 75 к , Владимірской губ. 487 р. 19 к., 
Вологодской губ. 226 р. 45 к., Волынской губ. 319 р. 59 к., 
Воронежской губ. 15 р. 56 к., Выборгской губ. 37 р. 01 к., 
Вятской губ. 483 р. 55 к., Гродненской губ. 88 р. 20 к., 
Донской области 468 р. 88 к., Екатеринбургской губ. 302 
р. 88 к., Екатеринославской губ. 443 р. 35 к., Енисей­
ской губ. 52 р. 37 к., Иркутской губ. 357 р. 50 к., Ка­
занской губ. 182 р. 51 к., Калужской губ. 399 р. 50 к., 
Кіевской губ. 14 р. 57 к., Ковенской губ. 12 р. 40 к., 
Костромской губ. 293 р. 42 к., Курской губ. 498 р. 93 к., 
Кутаисской губ. 10 р. 83 к., Лифляндской губ. 49 р. 75 
к., Люблинской губ. 77 р. 90 к., Минской губ. 145 р. 
15 к., Могилевской губ. 87 р. 46 к., Московской губ. 575 
р. 83 к., Нижегородской губ. 157 р. 29 к., Новгородской 
губ. 332 р. 95 к., Олонецкой губ. 72 р. 96 к., Оренбург­
ской губ. 316 р. 92 к., Орловской губ. 383 р. 29 к., 
Пензенской губ. 25 р. 09 к., Пермской губ. 125р. 39 к., 
Подольской губ. 235 р. 76 к., Полтавской губ. 500 р. 
98 к., Приморской области 13 р. 71 к., Псковской губ. 
106 р. 11 к., - Рязанской губ. 580 р. 13 к., Самарской 
губ. 313 р. 55 к., С.-Петербургской губ. 787 р. 41’/, к., 
Саратовской губ. 165 р. 67 к., Семирѣченской области 61 
7(> к., Симбирской губ. 82 р. 47 к., Смоленской губ. 396 
р. 76 к., Ставропольской губ. 10 р. 30 к., Сыръ-Дарьпн- 
ской области 15 р. 20 к., Сѣдлецкой губ. 17 р. 43 к., 
Таврической губ. 535 р. 44 к., Тамбовской губ. 396 р. 
32 к., Тверской губ. 546 р. 20 к., Тобольской губ. 7 р., 
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Томской губ. 69 р. 12 к., Тульской губ. 585 р. 06 к., 
Уральской области 10 р. 99 к., Уфимской губ. 103 р. 
46 к.,-Харьковской губ. 544 р. 08 к.. Херсонской губ. 
516 р. 68 к., Черниговской губ. 147 р. 03 к., Якутской 
губ. 7 р. 91 к., Ярославской губ. 192 р. 22 к. Итого 
15127 р. 63 к.

_________ (У, ---

Отъ Представителя Іерусалимскаго Патріарха 
въ Россіи.

Въ виду продолжающагося въ Россіи сбора пожертво­
ваній въ пользу Св. Гроба Господня и другихъ Св. Мѣстъ 
Палестины разными лицами, выдающими себя за послан­
цевъ отъ Іерусалимскаго Патріарха, и согласно сдѣланному 
о томъ отъ Канцеляріи Оберъ Прокурора Св. Синода объявле­
нію во всеобщее свѣдѣніе для предупрежденія противъ само­
званныхъ сборщиковъ, предупреждаю симъ ревнителей Вели­
чайшей Христовой Церкви и усердствующихъ ко Св. Гробу 
Господню, что всякаго рода пожертвованія въ пользу Св. 
Мѣстъ Палестины должны быть посылаемы исключительно 
на мое имя въ Москву, въ Іерусалимское Патріаршее По­
дворье, что у Арбатскихъ Воротъ, такъ какъ уполномочен­
ныхъ отъ Іерусалимскаго Патріарха сборщиковъ на Св. Гробъ 
Господень вь Россіи кромѣ меня рѣшительно пѣтъ ника­
кихъ. Архимандритъ Арсеній.ОТЧЕТЪ
Миссіонерскаго Комитета Кишиневской епархіи 

за 1894 годъ.
(Продолженіе).

Въ городѣ Измаилѣ вблизи старообрядческаго каоедраль 
наго собора существуетъ женскій старообрядческій скитъ, 
основанный въ 1868 году покойнымъ старообрядцемъ города 
Измаила купцомъ Бѣляевымъ. Въ настоящее время въ немъ 
обитаетъ до 12 монахинь, которыя содержатъ себя трудами 
рукъ своихъ и доброхотными приношеніями раскольниковъ. 
Скитъ находится нынѣ подъ управленіемъ нѣкоей Елисаве­
ты, имѣющей отъ роду около 70 лѣтъ н старающейся влі-
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ять на мѣстныхъ женщинъ въ смыслѣ утвержденія ихъ въ 
расколѣ.

Въ Новой-Некрасовкѣ между рѣчками Кугурлуй и Ял- 
иухъ въ 1863 году основанъ мужескій старообрядческій мо­
настырь ст церковью во имя Св. Архангела Михаила. Цер­
ковь эта до послѣдняго времени покрыта была камышемъ и 
не имѣла купола; два или три года тому назадъ старо­
обрядцы покрыли ее желѣзомъ п пристроили къ ней дере­
вянную колокольню. Штатъ монашествующихъ строго не 
опредѣленъ: посему въ монастырѣ бываетъ иногда больше, 
а иногда меньше монашествующихъ; въ настоящее время 
около 40 душъ и начальствуетъ недавно прибывшій изъ 
Россіи старецъ раскольникъ. Общество Новой-Некрасовки изъ 
своей вотчины отвело подъ сей монастырь 10 десятинъ зем­
ли. Монашествующіе занимаются земледѣліемъ и разведені­
емъ виноградниковъ. Церковь въ Новой-Некрасовкѣ во имя 
Св. Іоанна Богослова построена въ 60-хъ годахъ настояща­
го столѣтія.

Между православными селами Чичме-Варуитъ и Бабель 
на такъ называемой Ялпухской косѣ жительствуетъ около 
50 старообрядческихъ семействъ австрійцевъ-окружнпковъ, 
появившихся въ первый разъ на этомъ мѣстѣ въ 1840 г. 
Въ настоящее время у нихъ есть молитвенный д'мъ съ 5-ю 
колоколами, въ которомъ по воскреснымъ и праздничнымъ 
днямъ служитъ уставщикъ. Духовныя требы и таинства у 
ялпухскихъ старообрядцевъ совершаетъ попъ села Новой- 
Некрасовки. къ приходу коего приписана Ялпухская коса.

У Кагульскихъ старообрядцевъ, появившихся въ 1844 
году, на первыхъ порахъ была деревянная церковь, вмѣсто 
которой четыре года тому назадъ, по проэкту Бессарабскаго 
Губернскаго Правленія отъ 20 іюля 188! года, воздвигнута 
великолѣпная въ архитектурномъ отношеніи церковь съ зер­
кальнымъ на куполѣ крестомъ. Въ Кагулѣ въ настоящее 
время лже-свяіценствуетъ попъ Ипатій Суплековъ.

Сектанты появились въ Бессарабіи разновременно въ 
настоящемъ столѣтіи, именно: въ селахъ Чичмѣ п Спасскомъ, 
Измаильскаго уѣзда, въ 1845 — 1855 г.: въ селахъ Нико­
лаевкѣ, Васпльевкѣ и Шаганахъ, того же уѣзда, въ 1865 
году; въ городѣ Аккерманѣ молокане поселились въ 1812 
году' убѣжавъ при нашествіи Наполеона—кто изъ Москвы, 
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а кто изъ Рязани; бендерскіе и кишиневскіе молокане на­
родъ тоже пришлый изъ Тамбовской, Рязанской, Воронеж­
ской и другихъ губерній; въ Бендерахъ они поселились 
вскорѣ послѣ 1812 года, а въ Кишиневѣ—въ 20-хъ годахъ 
этого столѣтія. Штундисты въ Бендерахъ появились лѣтъ 
18—11 тому назадъ; занесена эта секта сюда пришлыми 
чернорабочими преимущественно во время устройства Бенде- 
ро-Галацкой желѣзной дороги, а въ Кишиневъ секта штун- 
дистовъ—субботниковъ занесена лѣтъ 10-5 тому назадъ 
отставнымъ солдатомъ изъ крестьянъ Кіевской губерніи Н. 
Шараховпчемъ и въ настоящее время здѣсь она пропаганди­
руется имъ же и его единомышленниками Н. Вареникомъ и 
Заянчковскимъ. Шалопуты въ селѣ Волчинцахъ, Хотинскаго 
уѣзда, появились около 11 лѣтъ тому назадъ; сюда секта 
эта занесена изъ Екатеринославской пли Херсонской губер­
ніи отставнымъ солдатомъ того же села-Кприлломъ Рябымъ; 
въ селѣ Широуцахъ-Высшихъ, того же уѣзда, секта эта 
стала извѣстною года четыре тому назадъ; сюда занесъ ее 
тоже отставной солдатъ Яковъ Бѣликъ, служившій въ томъ 
же мѣстѣ, гдѣ и К. Рябой.

/Г. Состояніе раскольниковъ и сектантовъ въ умствен­
номъ, нравственномъ и матеріальномъ отношеніяхъ; во­
жаки раскольническіе и сектантскіе и степень вліянія 
тѣхъ и другихъ; книги гі рукописи, встрѣчающіяся 

среди раскольниковъ и сектантовъ.

Раскольники, живущіе въ городѣ Хотинѣ и въ Хотин- 
скомъ уѣздѣ, въ умственномъ отношеніи и въ степени во­
обще развитія, по видимому, стоятъ выше православныхъ, 
грамотность среди нихъ больше распространена. Такое явле­
ніе объясняется тѣмъ, что мѣстное православное населеніе, 
состоящее изъ малороссовъ и молдованъ, вслѣдствіе нѣкото­
рыхъ тяжелыхъ историческпх'ь условій для своего бытія, 
неблагопріятствовавшихъ общему просвѣщенію населенія, до 
спхъ поръ въ большинствѣ своемъ находятся въ невѣжествѣ. 
И только въ будущемъ, съ развитіемъ и умноженіемъ цер­
ковно-приходскихъ школъ и министерскихъ училищъ, нужно 
ожидать большаго подъема его просвѣщенія. Не смотря, од­
нако, на сравнительно большую грамотность раскольниковъ, 
среди ихъ нѣтъ большой начитанности; даже ихъ наставай- 
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ки- главари не многимъ выше стоятъ своихъ пасомыхъ. И 
потому рады бываютъ ревнители старины, когда миссіонеръ 
оставляетъ ихъ въ покоѣ; сознавая свое безсиліе, они всѣ­
ми мѣрами стараются уклоняться отъ собесѣдованій съ мис­
сіонерами о предметахъ вѣры. Если и есть немногіе болѣе 
или менѣе начитанные среди ихъ, то всѣ таковые болѣе 
или менѣе близки къ Православной Церкви. Что же касается 
сектантовъ шалопутовъ, живущихъ въ незначительномъ ко­
личествѣ въ двухъ селахъ, Хотинскаго уѣзда, то въ умствен­
номъ отношеніи они стоятъ на одномъ уровнѣ съ своими 
односельчанами-православными; а если съ внѣшней сторо­
ны они и кажутся болѣе развитыми, то развѣ въ томъ отно­
шеніи, что болѣе скрытны и лукавы. Въ уѣздахъ Бѣлец­
комъ, Сороковомъ и Оргѣевскомъ раскольники всѣхъ тол­
ковъ, за исключеніемъ небольшого количества лицъ, слыву­
щихъ за людей начитанныхъ пли начетчиковъ, стоятъ на 
одномъ уровнѣ съ православнымъ, окружающимъ ихъ, насе­
леніемъ, а въ нѣкоторыхъ пунктахъ даже ниже православ­
ныхъ, такъ какъ у нпхъ нигдѣ оффиціальныхъ школъ не 
имѣется, а если и существуютъ среди нпхъ частныя шко­
лы, гдѣ обучается 10—15 мальчиковъ въ каждой, то въ 
нпхъ мало кое-чему могутъ мальчики научиться въ виду 
крайне ограниченной школьной программы, заключающейся 
въ изученіи «буковны», въ чтеніи часослова, псалтыря и 
шестоднева, безъ пониманія ихъ. Старообрядцы и сектанты 
Кишиневскаго и Бендерскаго уѣздовъ, а равно и аккерман- 
скіе молокане и сектанты Измаильскаго уѣзда стоятъ на 
одномъ уровнѣ въ умственномъ отношеніи съ православными, 
ихъ окружающими, но грамотность и начитанность у старо­
обрядцевъ въ церковно-богослужебныхъ книгахъ и отчасти 
въ свято-отеческихъ писаніяхъ, а у молоканъ въ изученіи 
св. писанія сравнительно съ православными преобладаютъ: 
старообрядческой начитанности способствуютъ у старообряд­
цевъ ихъ тайныя, правительствомъ неразрѣшенныя школы 
для мальчиковъ, а у молоканъ чтенію библіи навыкаютъ 
ихъ мальчики, а отчасти и многіе изъ взрослыхъ въ ихъ 
моленныхъ по воскреснымъ и нѣкоторымъ праздничнымъ 
днямъ въ послѣобѣденное время. Вообще молокане сравни 
тельно съ раскольниками болѣе развиты и потому менѣе 
враждебны къ православію, чѣмъ старообрядцы. Въ Аккер- 
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майскомъ уѣздѣ старообрядцы всѣхъ толковъ мало развиты, 
мало грамотны, односторонне начитаны и потому очень не­
вѣжественны и подчасъ грубоваты; умственная неразвитость 
и односторонняя начитанность здѣшнихъ старообрядцевъ, осо­
бенно ихъ женъ, составляютъ главное затрудненіе къ болѣе 
успѣшной миссіонерской дѣятельности среди нихъ. Грамот­
ность въ раскольнической массѣ Измаильскаго уѣзда сравни­
тельно болѣе развита, чѣмъ среди православныхъ, но гра­
мотность эта имѣетъ въ виду, преимущественно, одну глав­
ную цѣль —воспитывать строгихъ ревнителей раскола; вслѣд­
ствіе этого въ религіозномъ отношеніи раскольники Измаиль­
скаго уѣзда кажутся начитанными; по такая начитанность 
только прикрываетъ ихъ крайнее и глубокое невѣжество, 
не идущее дальше буквы и обрядности. Въ отчетномъ 1894 
году въ Измаилѣ было 5 правительствомъ недозволенныхъ 
училищъ., среди старообрядцевъ и по одному въ каждомъ 
предмѣстьѣ —Старой и Новой Некрасовкахъ; и не смотря на 
всѣ законныя старанія мѣстнаго миссіонера о закрытіи этихъ 
школъ онѣ и по нынѣ продолжаютъ существовать. Расколь­
ники Измаильскаго уѣзда по своему умственному развитію 
могутъ быть раздѣлены на четыре класса: купцовъ, масте­
ровыхъ, земледѣльцевъ и рыболововъ, пли по мѣстному вы­
раженію «рыбалокъ». Купцы старообрядческіе по своему 
умственному развитію стоятъ выше мастеровыхъ, сіи выше 
земледѣльцевъ, а послѣдніе выше «рыбалокъ», которые про­
изводятъ на пезнакомаго человѣка впечатлѣніе дикихъ лю­
дей. По мѣстному выраженію многихъ благоразумныхъ ста­
рообрядцевъ рыбалки это косматые дикіе звѣри, которые жи­
вутъ, большею частью, въ дунайскихъ плавняхъ, въ камы­
шахъ и па водѣ.

О нравственномъ состояніи бессарабскихъ старообряд­
цевъ можно сказать слѣдующее. Благочестіе ихъ сводится 
къ соблюденіи» однихъ только религіозныхъ обрядовъ, духъ 
же евангельскаго ученія ими не ощущается; много у нихъ 
внѣбрачныхъ сожительствъ и происходящихъ отъ послѣднихъ 
грубыхъ пороковъ, обыкновенно, прикрываемыхъ лицемѣрі­
емъ и наружнымъ благочестіемъ. Отличительную характе­
ристическую черту измаильскихъ старообрядцевъ составля­
етъ вообще безшабашное пьянство и разгулъ, открытый 
почти развратъ и страсть къ буйству. Они, именуя себя 
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«черкесами», сіе наименованіе оправдываютъ своими дра­
ками и днемъ и ночью, и на улицахъ и въ шинкахъ. У 
сектантовъ: молоканъ, баптистовъ п штундистовъ житейская 
нравственность стоитъ на одномъ уровнѣ съ таковою же 
нравственностью православныхъ, а у шалопутовъ она стоитъ 
очень низко.

Матеріальная сторона раскольниковъ и сектантовъ во­
обще пе лучше чѣмъ у православныхъ, ихъ окружающихъ. 
Только въ нѣкоторыхъ пунктахъ, какъ, напрпмѣръ, въ 
Грубнѣ, Покровкѣ и Вилковѣ, старообрядцы, по видимому, 
болѣе зажиточны, чѣмъ православные. Это объясняется тѣмъ, 
что Покровскіе и Грубенскіе старообрядцы имѣютъ свою соб­
ственную землю, а Вилковцы, составляя здѣсь преобладаю­
щую массу народонаселенія, захватили въ свои руки весь 
мѣстный рыбный промыселъ и торговлю. Въ частности одни 
изъ раскольниковъ и сектантовъ занимаются земледѣліемъ, 
винодѣліемъ и садоводствомъ, другіе—торговлею, третьи — 
разными промыслами, главнымъ образомъ, рыбнымъ, четвер­
тые, наконецъ,—мастерствомъ. Вообще раскольники и сек­
танты южной части Бессарабіи лучше обезпечены въ мате­
ріальномъ отношеніи, чѣмъ на сѣверѣ.

Большею религіозною сплоченностью и единствомъ отли­
чаются раскольники и сектанты, благодаря тому, что во гла­
вѣ ихъ стоятъ болѣе пли менѣе искусные руководители или 
вожаки. Выдающимися вожаками у раскольниковъ бѣлокрп- 
ницкаго толка являются: лже-епископы—Анастасій Измаиль­
скій, Кириллъ Балтскій и Симеонъ Калужско-Бессарабскій, 
а потомъ подчиненные имъ лже-протопопы и попы и нѣко­
торые уставщики; напримѣръ, у хотинскихъ и грубенскихъ 
именуемый протопопъ Филиппъ Никитинъ, въ селѣ Купин­
номъ*. Дом. Еман. Поповъ и мѣстный лже-протопопъ Іерооей, 
въ мѣстечкѣ Теленештахъ Діонисій Пулькпнъ, въ городѣ 
Оргѣевѣ Агапій Донцовъ, въ городѣ Кишиневѣ лже-попы 
Лукіянъ Житпловъ п Григорій ПІокинъ, въ гор. Бендерахъ 
лже-попъ Елеазаръ, въ Анновкѣ лже-попъ Григорій Гребен- 
ковъ и уставщикъ Никпф. Золотаревъ, въ Звѣздочкѣ устав­
щикъ Г. И. Шишкинъ, въ селѣ Жебріянахъ лже-протопопъ 
Маркъ, въ гор. Измаилѣ лже-протопопъ Трофимъ Чигинъ и 
въ гор. Кагулѣ кагульскій купецъ Овчинниковъ; у лужков- 
цевъ—бѣгдопоновцевъ въ г. Кишиневѣ уставщинъ Лука Де- 
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писовъ, въ селѣ Тарутинѣ Д. Е. Никифоровъ, въ м. Маи- 
зырѣ Емельяновъ, въ с. Чійшіп 0. М. Дирюгппъ; у киши­
невскихъ безпоповцевъ Иванъ Петровъ. Сектантскими во­
жаками считаются: у кишиневскихъ молоканъ С. Рахма­
новъ и Александровъ, у бендерскихъ Фплатъ Маке. Соко­
ловъ. у аккерманскихъ О. Ар. Ивановъ и Александровы 
(два брата съ сыновьями); у баптистовъ въ с. Чпчмѣ - Ар- 
хппігь Саманенко; у штупдпетовъ въ селѣ Спасскомъ — 
Онуфрій Шушпановъ, въ Кишиневѣ—Н. Шараховпчъ; у 
шалопутовъ: въ с. Волчппцахъ Кириллъ Рябой и въ с. Ши- 
роуцахъ Высшихъ Яковъ Бѣликъ. Всѣ упомянутые расколь­
ническіе главари—вожаки, по своему положенію, имѣютъ 
извѣстное вліяніе па свопхъ послѣдователей и стараются 
всѣми зависящими отъ нихъ мѣрами и средствами утвер­
ждать ихъ въ выработавшихся лжеученіяхъ и заблуждені­
яхъ и поддерживать въ нихъ духъ противленія Православ­
ной Церкви.

Для большаго же утвержденія свопхъ послѣдователей 
въ ложныхъ своихъ ученіяхъ, тѣже руководители заботятся 
о распространеніи разныхъ книгъ, брошюръ гектографирован­
ныхъ и рукописей, направленныхъ противъ православія и 
въ защиту ихъ лжеученій. Такъ, напримѣръ, среди расколь­
никовъ распространены, главнымъ образомъ, подпольныя со­
чиненія «верховнаго» ихъ апологета Швецова, въ особенно­
сти его сочиненіе «Оправданіе старообрядствующей Св. Хри­
стовой Церкви въ отвѣтахъ на притязательные и недоуми- 
тельпые вопросы настоящаго времени». Яссы, 1887 года; 
далѣе разныя брошюры В. и 0. Мельниковыхъ и москов­
скихъ братчпковъ и разныя выписки изъ цвѣтниковъ ра­
скольническихъ, направленныхъ противъ Православной Цер­
кви; потомъ—«Поморскіе отвѣты», «Объ отцѣхъ и стра- 
дальцѣхъ Соловецкихъ», «О исповѣдницѣ Амвросіѣ», «Исто­
рическія изслѣдованія, служащія къ оправданію старообряд­
чества». В. Карловича. «Показаніе всеобдержпостп двуперстна­
го сложенія въ древней православной Церквп и погрѣшности 
противу Святаго Евангелія въ новообрядствующей Греко-Рос­
сійской Церкви». Яссы, 1888 г., «Паноплія, сирѣчь, все­
оружіе», брошюра—«Зиту меносъ или изысканіе аще дву­
перстное сложеніе изображеніе креста есть Христово» —это 
первая частъ брошюры, а вторая озаглавливается: «Аполо* 
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гія или Отсловіе»; заграничная раскольническая газета— 
издаваемая въ Коломнѣ, въ Австріи: < Древняя Русь», Ру­
копись, <0 Церкви и семи таинствахъ церковныхъ» и мн. 
др. Кромѣ того, между раскольниками Хотппскаго уѣзда вра­
щается рукопись, направленная противъ Православной Цер­
кви въ раціоналистически-штундистскомъ духѣ, составленная 
бывшимъ псаломщикомъ Кишиневской единовѣрческой цер­
кви II. Луниномъ. По въ особенности сильна пропаганда 
раскольническая въ южной части Бессарабіи, гдѣ лже-епп- 
скопъ Анастасій Измаильскій вліяетъ на свою паству силою 
своей власти, сплою слова (хотя онъ не краснорѣчивъ) и 
посредствомъ подчиненныхъ ему поповъ, при помощи коихъ 
распространяетъ среди раскольнической массы разныя бро­
шюры, издаваемыя заграницей или въ Россіи—гектографи­
рованныя, литографированныя и рукописныя. Всѣ таковыя 
книги, и гектографическія и рукописныя тетрадки, издавае­
мыя въ защиту раскола заграницей и въ Россіи, получа­
ются здѣсь легко, потому что измаильскіе старообрядцы 
имѣютъ большія связи заграницей, съ Москвой и Петербур­
гомъ. Въ отчетномъ году, съ особеннымъ успѣхомъ распро­
странялись гектографированныя и литографированныя брошю­
ры, присылаемыя Мельниковыми Анастасію, Читину и мно­
гимъ другимъ, какъ напримѣръ, Бесѣды Ѳеодора и Василія 
Мельниковыхъ въ и. Городнѣ и въ Москвѣ, бывшія въ 1893 
году. Присылая брошюры, Мельниковы присылаютъ и свои 
объясненія къ нимъ, въ которыхъ высказываютъ разнаго 
рода злохуленія на Св. Православную Церковь и ея служи­
телей. Вообще Мельниковы ни предъ чѣмъ не останавлива­
ются для того, чтобы унизить Церковь Православную и авто­
ритетъ ея священнослужителей. Брошюры Мельниковыхъ и 
наставленія лже-еиископа Анастасія обаятельно вліяютъ на 
раскольническую массу. Миссіонерская раскольническая про­
паганда измаильскаго лже-протопопа Трофима Читина не огра­
ничивается однимъ только Измаильскимъ уѣздомъ, она ра­
спространяется далеко за предѣлы сего уѣзда по всему Ак- 
керманскому и Бендерскому уѣздамъ, гдѣ онъ бываетъ съ 
цѣлью совершенія духовныхъ требъ для австрійцевъ—полов­
цевъ. Кагульскій старообрядческій купецъ Овчинниковъ поль­
зуется вліяніемъ за свое краснорѣчіе, начитанность и богат­
ство. Среди сектантовъ, въ особенности Измаильскаго уѣзда. 
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въ ходу: а) «Адъ и Рай» Пашковскаго изданія; б) Загра­
ничныя изданія Новаго Завѣта на русскомъ языкѣ съ под­
черкнутыми въ немъ мѣстами, какія сектанты приводятъ 
въ оправданіе своего вѣроученія противъ Православной Цер­
кви, іі в) карточки съ печатными библейскими текстами и 
символическими рисунками. Эти карточки сектанты разда­
ютъ даромъ не только своимъ единовѣрцамъ, но и нѣмцами 
и православнымъ.

Г. Условія, благопріятствующія поддержанію и разви­
тію раскола и сектантства и мѣры къ ослабленію тою 
и другаго со стороны миссіонеровъ: а ) бесѣды съ расколь­
никами и сектантами и самый способъ веденія ихъ, и 
6) книги и брошюры, распространяемыя миссіонерами 

между раскольниками и сектантами.

Расколъ и сектантство въ Бессарабіи поддерживались и 
поддерживаются главнымъ образомъ фанатизмомъ и невѣже­
ствомъ, замкнутостью, необщительностью и отчужденностью 
своихъ послѣдователей отъ православнаго общества, и особен­
но отъ православнаго духовенства, вслѣдствіе чего право­
славная проповѣдь не имѣетъ желательнаго успѣха ср ед 
нихъ. Къ условіямъ общаго характера, благопріятствующимъ 
поддержанію раскола и сектантства, относятся еще: а) су­
ществованіе у раскольниковъ церквей и часовень, построен­
ныхъ во многихъ мѣстахъ безъ разрѣшенія гражданской вла­
сти и внѣшнимъ своимъ видомъ въ большинствѣ слу чаевъ 
вполнѣ похожихъ на православные храмы, а у сектантовъ— 
моленныхъ вмѣсто храмовъ; храмы и моленныя, служа 
связующимъ центромъ для раскольниковъ и сектантовъ, бла­
гопріятствуютъ имъ оставаться въ отчужденіи отъ Право­
славной Церкви и въ противленіи ей; б) существованіе во 
многихъ мѣстахъ у раскольниковъ и сектантовъ недозволен­
ныхъ правительствомъ школъ, которыя, фанатизируя рас­
кольническія и сектантскія поколѣнія вь самомъ малолѣтствѣ 
ихъ, становятся лучшими разсадниками раскола и сектантства, 
и в) нѣкоторые незначительные недостатки, замѣчаемые въ 
православномъ народѣ и духовенствѣ. Поболѣе всего расколъ 
и сектантство поддерживаютъ ихъ вожаки. Послѣдніе свободно 
разъѣзжаютъ съ однаго мѣста на другое въ цѣляхъ утвер­
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жденія своихъ послѣдователей въ ихъ лжеученіяхъ п заблу­
жденіяхъ, увѣщевая послѣднихъ не слушать миссіонеровъ, 
не являться на ихъ бесѣды и т. п., при чемъ распростра­
няютъ разныя книги, брошюры п рукописи, направленныя 
противъ Православія и въ защиту ихъ лжеученій. Вообще 
замѣчается, что съ усиленіемъ дѣятельности православной 
миссіи раскольники и сектанты стараются противодѣйство­
вать ей и въ параллель съ миссіонерскою проповѣдью уси­
ливаютъ и свою проповѣдь, при чемъ не обходится съ ихъ 
стороны безъ фанатичныхъ выходокъ противъ Православной 
Церкви и духовенства.

Но кромѣ этихъ общихъ причинъ, существуютъ еще 
причины или условія частнаго характера, благопріятствую­
щія поддержанію раскола и сектантства только въ извѣстной 
мѣстности. Такъ, въ Измаильскомъ уѣздѣ къ числу такихъ 
условій нужно отнести: а) особенныя льготы по отправле­
нію религіозныхъ обрядовъ, какими пользуются раскольники 
здѣсь; б) оказательство раскола, и в) матеріальную обез­
печенность раскольниковъ. Въ Измаильскомъ уѣздѣ, во всѣхъ 
пунктахъ своего жительства, раскольники имѣютъ своп боль­
шіе съ колокольнями храмы, надѣленныя Румынскимъ Пра­
вительствомъ, наравнѣ съ церквами православными, пропор­
ціею земли въ количествѣ 60 десятинъ земли. Особенныя 
льготы по отправленію религіозныхъ обрядовъ дарованы Вы­
сочайшею Волею некрасовцамъ въ 1811 году и подтвержде­
ны Высочайшими Указами отъ 16 маіі 1879 года и отъ 
10 марта 1894 года. На основаніи Высочайше дарованныхъ 
льготъ, выраженныхъ въ означенныхъ указахъ, старообряд­
цы Измаильскаго уѣзда открыто и торжественно совершаютъ 
богослуженіе, таинства и обряды своей религіи, что дока­
зываютъ крестный ходъ, совершенный старообрядцами въ и. 
Вилковѣ лѣтомъ 1892 года, особливо-торжественное совер­
шеніе старообрядческаго погребенія въ г. Измаилѣ въ отчет­
номъ 1894 году, по полученіи помянутаго отъ 10-го 
марта указа случившагося. Въ совершеніи этого погре­
бенія для большаго торжества приняло участіе все Измаиль­
ское старообрядческое духовенство, которое распорядилось 
взять изъ церкви для крестнаго хода всѣ хоругви, иконы и 
кресты и пригласить къ участію въ погребеніи всѣхъ голо­
систыхъ клирошанъ. Такое церемоніальное, съ нестройнымъ 
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и страннымъ для православныхъ пѣніемъ шествіе, какъ тор­
жество побѣды надъ никоніанами, продолжалось но стогнамъ 
града Измаила и, главное, мимо православныхъ и единовѣр­
цевъ, около трехъ часовъ, пока, наконецъ, достигли клад­
бища. —Въ мѣста храмовыхъ праздниковъ изъ Измаила на­
ѣзжаетъ съ своею свитою лже-епископъ Анастасій, кото­
рый для служенія имѣетъ всѣ епископскія формы облаченія. 
Жебріанскій лже-протопопъ Маркъ носитъ золотой наперстный 
крестъ. Старообрядческіе священники по своей внѣшности 
ничѣмъ пе отличаются отъ православныхъ священнослужи­
телей. Въ базарные дни многіе изъ пріѣзшихъ малороссовъ, 
болгаръ и молдованъ подходятъ подъ благословіе къ расколь­
ническимъ попамъ и даже даютъ имъ на молитвы. Такая 
свобода поддерживаетъ въ сознаніи многихъ православныхъ 
изъ низшаго, въ особенности, сословія, ту мысль, что ста­
рообрядческіе попы, вѣроятно, имѣютъ такую же власть и 
силу, какъ и православные, въ противномъ случаѣ имъ не 
разрѣшили бы совершать всего того, что совершаютъ и на­
ши священники. Если бы мы, говорятъ нѣкоторые изъ пра­
вославныхъ. интересующихся расколомъ, сдѣлались попами, 
да стали совершать священническія дѣйствія, то, навѣрное, 
насъ за это привлекли бы къ отвѣтственности и паказалп- 
бы, а старообрядческихъ поповъ за пхъ святотатственныя 
дѣйствія не наказываютъ, значитъ они имѣютъ силу, пра­
во и власть такъ себя вести. Матеріальная обезпеченность 
раскольниковъ также составляетъ силу, благопріятствующую 
поддержанію раскола. По мимо взаимопомощи въ потребныхъ 
случаяхъ старообрядцы Измаильскіе не жалѣютъ для поддер­
жанія раскола п общественныхъ и даже церковныхъ денегъ, 
что съ очевидностію доказалъ вызовъ въ началѣ 1894 года 
въ Измаилъ апологетовъ раскола Мельниковыхъ. Въ носадѣ 
Вилковѣ причиною поддержанія раскола слушать особенная 
сплоченность раскольниковъ и преобладающая пхъ числен­
ность надъ православными, вслѣдствіе чего раскольники го­
сподствуютъ здѣсь и составляютъ силу, подавляющую пра­
вославныхъ во всѣхъ отношеніяхъ: п въ матеріальномъ, и 
въ граждаискомь и даже въ религіозномъ; до 18')2 года по­
садскій голова и шесть членовъ мѣстной управы были ра­
скольники и при нихъ только два православныхъ члена. 
Давленіе и униженіе православныхъ вилковцевъ усиливалось 
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еще и отъ того, что до присоединенія къ Россіи южной ча­
сти Бессарабіи не встрѣчали они никакой поддержки со сто­
роны власти, какъ церковной, такъ и гражданской. Въ ху­
торахъ Линовкѣ и Звѣздочкѣ, Бендерскаго уѣзда, расколь­
ническіе попы открыто и въ торжественными процессіями 
совершаютъ крестные ходы, хоронятъ своихъ покойниковъ 
въ священническихъ облаченіяхъ и съ процессіей; ихъ по­
пы ходятъ въ рясахъ, съ длиными волосами и т. и. Въ се­
лѣ Трубномъ, Хотпнскаго уѣзда, раскольники пользуются 
покровительствомъ мѣстной гражданской власти. Доказатель­
ствомъ чего можетъ служить, между прочимъ, тотъ фактъ, 
что вожаки раскола на бесѣдѣ миссіонера съ ними открыто 
заявляютъ, что свѣтская власть къ нимъ благоволитъ и при­
знаетъ ихъ священными лицами и только православное ду­
ховенство въ лицѣ миссіонеровъ чего то домогается отъ нихъ. 
Вслѣдствіе такого покровительства у раскольниковъ суще­
ствуютъ храмы безъ всякаго разрѣшенія. Попы раскольни­
ческіе открыто совершаютъ крестные ходы, публично совер­
шаютъ погребенія въ облаченіяхъ, а въ недавнее время, по 
случаю принесенія присяги па вѣрноподданство Благочести­
вѣйшему Государю ИМПЕРАТОРУ НИКОЛАЮ II АЛЕКСАН­
ДРОВИЧУ, грубнепскіе лже-попы въ облаченіяхъ, въ при­
сутствіи властей, приводили къ означенной присягѣ старо­
обрядцевъ грубенскихъ. Къ поддержанію и развитію секты 
шалопутовъ въ селахъ Волчинцахъ и Шпроуцахъ-Высшпхъ, 
Хотипскаго уѣзда, относится прежде всего то обстоятельство, 
что вожаки секты открыто и свободно пропагандируютъ свое 
лжеученіе среди мѣстныхъ, большею частію религіозно-невѣ­
жественныхъ православныхъ, прикрывая таковое для непо­
священныхъ въ секту наружнымъ соблюденіемъ ученія и 
обрядовъ Православной Церкви. Безнаказанность за совраще­
ніе православныхъ въ секту придаетъ вожакамъ больше энер­
гіи въ пропагандѣ своего лжеученія. Самое ученіе и обряды 
секты, потворствуя плотскимъ грѣхамъ, способствуетъ успѣш­
ному совращенію въ секту слабо нравственныхъ людей. Скрыт­
ность, лицемѣріе вожаковъ и всѣхъ ихъ послѣдователей не 
позволяютъ раскрыть лжеученіе, а таинственный характеръ 
молитвенныхъ собраній сектантовъ сильно завлекаетъ въ сек­
ту простодушныхъ православныхъ. Внѣшнее воздержаніе отъ 
пороковъ обычныхъ среди простаго народа и мнимая правед­
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ность вожаковъ также способствуютъ къ развитію секты. 
. Отсутствіе въ приходахъ, зараженныхъ сектою, внѣбогосл.у- 
жебныхъ собесѣдованій съ народомъ, не мало способствуетъ 
къ развитію секты, и православный народъ, любящій всегда 
религіозныя бесѣды, не находя таковыхъ въ храмахъ и шко­
лахъ, спѣшитъ на собранія шалопутовъ, гдѣ имъ сначала 
предлагаютъ ученіе согласное съ ученіемъ Православной 
Церкви, а затѣмъ, подорвавъ авторитетъ православнаго па­
стыря, сектанты постепенно посвящаютъ прозелитовъ въ 
лжеученіе свое.

Для ослабленія раскола и сектантства миссіонерами не­
ослабно были принимаемы въ отчетномъ году разныя мѣры 
и средства, опытомъ признанныя полезными и необходимыми 
въ борьбѣ съ тѣмъ ц другимъ, какъ-то: а) бесѣды съ ра­
скольниками и сектантами — публичныя и частныя; б) ра­
спространеніе книгъ п брошюръ полемическаго противъ ра­
скола и сектантства содежанія; в) забота объ открытіи еди­
новѣрія и единовѣрческихъ церквей или молитвенныхъ до­
мовъ въ главныхъ раскольническихъ пунктахъ, а также г) 
открытіе церковно-приходскихъ школъ и школъ грамоты въ 
нѣкоторыхъ зараженныхъ расколомъ и сектантством ь мѣстно­
стяхъ.

(Продолженіе слѣдуетъ).
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СПИСОКЪ 
празднымъ священническимъ мѣстамъ Кишиневской епархіи

№
 по- 

по
ря

дк
у.

Бл
аг

оч
нн

-
I нич

ес
ка

го
 

ок
ру

га
.

Наименованіе селеній.

Чи
сл

о д
уш

ъ 
му

ж
ес

ка
го

 
по

ла
.

Земли 

десятинъ.

Ж
ал

ов
ан

ья
.

1 2

Бендерскаго уіьзда;

Казанжикъ,церковь закрыта 327 нѣтъ
2 2 Ялпужѳны, церковь закрыта 336 33
3 2 Манзырь, церковь закрыта 270 33
4 2 Сату-1 Іоу............................ .3 —

5 1
Біьлецкаго утъзда:

Копачены............................ 302 33
6 1 Бурсучены............................ 157 33
7 1 Бешѳны................................. 110 33
8 2 Флорицои ............................ 222 33
9 2 Сочи...................................... 107 33

10 2 Мегурели............................. 229 33 294 р.
11 2 Бахмуть ................................. 228 33
12 2 Мирчѳшты............................. 93 33

294 р.13 3 Петришь................................. 219 33
14 3 Валяруссулуй ........................ 211 33
15 3 Вранешты ........................ 275 33
16 4 Почумбоуцы........................ 279 33

»

17 1
Сорокскаго уіьзда:

Макаровка............................ 167 33 94 р.
18 1 Чорсшновець........................ 172 33
19 2 Ружница............................. 355 33
20 3 Солонецъ................................. 161 33
21 3 Сѣвирово ............................ 213 33
2' 4 Гвоздово . . ................... 232 33

23 2
Измаильскаго уіьзда;

Колибашъ, 1-е мЪсто . . . 1068 60
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24 4 Вадулуй-Исаакъ..................
Тартаулъ-дѳ Оалче,домъ общ.

401 15
25 449 12 ф. 60 ир.

Кишиневскаго у ѣзда.

26 3 Чадыръ................................ 130 33 294 р.
27 3 Мѳрѳшѳны............................ 254 33
28 3 Збироя, дома нѣтъ........... 230 33
29 3 Кацалены............................ 293 нѣтъ
30 4 Валя-Трайстенъ .................. 122 33
31 4 Братулоны ....................... 181 33

Оргѣевскаго уѣзда:

32 2 Пояна...................................... 240 33 294 р,
33 3 Иарканы................................ 222 33
34 4 Метены................................ 172 33 294 р.
35 4 ІІндерѳпничъ ....................... 214 33 294 р.

Аккерманскаго уѣзда:
36 1 Аккерм, соборъ, наст. мѣсто 1222 нѣтъ

Хотігнскаго уѣзда:

37 1 Рухотинъ ............................ 227 —
38 1 Атаки, домъ есть................. 336 33
39 1 Форостна ............................ 381 33
40 2 Синжѳры........................... 240 33

294 р.41 2 Вартикоуцы ....................... 356 33
42 3 Нагоряны............................... 303 33

294 р.43 3 Вѣтрянка, домъ есть . . . 356 33
44 4 Берлинцы ............................ 454 —

294 р.45 5 Алѳксандряны .................. 394 33
46 5 Волошково............................ 343 33 294 р.
47 5 Ожѳво..................................... 363 33 2У4р.
48 5 Ратунда................................... 284 33 294 р.
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О

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

при

 

мона-

стыряхъ

 

Кишиневской

 

епархіи.

Православные

 

монастыри

 

издревле

 

были

 

разсадникани

 

ду-

ховнаго

 

просвѣщѳпія.

 

Не

 

пало

 

послужили

 

этому

 

дѣлу

 

и

 

мона-

стыри

 

Кишиневской

 

ѳнархіи.

 

Но

 

до

 

1878

 

года

 

школы

 

нри

 

мо-

настыряхъ

 

Кишиневской

 

ѳнархіи,

 

не

 

имѣя

 

ни

 

оіірѳдѣлѳнныхъ

срѳдствъ

 

содѳржанія,

 

ни

 

надлѳжащаго

 

устройства

 

учебно-воспи-
тательной

 

части,

 

носили

 

характеръ

 

случайный.

 

На

 

это

 

обра-
тплъ

 

вниманіѳ

 

преосвященный

 

Павѳлъ

 

(-j-

 

1892

 

г.),

 

бывшій
Еаископъ

 

Кишпнѳвскій

 

и

 

Хотинскій.

 

Имѣя

 

въ

 

виду

 

дать

 

на-

длежащую

 

орган азаці ю

 

монастырскимъ

 

школамъ

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

тѣмъ

 

устроить

 

нри

 

нихъ

 

пріюты,

 

въ

 

которыхъ

 

ыалолѣтяіѳ

 

си-

роты

 

духовенства

 

могли

 

бы

 

иодготовляться

 

для

 

иоступленія

 

въ

духовно-учѳбныя

 

заведопія,

 

благонопечительный

 

Архипастырь
8

 

марта

 

1878

 

года

 

обратился

 

къ

 

г.

 

Обѳръ-Прокурору

 

Овятѣй-

шаго

 

Синода

 

графу

 

Д.

  

А.

 

Толстому

 

съ

 

ходатайствомъ

   

о

 

еже-



—

 

504

 

—

годномъ

 

отпускѣ

 

изъ

 

доходовъ

 

съ

 

пыѣній

 

заграничныхъ

 

въ

Вѳссарабіи

 

монастырей

 

8200

 

руб.

 

въ

 

пособіе

 

монастырямъ

 

ѳнар-

хіи

 

для

 

устройства

 

при

 

нихъ

 

школъ

 

и

 

3000

 

руб.

 

въ

 

пособіѳ

на

 

содѳржаніѳ

 

при

 

трехъ

 

монастыряхъ

 

мужскпхъ

 

и

 

трехъ

 

мо-

настыряхъ

 

женскпхъ

 

школъ — иріютовъ

 

для

 

60

 

лалолѣтнихъ

сиротъ

 

ѳнархіальнаго

 

духовенства.

 

Къ

 

ходатайству

 

ііриложенъ

былъ

 

прооктъ,

 

по

 

которому

 

испрашиваемое

 

пособіо

 

предполага-

лось

 

распредѣлить

 

такпмъ

 

образомъ:

 

назначить

 

трѳыъ

 

мояасгы-

рямъ

 

мужскюіъ:

 

Гпржавскому,

 

Курковскозіу

 

•>

 

Добрушскому

 

по

6оО

 

руб.

 

и

 

трѳмъ

 

монастырямъ

 

жѳнскимъ:

 

Речульскому,

 

Хи-

ровскому

 

п

 

Кошелевскому

 

но

 

800

 

руб.,

 

въ

 

томъ

 

чпслѣ

 

въ

 

ио-

собіе

 

на

 

содѳржаніе

 

10

 

сиротъ

 

при

 

каждомъ

 

монастырѣ

 

по

 

500
руб.,

 

а

 

остальныя

 

деньги— въ

 

нособіѳ

 

на

 

содержапіе

 

школъ,

а

 

за

 

тѣмъ

 

мопастырямъ

 

мужскпмъ:

 

Гѳрбовѳцкоыу,

 

Фрумошскому,

Суручанскому,

 

Шабскоау,

 

Гинкульскому,

 

Сахарняпскому

 

и

 

Ка-

ларашѳвскому

 

по

 

200

 

руб.

 

каждому

 

и

 

жѳнсклмъ:

 

Таборскому

 

и

Варзарѳіптскому

 

по

 

300

 

руб. —въ

 

нособіѳ

 

на

 

содѳрл;аніѳ

 

школъ

бѳзъ

 

пріютовъ.

 

Пособіѳ

 

монастырямъ

 

мужскитіъ

 

назначалось

 

въ

размѣрѣ

 

мѳныпемъ

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

матѳріальныя

 

ихъ

 

сред-

ства

 

болѣѳ

 

достаточны,

   

чѣмъ

 

средства

 

монастырей

   

женскихъ.

Ходатайство

 

Его

 

Преосвященства

 

было

 

уважено,

 

и

 

15-го
іюня

 

того

 

же

 

1878

 

года

 

состоялось

 

совѣщаніѳ

 

по

 

вопросу

 

объ
устройствѣ

 

учебно-воспптательной

 

части

 

въ

 

монастырекихъ

 

піко-

лахъ.

 

Къ

 

совѣщанію

 

были

 

приглашены

 

настоятели

 

и

 

настоя-

тельницы

 

монастырей,

 

при

 

которыхъ

 

открывались

 

школы,

 

ди-

рѳкторъ

 

народныхъ

 

училищъ,

 

смотритель

 

Кишинѳвскаго

 

духов-

наго

 

училища,

 

председатель

 

совѣта

 

п

 

ипспѳкторъ

 

классовъ

 

Ки-

птинѳвскаго

 

жѳнскаго

 

ѳпархіальнаго

 

училища

 

и

 

преподаватель

педагогики

 

въ

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи.

 

Собрапіѳ

 

со-

стоялось

 

подъ

 

прѳдсѣдатѳльствомъ

 

Преосвящѳннаго

 

п,

 

по

 

всѳ-

стороннѳмъ

 

обсужденіи

 

вопроса,

 

постановило:

Открыть

 

нри

 

трехъ

 

монастыряхъ

 

мужскихъ:

 

Гѳрбовѳцкомъ,

Курковскомъ

 

и

 

Добрушскомъ

 

и

 

при

 

трехъ

 

монастыряхъ

 

жен-

скпхъ:

 

Рѳчульскомъ,

 

Хпровскомъ

 

и

 

Когаѳлѳвскомъ

 

школы

 

съ

пріютами

 

при

 

каждой

 

изъ

 

нихъ

 

для

 

10

 

сиротъ

 

духовенства^

 

а

при

 

остальныхъ

 

вышѳпоимѳнованныхъ

 

монастыряхъ

 

учредить

школы

 

для

 

дѣтѳй

 

прнходящихъ.

 

Сироты

 

опрѳдѣляются

 

въ

 

шко-

лы— пріюты

 

Его

 

Прѳосвящонствомъ

 

по

 

свѣдѣніянъ.,

 

доставляѳ-

мымъ

 

ѳпархіальнымъ

 

попѳчительствомъ,

 

въ

 

возрастѣ

 

отъ

 

6

 

до

10

 

лѣтъ,

 

а

 

дѣтя

 

нрпходящія

 

принимаются

   

въ

 

школы

 

настоя-



—

 

505

 

—

телямп

 

йлп

 

настоятельницами

 

монастырей

 

прп

 

участіи

 

учителя

или

 

учительницы

 

школы,

 

въ

 

возрастѣ

 

отъ

 

8

 

лѣтъ.

 

Помѣщѳніѳ

для

 

інколы-пріюта

 

должно

 

состоять

 

изъ

 

классной

 

комнаты,

спальни

 

и

 

помѣщѳнія

 

для

 

учителя

 

пли

 

учительницы,

 

а

 

для

школы

 

бѳзъ

 

пріюта— изъ

 

классной

 

комнаты

 

и

 

помѣщѳнія

 

для

учителя

 

или

 

учительницы. — Спальные

 

приборы

 

въ

 

пріютахъ

должны

 

состоять

 

изъ

 

жѳлѣзныхъ

 

кроватей

 

для

 

каждаго

 

пансіо-

нера

 

или

 

пансіонѳрки

 

въ

 

отдѣльности,

 

матраца,

 

набитаго

 

соло-

мой,

 

двухъ

 

подушѳкъ,

 

набитыхъ

 

перьями,

 

двухъ

 

одѣялъ — тѳп-

лаго

 

на

 

іватѣ

 

и

 

лѣтняго

 

пиковаго—

 

и

 

постѳльнаго

 

бѣлья— про-

стынь

 

и

 

наволочекъ,

 

который

 

должны

 

неремѣняться

 

ѳжѳнѳдѣль-

но.

 

При

 

школѣ

 

должна

 

быть

 

особая

 

прислуга.

 

Пища

 

должна

приготовляться

 

для

 

дѣтей

 

особо

 

отъ

 

общей

 

монастырской

 

тра-

пезы

 

и

 

должна

 

быть

 

питательна.

 

Завтракъ

 

можетъ

 

состоять

 

изъ

стакана

 

молока,

 

чаю

 

или

 

супу

 

съ

 

хлѣбомъ

 

смотря

 

потому,

 

что

удобнѣѳ

 

будетъ

 

приготовить;

 

обѣдъ

 

должѳнъ

 

состоять

 

изъ

 

двухъ

нитатѳльныхъ

 

блюдъ,

 

а

 

ужинъ

 

изъ

 

одного

 

такого

 

же

 

блюда;
послѣ

 

обѣда,

 

часа

 

въ

 

четыре,

 

давать

 

дѣтямъ

 

по

 

куску

 

хлѣба.

Подробное

 

росписаніѳ

 

блюдъ

 

должно

 

быть

 

представляемо

 

на-

стоятелями

 

и

 

настоятельницами

 

монастырей

 

Его

 

Преосвященству
по

 

полугодіянъ.

 

Одежда

 

для

 

дѣтѳй

 

должна

 

быть

 

однообразная.
Зимняя

 

одежда

 

мальчиковъ

 

должна

 

состоять

 

изъ

 

суконнаго

 

пид-

жака,

 

такого

 

же

 

жилета

 

и

 

нанталонъ,

 

изъ

 

суконнаго

 

ватнаго

пальто

 

и

 

тѳплаго

 

картуза,

 

алѣтняя~изъ

 

парусинной

 

блузы

 

и

такихъ

 

же

 

панталонъ

 

и

 

легкой

 

фуражки;

 

бѣлья

 

для

 

каждаго

пансіонѳра

 

должно

 

быть

 

четыре

 

пѳрѳмѣны

 

и

 

три

 

носовыхъ

платка;

 

сапогъ —три

 

пары.

 

Зимняя

 

одежда

 

дѣвочекъ

 

должна

состоять

 

изъ

 

шѳрстянаго

 

платья,

 

фланелевой

 

юбки

 

и

 

такой

 

же

кофты,

 

теплаго

 

суконнаго

 

на

 

ватѣ

 

бурнуса,

 

тѳнлаго

 

головнаго

платка

 

и

 

теплыхъ

 

чулокъ,

 

а

 

лѣтняя— изъ

 

ситцеваго

 

платья,

бѣлыхъ

 

головцыхъ

 

платковъ

 

и

 

холщѳвыхъ

 

юбокъ;

 

бѣлья

 

должно

быть

 

четыре

 

пѳрѳмѣны,

 

а

 

также

 

три

 

носовыхъ

 

платка

 

и

 

три

пары

 

башмаковъ.

 

Учебный

 

годъ

 

должѳнъ

 

начинаться

 

1-го

 

сен-

тября

 

и

 

оканчиваться

 

31-го

 

мая.

 

Ученье

 

должно

 

продолжаться

въ

 

теченіѳ

 

этого

 

времени

 

ежедневно,

 

кромѣ

 

воскрѳсныхъ,

 

празд-

ничныхг

 

и

 

табѳльныхъ

 

дней,

 

мѣстныхъ

 

празцниковъ,

 

дней

 

го-

вѣнья

 

въ

 

первую

 

нѳдѣлю

 

великаго

 

поста

 

п

 

страстную

 

пѳдѣлю,

зимнихъ

 

вакацій

 

съ

 

20

 

декабря

 

по

 

8

 

января

 

и

 

педѣли

 

пас-

хальной.

 

Классъ

 

долженъ

 

быть

 

одинъ,

 

но

 

съ

 

раздѣлѳніемъ

 

уча-

щихся,

 

смотря

 

по

 

знаніямъ,

 

на

 

двѣ— три

 

группы.

   

Въ

 

теченіе

*
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нѳдѣли

 

должно

 

быть

 

18

 

уроковъ,

 

по

 

3

 

урока

 

ежедневно,

 

по-

лагая

 

по

 

одному

 

часу

 

урокъ;

 

на

 

трѳтьѳмъ

 

урокѣ

 

должно

 

быть
чистописаніе

 

или

 

пѣніѳ.

 

Классныя

 

занятія

 

должны

 

начинаться

въ

 

лѣтнеѳ

 

время

 

съ

 

8

 

часовъ

 

утра

 

и

 

оканчиваться

 

3/4

 

1

 

і

 

часа,

полагая

 

на

 

отдыхъ

 

послѣ

 

пѳрваго

 

урока

 

i ji ,

 

а

 

послѣ

 

втораго

 

—

!/2

 

часа,

 

а

 

въ

 

зимнее

 

время

 

съ

 

'/а

 

9

 

часа

 

утра

 

и

 

до

 

'/ 4

 

1
часа.

 

Классныя

 

принадлежности

 

должны

 

составлять,

 

кромѣ

нартъ,

 

дѳрѳвянныя

 

доски,

 

аспидныя

 

доски

 

съ

 

грифелями,

 

кни-

ги,

 

бумага,

 

чернила,

 

перья,

 

карандаши;

 

въ

 

нѳреднѳмъ

 

углу

должна

 

быть

 

икона

 

съ

 

лампадкой,

 

а

 

по

 

стѣнамъ

 

картины

 

изъ

Священной

 

исторіи.

 

Учѳніо

 

должно

 

вестись

 

по

 

программѣ,

 

со-

ставленной

 

собраніѳмъ

 

15-го

 

іюня

 

1878

 

года

 

и

 

направленной

главнымъ

 

образомъ

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

учащіеся

 

могли

 

подгото-

виться

 

для

 

поступлѳнія

 

въ

 

духовный

 

учебныя

 

заведенія.

 

Учи-
теля

 

и

 

учительницы

 

школъ-пріютовъ ,

 

получая

 

въ

 

годъ

 

но

 

250
руб.,

 

при

 

готовомъ

 

отъ

 

монастыря

 

столѣ

 

и

 

помѣщеніи,

 

должны

быть

 

и

 

воспитателями,

 

а

 

потому

 

должны

 

находиться

 

постоянно

яри

 

дѣтЯхъ,

 

наблюдая

 

и

 

руководя

 

ими

 

и

 

во

 

внѣклассноѳ

 

время.

Они

 

же

 

въ

 

концѣ

 

учѳбнаго

 

года

 

должны

 

составлять

 

отчѳтъ

 

о

состояніи

 

учебно-воспитательной

 

части

 

за

 

истѳкгаій

 

годъ,

 

съ

 

обо-
значеніемъ

 

числа

 

пансіонѳровъ

 

и

 

приходящихъ

 

дѣтей,

 

и

 

пред-

ставлять

 

таковой

 

Преосвященному

 

(съ

 

преобразованіемъ

 

школъ

въ

 

цѳрковно-приходскія — окружному

 

наблюдателю).

 

Ближайшее

наблюдѳніѳ

 

за

 

школами

 

возлагается

 

на

 

настоятелей

 

или

 

настоя-

тельницъ

 

и

 

благочинныхъ

 

монастырей.

На

 

такихъ

 

началахъ

 

открыто

 

ученіѳ

 

въ

 

монастырскихъ

школахъ

 

въ

 

м.

 

сонтябрѣ

 

1878

 

года.

 

Но

 

опытъ

 

показадъ,

 

что

тѣ

 

школы,

 

нри

 

которыхъ

 

не

 

было

 

пріютовъ,

 

почти

 

не

 

имѣли

учащихся,

 

а

 

потому

 

въ

 

1888

 

году,

 

по

 

распоряженію

 

Высоко-
нреосвященнѣйіпаго

 

Оѳргія,

 

бывшаго

 

Архіепископа

 

Кишинѳв-

скаго

 

и

 

Хотинекаго,

 

а

 

нынѣ

 

Митрополита

 

Московскаго,

 

школы

при

 

монастыряхъ:

 

Фрумогаскомъ,

 

Гинкульскомъ

 

и

 

Суручанскомъ

были

 

закрыты,

 

а

 

взамѣнъ

 

ихъ

 

устроена

 

школа

 

съ

 

пріютомъ

 

для

14

 

мальчиковъ

 

при

 

мовастырѣ

 

Гѳрбовецкомъ,

 

а

 

въ

 

1893

 

году,

по

 

распоряжѳнію

 

Высокопреосвящѳннѣйшаго

 

Неофита,

 

Архіепи-
скопа

 

Кишинѳвскаго

 

и

 

Хотинекаго,

 

закрыты

 

школы

 

при

 

мона-

стыряхъ

 

Оахарнянскомъ

 

и

 

Каларашевскомъ

 

и

 

открыта

 

школа-

нріютъ

 

при

 

монастырѣ

 

Шабскомъ.

 

Такймъ

 

образомъ

 

въ

 

настоя-

щее

 

время

 

при

 

монастыряхъ

 

Кишиневской

 

епархіи

 

существует-!.

10

 

школъ:

 

8

 

школъ

 

съ

 

иріютами,

 

въ

 

тоыъ

 

часлѣ

 

5

 

мужекихъ
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и

 

3

 

жѳнскихъ,

 

п

 

2

 

(Варзарештская

 

п

 

Таборская)

 

для

 

прихо-

дящихъ

 

дѣвочѳкъ.

Въ

 

1 894

 

году

 

монастырскимъ

 

школамъ

 

дано

 

новое

 

на-

правлѳніѳ.

 

До

 

сихъ

 

поръ

 

онѣ,

 

не

 

давая

 

никакихъ

 

правъ

 

по

образованию,

 

приготовляли

 

дѣтей

 

только

 

для

 

поступлѳнія

 

въ

духовно -учѳбныя

 

завѳдѳнія,

 

но

 

такъ

 

какъ

 

далеко

 

не

 

всѣ

 

уча-

щееся

 

могутъ

 

поступить

 

въ

 

духовно-учебныя

 

заводѳнія

 

и

 

затѣмъ

не

 

поступпвшіо

 

остаются

 

бѳзъ

 

всякихъ

 

правъ

 

по

 

образованію,
то

 

въ

 

устрапеніѳ

 

сего,

 

по

 

расноряжѳнію

 

Высокопрѳосвящѳннѣй-

шаго

 

Неофита,

 

А.рхіѳпископа

 

Кишиневскаго

 

и

 

Хотинекаго,

 

25
августа

 

1894

 

года

 

всѣ

 

вышеозначенный

 

мопастырскія

 

школы

преобразованы

 

въ

 

церковло-приходскія

 

и

 

переданы

 

въ

 

вѣдѣніѳ

Кишиневскаго

 

Енархіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта.

 

Епа*рх1альный
училищный

 

Говѣтъ,

 

нринявъ

 

школы

 

въ

 

свое

 

вѣдѣніе,

 

оставилъ

въ

 

силѣ

 

всѣ

 

выработанныя

 

15

 

іюня

 

1878

 

года

 

постановления

относительно

 

устройства

 

въ

 

нихъ

 

экономической

 

и

 

воспитатель-

ной

 

части

 

и

 

ограничился

 

только

 

ввѳдѳніѳмъ

 

программы

 

церковно-

приходскахъ

 

одноклассныхъ

 

школъ.

Такъ

 

состоялось

 

устройство

 

цѳрковно-приходскихъ

 

школъ

при

 

монастыряхъ

 

Кишиневской

 

епархіи.

 

Въ

 

настоящее

 

время

школы

 

эти

 

имѣвдтъ

 

весьма

 

приличное

 

помѣщѳніѳ;

 

въ

 

матѳріаль-

номъ

 

отношеніп,

 

при

 

пособіи

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

монастырскихъ

источниковъ,

 

внолнѣ

 

обѳзпѳчѳньц

 

учебная

 

часть

 

ихъ

 

поставлена

на

 

прочныхъ

 

началахъ

 

и

 

учащіѳся

 

могутъ

 

воспользоваться

 

со-

отвѣтствующпми

 

правами

 

по

 

образованію.
Какую

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

школы

 

эти

 

принесли

 

пользу

 

для

 

ду-

ховнаго

 

просвѣщѳнія

 

вообще

 

и

 

ѳпархіальнаго

 

духовенства

 

въ

особенности,

 

можно

 

судить

 

потому,

 

что

 

въ

 

истѳкшемъ

 

189 4/5

учебномъ

 

году

 

въ

 

нихъ

 

обучалось

 

70

 

мальчиковъ

 

и

 

86

 

дѣво-

чѳкъ,

 

причѳмъ

 

54

 

мальчика

 

и

 

34

 

дѣвочки,

 

какъ

 

сироты,

 

поль-

зовались

 

отъ

 

монастырей

 

полнымъ

 

содѳржаніѳмъ.

 

Остается

 

толь-

ко

 

пожелать,

 

чтобы

 

онѣ

 

были

 

преобразованы

 

въ

 

цѳрковно-при-

ходскія

 

двухклассныя

 

школы

 

и

 

послужили

 

бы

 

разсадниками

учителей

 

для

 

цѳрковно-приходскихъ

 

школъ

 

и

 

школъ

 

грамоты.

Протоіѳрей

 

А.

 

Яновсній.
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Изъ

 

восшшнаній

  

о

 

преосвященномъ

  

Гермо-
генѣ,

 

епископѣ

 

Псковскомъ.
Состоявъ

 

долгое

 

время

 

законоучителѳмъ

 

Павловскаго

 

жен-

скаго

 

института

 

въ

 

Пѳтѳрбургѣ,

 

я

 

пмѣлъ

 

счастіѳ

   

но

 

разъ

 

ви-

деть

 

у

 

себя

 

п

 

на

 

урокахъ

 

Закона

   

Божія,

   

и

   

на

 

выпускныхъ

экзамѳнахъ

 

почившего

   

о

 

Господѣ

   

прѳосвящѳннаго

   

Гѳрмогѳна,

епископа

 

Псковскаго

 

и

 

Порховскаго,

 

бывшаго

 

тогда

 

'викаріѳмъ

Петербургской

 

ѳпархіи

 

и

 

(съ

 

1877

   

по

  

1882

 

г.)

   

наблюдате-

лѳмъ

 

за

 

прѳподаваніѳмъ

 

Закона

 

Вожія

 

въ

 

свѣтскихъ

 

учѳбныхъ

заведѳніяхъ.

   

Покойный

   

архипастырь,

   

самую

   

цвѣтущую

   

пору

своей

 

жизни

 

провѳдшій

 

въ

 

трудахъ

 

законоучитѳльства,

  

любилъ
это

 

дѣло

 

и

 

дорожплъ

 

имъ,

 

п

 

былъ

 

экзамѳнаторъ

 

строгій

 

и

 

тре-

бовательный,

 

въ

 

чѳмъ

 

сознавался

 

и

 

самъ

 

въ

 

своихъ

 

отчетахъ.

Главное

 

впиманіе

 

обращалъ

 

онъ

 

на

 

знаніѳ

 

ученицами

 

Простран-
наго

 

Катихизиса

 

христіанской

 

православной

 

Церкви,

 

составлен-

ная)

 

въ

 

Бозѣ

 

почившимъ

 

Московскимъ

 

митрополитомъ

   

Филарѳ-

томъ.

 

Нѣкоторыѳ

 

изъ

 

молодыхъ

 

законоучителей

 

женскихъ

 

гим-

назій

 

и

 

иястптутовъ,

 

исходя

   

изъ

 

той

   

мысли,

   

что

   

буквальное

заучиванье

 

Катихизиса,

 

какъ

 

требующее

 

немалаго

 

труда,

 

охла-

ждаѳтъ

 

рѳлигіозно-нравствепноѳ

 

чувство,

 

позволяли

 

воснитанни-

цамъ

 

передавать

   

отвѣты

   

учебника

   

своими

   

словами,

   

большую
часть

 

тѳкстовъ

 

Свящѳннаго

 

Писанія,

 

заключающихся

 

въ

 

нѳмъ,

пропускать,

 

остальные

 

учить

 

или

 

по-славянски,

 

или

 

по-русски,

да

 

и

 

то

 

не

 

съ

 

буквальною

 

точностію,

 

а

 

въ

 

пѳрифразѣ,

 

и

 

вмѣ-

сто

 

одного

 

текста

 

ставить

 

другой,

 

болѣѳ

 

простой.

   

Иные

 

зако-

ноучители,

 

кромѣ

 

того,

 

замѣнялп

 

Катихизисъ

 

митрополита

 

Фи-
ларета

 

своими

 

собственными

 

записками.

 

Результатомъ

 

такой

 

по-

становки

 

дѣла

 

было

 

то,

 

что

 

воспитанницы

 

на

 

выпускныхъ

 

экза-

мѳнахъ

 

давали

 

отвѣты

 

изъ

 

Катихизиса

 

общіѳ,

 

неопределенные,

дѣлали

 

грубыя

 

ошибки,

   

не

 

зналн

 

славянскихъ

  

текстовъ

   

и

 

но

понимали

 

ихъ,

 

смѣшпвали

 

славянскій

 

текстъ

   

съ

 

русскимъ

   

или

ограничивались

 

неудачнымъ

 

нѳрифразомъ

 

ихъ.

 

Все

 

это

 

преосвя-

щенный

 

Гермогѳнъ

 

откровенно

   

и

 

бѳзпристрастно

   

изложилъ

 

въ

своѳмъ

 

отчетѣ

 

завѣдывавгаему

 

въ

 

то

 

время

 

женскими

 

учебными
завѳденіяши

 

вѣдомства

   

учрѳждѳній

   

Императрицы

   

Маріи
Принцу

 

Петру

 

Георгіевичу

 

Ольденбургскому,

 

и

 

съ

 

архипастыр-

скою

 

твердостію

 

настоялъ

 

на

 

томъ,

 

чтобы

 

Катихизисъ

 

митропо-

лита

 

Филарета

 

воспитанницы

 

усвояли

 

самымъ

 

точнымъ

 

образомъ,
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замѣняя

 

въ

 

немъ

 

лишь

 

старыя

 

слова

 

новыми,

 

и,

 

яаконецъ,

чтобы

 

тексты

 

Свящѳннаго

 

Писанія,

 

приводимые

 

въ

 

Катихизисѣ,

изучались

 

буквально

 

и

 

иритомъ

 

въ

 

славянскомъ

 

нероводѣ,

 

на

языкѣ

 

отечественной

 

Церкви.

19

 

декабря

 

1879

 

г.,

 

по

 

поручѳнію

 

бывтаго

 

попечителя

по

 

учебной

 

части

 

въ

 

Павловскомъ

 

институте,

 

нынѣ

 

графа

 

Ива-

на

 

Давыдовича

 

Дѳлянова,

 

всегда

 

съ

 

рѳвностію

 

заботившагося
о

 

рѳлигіозномъ

 

воспитаніп

 

и

 

образованіи

 

дѣтей

 

во

 

ввѣренномъ

ему

 

учебномъ

 

завѳдѳпіп,

 

былъ

 

я

 

у

 

иреосвящѳпнаго

 

Гѳрмогепа

за

 

руководствѳнными

 

указаніями

 

въ

 

дѣлѣ

 

преподавания

 

Зако-

на

 

Вожія.

 

Маститый

 

архипастырь

 

и

 

оиытный

 

иѳдагогъ

 

при-

нялъ

 

меня

 

ласково

 

и

 

долго

 

бѳсѣдовалъ

 

со

 

мной.

 

На

 

счетъ

буквальнаго

 

заучиванья

 

Катихизиса

 

онъ

 

сказалъ:

 

«какъ

 

въ

 

ма-

тематик

 

есть

 

аксіомы,

 

которыхъ

 

пзмѣнить

 

нельзя;

 

такъ

 

и

 

въ

Катихизисѣ

 

существуютъ

 

точныя

 

опрѳдѣлѳнія,

 

съ

 

измѣнѳніѳмъ

которыхъ

 

въ

 

словахъ

 

п

 

выражѳніяхъ

 

измѣняѳтся

 

и

 

самый

 

смыслъ

ихъ».

 

Касательно

 

текстовъ

 

владыка

 

говорилъ:

 

«на

 

тѳкстахъ

основывается

 

весь

 

Катихизисъ.

 

Если

 

собрать

 

всѣ

 

тексты

 

Свя-
щеннаго

 

Писанія

 

изъ

 

учебника,

 

то

 

наберется

 

ихъ

 

не

 

болѣе

двухъ-трѳхъ

 

страницъ.

 

Развѣ

 

трудно

 

это

 

выучить

 

въ

 

полтора

или

 

два

 

года?

 

Какъ

 

же

 

у

 

лютѳранъ

 

дѣти

 

заучиваютъ

 

цѣлыя

главы

 

изъ

 

Вибліи?

 

Какъ

 

же

 

и

 

у

 

насъ

 

институтки

 

и

 

гимна-

зистки

 

заучиваютъ

 

цѣлыя

 

стихотворенія

 

на

 

лзыкахъ

 

русскомъ,

нѣмѳцкомъ

 

и

 

французскомъ?...

 

Тексты

 

нѳпрѳмѣнно

 

-надо

 

учить

по-славянски...

 

Говорятъ:

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ

 

они

 

понятнѣѳ.

Но

 

если

 

держаться

 

этого

 

принципа,

 

то

 

слѣдовало

 

бы

 

п

 

все

 

Во-
гослуженіѳ

 

перевести

 

на

 

русскій

 

языкъ...

 

Правда

 

^

 

Библія

 

пе-

реведена

 

уже,

 

но

 

это

 

сдѣлано

 

для

 

того,

 

чтобы

 

облегчить

 

пони-

мате

 

ея

 

на

 

славянскомъ

 

языкѣ»...

 

Относительно

 

метода

 

прѳ-

подаванія

 

Катихизиса

 

п

 

объяснѳнія

 

текстовъ

 

владыка

 

говорилъ:

«Когда

 

я

 

былъ

 

законоучитѳлѳмъ,

 

то

 

каждый

 

тѳкстъ

 

Свящѳн-

наго

 

Писанія

 

читалъ

 

дѣтямъ

 

по

 

книгѣ

 

и

 

объяснялъ

 

буквальное
значеніѳ

 

каждаго

 

слова,

 

заключающаяся

 

въ

 

немъ.

 

Возьмѳмъ,

для

 

примѣра,

 

извѣстный

 

текста:

 

Печаль

 

бо,

 

яже

 

по

 

Возѣ,

покаянье

 

нераскаянно

 

во

 

спасеніе

 

содѣловаетъ

 

(2

 

Кор.

 

7,
10).

 

Что

 

такое:

 

печаль,

 

яже

 

по

 

Возѣ%

 

Буквально:

 

печаль,

которая

 

по

 

Богѣ.

 

А

 

развѣ

 

можно

 

печалиться

 

по

 

Богѣ,

 

Источ-
ник

 

жизни,

 

свѣта

 

и

 

блаженства?

 

По

 

Вогѣ

 

нужно

 

радоваться. . .

Это

 

значитъ:

 

печаль

 

о

 

грѣхахъ,

 

которыми

 

мы

 

оскорбляемъ
Бога...

 

Далѣе:

 

пока

 

яме

 

нераскаянно

  

во

 

спасете

 

содіьло*
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ваетъ...

 

Что

 

такое:

 

покаяніе

 

нераскаянно 1?

 

Буквально:

 

та-

кое

 

покаяніе,

 

въ

 

которомъ

 

не

 

придется

 

намъ

 

раскаяться.

 

Въ

русскомъ

 

лерѳводѣ

 

стоитъ

 

слово:

 

неизмпнное;

 

но

 

я

 

не

 

строго

держался

 

русскаго

 

перевода...

 

Выразивъ

 

весь

 

тѳкстъ

 

словами

болѣе

 

понятными,

 

выводилъ

 

изъ

 

него

 

главную

 

мысль.

 

Точно

такъ

 

же

 

постуналъ

 

и

 

съ

 

Катихизисомъ:

 

читалъ

 

по

 

кнпгѣ,

каждое

 

слово

 

объяснялъ,

 

старыя

 

слова

 

замѣнялъ

 

новымл,

 

ста-

рую

 

разстановку

 

словъ

 

новою.

 

Все

 

это

 

пѳреправлялъ

 

каранда-

шемъ

 

въ

 

своей

 

кяигѣ

 

и

 

вѳлѣлъ

 

дѣлать

 

то

 

же

 

самое

 

дѣтямъ

 

въ

свопхъ

 

книгахъ»...

 

Такова

 

была

 

вкратцѣ

 

рѣчь

 

ко

 

мнѣ

 

въ

Бозѣ

 

ночившаго

 

владыки.

Руководясь

 

тою

 

мыслію,

 

что

 

христіанская

 

дѣвица

 

и

 

нѳ-

вѣста,

 

христіанская

 

супруга

 

и

 

мать,

 

христіанская

 

учительница

и

 

воспитательница

 

дѣтей,

 

бѳзъ

 

вѣры

 

въ

 

Бога,

 

бѳзъ

 

любви

 

къ

Тисусу

 

Христу,

 

жалкое

 

существо

 

на

 

свѣтѣ,

 

хотя

 

бы

 

она

 

бли-
стала

 

и

 

умомъ,

 

и

 

красотою,

 

и

 

нарядами,

 

преосвященный

 

Гер-
могѳнъ

 

на

 

выпускныхъ

 

экзамѳнахъ

 

въ

 

жѳнскихъ

 

институтахъ

 

и

гимназіяхъ

 

трѳбовалъ

 

отъ

 

дѣвицъ

 

знаній

 

по

 

Закону

 

Божію
ясныхъ,

 

точныхъ,

 

обстоятѳльныхъ

 

и

 

основатѳльныхъ...

 

Живо
припоминаются

 

намъ

 

эти

 

торжественные

 

экзамены,

 

происходив-

шіѳ

 

большею

 

частію

 

нослѣ

 

Пасхи.

 

Входитъ

 

владыка

 

въ

 

акто-

вую

 

залу,

 

сопровождаемый

 

высокопоставленными

 

лицами,

 

въ

числѣ

 

которыхъ

 

всегда

 

были

 

покойный

 

принцъ

 

П.

 

Г.

 

Ольден-
бургскій,

 

графъ

 

И.

 

Д.

 

Дѳляновъ

 

и

 

начальница

 

института

 

ба-
ронесса

 

М.

 

В.

 

Розѳнъ.

 

Институтки

 

въ

 

форменныхъ

 

зелѳныхъ

платьяхъ,

 

бѣлыхъ

 

пѳрѳлинкахъ

 

и

 

пѳрѳдникахъ

 

стройно

 

пропѣ-

ли!

 

«Христосъ

 

воскрѳсѳ » . . .

 

и

 

«Исполла-эти-дѳспота» .

 

Влады-
ка

 

осѣнилъ

 

ихъ

 

общимъ

 

святитѳльскимъ

 

благословеніѳмъ.

 

Всѣ

усѣлись.

 

Наступила

 

мертвая

 

тишина,

 

владыка

 

бѳрѳтъ

 

списокъ

учѳницъ,

 

программу,

 

размѣченную

 

на

 

билеты,

 

самъ

 

вызываетъ

ученицъ,

 

самъ

 

задаѳтъ

 

вопросы,,

 

внимательно

 

выслугаиваѳтъ

отвѣты,

 

поправляетъ

 

и

 

дополняѳтъ

 

ихъ

 

своими

 

объяснѳніями

 

и

ставитъ

 

баллъ,

 

строго

 

соотвѣтствующій

 

достоинству

 

отвѣтовъ.

Экзамены

 

были

 

продолжительны,

 

но

 

они

 

не

 

утомляли

 

ни

 

дѣтѳй,

ни

 

присутствующихъ.

 

Всѣ

 

съ

 

глубокимъ

 

вниманіѳмъ

 

слушали

мудрыя

 

объяснѳнія

 

и

 

наставленія

 

убѣлѳннаго

 

сѣдинами

 

старца-

святителя.

 

Въ

 

эти

 

минуты

 

по

 

всей

 

справедливости

 

можно

 

было
отнести

 

къ

 

нему

 

извѣстный

 

стихъ

 

отечественнаго

 

поэта:

 

«изъ

устъ

 

его

 

вѣщихъ

 

рѣчи,

 

сладчайшія

 

меда,

 

лились».

 

Путемъ
примѣровъ,

 

сравненій,

 

подобій,

 

взятыхъ

   

изъ

 

жизни

  

воспитан-
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ницт.

 

и

 

окружающей

 

ихъ

 

домашней

 

обстановки

 

и

 

природы,

 

пре-

освященный

 

Гѳрмогѳнъ

 

умѣлъ

 

высокія

 

истины

 

христіанской

 

вѣ-

ры

 

дѣлать

 

ясными

 

и

 

доступными

 

разумѣиію

 

малыхъ

 

дѣтѳй.

 

Въ

его.рѣчахъ

 

опѣ

 

являлись

 

озаренпыя

 

новымъ

 

свѣтомъ,

 

облечѳн-

ныя

 

чудной

 

красотой,

 

нолпыя

 

жизпи

 

и

 

силы,

 

плгьняющеіі

всякій

 

разу

 

ж

 

въ

 

послуінанів

 

Христово

 

(2

 

Кор.

 

10.

 

5),
Для

 

законоучителей

 

же

 

эти

 

экзаыенаціонныя

 

бѳсѣды

 

архипа-

стыря

 

съ

 

дѣтьми

 

служили

 

прекрасными

 

образцовыми

 

уроками...

Но

 

вотъ

 

а

 

экзамѳнъ

 

кончился.

 

Воспитанницы

 

пропѣли:

 

«Ангѳлъ

вопіяшѳ..,»

 

«Свѣтися,

 

свѣтися..,»

 

«Исполла-эти-дѳепота» .

 

Вла-
дыка

 

благословляѳтъ

 

каждую

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

отдѣльностп

 

и

 

луч-

шимъ

 

изъ

 

нихъ

 

по

 

успѣхамъ

 

даритъ

 

брошюры

 

своего

 

сочинѳ-

нія:

 

«Вечѳрнія

 

бѳсѣды

 

отца

 

съ

 

дѣтьми

 

о

 

пѣніи

 

при

 

богослу-
женіи

 

и

 

о

 

церковной

 

музыкѣ».

Благодаря

 

энѳргіп

 

и

 

опытному

 

руководству

 

нрѳосвящѳннаго

Гермогѳна,

 

успѣхи

 

по

 

Закону

 

Божію

 

въ

 

жѳнскихъ

 

учебныхъ
заведѳніяхъ

 

столицы

 

возвысились.

 

Всѣ

 

его

 

жоланія

 

и

 

трѳбова-

нія

 

исполнялись

 

законоучителями

 

и

 

дѣтьми

 

тщательно.

 

Архипа-
стырю

 

приходилось

 

только

 

радоваться,

 

слушая

 

разумные

 

отвѣ-

ты

 

дѣтѳй.

 

Въ

 

1ь82

 

году

 

преосвященный

 

Гермогѳнъ

 

уѣхалъ

изъ

 

роднаго

 

ему

 

Петербурга

 

въ

 

далѳкій

 

Симферополь,

 

уѣхалъ

съ

 

тоскою

 

въ

 

сѳрдцѣ

 

по

 

родинѣ

 

и

 

со

 

слезами

 

на

 

глазахъ,

 

на-

путствуемый

 

молитвами

 

и

 

благожѳланіями

 

друзой

 

и

 

почитателей.

Но

 

имя

 

владыки

 

еще

 

долго

 

жило

 

въ

 

жѳнскихъ

 

институтахъ

 

и

гпмназіяхъ.

 

Про

 

всякій

 

счастливый

 

экзамѳнъ

 

обыкновенно

 

го-

ворили:

 

«даже

 

преосвященный

 

Гермогѳнъ

 

такпмъ

 

экзамѳномъ

остался

 

бы

 

доволѳнъ».

           

(Цѳрк.

 

Вѣдом.

 

18уЗ

 

г.

 

j\o

 

36").

О

 

распространены

 

въ

 

народѣ

 

„золотого"

 

или

„святого

 

письма".
(Изъ

 

пастырскихъ

 

наблюденш).

Извѣстно,

 

что

 

съ

 

первыхъ

 

временъ

 

христианства

 

какъ

на

 

Востокѣ,

 

такъ

 

и

 

на

 

Западѣ

 

стали

 

появляться

 

разнаго

 

ро-

да

 

апокрифическія

 

сказапія

 

или

 

такъ

 

называемые

 

„апокри-

фы".

 

Опи

 

стали

 

проникать

 

и

 

въ

  

православную

  

Россію:

 

съ
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Востока

 

—

 

чрезъ

 

Сероію

 

и

 

Болгарію.

 

а

 

съ

 

Запада -- чрезъ

Польшу.

 

Въ

 

болыпинствѣ

 

случаевъ

 

еодержаніе

 

этихъ

 

апо-

крифовъ

 

нредставляетъ

 

самую

 

пеструю

 

смѣсь

 

библейскихъ

новѣствованій

 

съ

 

вымышленными

 

разсішами

 

христіанскаго

вѣроученія,

 

съ

 

самыми

 

нелѣными

 

заблужденіями

 

и

 

суевѣ-

ріями

 

языческой

 

старины.

 

Тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

эти

 

сказанія

всегда

 

были

 

любимы

 

русскиыъ

 

народомъ ;

 

какъ

 

удовлетво-

рявшія

 

ихъ

 

любознательности,

 

и

 

нерѣдко

 

передѣлывались

 

у

насъ

 

на

 

чисто

 

народный

 

русскій

 

ладъ,

 

приспособительно

 

къ

мѣстнымъ

 

взглядамъ

 

и

 

попятіямъ.

 

Многіе

 

изъ

 

такихъ

 

апо-

крифовъ,

 

нѣкогда

 

очень

 

распространенные,

 

теперь

 

почти

 

со-

всѣмъ

 

забыты

 

народомъ,

 

а

 

нѣкоторые,

 

къ

 

великому

 

нашему

щшскорбію,

 

и

 

теперь

 

еще

 

широко

 

распространяются

 

въ

 

на-

шемъ

 

простодушномъ

 

народѣ

 

и

 

переходятъ

 

изъ

 

рода

 

въ

 

родъ,

какъ

 

великая

 

святыня.

 

Такими

 

апокрифами,

 

какъ

 

„Сонъ

Пресвятой

 

Богородицы",

 

я Хошденіе

 

Богородицы

 

по

 

мукамъ",

„Эппстолія

 

о

 

воскресномъ

 

днѣ

 

и

 

о

 

12

 

пятницахъ"

 

простой

народъ

 

всѣхъ

 

націй

 

очень

 

увлекается

 

и

 

зачитывается

 

ими,

а

 

нѣкоторые,

 

особенно

 

неграмотные,

 

носятъ

 

ихъ

 

при

 

себѣ,

какъ

 

талисманъ,

 

хранятъ

 

около

 

иконъ,

 

какъ

 

святыню,

 

за-

учиваютъ

 

наизусть

 

и

 

вообще,

 

въ

 

простотѣ

 

ума

 

и

 

сердца,

придаютъ

 

имъ

 

очень

 

большое

 

значеніе,

 

какъ

 

великой

 

святы-

не,

 

имѣющей

 

благодатный

 

свойства

 

помогать

 

въ

 

потребныхъ

случаяхъ.

 

Апокрифы

 

вообще

 

пораждаютъ

 

и

 

ноддерживаютъ

въ

 

простомъ

 

народѣ

 

суевѣрныя

 

понятія,

 

не

 

согласныя

 

съду-

хомъ

 

и

 

требованіями

 

православ.

 

церкви.

 

Причина

 

живуче-

сти

 

апокрифовъ,

 

полагаемъ,

 

заключается

 

въ

 

ихъ

 

содержа-

ніи

 

и

 

оригинальной,

 

чисто

 

сказачной

 

Формѣ

 

изложенія;

 

они

особенно

 

приходятся

 

по

 

вкусу

 

простому

 

народу,

 

такъ

 

какъ

укрѣнляли

 

и

 

укрѣпляютъ

 

въ

 

немъ

 

вѣру

 

въ

 

сверхъестествен-

ную

 

силу,

 

гармонируютъ

 

съ

 

кругомъ

 

вообще

 

народныхъ

 

су-

евѣрій

 

и

 

питаютъ

 

его

 

любовь

 

къ

 

религіозно-метафизическимъ

размышленіямъ

 

о

 

душѣ,

 

о

 

судьбѣ

 

души

 

за

 

гробомъ,

 

о

 

прав-

дѣ,

 

объ

 

оправданіи

 

и

 

о

 

тѣхь

 

добрыхъ

 

дѣлахъ

 

и

 

подвигахъ,
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какими

 

душа

   

христианина

   

можетъ

  

спастись

  

отъ

   

вѣчныхъ

мучен

 

hi.

 

*)

Въ

 

настоящее

 

время,

 

для

 

удовлетворенья

 

выработавшей-

ся

 

потребности

 

иростого

 

народа

 

назндаться

 

фантастическими

и

 

сверхъестественными

 

сказаніями,

 

стало

 

появляться

 

и

 

ра-

спространяться

 

передѣланпое

 

на

 

новый

 

ладъ,

 

подобное

 

упо-

мянутой

 

,; Эпистоліи

 

о

 

воскресномъ

 

днѣ",

 

такъ

 

называемое

„золотое

 

или

 

святое

 

письмо"

 

изъ

 

Британской

 

земли,— сочи-

пеніе,

 

вполнѣ

 

гармонирующее

 

съ

 

духомъ

 

времени

 

и

 

совре-

меннымъ

 

религіознымъ

 

индеферентизмомъ .

 

Мы

 

имѣемъ

 

въ

виду

 

обратить

 

вниманіе

 

пастырей

 

церкви

 

на

 

получившее

 

ши-

рокое

 

распространеніе

 

въ

 

средѣ

 

нашего

 

простонародія

 

этого

вреднаго

 

и

 

нагубнаго

 

сочиненія,

 

которому

 

народъ

 

слѣпо

 

вѣ-

ритъ

 

и

 

нридаетъ

 

очень

 

большое

 

значеніе,

 

не

 

довѣряя

 

тѣмъ,

которые

 

пытаются

 

разубѣдить

 

его

 

въ

 

этомъ.

 

Чтеніе

 

или

 

про-

сто

 

храненіе

 

„письма"

 

нашъ

 

простолюдинъ

 

считаетъ

 

пря-

мымъ

 

залогомъ

 

своего

 

благополучія

 

и

 

прибѣгаетъ

 

къ

 

нему

въ

 

разнообразныхъ

 

несчастныхъ

 

случаяхъ

 

жизни,

 

какъ

 

вѣр-

ному

 

спасительному

 

средству,

 

пренебрегая

 

дѣйствительними

средствами

 

ко

 

спасенію,

 

дарованными

 

намъ

 

Снасителемъ

 

на-

шимъ

 

и

 

хранящимися

 

въ

 

истинной

 

Православной

 

церкви.

Приводимъ

 

это

 

письмо

 

по

   

G

   

имѣющимся

   

у

  

насъ

 

ру-

кописвымъ

   

спискамъ

   

изъ

   

разныхъ

   

мѣстъ,

   

написаннымъ

очень

 

безграмотно, —

 

4-мъ

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ,

 

одному—

 

на

молдавскомъ

 

и

 

одному

 

—

 

на

 

болгарскомъ.

Золотое

 

письмо,

 

а

 

по

 

другимъ

 

спискамъ— Святое

 

письмо.

„(lie

 

письмо

 

найдено

 

въ

 

землѣ

 

Британской,

 

на

 

горѣ

 

Та-

борѣ

 

**),

 

подъ

 

образомъ

 

св.

 

Михаила.

 

Кто

 

его

 

хотѣлъ

 

прочитать

или

 

списать,

 

то

 

оно

 

само

 

ему

 

растворялось,

 

въ

 

которомъ

было

 

написано

 

золотыми

 

буквами

 

такъ:

 

Я,

 

Іисусъ

 

Христосъ,

Сынъ

 

Бога

 

живаго,

 

приказываю

 

вамъ

 

силою

 

Божества

 

моего,

*)

 

История,

 

очерки

 

Народи.

 

Словесности

 

Буслаева,

 

СПБ.
1866.,

 

т.

 

2,

  

стр.

  

33—39.

**)

 

По

 

другимъ

 

спискамъ— на

 

гор-в

 

Ѳаворѣ.

         

Авт.
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чтобы

 

вы

 

день

 

воскресный

 

почитали,

 

ибо

 

Я

 

вамъ

 

далъ

 

шесть

дней

 

рабочихъ,

 

а

 

день

 

седьмой

 

оставплъ

 

и

 

посвятилъ

 

его

вамъ,

 

чтобы

 

вы

 

молились

 

заблаговременно,

 

благодарили

 

Го-

спода,

 

награждали

 

убогихъ

 

и

 

вѣровали

 

тому,

 

что

 

Я,

 

Іисусъ

Христосъ,

 

Сынъ

 

Бога

 

живаго

 

сіе

 

письмо

 

Своей

 

рукой

 

пи-

салъ,

 

чтобы

 

вы

 

во

 

всемъ

 

хорошо

 

себя

 

вели.

 

И

 

если

 

сего

исполнять

 

не.

 

будете,

 

то

 

Я

 

буду

 

васъ

 

наказывать

 

голодомъ,

повѣтріемъ,

 

огнемъ

 

и

 

водою,

 

и

 

ежели

 

вы

 

и

 

тогда

 

не

 

поко-

ритесь,

 

то

 

который

 

человѣкъ

 

останется,

 

несчастная

 

душа

его

 

будетъ

 

терпѣть

 

адское

 

наказаніе.

 

Также

 

возбужу

 

про-

тивъ

 

васъ

 

царей

 

и

 

бояръ

 

и

 

будетъ

 

кровопролитіе

 

между

 

ва-

ми

 

н

 

окончится

 

тогда

 

животъ

 

вашъ,

 

чтобы

 

нознали

 

спра-

ведливость

 

Мою;

 

и

 

еще

 

буду

 

наказывать

 

васъ

 

громомъ,

 

мол-

ніей

 

и

 

градомъ

 

за

 

грѣхи

 

ваши,

 

чтобы

 

вы

 

остерегались;

 

п,

ежели

 

вы

 

пе

 

станете

 

исполнять

 

Моего

 

приказанія,

 

то

 

напу-

щу

 

на

 

васъ

 

черныгь

 

птицъ,

 

летающихъ

 

по

 

воздуху,

 

кото-

рыми

 

распространится

 

повѣтріс.

 

Я,

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

Сынъ

Бога

 

живаго,

 

приказываю

 

вамъ,

 

чтобы

 

вы

 

послѣ

 

вечернп

не

 

работали

 

для

 

умоленія

 

Матери

 

Моей,

 

Которая,

 

если

 

бы

не

 

молилась

 

за

 

васъ,

 

и

 

не

 

умоляла

 

Меня,

 

то

 

давно

 

бы

 

Я
погубилъ

 

васъ

 

всѣхъ.

 

Въ

 

день

 

праздничный,

 

какъ

 

старые,

такъ

 

и

 

молодые,

 

до

 

храма

 

моего

 

ходите

 

и

 

припоминайте

 

грѣхи

свои,

 

которыми

 

лрогнъвали

 

Мое

 

величіе

 

и

 

Меня

 

Самаго.

 

На-

прасно

 

не

 

призывайте

 

Имя

 

Мое,

 

не

 

оскверняйте

 

Кровь

 

Мою

и

 

Члены

 

Мои,

 

которыми

 

васъ

 

иекупшгь

 

отъ

 

грѣховъ

 

и

 

ада

и

 

сотворилъ

 

васъ

 

по

 

образу

 

и

 

по

 

подобію

 

Божію;

 

одинъ

 

дру-

гаго

 

не

 

убивайте,

 

не

 

обижайте

 

блпжняго,

 

любите

 

его,

 

какъ

самого

 

себя;

 

богатства

 

не

 

собирайте,

 

свидетельства

 

ложна

не

 

давайте,

 

и

 

отца

 

и

 

мать

 

почитайте

 

и

 

дамъ

 

вамъ

 

за

 

это

въ

 

царствіи

 

небесномъ

 

пребываніе.

 

Я,

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

Сыпь

Бога

 

живаго,

 

приказываю

 

силою

 

Божества

 

Моего:

 

Вы

 

сіе

письмо,

 

которое

 

Я

 

Своей

 

рукой

 

ішсалъ,

 

должны

 

уважать

 

и

ночитать.

 

А

 

который

 

человѣкъ

 

сему

 

вѣрпть

 

не

 

будетъ,

 

.тотъ

да

 

будетъ

 

проклятъ

 

отъ

 

Бога

 

и

 

вверженъ

 

въ

 

тьму

 

кромѣш-



—
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—

Милетъ.

 

Суди

 

бо

 

Навела

 

мимо

 

ити

 

Ефесъ,

 

яко

 

да

 

не

будетъ

 

ему

 

закоснипш

 

во

 

Асіи,

 

тщашебося,

 

аще

 

возмо-

жно

 

будетъ,

 

въ

 

день

 

пятьдесятный

 

быти

 

во

 

Іерусалимѣ

(Дѣян.

 

20,

 

15—16).
„Видишь-ли,

 

вопрошаѳть

 

Іоакнъ

 

Златоустый,

 

какъ

тотъ,

 

который

 

говорить:

 

но

 

соблюдайте

 

дней,

 

мѣсяцѳв.ъ,

и

 

времен і,

 

самь

 

соблюдалъ

 

день

 

иятьдѳсятницы

 

(Злат.
бесѣда

 

на

 

разн.

 

мѣста

 

Св.

 

Писанія,

 

т.

 

ГІ,

 

л.

 

335).

 

И

 

но

только

 

день,

 

продолжастъ

 

говорить

 

далѣѳ

 

Златоусту

 

со-

блюдплъ,

 

но

 

и

 

мѣото;

 

ибо

 

онъ

 

спѣшитъ

 

не

 

только

 

при-

быть

 

ко

 

дню

 

пятьдесятницы,

 

но

 

и

 

провести

 

его

 

во

 

Іору-
оалимѣ.

 

Чго

 

дѣлаѳшь

 

ты,

 

блаженный

 

Павѳлъ?

 

Іѳрусалимъ

разрушенъ,

 

Святое

 

Святыхъ

 

опустошено

 

по

 

онредѣлѳнію

Божію,

 

прежнія

 

учрежденія

 

прекратились,

 

самъ

 

ты

 

взы-

ваешь

 

къ

 

Галатамъ:

 

иже

 

законе

 

мъ

 

оправдается,

 

отъ

 

бла-
годати

 

отпадосте

 

(5,

 

4);

 

для

 

чего

 

же

 

ты

 

опять

 

ведешь

нась

 

въ

 

рабство

 

закону?...

 

И

 

не

 

дни

 

только

 

соблюдалъ
Навел

 

ь,

 

но

 

соблюдалъ

 

и

 

другія

 

заповѣдн

 

закона;

 

а

 

между

тѣмъ

 

онъ

 

взываетъ

 

къ

 

Галатамъ;

 

се

 

азъ

 

Павелъ

 

глаголю

вамъ,

 

яко

 

аще

 

обрѣзаетеся,

 

Христосъ

 

васъ

 

ничто

 

же

ПОЛЬЗуетъ,

 

(5,

 

2).

 

Такъ

 

тотъ

 

самый

 

Павелъ,

 

который

 

го-

ворить:

 

аще

 

обрѣзается,

 

Христосъ

 

васъ

 

ничто

 

же

 

поль-

зуетъ,

 

самъ

 

обрѣзалъ,

 

какъ

 

извѣстно,

 

Тимоѳея

 

(тамъ-жѳ

л

 

336)

 

Нѳ

 

будетъ-ли

 

постунокъ

 

апостола

 

Павла

 

лицемѣ-

ріемъ?

 

Нѣтъ,

 

ибо

 

это

 

дѣлалось

 

апостоломъ,

 

какъ

 

говорить

Св.

 

Церковь

 

со

 

Златоуотомъ,

 

ради

 

снисхождѳнія

 

и

 

при-

влеченія

 

іудействующихъ

 

вь

 

церковь

 

Христову

 

(Слова

 

и

бес

 

Злат.

 

на

 

разн.

 

случ.,

 

т.

 

II

 

л.

 

366).

 

Ради

 

снисхо-

жденія

 

и

 

я для

 

приближения" ,

 

какъ

 

выразился

 

почивщій
въ

 

Бозѣ

 

приснопамятный

 

Московскій

 

митрополитъ

 

Фила-
рѳтъ,

 

„отчужденныхъ

 

къ

 

единству

 

Церкви

 

и

 

гврархіи"
учреждено

 

единовѣріе.

 

„При

 

семъ

 

оказано

 

всевозможное

снисхожденге

 

■

 

и

 

продолжать

 

сге

 

движете

 

далѣе

 

значи-

ло-бы

 

погружать

 

Церковь

 

въ

 

расколъ"..

Ради

 

немощи

 

другихъ

 

дѣлалось

 

снисхожденіе

 

даже

въ

 

догматѣ

 

вѣргл.

 

Вотъ

 

что

 

нисадъ

 

нѣкогда

 

св.

 

Григорій
В

 

^гословъ

 

духоборцамъ:

 

Но

 

кій

 

образъ

 

хвальнаго

 

снгізгие-

ствгя"?

 

Дадите

 

вы

 

Духу

 

силу

 

Божества...

 

Мы

 

же

 

васъ

не

 

яко

 

злодѣйствующихъ

  

возненавидимъ,

 

но

 

яко

  

немощ-



-Ш-

кыхъ

 

щлебніь

 

уврачуемъ.

 

(Сл.

 

св.

 

Гр

  

Бог.

 

на

 

пятьдесят.,

въ

 

Большомъ

 

Соборникѣ,

 

л.

 

714

 

об ).
Да,

 

братія,

 

для

 

мира

 

церковнаго,

 

для

 

единства

 

не

обрядъ

 

нуженъ,

 

а

 

догмат

 

ь

 

истинной

 

вѣры.

 

По

 

сему

 

кто

хочѳтъ

 

спастись

 

одним

 

ь

 

обрядомъ

 

и

 

кто

 

ради

 

обряда

 

от-

дѣляѳтся

 

отъ

 

Церкви,

 

тоть

 

слѣпъ

 

умными

 

очима,

 

гоняясь

за

 

времѳннымъ,

 

лишаетъ

 

себя

 

вѣчнаго.

 

Василій

 

Вѳликій

писалъ

 

Нѳокесарійцамъ:

 

„хотящимъ

 

ратоватися

 

за

 

обря-
ды

 

Церкви

 

стыдъ

 

есть

 

о

 

томъ

 

ратоватися.

 

Если

 

кто

за

 

различіе

 

обрядовъ

 

отдѣляетъ

 

себя

 

отъ

 

единства

 

цер-

кви

 

,

 

и

 

обратиться

 

не

 

хочетъ,

 

тотъ

 

есть

 

точно

 

расколъ-

никъ

 

(Поел.

 

104).

 

А

 

историкъ

 

Созоменъ

 

добавляѳтъ:

 

—

 

бе-
зумно

 

было -бы

 

христганамъ,

 

согласным

 

я

 

въ

 

главныхъ

пунктахъ

 

віьрованія,

 

раздѣляться

 

между

 

собою

 

изъ -за

обычаевъ,

 

ибо

 

во

 

всіьхъ

 

Церквахъ,

 

хотя

 

ошь

 

исповѣдуютъ

одно

 

и

 

тоже

 

учете ,

 

нельзя

 

найти

 

одиихъ

 

и

 

тѣхъ-же

по

 

всему

 

сходныхъ

 

преданій

 

(Кн.

 

7,

 

гл.

 

19,

 

л.

 

517).
Итакъ1

 

вникните

 

въ

 

мои

 

слова,

 

ревнующіе

 

по

 

ста-

рому

 

обряду!

 

Идите

 

въ

 

Церковь

 

Христову

 

и

 

молитесь

тамъ,

 

если

 

не

 

но

 

новоисправлѳннымъ

 

цѳрковнымъ

 

кни-

гамъ,

 

то

 

по

 

чину

 

ѳдиновѣрія,

 

которое

 

находится

 

сь

 

Пра-
вославною

 

Церковію

 

въ

 

общѳніи

 

молитвъ

 

и

 

таинотвъ,

 

ко-

торое

 

содержит

 

ь

 

ѳдину

 

съ

 

нами

 

Христову

 

вѣру,

 

единыя

апостольскія

 

и

 

соборныя

 

узаконѳнія,

 

хотя

 

и

 

съ

 

разными

обрядами,

 

не

 

вредящими

 

существу

 

вѣры

 

и

 

дѣлу

 

сиасѳнія.

Подумайте

 

хорошенько,

 

вѣдь

 

вы

 

находитесь

 

въ

 

рас-

колѣ

 

и

 

обречены

 

на

 

конечное

 

распадѳніе,

 

на

 

разложеніе
въ

 

прахъ.

 

Берегитесь,

 

чтобы

 

не

 

исполнилось

 

надъ

 

вами

предсмертное

 

слово

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа:

 

вся-

кая

 

розга,

 

яже

 

во

 

Шнѣ

 

не

 

пребудетъ>

 

извержется

 

вот,

и

 

изсышетъ

 

и

 

собираютъ

 

ю,

 

и

 

въ

 

огнь

 

влагаютъ,

 

и

 

сго-

раете

 

(loan.

 

15,

 

1

 

—

 

6).

 

(„Тобол.

 

Епарх.

 

Вѣдом."

 

1893
г.

 

Ш.

 

13

 

и

 

14).

Улучшение

 

положенія

 

духовенства

 

*).
На-дняхъ

 

опубликовано

 

Высочайше

 

утвержденное

 

1 6

 

ян-

варя

 

1895

 

года,

 

мнѣніе

 

государственнаго

 

совѣта,

 

согласно

 

ко-

*)

 

Новоросоійскій

 

Телеграфъ.

 

№

 

6510.
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торому,

 

въ

 

дополненіе

 

къ

 

суммамь,

 

ассигнуемьшъ

 

изъ

 

го-

сударственнаго

 

казначейства

 

па

 

содержаніе

 

городскаго

 

и

 

сель-

скаго

 

духовенства

 

ио

 

смѣтѣ

 

святѣйшаго

 

синода

 

1894

 

г.,

впредь

 

съ

 

1

 

января

 

1895

 

года

 

будетъ

 

отпускаться

 

на

 

тотъ

же

 

предметъ

 

по

 

пятисотъ

 

тысячъ

 

рублей

 

въ

 

годъ.

 

Вѣсть

объ

 

этой

 

новой

 

мѣрѣ

 

попечительное™

 

правительства

 

о

 

по-

ложеніи

 

духовпаго

 

сословія

 

будетъ,

 

конечно,

 

принята

 

съ

искреннею

 

радостью

 

и

 

благодарностью

 

какъ

 

духовенствомъ,

такъ

 

равно

 

и

 

всѣмъ

 

православнымъ

 

народомъ.

Вопросъ

 

объ

 

улучшеніи

 

положенія

 

приходскаго

 

духовен-

ства,

 

говорятъ

 

«Моск.

 

Вѣдом.»,

 

уже

 

очень

 

давно

 

привле-

каетъ

 

къ

 

себѣ

 

вниманіе

 

правительства.

 

Оно

 

занималось

 

имъ

еще

 

въ

 

прошломъ

 

столѣтіи,

 

хотя

 

практическія

 

мѣропріятія

осуществились

 

лишь

 

съ

 

1828

 

года,

 

когда

 

состоялось

 

особое

Высочайшее

 

повелѣніе

 

Императора

 

Николая

 

Павловича,

 

въ

силу

 

коего

 

съ

 

1330

 

года

 

на

 

содержаніе

 

духовенства

 

стала

вноситься

 

въ

 

государственную

 

смѣту

 

опредѣленная,

 

хотя

 

и

весьма

 

скромная

 

сумма.

 

Но

 

постепенно

 

сумма

 

эта

 

увеличи-

вается

 

и

 

въ

 

1893

 

году

 

асеигнованія

 

на

 

содержаніе

 

приход-

скаго

 

духовенства

 

достигли

 

въ

 

государственномъ

 

бюджетѣ

суммы

 

свыше

 

шести

 

милліоновъ

 

рублей,

 

хотя

 

изъ

 

нея

 

ду-

ховенству

 

центральной

 

Россіи

 

дается

 

воспособленіе

 

лишь

 

въ

самой

 

ничтожной

 

степени,

 

главныя-же

 

ассигнованія

 

предна-

значены

 

почти' исключительно

 

для

 

окраинныхъ

 

епархій:

 

изъ

числа

 

примѣрно

 

39.000

 

нравославныхъ

 

приходовъ

 

Ммперіи,

около

 

19.000

 

приходовъ

 

пользуются

 

поддержкой

 

государства,

остальные-же

 

существуютъ

 

исключительно

 

на

 

доходы

 

отъ

церковно-приходскихъ

 

имуществъ

 

п

 

отъ

 

платы

 

прихожанъ

за

 

псполненіе

 

требъ.

Въ

 

такомъ

 

положеніи

 

находился

 

вопросъ

 

объ

 

улучше-

ніи

 

матеріальнаго

 

быта

 

духовенства

 

въ

 

18;) 2

 

году,

 

когда,

ио

 

твердо

 

выраженной

 

личной

 

волѣ

 

незабвенваго

 

Императора

Александра

 

Александровича,

 

правительство

 

приступило

 

въ

изысканію

  

средствъ

 

къ

 

безотлагательному

   

улучшепію

  

быта



-

 

534

 

—

приходскаго

 

духовенства

 

коренной

 

Росоіп,

 

а

 

28

 

декабря

 

то-

то

 

же

 

года

 

состоялось

 

первое

 

посліі

 

длнннаго

 

ряда

 

лѣтъ

 

Вы

сочайшее

 

новелѣніс

 

о

 

внесеніи

 

въ

 

смѣту

 

1893

 

года

 

250.000

рублей

 

на

 

увеличеніе

 

содержанія

 

духовенства

 

и

 

о

 

нродолже-

ніи

 

увелнченія

 

этихъ

 

ассигновали

 

въ

 

будущемъ,

 

впредь

 

до

иолнаго

 

обезнеченія

 

быта

 

духовенства

 

иовсемѣстно

 

въ

 

Россіи.

Высочайше

 

утвержденное

 

16

 

января

 

текущаго

 

года

 

мнѣніс

государственнаго

 

совѣта

 

ноказываетъ,

 

что

 

священная

 

воля

почившаго

 

Печальника

 

Земли

 

Русской

 

неуклонно

 

приводится

въ

 

иеполненіе

 

его

 

Державнымъ

 

Сыномъ.

Въ

 

началѣ

 

нынѣшняго

 

года

 

состоялось

 

Высочайшее

 

ио-

велѣніе

 

о

 

новомъ

 

отнускѣ

 

700.000

 

рублей

 

ежегодно

 

на

 

цер-

ковно-прнходскія

 

школы.

 

Еще

 

недавно

 

мы

 

сообщали

 

слухъ

о

 

ітрсдстоящемъ

 

увеличеніи

 

государственнаго

 

смѣтлаго

 

пазна-

ченія

 

на

 

церковио-приходскія

 

школы

 

еще

 

на

 

3.250.000

 

руб.

Конечно,

 

улучшеніе

 

быта

 

приходскаго

 

духовенства

 

п

 

круп-

ный

 

жертвы

 

государства

 

на

 

церковно-нриходскую

 

школу

 

не

составляютъ

 

случайнаго

 

совпаденія.

 

Эти

 

двѣ

 

мѣры

 

находят-

ся

 

между

 

собою

 

въ

 

очевидной

 

и

 

несомнѣнной

 

связи

 

и

 

взаим-

но

 

дополняютъ

 

другъ

 

друга:

 

духовенство

 

не

 

можетъ

 

нести

успѣшно

 

ни

 

своихъ

 

пастырскихъ,

 

пи

 

своих

 

ь

 

учптельскихъ

обязанностей,

 

доколѣ

 

оно

 

не

 

будетъ

 

вполнѣ

 

обезнечено

 

ми-

трально;

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

всякая

 

помощь

 

со

 

стороны

государства

 

церковно-приходской

 

школѣ,

 

облегчая

 

бремя,

 

не-

сомое

 

ньшѣ

 

духовенствомъ

 

но

 

школьному

 

дѣлу,

 

тѣмъ

 

са-

мымъ

 

улучшаетъ

 

положеніе

 

самого

 

духовенства.

 

И

 

это

 

со-

вершенно

 

попятно:

 

приходскій

 

храмъ

 

и

 

школа

 

при

 

немъ

 

со-

ставляютъ

 

одно

 

цѣлое,

 

одно

 

учрежденіе,

 

цѣль

 

котораго

 

— про-

свѣщеніе

 

нрихожанъ

 

въ

 

духѣ

 

Христовой

 

вѣры.

Бъ

 

области

 

церковно-приходской

 

практики.

J)

 

Въ

 

иравѣ

 

ли

 

училищное

 

правлѳйіѳ

 

аъкоторыхъ

 

изъ

учѳниковъ

 

IV-i'o

 

класса,

 

иолуч-ившихъ

 

на

 

экзаМенѣ

 

ио

 

всвмъ

предмѳтамъ

 

3

 

и

   

шгвющнхъ

   

баллъ

 

по

   

повѳдѳнію

   

4

 

и

 

б,

 

нѳ



—

 

535

 

—

признать,

 

по

 

нхъ

 

неразвитости

 

и

 

слабымъ

 

способностямъ,

 

до-

стойными

 

права

 

на

 

принятіѳ

 

въ

 

оѳмішарію

 

безъ

   

экзамена?
*

  

Въ

 

иолномъ

 

правгЬ,

 

хотя

 

въ

 

евидътельствахъ,

 

выда-

ваѳмыхъ

 

такимъ

 

учѳнпкамъ

 

отъ

 

училищнаго

 

правленія,

 

дол-

жно

 

бить

 

лишь

 

указаніѳ,

 

съ

 

какнмъ

 

успѣхомъ

 

они

 

выдер-

жали

 

окончательное

 

испытаніе

 

и

 

какого

 

поведѳнія,

 

безъ

 

объ-
яоненія

 

того,

 

что

 

правленіѳ

 

признаѳтъ

 

нхъ

 

неразвитыми,

 

ма-

лоспособными

 

н

 

т.

 

п.

 

Иначе

 

правленіѳ

 

лишить

 

нхъ

 

права

поступить

 

въ

 

сѳмпнарію

 

и

 

по

 

экземѳну.

2)

  

Допускается

 

ли

 

торговля

 

бакалейными

 

товарами

 

оъ

возовъ

 

въ

 

церковной

 

оградъ

 

у

 

паперти?

 

Если,

 

допуокаѳтся,

то

 

куда

 

обратиться

 

съ

 

просьбою

 

о

 

нѳдопущеніи

 

этого,

 

если

М'Ьстное

 

духовенство,

 

староста

 

п

 

власти

 

не

 

прѳпятствуютъ

этому?
*

   

Въ

 

непосредственной

 

близи

 

съ

 

церковью

 

можѳтъ

 

до-

пускаться

 

торговля

 

свѣчамп

 

церковными,

 

ладаыомъ,

 

ѳлѳемъ

н

 

книгами

 

рѳлигіозно-нравствѳннаго

 

содѳрлсанія,

 

а

 

равно

 

ико-

нами

 

и

 

свлщенпымп

 

изображевіями.

 

Но

 

и

 

эта

 

торговля

 

допу-

скается

 

лишь

 

въ

 

лавкахъ,

 

устроѳнныхъ

 

при

 

цѳрквахъ

 

въ

прежнее

 

время— до

 

50-хъ

 

годовъ,

 

такъ

 

какъ

 

уотроѳніѳ

 

при

церквахъ

 

.тавокъ

 

вновь

 

не

 

разрешается.

 

Въ

 

виду

 

всего

 

это-

го

 

торговля

 

бакалейными

 

товарами

 

близъ

 

паперти

 

це|жоваой,
хотя

 

бы

 

оъ

 

характеромъ

 

временнымъ

 

такъ

 

какъ

 

производит-

ся

 

съ

 

возовъ,

 

нпкоимъ

 

образомъ

 

не

 

должна

 

быть

 

допускаема.

Заявленіе

 

о

 

такой

 

торговле

 

должно

 

быть

 

направлено

 

въ

 

ме-
стную

 

конспсторію.
3)

  

Ііриравненъ

 

ли

 

санъ

 

священника

 

къ

 

чинамъ

 

гра-

жданскамъ

 

или

 

воѳннымъ

 

и

 

къ

 

какимъ

 

именно?

 

Есть

 

ли

 

онъ

самъ

 

личный

 

дворянинъ

 

(если

 

не

 

им'Ъетъ

 

права

 

потомствен-

наго

 

дворянства)?

 

Молено

 

ли

 

къ

 

сану

 

священника

 

применять
выраженіе

 

закона:

 

<...

 

когда

 

отѳцъ,

 

дѣдъ

 

имчзли

 

чины,

 

при-

носящее

 

личное

 

дворянство...»,

 

или

 

же

 

это

 

выраженіе

 

отно-

сится

 

только

 

къ

 

чиновникамъ

 

и

 

воѳннътмъ?

 

Сынъ

 

священни-

ка

 

—

 

коллежскій

 

секретарь

 

или

 

поручикъ

 

—

 

есть

 

ли

 

личный
дворянинъ?

 

Есть

 

ли

 

личный

 

дворянинъ

 

поручикъ,

 

у

 

кото-

раго

 

отѳцъ

 

и

 

д'Ъдъ

 

были

 

священники,

 

и

 

можѳтъ

 

ли

 

онъ

 

быть
внесѳнъ

 

въ

 

родословную

 

книгу,

 

если

 

депутатское

 

собраніе
прѳдставитъ

 

объ

 

этомъ

 

сенату?
*

  

Только

 

военное

 

духовенство

 

сравнено

 

съ

 

военными

чинами

 

(Высочайше

 

утвержденное

 

24

 

іюля

 

1887

 

г.

 

ноложѳ-

ніе

 

военнаго

 

совѣта).

 

О

 

томъ,

 

личный

 

ли

 

дворянинъ

 

самъ

священникъ,

 

законъ

 

не

 

говорить,

 

но

 

его

 

вдоза,

 

если

 

не

 

поль-

зуется

 

правами

 

дворянства

 

потомствѳннаго,

 

пользуется

 

пра-,

ми

 

личныхъ

 

дворянъ

 

(368

 

ст.

 

IX

 

т.

 

свод.

 

зак.

 

изд.

 

1876

 

г-

зак.

 

о

 

оостоян.).

 

Права

 

дѣтѳй

 

духовенства

 

съ

 

точностію

 

опре

дѣляются

 

502

 

ст.

 

п.

 

и.

 

3,

 

4

 

и

 

5

 

и

 

506

 

ст.

 

п.

 

24

 

того

 

же

 

то"
ма.

 

Сыновья

 

священника

 

(не

 

пользующегося

 

правами

 

иотом-

ствѳннаго

 

дворянства)— коллѳжскій

 

секретарь

 

и

   

поручикъ—



—

 

536

 

—

не

 

могут'ь

 

пользоваться

 

правами

 

личныхъ

 

дворяаъ

 

ни

 

по

 

пра-

ву

 

рожденія,

 

ни

 

по

 

своимъ

 

чинамъ,

 

такъ

 

какъ

 

на

 

статской

олулсбѣ

 

личное

 

дворянство

 

пріобрѣтаѳтся

 

лишь

 

9-мъ

 

классомъ,

а

 

на

 

военной —■

 

чиномъ

 

обѳръ-офицера.

 

Выралсѳніѳ

 

J,

 

106

 

ст.

IX

 

т.

 

нѳсомнънно

 

относится

 

лишь

 

къ

 

чиновникамъ

 

и

 

воен-

нымъ

 

и

 

потому

 

указываемой

 

преемственности

 

нельзя

 

приво-

дить

 

въ

 

основаніе

 

притязанія

 

на

 

право

 

личнаго

 

дворянства.

Наконецъ

 

основанія

 

для

 

дѳпутатскаго

 

ообранія

 

входитъ

 

съ

указываѳмымъ

 

представлѳніѳмъ

 

въ

 

сенатъ

 

по

 

департаменту

гѳрольдіи

 

нѣтъ,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

закону

 

калсдый

 

добивается
тѣхъ

 

или

 

другихъ

 

прэ.въ

 

лично.

4)

  

Правда

 

ли,

 

что

 

на

 

святой

 

нельзя

 

дѣлать

 

зѳмныхъ

 

по-

клоновъ?
*

  

Законодательствомъ

 

соборнымъ

 

колъиопрѳклоненіѳ

 

зап-

рещено

 

не

 

только

 

на

 

Святой,

 

но

 

и

 

во

 

встз

 

воскресные

 

дни

 

и

во

 

дни

 

Пятидесятницы.
5)

  

Кто

 

доллсѳнъ

 

собирать

 

и

 

нести

 

ризницу

 

и

 

богослу-
лсебньтя

 

книги

 

при

 

отправлэніи

 

причта

 

въ

 

приходи— псалом-

щики

 

или

 

сторожа?
*

  

Какимъ

 

же

 

образомъ

 

сторолсъ

 

будетъ

 

собирать

 

разни-

цу

 

и

 

выбирать

 

потребныя

 

для

 

богослуженія

 

книги?!

 

И

 

не-

ужели

 

же

 

это

 

затрудняѳтъ

 

псаломщиковъ

 

или

 

даже

 

и

 

діако-
на?!

 

Нести

 

все

 

это—дѣло

 

другое.

6)

  

Кто

 

изъ

 

причта

 

доллсенъ

 

дѳрлсать

 

сосудъ

 

съ

 

св.

 

во-

дой,

 

когда

 

свящѳнникъ

 

кропитъ

 

ею?
*

  

Гдѣ

 

есть—

 

діаконъ,

 

а

 

то— псаломщики

 

и

 

при

 

томъ—

въ

 

стихаряхъ.

7)

  

Кто

 

доллсенъ

 

прислуживать

 

священнику

 

при

 

крѳще-

ніи

 

(подавать

 

св.

 

мѵро,

 

елей,

 

воду

 

на

 

руки

 

и

 

т.

 

п.)—

 

члены

причта,

 

или

 

же

 

сторожа?
*

   

Воопросъ

 

странный:

 

какъ

 

лее

 

сторолсъ

 

можѳтъ

 

взять

въ

 

руки

 

мѵро,

 

мѣсто

 

хранѳнія

 

котораго

 

полагается

 

на

 

пре-

столе?!

О

 

Б

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л

 

Е

 

Н

 

I

 

Я.

СПИООКЪ

  

ИЗ

 

ДА.НІЙ
Археографической

 

Ёоммиссіи,
содержащихъ

 

въ

 

себѣ

 

памятники

 

духовной

 

литературы

 

и

 

ма-

теріалы

 

для

 

русской

 

церковной

 

исторіи

 

и

 

русскаго

 

канони-

ческаго

 

права.

1)

 

Акты

 

Иверскаго

 

монастыря:

 

они

 

рисуютъ

   

деятельность
патріарха

   

Никона,

 

нослѣ

   

удалѳнія

 

своего

 

изъ

   

Москвы

 

(въ



515

 

—

нюю.

 

На

 

послѣдокъ

 

приказываю

 

вамъ:

 

который

 

человѣ*къ

будетъ

 

имѣтъ

 

при

 

себѣ

 

сіе

 

письмо,

 

будетъ

 

давать

 

его

 

на

прочтеніе

 

или

 

переписывать,

 

то

 

сколько

 

грѣховъ

 

не

 

имѣлъ,—

какъ

 

въ

 

морѣ

 

песку,

 

а

 

на

 

небѣ

 

звѣздъ,

 

на

 

полѣ

 

травъ,

 

а

на

 

деревьяхъ

 

листьевъ, —все

 

ему

 

будетъ

 

прощено.

 

А

 

кото-

рый

 

человѣкъ

 

будетъ

 

имѣть

 

сіе

 

письмо

 

при

 

себѣ

 

и

 

не

 

бу-

детъ

 

давать

 

его

 

на

 

прочтеніе

 

или

 

переписать

 

никому,

 

тотъ

будетъ

 

проклятъ,

 

погибнетъ

 

и

 

отвернется

 

отъ

 

него

 

царствіе

Божіе.

 

Приказываю

 

вамъ

 

подъ

 

великимъ

 

наказаніемъ

 

Моимъ

сохранять

 

приказаніс

 

Мое.,

 

ибо

 

кто

 

сему

 

вѣрить

 

не

 

будетъ,

тотъ

 

нагло

 

умретъ;

 

а

 

который

 

человѣкъ

 

сіе

 

письмо

 

будетъ

пмѣть,

 

тотъ

 

будетъ

 

прославленъ

 

и

 

покорны

 

ему

 

будутъ

 

всѣ

люди,

 

и

 

хотя

 

бы

 

кто

 

безъ

 

ионовѣди

 

ипричастія

 

Моего

 

умеръ,

имѣя

 

письмо

 

сіе,

 

тотъ

 

въ

 

царствіе

 

Мое

 

войдетъ.

 

Сіе

 

пись-

мо

 

такое,

 

что

 

если

 

кто

 

его

 

будетъ

 

читать

 

или

 

слушать,

тотъ

 

имѣть

 

будетъ

 

отъ

 

Меня

 

на

 

сто

 

дней

 

отпущеніе

 

грѣ-

ховъ

 

и

 

ни

 

одинъ

 

непріятель

 

вредить

 

не

 

будетъ.

 

А

 

которая

дѣвица

 

*)

 

беременна;,

 

будетъ-

 

имѣть

 

при

 

себѣ

 

сіе

 

письмо,

родитъ

 

дитя

 

счастливое

 

отъ

 

Бога

 

на

 

всемъ

 

свѣтѣ,

 

великую

милость

 

получить,

 

какъ

 

душевную,

 

такъ

 

и

 

тѣлесную;

 

ко-

торый

 

человѣкъ

 

будетъ

 

имѣть

 

сіе

 

письмо,

 

вѣчное

 

счастіе

получитъ.

 

Аминь».

Вотъ

 

современный

 

апокрифц

 

получившій

 

широкое

 

ра-

снространеніе!

 

Насколько

 

намъ

 

извѣстно,

 

онъ

 

распростра-

няется

 

въ

 

Аккерманскомъ,

 

Беадерскомь

 

и

 

Измаильскомъ

 

уѣз-

дахъ,

 

а

 

быть

 

можетъ

 

и

 

во

 

многихъ

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

Бес-

сарабіи

 

и

 

внѣ

 

ея.

 

Особенно

 

быстро

 

распространяется

 

это

письмо

 

къ

 

ириходахъ

 

съ

 

руссішмъ

 

населеніемъ.

 

Яамѣчатель-

ио,

 

что

 

даже

 

нѣкоторыми

 

болгарами,

 

которые

 

вообще

 

сра-

внительно

 

съ

 

русскими

 

менѣе

 

отзывчивы

 

къ

 

обнаруженію

 

ре-

лнгіознаго

 

чувства,

 

письмо

 

это,

 

по

 

нашимъ

 

иаблюденіямъ,

переписывается

 

и

 

передается

 

другъ

 

другу.

 

Такъ

 

напримѣръ,

*)

 

А

 

по

 

другимъ

 

спискамъ

 

вместо

 

-дѣвицал

 

стоитъ

 

оло-

во

  

„невеста",

                                                               

А'вт.



—

 

516

 

—

одинъ

 

болгаринъ,

 

старикъ

 

довольно

 

благочестивый,

 

с.

 

И.,

не

 

смотря

 

на

 

увѣщанія

 

своего

 

пастыря,

 

всегда

 

держа лъ

 

нодъ

подушкой

 

1

 

экземпляръ

 

такого

 

письма,

 

нанисаннаго

 

очень

безграмотно

 

на

 

болгарскомъ

 

языкѣ,

 

пока

 

священнику

 

не

 

уда-

лось

 

отобрать

 

у

 

него

 

чрезъ

 

другихъ

 

лицъ.

 

Однимъ

 

словомъ,

какъ

 

видно

 

со

 

всего,

 

это

 

сочиненіе

 

довольно

 

распространено

въ

 

иростомъ

 

народѣ

 

и

 

требуетъ

 

мѣръ

 

воздѣйствія

 

или

 

нро-

тиводѣйствія

 

такому

 

пагубному

 

распространенію.

 

Хотя

 

не-

которые

 

близорукіе,

 

не

 

стѣсняющіеся

 

открыто

 

порисоваться

своимь

 

религіознымъ

 

индеферентизмомъ,

 

называютъ

 

это

 

пись-

мо

 

ібезсодержательнымъ,

 

безтолковымъ^

 

и

 

не

 

стоющимъ

 

ни-

какого

 

вниманія,

 

по

 

намъ

 

кажется,

 

что

 

такъ

 

равнодушно

относиться

 

къ

 

распространенно

 

такого

 

сочиненія

 

далеко

 

не

безопасно,

 

а

 

ианротивъ,

 

необходимо,

 

кому

 

слѣдуетъ,

 

обра-

тить

 

заблаговременно

 

серьезное

 

вниманіе

 

на

 

это

 

печальное

явленіе.

 

Дѣйствительпо,

 

безсодержательно

 

и

 

безтолково

 

это

сочиненіе

 

для

 

людей

 

просвѣщенныхъ

 

и

 

понимающихъ,

 

а

 

для

нростосердечнаго

 

простолюдина,

 

желающаго

 

вообще,

 

по

 

сво-

ему

 

недомыслію,

 

болѣе

 

легкими

 

способами

 

устроять

 

и

 

полу-

чить

 

вожделѣнное

 

каждому

 

спасеніе

 

души,

 

весьма

 

толково,

содержательно

 

и

 

вполнѣ

 

пригодно,

 

какъ

 

удовлетворяющее

 

его

складу

 

религіозныхъ

 

нонятій

 

и

 

нравственныхъ

 

нравилъ

 

въ

современномъ

 

вкусѣ

 

и

 

духѣ.

 

Чтобы

 

видѣть

 

и

 

знать,

 

на-

сколько

 

вредно

 

можетъ

 

быть

 

вліяніе

 

этого

 

апокрифическаго

сочиненія,

 

стоитъ

 

только

 

вникнуть

 

въ

 

смыслъ

 

его,

 

и

 

уви-

димъ,

 

къ

 

какимъ

 

иечальнымъ

 

выводамъ

 

неизбѣжно

 

можетъ

ириходить

 

всякій

 

наивный

 

читатель

 

этого

 

письма.

 

Невиди-

мому,

 

оно

 

написано

 

въ

 

право -лавномъ

 

духѣ,

 

но

 

вторая

 

по-

ловина,

 

особенно

 

заключеніе

 

его

 

чисто

 

антихрнстіанскаго

штундистскаго

 

характера.

 

Но

 

смыслу

 

его

 

выходитъ,

 

что

нѣтъ

 

особенной

 

надобности

 

ходить

 

въ

 

храмъ

 

Божііі,

 

Богу

молиться,

 

исповѣдываться

 

и

 

пріобщаться,

 

недостаточно

 

толь-

ко

 

имѣть

 

при

 

себѣ

 

это

 

„святое

 

письмо",

 

читать

 

его

 

(кто

грамотенъ)

 

или

 

слушать

 

и

 

можно

 

получить

  

прощеніе

   

мно-



—

 

517

 

—

жества

 

грѣховъ

 

и

 

царотвіе

 

небесное;

 

даже

 

нарушеніе

 

цѣло-

мудрін

 

Богъ

 

простить

 

той

 

дѣвицѣ,

 

которая

 

будетъ

 

только

имѣть

 

при

 

себѣ

 

это

 

письмо,

 

и

 

отъ

 

нея

 

родится

 

самое

счастливое

 

па

 

свѣтѣ

 

дитя...

 

Хорошій

 

предлога

 

къ

 

наруше-

нію

 

7

 

заповѣди

 

Закона

 

Божія!...

 

Надо

 

полагать,

 

что

 

враги

православія— сектанты

 

(штундисты)

 

пер'Д'Ьлали

 

это

 

письмо

и

 

стараются

 

распространять

 

съ

 

цѣлію

 

подорвать

 

основы

 

пра-

вославной

 

вѣры,

 

охладить

 

простосердечныхъ

 

православныхъ

къ

 

авторитету

 

православ.

 

церкви,

 

чтобы

 

такимъ

 

образомъ

подготовлять

 

почву

 

для

 

пропаганды

 

и

 

развитія

 

своихъ

 

па-

губныхъ

 

лжеученій.

 

Поэтому

 

то,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

не-

обходимо

 

принять

 

мѣрн

 

къ

 

пресѣчеиію

 

зла

 

въ

 

самомъ

 

нача-

лѣ.

 

Духевенству

 

необходимо

 

употреблять

 

усиленное

 

нрав-

ственное

 

воздѣйствіе

 

на

 

прихожанъ,

 

убѣждая

 

ихъ

 

не

 

увле^

каться

 

такимъ

 

сочиненіемъ

 

и

 

стараться

 

искоренять

 

его,

 

гдѣ

только

 

оно

 

станетъ

 

появляться.

 

Взамѣнъ

 

и

 

въ

 

противовѣсъ

распространенно

 

такого

 

вреднаго

 

въ

 

религіозно-нравственномъ

отношеніи

 

„свитого

 

письма"

 

п

 

другихъ

 

апокрифовъ

 

не

 

мѣ-

шалобы,

 

по

 

нашему

 

мвѣнію,

 

позаботиться

 

о

 

распространеніи

ъ

 

народѣ

 

книга

 

св.

 

ппсанія,

 

теперь

 

очень

 

дешевыхъ,

 

на

тѣльныхъ

 

иконокъ,

 

крестиковъ,

 

акаѳистовъ,

 

молитвенииковъ,

брошюръ

 

и

 

книга

 

религіозно-нравственнаго

 

и

 

противосектант-

скаго

 

содержанія.

 

А

 

для

 

этого

 

весьма

 

полезно

 

и

 

целесообра-

зно

 

было

 

бы

 

открывать

 

при

 

церквахъ

 

хоть

 

неболыиіе

 

скла-

ды

 

упомяну тыхъ

 

предметовъ,

 

могущнхъ

 

утверждать

 

религію

и

 

нравственность

 

въ

 

народѣ,

 

въ

 

силу

 

существующихъ

 

уза-

коненіГі

 

(Указы

 

св.

 

Сгпода

 

оть

 

23

 

ноября

 

1860 -г.

 

и

 

16

сентября

 

186

 

і

 

года).

 

Намъ

 

извѣстно,

 

что

 

въ

 

селѣ

 

Мсерліи,

Аккерм.

 

у.,

 

благодаря

 

старанінмъ

 

мѣстнаго

 

священника,

 

та-

кіе

 

апокрифы,

 

какъ

 

„сонъ

 

Пресв.

 

богородицы"

 

и

 

упомяну-

тое

 

„золотое

 

или

 

святое

 

письмо"

 

уже

 

вытѣснены

 

и

 

взамѣнъ

этого

 

прихожанами,

 

особенно

 

женщинами,

 

охотно

 

пріобрѣта-

ются

 

четвероевангелія,

 

псалтири

 

и

 

иконы

 

Божіей

 

Матери

Троеручицы,

 

имѣющіяся

 

въ

 

запасѣ

 

при

 

церкви.
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Раснространеніе

 

вышеуномянутыхъ

 

апокрифичеекихъ

сказаній

 

и

 

особенно

 

„золотого

 

или

 

святаго

 

письма"

 

показы-

каетъ,

 

въ

 

какой

 

тьмѣ

 

и

 

сѣни

 

смертной

 

пребываютъ

 

еще

многіе

 

православные

 

христіане

 

и

 

что

 

только

 

глубокое

 

истин-

ное

 

просвѣщеніе,

 

основанное

 

на

 

началахъ

 

нравославно-хри-

стіанскаго

 

вѣроученія

 

и

 

согрѣваемое

 

любовью

 

пастырей

 

цер-

кви,

 

можетъ

 

вытѣснить

 

ихъ

 

изъ

 

народнаго

 

уиотребленія.

Вотъ

 

начто

 

мы

 

хотѣли

 

бы

 

обратить

 

вниианіе

 

собратій

нашихъ

 

какъ

 

въ

 

ихъ

 

пастырской

 

деятельности,

 

такъ

 

и

 

на

поіірищѣ

 

ихъ

 

учительства,

 

чтобы

 

дѣятельность

 

ихъ

 

еопро-

ждалась

 

еще

 

большими

 

результатами

 

для

 

снасенія

 

ввѣрен-

ныхъ

 

ихъ

 

нопеченью

 

душъ,

 

которымъ

 

въ

 

наше

 

время

 

на

каждомъ

 

шагу

 

угрожаетъ

 

опасность

 

увлечься

 

всякимъ

 

вѣт-

ромь

 

ученія,

 

по

 

лукавству

 

человѣковъ

 

и

 

по

 

хитрому

 

искус-

ству

 

оболыценія

 

(Ефес.

 

4,14).

С.

 

И.

 

П.

------------ —<» .

 

.

Разговоръ

 

съ

 

сектантомъ.

Однажды

 

явился

 

ко

 

ынѣ

 

изъ

 

Чичмы

 

среднпхъ

 

лѣтъ

 

сѳк-

тантъ

 

и,

 

поздоровавшись,

 

говорить:

 

—

 

„Я

 

пѣсколько

 

разъ

 

при-

сутствовать

 

на

 

вашихъ

 

бееѣдахъ

 

съ

 

нашими

 

и

 

не

 

разъ

 

слы-

шалъ,

 

какъ

 

вы

 

выговаривали,

 

что

 

будто

 

мы

 

-

 

сектанты

 

во

 

мно-

гом

 

ь

 

ногрѣшаемъ

 

нротиву

 

Евангѳлія.

 

Признаться,

 

при

 

людяхъ

у

 

меня

 

не

 

хватило

 

смѣлости

 

встунить

 

съ

 

вами

 

но

 

этому

 

пово-

ду

 

въ

 

бесѣду,

 

а

 

охоту

 

я

 

имѣлъ,

 

и

 

вотъ

 

теперь

 

явился,

 

чтобъ
потолковать

 

въ

 

сами

 

объ

 

этомъ

 

самолъ

 

наѳдинѣ.

 

Я

 

того

 

мнѣ-

нія,

 

что

 

мы

 

виолнѣ

 

основываемся

 

на

 

Свящѳнномъ

 

Ііисаніи

 

и

даже

 

только

 

на

 

одномъ

 

Овящѳнномь

 

Піісаніп

 

и

 

другихъ

 

ника-

кихъ

 

книгъ

 

не

 

нрипимаѳмъ...

Я

 

отвѣтилъ:

 

Очень

 

радъ

 

и

 

благодарѳнъ,

 

что

 

но

 

такому

дѣлу

 

ко

 

мнѣ

 

явились;

 

ѳслибъ

 

сектанты

 

не

 

уклонялись

 

отъ

 

бе-
сѣдъ

 

съ

 

нравославными

 

п

 

вообще

 

не

 

относились

 

къ

 

нимъ

 

вра-

ждебно,

 

то

 

я

 

увѣрѳнъ,

 

что

 

они

 

въ

 

скоромъ

 

времени

 

пришли

бы

 

къ

 

тому

 

сознанію,

 

что

 

существующая

 

между

 

ними

 

раздѣле-

нія

 

совершенно

 

незаконны,

 

напрасны

 

и

 

излишни,

 

что

 

Христовъ
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законъ

 

всѣхъ

 

насъ

 

Призываѳтъ

 

къ

 

единству

 

вѣры,

 

а

 

не

 

дробле-
ние

 

ея

 

на

 

разные

 

толки.

Вашъ

 

вонросъ

 

таковъ:

 

—

 

„Въ

 

чѳмъ

 

сектанты

   

погрѣшаютъ

противъ

 

Св.

 

Пвсанія?
Начнѳмъ

 

съ

 

этого:

 

Въ

 

Евангѳліи

 

говорится,

 

что

 

Господь

создалъ

 

на

 

землѣ

 

видимую

 

церковь

 

(Мѳ.

 

16,

 

18),

 

съ

 

которой

обѣщался

 

быть

 

во

 

всѣ

 

дни

 

до

 

скончанія

 

вѣка

 

(Мѳ.

 

28,
20)

 

и

 

въ

 

руководители

 

которой

 

яослалъ

 

Утѣпіителя,

 

Духа
истины

 

(Іоан.

 

16,

 

13).

 

Въ

 

Церкви

 

Христовой

 

Одинъ

 

Господь,

одна

 

вѣра,

 

одно

 

крещѳніѳ

 

(Еф.

 

4,

 

5);

 

она

 

всегда

 

должна

быть

 

въ

 

томъ

 

устройствѣ,

 

въ

 

какомъ

 

ее

 

создалъ

 

Богъ:

 

— Онъ
поставилъ

 

однихъ

 

апостолами,

 

другихъ

 

пророками,

 

иныхъ

 

Еван-
гелистами,

 

иныхъ

 

пастырями

 

и

 

учителями,

 

къ

 

совершенію

 

свя-

тыхъ,

 

на

 

дѣло

 

служѳнія,

 

для

 

созиданія

 

тѣла

 

Христова,

 

доколѣ

всѣ

 

прійдемъ

 

въ

 

единство

 

вѣры

 

и

 

познанія

 

Сына

 

Божія,

 

въ

мужи

 

совершеннаго,

 

въ

 

мѣру

 

полнаго

 

возраста

 

Христова

 

(Еф.
4,

 

11 — 14).

 

Церковь

 

Христова

 

свѣтитъ

 

всему

 

міру

 

и

 

иыѣѳтъ

свою

 

исторію

 

отъ

 

Христа

 

и

 

до

 

насъ,

 

какъ

 

о

 

сѳмъ

 

нѣкогда

(во

 

II

 

вѣкѣ)

 

нисалъ

 

св.

 

Иринѳй,

 

Епископъ

 

Ллояскій:

 

...„Мы
можѳмъ

 

перечислить

 

Епископовъ,

 

поставлѳнныхъ

 

Апостолами

 

въ

цѳрквахъ

 

и

 

прѳемниковъ

 

ихъ

 

до

 

насъ"...

 

Церковь

 

эта

 

есть

столпъ

 

и

 

утвержденіе

 

истины

 

(Тим.

 

3,

 

15);

 

Церкви

 

этой

 

да-

ны

 

права

 

судить

 

и

 

отсѣкать

 

нѳпокорныхъ

 

ей

 

членовъ

 

(Мѳ.

 

18,
17).

 

Все

 

это

 

весьма

 

ясно

 

видится

 

изъ

 

Свящ.

 

Писанія.

 

Вопросъ:
Какое

 

изъ

 

существующихъ

 

сектантскихъ

 

обществъ

 

имѣетъ

 

за-

конное

 

право

 

назваться

 

Христовою

 

Церковію?

 

Какое

 

изъ

 

нихъ

можетъ

 

сказать,

 

что

 

оно

 

свое

 

устройство

 

получило

 

отъ

 

Самаго
Христа,

 

когда

 

"іОО —300

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

ни

 

о

 

какихъ

 

ны-

нѣ

 

существующихъ

 

сѳктантахъ

 

п

 

слуху

 

пе

 

было?!

 

Значить,
сектантство

 

есть

 

плодъ

 

чѳловѣческаго

 

вольнодумства

 

и

 

при

 

томъ

выдумка

 

сравнительно

 

недавняя..

 

Вотъ

 

тѣмъ-то,

 

во

 

первыхъ,

 

и

погрѣшаютъ

 

сектанты

 

противъ

 

Евангелія,

 

что,

 

вопреки

 

ему,

Церкви

 

Христовой

 

не

 

ищутъ

 

и

 

не

 

повинуются

 

ей,

 

а

 

живутъ

сѳбѣ

 

самочинно.

Сектанте.

 

Мы

 

такъ

 

думаѳмъ,

 

что

 

во

 

всякомъ

 

народѣ

боящійся

 

Его

 

и

 

поступающей

 

по

 

правдѣ

 

пріятенъ

 

Ему

 

(Дѣян.

10,

 

35),

 

и

 

гдѣ

 

двое

 

или

 

трое

 

собраны

 

во

 

Имя

 

Его,

 

тамъ

 

и

Онъ

 

посреди

 

ихъ

 

(Мѳ.

  

18,

  

20).

  

Вотъ

 

вамъ

 

и

 

Церковь,..
Я.

 

Эти

 

слова

 

Писанія

 

нисколько

 

не

 

оправдываютъ

 

неза-

конная

 

ноложевія

 

сектантовъ:

 

слова

 

Апостола

 

Петра,

 

сказан-
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выя

 

Корнилію,— который

 

хоть

 

и

 

боялся

 

Бога

 

п

 

ноступалъ

 

по

нравдѣ,

 

но

 

этимъ

 

не

 

ограничился,

 

а

 

присоединился

 

къ

 

апо-

стольской

 

Церкви

 

посрѳдствомъ

 

крещенія

 

Духоыъ

 

и

 

водою, —

заключаготъ

 

въ

 

себѣ

 

тотъ

 

смыслъ,

 

что

 

Господь

 

нѳлпцонріятѳнъ,

что

 

къ

 

Церкви

 

Божіѳй

 

могутъ

 

одинаково

 

присоединяться

 

чле-

ны

 

изъ

 

всѣхъ

 

народовъ;

 

что

 

Господь

 

не

 

положилъ

 

разлнчія
между

 

іудѳяііи

 

и

 

язычниками,

 

обращающимися

 

ко

 

Христу.

 

При-
веденный

 

же

 

вамп

 

слова

 

Христа

 

(Мѳ.

 

18,

 

20)

 

сказаны

 

Апо-
столамъ,

 

этимъ

 

основпымъ

 

камиямъ

 

Его

 

Св.

 

Церкви;

 

сектанты

же

 

находятся

 

за

 

оградой

 

Христовой

 

Церкви

 

и

 

слѣдоватѳльно

для

 

нихъ

 

въ

 

этихъ

 

словахъ

 

нѣть

 

никакого

 

утѣшѳнія,

 

ибо

 

Онъ

сказалъ:

 

А

 

если

 

и

 

Церкви

 

не

 

поолугааетъ;

 

то

 

да

 

будѳтъ

 

онъ

тебѣ,

 

какъ

 

язычникъ

 

и

 

мытарь

 

(Мѳ.

 

і8,

 

17).

 

Это

 

совершенно

такъ.

Сектанте.

 

Я

 

всо

 

такп

 

думаю,

 

что

 

если

 

человѣкъ

 

вѣ-

ритъ

 

во

 

Евапгѳліѳ

 

и

 

добро

 

творитъ,

  

то

 

спасется.

Я.

 

Другъ!

 

Невозмоашо

 

вѣровать

 

во

 

Евангѳліѳ

 

и

 

не

 

со-

знавать

 

существовапія

 

ua

 

зѳмлѣ

 

Христовой

 

Церкви.

 

Кто

 

иначе

уповаетъ,

 

тотъ

 

самъ

 

себя

 

обманываетъ.

 

Апостолъ

 

пишетъ,

 

что

чѳрѳзъ

 

Церковь

 

только

 

Тайны

 

Божіи

 

познаются

 

(Еф.

 

3,

 

8

 

10),
а

 

Апостолъ

 

Іаковъ

 

црѳдписываѳтъ:

 

Будьте

 

исполнители

 

слова,

а

 

не

 

слушатели

 

только,

 

обманывающіѳ

 

самихъ

 

себя

 

(Іак.

 

1,

 

22).
Итакъ,

  

какая

 

же

 

польза

 

быть

 

внѣ

 

Церкви?

Сектанте.

 

Ну,

 

а

 

еще

 

въ

 

чѳмъ,

 

по

 

вашему,

 

сектанты

погрѣшаютъ

 

нротпву

  

Евангѳлія?

Я.

 

А

 

еще

 

вотъ

 

въ

 

чемъ:

 

Въ

 

Церкви

 

Христовой

 

учрежде-

но

 

вѣчное

 

таинство

 

священника,

 

въ

 

которомъ,

 

чѳрѳзъ

 

моли-

твенное

 

возложеніѳ

 

рукъ

 

ѳпископскпхъ,

 

на

 

избраннаго

 

низво-

дится

 

Даръ

 

Св.

 

Духа

 

быть

 

строителѳмъ

 

Таинъ

 

Божіихъ.

 

Свя-
щенство

 

въ

 

Церкви

 

Христовой

 

существуѳтъ

 

преемственно

 

отъ

Апостоловъ

 

и

 

по

 

настоящее

 

время,

 

какъ

 

о

 

сѳмъ

 

учитъ

 

Апо-
°

 

столъ

 

Павѳлъ

 

(Еф.

   

4,

  

11—14).

Сектанте.

 

Слова

 

ваши

 

я

 

себѣ

 

представляю

 

такъ,

 

что

Церковь

 

съ

 

свящѳнствомъ

 

своимъ

 

должна

 

тянуться

 

отъ

 

Христа
и

 

до

 

Нсшихъ

 

дней,

 

какъ

 

бы,

 

прпмѣрно,

 

канатъ,

 

который

 

при

этомъ

 

же

 

не

 

могъ

 

и

 

не

 

можѳтъ

 

порваться

 

нигдѣ

 

и

 

никогда;

такъ

 

ли

 

я

 

васъ

 

понимаю?

Я.

 

Совершенно

 

такъ;

 

но,

 

спрашивается,

 

какое

 

же

 

изъ

существующихъ

 

сѳктантокихъ

 

обществъ

 

можегь

 

похвастаться

 

тѣмъ,
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что

 

у

 

него

 

существуетъ

 

священство,

 

ведущее

   

свое

 

начало

 

отъ

Христа

 

и

 

Его

 

Апостоловъ?

Сектанте.

 

Такимъ

 

священствомъ

 

не

 

можѳтъ

 

нохвалиться

ни

 

одно

 

сектантское

 

общество;

 

но

 

неужели

 

же

 

безъ

 

такого

 

свя-

щенства

 

и

 

спастись

 

нельзя?
Я.

 

Господь

 

насъ

 

будетъ

 

судить

 

по

 

Евангѳлію

 

(Іоан.

 

12,
48),

 

а

 

Евангѳліѳ-то

 

учить,

 

что

 

Церковь

 

Божія,

 

какъ

 

вѣчна

сама,

 

такъ

 

вѣчно

 

въ

 

Ней

 

и

 

священство.

 

Апостолъ

 

Павѳлъ

нредписываѳтъ

 

Титу

 

поставить

 

по

 

всѣмъ

 

городамъ

 

прѳсвитѳровъ

(1,

 

5),

 

а

 

сектанты

 

тѳпорь

 

учатъ,

 

что

 

можно

 

спастись

 

и

 

бѳзъ

священства;

 

поэтому

 

сектанты

 

уже

 

благовѣствуютъ

 

не

 

то,

 

что

благовѣствовали

 

Апостолы,

 

а

 

нѣчто

 

иное.

 

И

 

такимъ

 

обра-

зомъ

 

они

 

повреждаютъ

 

Слово

 

Еожіе

 

(2

 

Кор.

 

2,

 

17)

 

и

 

дадутъ

 

за

это

 

строгій

 

отчѳтъ

 

прѳдъ

 

Богоыъ.
Сектанте.

 

Прѳсвитѳрство

 

-

 

это

 

важное

 

дѣло,

 

а

 

у

 

насъ

его

 

вотъ

 

нѣтъ,

 

а

 

надо

 

бы — по

 

Евангелію

 

видится,

   

что

 

надо.

Я.

 

Безъ

 

законнаго

 

священства

 

не

 

можетъ

 

быть

 

и

 

истин-

наго

 

христіанства.

 

Писаніѳ

 

учитъ,

 

что

 

увѣровавшихъ

 

во

 

Хри-
ста

 

нужно

 

крестить

 

(Дѣян.

 

2,

 

36— 42),

 

что

 

крѳщеніѳ

 

есть

таинство

 

(Іоан.

 

3,

 

5.

 

6).

 

Кто

 

же

 

можетъ

 

совершать

 

у

 

васъ

это

 

таинство,

 

когда

 

у

 

васъ

 

нѣтъ

 

служителей

 

и

 

домостроителей

Таинъ

 

Божіихъ?

 

(1

  

Кор.

 

4,

   

1).
Сектанте.

 

Вы

 

вѣрно

 

говорите,

 

но

 

какъ

 

вамъ

 

извѣстно,

что

 

относительно

 

воднаго

 

крѳщѳнія

 

среди

 

насъ

 

нѣтъ

 

согласія:
одни

 

говорятъ,

 

что

 

нужно

 

креститься,

 

другіѳ

 

говорятъ,

 

что

можно

 

прожить

 

и

 

безъ

 

воднаго

 

крещѳнія.

Я.

 

Прожить-то

 

можно,

 

но

 

спастись

 

нельзя,

 

ибо

 

Христосъ,
будучи

 

Богомъ,

 

Самъ

 

крестился

 

и

 

ученикамъ

 

заповѣдалъ

 

всѣхъ

крестить

 

(Мѳ.

 

28,

 

19).

 

Слѣдоватѳльно,

 

крѳщѳніе

 

установлено

Самимъ

 

Богомъ.
Итакъ,

 

сектанты

 

и

 

не

 

имѣніемъ

 

законнаго

 

священства

 

но-

грѣшаютъ

 

противъ

 

Евангѳлія.

 

Но

 

замѣть

 

сѳбѣ,

 

что

 

законнымъ

священствомъ

 

называется

 

только

 

то,

 

которое

 

но

 

пресвитѳрству

восходитъ

 

отъ

 

натихъ

 

дней

 

и

 

до

 

Христа,

 

какъ

 

о

 

сѳмъ

 

учитъ

Ап.

 

Павелъ

 

(Еф.

 

4,

  

11—15).
Сектанте.

 

Среди

 

насъ

 

есть

 

штунды,

 

у

 

которыхъ

 

есть

рукоположенные

 

пресвитеры;

  

что

 

вы

 

объ

 

нихъ

 

скажете?
Я.

 

Жтундистскіѳ

 

пресвитеры

 

—

 

это

 

есть

 

именно

 

тѣ,

 

о

 

ко-

торыхъ

 

писалъ

 

Апостолъ:

 

Настанетъ

 

время,

 

когда

 

здраваго

 

учѳ-

нія

 

принимать

 

не

 

будутъ,

 

но

 

по

 

своямъ

 

нрихотямъ

 

будутъ

 

нзби-
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рать

 

себѣ

 

учителей,

 

которые

 

льстили

 

бы

 

слуху,

 

п

 

отъ

 

истины

отвратятъ

 

слухъ,

 

и

 

обратятся

 

къ

 

баспямъ

 

(2

 

Тим.

 

4,

 

3

 

—

 

4).
Изъ

 

Свящ.

 

Писанія

 

видно,

 

что

 

Апостолы

 

по

 

разныыъ

 

Церквамъ
рукополагали

 

діаконовъ,

 

нресвитеровъ

 

и

 

епискоцовъ.

 

Слѣдова-

тѳльно,

 

у

 

нихъ

 

на

 

каждую

 

степень

 

существовалъ

 

язвѣстный

устанридрный

 

чинъ.

 

Эти

 

Апостольскіѳ

 

чины

 

хранятся

 

въ

 

апо-

стольской

 

Церкви

 

п

 

по

 

настоящее

 

время

 

и

 

по

 

нпмъ

 

то

 

избран-
ный

 

лпца

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

рукополагаются

 

такж,е,

 

какъ

и

 

рукополагались

 

прежде

 

(2

 

Тимоф.

 

1,

 

G).

 

Спрашивается;

 

по

какому

 

ЧИ ?У

 

рукополагаютъ

 

своихъ

 

нресвитеровъ

 

штундисты?
Пусть -ко

 

они

 

намъ

 

его

 

покажутъ!
Дадѣе:

 

въ

 

Евангѳліи

 

читаѳмъ,

 

что

 

Господь

 

на

 

Тайной
Вѳчерѣ

 

установилъ

 

таинство

 

причащенія

 

(Мѳ.

 

26,

 

26— 28);
Іоан.

 

6,

 

51 — 55,

 

1

 

Кор.

 

11,

 

23— 30;

 

совершается

 

ли

 

это

таинство

 

у

 

васъѴ

Сектанте.

 

У

 

нѣкоторыхъ

 

совершается,

 

а

 

у

 

нѣкоторыхъ

нѣтъ.

Я.

 

Христосъ

 

училъ:

 

Кто

 

имѣетъ

 

заповѣди

 

Мои,

 

и

 

соблю-
даешь

 

ихъ,

 

тотъ

 

любить

 

Меня...

 

Не

 

любящій

 

Меня,

 

не

 

соблю-
даѳтъ

 

словъ

 

Моихъ

 

(Іоан.

 

14);

 

Слѣдовательно,

 

кто

 

не

 

прича-

щается

 

Тѣла

 

и

 

Крови

 

Христовой,

 

тотъ

 

не

 

любить

 

Христа

 

и

не

 

соблюдаѳтъ

 

словъ

 

Его

 

и,

 

по

 

Апостолу,

 

тягчайшему

 

наказа-

нию

 

повннень

 

будетъ

 

(Евр.

 

10,

 

28— 29).

 

Но

 

есть

 

ли

 

какая

польза

 

тѣмъ

 

изъ

 

сѳктантовъ,

 

которые

 

дѣлаютъ

 

у

 

себя

 

на

 

со-

браніяхъ

 

прѳломлѳніѳ

 

хлѣба?

 

Въ

 

Церкви

 

это

 

таинство

 

совер-

шается

 

по

 

унаслѣдованному

 

отъ

 

Св.

 

Апостоловъ

 

чину;

 

по

 

ка-

кому

 

же

 

чину

 

совергааютъ

 

лрѳломлѳніѳ

 

сектанты?

 

Въ

 

строкѣ

стоить

 

слово — благословилъ —какъ

 

же

 

благословляютъ

 

хлѣбъ

сектантскіѳ

 

пресвитеры?
Сектанте

 

Я

 

такъ

 

думаю,

 

что

 

хотя

 

у

 

нихъ

 

и

 

существу-

етъ

 

преломленіѳ,

 

но

 

оно

 

имъ

 

никакой

 

пользы

 

душевной

 

не

 

да-

етъ,

 

потому

 

что

 

оно

 

у

 

нихъ

 

ничѣмъ

 

не

 

разнится

 

отъ

 

обыкно-
венной

 

ѣды.

Я.

 

Апостолъ

 

Іаковъ

 

пишѳтъ:

 

Боленъ

 

ли

 

кто

 

изъ

 

васъ,

пусть

 

призоветъ

 

пресвитеровъ

 

Церкви,

 

и

 

пусть

 

помолятся

 

падъ

нимъ,

 

помазавъ

 

его

 

елеемъ

 

во

 

Имя

 

Господне.

 

И

 

молитва

 

вѣры

исцѣлитъ

 

болящаго,

 

и

 

возставитъ

 

его

 

Господь;

 

и

 

если

 

онъ

 

со-

дѣлалъ

 

грѣхи,

 

простятся

 

ему

 

(5,

 

14— 15).

 

Исполняется

 

ли

это

 

у

 

васъ?
Сектанте.

 

Этого

 

у

 

насъ

 

вовсе

 

аѣтъ.

 

Мы

 

это

 

мѣсто

 

на-



—

 

523-

ходимъ

 

п

 

всѣ

 

того

 

мнѣнія,

 

что

 

надо

 

быть

 

бы

 

и

 

этому,

 

но

 

его

у

 

насъ

 

нѣтъ.

 

Иногда

 

изъ

 

за

 

этого

 

у

 

насъ

 

даже

 

и

 

споръ

 

бы-
ваетъ

 

не

 

малый:

 

один

 

говорятъ

 

— .,

 

больныхъ

 

надо

 

мазать";

 

а

другіѳ

 

возражають: — Да

 

какъ

 

же

 

мазать-то?

 

Нетто

 

станешь

выдумывать,

 

какъ

 

штунды

 

выдумывають

 

свое

 

„преломлеціѳ?"

 

И

такъ

 

вотъ

 

у

 

насъ

 

эта

 

заповѣдь

 

и

 

остается

 

безъ

 

выполненія;

 

а

надо

 

бы

 

выполнить,

  

потому — строки — ничего

   

не

 

подѣлаѳшь...

Я.

 

Такъ

 

укажи

 

же

 

мнѣ

 

такое

 

общество

 

сѳктаптовъ,

 

ко-

торое

 

бы

 

намъ

 

могло

 

теперь

 

сказать:

 

У

 

насъ

 

Христова

 

вѣра,

мы

 

идѳмъ

 

по

 

Евангѳлію,

 

мы

 

выполняемъ

 

всѣ

 

заключенный

 

въ

немъ

 

заковѣди!

Сектанте.

 

Такого

 

общества

 

я

 

указать

 

не

 

могу.

Я.

 

Изъ

 

этого

 

вы

 

можете

 

видѣть,

 

что

 

вы

 

отъ

 

апостоль-

скаго

 

утверждения

 

отпали

 

и

 

заблудились.

 

Вамъ

 

теперь

 

нужно

искать

 

истинную

 

Церковь

 

Христову,

 

которую

 

Господь

 

питаетъ

и

 

грѣѳтъ

 

п

 

которая

 

во

 

вѣки

 

ничего

 

изъ

 

своего

 

пѳрвоначэль-

наго

 

устройства

 

не

 

изгубитъ.
Сектанте.

 

Да,

 

мы

 

и

 

сами

 

видимъ,

 

что

 

мы

 

не

 

цѣды,

какъ

 

намъ

 

и

 

знакомые

 

нѣмцы

 

не

 

разъ

 

говорили:

 

— „Вы,

 

рус-

скій

 

штундъ,

 

еще

 

не

 

цѣлы!

 

т.

 

е.,

 

что

 

намъ

 

еще

 

много

 

кой-

чего

 

нѳдостаетъ.

Я.

 

Ну,

 

и

 

чтожъ?

 

Такъ

 

додѣлывайте;

 

но

 

если

 

вы

 

и

 

додѣ-

лаетѳ

 

и

 

даже

 

перодѣлаоте,

 

то

 

все

 

таки

 

это

 

будетъ

 

ваша — че-

ловѣческая

 

выдумка,

 

а

 

не

 

Христово

 

учрежденіѳ,

 

ибо

 

никто

 

не

можетъ

 

положить

 

другаго

 

основанія,

 

кромѣ

 

положеннаго,

 

кото-

рое

 

есть

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

(1

 

Кор.

 

3,

 

11).

 

Вы

 

вотъ

 

но

 

цѣлы,

какъ

 

и

 

сами

 

сознаете,

 

а

 

Христова

 

Церковь

 

всегда

 

въ

 

перво-

начальной

 

цѣлости

 

прѳбываетъ,

 

бывъ

 

утверждена

 

на

 

основаніи
Апостоловъ

 

и

 

нророковъ,

 

имѣя

 

Самаго

 

I.

 

Христа

 

краеуголь-

нымъ

 

камнѳмъ

 

(Еф.

 

2,

 

20),

 

татгъ

 

что

 

въ

 

ней

 

всѣ

 

заповѣди

Евангѳльскія

 

по

 

однимъ

 

чинамъ

 

выполняются

 

и

 

новое

 

ничто

не

 

измышляется.

Сектанте.

 

Чѣмь

 

намъ

 

додѣлывать,

 

то

 

лучше

 

принять

цѣлоѳ...

 

больше

 

на

 

то

 

похоже,

 

что

 

надо

 

идти

 

къ

 

вамъ

 

въ

Церковь.

 

И

 

повѣрьте,

 

что

 

мы

 

сѳйчаеъ

 

пошли

 

бы

 

въ

 

Церковь,
еслибъ

 

не

 

видимости.

 

Они

 

насъ

 

пока

 

удѳрживаютъ.

Я.

 

Мойсѳя

 

не

 

удерживали

 

видимости,

 

бывшія

 

въ

 

Скнніп
(Исх.

 

2.5,

 

26

 

гл.);

 

Пророка

 

Давида —

 

не

 

удерживали,

 

когда

онъ

 

пѣлъ:

 

«А

 

я,

 

по

 

множеству

 

милости

 

Твоей,

 

войду

 

въ

 

домъ

Твой,

   

поклонюсь

   

святому

   

храму

   

Твоему

 

въ

 

страхѣ

 

Твоемъ»
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(Пс.

 

5);

 

Апостоловъ

 

и

 

Искупителя

 

Христа

 

не

 

удерживала

 

ви-

димости

 

ходить

 

въ

 

храмъ

 

(Марк.

 

11,

 

15 — 17;

 

Іоан.

 

14— 17;
Лук.

 

24,

 

53;

 

Дѣян.

 

2,

 

46;

 

3,

 

1;

 

22,

 

17—18);

 

И

 

Самъ
Господь

 

сказалъ

 

Соломону:

 

Я

 

освятплъ

 

сей

 

храмъ...

 

(3

 

Цар.

9

 

гл.),

 

въ

 

которомъ

 

было

 

не

 

мало

 

впдпмостей;

 

а

 

Моисею

 

такъ

даже

 

сказалъ,

 

что

 

будѳтъ

 

открываться

 

и

 

говорить

 

съ

 

нимъ

 

по-

среди

 

двухъ

 

видпмостѳй

 

(Хѳрувимовъ),

 

которые

 

падъ

 

ковчѳгомъ

откровепія

 

(Исх.

 

25,

 

22).

 

Васъ

 

же

 

вотъ

 

теперь

 

видимости,

т.

  

е.

 

Св.

 

Иконы

 

будто

 

бы

 

не

 

допускаютъ

   

идти

   

въ

 

Церковь.

Сектанте.

 

Есть,

 

кромѣ

 

впдпмостей,

 

еще

 

одинъ

 

предмета,

смущающій

 

насъ.

 

У

 

васъ,

 

помимо

 

слова

 

Божія,

 

есть

 

еще

 

кни-

ги,

 

которыми

 

вы

 

руководствуетесь,

   

какъ

   

и

 

Свящ.

 

Писаніемъ.
Я.

 

Да,

 

мы

 

наравнѣ

 

съ

 

Свящ.

 

Пиіаніѳмъ

 

принимаемъ

 

и

Свящ.

 

Прѳданіе.

Сектанте.

 

А

 

кто

 

вамъ

 

его

 

далъ?

 

И

 

давно-ли?

 

Для

 

насъ

то

 

представляется

 

весьма

 

страннымъ,

 

что

 

вы

 

дѣло

 

ума

 

человѣ-

ческаго

 

уравняли

 

со

 

Оловомъ

 

Божіимъ...
Я.

 

Свящ.

 

Прѳданіе

 

мы

 

получили

 

отъ

 

Господа

 

нашего

 

I.

 

X,

чѳрѳзъ

 

Его

 

Св.

 

Апостоловъ.

 

Онъ

 

40

 

дней

 

являлся

 

имъ

 

и

училъ

 

о

 

Царствіи

 

Божіѳмъ

 

(Дѣян.

 

1,

 

3),

 

а

 

они

 

это

 

ученіѳ

устно

 

передали

 

Церкви,

 

какъ

 

о

 

сѳмъ

 

Апостолъ

 

пиіпѳтъ

 

Тимо-

ѳѳю:

 

И

 

что

 

слышалъ

 

отъ

 

меня,

 

при

 

многихъ

 

свидѣтѳляхъ,

 

то

передай

 

вѣрнымъ

 

людямъ,

 

которые

 

были

 

бы

 

способны

 

и

 

дру-

гихъ

 

научить

 

(Тим.

 

2,

 

2).

 

И

 

такъ

 

вотъ

 

оно

 

дошло

 

до

 

насъ,

бывъ

 

зашісашшмъ

 

мужами

 

или

 

учениками

 

Апостольскими.
Сектанте.

 

А

 

мы

 

такъ

 

думаемъ,

 

что

 

для

 

насъ

 

довольно

и

 

того,

 

что

 

въ

 

Писаніи

 

находится,

 

а

 

если

 

въ

 

немъ

 

чего

 

и

 

не

вписано,

 

то

 

оно,

 

вѣроятно,

 

но

 

суть

 

важное...

Я.

 

Ты

 

сначала

 

выслушай

 

меня,

 

а

 

потомъ

 

уже

 

будешь
возражать.

Сектанте.

 

Говорите,

 

буду

 

слушать.

Я.

 

Отвѣтьтѳ

 

мнѣ:

 

водное

 

крѳщѳніѳ

 

въ

 

вѣкъ

 

Апостольскій
существовало

 

пли

 

нѣтъ?

Сектанте.

 

Существовало,

 

это

 

видно

 

изъ

 

Писанія.
Я.

 

А

 

видно-ли

 

изъ

 

Писанія:

 

какъ,

 

когда,

 

кѣмъ,

 

гдѣ

 

и

надъ

 

кѣмъ

 

оно

 

совершалось?

Сектанте.

 

Нѣтъ,

 

этого

 

не

 

видно;

 

ѳслибъ

 

было

 

видно,

то

 

наши

 

сектанты

 

не

 

раздѣлились

 

бы

 

на

 

три

 

толка.

 

Теперь
молокане

 

вовсе

 

не

 

нризнаютъ

 

воднаго

 

крещѳнія;

 

баптисты

 

не

нризнаютъ

 

дѣтскаго

 

крещенія,

 

а

 

штунды

 

крестятъ

 

и

 

взрослыхъ
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м

 

дѣтей,

  

а

 

крестлта-лп

 

они

 

такъ

 

именно,

 

какъ

 

крестили

 

Апо-
столы,

 

про

 

то

 

но

 

могу

 

сказать.

Я.

 

Такъ

 

вотъ,

 

чтобы

 

намъ

 

не

 

выдумывать,

 

не

 

спорить

 

а

не

 

раздѣляться,

 

то

 

у

 

насъ

 

въ

 

Церкви

 

существуетъ

 

Апостоль-
ское

 

Нрѳданіе

 

о

 

томъ,

 

кому,

 

когда,

 

кого,

 

гдѣ

 

п

 

какъ

 

подо-

баетъ

 

крѳстптп.

 

Существуетъ

 

у

 

насъ

 

и

 

Аиоетольскій

 

чпнъ

 

Бо-
жественной

 

литургіи

 

и

 

таинства

 

причащсшя,

 

чпнъ

 

таинства

ѳлеосвящѳнія

 

(Іак.

 

5,

 

1-1 — 15),

 

чпнъ,

 

по

 

которому

 

совер-

шается

 

таинство

 

священства

 

и

 

пр.

 

чины,

 

которые

 

дошлп

 

до

насъ

 

отъ

 

Апостоловъ

 

носрѳдствомъ

 

Свящ.

  

Прѳданія.

Сектанте.

 

Но

 

откуда

 

же

 

видно,

 

что

 

всѣ

 

ваши

 

чины

есть

 

Апостольскіѳ

 

чины?

Я:

 

Видно

 

изъ

 

Свящ.

 

Писанія.

 

Церковь

 

существуетъ

 

не-

прерывно;

 

тайны

 

въ

 

ней

 

совершаются

 

по

 

установлѳннымъ

 

чи-

намъ

 

изначала

 

непрерывно.

 

Церковь

 

нѳіюгрѣшима

 

и

 

вѣчна,

 

и

чины

 

ѳя

 

святы

 

п

 

вѣчны;

 

Церковь

 

Апостольская,

 

и

 

чины

 

ѳя

Апостольскіе.

 

Вотъ

 

теперь

 

сектанты

 

ваши

 

заводить

 

свои

 

Церкви,
выдумыввюта

 

свои

 

чины,

 

но

 

какъ

 

изъ

 

Писанія

 

видно,

 

что

 

дру-

гого

 

основанія

 

Церкви

 

положить

 

никто

 

не

 

можетъ, —то

 

хотя

они

 

и

 

строятъ,

 

но

 

до

 

цѣлостп

 

не

 

доходятъ

 

п

 

никогда

 

не

 

дой-

дутъ;

 

они

 

всѣми

 

своими

 

дѣйствіями

 

погрѣшаютъ

 

противъ

 

Еван-
гелія.

Сектанта

 

на

 

это

 

ничего

 

не

 

сказалъ.

 

Потомъ,

 

помолчавъ

немного,

 

заговорилъ:

 

Признаться

 

вамъ,

 

многіе

 

изъ

 

насъ

 

дер-

жатся

 

сектантства,

 

только

 

изъ

 

за

 

самолюбія...

 

Дѣтямъ

 

своимъ

мы

 

не

 

возбраняѳмъ

 

идти

 

въ

 

Церковь,

 

а

 

самимъ

 

идти — стыдно:

надо

 

опять

 

иконы

 

принимать,

 

надъ

 

которыми

 

надругались

 

пре-

жде-...

 

Старики

 

видно

 

ужъ

 

такъ

 

и

 

помрутъ,

 

а

 

молодежь

 

вся

къ

 

вамъ

 

пойдѳтъ,

 

нѳпрѳмѣнно

 

пойдѳтъ!

Имени

 

сектанта

 

я

 

не

 

упоминаю

 

по

 

его

 

жѳланію.

 

Разста'

ваясь,

 

онъ

 

добавилъ:

 

и

 

я

 

не

 

думаю

 

долго

 

оставаться

 

въ

 

сѳк-

тантствѣ

 

п

 

въ

 

Церковь

 

нѳпрѳмѣнно

 

пойду,

 

какъ

 

тольпо

 

подго-

товлю

 

къ

 

тому

 

и

 

семью

 

свою.

Мпссіонеръ

 

Свящѳнникъ

 

Вас.

 

Праведный.

~--twr*|f!^eWi®&feWi&*ra-»-—
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Въ

 

чемъ

 

состоитъ

 

сходство

 

и

 

различіе

 

между
Церковію

  

единовѣрческою

 

и

 

православною

 

и

для

 

чего

 

существуетъ

 

при

 

православной

 

Цер-
ковь

 

единовѣрческая?

Православнымъ

 

писателяыъ

 

нѳ

 

разъ

 

уже

 

приходи-

лось

 

говорить

 

и

 

писать

 

о

 

единовѣріи,

 

выясняя

 

значеніѳ

онаго

 

и

 

различіѳ

 

между

 

православною

 

и

 

единоверческою
Церковью.

 

Старообрядцы

 

же,

 

особенно

 

грамотные,

 

или

нѳ

 

грамотные

 

да,

 

какъ

 

они

 

говорятъ,

 

памятные,

 

всо

 

еще

продолжаютъ

 

говорить,

 

что

 

у

 

насъ,

 

вопреки

 

символу

 

вѣры,

не

 

одна,

 

а

 

двѣ

 

будто

 

бы

 

Церкви

 

и

 

что

 

мы,

 

допустивъ

единовѣріе,

 

впали

 

будто

 

бы

 

въ

 

противорѣчіе

 

съ

 

большимъ.
Московскимъ

 

1667

 

года

 

соборомъ,

 

отмѣнившимъ

 

старые

чины

 

и

 

уставы.

 

Дабы

 

заградить

 

уста

 

облыгающихъ

 

свя-

тую

 

Церковь

 

я,

 

нижайшій

 

послушникъ

 

ея

 

вѳлѣній

 

и

 

уста-

возъ,

 

съ

 

помощію

 

Божіѳй,

 

постараюсь

 

указать

 

нашимъ

 

не

разумнымъ

 

ревнителямъ

 

старины

 

сходство

 

и

 

различіѳ

 

Цер-
квей

 

единовѣрческой

 

и

 

православной

 

и

 

для

 

чего

 

суще-

ствуетъ

 

при

 

православной

 

Церковь

 

единовѣрчѳская.

Приступая

 

къ

 

рѣшѳнію

 

сего

 

вопроса,

 

доказательства

свои

 

я

 

буду

 

черпать

 

не

 

оте

 

себе,

 

а

 

отъ

 

Писанія

 

(6-го
во.

 

соб,

 

пр

 

19),

 

ибо

 

вслке

 

глаюляй

 

о

 

свбіъ,

 

славы

 

своея

ищете,

 

а

 

ищай

 

славы

 

пославшаго

 

еі->,

 

сей

 

истенене

 

есть

и

 

тьстъ

 

неправды

 

въ

 

немъ

 

(Іоанн.

 

7,

 

8)

 

И

 

паки:

 

Тать
есть

 

и

 

разбойнике,

 

не

 

отъ

 

писангя

 

глаюляй

 

(Коры.

 

гч.

53).

 

Сосудъ

 

избранный,

 

св.

 

апостолъ

 

Павель,

 

Церковь
Христову

 

уподобляѳтъ

 

человѣческому

 

тѣлу,

 

ибо

 

какъ

 

.тн>-

ло

 

одно,

 

говорить

 

онъ,

 

но

 

имѣетъ

 

многіе

 

члены,

 

и

 

всѣ

члены

 

одною

 

тіьла ,

 

хотя

 

ихе

 

и

 

много ,

 

составля-

ющие

 

одно

 

тѣло

 

(1

 

Кор.

 

12).

 

И

 

всѣ

 

члены

 

въ

 

семъ

 

тѣлѣ

занимаютъ

 

свои

 

служѳбныя

 

мѣста,

 

ибо

 

Богъ

 

расположилъ

ихъ,

 

какъ

 

Ему

 

было

 

угодно

 

(12,

 

18),

 

а

 

если

 

бы

 

всѣ

 

бы-
ли

 

одинъ

 

члень,

 

то

 

гдѣ

 

бы

 

было

 

тѣло?

 

й

 

вотъ

 

въ

 

тѣлѣ

семъ

 

иныхъ

 

Богъ

 

поставилъ

 

апостолами,

 

иныхъ

 

пророка-

ками,

 

иныхъ

 

учителями

 

(12,

 

18),

 

т.

 

е.

 

учрѳдилъ

 

трех-

чинную

 

вѣчную

 

іерархію

 

(Злат.

 

бесѣда

 

32,

 

л.

  

928).
Посмотрите,

 

глаголемые

 

старообрядцы,

 

здравымъ,

 

ра-

зуияымъ

 

и

 

безприотрастнымъ

 

окомъ

 

на

 

нашихъ

 

едииовѣр-



—

 

ш

 

—

цѳвъ.

 

Не

 

всѣ

 

ли

 

они,

 

какь

 

и

 

мы,

 

члены

 

одного

 

тѣла,

одной

 

всеопасающей

 

и

 

всеосвящаіощей

 

Церкви

 

Христовой?
Не

 

всѣ

 

ли

 

они,

 

какъ

 

и

 

мы,

 

соединены

 

однимъ

 

овященно-

началіемъ

 

и

 

таинствами?
Да,

 

любезные

 

старообрядцы,

 

единовѣрчсская

 

и

 

пра-

вославная

 

Церковь

 

есть

 

едина,

 

по

 

слову

 

апостола

 

Павла,
живая

 

маслина,

 

на

 

которой

 

живмя,

 

вьтросшія

 

изъ

 

нея

 

или

нривитыя

 

кх

 

ней

 

вѣтви,

 

питаясь

 

ѳя

 

масличішмъ

 

оокомъ,

въ

 

нераздѣльномъ

 

единствѣ

 

сь

 

нею,

 

живутъ,

 

цвѣтутъ

 

и

плодъ

 

приносятъ.

 

Другое

 

дѣло

 

было

 

бы,

 

если

 

бы

 

наши

единовѣрцы

 

были

 

какъ

 

вы,

 

откололись

 

бы

 

оть

 

древа,

 

по-

терять

 

связь

 

сь

 

корнемь

 

и

 

стволомъ

 

его,

 

тогда

 

они

 

пред-

ставили

 

бы

 

такую

 

же

 

печальную

 

картину

 

саморазложе-

ния,

 

дроблѳнія

 

на

 

многочислѳнныя

 

секты,

 

которую

 

мы,

 

къ

величайшему

 

сожалѣнію,

 

видимъ

 

у

 

старообрядцевъ.
Итакь,

 

вотъ

 

первое

 

и

 

главноо

 

сходство

 

единовѣрія

сь

 

православіемъ.

 

Чтобы

 

еще

 

яснѣе

 

представить

 

единство

и

 

полное

 

сходство

 

единовѣріз

 

съ

 

православіемъ,

 

я

 

обра-
щаюсь

 

къ

 

Кормчей.

 

Вотъ

 

что

 

читаемъ

 

въ

 

толкованіи

 

на

одно

 

изъ

 

иравилъ

 

апостольскихъ:

 

епископи

 

убо

 

ПО

 

образу
сугце

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

глава

 

церковнаго

тѣмсе

 

пмвнуеми

  

(Толк,

 

на

 

55

 

пр.

  

св.

  

апостолъ).
Значитъ,

 

епископг,

 

по

 

взгляду

 

и

 

ученію

 

Церкви

 

Хри-
стовой,

 

въ

 

помѣстной

 

Церкви

 

есть

 

глава

 

церковнаго

 

тѣ-

леее.

 

Спрашивается:

 

кто

 

управляв тъ

 

ѳдиновѣрчѳскою

 

и

православною

 

Церковію?

 

Одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

епископъ,

 

одна

и

 

таже

 

глава.

 

Кто

 

даетъ

 

въ

 

унотребленіе

 

той

 

и

 

другой
Церкви

 

руку

 

и

 

ногу,

 

т.

 

е.

 

священника

 

и

 

діакона

 

(Толк,
на

 

55

 

пр.

 

св.

 

апостолъ)?

 

И

 

опять

 

одна

 

глава,

 

тотъ

 

жо

епископъ,

 

который

 

унравляегъ

 

обѣими

 

церквами.

 

И

 

выхо-

дитъ: — Яко

 

же

 

бо

 

тѣло

 

и

 

глава

 

единъ

 

есть

 

человѣт,

mam

 

церковь

 

Христова.

 

Аще

 

есть

 

едина

 

глава,

 

то

 

и

едіі/НО

 

тѣло

 

(Злат.

 

бесѣдэ

 

lO

 

на

 

носланіо

 

Еч>ес.)

 

Вотъ
и

 

еще

 

доказательство

 

единства

 

Церквей

 

православной

 

съ

единоверческою.

Далѣе,

  

намъ

 

не

 

бѳзъизвѣстно,

  

что

 

есть

 

приходы,

  

мо-

настыри

 

единовѣрчѳскіе,

 

градскіе

 

и

 

сельскіе.

 

Кто

 

же

 

управ-

ляет

 

ь

   

теми

 

и

 

другими?

    

Тотъ

 

же

   

и

 

одинъ

    

епископъ,

  

а

слѣдоватѳльно

 

и

 

одна

 

главі

 

(Прав,

  

ев

   

ан.

  

39;

  

4

  

во

   

соб
24).

 

И

 

опять

  

при

 

одной

  

главк

 

не

 

может

 

г.

 

быть

 

два

 

тѣла,



—

 

528

 

—

при

 

одном ь

 

ѳпиоконв

 

двѣ

 

разных ь

 

Церкви,

 

А

 

чго

 

гово-

рятъ

 

намь

 

цѳрковчмѳ

 

каноны

 

(4

 

во.

 

соб.

 

пр.

 

4

 

и

 

24)

 

и

заповѣдь

 

царя

 

Іустина

 

(Корм.

 

л.

 

303

 

и

 

317)?

 

Говорятъ
они,

 

что

 

мошгвениый

 

храмъ,

 

или

 

монастырь,

 

безъ

 

вѣд£-

нія

 

епископа

 

но

 

по

 

тівляѳтоя.

 

Спросите

 

предстоятелей

Церкви,

 

а

 

не

 

вашихъ

 

малограмотныхъ

 

діъдушвкъ:

 

кто

 

бла-
гословляетъ

 

постройку

 

единовѣрческихъ

 

и

 

правполавныхъ

Церквей?

 

И

 

впмъ

 

скажутъ:

 

епархіальный

 

православный

епископъ.

Итакь,

 

снова

 

видимъ

 

мы

 

едину

 

главу

 

въ

 

связи

 

съ

однимъ

 

тбломъ,

 

Церковь

 

со

 

священниками,

 

народь

 

съ

однимъ

 

иравителемь,

 

вѣтви,

 

соединѳнныя

 

съ

 

однимь

 

ство-

ломъ

 

и

 

корнѳмъ.

Теперь

 

посмотримъ,

 

что

 

о

 

Церкви

 

Божіей

 

скажетъ

Воликій

 

катихизисъ.

 

Та — Православная

 

Церковь,

 

говоритъ

онъ,

 

которая

 

вѣруетъ

 

всему

 

евангеаію,

 

всему

 

ученію

 

все-

ленскихъ

 

соборовъ,

 

а

 

не

 

части;

 

та

 

—

 

Православная

 

Цер-
ковь,

 

которая

 

вѣруеть

 

всему

 

учѳнію

 

апостольскому

 

и

 

имѣ-

отъ

 

всѣ

 

сомь

 

церковныхъ

 

таинствъ

 

(Велик,

  

кат.

 

гл.

  

25).
Отличаготся-ли

 

отъ

 

нась

 

въ

 

сихъ

 

догматахъ

 

наши

единовѣрцы?

 

И

 

опять

 

полное

 

единство,

 

ибо

 

та

 

и

 

другая

Церковь

 

всегда

 

ставила

 

и

 

ставить

 

отличительнымъ

 

харак-

теромъ

 

своей

 

истинности

 

храненіе

 

ученія

 

Христова

 

и

 

св.

апостоловъ

 

въ

 

нерушимой

 

цѣлости.

 

Разь

 

принявъ

 

канонъ

священныхъ

 

книгъ

 

отъ

 

ев

 

апостоловъ,

 

Церковь

 

во

 

все

время

 

своего

 

сущоствованія

 

руководилась

 

въ

 

отношеніи
къ

 

нему

 

завѣщаніемъ

 

ев

 

апостола

 

и

 

евангелиста

 

Іоанна
Богослова

 

въ

 

Апокаіипсисѣ:

 

свидетельствую

 

всякому

 

слы-

шащему

 

словеса

 

пророчества

 

книги

 

сіл:

 

аще

 

кто

 

прило-

жить

 

къ

 

симъ,

 

наложить

 

на

 

нею

 

Вогъ

 

язвъ,

 

написан-

ныхъ

 

въ

 

книгѣ

 

сей:

 

и

 

аще

 

кто

 

отъгіметъ

 

отъ

 

словесъ

книги

 

пророчествія

 

сего,

 

отъиметъ

 

Богъ

 

часть

 

ею

 

отъ

книггі

 

животным,

 

и

 

отъ

 

града

 

свягпаго,

 

и

 

напгісанныхъ

въ

 

КнизіЬ

 

сей

 

(Гл.

 

22,

 

18—19).

 

Всему

 

свѣту

 

извѣстно,

что

 

Церковь

 

православная

 

и

 

единовѣрческані

 

свято

 

хра-

нятъ

 

священный

 

канонъ

 

книгъ,

 

хранягъ,

 

какъ

 

зѣницу

 

ока,

и

 

церковиыя

 

таинства

 

съ

 

канонами

 

седми

 

вселенскихъ

соборовъ.

 

Отсюда

 

опять

 

видите

 

в,

 

что

 

единъ

 

Духъ

 

дышѳтъ

во

 

едином

 

ь

 

тѣлв.

 

Единъ

 

надь

 

нею

 

Господь

 

и

 

ѳдинъ

 

Богъ

и

 

Отецъ

   

всѣхъ

   

православныхъ

 

и

 

ѳдиновѣрцовъ.

    

Всѣ

 

мы



—

 

529

 

—

единымъ

 

Духомъ

 

напоены.

 

Каждому,

 

православному

 

и

единовѣрцу,

 

чрезь

 

церковный

 

таинства

 

дается

 

благодать
Христова.

 

Всѣ

 

мы

 

какъ

 

единовѣрцы,

 

такъ

 

и

 

православ-

ные

 

просвѣщѳны

 

и

 

научены

 

единымъ

 

Духомъ

 

Святымь.
Всѣ

 

мы,

 

но

 

слову

 

Іоанна

 

Богослова,

 

(1

 

Тоан.

 

2,

 

20— 27)
имѣемь

 

помазаніе

 

отъ

 

Святаго

 

и

 

знаемъ

 

все

 

необходимое
дтя

 

нашего

 

еиасенія.
Следовательно,

 

единовѣріе

 

и

 

нравославіе

 

въ

 

догма-

тахъ

 

вѣры

 

вполнѣ

 

сходны,

 

ибо

 

догматъ

 

есть

 

выраженге

твердой

 

уверенности

 

въ

 

томъ,

 

чего

 

ожидаемъ,

 

и

 

несом-

ненности

 

въ

 

томъ,

 

что

 

незримо

 

въ

 

Хргістовой

 

Церкви.
А

 

вь

 

незримомъ-то,

 

т.

 

е.

 

въ

 

вѣрѣ

 

(Мал.

 

кат.

 

л.

 

10),

 

еди-

новерцы

 

единомыеленны

 

съ

 

нами.

Указавъ

 

на

 

сходство

 

и

 

полное

 

единство

 

Церквей

 

въ

догматахъ

 

вѣры,

 

и

 

долженъ

 

теперь

 

указать

 

и

 

на

 

различіе
ихт,

 

заключающееся

 

въ

 

обрядности,

 

къ

 

которой

 

относит-

ся

 

вся

 

внешняя

 

сгпорона

 

Церкви,

 

какъ-то:

 

уставы,

 

бого-
служебные

 

чины,

 

двуиѳрстіе,

 

троенѳрстіо,

 

сугубая

 

съ

трегубою

 

аллилуіего,

 

иротивосолонноѳ

 

н

 

посолонноо

 

хо-

ждоніе

 

и

 

пр.

Симі-то

 

обрядамъ

 

наши

 

ревнители

 

отеческихъ

 

пре-

дяній

 

и

 

иридаютъ

 

первостепенное

 

значѳніе^

 

двупѳрстіѳ,

сугубая

 

аллилуія

 

и

 

пр.

 

въ

 

глазахъ

 

нашихъ

 

сѳктантовъ

суть

 

тѣ

 

догматы

 

вѣры,

 

отъ

 

[исполненія

 

или

 

нарушенія
которыхъ

 

зависит ь

 

вся

 

наша

 

загробная

 

участь,

 

вся

 

рай-

ская

 

сладость

 

и

 

біажѳнство

 

или

 

адскій

 

скрежетъ

 

зубовъ.
Но

 

такъ

 

думать

 

и

 

другихъ

 

учить

 

крайне

 

опасно

 

и

 

душе-

нагубно,

 

ибо

 

не

 

спасетъ

 

насъ

 

ни

 

старый

 

обрядъ,

 

ни

 

ста-

рая

 

патріаршая

 

буква,

 

ни

 

старая

 

съ-мвдными

 

застежками,

паче

 

кожанная,

 

книга,

 

а

 

спасетъ

 

Святая

 

Церковь

 

(Вел.
кат.

 

гл.

 

25),

 

ея

 

тинства,

 

ибо

 

аще

 

кто

 

по

 

чину

 

святыя,

соборныя

 

и

 

апостолъскія

 

Церкве

 

восточныя

 

не

 

употреб-
ляешь,

 

но

 

гіренебрегаетъ

 

ими,

 

той

 

безъ

 

ітхъ,

 

яко

 

безъ
нзвестныхъ

 

посредствь,

 

онаго

 

крайняю

 

блаженства

 

спо-

добитися

 

не

 

можешь

 

(Вел.

 

кат.

 

гл.

 

66).
Отличаясь

 

другъ

 

отъ

 

друга

 

обрядомт-,

 

а

 

не

 

вѣрою,

Церковь,

 

по

 

своему

 

праву,

 

благословляѳтъ

 

унотребленіе,
такъ

 

называем

 

аго,

 

стараго

 

обряда

 

въ

 

единовѣріи,

 

но

 

въ

токе

 

время

 

отрицает ь

 

вѣру

 

въ

 

него,

 

какъ

 

единственно

спасающій;

 

отрицаетъ,

 

какъ

 

ересь,

 

хуленіе

 

на

 

исправлен-



—

 

530

 

—

ный

 

и

 

принятый

 

цѳрковію

 

обрядъ

 

Можно

 

читать

 

имя

 

Го-
сподне

 

Іисусь,

 

но

 

не

 

должно

 

признавать

 

ересью

 

чтеніе

правильное— Іисусъ.

 

Можно

 

кланяться

 

осмиконечному

 

кре-

сту,

 

но

 

не

 

должно

 

отметаться

 

и

 

чѳтвѳроконечнаго,

 

какъ

латинской

 

ереси

 

Можно

 

знаменаться

 

двупѳрстіѳмъ,

 

но

 

не

дожно

 

отрицаться,

 

какъ

 

проклятаго

 

сквернаго

 

антихристо-

ва

 

знаменія,

 

треперстнаго

 

крестнаго

 

знамснія

 

и,

 

какъ

 

ша-

раги,

 

имонословнаго

 

благословенія.

 

Словомъ — съ

 

благосло-'

венія

 

Церкви

 

и

 

въ

 

полномь

 

единствѣ

 

съ

 

нею

 

можно

 

соб-
людать

 

весь,

 

такъ

 

называемый,

 

старый

 

обрядъ

 

и

 

спасать-

ся-

 

но

 

не

 

позволительно

 

вѣровать

 

сордцѳмъ

 

и

 

усты

 

испо-

вѣдывать,

 

яко

 

бы

 

Велико-россійская

 

Церковь,

 

исправивъ

старопѳчатныя

 

книги,

 

впала

 

въ

 

ересь

 

и

 

перестала

 

быть
святою

 

и

 

непорочною

 

На

 

таковыхъ-то

 

хульчикахъ

 

и

 

те-

перь

 

лѳжитъ

 

клятва

 

болыпаго

 

Московскаго

 

собора;

 

лежитъ

она

 

и

 

на

 

тѣхъ,

 

кто

 

отрицает ь

 

право

 

Церкви

 

устранять

не

 

токмо

 

погрѣши-ельныѳ,

 

но

 

и

 

апостольскіе

 

чины,

 

уста-

вы

 

(Лаод

 

соб.

 

пр.

 

19,

 

29;

 

5

 

пр

 

ев

 

апостоловъ

 

и

 

12-е
6-го

 

вс.

 

собора),

 

лежитъ

 

она

 

и

 

на

 

тѣхъ,

 

кто

 

отрицаѳтъ

право

 

Цоркви

 

вводить

 

новые

 

непогрѣшительныѳ

 

уставы,

подобно

 

ввѳденію

 

въ

 

свое

 

время

 

литургій

 

Василія

 

Вели-
каго,

 

Іоанна

 

Златоустаго,

 

или

 

ввѳденію

 

богослужебныхъ
свящѳнныхъ

 

пѣснопѣній

 

(Кн.

 

о

 

Вѣрѣ,

 

гл.

 

о

 

церк.

 

ііѣніи;

лѣтопись

 

Арсенія,

 

л.

 

Госп.

 

842).
Изъ

 

сказаннаго

 

видно,

 

что

 

единовѣріе

 

отличается

 

отъ

нравославія

 

одною

 

лишь

 

своею

 

обрядностію,

 

которую

 

Цер-
ковь,

 

по

 

усмотрѣнію

 

своему,

 

можетъ

 

измѣнять,

 

или

 

вовсе

бтсѣкать.

 

или

 

отнятое,

 

даже

 

съ

 

поречѳніемъ,

 

снова

 

воз-

вращать

 

(См.

 

1

 

главу

 

прор.

 

Ис.

 

и

 

приговоръ

 

о

 

свящѳн-

ническомъ

 

погребеніи

 

пат.

 

Іоаса<і>а

 

ъъ

 

его

 

иотрѳбникѣ

 

л.

448).
Но

 

не

 

будѳтъ-ли

 

допущеніе

 

едкновѣрія

 

зазорньшъ

 

ли-

цемѣріемъ?

 

Нѣтъ.

 

Такому

 

дѣйствію

 

Церкви

 

мы

 

видимъ

 

до-

стонодражаѳмый

 

иримѣръ

 

въ

 

первенствующей

 

Церкви.

Дни

 

смотр

 

лете

 

и

 

месяца,

 

времена,

 

и

 

лета,

 

иисалъ

нѣкогда

 

апостолъ

 

Павѳлъ

 

къ

 

Галатамъ

 

(Гая.

 

4,

 

10,

 

И).
Боюся

 

о

 

васъ,

 

еда

 

како

 

всуе

 

гпрудихся

 

въ

 

васъ.

 

Сими

 

сло-

вами

 

блаженный

 

Павелъ

 

запрещает ь

 

соблюдать

 

время

 

вѣт-

хозівѣтныхь

 

празднествъ.

 

А

 

что

 

же

 

ногомь

 

самъ

 

дѣлаетъ?

Во

   

грядущій

 

день,

   

читаомъ

 

въ

   

Писачіи,

   

пріидохомъ

 

въ
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Милетъ. Суди бо Навела мимо ити Ефесъ, яко да не 
будетъ ему закоснити во Асіи. тщагиебося, аще возмо­
жно будетъ, въ день пятьдесятный быти во Іерусалимѣ 
(Дѣян. 20, 15—16).

„Видишь-ли, вопрошаетъ Іоаннъ Златоустый, какъ 
тотъ, который говорить: но соблюдайте дней, мѣсяцевъ, 
и времені, самь соблюдалъ день пятьдесятницы (Злат. 
бесѣда на разн. мѣста Св. Писанія, т. II, л. 335). И но 
только день, продолжаетъ говорить далѣе Златоустъ, со­
блюдалъ, но и мѣсто; ибо онъ спѣшить не только при­
быть ко дню пятьдесятницы, но и провести его во Іеру­
салимѣ. Чго дѣлаешь ты, блаженный Навелъ? Іерусалимъ 
разрушенъ, Святое Святыхъ опустошено по опредѣленію 
Божію, прежнія учрежденія прекратились, самъ ты взы­
ваешь къ Галатамъ: иже закономъ оправдается, отъ бла­
годати отпадосте (5, 4); для чего же ты опять ведешь 
насъ въ рабство закону?... И не дни только соблюдалъ 
Павелъ, но соблюдалъ и другія заповѣди закона; а между 
тѣмъ онъ взываетъ къ Галатамъ; се азъ Павелъ глаголю 
вамъ, яко аще обрѣзаетеся, Христосъ васъ ничто же 
пользуетъ, (5, 2). Такъ тотъ самый Павелъ, который го­
ворить: аще обрѣзается, Христосъ васъ ничто же поль­
зуетъ, самъ обрѣзалъ, какъ извѣстно, Тимоѳея (тамъ-жѳ 
л 336) По будѳтъ-ли поступокъ апостола Павла лицемѣ­
ріемъ? Нѣтъ, ибо эго дѣлалось апостоломъ, как ъ говорить 
Св. Церковь со Златоустомъ, ради снисхожденія и при­
влеченія іудѳйствующихъ вь церковь Христову (Слова и 
бес Злат. на разн. случ., т. II л. 366). Ради снисхо­
жденія и Лія приближенія*, какъ выразился почившій 
въ Бозѣ приснопамятный Московскій митрополитъ Фила­
ретъ, ,.отчужденныхъ къ единству Церкви и іерархіи* 
учреждено единовѣріе. „При семъ оказано всевозможное 
снисхожденіе; и продолжать сіе движеніе далѣе значи- 
ло-бы поіружать Церковь въ расколъ*..

Ради немощи другихъ дѣлалось снисхожденіе даже 
въ догматѣ вѣры. Вотъ что писалъ нѣкогда св. Григорій 
В пословъ духоборцамъ: Но кій образъ хвальнаго снизше­
ствія' Дадите вы Духу силу Божества... Мы же васъ 
не яко злооѣйстиующихъ возненавидимъ, но яко немощ­
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ныхъ цѣлебнѣ уврачуемъ. (Сл. св. 1'р Бог. на пятьдесят., 
въ Большомъ Соборникѣ, л. 714 об ).

Да, братія, для мира церковнаго, для единства не 
обрядъ нуженъ, а догматъ истинной вѣры. По сему кто 
хочетъ спастись однимь обрядомъ и кто ради обряда от­
дѣляется отъ Церкви, тоть слѣпъ умными очима, гоняясь 
за временнымъ, лишаоть себя вѣчнаго. Василій Великій 
писалъ Нѳокѳсарійцамъ: „хотящими ратоватися за обря­
ды Церкви стыдъ есть о томъ ратоватися. Если кто 
за различіе обрядовъ отдѣляетъ себя отъ единства цер­
кви, и обратиться не хочетъ, тотъ есть точно расколь­
никъ (ІІосл. 104). А историкъ Созоменъ добавляетъ: — бе­
зумно было-бы христіанамъ, согласнымъ въ главныхъ 
пунктахъ вѣрованія, раздѣляться между собою изъ-за 
обычаевъ, ибо во всѣхъ Церквахъ, хотя онѣ исповѣдуютъ 
одно и тоже ученіе, нельзя найти однихъ и тѣхъ-же 
по всему сходныхъ преданій (Кн. 7, гл. 19, л. 517).

Итакъ вникните въ мои слова, ревнующіе по ста­
рому обряду! Идите въ Церковь Христову и молитесь 
тамъ, если не но новоисправлѳннымъ церковнымъ кни­
гамъ, то по чину единовѣрія, которое находится сь Пра­
вославною Церковію въ общеніи молитвъ и таинствъ, ко­
торое содержитъ ѳдину съ нами Христову вѣру, единыя 
апостольскія и соборныя узаконенія, хотя и съ разными 
обрядами, но вредящими существу вѣры и дѣлу спасенія.

Подѵмайтѳ хорошенько, вѣдь вы находитесь въ рас­
колѣ и обречены на конечное распаденіе, на разложеніе 
въ прахъ. Берегитесь, чтобы не исполнилось надъ вами 
предсмертное слово Господа нашего Іисуса Христа: вся­
кая розга, яже во Мнѣ не пребудетъ, извержется вонъ, 
и гізсышетъ и собираютъ ю, и въ огнь влагаютъ, и сго­
раетъ (Іоан. 15, 16). ,(яТобол. Епарх. Вѣдом.“ 1893 
г. №№ 13 и 14). . • .

Улучшеніе положенія духовенства *).
На-дняхъ опубликовано Высочайше утвержденное 16 ян­

варя 1895 года, мнѣніе государственнаго совѣта, согласно ко-
•) Новороссійскій Телеграфъ. М 6510. 
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торому, въ дополненіе къ суммамъ, ассигнуемымъ изъ го­
сударственнаго казначейства на содержаніе городскаго и сель­
скаго духовенства но смѣтѣ святѣйшаго синода 1894 г., 
впредь съ 1 января 1895 года будетъ отпускаться на тотъ 
же предметъ по пятисотъ тысячъ рублей въ годъ. Вѣсть 
объ этой новой мѣрѣ попечительности правительства о по­
ложеніи духовпаго сословія будетъ, конечно, принята съ 
искреннею радостью и благодарностью какъ духовенствомъ, 
такъ равно и всѣмъ православнымъ народомъ.

Вопросъ объ улучшеніи положенія приходскаго духовен­
ства, говорятъ «Моск. Вѣдом.», уже очень давно привле­
каетъ къ себѣ вниманіе правительства. Оно занималось имъ 
епде въ прошломъ столѣтіи, хотя практическія мѣропріятія 
осуществились лишь съ 1828 года, когда состоялось особое 
Высочайшее повелѣніе Императора Николая Павловича, въ 
силу коего съ 1830 года па содержаніе духовенства стала 
вноситься въ государственную смѣту опредѣленная, хотя и 
весьма скромная сумма. Но постепенно сумма эта увеличи­
вается п въ 1893 году ассигнованія на содержаніе приход­
скаго духовенства достигли въ государственномъ бюджетѣ 
суммы свыше шести милліоновъ рублей, хотя пзъ нея ду­
ховенству центральной Россіи дается воспособленіе лишь въ 
самой ничтожной степени, главпыя-же ассигнованія предна­
значены почти исключительно для окраинныхъ епархій: изъ 
числа примѣрно 39.000 православныхъ приходовъ Имперіи, 
около 19.000 приходовъ пользуются поддержкой государства, 
остальные-же существуютъ исключительно на доходы отъ 
церковно-приходскихъ имуществъ и отъ илаты прихожанъ 
за исполненіе требъ.

Въ такомъ положеніи находился вопросъ объ улучше­
ніи матеріальнаго быта духовенства въ 18:12 году, когда, 
но твердо выраженной личной волѣ незабвеннаго Императора 
Александра Александровича, правительство приступило къ 
изысканію средствъ къ безотлагательному улучшенію быта 
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приходскаго духовенства коренной Россіи, а 28 декабря то- 
то же года состоялось первое послѣ длиннаго ряда лѣтъ Вы 
сочайшее повелѣніе о внесеніи въ смѣту 1893 года 250.000 
рублей на увеличеніе содержанія духовенства и о продолже­
ніи увеличенія этихъ ассигнованій въ будущемъ, впредь до 
полнаго обезпеченія быта духовенства повсемѣстно въ Россіи. 
Высочайше утвержденное 16 января текущаго года мнѣніе 
государственнаго совѣта показываетъ, что священная воля 
почившаго Печальника Земли Русской неуклонно приводится 
въ исполненіе его Державнымъ Сыномъ.

Въ началѣ нынѣшняго года состоялось Высочайшее по­
велѣніе о новомъ отпускѣ 700.000 рублей ежегодно на цер­
ковно-прпходскія школы. Еще недавно мы сообщали слухъ 
о предстоящемъ увеличеніи государственнаго смѣтнаго назна­
ченія на церковно-приходскія школы еще на 3.250.000 руб. 
Конечно, улучшеніе быта приходскаго духовенства и круп­
ныя жертвы государства на церковно-приходскую школу не 
составляютъ случайнаго совпаденія. Эти двѣ мѣры находят­
ся между собою въ очевидной и несомнѣнной связи и взаим­
но дополняютъ другъ друга: духовенство не можетъ нести 
успѣшно ни своихъ пастырскихъ, пи свопхъ учительскихъ 
обязанностей, доколѣ оно не будетъ вполнѣ обезпечено ма­
теріально; съ другой стороны, всякая помощь со стороны 
государства церковно-приходской школѣ, облегчая бремя, не­
сомое нынѣ духовенствомъ по школьному дѣлу, тѣмъ са­
мымъ улучшаетъ положеніе самого духовенства. И это со­
вершенно понятно: приходскій храмъ и школа при немъ со­
ставляютъ одно цѣлое, одно учрежденіе, цѣль котораго —про­
свѣщеніе прихожанъ въ духѣ Христовой вѣры.

Въ области церковно-приходской практики.
1) Въ правѣ ли училищное правленіе нѣкоторыхъ изъ 

учениковъ ІѴ-го класса, получившихъ на экзаменѣ по всѣмъ 
предметамъ 3 и имѣющихъ баллъ по поведенію 4 и 5, не 
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признать, по ихъ неразвитости и слабымъ способностямъ, до­
стойными Ирана на принятіе въ семинарію безъ экзамена?

* Въ полномъ правѣ, хотя въ свидѣтельствахъ, выда­
ваемыхъ такимъ ученикамъ отъ училищнаго правленія, дол­
жно быть лишь указаніе, съ какимъ успѣхомъ они выдер­
жали окончательное испытаніе и какого поведенія, безъ объ­
ясненія того, что правленіе признаетъ ихъ неразвитыми, ма­
лоспособными и т. и. Иначе правленіе лишитъ ихъ права 
поступить въ семинарію и по экзѳмѳну.

2) Допускается ли торговля бакалейными товарами оъ 
возовъ въ церковной оградѣ у паперти? Если, допускается, 
то куда обратиться съ просьбою о недопущеніи этого, если 
мѣстное духовенство, староста и власти не препятствуютъ 
этому?

* Въ непосредственной близи съ церковью можетъ до­
пускаться торговля свѣчами церковными, ладаномъ, елеемъ 
и книгами религіозно-нравственнаго содержанія, а равно ико­
нами и священными изображеніями. Но и эта торговля допу­
скается лишь въ лавкахъ, устроенныхъ при церквахъ въ 
прежнее время—до 50-хъ годовъ, такъ какъ устроеніе при 
церквахъ лавокъ вновь не разрѣшается. Въ виду всего это­
го торговли бакалейными товарами близъ паперти церковной, 
хотя бы съ характеромъ временнымъ такъ какъ производит­
ся съ возовъ, никоимъ образомъ не должна быть допускаема. 
Заявленіе о такой торговлѣ должно быть направлено въ мѣ­
стную консисторію.

3) Приравненъ ли санъ священника къ чинамъ гра­
жданскимъ или военнымъ и къ какимъ именно? Есть ли онъ 
самъ личный дворянинъ (если не имѣетъ права потомствен­
наго дворянства)? Можно ли къ сану священника примѣнять 
выраженіе закона: «... когда отецъ, дѣдъ имѣли чины, при­
носящіе личное дворянство...», или же это выраженіе отно­
сится только къ чиновникамъ и военнымъ? Сынъ священни­
ка — коллежскій секретарь или поручикъ — есть ли личный 
дворянинъ? Есть ли личный дворянинъ поручикъ, у кото­
раго отецъ и дѣдъ были священники, и можетъ ли онъ быть 
внесенъ въ родословную книгу, если депутатское собраніе 
представитъ объ этомъ сенату?

* Только военное духовенство сравнено съ военными 
чинами (Высочайше утвержденное 24 іюля 1887 г. положе­
ніе военнаго совѣта). О томъ, личный ли дворянинъ самъ 
священникъ, законъ не говоритъ, но его вдова, если не поль­
зуется правами дворянства потомственнаго, пользуется пра-, 
ми личныхъ дворянъ (368 ст. IX т. свод. зак. изд. 1876 г. 
зак. о состоян.). Права дѣтей духовенства съ точностію опре­
дѣляются 502 ст. п.п. 3, 4 и 5 и 506 ст. п. 24 того же то 
ма. Сыновья священника (не пользующагося правами потом­
ственнаго дворянства)—коллежскій секретарь и поручикъ- 
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не могутъ пользоваться нравами личныхъ дворянъ ни по пра­
ву рожденія, ни но своимъ чинамъ, такъ какъ на статской 
службѣ личное дворянство пріобрѣтается липЛ> 9-мъ классомъ, 
а на военной—чиномъ оберъ-офицера. Выраженіе 1, 106 ст. 
IX т. несомнѣнно относится лишь къ чиновникамъ и воен­
нымъ и потому указываемой преемственности нельзя приво­
дить въ основаніе притязанія на право личнаго дворянства. 
Наконецъ основанія для депутатскаго собранія входитъ съ 
указываемымъ представленіемъ въ сенатъ по департаменту 
герольдіи нѣтъ, такъ какъ по закону каждый добивается 
тѣхъ или другихъ правъ лично.

4) Правда ли, что на святой нельзя дѣлать земныхъ по­
клоновъ?

* Законодательствомъ соборнымъ колѣнопреклоненіе зап­
рещено не только на Святой, но и во всѣ воскресные дни и 
во дни Пятидесятницы.

5) Кто долженъ собирать и нести ризницу и богослу­
жебныя книги при отправлэніи причта въ приходѣ—псалом­
щики или сторожа?

* Какпмъ же образомъ сторожъ будетъ собирать разни­
цу и выбирать потребныя для богослуженія книги?! И не­
ужели же это затрудняетъ псаломщиковъ или даже и діако­
на?! Нести все это—дѣло другое.

6) Кто изъ причта долженъ держать сосудъ съ св. во­
дой, когда священникъ кропптъ ею?

* Гдѣ есть—діаконъ, а то—псаломщики и при томъ— 
въ стихаряхъ.

7) Кто долженъ прислуживать священнику при креще­
ніи (подавать св. мѵро, елей, воду на руки и т. п.)— члены 
причта, или же сторожа?

* Воопросъ странный: какъ же сторожъ можетъ взять 
въ руки мѵро, мѣсто храненія котораго полагается на пре­
столѣ?!

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
СПИСОКЪ ИЗДАНІЙ 

Археографической Коммиссіи, 
содержащихъ въ себѣ памятники духовной литературы п ма­
теріалы для русской церковной исторіи и русскаго канони­

ческаго права.
1) Акты Иверскаго монастыря: они рисуютъ дѣятельность 

патріарха Никона, послѣ удаленія своего изъ Москвы (въ 
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1658 г.) нанявшагося устроеніемъ быта основанныхъ имъ мо­
настырей— Иверскаго, Воскресенскаго и Крестнаго. Этимъ 
документамъ предпосланъ ,,Историческій очеркъ Иверской 
Святоозѳрской обители въ ея патріаршій періодъ“ (1653— 
1666). Цѣна 2 руб. (безъ уст.).

2) Памятники полемической литературы въ Западной Россіи. 
Двѣ книги (3-я въ печати). Означенное изданіе весьма важно 
для исторіи религіозной борьбы въ Западномъ краѣ. Въ чи­
слѣ источниковъ для этой исторіи, между прочимъ, помѣще­
ны: 1) Дѣянія Виленскаго собора 1509 г.; 2) Дѣянія Кіев­
скаго собора 1640 г.; 3) Оборона Уніи, соч. Виленскаго архи­
мандрита Льва Крѳвзы; 4) Палинодія Захаріи Копыстенска- 
го; 5) Вопросы и отвѣты православному съ папѳжникомъ, 
1603 г.; 6) Унія Грековъ съ костеломъ Римскимъ, 1595 г.; 
7) О единствѣ церкви Божіей, Петра Скарги, 1577 г.; 8) Бѳ- 
рѳстѳйскій соборъ и оборона его, Петра Скарги, 1596 г.; 9) 
Апокрисисъ, соч. Христофора Филалѳта, 1597 —1599, и т. д. 
Ц. за 2 книги 6 руб., а съ уст. 5 руб.

3) Памятники древне-русскаго каноническаго права. Ч. 1-я. 
Въ ней напечатаны памятники XI—XV вв.: каноническіе от­
вѣты, поученія и посланія Русскихъ пастырей, акты и по­
становленія Константинопольскихъ патріарховъ по дѣламъ 
Русской церкви, грамоты Русскихъ князей, Греческихъ импе­
раторовъ, Литовскихъ и Польскихъ государей по вопросу о 
единствѣ и самостоятельности Русской церкви, и т. д. Ц. 3 
р. (бѳз. уст.).

4) Акты Холмогорсной и Устюжской епархій (1500—1699 гг.). 
Двѣ книги. Онѣ содержать въ себѣ матеріалы, важные для 
исторіи церковныхъ учрежденій, приходскихъ и монастыр­
скихъ общинъ въ Сѣверномъ краѣ Россіи, а также для исто­
ріи быта церковно-приходскаго и монастырскаго въ означен­
номъ краѣ. Ц. 4 рѵб., а съ уст. 3 р. 20 к.

5) Путешестіе игумена Даніила по Св. Землѣ въ нач. XII в. 
(1113—1115). Это одинъ изъ немногихъ памятниковъ древ­
ней Русской литературы столь ранняго врѳмѳнп; онъ пред­
ставляетъ драгоцѣнныя подробности о святыняхъ Палестины 
Ц. 2 р. 50 к. (безъ уст.).

6і Путешествіе Новгородскаго архіепископа Антонія въ Царь­
градъ. Антоній посѣтилъ Царьградъ въ концѣ XII в., неза­
долго до взятія его крестоносцами, такъ что Новгородскому 
архіепископу удалось видѣть многое, чего не пришлось уже 
видѣть путешественникамъ, посѣщавшимъ Царьградъ послѣ 
его разграбленія крестоносцами. Ц. 75 к., а съ уст. 60 к.

7) Великія Минеи Четій, собранныя Всероссійскимъ митро­
политомъ Макаріемъ. Сентябрь и октябрь мѣсяцы (ноябрь— 
въ печати). 6 выпусковъ. Это—неоцѣненный источникъ для 
агіологіи, исторіи духовной литературы и вообще исторіи. 
Ц. 21 руб., а оъ уот, 16 р. 80 к.
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8) Списки іерарховъ и настоятелей монастырей Россійской 
церкви-необходимая справочная книга для'всѣхъ, аан™ав’ 
щихся исторіей Русской церкви. Ц. 3 р. 50 к., а съ у,т. 
РУб’ 9) Уставъ церковныхъ обрядовъ Московскаго Успенскаго со­
бора. Тутъ же помѣщены четыре описи собора и описи ке­
лейной казны патріарха Филарета. Ц. 2 р., а съ уст. 1 р.

Подробный каталогъ изданій Археографической Номмиссіи (съ 
1836 по 1893 г.). Ц. 25 к. (безъ уст.).

Пересылку книгъ Коимиссія принимаетъ на свои счетъ. 
Адресъ: Петербургъ, у Чернышева моста, по ГѳатРалѴ.н0 
улицѣ, домъ Шестой гимназіи, въ Археографическую Ком­

миссію.

Въ книжномъ магазинѣ И. Л. ТУЗОВА между прочими 
продаются слѣдующія книги:

(Продолженіе).
123) Жизнь Іисуса Христа. Соч. Ф. В. Фаррара. Новый 

переводъ съ 30 го англійскаго изд. А. II- Лопухина съ прилож. 
ученныхъ изысканій ио отдѣльн. вопросамъ изъ жизни ■ р 
сХ и прпм къ тексту. Изд. б е, испр , со множествомъ иллюстр. 
и прид.₽раскраш. карты Палестины. Роск. изд., отпеч. на ве- 
лен бум Въ 2 т. Сиб, 1890 г. Ц. 8 р, въ изящн кол. пер. 
10 ” ’Л- С»ч. Ф. В. — п=.

16-тЛИ полТиГвъ^хъ^асГсГ^ііГз Р 50 «, въ

изящн. пер. 3 р. 50 в. „ ф
125) Жизнь и труды св апостала Павла. Соч^ Ф. . Ф Р 

рара. Полный переводъ съ послѣдняго а?;л1гівДа7пяИ”І^емъ 
П Лопухина. Со множествомъ иллюстрацій и съ пРиложе“^М8 
4-хъ раскраін. каргъ. Роскошное изданіе. Спб, 188? г. Ц- » 
р„ въ изящн. перепл. Ю р. (Пересылка за 12 фА 
₽ 126) Жизнь и труды св. аностола Павла. Ф. В. ф“РРаР“ъ
ІІер. съ 19 англ изд. А. П. Лопухина. 3-е общедост. и. д. 
2 ч Спб., 1893 г. Ц. 3 р., въ изящн. пер. 4 р.

127) Голосъ съ Синая. Вѣчн. основ. врав. за8°н п 
Ф. В. Фаррара. ІІер. съ анг. Спб. 1895 г. Ц- 1 Р- ■’ »
перепл 2 христіанства. Соч. Ф- В. Фаррара. ІІе^
реводъ съ послѣдняго англійск. изд. А П. Лопухина. Въ 2-хъ 
част. Сиб., 1892 г. Ц. 4 р, въ изящн. перепл. М' ф

129) Жизнь и труды свв. отцовъ и учителей II, р 
В. Фаррара. Перев. съ англ. А 11. Лопухина. Спб, 1891 г. Ц 
4 р., въ волеми. переплетѣ 5 р.
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130) Па зарѣ христіанства. или сцены изъ временъ Не­
рона. Историч. разек. Ф. В. Фаррара, пер. съ англ. А. II. Ло­
пухина. съ пояснительн. нрпм. отъ перев. Спб., 1892 г., ц. <5 р

131) Житія снятыхъ, чтимыхъ правосл. Церк., съ свѣ-
дѣн. о праздник. Господск. и Богородичн. и о явленн. чудотворы. 
иконахъ. Составлѳн. преосвящ. Филаретомз (Гумилевскимъ), 
архіеп. черниг., съ дополи, изъ другихъ. Съ изображ. святыхъ 
и праздник. акад. Ѳ. Г. Солнцева и др. Съ приложен портр. 
преосвящеи. Филарета. На русск. языкѣ, за круглый годъ, 12 
мѣс. Сиб., 1892 г. Ц. за всѣ 12 книгъ 15 р., въ изящи. перепл. 
20 руб. _

132) Житія святыхъ подвижницъ Восточн. Церкви. Соч. 
Филарета (Гумилевскаго), архіеп. Чери. Изд. 2 е. Съ изображ. 
святыхъ подвижницъ, ак. Ѳ. Г. Солнцева. Спб., 1885 г. Ц. 1 
руб. 50 к., въ изящн. пер. 2 р. 25 к.

133) Бесѣды о страданіяхъ Господа нашего Іисуса Хри­
ста говор. Филаретомз (Гумилевскимъ), архіеп. Черниг. Съ 
пор’т. автора. Въ двухъ част. Изданіе третье. Спб., 1882 г.
II. 3 р. въ изящн. пер. 4 р.

134) Историческое ученіе объ отцахъ церкви. Филарета 
(Гумилевскаго), архіеп. Черниг., въ-3-хъ том. (860 стр.). Спо. 
1882 г. Ц. 5 р., въ коленк. пер. 6 р.

135) Исторія Русской церкви. Соч. Филарета Гумилевска-
ю, архіеп. Черниг. Въ пяти періодахъ (988—1826). Періода I, 
отъ начала христіанства въ Россіи до нашествія Монголовъ. 
— Періода II, Монгольскій, отъ опустошенія Россіи до раздѣ­
ленія митрополіи. — Періода III, отъ раздѣленія митрополіи до 
учрежденія патріаршества. — Періода ІУ, періодъ патріарше­
ства — Періода К, синодальное управленіе. Изд. шест. Ьольш. 
томъ въ 840 стр. Спб. 1894 г. Цѣна 3 р., въ изящн. кол. пер. 
съ золототпсн. 4 р. „

136) Обзоръ русской духовной литературы Соч. Филарета 
(Гумилевскаго), архіеп. Черниг. Изд. 3 е, съ поправками и до­
поли. автора. Спб. 1884 г., ц. 3 р.. въ изящн. пер. 4 руб.

137) Православное догматическое богословіе. Филарета, 
арх. Черн. 2 тома. Изд. 3 е. Спб. 1882 г. Ц. 3 р., въ кол. пер. 
4 р. Учен. Ком. Минпст. Народи. Просвѣщ. одобрено для учен. 
библіот. среди, и нпзш. учебныхъ завед. _

138) Святые южныхъ славянъ. Описаніе жизни ихъ- соч. 
Филарета, архіеп. Черн. Съ изобр. свят. Акад. Ѳ. Г. Солнцева. 
Спб. 1893 г. Ц. 1 р. 50 к., въ изяіцн. пер 2 р. 50 к.

139) Слова, бесѣды и рѣчи Филарета (Гумилевскаго), арх 
Черн. и Нѣжинск. Въ 4-хъ ч. Изд. 3-е. Спб.. 1883 г. Ц. 3 р. 
50 к. Въ роск. пер. 4 р. 50 к.

На пересылку книгъ магазинъ покорнѣйше проситъ прилагать 
по 20 копѣекъ на каждый рубль.
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Магазинъ снабженъ большимъ выборомъ книгъ духовно-нрав­
ственныхъ. Требованія гг. иногородныхъ исполняются съ пер­

вою почтою.
Только-что отпечатанъ Полный каталогъ книжнаго магазина на 
1895 г. (преимущественно книгъ религіозно-нравственнаго со­
держанія). Цѣна 35 коп. При требовані і на другія книги, ка­

талогъ высылается безплатно.
Съ требованіями обращаться по слѣдующему адресу: Санктпе­
тербургъ, въ книжный магазииъ И. Л. Тузова, Гостинный 
дворъ № 45.

НОВЫЯ КНИГИ:

Св. Аѳанасій Александрійскій,
ЕГО ЖИЗНЬ, УЧЕНО-ЛИТЕРАТУРНАЯ И П0- 
ЛЕМИКО - ДОГМАТИЧЕСКАЯ ДѢЯТЕЛЬНОСТЬ. 
Сочиненіе преподавателя Кишиневской Духовной Семинаріи, 

ІЕРОМОНА Ы ВЛАДИМІРА.
Цѣна безъ пересылки 2 руб., а съ пересылкою—2 руб. 25 к. 
(414 страницъ). Мелочи можно присылать почтовыми мар­

ками. Высылается также и съ наложеннымъ платежомъ.
Съ требованіями обращаться въ автору въ г. Кишиневъ.

ГАВРІИЛЪ Ѣанулёско-бодони,
МОЛДО-ВЛАХІЙСКІЙ ЭКЗАРХЪ 

(1808—12 гг.) 

и Митрополитъ Кишинѳвокій 
(1813—21 гг.)

(XVI 4- 374 4- Ы V* стр.)
Изслѣдованіе преподавателя Кишиневской Семинаріи 

Авксѳнтія Стадницкаго.
Удостоено Совѣтомъ Кіевской Духовной Академіи Макарісв- 

ской преміи.
Цѣна 2 р. 25 к. съ пересылкою.

(Мелочи можно посылать почтовыми марками.) 
Обращаться къ автору—преподавателю Кишиневской Се­

минаріи.
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