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Архіерейскомъ Сѵнодѣ Русской Православной Церкви заграницей.

Пасхальное привѣтствіе
Предсѣдателя Архіерейскаго Сѵнода Русской Православной Церкви 
заграницей Высокопреосвященнаго Митрополита Антонія къ право­

славной русской паствѣ въ преселеніи.

ХРИСТОСЪ ВОСКРЕСЕ!

Пасха всечестная намъ возсія! Пасха — радостью другъ друга обиліемъ! О, Пасха! избавленіе скорби!
Да, братіе, то, что совершилось !891 годъ тому назадъ въ далекой Палестинѣ, въ предмѣстья Іеруса­

лима, и понынѣ на всякій годъ избавляетъ насъ отъ скорби; избавляетъ отъ нея не только людей бла­
годушествующихъ, беззаботныхъ, но также и скорбящихъ душою, убогихъ, болящихъ и бѣдныхъ. Посмо­
трите на лица молящихся въ сельской русской церкви во время свѣтлой заутрени: забыты болѣзни, пе­
чаль и воздыханіе! на многихъ лицахъ, правда, свѣтятся слезы, но слезы радости. Исполняется слово 
поученія Златоустова: „никто же да рыдаетъ убожества: всѣмъ бо намъ явися общее царство". Дѣйстви­
тельно, что значатъ наши временныя скорби и страданія, когда предъ нами открытъ рай воскресшимъ 
Христомъ? что значитъ даже временная потеря нашего отечества, когда Христосъ, возставшій изъ гроба, 
именуетъ люден, примиренныхъ съ Богомъ, Своими братьями и изрекаетъ .Маріи .Магдалинѣ такое уми­
лительное пове.іѣніе. „иди же ко братіи .Моей и рцы имъ: восхожду ко Отцѵ .Моему и Отцу вашемѵ и 
къ Богу Моему и къ Богу вашему" (Іоан. 20, 17), и еще раньше сказалъ Онъ ученикамъ Своимъ: „паки 
пріиду и пойму вы къ Себѣ, да идѣже есмь Азъ и вы будете" (Іоан. 14, 3). II будемъ тамъ съ Нимъ всѣ 
вѣрующіе и кающіеся не годъ, не два, а цѣлую вѣчность, въ сравненіи съ которой эти годы скорби и 
изгнанія такъ-же кратки и ничтожны, какъ казались они Апостоламъ и 'Мученикамъ.

Пусть такъ, скажутъ нѣкоторые, но Россія! наша бѣдная Россія! какъ мы забудемъ ее? какъ утѣ­
шимся при мысли объ ея разореніи? — Возлюбленные! вѣдь ученики Христовы также впродолженіи 
всей своей юности оплакивали порабощеніе язычниками своей священной родины, и хотя увѣровали въ 
Христово воскресеніе (правда, не сразу), но все-же, какъ бы уже получивъ себѣ въ достояніе самое небо 
продолжали однако тужить о порабощеніи своей земной отчизны, н вотъ утѣшенные уже четвертымъ 
явленіемъ воскресшаго Христа, слышавъ исповѣданіе Его Ѳомою какъ Бога, они, даже за нѣсколько 
мгновеній до Его вознесенія на небо, уже получивъ отъ Него пове.іѣніе: „отъ Іерусалима не отлучайтеся 
но ждите обѣтованія Отча, еже слышасте отъ Мене“, — даже въ эти сверхъ-естественныя минуты, не
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могли отрѣшиться отъ тѣхъ мыслей, которымъ предано было ихъ сердце, и „сошедшеся, вопрошаху Его, 
глаголюще: Господи, аще въ лѣто сіе устрояешн царствіе Израилево?" (Дѣян. 1, 4-6). —

Но тутъ явилось великое видѣніе, восторгнувшее сердца ихъ въ другой лучшій міръ, предъ которымъ 
померкъ тотъ блескъ, коимъ они въ своихъ надеждах ь окружали Давидово царство, ибо, „зрящимъ 
имъ, (Іисусъ) взятся и облакъ подъятъ Его отъ очію ихъ. И егда взираіоіце бяху на небо, идущу Ему, и 
се мужа два стзста предъ ними въ одежди бѣлѣ и рекоста: мѵжіе галлилейстіи, что стоите, зряще на 
небо? Сен Іисусъ, вознесыйся отъ васъ на небо, такожде пріидетъ, имже образомъ видѣсте Его идуща 
на небо" (9-11).

Вмѣстѣ съ тѣломъ Господнимъ, вознесшимся на небо, вознеслись туда и сердца Апостоловъ, хотя 
тѣла ихъ и остались на землѣ, чтобъ снова подвергаться трудамъ, скорбямъ и мученіямъ. Но никто уже 
не могъ отнять у нихъ той радости, съ которою они возвратились въ Іерусалимъ (ст. 12), п они убѣжден­
но писали христіанамъ: „присно радуйтеся, наипаче же радуйтеся въ скорбѣхъ" (Фил. 4, 4; Г Сол. 5, 16; 
Іак. 1. 2; Рим. 5, 3), „ибо думаю, пишетъ ап. Павелъ, что нынѣшнія времена страданія ничего не стоятъ 
въ сравненіи съ тою славою, которая ожидаетъ насъ" (Рим. 8, 18). Эта-то слава Христова непосредствен­
но чувствуется вѣрующими въ день Его блаженнаго воскресенія, какъ даръ посылаемый молящимся. — 
Апостолы въ полнотѣ познали славу Божію, увидѣвъ Учителя своего восходящимъ на небо, а мы все 
это знаемъ такъ-же ясно, — читая пли слушая евангеліе и пасхальныя пѣснопѣнія. — Царства еврей­
скаго Господь тогда не возстановилъ вопреки ихъ ожиданію: не должны и мы омрачать радости Его вос­
кресенія тѣмъ, что еще не возстановлено царство Россійское.

Однако, Апостолы вмѣсто отверженнаго еврейскаго царства устраивали па землѣ вѣчное п всемір­
ное царство Христово, а мы, вѣрующіе п молящіеся русскіе люди, будемъ, тоже возстанавливать царство 
Христово, но не вмѣсто царства Россійскаго, а вмѣстѣ съ царствомъ Россійскимъ, царствомъ христіан­
скимъ. издревле Христовымъ, каковымъ и понынѣ остается русская жизнь, хотя и порабощенная временно 
Его врагами.

Но, чтобы имѣть право уповать на такое благодѣяніе нашего Господа, мы должны прежде всего 
желать и молиться объ умноженіи вѣры и любви къ Нему и въ насъ самихъ, и въ нашихъ соотечествен­
никахъ, пребывающихъ среди житейскихъ скорбей на нашей родинѣ и внѣ ея. „Ищите прежде царствія 
Божія и правды его и прочая приложатся вамъ." Будемъ полагать свою радость во Христѣ, и Онъ тогда 
откроетъ намъ Свою радость и на родинѣ нашей.

Православные русскіе воины ! Къ вамъ мое заключительное обращеніе. Вы воины Христовы въ на­
стоящемъ смыслѣ сего слова, ибо вы страдаете за вѣру въ Него, за преданность Его истинѣ. — Потер­
пите еще немного. Вы теперь сильнѣе, чѣмъ прежде. Когда вамъ раздадут!, желѣзное оружіе, у васъ 
уже будетъ въ душѣ оружіе духовное — терпѣніе, смиренномудріе и упованіе на Христа, чему вы хоро­
шо научились въ странѣ изгнанія. Вы и раньше любили свою родину и свою православную вѣру; а 
теперь любите ихъ больше: теперь вы вполнѣ достойны быть тамъ встрѣчены и радостью и благодар­
ностью соотечественниковъ. Теперь вы скажете смѣло своимъ роднымъ: мы претерпѣли изгнаніе, угнете­
ніе, униженія и нужду, но вѣрѣ и Россіи не измѣнили. — Итакъ, если мы всѣ русскіе православные 
эмигранты можемъ и должны, забывъ свое горе, безмятежно радоваться во дни воскресенія Хгистова, то 
это право и обязанность вдвойнѣ относится къ вамъ, возлюбленные православные воины, ибо къ вамъ 
по всей справедливости можно отнести слѣдующія слова Ап. Павла: „многія страсти гіретерпѣсте стра­
даній... и разграбленіе имѣній вашихъ съ радостью пріясте, вѣдяіце имѣти себѣ имѣніе, на небесѣхъ пре­
бывающее и лучшее. Не отлагайте убо дерзновенія вашего, еже имать мздовоздаяніе велико; терпѣнія бо 
имате потребу, да волю Божію сотворше, пріимете обѣтованіе. Еще бо мало елико елико, Грядый пріидетъ 
и не укоснитъ, а праведный отъ вѣры живъ будетъ" (Евр. 10. 32-37).

Митрополитъ АНТОНІЙ.

ГРАМОТА
Святѣйшаго Тихона, Патріарха Всероссійскаго.

ЕГО С ВЯТЪ Й Ш ЕСТВУ,

Архіепископу Константинопольскому — Новаго Рима и Вселенскому 
Патріарху Григорію VII.

При письмѣ представителя въ Россіи Вашего Святѣйшества Архимандрита Василія Ди- 
мопуло, отъ б іюня сего 1924 года за № 226, мною получены четыре выписки изъ про-
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токод?въ засѣданія Священнаго Константинопольскаго Сѵнода, отъ І-го января, 
17 апрѣля, 30 апрѣля и 6 мая с. г., изъ коихъ видно, что Ваше Святѣйшество, желая ока­
зать помощь отъ Матери Великой Христовой Церкви Константинопольской и „изучивъ точ­
но теченія русской церковности и происходящія разногласія и раздѣленія — для умиротво­
ренія дѣла и прекращенія настоящей аномаліи", происшедшихъ отъ внѣшнихъ перемѣнъ, или 
отъ чрезмѣрнаго и безполезнаго возвращенія къ взглядамъ и старымъ системамъ, потеряв­
шимъ уже жизненную силу и смыслъ, „принявъ во вниманіе исключительные обстоятель­
ства и примѣры прошлыхъ временъ, — рѣшили послать къ намъ особую Комиссію, упол­
номоченную изучить и дѣйствовать на мѣстѣ на основаніи и въ предѣлахъ, опредѣленныхъ 
инструкціей, согласныхъ съ духомъ и преданіями Церкви". Въ инструкціи членамъ миссіи 
однимъ изъ главныхъ пунктовъ является пожеланіе Вашего Святѣйшества, чтобы я, какъ 
Всероссійскій Патріархъ, „ради единенія расколовшихся и ради паствы пожертвовалъ собой, 
немедленно удалившись отъ управленія Церковью, какъ подобаетъ истинному и любвеобиль­
ному пастырю, пекущемуся о спасеніи многихъ, и чтобы одновременно упразднилось, хотя- 
бы временно, Патріаршество, какъ родившееся во всецѣло ненормальныхъ обстоятельствахъ 
въ .началѣ гражданской войны и какъ считающееся значительнымъ препятствіемъ къ возста­
новленію мира и единенія". — Дается и опредѣленная инструкція Комиссіи, на какія теченія 
она въ своихъ работахъ должна опираться. — Прочитавъ указанные протоколы, мы не мало 
смутились и удивились, что Представитель Вселенской Патріархіи, глава Константинополь­
ской Церкви, безъ всякаго предварительнаго сношенія съ нами, какъ съ законнымъ пред­
ставителемъ и главою всей Русской Православной Церкви, вмѣшивается во внутреннюю 
жизнь и дѣла Автокефальной Русской Церкви. Священные Соборы (см. 2 и 3 прав. И Всел. 
Собора и др.) за епископомъ Константинопольскимъ признавали всегда и признаютъ пер­
венство предъ другими автокефальными Церквами чести, но не власти. — Помнимъ и то пра­
вило, что, „не бывъ приглашены, .епископы да не преходятъ за предѣлы своея области для 
рукоположенія, или какого другаго церковнаго распоряженія". — А потому всякая попытка 
какой-либо Комиссіи безъ сношенія со мной, какъ единственно законнымъ и православнымъ 
первоіерархомъ Русской Православной Церкви, безъ моего вѣдома незаконна, не будетъ при­
нята русскимъ православнымъ народомъ и внесетъ не успокоеніе, а еще большую смуту и 
расколъ въ жизнь и безъ того многострадальной Русской Православной Церкви. — Послѣд­
нее будетъ только въ угоду нашимъ схизматикамъ-обновленцамъ, вожди которыхъ, нынѣ 
стоящіе во главѣ такъ называемаго (самозваннаго) Священнаго Сѵнода, какъ бывшій Ни­
жегородскій Архіепископъ Евдокимъ и др., запрещены мною въ священнослуженіи и за 
учиненную смуту, расколъ, незаконный захватъ церковной власти объявлены, „впредь до 
распоряженія", находящимися внѣ общенія съ Православною Церковью.

Вмѣстѣ со всею массою русскихъ православныхъ вѣрующихъ, со всею своею паствою 
— сомнѣваюсь и очень, что Ваше Святѣйшество, какъ заявляете, „изучили точно теченія 
русской церковности"; сомнѣваюсь потому, что Вамъ неугодно было ни разу обратиться 
къ намъ за документальными объясненіями того, — кто же подлинный и настоящій винов­
никъ смуты и раскола.

Весь русскій православный народъ давно сказалъ свое правдивое слово какъ о нече­
стивомъ сборищѣ, дерзновенно именующемъ себя Соборомъ 1923 года, такъ и о несчаст­
ныхъ вождяхъ обновленческаго раскола... Народъ не со схизматиками, а со своимъ закон­
нымъ православнымъ Патріархомъ. — Позволительно усумниться и въ предполагаемой Ва­
шимъ Святѣйшествомъ мѣрѣ умиротворенія Церкви — моемъ удаленіи отъ управленія Цер­
ковью и хотя-бы временномъ упраздненіи Патріаршества на Руси. — Не умиротворитъ это 
Св. Церковь, а породитъ новую смуту, принесетъ новыя скорби и безъ того многостра­
дальнымъ вѣрнымъ нашимъ Архипастырямъ и пастырямъ. — Не честолюбіе или властолюбіе 
заставило насъ снова взять крестъ патріаршаго служенія, а сознаніе своего долга, подчине­
ніе волѣ Божіей и голосъ вѣрнаго православію и Церкви епископата. — Послѣдній, получивъ 
разрѣшеніе на собраніе, еще въ іюлѣ прошлаго года соборнымъ голосомъ осудилъ обнов­
ленцевъ, какъ схизматиковъ, а ко мнѣ обратился съ просьбою — снова стать во главѣ Рус­
ской Церкви и быть ея кормчимъ до того времени, когда Господу Богу угодно будетъ даро­
вать миръ Церкви голосомъ Всероссійскаго Помѣстнаго Собора — засвидѣтельствовать предъ 
всѣмъ міромъ нашу правду. Невѣренъ взглядъ Вашего Святѣйшества и, очевидно, навѣянъ 
врагами Православной Русской Церкви и по части возникновенія (правильнѣе — возстановленія)
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Патріаршества въ Россіи и необходимости его упраздненія, хотя-бы временнаго. — Вашъ пред­
шественникъ блаженной памяти Патріархъ 1 ерманъ V, какъ и другіе Восточные Патріархи,
- особыми грамотами привѣтствовали какъ возстановленіе у насъ, на Руси, Патріаршества, 

такъ и лично меня. — Съ особой привѣтственной рѣчью, какъ представитель Вселенскаго Па­
тріарха, выступилъ и покойный о. Архим. Іаковъ 21 ноября 1917 года. Всякій, кто явится 
къ намъ, если пожелаетъ безпристрастно, безъ предвзятыхъ идей и опредѣленныхъ заданій, 
познакомиться съ положеніемъ церковныхъ дѣлъ въ Россіи, изучить появленіе, ростъ и жизнь 
такъ называемаго обновленческаго раскола, встрѣтитъ съ нашей стороны благожелательное 
отношеніе, если онъ явится къ намъ, какъ къ законному главѣ Русской Церкви. — Желанія 
и надежды благочестиваго народа въ С.С.С.Р. одни, да даруетъ Господь Русской Православ­
ной Церкви миръ, да приведетъ Господь въ ограду Церкви отшедшихъ отъ нея и отъ насъ, 
какъ законнаго главы Православной Русской Церкви... И мы. и наша паства вѣрны и Церкви 
Божіей, и родному православію. И только враги Церкви, сѣющіе смуту и вражду, могутъ 
говорить и утверждать иное. —

Въ увѣренности, что Ваше Святѣйшество, какъ возлюбленный во Христѣ нашъ братъ, 
вознесете молитвы объ умиротвореніи Русской Православной Церкви и при первой къ тому 
возможности войдете въ письменныя сношенія съ нами и черезъ общеніе какъ со мной, 
такъ и Священнымъ при мнѣ Сѵнодомъ будете имѣть возможность ознакомиться съ дѣй­
ствительнымъ положеніемъ церковныхъ дѣлъ Православной Русской Церкви и увѣритесь, 
что истина за нами и съ нами, остаюсь

Вашего Святѣйшества возлюбленнаго эо Христѣ, брата 
(Подпись Св. ПАТРІАРХА ТИХОНА).

ГРАМОТА
Святѣйшаго Тихона, Патріарха Московскаго и всея Россіи;-

Божіею милостію Патріархъ Московскій и всея Россіи Смиренный Тихонъ.

Во всеобщее свѣдѣніе Преосвященныхъ Архипастырей, досточтимыхъ пастырей и вѣрныхъ чадъ па­
тріаршей области нашей, по вопросу о предѣлахъ канонической юрисдикціи покойнаго Варшавскаго Мп- 
грополита Преосвященнаго Георгія, объявляемъ нижеслѣдующее:

і) Покойный Митрополитъ Георгіи, назначенный Нами на Варшавскую каѳедрѵ въ январѣ 1922 года 
оылъ лишь Епархіальнымъ Архіереемъ Варшавской епархіи съ почетнымъ титуломъ „Митрополита" ка­
ковой титулъ предоставленъ Нами покойному, согласно пожеланію Правительства Польскаго, выраженному 
черезъ г. посла. 1 3

_) Покойный Митрополитъ Георгій не былъ „Митрополитомъ всея Польши", т. е. канонической юрис­
дикціи „областного Митрополита" покойный не имѣлъ, такъ какъ „Положеніе о Высшемъ Управленіи 
Православной Церковью въ Польскомъ государствѣ", выработанное при Патріархіи Московской и свое­
временно посланное Нами на отзывъ Польскаго Правительства, послѣднимъ до сихъ поръ не возвращено 
и отзыва сь его стороны по содержанію ..Положенія'' не воспослѣдовало, по каковой причинѣ упомя­
нутое „Положеніе о Высшемъ Церковномъ Управленіи въ Польскомъ государствѣ" окончательнаго утвер­
жденія Нашего не получило и въ законную силу не вошло.

Дана въ Богоспасаемомъ великомъ градѣ Москвѣ въ лѣто отъ Рождества Христова 1925-е, патріар­
шества же Нашего въ восьмое, мѣсяца марта въ 24 день. (Печать)

„ТИХОНЪ, Патріархъ Московскій1'.
Копія съ подлиннымъ вѣрна: Смиренный Тихонъ, Епископъ Гомельскій.

ОКРУЖНОЕ ПОСЛАНІЕ 
Архіерейскаго Сѵнода Русской Православной Церкви заграницей

о празднованіи I Вселенскаго Собора.
Среди великихъ праздниковъ Христовой Церкви почитается день памяти Перваго Вселенскаго Собора, 

положеннып на воскресный день, бывающій между Вознесеньемъ и Троицей. Въ настоящемъ 1925 году 
исполняется ровно 16 вѣковъ со времени воспоминаемаго событія сего Великаго и Святого Собора, ко­
торый открылся 21 мая 325 года въ городѣ Никеѣ въ составѣ 318 отцевъ и учителей Церкви. Посему 
и прославленіе священнаго событія въ этомъ году, кромѣ ежегоднаго празднованія въ помянутый вое-



т
Въ ночь на 26-е марта (8-е апрѣля) 1925 года въ Москвѣ 

въ Бозѣ почилъ
ВЕЛИКІЙ ГОСПОДИНЪ НАШЪ СВЯТѢЙШІЙ ТИХОНЪ, 

ПАТРІАРХЪ МОСКОВСКІЙ И ВСЕЯ РОССІИ.

Святѣйшій Патріархъ Тихонъ.

ОПРЕДѢЛЕНІЕ АРХІЕРЕЙСКАГО СѴНОДА РУС­
СКОЙ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ ЗАГРАНИЦЕЙ, отъ 
27 марта —9 апрѣля с. г., послѣдовавшее по поводу 
смерти Его Святѣйшества, Святѣйшаго Тихона, 
Патріарха Московскаго и всея Россіи.

1. Выслушавъ съ глубокой скорбью сообщеніе о смерти страсто­
терпца СВЯТѢЙШАГО ТИХОНА, ПАТРІАРХА МОСКОВСКАГО И ВСЕЯ 
РОССІИ, и преклоняясь предъ неисповѣдимыми путями Воли Господней, 
Архіерейскій Сѵнодъ Русской Православной Церкви заграницей, твердо 
уповая, что Господь Вседержитель не оставитъ Свою Церковь безъ Своего 
водительства и воздвигнетъ ей новаго мудраго кормчаго, молитъ Всевыш­
няго, да упокоитъ почившаго Святѣйшаго Тихона въ нѣдрахъ Авраама, 
Исаака и Іакова и съ поаведьыми сопричтетъ, яко Исповѣдника Своего.



2. Совершить во всѣхъ русскихъ православныхъ церквахъ загра­
ницей Божественныя Литургіи и торж-ественный парастасъ по почившемъ 
Патріархѣ въ одинъ изъ ближайшихъ дней, по усмотрѣнію мѣстныхъ Пре­
освященныхъ и о. о. Настоятелей.

3. Установить непрерывное поминовеніе почившаго Патріарха Тихона 
во всѣхъ церквахъ заграницей во время Божественной Литургіи послѣ 
сугубой ектеніи въ теченіе 40 дней.

4. Впредь до полученія изъ Россіи точныхъ свѣдѣній о лицѣ, всту­
пившемъ въ мѣстоблюстительство Святѣйшаго Всероссійскаго Патріар­
шаго Престола или объ избраніи новаго Патріарха, установить, согласно 
ст. 8-й Положенія о Мѣстоблюстителѣ Патріаршаго Престола, возношеніе 
въ ектеніяхъ и на Великомъ Входѣ моленія о Мѣстоблюстителѣ Святѣй­
шаго Всероссійскаго Патріаршаго Престола безъ указанія имени его, по 
формулѣ: „О Высокопреосвященнѣйшемъ Мѣстоблюстителѣ Всероссій­
скаго Патріаршаго Престола". (Въ Россіи установилась практика іерархи­
ческаго поминовенія безъ возглашенія имени въ тѣхъ случаяхъ, когда 
совѣтскія власти на мѣстахъ воспрещаютъ таковое возношеніе. И во 
многихъ мѣстностяхъ Россіи Святѣйшій Патріархъ поминался безъ ука­
занія его имени).

5. Оповѣстить о вышеизложенномъ всѣ Православныя Автокефаль­
ныя Церкви.

6. Срочно запросить мнѣнія всѣхъ Преосвященныхъ Архіереевъ 
Русской Православной Церкви заграницей о возможныхъ и необходимыхъ 
мѣропріятіяхъ въ церковной жизни въ связи со смертью Святѣйшаго Па­
тріарха Тихона на случай, если сов. власти будутъ чинить препятствіе осу­
ществленію мѣстоблюстителемъ управленія Церковью и избранію Патріарха, 
сообщивъ Преосвященнымъ соображенія Архіерейскаго Сѵнода, основан­
ныя на только что полученномъ мнѣніи Высокопреосвященнаго Архіепи­
скопа Иннокентія, Начальника Россійской Духовной Миссіи въ Китаѣ.

О чемъ срочно сдѣлать надлежащія распоряженія.

ПОДЛИННОЕ НАДЛЕЖАЩЕ ПОДПИСАНО.

30. Марта г Предсѣдатель Архіерейскаго Синода,
,2‘ Апрѣ;,я МИТРОПОЛИТЪ АНТОНІИ.

Управляющій Синодальной Канцеляріей 
Е. Махароблидзе.

Изложенное Сѵнодальное опредѣленіе, по распоряженію Предсѣдателя 
Архіерейскаго Сѵнода, Высокопреосвященнаго Митрополита Антонія, было 
задержано впредь до провѣрки свѣдѣній о смерти Свят. Патріарха Тихона 
черезъ Министерство'Иностранныхъ Дѣлъ Королевства С. X. С.

I
Управляющій Синодальной Канцеляріей 

Е. Махароблидзе.



ОКРУЖНОЕ ПОСЛАНІЕ 
Архіерейскаго Сѵнода Русской Православной Церкви заграницей

о празднованіи I Вселенскаго Собора.
Среди великихъ праздниковъ Христовой Церкви почитается день памяти Перваго Вселенскаго Собора, 

положенный на воскресный день, бывающій между Вознесеньемъ и Троицей. Въ настоящемъ 1925 году 
исполняется ровно 16 вѣковъ со времени воспоминаемаго событія сего Великаго и Святого Собора, ко­
торый открылся 21 мая 325 года въ городѣ Никеѣ въ составѣ 318 отцевъ и учителей Церкви. Посему 
и прославленіе священнаго событія въ этомъ году, кромѣ ежегоднаго празднованія въ помянутый вос­
кресный день, будетъ совершаться и въ среду той-же седьмицы, въ день памяти одного изъ главныхъ 
виновниковъ созыва Перваго Собора св. Равноапостольнаго Царя Константина и матери его Елены.

Если спросите, въ чемъ же состоитъ столь благодѣтельное значеніе того Собора, чтобы ежегодно 
торжествовать его память? то напомню вамъ тропарь, воспѣваемый въ честь его отцевъ: „Препрославенъ 
еси, Христе Боже нашъ, свѣтила на земли Отцы наши оснований, и тѣми ко истиннѣй вѣрѣ вся ны 
наставивый, Многоблагоутробне, слава Тебѣ“. Истинная вѣра наша, которою мы спасаемся и чрезъ кото­
рую побѣждаемъ грѣховныя искушенія, принесена на землю Господомъ Іисусомъ Христомъ и распро­
странена первоначально Святыми Апостолами. Однако, еще при ихъ жизни она подверглась грубымъ 
искаженіямъ отъ коварныхъ еретиковъ и притомъ настолько лукавыхъ,- что самая бесѣда съ ними была 
опаска для души. Посему Апостолъ любви Св. Іоаннъ Богословъ писалъ христіанамъ: „аще кто приходитъ 
къ вамъ, и сего ученія (о Божествѣ и воплощеніи Христовомъ) не приноситъ, не пріемлите его въ домъ, 
и радоватися ему не глаголите: глаголяй бо ему радоватися сообщается дѣломъ его злымъ1* (II. 1, 11).

Святый Іоаннъ прожилъ на землѣ дольше всѣхъ прочихъ Апостоловъ, но и онъ таинственно пре­
ставился къ будущей жизни, а когда Церковь осталась безъ живущихъ на землѣ Христовыхъ Апостоловъ, 
ереси умножились и лжеучители называли добро зломъ, а зло добромъ, и искажая Божественные догма­
ты, препинали христіанъ на пути ко спасенію. Для опроверженія ихъ ересей по городамъ, въ которыхъ 
жили епископы, собирались соборы архіереевъ Божіихъ, но не всегда эти соборы въ различныхъ мѣ­
стахъ постановляли согласное другъ съ другомъ, а когда появился злой еретикъ Арій, мстившій Церкви 
за то, что сто не возвели въ епископскій санъ, и сталъ дерзновенно заявлять, будто Господь Іисусъ 
Христосъ не равночестенъ Отцу, а былъ только созданъ раньше другихъ тварей, — то по всѣмъ странамъ 
христіанскимъ началось великое смущеніе и раздѣленіе. Понадобился высшій авторитетъ, голосъ всей 
Церкви, который съ самаго начала христіанской жизни признавался непогрѣшимымъ, ибо вѣра во Святую 
Церковь исповѣдывалась во всѣхъ древнѣйшихъ сѵмволахъ вслѣдъ .за вѣрой въ Отца, Сына и Святаго 
Духа. Нечестивый же Арій и сію вѣру во Св. Троицу старался поколебать, отрицая принадлежность къ 
ней Сына Божія и разумѣя единобожіе ближе къ іудейскому пониманію, нежели къ евангельскому. 
Онъ съ умѣлъ прикрыть свое лжеученіе словами Св. Писанія въ ложномъ, аріанскомъ истолкованіи и 
поколебалъ, можно сказать, весь христіанскій народъ и многихъ архіереевъ и іереевъ.— Посему Церковь, 
г оѣдивъ лжеученіе его на Первомъ Соборѣ, именуетъ Арія вторымъ Іудой и слугою сатаны; а главнаго 
защитника истинной вѣры на Никейскомъ Соборѣ — Св. Аѳанасія — тринадцатымъ Апостоломъ. На 
семъ Священномъ Соборѣ участвовали и нѣкоторые другіе великіе Святые Угодники и Чудотворцы: 
Николай Мирликійскій, Осія Кордубс.кій, Спиридонъ Тримифунтскій, Пафнутій и многіе другіе. Они соста­
вили первые 8 членовъ нашего Сѵмвола вѣры и предали анаѳемѣ Арія и всѣхъ, кто отрицаетъ несотво-

Іренность. Сына Божія и его единосущіе съ Отцемъ Небеснымъ. Кромѣ того, самымъ установленіемъ Все- 
ленскаго Собора они навсегда указали Церкви непогрѣшимый источникъ или непогрѣшимаго свидѣтеля 
истины — сонмъ іерарховъ всей вселенной, — укрѣпивъ своимъ Сѵмволомъ догматъ Жнвоносной Трои-

Іцы. а своимъ Соборомъ — догматъ о непогрѣшимой Церкви. О семъ воспѣваетъ она съ своемъ кондакѣ 
?;'■ дня: „Апостолъ проповѣданіе и отцевъ догматы Церкве едину вѣру запечатлѣша". Но вмѣстѣ съ 
:тцами достойно славится въ сей день и Равноапостольный Императоръ Константинъ, устроившій такое

|::бран:е и смиренно принявшій на немъ мѣсто „не царское, а уничиженное", какъ выражается св. книга 
Шег?.' I ріодь. — Когда онъ воцарился въ великой имперіи, то только одна десятая часть ея жителей 
бы.-.н христіане, но онъ, объявивъ свободу христіанскаго исповѣданія вѣры, достигъ того, что къ концу 

■ е:: т - . ітношеніе между числомъ христіанъ и язычниковъ стало обратнымъ. Посему Церковь прослав-
і:: ъ апостола среди царей: „во царѣхъ Апостолъ Твой, Господи".



Дорожа нашею евангельскою православною вѣрою, какъ величайшимъ сокровищемъ, какъ должны 
мы благодарить Господа, умудрившаго Церковь и царя общимъ голосомъ, воспринятымъ отъ Святаго Ду­
ха, защитить Божественную истину Святой Троицы и Божества Христова.

Да укрѣпитъ же Божественный Духъ и нашу современность въ охраненіи сихъ спасительныхъ истинъ 
отъ новыхъ Аріевъ, ненавидящихъ Христа и объявляющихъ Его простымъ человѣкомъ, то-есть обманщи­
комъ, выдававшимъ Себя за Сына Божія, Который будетъ судить живыхъ и мертвыхъ. Да научитъ насъ 
Господь дерзновенно противиться новымъ ересямъ и невѣрію, благоговѣйно чтить преданіе Святой Церкви 
Христовой и установленія Вселенскихъ Соборовъ, безъ коихъ и самое Евангеліе, какъ говоритъ св. Васи­
лій Великій, можетъ повредиться и отъ всей вѣры нашей останется только одно ея названіе (прав. 91). 
Святые Соборы наши утвердили самый составъ нашей Библіи, т. е. и Новаго и Ветхаго Завита, и кто 
хочетъ жить по указанію св. Евангелія, долженъ съ великою любовію и благодарностью относиться къ 
его Хранительницѣ, то-есть къ Святой Церкви, ибо безъ нея и ея Соборовъ нѣтъ прочныхъ доказа­
тельствъ ни подлинности, ни истинности Книгъ Божественнаго Откровенія.

Поистинѣ мы блаженны, имѣя вѣру, огражденную столькими свидѣтелями! Да умножитъ же Господь 
ихъ славу на небѣ и на землѣ, а насъ да научитъ достойно благодарить Его и Его святыхъ служителей 
за такую милость къ намъ недостойнымъ. Воскликнемъ мысленно со св. Василіемъ: „Исповѣдуемъ бла­
годать. проповѣдуемъ милость, не таимъ благодѣянія: естества нашего ради свэбодп.тъ еси. дѣвственную 
освятилъ еси утробу рождествомъ Твоимъ, вся тварь воспѣваетъ Тя явлыпагося“.

Правда, мы, православные русскіе, теперь не въ славѣ, а въ бѣдѣ и въ скорби, но въ подобной же скорби 
была и вся Святая Церковь во времена Перваго Вселенскаго Собора. Богъ дастъ и намъ пошлетъ Свя­
того Духа и научитъ насъ, какъ избыть намъ наши испытанія и запечатлѣть Его спасеніе на многіе вѣка 
и тогда память о нашей духовной борьбѣ и нашихъ скорбяхъ за св. вѣру станетъ тоже предметомъ 
торжественныхъ прославленій, какъ память прежнихъ испытаній Церкви, тоже родившейся въ мукахъ 
спасительнаго событія своей жизни.

По порученію Архіерейскаго Сѵнода смиренный Митрополитъ АНТОНІЙ.

23 марта 1925 года.

Русская Типографія С. Филонова, Нови Сад, ул. }овака СуботиЬа, 23. (Югославія).
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клееный день, будетъ совершаться и въ среду той-же егдьмицы, въ день памяти одного изъ главныхъ 
виновниковъ созыва Перваго Собора св. Равноапостольнаго Царя Константина и матери его Елены

Если спросите, въ чемъ же состоитъ столь благодѣтельное значеніе того Собора, чтобы ежегодно 
торжествовать его память? то напомню вамъ тропарь, воспѣваемый въ честь его отцевъ: „Препрославень 
еси, Христе Боже нашъ, свѣтила на земли Отцы наши основавып, и тѣми ко истиннѣй вѣрѣ вся ны 
наставнвыГі, Ліногоблагоутробне, слава Тебѣ;'. Истинная вѣра наша, которою мы спасаемся и чрезъ кото­
рую побѣждаемъ грѣховныя искушенія, принесена на землю Господомъ Іисусомъ Христомъ и распро­
странена первоначально Святыми Апостолами. Однако, еще при ихъ жизни она подверглась грубымъ 
искаженіямъ отъ коварныхъ еретиковъ и притомъ настолько лукавыхъ, что самая бесѣда съ ними бы іа 
опасна для души. Посему Апостолъ любви Св. Іоаннъ Богословъ писалъ христіанамъ: „аще кто приходитъ 
къ вамъ, и сего ученія (о Божествѣ и воплощеніи Христовомъ) не приноситъ, не пріемлите его въ домъ 
и радоватися ему не глаголите: глаголяй бо ему радоваткся сообщается дѣломъ его злымъ" (II I И)

Святый Іоаннъ прожилъ на землѣ дольше всѣхъ прочихъ Апостоловъ, но и онъ таинственно пре­
ставился къ будущей жизни, а когда Церковь осталась безъ живущихъ на землѣ Христовыхъ Апостоловъ 
ереси умножились и лжеучители называли добро зломъ, а зло добромъ, и искажая Божественные догма­
ты, препинали христіанъ на пути ко спасенію. Для опроверженія ихъ ересей по городамъ, въ которыхъ 
жили епископы, собирались соборы архіереевъ Божіихъ, но не всегда эти соборы въ 'различныхъ мѣ­
стахъ постановляли согласное другъ съ другомъ, а когда появился злой еретикъ Арій, мстившій Церкви 
за то, что его не возвели въ епископскій санъ, и сталъ дерзновенно заявлять, будто Господь Іисусъ 
Христосъ не равночестенъ Отцу, а былъ только созданъ раньше другихъ тварей, — то по всѣмъ странам! 
христіанскимъ началось великое смущеніе и раздѣленіе. Понадобился высшій авторитетъ, голосъ всей 
Церкви, который съ самаго начала христіанской жизни признавался непогрѣшимымъ, ибо вѣра во Святую 
Церковь нсповѣдывалась во всѣхъ древнѣйшихъ сѵмволахъ вслѣдъ за вѣрой въ Отца, Сына и Святаго 
Духа. Нечестивый же Арій и сію вѣру во Св. Троицу старался поколебать, отрицая принадлежность къ 
ней Сына Божія и разумѣя единобожіе ближе къ іудейскому пониманію, нежели къ евангельскому 
Онъ съумѣлъ прикрыть свое лжеученіе словами Св. Писанія въ ложномъ, аріанскомъ истолкованіи и 
поколебалъ, можно сказать, весь христіанскій народъ и многихъ архіереевъ и іереевъ. — Посему Церковь, 
побѣдивъ лжеученіе его на Первомъ Соборѣ, именуетъ Арія вторымъ Іудой и слугою сатаны; а главнаго 
защитника истинной вѣры на Никейскомъ Соборѣ — Св. Аѳанасія — тринадцатымъ Апостоломъ. На 
семъ Священномъ Соборѣ участвовали и нѣкоторые другіе великіе Святые Угодники и Чудотворцы: 
Николай Мирликійскій, Осія Кордубскій, Спиридонъ Тримифунтскій, Пафнутій и многіе другіе. Они соста­
вили первые 8 членовъ нашего Сѵмвола вѣры и предали анаѳемѣ Арія и всѣхъ, кто отрицаетъ несотво- 
ренность Сына Божія и его единосущіе съ Отцемъ Небеснымъ. Кромѣ того, самымъ установленіемъ Все­
ленскаго Собора они навсегда указали Церкви непогрѣшимый источникъ или непогрѣшимаго свидѣтеля 
истины — сонмъ іерарховъ всей вселенной, — укрѣпивъ своимъ Сѵмволомъ догматъ Живоносной Трои­
цы, а своимъ Соборомъ — догматъ о непогрѣшимой Церкви. О семъ воспѣваетъ она съ своемъ кондакѣ 
того дня: „Апостолъ проповѣданіе и отцевъ догматы Церкве едину вѣру запечатлѣша". Но вмѣстѣ съ 
отцами достойно-славится въ сен день и Равноапостольный Императоръ Константинъ, устроившій таксе 
собраніе и смиренно принявшій на немъ мѣсто „не царское, а уничиженное", какъ выражается св. книга 
Цвѣтная Тріодь. — Когда онъ воцарился въ великой имперіи, то только одна десятая часть ея жителей 
были христіане, но онъ, объявивъ свободу христіанскаго исповѣданія вѣры, достигъ того, что къ концу 
его жизни отношеніе между числомъ христіанъ и язычниковъ стало обратнымъ. Посему Церковь прослав­
ляетъ его какъ апостола среди царей: „во царѣхъ Апостолъ Твой, Господи".

Дорожа нашею евангельскою православною вѣрою, какъ величайшимъ сокровищемъ, какъ должны 
мы благодарить Господа, умудрившаго Церковь и царя общимъ голосомъ, воспринятымъ отъ Святаго Ду­
ха, защитить Божественную истину Святой Троицы и Божества Христова.

Да укрѣпитъ же Божественный Духъ и нашу современность въ охраненіи сихъ спасительныхъ истинъ 
отъ новыхъ Аріевъ, ненавидящихъ Христа и объявляющихъ Его простымъ человѣкомъ, то-есть обманщи­
комъ, выдававшимъ Себя за Сына Божія, Который будетъ судить живыхъ и мертвыхъ. Да научитъ нас». 
Господь дерзновенно противиться новььмъ ересямъ и невѣрію, благоговѣйно чтить преданіе Святой Церкви 
Христовой и установленія Вселенскихъ Соборовъ, безъ коихъ и самое Евангеліе, какъ говорить св. Васи­
лій Великій, можетъ повредиться и отъ всей вѣры нашей останется только одно ея названіе (прав. 91) 
Святые Соборы наши утвердили самый составъ нашей Библіи, т. е. и Новаго и Ветхаго Завѣта, и кто 
хочетъ жить по указанію св. Езангелія, долженъ съ великою любовію и благодарностью относиться къ 
его Хранительницѣ, то-есть къ Святой Церкви, ибо безъ нея и ея Соборовъ нѣтъ прочныхъ доказа­
тельствъ ни подлинности, ни истинности Книгъ Божественнаго Откровенія.



6 ЦЕРКОВНЫЯ ВЪ Д.ОМОСТ И № 7 и 8

Поистинѣ мы блаженны, имѣя вѣру, огражденную столькими свидѣтелями! Да умножитъ же Господь 
ихъ славу на небѣ и на землѣ, а насъ да научитъ достойно благодарить Его и Его святыхъ служителей 
за такую милость къ намъ недостойнымъ. Воскликнемъ мысленно со св. Василіемъ: „Исповѣдуемъ бла­
годать, проповѣдуемъ милость, не таимъ благодѣянія: естества нашего ради свободилъ еси, дѣвственную 
освятилъ еси утробу рождествомъ Твоимъ, вся тварь воспѣваетъ Тя явльшагося".

Правда, мы, православные русскіе, теперь не въ славѣ, а въ бѣдѣ и въ скорби, но въ подобной же скорби 
была и вся Святая Церковь во времена Перваго Вселенскаго Собора. Богъ дастъ и намъ пошлетъ Свя­
того Духа и научитъ насъ, какъ избыть намъ наши испытанія и запечатлѣть Его спасеніе на многіе вѣка 
и тогда память о нашей духовной борьбѣ и нашихъ скорбяхъ за св. вѣру станетъ тоже предметомъ 
торжественныхъ прославленій, какъ память прежнихъ испытаній Церкви, тоже родившейся въ мукахъ 
спасительнаго событія своей жизни.

По порученію Архіерейскаго Сѵнода смиренный Митрополитъ АНТОНІЙ.

ОКРУЖНОЕ ПОСЛАНІЕ.
Всѣмъ Святѣйшимъ Патріархамъ и Блаженнѣйшимъ Предстоятелямъ 
Церквей Православныхъ смиренный Антоній, Митрополитъ Кіевскій 

и Галицкій, радоваться о Господѣ желаетъ.
Недавно православные Архипастыри разныхъ странъ получили посланіе отъ имени якобы Всерос­

сійскаго Священнаго Сѵнода, а на самомъ дѣлѣ отъ группы лжеепископовъ и лжеклириковъ, вошедшихъ 
въ стачку съ христоненавистными большевиками, гонителями Церкви, но за то совершенно покинутыхъ 
православною паствою и въ нѣсколькихъ пустующихъ храмахъ столицы и другихъ городовъ совершаю­
щихъ свое, стыдно сказать, богослуженіе, а на самомъ дѣлѣ бѣсослуженіе, какъ и учитъ насъ преподоб­
ный Ѳеодоръ Студитъ, писавшій, что евхаристія еретиковъ и раскольниковъ не тѣло и кровь Христовы, 
а пища демоновъ.

Мы такъ именуемъ сей Россійскій лже-сѵнодъ потому, что члены его самочинно отдѣлились отъ 
богопоставленнаго главы Россійской Церкви Свят. Патріарха Тихона и на своемъ Разбойническомъ Собо­
рѣ 1923 года, незаконно и съ жестокимъ насиліемъ собранномъ, начали съ того, что отринули главнѣйшіе 
каноны Вселенскихъ Соборовъ, напосвяшали себѣ безъ благословенія Патріарха множество новыхъ лже­
архіереевъ, женатыхъ (вопреки 12 правилу VI Собора) или даже сбросившихъ съ себя свящ. санъ и мона­
шескій чинъ и вступившихъ въ сожитіе съ женщинами, съ которыми повѣнчались въ церкви и послѣ 
этого, страшно сказать, вновь приступили къ священнослуженію, если можно такъ назвать ту комедію, 
которую эти развратники и раскольники исполняли и исполняютъ въ бывшихъ православныхъ храмахъ, 
или ихъ служеніемъ оскверненныхъ.

Мудрено-ли, что они принуждены хвалить то гонимое положеніе Церкви, которое они называютъ 
свободною жизнью Церкви, но которое есть не что иное, какъ самое унизительное рабство Церкви шай­
кѣ безбожниковъ, дошедшихъ до такой наглости, что ими издается кощунственный журналъ подъ на­
званіемъ: „Безбожникъ".

Впрочемъ до какой степени писатели помянутаго посланія погрузились въ ложь и клевету, это вид­
но изъ самаго посланія. Читателямъ, незнакомымъ съ истиннымъ положеніемъ дѣла въ бывшей Россіи, 
нынѣ порабощенной евреями и безбожниками, совершенно непонятно, кѣмъ они признаютъ Свят. Патрі­
арха Тихона? Въ посланіи ихъ онъ именуется бывшимъ главой Русской Церкви, а большевицкое прави­
тельство восхваляютъ за то, что оно предоставляетъ ему право священнодѣйствовать въ православныхъ 
храмахъ Москвы. Между тѣмъ въ печати появились протоколы засѣданій ихъ лже-сѵнода, въ коихъ Свят. 
Патріархъ именуется мірскимъ именемъ Василія Белавина (согласно постановленію ихъ Разбойническаго 
Собора 1923 г., когда они дерзнули приговорить Святѣйшаго къ лишенію сана, будучи. сами обнажены 
отъ архіерейской благодати за таковой самовольный соборъ). Если Патріархъ Тихонъ уже не Патріархъ, 
а мірянинъ, то зачѣмъ они снова именуютъ его монашескимъ именемъ и восхваляютъ большевиковъ, 
дающихъ ему возможность совершать священнослуженія? Ясно, что они желаютъ скрыть свое отдѣленіе 
отъ него и отъ Православной Церкви, свою богомерзкую схизму, вѣрнѣе сказать, свое невѣріе въ Бога, 
и этимъ обманомъ возстановить свое общеніе съ заграничной православной іерархіей и восполнить свою 
оставленность русскою паствою, которая по всѣмъ городамъ и селамъ покинула захваченные этими рас­
кольниками или такъ называемыми живоцерковниками храмы, а храмы, покинутые послѣдними, проситъ, 
вновь освящать по чину „освященія храма, оскверненнаго язычниками или еретиками".
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Но здѣсь. то-есть въ этомъ сокрытіи своего лица, еще не конецъ ихъ лжи и гнуснаго коварства, 
ксторсе саль себя выдаетъ, какъ сказано у Премудраго: „солга неправда себѣ". Обратите вниманіе на 
самый тень ихъ писанія. Въ началѣ посланія своего, при обязанности восхвалять враговъ Церкви — 
большевик □вь-безбожниковъ, они хвалятся, называютъ свою раскольническую церковь свободною, а боль- 
шевнцШ. ю государственность чуть-ли не евангельскою, а затѣмъ, призывая къ себѣ на „вселенскій со­
боръ" заграничныхъ архипастырей, признаютъ сами свою (несуществующую) церковь болящею и пригла­
шаютъ архипастырей другихъ странъ какъ врачей къ больному. Гдѣ же правда? Неужели въ томъ, что 
большевики, открыто заявляющіе въ оффиціальныхъ актахъ о необходимости государству бороться со 
всякою религіей, большевики, казнившіе 30 архіереевъ и держащіе понынѣ въ узахъ или въ ссылкѣ 
80 архіереевъ, превратившіе тысячи церквей и обителей въ театры и клубы для пьянства солдатъ, — 
эти завѣдомые враги Христовы, ведутъ страну къ исполненію заповѣдей евангелія? — Нѣтъ, правда въ 
томъ печальномъ и горестномъ явленіи, что' къ помянутымъ врагамъ Христовымъ присоединилось нѣ­
сколько „христоненавистныхъ и христіанооглагольниковъ иконоборцевъ... и съ ними мудрствующихъ ока­
янныхъ епископовъ и несвященныхъ архіереевъ" (см. Минею Октобрій 11-го дня), которые, и раньше 
предаваясь разврату съ женщинами, теперь, при начавшемся своеволіи народа въ Церкви, увидѣли, что 
имъ не избѣжать расправы за своп развратъ и потому прицѣпились къ защитЬ безбожнаго правитель­
ства для избѣжанія справедливаго суда Свят. Патріарха и его Сѵнода и народной мести, н защищая себя 
и своп незаконныя семья, составили беззаконный соборъ, на который собрали всѣхъ заклейменныхъ 
преступленіями клириковъ, разрушили священные законы Церкви и самого судію своего и Патріарха 
приговорили къ низложенію.

Однако, не напрасно великій Соборъ въ Іерусалимѣ 1672 г. заявилъ, что охранителемъ православнаго 
благочестія является весь церковный народъ: народъ сей покинулъ ихъ „беззаконное мерзкое Собори­
ще", и они остались одни со своими комиссарами и евреями, которые вопреки ихъ лживому объявленію 
не только зорко слѣдятъ за дѣлами ихъ лже-сѵнода, но, какъ свидѣтельствуетъ ихъ же лжеепископъ 
Николай, властно утверждаютъ пли же возбраняютъ всѣ ихъ назначенія и рѣшенія.

Съ какимъ-же намѣреніемъ приглашаютъ они заграничныхъ Владыкъ на свое Соборище? — Конечно, 
чтобы отдать ихъ живыми въ руки большевиковъ, которые не постѣснятся поступить съ ними такъ, 
какъ поступаютъ они съ русскими владыками, то есть бросать въ тюрьмы, и провести антиканоническія 
постановленія.

Впрочемъ еще болѣе вѣроятно, что большевицкое правительство никогда бы и не разрѣшило сего 
собора, о чемъ ихъ лже-сѵнодъ отлично знаетъ, а свое глупое посланіе разослалъ только для того, что­
бы напомнить всѣмъ о своемъ существованіи — и заграничнымъ и русскимъ. Послѣдніе, конечно, только 
посмѣются этой попыткѣ обманывать люден, а изъ первыхъ все-таки хоть нѣкоторые, совершенно не­
освѣдомленные о томъ, что дѣлается въ бывшей Россіи, могутъ пожалуй на минуту задуматься надъ 
этой сознательной путаницей, которая предложена ихъ вниманію, и надъ корыстными обѣщаніями лже­
епископовъ, которыхъ послѣдніе конечно и не подумаютъ исполнить уже потому, что, заброшенные на­
родомъ, они сами нуждаются во всемъ, а особенно въ наказующемъ бичѣ церковной анаѳемы. Анаѳемѣ 
всѣхъ ихъ уже подвергли и Соборъ Русскихъ Заграничныхъ Архіереевъ въ сентябрѣ 1922 года и остав­
шіеся вѣрными Патріарху православные русскіе многочисленные епископы, пожелавшіе „лучше страдать 
съ народомъ Божіимъ, нежели имѣть временное, грѣховное наслажденіе* (Евр. 11, 25), — мученики и 
исповѣдники. — Ихъ молитвами и молитвами прославленныхъ святыхъ Божіихъ да разсѣетъ туманъ, 
опустившійся надъ Церковью, Божественный и Святый Духъ, а мы будемъ помнить слова Премудраго: 
„сборище нечестивыхъ какъ куча пакли и конецъ ихъ — пламень огненный. Путь грѣшниковъ вымо­
щенъ камнями, но на концѣ его — пропасть ада" (Сир. XXII, 11).

Итакъ прошу всѣхъ, до кого достигнутъ сіи строки, не вѣрить ни одному слову Московскаго живо- 
церкоанаго лжесѵнода и не отвѣчать ему, а хранить святое общеніе со Святѣйшимъ Патріархомъ Все­
россійскимъ Тихономъ, какъ богопоставленнымъ Архипастыремъ Церкви и Христовымъ Исповѣдникомъ.

Митрополитъ АНТОНІЙ.
№ 2560 а 15 28 февраля 1925 г. Сербія, Срем. Карловцп.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ
Архіерейскаго Сѵнода Русской Православной Церкви заграницей.

I. О порядкѣ расторженія браковъ въ Въ виду возбужденнаго однимъ изъ русскихъ
тѣхъ случаяхъ, когда одна изъ сторонъ про- заграничныхъ Епархіальныхъ Управленій вопроса о 
живаетъ въ Польшѣ. порядкѣ веденія бракоразводныхъ дѣлъ русскихъ
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эмигрантовъ вь тѣхъ случаяхъ, когда одна изъ сто-

I- ронъ проживаетъ в ь Польшѣ, опредѣленіемъ Архі­
ерейскаго Сѵнода Русской Православной Церкви за­
границей, отъ 28 февраля — 12 марта 1925 г., разъ­
яснено, что, согласно бракоразводнымъ правиламъ.

I бракоразводное дѣло должно быть вчинено супру- 
гомъ-истцомъ по мѣсту проживанія супруга-отвѣт­
чика. Поэтому, если послѣдній проживаетъ въ Поль­
шѣ, то истецъ съ ходатайствомъ о расторженіи бра-

І ка долженъ обратиться къ Епархіальному Архіерею 
іс мѣсту жительства отвѣтчика, независимо отъ 

того, гдѣ бы истецъ ни проживалъ.

III. Отъ 27 февраля — 12 марта 1925 г. 
Объ утвержденіи образцовъ сѵнодальныхъ 
благословенныхъ грамотъ.

Архіерейскій 'Сѵнодъ Русской Православной
I Церкви заграницей, заслушавъ представленный,

I съ одобренія Предсѣдателя Архіерейскаго Сѵнода, 
Высокопреосвященнаго Митрополита Антонія, до-

I- діадъ Управляющаго Сѵнодальной Канцеляріей 
Е. И. .Махароблидзе, отъ 27 февраля — 12 марта 
1925 г., съ образцами благословенныхъ грамотъ 
Архіерейскаго Сѵнода съ сѵнодальной печатью на

I- разноцвѣтныхъ лентахъ, постановили: 1) пред­
ставленные образцы сѵнодальныхъ благословен­
ныхъ грамотъ, съ орнаментомъ и съ изображеніемъ 
Св. Троицы, утвердить, предложивъ дополнить по-

Іслѣднія лентами и національныхъ цвѣтовъ.
2) Установить плату за грамоты въ размѣрѣ

50 дин. въ предѣлахъ Королевства С. X. С. и по 20 фр.

|_ . зъ другихъ государствахъ, взыскивая таковую
плату, какъ заготовительную стоимость грамотъ и 
-а покрытіе почтовыхъ расходовъ по ихъ пере­
сылкѣ.

13) Предложить Рпарх.іальнымл, Управленіямъ 
русскими православными заграничными церквами, 
•бщинами и приходами, а также Управленіямъ Ду­

ховныхъ Миссій и военнаго и морского духовен-

Іства. чтобы при представленіи лицъ, удостаивае­
мыхъ благословенія Архіерейскаго Сѵнода съ вы­
дачею установленныхъ грамотъ, указывалось, изъ

I Н А Г Р

I I. Опредѣленіемъ Архіерейскаго Сѵнода Рус­
ской Православной Церкви заграницей, отъ 30 ян­
варя — 12 февраля 1925 г., настоятель церкви и 

_ законоучитель Русскаго кадетскаго корпуса въ Са-

ІраевЬ Протоіерей Сергій Троицкій.' за отлично­
усердную и ревностную службу Церкви Божіей, 
награжденъ золотымъ наперснымъ крестомъ 
съ украшеніями

11. 1 аковымъ же Сѵнодальнымъ опредѣленіемъ. 
'ТЪ 28 февраля — 12 марта 1925 г., настоятель

I- русской православной церковной общины въ Эн- 
зели (Персія) Павелъ Стекловъ, за отлично­
усердную п ревностную службу Церкви Божіей и 
защиту церковныхъ интересовъ, награжденъ зо- 

I лотымъ наперснымъ крестомъ.
I. III. Опредѣленіе Архіер. Сѵнода, отъ 28 февра- 

ля ~ 12 маРта 1925 г. Архіерейскій Сѵнодъ Рус-

I- ской Православной Церкви заграницей слушали: 
представленіе Управляющаго русскими православ­
ными общинами въ Королевствѣ С. X. С. Высо-

I

какихъ суммъ будетъ оплаченъ расходъ по изго­
товленію благословенной грамоты.

О чемъ, для свѣдѣнія и руководства, напеча­
тать въ журналѣ ..Церковныя Вѣдомости", для чего 
и передать въ редакцію названнаго журнала вы­
писку изъ сего опредѣленія.

III. Отъ 27 февраля — 12 марта. О про­
дажѣ книги „Дѣянія Русскаго Всезагранич­
наго Церковнаго Собора" въ качествѣ При­
ходскаго У става по пониженной стоимости.

Архіерейскій Сѵнодъ Русской Православной 
Церкви заграницей слушали: словесный докладъ 
Управляющаго Сѵнодальной Канцеляріей о необ­
ходимости разрѣшить продавать книгу „Дѣянія Рус­
скаго Всезаграничнаго Церковнаго Собора 1921г." 
за пониженную цѣну, такъ какъ этой книги въ Сѵ­
нодальной Канцеляріи имѣется много, а спросу на 
нее мало. Между тѣмъ въ ней помѣщенъ церков­
но-приходскій уставъ, утвержденный Священнымъ 
Соборомъ Всероссійской Православной Церкви 
1917- 18 г.г. Требованія на приходскій уставъ от­
дѣльнымъ изданіемъ поступаютъ, но таковыхъ от­
дѣльнымъ изданіемъ у насъ нѣтъ. Издавать его 
заново дорого, а если сброшюровать уставъ от­
дѣльно. изъявъ его изъ означенной книги, то это 
обойдется динаръ 300 - 350 въ количествѣ 300 эк­
земпляровъ. Цѣна же книги „Дѣянія Собора" — 
10 фр. представляется для церквей дорогой, какъ 
о семъ сообщали ранѣе нѣкоторыя церкви и не­
давно сообщило Епархіальное Управленіе русски­
ми православными церквами въ Западной Европѣ. 
Постановили: разрѣшить Сѵнодальной Канцеля­
ріи продавать книгу „Дѣянія Русскаго Всезагра­
ничнаго Церковнаго Собора 1921 г." по 2 фр. фр. 
за экземпляръ при требованіи таковой какъ при­
ходскаго устава.

О чемъ объявить черезъ напечатаніе въ жур­
налѣ „Церковныя Вѣдомости", для чего въ редак­
цію названнаго журнала передать выписку изъ се­
го опредѣленія.

А Д Ы.
копреосвященнаго Митрополита Антонія, отъ 1,14 
февраля с. г., по ходатайству прихожанъ русской 
православной церкви въ Земунѣ о награжденіи 
протодіакона названной церкви Василія Вер­
бицкаго фіолетовою камилавкою, въ видѣ ис­
ключенія.

Постановили: принимая во вниманіе, что пре- 
цендентъ награжденія протодіакона фіолетовою ка­
милавкою въ практикѣ Русской Православной Цер­
кви былъ уже, когда Свят. Тихонъ, Патріархъ Мо­
сковскій и всея Россіи, удостоилъ такой награды, 
какъ исключеніе, протодіакона Большого Успенска­
го собора Розова, нынѣ покойнаго, Архіерейскій 
Сѵнодъ, по вниманію 1) къ усиленнымъ ходатай­
ствамъ о награжденіи протодіакона Вербицкаго 
фіолетовой камилавкой, 2) долголѣтней, свыше 45- 
лѣтней отлично-усердной, ревностной и благолѣп­
ной службѣ его Церкви Божіей, 3) исполненію имъ 
обязанностей протодіакона при Предсѣдателѣ Ар­
хіерейскаго Сѵнода и 4) отсутствію другихъ на­
градъ, коими можно было бы поощрить отлично-
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усердную и ревностную службу о. Вербицкаго (нѣ­
сколько разъ поощренъ благословенными грамо­
тами и Библіей, отъ Св. Сѵнода выдаваемыми)» 
опредѣляетъ: наградить состоящаго при русской

православной церкви въ Земукѣ протодіакона 
Харьковскаго каѳедральнаго собора Василія Вер­
бицкаго, въ изъятіе изъ правилъ, не въ при­
мѣръ другимъ, фіолетовою камилавкою.

Распоряженіе
Управляющаго русскими православными общинами въ Королевствѣ С. X. С.

Резолюціей Высокопреосвященнаго Міпропо- 
лита Антонія, Управляющаго русскими православ­
ными общинами въ Королевствѣ С. X. С., отъ 
26 марта — 8 апрѣля с. г, прибывшій въ Сербію 
протодіаконъ Рѣшетниковъ, состоявшій при русской 
православной церкви въ Константинополѣ, за не­
каноническій переходъ на службу въ Албанію и 
служеніе при Албанскомъ лжеепнскопѣ фонъ-Нол- 
лн запрещенъ въ священнослуженіи и подвергнутъ 
40-дневной епитиміи на положеніи чтеца.

Разрѣшеніе въ священнослуженіи протодіако­
на Рѣшетникова можетъ послѣдовать лишь послѣ 
принесенія имъ покаянія передъ Церковью.

Обь изложенномъ Владыкой-Митрополитомъ 
Антоніемъ донесено Снят. Димитрію, Патріарху 
Сербскому.

Вь настоящее время протодіаконъ Рѣшетни­
ковъ несеті» епптнмію съ клироснымъ послушані­
емъ при русской церкви въ Новомъ Садѣ.

Отъ Сѵнодальной Канцеляріи.

і.
Помѣщенныя въ семъ номерѣ посланія съ пас­

хальнымъ привѣтствіемъ и по поводу празднова­
нія 1600-лѣтія Перваго Вселенскаго Собора разо­
сланы отдѣльными оттисками до выхода сего но­
мера, передъ Св. Пасхой.

Н. •
Вь виду множества дѣлъ, требующихъ ча­

сто разсмотрѣнія и рѣшенія по личномъ сношеніи 
съ разными русскими и сербскими должностными 
лицами, учрежденіями и организаціями и нерѣд­
ко съ представительствами иностранныхъ державъ, 
а также для удобства заинтересованныхъ лицъ, 
имѣющихъ дѣла въ Архіерейскомъ Сѵнодѣ Рус­
ской Православной Церкви заграницей, Управляю­
щій Сѵнодальной Канцеляріей будетъ имѣть пре­
бываніе съ частью дѣлопроизводственнаго ^отдѣле­
нія въ Бѣлградѣ, временами наѣзжая въ Сремски 
Карловци, гдѣ будетъ попрежнему помѣщаться 
Сѵнодальная Канцелярія и гдѣ имѣетъ постоянное 
пребываніе Предсѣдатель Архіерейскаго Сѵнода, 
Высокопреосвященный Митрополитъ Антоній. Но 
сѵнодальныя дѣла и архипастырское скормленіе 
паствы требуютъ болѣе или менѣе продолжитель­

наго пребыванія Высокопреосвященнаго Митропо­
лита Антонія и въ Бѣлградѣ.

Въ виду сего Владыка пріѣзжаетъ въ Бѣл­
градъ на продолжительные сроки и на время сво­
ихъ пріѣздовъ имѣетъ пребываніе и принимаетъ 
лицъ, имѣющихъ къ нему надобность, въ занятомъ 
для него помѣщеніи при Филіальномъ Отдѣленіи 
Канцеляріи Архіерейскаго Сѵнода (Бѣлградъ, Гун- 
дуличева ул., 6).

На пребываніе Высокопреосвященнаго Митро­
полита Антонія и части Сѵнодальной Канцеляріи 
въ Бѣлградѣ испрошено согласіе и благословеніе 
Его Святѣйшества, Святѣйшаго Димитрія, Патріар­
ха Сербскаго.

О времени пріѣздовъ Владыки-Митрополита 
сообщается въ печати заблаговременно для свѣ­
дѣнія.

Управляющій Сѵнодальной Канцеляріей при­
нимаетъ въ Бѣлградѣ по понедѣльникамъ и втор­
никамъ отъ 6 до 8 ч. вечера, кромѣ праздниковъ.

Корреспонденцію какъ на имя Высокопреосвя­
щеннаго Митрополита Антонія и Архіерейскаго 
Сѵнода, такъ и на имя Сѵнодальной Канцеляріи и 
Управляющаго ею надлежитъ адресовать по-преж­
нему въ Сремски Карловци.

Публикаціи по бракоразводнымъ дѣламъ.

— 1. Въ виду возбужденнаго Маріей Петровной
Е п и ш к и н о й, урожденной Шмаковой, дѣла о 
расторженіи ея брака съ Николаемъ Николаеви­
чемъ Епишкинымъ, совершеннаго 2 февраля 1918 г. 
въ г. Архангельскѣ, по злонамѣренному оставле­
нію ея супругомъ, Епископскій Совѣтъ при Управ­
ляющемъ рус. правос.т. общин, въ Болгаріи проситъ 
лицъ, знающихъ о мѣстонахожденіи названнаго 
Н. Н. Епишкина, сообщить о томъ въ Канцелярію 
Совѣта (Софія, Русская Легація). (2)

— И. Въ виду возбужденнаго Владиміромъ Ивано­
вичемъ Цешковск имъ дѣла о расторженіи его 
брака съ Зинаидой Яковлевной урожденной Соко­
ловой, совершеннаго 25 апрѣля 1902 г. причтомъ 
церкви с. Основа, Харьковской губ., по безвѣстно­
му отсутствію жены, начавшемуся съ 1918 года,

тотъ же Совѣтъ проситъ лицъ, знающихъ о мѣ­
стонахожденіи названной 3. Я. Цешковской, сооб­
щить объ этомъ въ Канцелярію Совѣта (Софія, 
Русская Легація). (2)

— III. Въ виду возбужденнаго Михаиломъ Але­
ксѣевичемъ Тихомировы м ъ дѣла о расторже­
ніи его брака съ Анной Александровной урожден­
ной Кошелевой, совершеннаго 1 іюля 1912 года 
причтомъ Рождество-Богородицкой церкви с. Куро- 
во, Дмитровскаго уѣзда, Московской губ., по без­
вѣстному отсутствію жены, начавшемуся съ? 920 г., 
тотъ же Совѣтъ проситъ лицъ, знающихъ о мѣсто­
нахожденіи названной А. А. Тихомировой, сообщить 
объ этомъ въ Канцелярію Совѣта (Софія, Русская 
Легація). (1)
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— IV. Опредѣленіемъ Епископскаго Совѣта при 
Управляющемъ рус. правосл. общин, въ Корол. 
С. X. С., отъ 20 марта — 2 апрѣля 1925 г., первыя 
законный церковный бракъ Бориса Александрови-

Іча Байбакова съ женой Вѣрой Ефимовной уро­
жденной Лѣвой, по иску мужа, по причинѣ злона­
мѣреннаго оставленія его женою, расторгнуть, съ 
наложеніемъ на отвѣтчицу В. Е. Байбакову пяти-

I лѣтней церковной епитиміи. Названная В. Е. Бай­
бакова имѣетъ право, если пожелаетъ, заявить въ 
Епископскій Совѣтъ (г. Београд, ул. Кра.ъа Мила-

Іна. 62) протесть на это опредѣленіе въ теченіе 
мѣсяца со дня настоящаго объявленія. (1)

— V. Опредѣленіемъ того же Совѣта, отъ 
20 марта — 2 апрѣля 1925 г., первый законный

I церковный бракъ Сергѣя Ивановича Оремъ съ 
жене н Ниной Даніиловной урожденной Анисимовой, 
п иску мужа, по причинѣ злонамѣреннаго остав- 
..-.-кія его женою, расторгнутъ, съ наложеніемъ на 

I вѣтчнцу Н. Д. Оремъ пятилѣтней церковной епи- 
I т іміи. Названная Н. Д. Оремъ имѣетъ право, если 

-'■желаетъ, заявить въ Епископскій Совѣтъ (г. Бео- 
і ад. ул. Кра.ъа Милана. 62) протестъ на это опре­
дѣленіе въ теченіе мѣсяца со дня настоящаго объ- 

I явленія. (1)
— VI. Опредѣленіемъ того же Совѣта, отъ.

I 20 марта — 2 апрѣля 1925 г., первый законный 
церковный бракъ Николая Тихоновича Катунн- 
н а съ Маріамной Ильиничной урожденной З.то- 

и. по иску мужа, по причинѣ прелюбодѣянія 
ены. расторгнутъ, съ наложеніемъ на отвѣтчицу

II Катунину семилѣтней церковной епитиміи. 
Не званная М. И .Катунина имѣетъ право, если по­
желает ь. заявить въ Епископскій Совѣтъ (г. Бео- 
трал. ул. Кра.ъа Милана, 62) протестъ на это оире- 

I дѣленіе въ теченіе мѣсяца со дня настоящаго объ­
явленія. (I)

— VII. Въ тотъ же Совѣтъ поступило отъ 
Ивана Петровича Бы конца прошеніе о растор­
жен его брака съ женой Анной Гавріиловной уро­
жденной Семка, по причинѣ безвѣстнаго отсутствія 
ея болѣе трехъ лѣтъ. Силою сего объявленія, всѣ 

I мѣста и лица, знающія о мѣстопребываніи без­
вѣстно отсутствующей А. Г. Быковецъ, приглаша- 

I ются немедленно заявить въ Епископскій Совѣтъ 
(г Београд, ул. Кра.ъа Милана, 62) свѣдѣнія о 

1 семъ. (2)
— VIII. Въ тотъ же Совѣтъ поступило отъ Вла­

диміра Димитріевича Курченко прошеніе о рас­
торженіи его брака съ женой Еленой Александоов- 
ной урожденной Эйсмонтъ, по причинѣ безвѣстна­
го отсутствія ея болѣе трехъ лѣтъ. Силою сего 
объявленія всѣ мѣста и лица, знающія о мѣсто­
пребываніи безвѣстно отсутствующей Е. А. Курчен­
ко, приглашаются немедленно сообщить въ Епи­
скопскій Совѣтъ (г.Београд, ул. Кра.ъа Милана, 62) 
свѣдѣнія о семъ. (2)

— IX. В ь тотъ же Совѣтъ поступило отъ Агніи 
Николаевны Домнино й, урожденной Косякиной, 
прошеніе о расторженіи ея брака съ мужемъ Але­
ксандромъ Васильевичемъ Домнинымъ, по причи­
нѣ жестокаго обращенія его и злонамѣреннаго 
оставленія ея мужемъ, причемъ, по заявленію исти­
цы. адресъ отвѣтчика ей неизвѣстенъ. Силою сего 
объявленія всѣ. мѣста и лица, знающія о мѣсто­
пребываніи названнаго А. В. Домнина, приглаша­

ются сообщить вь Епископскій Совѣтъ (г. Београд, 
ул. Кра.ъа Милана, 62) свѣдѣнія о семъ въ двух­
мѣсячный со дня настоящаго объявленія срокъ. (1)

— X. Въ тотъ же Совѣть поступило отъ Ар­
темія Никитича Попазова прошеніе о растор­
женіи его брака съ женой Людмилой Петровной, 
ио первому браку Яковлевой, по причинѣ прелю­
бодѣянія ея, причемъ, по заявленію истца, адресъ 
отвѣтчицы ему неизвѣстенъ. Силою сего объявле­
нія всѣ мѣста и лица, имѣющія свѣдѣнія о мѣсто­
пребываніи названной Л. П. Поназовой, приглаша­
ются сообщить таковыя въ Епископскій Совѣтъ 
(г. БеОград, ул. Кра.ъа Милана, 62) въ двухмѣсяч­
ный срокъ со дня настоящаго объявленія. (1)

— XI. Въ тотъ же Совѣтъ поступило отъ Кон­
стантина Николаевича Черняева прошеніе о рас­
торженіи брака его съ женой Маріей Ивановной 
урожденной Романовой, по причинѣ безвѣстнаго 
отсутствія ея болѣе трехъ лѣтъ. Силою сего объи 
явленія всѣ мѣста и лица, знающія о мѣстопребы­
ваніи безвѣстно отсутствующей М. И. Черняевой, 
приглашаются немедленно сообщить въ Епископ­
скія Совѣтъ (г. Београд, ул. Кра.ъа Милана, 62) 
свѣдѣнія о семъ. . . (1)

— XII. Отъ Епархіальнаго Управленія рус. пра­
вое.'!. церквами въ Зан. Европѣ симъ объявляется, 
что въ оное вступило прошеніе Евгенія Михайло­
вича Калинина о расторженіи брака его съ 
женою Лидіей Ѳедоровной урожденной Щербако­
вой, по причинѣ' злонамѣреннаго оставленія ею 
мужа. По заявленію просителя, адресъ его жены 
ему неизвѣстенъ. Силою сего объявленія всѣ мѣ­
ста и лица, имѣющія свѣдѣнія о мѣстопребываніи 
отсутствующей Л. Ѳ. Калининой, приглашаются, 
немедленно доставить оныя въ Епархіальное Управ­
леніе (Рагіз 8-е, гпе Баги, 12) (1)

— XIII. Отъ того же Епархіальнаго Управленія
объявляется, что въ оное вступило прошеніе Лео­
нида Павловича Быкова о расторженіи брака 
его съ Анной Георгіевной урожденной Лазутовой, 
совершеннаго въ кладбищенской церкви поселка 
Дмитріевскаго, Таганрогскаго округа. Области Вой­
ска Донского 17 октября 1901 г. По заявленію про­
сителя, безвѣстное отсутствіе жены его началось 
съ 30 мая 1914 г. изъ с. Лозовая Павловка, Сла­
вяносербскаго уѣзда, Екатеринославской губерніи. 
Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, имѣю­
щія свѣдѣнія о мѣстопребываніи безвѣстно отсут­
ствующей А. Г. Быковой, приглашаются немедлен­
но доставить оныя въ Епархіальное Управленіе 
(Рагі5 8-е, гие Баги, 12). (1)

— XIV. Опредѣленіемъ того же Епархіальнаго Со­
вѣта, отъ 3 — 16 февраля 1925 г., первый закон­
ный церковный бракъ Лидіи Рафаиловны К а р ѣ е- 
в о й, урожденной Поповой, съ мужемъ Димитріемъ 
Димитріевичемъ Карѣевымъ, но иску жены, по при­
чинѣ злонамѣреннаго оставленія ея мужемъ, рас­
торгнутъ. съ наложеніемъ на отвѣтчика Д. Д. Ка- 
рѣева пятилѣтней церковной епитиміи. Названный 
Д. Д. Карѣевъ имѣетъ право, если пожелаетъ, за­
явить въ Епархіальный Совѣтъ (Рагіз 8-е, гие Ба­
ги. 12) протестъ на это опредѣленіе въ теченіе мѣ­
сяца со дня настоящаго объявленія. (1)

— XV. Отъ того же Епархіальнаго Управленія 
объявляется, что въ оное вступило прошені® жи-
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теля города Ростова н,Дону Валентина Алексан­
дровича Немирова о расторженіи брака его съ 
дочерью ростовскаго врача Маріей Марковной уро­
жденной Милославской, по причинѣ безвѣстнаго 
отсутствія ея съ 1915 года. Сплою сего объявленія 
всѣ мѣста и лица, имѣющія свѣдѣнія о мѣстопре­
бываніи безвѣстно отсутствующей М. М. Немиро­
вой. приглашаются немедленно доставить оныя въ 
Епархіальное Управленіе (Рагіз ѴПІ-е, те Ва­
ги, 12) (2)

_  XVI. Отъ того же Епархіальнаго Управленія
объявляется, что въ. оное вступило прошеніе Ни­
колая Ивановича Нико л и ч а о расторженіи бра­
ка его съ Надеждой Ивановной Николичъ. уро­
жденной Дувакиной, по причинѣ ея безвѣстнаго от­
сутствія съ 1919 года. Силою сего объявленія всѣ

мѣста и лица, имѣющія свѣдѣнія о мѣстопребыва­
ніи безвѣстно отсутствующей Н. И. Николичъ, при­
глашаются немедленно доставить оныя въ Епархі­
альное Управленіе (Рагіз ѴІІІ-е, гие Баги, 12). (2)

— XVII. Отъ того же Епархіальнаго Управленія 
объявляется, что въ оное вступило прошеніе Люд­
милы Николаевны М о к р ж е ц к о й, урожденной 
Галнцинской, о расторженіи брака ея съ Игнатіемъ 
Игнатьевичемъ Мокржецкимъ по причинѣ его без­
вѣстнаго отсутствія, начавшагося съ августа 1921 г. 
Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, имѣю­
щія свѣдѣнія о мѣстопребываніи безвѣстно отсут­
ствующаго И. И. Мокржецкаго, приглашаются не­
медленно доставить оныя въ Епархіальное Управ­
леніе (Рагіз 8-е, те Оат, 12). (1)
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ПРИБАВЛЕНІЯ
къ оффиціальной части журнала 

„Ц ЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ"

•Политика
Въ прошломъ году, когда возникли недоразу­

мѣнія и несогласія между представителями Русской 
Православной Церкви и Константинопольскимъ Па­
тріархомъ Григоріемъ VII, послѣдній но всеуслы­
шаніе заявилъ, что онъ не вмѣшивался въ русскія 
церковныя дѣла и никакого давленія на Свят. Па­
тріарха Тихона не оказывалъ, а лишь намѣревался 
послать свою делегацію для ознакомленія съ по­
ложеніемъ Православной Церкви въ Россіи. Мы 
имѣли совершенно обратныя сему свѣдѣнія и то­
гда же объ этомъ писали на страницахъ свѣтской 
я нашей печати. А нынѣ въ оффиціальной части 
сего номера помѣщаемъ полученную нами копію 
грамоты Свят. Патріарха Тихона на имя Патріар­
ха Григорія VII, изъ коей читатели сами увидятъ, 
что вмѣшательства покойнаго Патріарха Григо­
рія VII въ русскія церковныя дѣла зашли такъ 
далеко, что онъ даже требовалъ удаленія Свят. 
Патріарха Тихона отъ управленія Церковью. Наши 
комментаріи излишни. Грамота сама разъясняетъ 
всѣ сомнѣнія и недоумѣнія. Но мы лишь до­
полнимъ эту грамоту свѣдѣніями, почерпнутыми 
изъ бесѣды представителя Константинопольскаго 
Патріарха въ Москвѣ Василія Димопуло съ сотруд­
никомъ московскихъ „Извѣстій’', помѣщенной еъ 
сей газетѣ N2 31 с. г. Вся отвѣтственность за эту 
бесѣду лежитъ конечно на сотрудникѣ „Извѣстій", 
интервьюировавшемъ греческаго архимандрита. 
Политика Патріарха Константина VI, по словамъ 
о. Архимандрита, является продолженіемъ линіи 
своего предшественника Григорія VII. Стало быть

Ф а н а р а.
и онъ противъ Русскаго Карловацкаго Сѵнода и 
противъ Митрополитовъ Антонія, Платона, Евло- 
гія, Архіепископа Анастасія, которые якобы „вно­
сятъ политиканство въ Церковь и идутъ противъ 
религіознаго сознанія вѣрующихъ, такъ какъ самъ 
русскій народъ избралъ себѣ власть, которой нуж­
но подчиняться". Въ отношеніи Свят. Патріарха 
Тихона Патріархъ Константинъ VI всецѣло на сто­
ронѣ покойнаго Патріарха Григорія VII, который 
предлагалъ, чтобы Патріархъ Тихонъ удалился 
отъ церковнаго управленія и чтобы одновременно 
упразднилось, хотя бы временно, патріаршество и 
было принято сѵнодальное управленіе.

Всѣ -эти постановленія Патріарха Григорія VII, 
по утвержденію Архимандрита Василія, были при­
няты якобы въ полномъ согласіи съ Патріархами 
Іерусалимскимъ, Антіохійскимъ и Александрійскимъ. 
Но ложность подобнаго утвержденія мы неодно­
кратно опровергали въ нашемъ журналѣ, печатая 
на страницахъ его мнѣнія и заявленія указанныхъ 
Патріарховъ.

Въ дальнѣйшей бесѣдѣ названный Архиман­
дритъ нападаетъ на Сербскую и Болгарскую Цер­
кви, которыя, по его словамъ, „покровительству­
ютъ и поддерживаютъ монархически настроенныхъ 
архіереевъ-бѣженцевъ, какъ Митрополитовъ Анто­
нія, Евлогія и др., и на Румынскую Церковь, кото­
рая возстановленіемъ своего патріаршества, якобы 
„преслѣдуя политическія цѣли, хочетъ умалить 
престижъ Вселенскаго Патріарха. Болгарія и Юго­
славія, два года тому назадъ, по заявленію Архи­
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мандрита Василія, самовольно установившая у се­
бя патріархатъ, поддерживаютъ Румынію. И такъ 
какъ ожидается созывъ Вселенскаго Собора, то 
новоявленный балканскій союзъ созданіемъ новыхъ 
патріархатозъ хочетъ создать противодѣйствіе Все­
ленскому патріархату и внести въ него расколъ. 
Балканскому антисовѣтскому блоку, конечно, не 
нравится, что Вселенская Церковь признала совѣт­
скую власть, какъ власть избранную народомъ".

Что можно прибавить къ этой бесѣдѣ, пред­
ставителя Фанара въ Москвѣ, если она дѣйстви­
тельно имѣла мѣсто? А въ этомъ мы, къ глубоко­
му сожалѣнію, не можемъ усумниться, какъ не 
сомнѣваемся и въ желаніи греческаго представи­
теля разсоритъ православныхъ славянъ и этимъ 
ослабить ихъ вліяніе на Вселенскомъ Соборѣ, 
если онъ паче чаянія будетъ созванъ нынѣ.

Е. Махароблидзе.

„Американскій Православный Вѣстникъ“ 
о Русскомъ Архіерейскомъ Соборѣ.

Печатаемую ниже статью мы помѣшаемъ изъ 
журнала „Американскій Православный Вѣстникъ" 
(№ б), какъ голосъ Русской Православной Церкви 
въ С. Америкѣ.
Компетенція Архіерейскаго Собора Русской 

Православной Церкви заграницей.
Въ тѣхъ обстоятельствахъ, среди которыхъ ста­

ла жить Русская Церковь заграницей, единствен­
нымъ для нея утѣшеніемъ и отрадою явилась воз­
можность созыва Архіерейскихъ Соборовъ изь іерар­
ховъ. волею судебъ оказавшихся за предѣлами быв­
шей Россіи. Въ 1924-омъ году на Соборѣ въ Срем- 
скихъ Карловцахъ ихъ собралось 14. Если по цер­
ковнымъ канонамъ судъ надъ архіереемъ принад­
лежитъ 12 архіереямъ, то там в была требуемая 
наличность. Если для встрѣчающихся прекословіи 
каноны предполагаютъ собранія епископовъ из­
вѣстной части Церкви, то тамъ были именно рус­
скіе православные архіереи. Отсюда, для архіереевъ, 
какъ таковыхъ, для рѣшенія дѣйствительности или 
недѣйствительности ихъ хиротоніи (какъ вь слу­
чаѣ. наир., съ Филппповскпмъ. Еп. Николаемъ. Ке- 
дровскимъ и въ др. подобныхъ) Архіерейскій Со­
боръ морально такая величина, передъ которой не­
вольно должна преклониться даже привыкшая къ 
своеволію и упорству энергія единицы. Тутъ есть 
то. о чемъ сказано: „позѣждь Церкви, аще же Цер­
ковь преслушаетъ, буди тебѢ якоже язычникъ и 
мытарь".

Нельзя оставить безъ вниманія еще одного об­
стоятельства. Для нѣкоторыхъ явленій церковной 
жизни заграницей, означенный Соборъ Архіереевъ 
несомнѣнно послѣдняя инстанція. Такъ, напр , .для. 
Фнлипповскаго, который ссылался на признаніе его 
„епископомъ" Карловацкнми русскими архіереями, 
рѣшеніе послѣднихъ является авторитетомъ на

основѣ принципа: откуда право, оттуда и судъ. Для 
тѣхъ іерарховъ, которые свою дѣятельность вос­
приняли отъ Собора, его постановленіе имѣетъ 
силу и утвердительную п судительную. Наконецъ, 
для обсужденія „встрѣчающихся прекословіи" Ар­
хіерейскій Соборъ положительно высшій автори­
тетъ. Церковная исторія даётъ намъ примѣры, что 
Соборы Архіереевъ имѣли значительность даже для 
такихъ святителей, какъ св. Аѳанасій Александрій­
скій. Будемъ посему ожидать, что и въ Америкѣ 
тѣ, кто о себѣ говоритъ, что онъ подлинно „епи­
скопъ". вникнутъ въ сущность созданнаго ими цер­
ковнаго обостренія и покажутъ свою православную 
настроенность въ духѣ, указываемомъ для нихъ 
послѣднимъ Архіерейскимъ Соборомъ въ Карлов­
цахъ.

Что же касается печатаемаго въ настоящемъ 
году Посланія Архіереевъ Русской Православной 
Церкви заграницей чадамъ Православной Церкви 
въ Америкѣ, то къ нему иначе нельзя подойти, 
какъ къ тому посланію, о которомъ мы читаемъ 
въ Дѣяніяхъ Апостольскихъ. Оно подобно тому 
„посланію", какимъ были снабжены Ап. Павелъ и 
Варнава отъ старѣйшихъ Апостоловъ въ Іерусали­
мѣ. Если времена и обстоятельства дали тому Апо­
стольскому и нынѣшнему Архіерейскому послані­
ямъ другое содержаніе и иную форму, то цѣль — 
утишить споры и прекратить раздоры — и тамъ 
и здѣсь одинакова. Мы, поэтому, нисколько не со­
мнѣваемся въ великомъ добромъ результатѣ ны­
нѣшняго посланія Архіереевъ къ православнымъ 
людямъ въ Америкѣ. Это бальзамъ для душъ, ищу­
щихъ правды, какъ, съ другой стороны, обоюдо­
острый мечъ для противящихся единенію. „Овѣмъ 
убо воня смертная въ смерть, овѣмъ же воня жи­
вотная въ животъ и симъ кто доволенъ" (И Кор. 
2, 16).

ЦЕРКОВНАЯ ХРОНИКА.
Русская Православная Церковь въ Теге­

ранѣ. Тяжелыя испытанія перенесла русская пра­
вославная община въ Тегеранѣ за все это время 
лихолѣтія. Особенной болью отозвалось въ серд­
цахъ вѣрующихъ оставленіе ими Свято-Николаев­
ской церкви. Вотъ какъ описываютъ съ мѣста это 
событіе.

Привыкшей къ храму Св. Николая въ старомъ 
помѣщеніи Русскаго Посольства въ Тегеранѣ въ 
зданіяхъ „Поминаръ", церковной общинѣ въ кон­
цѣ концовъ пришлось его покинуть съ великою

скорбью, и этого совѣтское представительство до­
билось позорнымъ способомъ. Начиная съ 1922 го­
да, оно вело явную пропаганду противъ причта 
въ особенности, а въ частности противъ Церков­
наго Совѣта.

Во главѣ совѣтскаго представительства стоитъ 
еврей Шумянскій.

Не поддаются описанію его издѣвательства и 
притѣсненія, которымъ не было конца.

Большевики вооружили противъ себя всю рус­
скую колонію. Имъ грозилъ большой скандалъ.
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Персидскія газеты напечатали статьи о грабежѣ 
и неуваженіи большевиками религіозныхъ чувствъ 
вѣрующихъ.

Въ отвѣтъ на это совѣтское представитель­
ство повело пропаганду:

1) Русская церковь въ Тегеранѣ есть гнѣздо 
антисовѣтской власти, признанной Персіей;

2) въ церкви занимаются политикой и возста­
навливаютъ этимъ колонію противъ представитель­
ства и совѣтской власти;

3) причтъ подозрѣвается въ воровствѣ „Аз­
нефти,, въ намѣреніи его поджечь и пр...;

4) причтъ не соотвѣтствуетъ теченію новой цер­
ковной жизни въ Россіи, а посему его нужно устра­
нить (большевики знали, что въ церкви были про­
читаны: 1) воззваніе Святѣйшаго Патріарха Тихо­
на Московскаго и всея Россіи, 2) посланія и рас­
поряженія Высшаго Церковнаго Управленія загра­
ницей и 3) было произнесено нѣсколько проповѣ­
дей о. Пиденко но поводу „живой церкви"). Въ 
этомъ направленіи- и велась травля. Затѣмъ стали 
закрывать ворота и молящіеся были лишены воз­
можности посѣщать храмъ. Не пропускали въ цер­
ковь даже на собраніе прихожанъ. Большевики 
поставили караулъ и запретили входъ во дворъ 
церкви. Это было въ пятницу. Собравшіеся члены 
общины столпились у воротъ. Выждавъ начала 
часа собранія, 'жившій во дворѣ посольства На­
стоятель общины зазвонилъ въ колоколъ и на­
чалъ служить съ діакономъ Пиденко молебенъ 
Св. Николаю на паперти храма. Былъ слышенъ 
крикъ, шумъ и вопль толпы русскихъ у воротъ 
и многотысячной толпы мусульманъ. Тамъ шло 
броженіе — было намѣреніе сломать ворота, но 
удержались отъ этого, желая сохранить за собой 
доброе имя. Пришедшихъ не впустили во дворъ. 
Тогда они потребовали причтъ къ себѣ. Закончивъ 
молебенъ въ пустой церкви, причтъ рѣшилъ вый­
ти въ толпу и съ нею устроить мирную религіоз­
ную демонстраціюкъ персидскому меджелису (пар­
ламенту). Забравъ антгіминсъ, дары,мѵро, въ пол­
номъ облаченіи причтъ вышелъ къ собравшимся, 
успокаивая ихъ пѣніемъ: „Христосъ Воскресе", „Съ 
нами Богъ", и послѣ нѣсколькихъ словъ о. Пиден­
ко о насиліи надъ религіознымъ чувствомъ вѣ­
рующихъ, обращенныхъ не только къ русскимъ, 
но и къ многотысячной толпѣ мусульманъ, общи­
на направилась къ меджелису. Стройно, съ молит­
венными пѣснопѣніями шла горсточка вѣрую­
щихъ- русскихъ къ меджелису съ протестомъ, 
окруженная многотысячной толпой .мусульманъ. 
Демонстрація сдѣлана, но къ сожалѣнію въ. не­
удачный день — въ пятницу, когда всѣ учрежденія 
Персіи обыкновенно закрыты, а другого выхода 
къ реальному протесту не было. Отъ медже.тиса 
направились въ частную квартиру на собраніе. 
Общее собраніе постановило отправить делегацію 
къ Піумянскому и потребовать отъ него церков­
ное имущество, заявивъ ему лично протестъ на 
дѣйствія его прислужниковъ и возмущеніе подоб­
ными дѣйствіями всей православной общины. Кро­
мѣ этого, делегація должна отправиться къ пред­
сѣдателю парламента, главѣ персидскаго духовен­
ства, къ представителямъ духовныхъ миссій, къ 
редакторамъ газетъ и объяснить устно и письмен­
но о происшедшемъ, и просить ихъ помощи въ 
гозвраіценіи ограбленнаго церковнаго имущества

и о неприкосновенности на будущее время наше­
го храма и причта. Это были первые шаги въ 
борьбѣ за существованіе храма. Кромѣ этого об­
щина насторожилась, сплотилась и упорно начала 
присматриваться къ дальнѣйшимъ дѣйствіямъ 
большевиковъ и прислушиваться къ вѣстямъ отъ 
совѣтскаго представителя.

Дѣйствительно русская демонстрація и поже­
ланія сощины произвели удручающее впечатлѣніе 
на большевиковъ. Скандалъ налицо и виновники 
въ немъ большевики. Въ газетахъ появились ста­
тьи съ рѣзкими выпадами противъ совѣтскаго 
представительства, а въ мечетяхъ началась тако­
го- же рода пропаганда.

Шумянскій оскандалился и испугался. Делега­
ціи общины онъ пообѣщали исполнить всЬ ея 
требованія. Но въ конечномъ результатѣ ничего 
изъ этого не вышло, такъ какъ причтъ и община 
отказались взять регистраціонныя карточки отъ 
большевиковъ, а у нихъ не было искренности и 
къ этому средству они прибѣгали исключительно 
по тактическимъ соображеніямъ.

Община стала хлопотать о новомъ помѣщеніи 
для церкви. Милостью Божіей удалось подыскать 
безплатное помѣщеніе. Американская Духовная 
Миссія помогала въ этомъ. Съ ея помощью, по­
мѣщеніе было найдено и вполнѣ соотвѣтствовало 
своему назначенію. Это былъ когда-то армянскій 
храмъ. Требовался незначительный ремонтъ. На 
оборудованіе его собрали денежныя пожертвованія.

Немедленно-же члены общины — дѣти, муж­
чины и женщины наполнили церковь и дворъ въ 
По.минарѣ. Православные собрались переносить 
свой храмъ. Пріѣхали на помощь фаэтоны и авто- 
мооили. Отслуживъ молебенъ Св. Николаю, прося 
его защиты п помощи въ бѣдѣ, съ рыдзніялш и 
воплями, приступили къ дѣлу. Состояніе у всѣхъ 
было подавленное и озлобленность доходила до 
крайности. Благо что никто изъ большевиковъ не 
явіыся. Дружными усиліями къ вечеру работу за­
кончили и уѣхали не оставивъ въ быломъ храмѣ 
ничего для общины дорогого. Новое помѣщеніе 
уже отремонтировали. Каждый день женщины со­
бирались на работу: чистку утвари, иконъ и пр... 
Устроили иконостасъ, привели все въ порядокъ и 
26 февраля 1923 года торжественно, съ радостью 
освятили новый храмъ. На освященіи присутство­
вали представители отъ Персидскаго правитель­
ства, иностранныхъ дипломатическихъ и духовныхъ 
миссій и армянское духовенство. Храмъ не вмѣ­
щалъ собравшихся, не смотря на то, что очень 
большой — человѣкъ на 300. По красотѣ убран­
ства онъ гораздо богаче и уютнѣе стараго. Чув­
ствовалась радость, духовный подъемъ и одержан­
ный успѣхъ надъ большевиками.

Теперь обшина ни въ чемъ не зависитъ отъ 
большевиковъ. Храмъ сталъ посѣщаться молящи­
мися еще ревностнѣе. Кромѣ того его стали по­
сѣщать армяне и иностранцы, приходя послушать 
чудное пѣніе русскаго хора.

А большевики жалѣютъ, что возвратили вѣ­
рующимъ имущество и позволили вывезти храмъ, 
ибо надѣялись организовать „живую церковь" въ 
Тегеранѣ.

^Исправляющій обязанности Начальника Урмій­
ской Православной Духовной Миссіи Іеромонахъ 
Виталій еще въ 1922 году, за отлично-усердную



_І4_______________________ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ________________ № 7 и,8

I службу и особыя заботы о благѣ Миссіи, награ­
жденъ саномъ Архимандрита, съ утвержденіемъ въ 
должности Начальника Миссіи. На предметъ возве­
денія его въ этотъ санъ сообщено Преосвященному 

| Маръ-ГІліѣ. Епископу Салмасско-Урміискому. со­
стоящему въ юрисдикціи Архіерейскаго Сѵнода.

Русская Православная Церковь на Даль- 
немъ Востокѣ. .Въ Харбинѣ въ прошломъ году 
были получены свѣдѣнія о томъ, что ...жнвоцер- 
ковническій епископъ11 Василій Смѣловъ изъ Вла­
дивостока намѣревается переѣхать на постоянное 

I жительство въ Харбинъ. Василій Смѣловъ будто 
бы получилъ срочный приказъ изъ Москвы отъ 

' главы обновленческой церкви“ немедленно орга­
низовать въ Харбинѣ ..живую церковь11 и будто

I бы въ Харбинъ имъ отправлены свои агитаторы.
Кромѣ того — изъ Владивостока сообщили въ 

Харбинъ, что „епископъ11 Василій намѣренъ пред­
ложить въ Харбинѣ чтеніе лекцій по вопросамъ 
церковнаго обновленія. Въ большихъ пунктахъ 
Маньчжуріи онъ предполагаетъ устроить своихъ 
помощниковъ въ епископскомъ санѣ. Хотя свѣдѣ­
нія не подтвердились, но тѣмъ не менѣе б-го фе­
враля 1924 г. въ покояхъ Высокопреосвященнаго 
Меѳодія, Архіепископа Харбинскаго и Маньчжур­
скаго, состоялось многолюдное собраніе прожи- 

I ваюшпхъ въ Харбинѣ епископовъ и настоятелей 
храмовъ г. Харбина. На собраніи присутствовалъ 
и пребывающій въ Харбинѣ Преосвященный Іона. 
Епископъ Тяньцзннскій, и члены мѣстнаго Епархі­
альнаго Совѣта.

Собранію были предложены для обсужденія 
два вопроса: 1) какъ относиться къ „живой цер­
кви11. представители которой за послѣднее время 
чрезвычайно упорно стремятся завязать сношенія 
съ Харбинскимъ Епархіальнымъ Управленіемъ, и 
2) какія должны быть приняты мѣры для парали­
зованія вредной для православія дѣятельности аме­
риканскихъ сектантовъ.

Подвопросу объ отношеніи Харбинской по­
мѣстной Церкви къ „живцамъ11 рѣшено обратить­
ся отъ лица всѣхъ епископовъ къ православному 
населенію Маньчжуріи съ предостереженіемъ отъ 
увлеченія развивающейся въ Харбинѣ пропагандой 
идей „живой церкви11.

Что касается борьбы съ сектантствомъ, — то 
по этому вопросу рѣшено устроить въ ближайшее 
время спеціальное засѣданіе, на которомъ епархі­
альный миссіонеръ прот. В. Демидовъ предложитъ 
докладъ съ указаніемъ мѣрь борьбы съ этимъ 
современнымъ зломъ Церкви. Въ цѣляхъ усиленія 
борьбы съ сектантствомъ въ Харбинѣ открыты 
миссіонерскіе курсы.

Въ настоящее время послѣ признанія китай­
цами совѣтовъ, Православной Церкви на Даль­
немъ Востокѣ угрожаетъ серьезная опасность. Но 
вѣрующіе со своими Архипастырями и пастырями 
готовятся ревностно отстаивать Божіе дѣло. Такъ 
организовалась для защиты церквей Община пра­
вославныхъ христіанъ 3-хъ провинцій въ Китаѣ, 
юридически зарегистрированная китайскими вла­
стями.

Въ Харбинѣ съ марта 1924 г. функціонируютъ 
высшіе богословско-философскіе курсы. Въ чтеніи 
лекцій принимаютъ участіе Архіепископъ Меѳодій. 
Епископы Михаилъ и Іона, протоіереи Вознесен­
скій, Рождественскій, Викторовъ, проф. Миролю­

бовъ. Никифоровъ и др. Постановка курсовъ раз­
считана на лицъ съ образованіемъ въ объемѣ 
средней школы.

Русская Православная Миссія въ Китаѣ.
Въ 11 часовъ утра 18 31 мая 1924 г. было подпи­
сано соглашеніе о признаніи совѣтской власти Ки­
таемъ. Этимъ актомъ жестоко затронута судьба 
нашей Миссіи въ Китаѣ. 8-й статьей соглашенія 
Китайское правительство обязалось немедленно пе­
редать всѣ наши владѣнія въ Пекинѣ и въ запад­
ныхъ городахъ совѣтскому или какой-либо орга­
низаціи по указанію большевицкаго агента Кара- 
хана. Застигнутый врасплохъ Начальникъ Миссіи 
Архіепископъ Иннокентій, — французскій послан­
никъ завѣрилъ его еще ранѣе, что Миссіи, нахо­
дящейся подъ протекторатомъ Франціи, не угро­
жаетъ никакая опасность, — немедленно заявилъ 
протестъ противъ такого беззаконнаго рѣшенія и 
разослалъ его посланникамъ и китайскимъ мини­
страмъ. Протестъ, повидимому, произвелъ доброе 
впечатлѣніе. Почти всѣ, начиная даже съ лѣвыхъ 
газетъ китайскихъ и кончая организаціями миссіо­
нерскими. выразили Архіепископу сочувствіе. Это 
не измѣнило общаго положенія, но за то временно 
прюстановило приведеніе въ исполненіе жестокаго 
закона. За это время твердый волей и очень энер­
гичный Архіепископъ Иннокентій принялъ всѣ за­
висящія отъ .него мѣры къ неириведенію въ испол­
неніе указанной статьи соглашенія.

Владыка рѣшилъ отстаивать права всѣми спо­
собами и уступить только грубому насилію. Съ 
новыми мотивированными протестами, съ докумен­
тами на вѣчное владѣніе земельнымъ участкомъ 
въ Пекинѣ, Архіепископъ Иннокентій обратился 
къ разнымъ правительствамъ и Архіепископу Кен­
терберійскому, прося ихъ помощи.

Въ свою очередь Архіерейскій Сѵнодъ Русской 
Православной Церкви заграницей сдѣлалъ соотвѣт­
ствующія представленія непосредственно Француз­
скому Правительству и Китайскому черезъ Фран­
цузскаго Посланника въ Пекинѣ, также прося Ар­
хіепископа Кентерберійскаго оказать содѣйствіе въ 
этомъ дѣлѣ черезъ Англійское Правительство.

Съ особымъ удовольствіемъ отмѣчаемъ, что 
14 .церквей разныхъ вѣроисповѣданій и религі­
озныя общины въ Пекинѣ; въ томъ числѣ и 
языческія, подали Китайскому президенту и 
министрамъ особую петицію о снятіи ареста 
съ миссійских'ъ имуществъ въ Пекинѣ. Пети­
ція составлена въ очень трогательныхъ вы­
раженіяхъ, съ историческимъ обоснованіемъ 
просьбы.- Въ то - время, какъ христіанскіе на­
роды изъ-за междуусобной братской войны за­
хлебываются въ морѣ христіанской крови — въ 
это время выступаютъ на защиту Православной 
Церкви въ Китаѣ не только враждебныя ей про­
тестантскія общины, но даже и буддисты, ламаисты, 
конфуціане и даосцы. Въ результатѣ предприня­
тыхъ шаговъ, а въ особенности благодаря неуто­
мимой энергіи Начальника Миссіи Архіепископа 
Иннокентія, его настойчивости и такту Китайское 
правительство сознало свою ошибку и рѣшило бо­
лѣе не тревожить Русскую Духовную Миссію. На 
конференціи будетъ потребовано отъ Карахана 
представить документальныя доказательства въ 
подтвержденіе того, что миссійскія владѣнія явля-
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ются владѣніями совѣтскаго правительства. Но 
этого оно никогда не можетъ доказать. Кто зна­
етъ исторію нашей Миссіи въ Китаѣ, тотъ убѣ­
жденъ въ этомъ. Богъ побораетъ за нашу Мис­
сію, и насельники ея съ упованіемъ взираютъ на 
будущее.

Когда нибудь въ будущемъ, если позволитъ 
объемъ нашего журнала, мы посвятимъ стра­
ницы его этой очень интересной исторіи Русской 
Духовной Миссіи въ Китаѣ, имѣющей за собой 
почти 300 лѣтъ своего существованія.

Русская Православная Миссія въ Кореѣ. 
Наша Миссія функціонировала и функціонируетъ 
за все время отечественнаго „лихолѣтія", не пере­
ставая работать даже въ самую тяжкую пору сво­
его безденежья. Правда, работа ея была не такъ 
продуктивна, какъ въ годы нормальнаго времени, 
но тѣмъ не менѣе главныя свои обязанности — 
богослуженіе и проповѣдь Миссія несла такъ-же, 
какъ въ годы добраго благоденствія.

Во главѣ Миссіи стоить неутомимый и рев­
ностный труженикъ па нолѣ Христовой нивы о. 
Архимандритъ Ѳеодосій, высоко держащій зна.мя 
Русской Православной Церкви.

Члены Миссіи за послѣдніе 7 лѣтъ существо­
вали и существуютъ исключительно на доходъ, 
получаемый отъ квартиръ. Доходъ мизерный, но 
все же даетъ возможность сводить концы съ кон­
цами. При Миссіи имѣется небольшой хоръ пѣв­
чихъ, состоящій изъ 12-15 человѣкъ дѣтей корей­
цевъ.

До сего времени дни шли въ Миссіи болѣе 
или менѣе спокойно. Непріятности ниоткуда ни­
какой. Но- теперь, въ виду переговоровъ Японіи 
съ совроссіей, спокойствіе Миссій исчезло. Теперь 
съ минуты на минуту ждутъ, что по признаніи 
Японіей большевиковъ существованіе Миссіи мо­
жетъ прекратиться. Правда, предприняты нѣкото- ’ 
рые шаги къ безопасности имущества Миссіи, но 
удастся ли отстоять свои права, Богъ вѣдаетъ.

Русская Православная Церковь въ Арген­
тинѣ. Въ жизни Русской Православной Церкви 
вь Буэносъ-Айресѣ произошло крупное событіе, 
выразившееся въ отдѣленіи сирійцевъ и грековъ 
отъ Русской Церкви и образованіи въ Буэносъ- 
Айресѣ самостоятельныхъ приходовъ изъ этихъ 
національностей съ постоянными священниками — 
архимандритомъ Игнатіемъ Абуррусъ и о. Моисе- 
ёмъ Хижжаръ для сирійцевъ и о. Николаемъ Мен- 
дриносъ для грековъ. Обѣ церкви устроены вре­
менно въ нанятыхъ обывательскихъ домахъ. Съ 
сирійцами въ силу старыхъ давнихъ симпатій 
представитель Русской Православной Церкви про­
топресвитеръ И. Изразцовъ сохраняетъ постоянное 
общеніе и нѣсколько разъ служилъ, по приглашенію 
разныхъ лицъ, въ антіохійской сиро-лнвапско-аргеп- 
тинскай (такъ она называется на бланкахъ и кон­
вертахъ о. архим. Абурруса) церкви; но греческій 
священникъ рѣшительно избѣгаетъ русскихъ, ка­
жется, изъ боязни дать поводъ подумать, что онъ 
находится въ какой-либо зависимости отъ Рус­
ской Церкви. Несмотря на стол\ очевидную 
отстраненность о. Мендриноса, греки иногда при­

носятъ въ русскую церковь дѣтей для крещенія 
и заходя і ь помолиться за литургіей; въ такихъ 
случаяхъ о. Изразцовъ произноситъ эктеніи и чи­
таетъ Евангеліе по-гречески. Приходятъ по ста­
рой привычкѣ иногда и сирійцы, по въ общемъ 
русская церковь осталась теперь со славянами 
и румынами. Послѣднихъ очень немного; сла­
вяне, въ большинствѣ случаевъ — матросы и лоц­
мана, проживаютъ на баркахъ и почти постоянно 
въ разъѣздахъ. Изъ прежнихъ русскихъ — кре­
стьянъ и рабочихъ, пріѣхавшихъ до войны, многіе 
возвратились въ Польшу, Литву, Латвію и въ Сов­
депію. Iакъ что паства русской церкви значитель­
но уменьшилась.

Русская Церковь въ Австраліи. Въ Австра- 
ліио предполагается построить русскій православ­
ный-храмъ. Полковникъ Н. В. Римскій-Корсаковъ 
производилъ денежные сборы на этотъ предметъ. 
Въ Австраліи поселилось много русскихъ. Туда- 
же отправляется еще одна партія изъ Шанхая. 
Есть надежда, что со временеліъ въ Австраліи 
организуется Русская Духовная Миссія

Митрополитъ Антоній благословилъ Римскаго- 
Корсакова на устройство русской церкви и коло­
ніи вь Австраліи, гдѣ еще нѣтъ русского храма и 
связь между русскими крайне плохо поддержи­
вается.

Русская Церковь въ Энзели (Персія)
Русская Православная Церковь въ Энзели до при­
хода большевиковъ въ маѣ 1920 года жила нор­
мальной жизнью. Настоятель ея состоялъ законо­
учителемъ въ мѣстной русской школѣ н обслужи­
валъ Энзелинскіе рыбные промыслы. Съ прихо­
домъ же вь Энзели красныхъ, церковь была упразд­
нена и обращена подъ военный лазаретъ п толь­
ко въ мартѣ 1921 года по ходатайству хри­
стіанъ и распоряженію крестьянской инспекціи 
снова была возстановлена. Съ іюля 1921 года, съ 
благословенія Преосвященнаго Павла, Епископа 
Бакинскаго, священником'!. Энзелинской церкви II. 
Стекловымъ была организована при церкви пра­
вославная община, которая въ первое время энер­
гично отстаивала интересы церкви, но въ 1923 г. 
въ августѣ мѣсяцѣ промысловая администрація 
потребовала въ семидневный срокъ убрать цер­
ковь изъ занимаемаго помѣщенія. Подчиняясь на­
силію, церковь перенесли въ частное платное по­
мѣщеніе, гдѣ она находится и по сіе время, пере­
живая тяжелое положеніе при совѣтскомъ’режи­
мѣ, ничѣмъ не отличающемся отъ центра Россіи. 
Съ августа .м-ца 1921 г. у церкви потеряна связь 
съ Россійской епархіальной властью.

Богослуженіе совершается. по старому безъ 
всякихъ отступленій. Большевики всячески ста­
раются внести въ церковную общину смуту.

Настоятель Энзелинской церкви священникъ 
Павелъ Стекловъ, ревностно борющійся за цер­
ковь, Архіерейскимъ Сѵнодомъ Русской Православ­
ной Церкви заграницей награжденъ золотымъ на­
перснымъ крестомъ за отлично-усердную и рев­
ностную службу Церкви Божіей и защиту церков­
ныхъ интересовъ.

Пр'лм'ьчан е Редакціи. Свѣдѣнія данной хроники не могли быть помѣщены въ свое время за отсѵт* 
сгвіемь мѣста въ журналѣ. Между тѣмъ считаемъ ихъ не лишенными интереса для читателей.
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Сі> любовью помѣшаемъ стихотвореніе один- 
надцагилѣтняго поэта кадета Русскаго кадетскаго 
корпуса въ Сараевѣ Коли Кадьяна, посвящен-

0 т ч

Далеко, далеко отъ тебя находясь,
На чужбинѣ живя, я страдаю:
Всей душою въ мой Кіевъ родимый стремясь.
Я отъ скуки покоя не знаю.

ное имъ Высокопреосвященному Митрополиту Ан­
тонію, посѣтившему 22 -23 марта названный кор­
пусъ.

И 3 Н Ѣ .

Но наступитъ пора: мы вернемся домой 
И сорвемъ мы тяжелое- бремя;
И двухглавый орелъ надъ отчизной родной 
Возсіяетъ, какъ въ прежнее время.

Въ ночь на 26 марта (8 апрѣля) 1925 года въ Москвѣ 
въ Бозѣ почилъ

Великій Господинъ нашъ
СВЯТѢЙШІЙ ТИХОНЪ, ПАТРІАРХЪ МОСКОВСКІЙ и ВСЕЯ РОССІИ.

Печальныя свѣдѣнія о смерти Святѣйшаго Патріарха Тихона получены 
во время набора послѣднихъ страницъ неоффиціальной части сего журнала. 
Памяти почившаго Первосвятителя будетъ посвященъ слѣдующій очередной 
номеръ нашего журнала.

Живоцерковный Сѵнодъ въ Ю. Аічерикѣ.
Въ Монтевидео Николай Соловей, именующій 

себя уже архіепископомъ Кашинскимъ, открылъ 
Южно-Американскій „Священный Сѵнодъ Россій­
скія Греко-Каѳолическія Православныя Церкви“.

Объ этомъ актѣ оффиціально доноситъ Архі­
ерейскому Сѵноду Русской Православной Церкви 
заграницей секретарь сего „Священнаго Сѵнода" 
„священникъ" Захарій Фирсовъ, бывшій офицеръ 
18-го Донского казачьяго Георгіевскаго коннаго 
полка въ рапортѣ, отъ 10 февраля с. г. за № 98: 
„Долгомъ почитаю поставить Вашу Святыню въ 
извѣстность о томъ, что въ согласіи съ боголю- 
безнѣйшими сорока восьми Архіереями, послѣдо­
вателями Великаго Господина нашего Святѣйшаго. 
Тихона, Патріарха Московскаго и всея Россіи, 19 ян­
варя открытъ Южно-Американскій Священный Сѵ­
нодъ Россійскія Греко-Каѳолическія Православныя 
Церкви подъ предсѣдательствомъ Высокопреосвя­
щеннѣйшаго Николая, Архіепископа Кашинскаго".

Мы въ свое время на страницахъ нашего жур­
нала привѣтствовали покаяніе Н. Соловья и въ 
этомъ покаяніи хотѣли видѣть искреннее побужде­
ніе и христіанское смиреніе, но ошиблись.

Опредѣленіемъ Архіейскаго Собора Русской 
Православной Церкви заграницей въ октябрѣ м. го­
да въ разрѣшеніе покаяннаго прошенія „епископа" 
Николая, постановлено было разрѣшить принять

его въ церковное общеніе лишь какъ мірянина 
черезъ покаяніе.

Въ распоряженіи Архіерейскаго Собора нахо­
дились имѣющіяся въ Сѵнодальной Канцеляріи 
точныя документальныя данныя, на основаніи ко­
ихъ и состоялось означенное рѣшеніе.

Николай Соловей, по неоспоримымъ докумен­
тальнымъ даннымъ, рукоположенъ въ санъ „Епи­
скопа" 5 декабря 1922 года въ Москвѣ—бывшими 
Епископами Макаріемъ Пятигорскимъ и Алексан­
дромъ Старобѣльскимъ, по избранію такъ иазьг~ 
ваемаго Священнаго Сѵнода Россійской Православ­
ной Церкви, то-есть въ то время, когда Свят. Па­
тріархъ Тихонъ былъ въ заключеніи, а духовные 
бунтовщики самочинно организовали означенный 
„сѵнодъ", рукополагавшіе же его Епископы, хотя они 
и каноническаго поставленія, перешли къ тому 
времени въ „живую церковь", подчинились ука­
занному „сѵноду" и тѣмъ самымъ они перестали 
быть Епископами впредь до принесенія ими рас­
каянія и прощенія ихъ церковно-канонической 
властью. Въ виду этого хиротонія Николая Со­
ловья не можетъ почитаться канонической и, въ 
согласіи съ священными канонами и постановле­
ніями Русской Православной Церкви заграницей и 
установленной въ Россійской истинно Православ­
ной Церкви (въ совѣтской Россіи) практикою,
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Никола» С>ловей не можетъ быть признанъ Епи­
скопом ь Православной Церкви. Тѣмъ болѣе, что 
самъ Свят. Патріархъ Тихонъ въ своей грамотѣ 
по случаю вступленія въ управленіе Церковью по­
слѣ освобожденія изъ тюрьмы, отъ 15 іюля 1923 г., 
ясно и прямо заявляетъ, что „Высшее Цер­
ковное Управленіе" и обновленческій сѵнодъ воз­
никли самочинно и что всѣ рѣшительныя заявле­
нія членовъ сихъ организацій о соглашеніи съ 
нимъ —Свят. Патріархомъ Тихономъ и о переда­
чѣ имъ „нравъ и обязанностей Патріарха Россій­
ской Церкзи Высшему Церковному Управленію, 
составленному епископами Антониномъ и Леони- 
домъ, священниками Введенскимъ, Красницкимъ, 
Калиновскимъ и Бѣлковымъ, — не что иное, какъ 
ложь и обманъ и что перечисленныя лица овла­
дѣли церковной властью путемъ захвата, самоволь­
но, безъ всякихъ установленныхъ правилами на­
шей Церкви законныхъ полномочій'^ Далѣе Свят. 
Патріархъ продолжаетъ: „Лица, учредившія само­
званное Высшее Церковное Управленіе въ Москвѣ 
и повинныя въ этомъ передъ Церковью, отягчили 
свое положеніе еще посвященіемъ епископовъ (а 
стало быть и посвященіемъ Н. Соловья — примѣ­
чаніе автора) въ незаконно захваченныя обла­
сти, такъ какъ поставили себя этимъ подъ дѣй­
ствіе 35-го правила Св. Апостоловъ, угрожающаго 
лишеніемъ сана какъ посвящающимъ въ чужой

I епархіи, такъ и посвященнымъ ими"... И далѣе 
| Свят. Патріархъ Тихонъ объявляетъ, что „... всѣ 

распоряженія неимѣющей каноническаго преемства 
и незаконной власти, правившей Церковью въ на-

I ше отсутствіе, недѣйствительны и ничтожны (а 
I стало быть н хипотонія Н. Соловья — примѣчаніе 

автора), а всѣ дѣйствія и таинства, совершаемыя
. отпавшими отъ Церкви священниками и епископа- 
I мн, безблагодатны и не имѣютъ силы, и вѣрую- 
I іціе, участвующіе съ ними въ молитвѣ и таин­

ствахъ, не только не получаютъ освященія, но под-

Івергаются осужденію за участіе въ ихъ грѣхѣ".
Кромѣ всего этого, въ бытность Николая Со­

ловья членомъ обновленческаго сѵнода послѣдній 
при его участіи вынесъ цѣлый рядъ направлен-

Іныхъ къ гибели Святой Православной Церкви по­
становленій, касающихся Свят. Патріарха и его 
соработниковъ, учрежденій. Православной Церкви, 
ея установленій и священныхъ каноновъ.

Въ этомъ отношеніи дѣятельность Николая 
-Соловья подлежитъ особому въ свое время раз­
слѣдованію и окончательное по сему сужденіе мо­
жетъ быть вынесено законной, канонической Выс­
шей Православной Церковной властью въ Россіи.

Между тѣмъ, получивъ опредѣленіе Архіерей­
скаго Собора, Н. Соловей сообщилъ Высокопре­
освященному Митрополиту Антонію, какъ Предсѣ­
дателю Архіерейскаго Собора и Сѵнода, что онъ 
не подчиняется Соборному рѣшенію, и угрожаетъ 
дѣйствовать какъ каноническій епископъ и что 
онъ возвращаетъ себѣ сложенный имъ санъ Архі­
епископа, каковымъ онъ былъ награжденъ живо- 
церковнымъ сѵнодомъ.

Такія угрозы Николая Соловья, нежеланіе под­
чиниться рѣшенію Соборнаго разума, то его от­
казъ отъ сана Архіепископа (въ іюлѣ м-ѣ), то 
обратное его принятіе (въ ноябрѣ м-цѣ), все это 
показываетъ, что онъ чуждъ церковно-канониче- 
ск?.г -..ха Священные каноны указываютъ, какъ

должно поступать священное лицо или вообще 
христіанинъ, недовольный рѣшеніемъ духовнаго 
суда п Архіерейскаго Собора. Священные каноны 
указываютъ въ такихъ случаяхъ путь смиренія, 
подчиненія, терпѣнія, аипеляціи и исходатайство- 
ванія пересмотра дѣла на Соборѣ-же. Иной путь, 
а тѣмъ болѣе путь угрозы долженъ быть чуждъ 
сынамъ истинной Православной Церкви и тѣмъ 
болѣе ея пастырямъ.

По прошлому своему Николай Соловей — 
аптекарь. Служилъ до революціи по вѣдомству 
Учрежденій Императрицы Маріи и дослужился до 
чина дѣйствительнаго статскаго совѣтика (за по­
жертвованія). Послѣ революціи онъ бросился влѣ­
во и при большевикахъ достигаетъ полной угодно­
сти имъ и получаетъ назначеніе по спеціальному 
фронту — противъ Церкви и Свят. Патріарха Ти­
хона. Заслуги его на этомъ фронтѣ были такт, ве­
лики, что онъ Скоро уже получаетъ командный 
постъ совархіерея и не въ примѣръ другимъ бы­
стро возводится въ санъ Архіепископа съ назна­
ченіемъ заграницу въ С.-Франциско.

Православные люди должны чуждаться Н. Со­
ловья, какъ архіерея, разъ о немъ сказалъ свое 
вѣское слово Архіерейскій Соборъ, а сказать его 
могъ только Соборъ, но никакъ не онъ самъ и 
тѣмъ болѣе не міряне и не друзья его.

Очень печально, что нѣкоторые изъ военныхъ 
(къ счастью ихъ единицы), мнящихъ себя церков­
ными дѣятелями, распинаются за лжеепископа, и 
еще печальнѣе, что они, не будучи компетентными, 
берутся доказывать истинность архіерейства лже­
іерарха и даже возбуждали вопросъ о назначеніи 
его правящимъ въ Южную Америку. Это — дѣло 
архіереевъ, какъ дѣло военныхъ устанавливать 
производства военныя.

Помимо всего, даже если допустить, что Ни­
колай Соловей рукоположенъ каноническими Епи­
скопами (что опровергается документально) и тог­
да онъ за одно участіе въ обновленческомъ сѵно­
дѣ, за его постановленія противъ Православной 
Церкви и Свят. Патріарха Тихона, по священнымъ 
канонамъ подлежалъ бы изверженію изъ священ­
наго сана. Служба іерарха въ раскольническомъ 
обществѣ, противоканоническомъ учрежденіи по 
какимъ то „тактическимъ соображеніямъ", а по 
обыденному — провокаторство, чужды духу право­
славнаго христіанства. Было въ Церкви Христовой 
великое провокаторство. Это поступокъ одного изъ 
апостоловъ Христа — Іуды Искаріотскаго, но онъ 
потомъ раскаялся и удавился. Церковь же опре­
дѣленно воспрещаетъ общеніе съ нечестивыми, а 
тѣмъ болѣе служеніе съ ними.

Значеніе разоблаченій Николая Соловья, кото­
рыми онъ кичится и съ которыми носятся его но­
вые друзья, очень преувеличено. Всѣ козни боль­
шевиковъ и живоцерковниковъ во главѣ съ Евдо­
кимами, Антонинами и Кедровскими, съ ихъ Туч­
ковыми и тому подобными чекистами по отноше­
нію Россійской Православной Церкви въ совѣтской 
Россіи и заграницей хорошо извѣстны и зарубеж­
ной церковной власти и ихъ дѣятельность очень 
часто подробно, въ предѣлахъ допустимаго для 
печати, освѣщается на страницахъ и сѵнодальнаго 
органа — „Церковныя Вѣдомости", издающагося въ 
Сремскихъ Карловцахъ. И для бѣлаго движенія 
эти разоблаченія мало имѣютъ значенія. Вся Евро-
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па отлично знаетъ звѣрства большевиковъ, но она 
терпитъ ихъ, ибо это ей выгодно. Разрушеніе Рос­
сіи было одной изъ цѣлей войны Англіи. Для про­
долженія же антибольшевицкон дѣятельности при­
знаніе за Н. Соловьемъ іерархическихъ правь не 
имѣетъ значенія. Наоборотъ, если бы онъ смирен­
но подчинился рѣшенію Собора и продолжалъ бы 
вести свои разоблаченія большевиковъ и ихъ кле­
вретовъ — Евдокимовъ и Кедровскнхъ, эта безко­
рыстная дѣятельность и смиреніе возвысили бы. 
его и укрѣпили бы у другихъ вѣру въ искренность 
его покаянія. А вмѣсто этого онъ угрожаетъ „епи- 
скопствовать“, и нынѣ уже священнодѣйствуетъ. 
Рукоположилъ офицера Фирсова въ санъ священ­
ника. открылъ въ Монтевидео временный храмъ 
и въ довершеніе всего организовалъ теперь „сѵ­
нодъ". Интересно знать, изъ кого? Секретарь Сѵ­
нода не доноситъ о семъ. А понятіе сѵнода пред­
полагаетъ наличіе нѣсколькихъ Епископовъ и епар­
хій. Впрочемъ Евдокимовскій сѵнодъ состоитъ не 
изъ епископовъ, а изъ чекистовъ. Никто изъ Епи­
скоповъ и священниковъ православныхъ не призна­
етъ Н. Соловья Епископомъ. Ссылка его на бого- 
любезнѣйшихъ 48 Архіереевъ, послѣдователей Ве­
ликаго Господина нашего Свят. Тихона, Патріарха 
Московскаго и всея Россіи, — ложь. Ибо ни одинъ 
изъ православныхъ Епископовъ не позволитъ себѣ 
такой несуразности и антиканоничностн. Но мы 
вполнѣ вѣримъ, что онъ дѣйствуетъ въ согласіи 
съ 48 лжеархіереямн болыиевнколюбезнѣйшнми. 
ибо подобныя дѣйствія входятъ въ ихъ планы.

Не признаютъ Н. Соловья и истинно-право­
славные христіане. А дѣйствія его будутъ некано­
ничны и ни для кого не обязательны. Самъ же 
Н. Соловей, если позволяетъ себѣ такія дѣйствія, 
на основаніи точнаго смысла священныхъ кано­

новъ, лишаетъ себя навсегда даже права на пе­
ресмотръ его дѣла въ какой бы то ни было цер- 

' ковной инстанціи. .
Въ назиданіе Н. Соловью долженъ добавить, 

что когда многими высокочтимый Митрополитъ 
Сергій Нижегородскій, по обстоятельствамъ мѣст­
ныхъ условій подчинившійся жнвоцерковному 
„Высшему Церковному Управленію", возвратился 
въ лоно Православной Церкви подъ каноническое 
главенство Свят. Патріарха Тихона, то онъ, Ми­
трополитъ Сергій, не претендовалъ ни на какія 
священныя права и явился къ Патріарху, а затѣмъ 
и всей Церкви въ одеждѣ рядового послушника, 
на колѣняхъ всенародно вымолилъ у Патріарха 
себѣ прошеніе и просилъ лишь о принятіи его 
въ церковное общеніе какъ монаха, а не служите­
ля алтаря, и только самъ Святѣйшій, въ путяхъ па­
тріаршей милости, возвратилъ ему бѣлый клобукъ 
и другіе аттрибуты митрополичьяго сана. И послѣ 
сего акта онъ ' удалился въ Н.-Новгородъ и про­
живалъ тамъ безъ іерархическихъ правъ на по­
коѣ, пока Свят. Патріархъ не призвалъ его къ 
управленію епархіей. Такъ поступилъ Митропо­
литъ Сергій, прослужившій въ архіеренствѣ бо­
лѣе 25 лѣтъ, принесшій въ прошломъ много поль­
зы для Церкви н Родины. А вина его заключалась 
лишь въ признаніи насильно навязываемаго боль­
шевиками „Высшаго Церковнаго Управленія" и 
противъ Церкви и Свят. Патріарха онъ никогда 
не выступалъ.

Какія же заслуги и какая особая дѣятельность 
Н. Соловья, не проникнутаго даже духомъ церков­
ности. даютъ ему право на особыя преимущества, 
чуждыя священнымъ канонамъ и церковной прак­
тикѣ? .

Е. Махароблидзе.

Отъ Предсѣдателя Архіерейскаго Сѵнода Русской Православной 
Церкви заграницей. .

і.
Предсѣдатель Архіерейскаго Сѵнода Русской 

Православной Церкви заграницей, Высокопреосвя­
щенный Митрополитъ Антоній, не имѣя возможно­
сти лично отвѣтить на множество полученныхъ 
имъ привѣтствій съ Свѣтлымъ Праздникомъ Воскре­
сенія Христова, сердечно благодаритъ за поздрав­
ленія, взаимно привѣтствуетъ съ Великимъ Празд­
никомъ: Воистину Воскресе Христосъ!

II.
Предсѣдатель Архіерейскаго Сѵнода Русской 

Православной Церкви заграницей, Высокопреосвя­

щенный Митрополитъ Антоній, получившій со все­
го міра множество телеграммъ и писемъ съ выра­
женіемъ соболѣзнованія по случаю смерти Его 
Святѣйшества, Святѣйшаго Тихона, Патріарха Мо­
сковскаго н всея Россіи, не имѣя возможности 
лично отвѣтить на нихъ, приноситъ тлубокую бла­
годарность всѣмъ выразившимъ ему чувства собо­
лѣзнованія въ великомъ горѣ, поститшемъРусскую 
Православную Церковь, и вмѣстѣ съ ними молитъ 
Всевышняго, да укрѣпитъ Онъ, Всемогущ.!? силы 
Церкви Своей и чадъ ея перенести это новое тяж­
кое испытаніе.

При семъ номерѣ разсыпается отдѣльнымъ оттискомъ опредѣленіе Архіерейскаго Сѵнода, 
состоявшееся по случаю смерти Святѣйшаго Патріарха Тихона.

Издается подъ редакціей Управляющаго Канцеляріей Архіерейскаго Сѵнода Русской
Правос.т. Церкви заграницей Е. И. Махароблидзе._____________________

Адресъ редакціи и конторы журнала „Церковныя Вѣдомости": Сербія. Сремски Карловци, Канцелярія
Архіерейскаго Сѵнода Русской Правосл. Церкви заграницей.

Подписная плата въ мѣсяцъ: въ Королевствѣ С. X. С. — 12 дин., въ Болгаріи — 30 лев., Румыніи
30 лей, Греціи — 12 драх., Англіи и Палестинѣ — 5 шил., С.-Америкѣ — 50 цент, и въ прочихъ мѣстно­

стяхъ заграницы — 8 фр. фр.
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