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У к а з ы  С в я т $ й ш а г о  С и н ода .
I. Оттъ 10-го— 27 ноября 1876 года за № 1.942, о правахъ 

и проеимуццествахъ лицъ "духовно-учебной службы и лицъ. 

получчившмхъ ученыя степени въ духозно-учебныхъ заведе-

нiяхъ.

Ибо указу  Его Имiiераторскаго 13еличесгва, Свягѣйшiй IIра- 
виге.iльствующiй Синодъ слушали предложенiе господина сипо- 
далььнаго Оберъ-Прокурора, отъ 4-го минувшаго ноября, № 
4 ,47Г6, с.лѣдуюiцаго содержанiя: впослѣдствiе опредѣленiй
СвятIЬйiнлiго Сияiда отъ 10-го— 2Ь-го января 1878 и 28-iч 
ноябрря —6> Февраля 187-:/4 г., иіiъ, господиномъ Оберъ-Про 
курорромъ, внесено было въ Государственный совѣть, но пред 
вириггельнюмь сношенiи съ главноуправляюiцмъ П отдѣленi

листть 1-й
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емъ собственной Е го  Императорскаго Величества канцелярiи 
и министрами юстицiи и фннансовъ, представленiе о правахъ 
и преимуществахъ лицъ, служащ ихъ при духовно-учсбныхъ за 
веденiяхъ и лицъ, получившихъ учения богословскiя степени и 
званiя, вмѣстѣ съ проектами положенiя по сему предмету и рос- 
писанiя должностей по классамъ, разрядамъ мундировъ и пенсi- 
ямъ. Нынѣ Государственный секретарьнрепроводи.тъ къ нему вы
писку изъ журналовъ соединенныхъ департаментов!. Государ
ственной экономiи и законовъ 1-го мая и общаго собранiя 4-го 
октября текущ его года, въ коей изложено, что Государствен
ный совѣтъ, разсмотрѣвъ означенное представленiе и согла
шаясь вполнѣ съ принятою въ основанiе сего мыслiю объ урав- 
ненiи, по возможности, служебныхъ правъ преподавателей и 
вообще служащ ихъ изъ свѣтскаго званiя въ духовныхъ ака- 
демiяхъ, семинарiяхъ и училищахъ, съ правами лицъ, занп- 
мающихъ соотвѣтственныя должности въ университетахъ, гнм- 
назiяхъ и училищахъ министерства народна го просвѣiценiя, 
мнѣнiемъ положилъ: 1) проектъ положенiя о иравахъ и преи
муществахъ лицъ, служащ ихъ въ духовно-учебпыхъ за веденiяхъ. 
и лицъ, получившихъ ученыя богословскiя степени и званiя 
вмѣстѣ съ слѣдующимъ къ сему проекту росписанiемъ дол
жностей по классамъ и разрядамъ по шитью на мунднрѣ к 
ненсiямт. представить на Высочайшее Его Императорскаго 
Величества утвержденiе, и 2) согласованiе подлеж ащ им , ста
тей Свода Законовъ съ правилами издаваемаго нынѣ положе
нiя предоставить второму отдѣленiю собственной Его Импе
раторскаго Величества канцелярiи, по сношенiю съ министер- 
ствомъ финансовъ и вѣдомствомъ православнаго исповѣданiя. 
Его Императорское Величество означенное мнѣнiе Государ- 
ственнаго совѣта, въ 24-й день октября сего года, Высочайше 
утвердить соизволилъ и повелѣлъ исполнить. О таковой Высо
чайшей волѣ господннъ О беръ-IIрокуроръ объявляетъ Святѣй-



т е м у  Синоду, для зависящпхъ къ исполненiю распоряженiй, 
три л агая  удоетоенныя Высочайшего утвержденiя: 1) положе- 
шiе о правахъ н преимущества хъ лицъ, служащихъ при ду
ховно учебных!.* заведенiях'ь, и лицъ, получившихъ ученыя 
iбогословскiи степени и званiя, и 2) слѣдующее къ оному рос- 
тписанiе должностей по классамъ. разрядамъ мундировъ и пеп- 
(сiямъ. Справка: Га;;смотрѣвъ росписанiе пенсiопннхъ окладовъ, 
п редпо л о ж е п и ычъ но духовно-учебному вѣдомству, и проектъ 
положенiя о правахъ и преимущества хъ лицъ, служащихъ ири 
духовно-учебны хъ за веденiяхъ, ii лицъ, получившихъ ученыя 
богословскiя степени и званiя, СвятѣйшiГi Синодъ опредѣле- 
иiями 10-го— 2С-го января 1873 и 28-го ноября— 6-го Фев
раля 187:!/4 года предоставить господину Оберъ-Прокурору 
представить предложенный проектъ положенiя на Высочайшее 
Его Императорскаго Величества утвержденiе усгановленнымь 
иорядкомъ. П р и  к а з а  л и: Объ изложениомъ, Высочайше
утвержденном!, въ 24-й день октября сего года, мпѣнiп Госу- 
дарственпаго совѣта но положенiю о правахъ и препмуще- 
ствахъ лицъ, служащихъ при духопно-учвбпыхъ заведенiяхъ и 
лицъ, получившихъ учены i богословскiя степени и зпапiя, съ 
нриложеннымъ къ Оному росписаиiеМ-ъ должностей по клас
самъ, разрядамъ мундировъ и пенсiямъ, для руководства по 
духовно-учебному вѣдомству, дать знать подлежащим-!, мѣстамъ 
и лiщамъ циркулярно чрезъ «Церковный Вѣстникъ», препро
водит. для сего удостоенный Высочайiпаго утвержденiя упо- 
мяпутыя положенiе и росписанiе, въ коиiяхъ, въ редакцiю 
назваНнаго нзданiя но принятому порядку. •

I1а иодлинномъ Собственною Его Императорскаго Величества рукою наiш- 
сано:

„Быть по сему11.

Въ Лшiадiи 24-го октября 1876 года.



ПО ЛОЖЕНIЕ
о правахъ и преимуществахъ лицъ. служащихъ при ду- 

ховно-учебныхъ заведенiяхъ. и лицъ. получившихъ ученыя 

богословскiя степени и званiя.

1. Служащiе при православныхъ духовныхъ академiяхъ, се- 
минарiяхъ и училищахъ, за исключенiемъ лицъ духовна го са
на, считаясь, доколѣ занимаютъ свои должности, въ присвоен- 
ныхъ онымъ по росписанiю классахъ, пользуются вообще пре
имуществами. означенными въ Сводѣ Законовъ Т. III Уст. о 
службѣ по опред. о :ъ  Правит.

2. 1Iрофессоры, доценты и лекторы духовныхъ академiй 
сравниваются по чинопроизводству' съ таковыми же чинами 
университетовъ, а помощники инспекторовъ духовныхъ акаде- 
мiй— съ помощниками проректоровъ университетовъ.

1Iримѣчанiс 1-е. Сверхштатные профессоры и доцен
ты академiй пользуются правами по классу- должности и 
чинопроизводству наравнѣ съ штатными профессорами и 
доцентами.

Примѣчинге 2-е  Нриватъ-доценты не считаются въ 
государственной службѣ, но доколѣ остаются въ сей дол
жности— пользуются преимуществами класспыхъ чннов- 
никовъ.

3. Инспекторы и тѣ изъ преподавателей духовныхъ семи- 
нарiй, которые имѣютъ ученую степень магистра или кандида
та богословскихъ наукъ, или установленное свидетельство на 
;;ваще учителя гимназiи, въ отиошенiи правъ по чинопроиз
водству сравниваются: первые - съ инспекторами, а вторые— 
съ преподавателями гимназiи министерства народнаго просвѣ- 
щенiи.

11римѣтнiе. Сверхштатные преподаватели пользуются 
правами по классу должности и чинопроизводству пара в-



нѣ съ штатными преподавателями.
4. Помощники инспектора въ духовныхъ семинарiяхъ, имѣю- 

щ iе ученую степень магистра или кандидата богословскихъ 
н аукъ , сравниваются въ правахъ по чинопроизводству съ вос
питателями гимназiй министерства народнаго просвѣщенiя. До
пущенные къ исправленiю должности помощника инспектора 
дѣйствнтельные студенты академiй и студенты семинарiй утвер
ждаю тся въ должности и классномъ чинѣ, оной соотвѣтствую- 
щ емъ, по выслугѣ шести лѣтъ, и затѣмъ производятся въ даль- 
нѣйш iе чины наравнѣ съ помощниками ннспекторовъ семинi- 
р i й .

ИР имѣ`шнiе. Означенными въ сей статьѣ нравами поль
зуются и сверхштатные помощники ннспекторовъ.

5. Преподаватели эстскаго и латышскаго языковъ въ риж
ской семинарiи и опредѣляемые въ нѣкоторыя изъ семинарiй 
учители инородческихъ языковъ, если окончили курсъ наукъ 
въ духовныхъ академiяхъ, университетахъ или семинарiяхъ и 
получили ученыя степени или званiя, пользуются по чино
производству одинаковыми правами ст. прочими преподавате
лями семинарiй; неимѣющiе же ученыхъ степеней и званiй, или 
неокончившiе курса наукъ въ упомянутыхъ заведенiяхъ, произ
водятся въ чины но общимъ правиламъ гражданской службы.

6 Если на означенныя въ ст. 5 должности преподавателей 
будутъ опредѣлены, соотвѣтственно 60 и 61 ст. Уст. служб 
Нрав , не по найму, по съ правомъ государственной службы, 
лица податныхъ состоянiй, не прiобрѣвшiя по образованно 
права на вступленiе въ службу, то они пользуются но чино
производству правами, равными съ приходскими учителями ми
нистерства народнаго просвѣщенiя.

8. Преподаватели пѣмецкгго и французскаго языковъ въ 
семинарiяхъ изъ лицъ, прiобрѣвшихъ званiе домашняго на
ставника, производятся въ чины по правиламъ, установлен и ымь



для домашнихъ наставниковъ.
8. Смотрители духовныхъ училшцъ сравниваются по чино

производству съ штатными смотрителями, а помощники смо 
трителей и учители духовныхъ училищъ -  съ учителями уѣзд- 
лыхъ училищъ министерства народнаго просвѣщенiя.

11римѣчанiе 1-е. Тѣми же преимуществами пользуются 
учители открываемых?» въ нѣкоторыхъ училищахъ выс- 
шихъ классовъ, а также учители классовъ параллельиыхъ 
и ириготовительпыхъ.

IIримѣчанiе 2-е. Допускаемые къ исправлепiю учи
тельской должности въ ирш’отовнтелыiыхъ классахъ окон- 
чившiе курсъ семина рiи по второму разряду, утвержда

ются въ чинѣ. присвоенномъ должности, по прослужепiи въ 
опои шести лѣтъ н затѣмъ производятся въ дальнѣйшiе чины 
наравнѣ съ прочими учителями.

9. Состоя щiе въ пѣкото;`ыхъ духовныхъ училищахъ учители 
ннородческихъ языковъ пользуются по чинопроизводству пра
вами и преимуществами наравнѣ съ прочими учителями, если 
имѣютъ какiа-либо ученыя степени или званiя; въ противномъ 
а;е случаѣ пользуются въ семъ отиоiиепiи, по принадлежно
сти, нравами, въ ст. 5 и 6 сего положенiя изложенными.

10. Преподаватели еиархiальпыхъ женскихъ училищъ, и.мѣю- 
щiе ученыя богословсьiя степени или свидѣтельства на званiе 
учителя гимназiи, пользуются въ отпошенiи класса должности 
и чинопроизводства правами, .одинаковыми съ учителями ду
ховной семинарiи; крочимъ преподавателямъ присвояются пра
ва, равныя съ учителями духовныхъ училищъ.

11. Учители еврейского языка, иконописанiя, церковнаго 
пѣнiя и гимнастики въ духовныхъ семинарiяхъ, равно какъ 
учители церковнаго пѣнiя ii чпстописапiя въ духовныхъ муж- 
скихъ и енархiалыiыхъ женскихъ училищахъ, не считаются 
въ государственной службѣ, а обучаютъ ио найму.



12. Определяемые при духовныхъ семинарiяхъ и училищахъ 
шадзнратели за воспитанниками, въ случаѣ поступленiя на одну 
шзъ штатныхъ должностей но учебной или воспитательной части 
шъ енхъ заведенiяхъ, получаютъ право на зачетъ въ дѣйстви- 
тгельную службу времени, проведеннаго ими въ должности над
зирателей.

13. Сестоящiе при духовно учебныхъ заведенiяхъ почетные 
(блюстители по хозяйственной части считаются въ дѣйствитель- 
iной государственной службѣ, если имѣютъ на встуиленiе въ 
юную право по своему происхождение или образованiю, и произ 
шодятся въ чины на основанiи общихъ правилъ о службѣ 
гражданской. Почетные же блюстители изъ лицъ, неимѣющихъ 
по общему закону права на вступленiе въ службу, пользуют
ся , доколѣ состоять въ семъ званiи, правомъ носить мундиръ, 
'соотвѣтствующiй должности, по формѣ, для чиновiшковъ ду
ховна го вѣдомства установленной.

14. Лица, служащiя при духовно-учебныхъ заведенiяхъ не 
по учебной или воспитательной части, производятся въ чины 
на основанiи общихъ правилъ, для гражданской слуабы уста- 
новленныхъ.

15. О производстве въ чины за выслугу, равно объ утвер- 
жденiи въ чинахъ но ученымъ степенямъ и званiямъ и по 
учебнымъ должностямъ лицъ, служащихъ при духовно-учебныхъ 
заведенiяхъ, за исключенiемъ профессоровъ духовныхъ акаде
мiй и ннспекторовъ духовныхъ семинарiй, епархiальнце пре 
освященные относятся непосредственно въ департаментъ героль- 
дiи; о производстве же въ чины профессоровъ академiй и 
ннспекторовъ семинарiй, равно о награжденiи чинами за отли-

чiе но службѣ нрочихъ должностныхъ лицъ духовно-учебнаго 
вѣдомства, входятъ въ сношенiе съ Оберъ-Прокуроромъ Свя- 
т еГинаго Синода.

16. IIолучившiе отъ духовныхь академiй ученыя степени



доктора, магистра и кандидата, въслучаѣ поступленiя въ грак- 
данскую службу, утверждается въ чинахъ: докторь —V III клас
са, мапiстръ— IX, кандпдать—X. Выпущенныз же изъ ака,- 
деыiи съ званiемъ дѣйствительнаго студента получаютъ, прi 
вступленiи въ гражданскую службу, чинъ X II класса.

17. Неимѣюiцiя правъ высшаго состоянiя лица, прiобрѣвшц 
учения академическiя степени или званiя дѣйствительнаго сту
дента и студента семипарiп, причисляются: докторы и мапi- 
стры къ потомственному, а кандидаты, дѣйствительные студен
ты и студенты семинарiй къ личному почетному гражданству.

18. Служащiе по учебной и воспитательной части въ духов
ныхъ академiяхъ, семинарiяхъ и училищахъ, не исключая я 
лицъ духовнаго сана, получаютъ ненсiи и едиповременныя по- 
собiя но правиламъ, нин?е сего въ ст 21 — 32 изложеннымъ.

19. Право на полученiе пенсiй и единовременныхъ пособiй по 
ст. 21— 28 имѣютъ: 1) ректоры, профессоры, доценты, лекторы 
и помощники инспектора духовныхъ академiй; 2) ректоры, 
инспекторы, ихъ помощники и преподаватели духовныхъ семи- 
нарiй; 3) смотрители, ихъ помощники и учители духовныхъ 
училищъ; 4) преподаватели (экстраординарный нрофессоръ и 
доцентъ) мнссiонерскихъ противу буддизма и мусульманства 
иредметовъ въ казанской академiй; 5) преподаватели эстскап`о 
и латыиiскаго языковъ въ рижской семииарiи и преподаватели 
инородческихъ языковъ въ благовѣщенской семинарiй; (i) учи
тели всѣхъ вообще параллелыiыхъ классовъ въ семинарiяхъ и 
духовныхъ училищахъ.

II))имѣчанiе. Служба приватъ-доцентовъ, въ случаѣ 
поступленiя ихъ на одну изъ штатныхъ должностей то 
учебной части въ академiй, зачисляется въ срокъ выслуги 
на пенсiю.

20. Учителямъ еврейскаго языка, иконопнсанiя, чистописанiя , 
церковнаго пѣнiя и гимнастики въ духовныхъ семинарiяхъ и



о

уч и ли щ ахъ , а такж е сверхш татш лмъ преподавателямъ въ д у 
х овн ы хъ  академ iяхъ  и сем инарiяхъ (за исключенiемъ поиме- 
нованны хъ  въ пунктахъ 4, 5 и 6 ст. 19-й), сверхш татнымъ 
пом ощ никам ъ инспектора въ сихъ послѣднихъ, уч iхелямъ выс- 
ш и х ъ  и приготопительнмхъ классовъ въ духовныхъ училищ ахъ 
и  всѣмъ вообще служащ имъ при епархiальныхъ женскихъ учи* 
л ш ц а х ъ  не предоставляется правъ на пенсiи и единовремен- 
н ы я  пособiя

21. IIоименованныя въ 19 статьѣ лица, безпорочно прослу- 
ж ивш iя  двадцать лѣтъ и болѣе, до двадцати пяти лѣтъ, полу
ч аю тъ  при увольненiи отъ службы въ пенсiю половинный, 
прослуж ивиiiя ж е двадцать пять лѣтъ и болѣе— полный окладъ, 
определенны й въ роспнсанiи, присемъ приложенномъ.

22. Если увольняемый въ отставку занималъ двѣ должности, 
то  ненсiя назначается по той изъ нихъ, коей присвоенъ выс- 
ш iй  окладъ.

23. При разсчетѣ сроковъ на пенсiи лицамъ, до поступлс- 
п iя  на должности по учебной и воспитательной частяыъ въ 
духовныхъ академ iяхъ, сем инарiяхъ и училищахъ состоявшим!, 
н а  епархiальной службѣ, зачисляется и сiя послѣдняя, при
чем ъ семъ лѣтъ службы епархiальной считается за пять лѣтъ 
учебной. Но правило это простирается только на лицъ, не 
менѣе десяти лѣтъ проел ужи вшихъ собственно но духовно- 
учебной части.

24 Н а  переш едш ихъ изъ другихъ вѣдомствъ въ службу по 
духовно-учебному вѣдомству распространяю тся изложенный въ 
статьяхъ 485 и 486  Уст. о пенс, и един, пособ. Т. III Св. 
За  к. изд. 1857 г. правила о зачетѣ въ пенсiю за  учебную 
службу по министерству народнаго просвѣщ енiя 'лѣтъ  преж 
ней службы.

25. Равнымъ образомъ на лицъ духовно-учебнаго вѣдомства, 
нереходящихъ до выслуги пенсiи на службу въ епархiальное



или другiя вЬдомства, гдѣ сроки продолжите.iьнѣе, распростра
няется дѣйствiе 489 ст. Уст. о пенс, и един пособ. по ми
нистерству народнаго просвѣщенiя о зачетѣ учебной службы 
годъ за годъ, не сокращая срока.

26. Лица духовнаго сана, получившiя пенсiю за службу по 
учебной и воспитательной частямъ въ духовныхъ академiяхъ, 
семинарiяхъ и училищахъ, въ случаѣ поступленiя на епар- 
хiальную службу, не доставляющую нмъ жалованья отъ каз
ны, сохраняютъ свои пенсiи; вь тоиъ же случаѣ, когда по- 
ступаютъ на должность съ жаловапьемъ, меныпимъ противъ 
пенсiи, они получаютъ жалованье съ добавкою изъ пенсiй до 
оклада оной.

27. IIрослужившiе усердно десять и болѣе до двадцати лѣтъ 
въ учебной или воспитательной должности при духовной ака- 
демiи, семинарiи или училиiцѣ, при выходѣ въ отставку, полу
чаютъ единовременное пособiе въ размѣрѣ годоваго оклада пен- 
сiи, по росписанiю должности ихъ нрисвоепиаго.

28. Выходящимъ въ отставку по разсгроенному совершенно 
на службѣ здоровью или по тяжкой неизлечимой болѣзни, над
лежаще засвидѣтельствованнымъ (Св. Зак. изд. 1857 г. Т. III  
Уст. Пенс. ст. 161 и 162 но ирод. 1868 г ), сроки для по- 
лученiн пенсiи и единоврсменныхъ пособiй сокращаются на 
основанiи существующих?, по министерству народнаго просвѣ
щенiя правилъ о сокращенныхъ срокахъ (Уст Пенс. ст. 504 — 
507).

29. Семействамъ лицъ, выслужнвшихъ на основанiи пред- 
шедшихъ статей (21— 28) сроки къ полученiю пенсiй, пенсiи 
производятся по общему пенсионному уставу г ст. 10(), 101, 
104, 105 , 106, 110— 122, 124, 126).

30. IIенсiя прекращается вдовѣ, когда она вступить въ 
новый бракъ, а каждому изъ дѣтей— когда оно достигнетъ 
совершеннолѣтiя, т. е. двадцати одного годй. или когда и преж



де сего времени дочери вступятъ въ замужество, а сыновья 
будутъ опредѣлены въ учебныя заведенiя на казенное содер
ж а нiс или въ службу.

31. Увѣчныя и одержимыя неизлечимыми болѣзнями дѣти, 
н е  имѣющiя способовъ къ своему пропитанiю, пользуются пен- 
сiею  но смерть, на точномъ основанiи ст. 43, 12G, 201 и 243 
У ст Пенс.

32. Семействамъ лицъ, умершихъ на службѣ прежде выслуги 
срока на пенсiи, выдается въ единовременное пособiе за служ
б у , мужей или отцовъ, продолжавшуюся до десяти лѣтъ, поло
вина оклада, а свыше десяти л ѣ тъ —полный окладъ пенсiи, 
опредѣленный по росиисанiю.

I1римѣчанiе. Семейство, коему назначена пенсiя, не 
имѣетъ нрава на полученiе сверхъ того единовременнаго 
нособiя.

33. Л ица, состоящiя на службѣ при духовныхъ академiяхъ, 
семинарiяхъ и училищахъ не по учебной или воспитательной 
части, равно и семейства ихъ, получаютъ пенсiи и едино- 
временныя нособiя по правиламъ общаго Устава о пенсiяхъ 
и единовременныхъ пособiяхъ по гражданскимъ вѣдомствамъ.

34 О назначенiи пенсiй пли пособiи служащихъ по духов
но-учебному вѣдомству лнцамъ и семействамъ, ихъ академичс- 
скiя, семшiарскiя п училищiши нравленiя представляютъ еиар- 
хiальнымъ архiереямъ, которые сообщаютъ о томъ Оберъ-Про
курору Святѣйшаго Синода.

32. Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Синода, по разсмотрѣнiн 
представленiй сего рода, назначаетъ пенсiи и единовремен- 
ныя нособiя на основанiи настоящаго положенiя или общаго 
иенсiоннаго Устава, по принадлежности, исключал случаи, 
нредставляющiе какое-либо сомнѣнiе. Въ сихъ случаяхъ Оберъ- 
IIрокуроръ о м[) ):i.;водствѣ пепсiп или выдачѣ пособiя пред
лагаете на усмотрѣнiе Святѣйшаго Синода



36. Пенсiи и единовременныя пособiя служащимъ по ду 
ховно-учебному вѣдомству, равно и семействамъ ихъ, произ
водятся изъ духовно учебнаго капитала.

37. До.iжностныя лица въ женскихъ училищахъ духовнаго 
вѣдомства, состоящихъ подъ Высочайшимъ покровительствомъ 
Ея Императорскаго Величества Государыни Императрицы, 
пользуются служебными правами и преимуществами, коп предо
ставлены имъ уставами и штатами тѣхъ заведенiй и допол
нительными къ онымъ постановленiями.

Р О С П И С А Н I Е  
должностей по классамъ, разрядамъ мущировъ и пенсiямъ.

Клаесь Разряд ь Окладъ или

должно по мун разрядь

сти. диру. пенсiи.

Въ духовныхъ академiяхъ:
Ректоръ ........................................... — — 1 ,3 0 0  р..
Ординарный профессоръ . . У V 1 ,1 0 0  »

Экстра ординарный профессоръ УI VI со (—
> 

О
Доцентъ ..................................... VII VII 5 5 0  >

Лекторъ ..................................... V III VIII 3 0 0  »

И н с н е к т о р ъ ................................ По должности проф ессорской .

IТомощникъ инспектора V III VIII 4 0 0  -

Секретарь совѣта и иравлеиiя VII VII V разр-
IIомощникъ секретаря . . . IX IX V III »
В и б л iо тек ар ь .............................. VII VII V »
IIомощникъ библiотекаря . . IX IX V III >

Экономъ .................................... IX IX VIII *
В р а ч ъ ........................................... V III VIII По ме.шц. 

служб!;.
Почетный блюститель но хо- Ираном ь на
хяйствен. части ........................ VII VII иенсiкi не 

пользуется.
Въ духовныхъ семинарiяхъ:

Ректоръ ..................................... — 8 0 0  р.

Ипспекторъ . . . . . . VI VI 70 0  »



Преподаватель наукъ . . .
Преподаватель новыхъ языковъ 

1Помоiцникъ инспектора .
II Iренодаватели эстскаго и ла

тыше каго языковъ въ риж 
ской семинарiи и препода
ватели инородческихъ языковт.

V III
V III

IX

V III
V III

IX

550
150
300

въ благовѣщенской семинарiи V III V III 150 -
(Секретарь правленiя . . . . I X I X V III разр
о`)коном ъ............................................. X X V III  »
I В р а ч ъ ............................................. V III V III 1Iо медиц.

служб!;.
1IIочетный блюститель по хо Праномъ ка

зяйственной части . . . . V III V III пенсiю не 
пользуется.

Въ духовныхъ училищ ахъ: 

С Зм отри тел ь ...................................... V III V II
450 р
350 >

Ш омощникъ смотрителя . . . X X 300 »
У ч и т е л ь ............................................ X X 300 »
В i р а ч ъ ............................................ V III V III
1IIочетный блюститель по хо OJ

зяйственной части . . . . I X I X =3
’S3

/В ъ  епархiалъныхъ женскихъ
s  сч Z) о

училищ ахъ; 
I I)р еп о д ав ател ь .........................

V II
X

V III
X

2
ей
я  со ш
я  п  
я  2

Э и сон ом ъ ............................................ X X о  с
03а

В р э а ч ъ ............................................. V III V III
I1(очетный блюститель V III V III

IIрим ѣ чанiе. IIенсiн въ размѣрѣ 450 р. назначается смо- 
триiтелямъ духовныхъ училищъ изъ лицъ, окончнвшихт» курсъ 
въ духовныхъ академiяхъ, а въ размѣрѣ 350 р. занимающимъ 
см(отрительскiя должности лицамъ изъ студентовъ семинарiи. 

По;дписалъ: предсѣтатель Государственная Совѣта КОНСТАНТИН!»



И.
Распоряженiя Епархiальнаго Начальства.

I.
Консисторiя. съ утвержденiя Его Преосвященство, приянаетъ 

нужнымъ объявить духовенству Смоленской енаряiи къ свѣдѣ- 
нiю и исполпенiю, чтобы дiакоiщ, которые будутъ удостоены 
рукоположепiя въ санъ Священника, неиремѣннѳ представля
ли свою прежнюю дiакоискую грамоту, чрезъ Благочинна го, 
Е го Преосвященству, въ скорости но рукоположевiи.

II.
По рапорту Юхновскаго уѣзднаго Благочиннаго, Священ

ника Василiя Бѣлавенцева отъ 12 Октября ::а .V: 293, съ пред- 
ставленiемъ К аталога книгъ, необходимыхъ для изученiя рас
кола, на журпалѣ Консисторiи резолюцiя Его Преосвященства 
отъ 8 сего Декабря послѣдовала таковая: „рекомендовать по
именован ния Священникомъ Бѣлавендевымъ противораско.и- 
ническiя сочиненiя къ прiобрѣтенiю но мѣрѣ средствъ и воз
можности пъ благочинническiя библiотеки. въ округѣ которыхъ 
есть раскольники, особенно Миссiонерами; эту рейомендацiю 
объявить чрезъ епархiальныя вѣдомости; a отъ моего имени по
благодарить о. Благочинна го за особенную его заботливость о 
пользахъ Св. церкви*.

КАТА.ТОГЪ КН И ГЪ , 

необходимыхъ для историческаго изученiя раскола и полемики
съ нимъ.

1. Исторiя Г усскаго раскола Преосвящепнаго М акарiя Архi- 
еиископа Литовскаго.

2. Истинно древняя и истинно православная церковь Митро
полита Григорiя.

3. Сочинения М осковскаго Митрополита Филарета.
4. Сочиненiя Архiепископа Воронежскаго И гнатiя.
5. Сочиненiя Архимандрита I1ареенiя.



Г». Ученыя изданiя Субботина.
7. Семейная жизнь въ Русскому раскрлѣ. Историческiй очоркъ 

раскрльническаго ученiя о бракѣ. Выпускъ 1 отъ начала рас
кола до царсгвованiя Императора Николая и 2 царстваванiе 
Николая Соч. профос. Нильскаго.

8. Его же нѣсколы;о словъ о русскомт. расколѣ
9. Историческiя матерiалы II. Попова.

10. Сочиненiя Варадинова.
11. Сочиненiя Мельникова.
12. Боспоминанiе и бесѣды о глаголемомъ старообрядствѣ 

игумена Павла, настоятеля Московскаго Никольскаго Едино- 
вѣрческаго монастыря.

13. Большой катихизисъ
14. Бесѣда православнаго священника съ старообрядцами 

Священ. Тнмоѳея Твердынскаго.
15. О необходимости священства нротивъ бе;iпоповцевь Про

фессора А Предт,ечеiiскаго
10. Объ антихристѣ его же.
Журналы „Братское слово'1 Субботина „Православный собе- 

сѣдникъ“ .
КА ТАЛО ГЪ К11IIГЪ, 

необходимыхъ для всесторопняго изученiя Русскаго раскола.
1. Розыскъ о раскольничей брынской вѣрѣ Св. Димiггрiя 

м. Гостовскаго 1847 г. ц. 2 р. в. 3 ф.
2. Нѣско.iько словъ о иронсхожденiн раскола въ Руеск. 

церкви Б. Огнева, пр обоз. 1861 г. VI стр. 31G— 338.'
3. О происхожденiи раскола въ Гус церкви Никол. Бла

говещен ска го. Тр. К. Д. Акад. 1866 г. 1 стр. 498— 528.
4. Нѣсколько словъ о происхожденiи раскола хр. чтенiе 

1861 г. 1 стр. 89 — 94.
5. IIсправленiе Богослужеб. книгъ при Патр. Филаретѣ. 

пр. соб. 1862 г. II стр. 361 — 406. III  стр. 32 —87.

Л



6. Объ исправленiи славянскаго текста дѣянiй и посланiй 
Апостол, при Патр. Iоакимѣ пр. об. 1861 г. IV  стр. 294— 307.

7. Дѣ.iо Патр. Никона Н  Субботина. Рецен. въ Стр. 1863 
года Л: 4. стр. 5 — 11.

8. Патр, всерос. Iоакимъ въ борьбѣ съ расколомъ. Стран.
1864 г. Февр. стр. 51 — 101 Март. стр. 101—125.

.Аввакумъ, его мнѣнiя и секта Аввакума прав. соб. 18Г)8
года стр. 92 - 137.

10. Житiе Прот. Аввакума свяiц. Баратынскiй Духов. Вѣстн.
1865 г Декаб. стр. 478— 519.

11. Изъ исторiи Рус. раскола Дiаконъ Ѳеодоръ, Его сочн- 
иенiя и ученiе. Прав. Соб. 1859 года Iюль и Августъ стр. 314, 
- 3 4 7 ,  447 -4 7 0 .

12. IIоявленiе въ Рус. церкви и слѣдствiе раскольническаго 
ученiя объ Антихристѣ. пр. соб 1867 г. III стр. 127 — 157.

13. Нроисхожденiе раскольническаго ученiя объ Антихрис
тѣ. прав. соб. 1858. Май, Iюль стр. 138—1 5 6 ,2 6 2 — 301.

14. О папѣ Форморѣ и Латинскомъ нерстосложенiи. прав, 
соб. 1863 г. I стр. 3 -  32, 107 - 142.

15. Основатели секты людей Божiихъ, Лжехристы Нваиъ 
Сусловъ и Прокопiй Лупкинъ. прав об. 1862 г. V III стр 
3 2 4 - 3 2 9

16 О причинахъ происхожденiя раскола, извѣстнаго подъ 
именемъ старообрядчества во 2 и половинѣ XVII и 1-й по.товинѣ 
X V III прав соб. 1857 г. кн. 3 и 4 отд. стр. 623— 689, 857—891.

17. Рус. расколъ старообрядчества, разсматрпваемый въ свя
зи съ внутренним!, состоянiемъ Рус церкви и гражданствен
ности въ 17 и 18 вѣк. IЦапова. Казань. 1859 г. ц. 3 руб. 
Рецен. Современ. 1859 г. Лi 9. отд. 3 стр 37— 52.

18. Земство и расколъ 1Цiпова. цѣна 75 коп Рец. въ би- 
блiотекѣ для чтенiя 1862 г. Лі 12. Современ. 1863 г. Дг 3 — 6 
Дух. Христ. 1845 г. Л» 6 стр. 223 — 226.
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19. Русекiй расколъ и его отношенiе къ церкви и Прави
тельству И. Добротворскаго прав. обои. 1862 г. VII стр. 264.

20. Критическiй очеркъ исторiи Гус раскола хрис. чген. 
1853 г. II стр. 377. 18Г)4. I стр. 24, 440, 11 - 1 0 3 ,  170, 
3 5 1 ,4 7 0 .

21. Разсказы изъ исторiи старообрядства, переданные М ак
симовым!.. СПБ. 1861 г. ц. 75 к. рец. въ от. за пне. 1862 г.
Л" 1. Время 1862 г. № 1 стр. 77— 99.

22. Сборникъ изъ исторiи старообрядства изд. Попова М.
> 1864 г. ц. 1 р. рец. пряв. обозр 1864 г № 8 и 12 Стр.

1864 г. № И  стр. 19— 20
23. Сборникъ для исторiи старообрядства. Изд. Попова т.

1 ц. 2 р 50 к. т. 2, гдѣ помѣiцается исгорическiй очеркъ 
бѣглопов. па Иргизѣ и Каталогъ Павла Любопыт. 2 р. 50 к.

24. Описанiе нѣкоторыхъ сочииенiп, писанныхъ раскольни
ками въ защиту -раскола. Зап. Александра б ч. 2. 1861 г. 
Л: 3. Современ. 1861 г. стр. 5 3 —66. Время 1861 г. № 10; 
Странникъ 1861 г. Май стр. 9 1 — 96, ц. книги р.

25. О прнчннахъ раздѣленiя г.iавпыхъ расколи, сектъ (По
пов. и безпопов.) на мпогiе мелкiе толки Прав. соб. 1856 г. 
Л* 4 стр. 431 -  475. 1857. кн. I от IV стр. 54. 211.

26. IIсторнческiе очерки 1Iопог.щип. Мельникова ч. I ц. 1 р.
50 к. Рец. Ир. об. 1864 г. № 8 стр 72`i — 748

27. Очеркъ исторiи Поповщин. Николаева. М. 1865 г. ц.
1 р. 50 к Рецен. Рус Вѣстникъ 1865 г, № 11 стр 569— 
587. Стр. 1867 г. Л; 6 стр. 25 — 26

28. Состоящiе Рус раскола при IIетрѣ I христ. чтенiе 1862 
г. I II  стр. 37— 94, 1 7 5 - 2 4 4 ,  300 - 3 2 9 .

29. Раскольничьи дѣла X V III в., Повлеченный изъ дѣлъ пре- 
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III

Е П А Р Х I А Л Ь Н Ы Я  И З В Ѣ С Т I Я е

Въ 4 округъ Бѣiъскаго уѣзда назначенъ Его IIреосвящен- 
ствомъ благочиннымъ священникъ IIетръ Марковъ, а священ- 
никъ Семенъ Кондратовичъ по мощи и ко мъ благочинна го. со 
гласно избранiю духовенства.

Сверхштатный дiаконъ села Понизовья, IIорѣчьскаго уѣзда. 
Василiй Спиридоновъ перемѣщенъ Его Преосвященствомъ на 
штатную дiаконскую вакансiю къ церкви села Семеновскаго, 
Гжатскаго уѣзда,— по проiпенiю.

Смотритель Бѣльскаго духовнаго училища, протоiерей Алек- 
сѣй Мирмиковъ Его Преосвященствомъ назначенъ членомъ отъ 
духовенства въ Нѣльскiй уѣздкый училищный совѣтъ.

На праздное штатное дiаконское мѣсто при Богоявленской 
церкви города Гжатска Его Преосвященствомъ перемѣщенъ 
дiаконъ гимназической города Смоленска церкви Сергiй Силь- 
ницкiй, вслѣдствiе прошенiя.

Ильинской церкви города Смоленска дiаконъ Ѳедоръ Прото
попов!. Его Преосвященствомъ перемѣщенъ къ церкви гимна
зической, вслѣдствiе прошенiя

Состоявшiй на причетнической вакансiи при церкви села Го- 
рокъ, Духовщинсi:аго уѣзда, дiаконъ Григорiй Медвѣдковъ Его 
Преосвященствомъ назначенъ на штатную дiаконскую вакансiю 

къ церкви села Милюкова, Сычевскзго уѣзда.
Вяземскаго Аркадьева монастыря монахиня М акарiя Его 

Преосвященствомъ утверждена казачеею того монастыря, съ 
преиоданiемъ ей Архипастырского благословенiя за примѣрный 
порядокъ, усмотрѣнный Его Преосвященствомъ при двукратномъ 
обозрѣнiи монастыря, по части послушапiй казначеи, и за- 
благочестивую, назидательную ея жизнь

Резолюцiей Его Преосвященства объявлена дiаконская ва- 
кансiя при Ильинской церкви города Смоленска праздною.



Петропавловской церкви города Вязьмы дiаконъ IIавелъ Со 
коловъ назначенъ Его Преосвященствомъ на священническую 
вакансiю къ церкви села Дуброва, Юхновскаго уѣзда, вслѣд
ствiе прошенiя.

Священникъ села Леонтiева, Вяземскаго уѣзда, Иванъ Смир- 
новъ, Его Преосвященствомъ перемѣщенъ на священническую 
вакансiю въ село Великополье, Юхновскаго уѣзда, вслѣдствiе 
прошенiя.

Старшая священническая вакансiя въ селѣ Леонтьевѣ объ
явлена праздною.

Кезмѣстный дiаконъ Сниридонъ Смирягинъ Его Преосвящен
ствомъ опредѣленъ на праздное псаломщицкое мѣсто при цер
кви села Княжина, Краснинскаго уѣзда, по прошенiю.

Села Бпзюкова Дорогобужскаго уѣзда сверхштатный поно
марь, Семенъ Каменцевъ, Его Преосвященствомъ опредѣленъ 
на штатную дьчковскую вакансiю къ церкви села Новорож- 
дествена, Гжатскаго уѣзда, по прошенiю,»

Села Ильинскаго, ('ычевскаго уѣзда, сверхштатный пономарь 
Василiй Льш овъ Его Преосвященствомъ назначенъ на штат
ное пономарское мѣсто въ томъ же селѣ.

На штатное дьячковское мѣсто къ церкви села Мокраго, 
Гжатскаго уѣзда, Его Преосвященствомъ назначенъ дьячекъ 
села Пречистенскаго, того же уѣзда, Михаилъ Санковскiй, по 
прошенiю.

Села IIыпiкона, Бѣльскаго уѣзда, пономарь Александръ Ж е 
галовъ, Его Преосвященствомъ уволенъ но старости въ заштатъ, 
вс.iѣдсгi!iе прошенiя.

Села Дуброва, Бѣльскаго уѣзда, священникъ Димитрiй Звѣ- 
ревъ, волею Божiей, умеръ 3 1 Октября; послѣ него остались 
въ семейсгвѣ— вдова жена и воемеро дѣтей.

Села Слѣднева, Ельнннсшго уѣзда, заштатный дiаконъ Се
менъ Эльмановйчъ, волiей Божiей, умерь 11 Октября 1876 г.



Села Ильинскаго дьячекъ Борись Васильеву волею Божiей, 
6 Ноября умеръ; въ семействѣ его остались жена и дочь.

Заштатный пономарь села Соболева, Краснипскаго уѣзда, 
Василiй Юденичъ, волею Божiей, 8 Ноября умеръ.

Села Великополья, Юхновскаго уѣзда, священникъ Капитонъ 
Смирновъ, волею Божiей, 21 Ноября умеръ; въ семействѣ его 
остались трое дѣтей.

О приход!, расходѣ и остаткѣ суммъ по содер
ж а т »  Бяземскаго духовнаго училища.

За 1875 годъ.
ИРИХОДЪ.

* Статьч прихода.

Отъ 1874 года осталось наличными деньгами отъ ра8ныхъ 
статей экономiи 620 руб. 1 5 '/з  коп. и б и т а м и  5955 р. Объ
ясните. Остатокъ этотъ по приходо-расходной книгѣ и отчету 
за 1874 годъ показанъ въ томъ же количествѣ.
« Къ тому въ 1875 году поступило: 1) по смѣтѣ Св. Синода 
на содержанiе личнаго состава училища 3943 р. 60 к. Объ
яснение Эти деньги, показанный въ приходѣ иодъ № 33, высла
ны Смоленской духовной консисторiей при отношенiи отъ 5 
Февраля за Л1- 1184. По смѣтѣ Бяземскаго Окружнаго учи.iищ- 
наго съѣзда духовенства. 2) Изъ доходовъ церквей Смоленской 
епархiи Бяземскаго учн.цiщиаго округа ассигновано по смѣтѣ 
1877 г. 4722 р. 62 к. Действительно поступило въ приходъ 
4789 р. 62 к. Объяснение. Деньги эти, записаиныя на приходъ иодъ 
№№ 3,4, 5 .6 , 7 ,8 , 9 ,1 0 ,1 1 ,1 2 ,1 3 ,1 4 ,1 5 ,1 6 ,1 7 ,1 9 , 20 ,21 ,24 ,34 ,



52 и 54 получены отъ благочпнныхъ: Священниковъ Димитрiя 
Бѣлявскаго 195 р. 98 к., Петра IIляшкевича 413 р. 38 к., Ва- 
силiя Бѣлавенцева 335 р. 86 к., Димитрiя Медвѣдкова 340 р. 
33 к., Евлампiя Маторина 108 р., Iоанна Богоявленскаго 258 р* 
79 к., Петра Заболотскаго 188 p. 46 к., Михаила Спиридоно
ва 123 р. к., Гакова Волочкова 5 р. 53 к., Михаила Соколова 
347 р. 72 к., Александра Соколова 203 р. 60 к., Бориса Че- 
тыркина 79 р. 98 к., Василiя Бѣлавенцева 50 р , Iакова Брян
цева 373 р. 35, к. Iоанна Богдановича 220 р. 61 к., Iоаи- 
на Попова 191 р., Виссарiона Волочкова 277 p. G8 к., А iек- 
сѣя Конокотнна 840 р. 94 к., Iоанна Клитнна 235 р. 40 к. 
Итого 4789 р. 62 к.
Примѣчанiе: Получено болѣе противъ смѣтнаго назначенiя 
по случаю высылки Благочинньгаъ Iаковымъ Брянцевымъ, сверхъ 
взноса 313 р. 35 к 60 р. отъ церкви села Богоявленскаго, 
каковыя деньги не были своевременно въ 1874 году доставлены 
но случаю кражи изъ оной церкви денегъ. .

Вѣнчиковон суммы ассигновано по смѣтѣ 389 р. 88 ’/ i  к. 
989 р. 68 к. 9056 р. Ю'/4 Объяснение. Деньги эти записаны на 
приходъ подъ №JV: 7, 8, 23, 25, 26, 32, 36, 38, 39, 40, 41, 
42, 13, 44, 45, 46, 47, 51, 52, 55 и 56.

Получены отъ Смоленской Духовной Консисторiи отъ 31 
Декабря 1874 года за Л: 11204 — 389 р. 8 8 'Д  к. отъ 29 Фев
раля 1875 года за Лг 186 i — 15 р 79 к. отъ благочпнныхъ 
священниковъ Iоанна Клитина 62 р. 33'А  к., Протоiерея Iако- 
ва Волочкова 2 р. 99 к., Священниковъ Евлампiя Маторина
20 р. 60 к., Димитрiя Бѣлявскаго 22 р. 59 'Д  к ,  Димитрiя 
Медвѣдкова 36 р. 17я/-* 11 ■ Петра Заболотскаго 10 р. 47 к., 
Михаила Соколова 21 р. 64 к., Iоанна Попова 4 р. 31 к., Ми
хаила Спиридонова 21 р. 36к., Iоанна Богоявленскаго 62 р. 72 к., 
Бориса Четыркина 11 р. 85 к., Александра Соколова 8 р. 
71 ‘/з  к. Виссарiона Волочкова 16 р 8 3 У* к., Iоанна Клити-



на 45 р. 40У-з к., М ихаила Соколова 43 р. 80 к., Евлампiя 
Маторина 50 р. 3 х/ і  к ., Iакова Брянцева 134 р. 273/* к. 
Итого 989 р. 08 к.

Съѣздъ при составленiи смѣты на 1875 годъ имѣлъ въ ви
ду вѣнчнковыя деньги, высланныя Смоленской Духовной Кои- 
систорiей при отношенiи отъ 31 Декабря 1874 г. за X» 11204 
въ количествѣ 389 р 8 8 1/ 4 к ! взноса не сдѣланнаго о. о. 
Благочинными: Iаковымъ Брянцевымъ, Михаиломъ Соколовымъ, 
Александром!. Соколовымъ и Iоанномъ Клитннымъ въ 1873 г., 
который между прочимъ поступилъ въ отчетномъ году, съѣздъ 
не имѣлъ въ виду, такъ какъ распоряжснiя Консисторiи ему 
нзвѣстно не было.

Сверхъ смѣты: изъ мѣстныхъ средствъ духовенства на уст
ройство общежитiя при училшцѣ 13 р. 50 к. Объжненiе. 
Деньги эти записаны на приходъ подъ №№ 7 и 37. Получе
ны отъ Благочпнныхъ Евлампiя Маторина 10 р. 50 к., IIро- 
тоiерея Iакова Волочкова 3 р. Оныя деньги, согласно поста- 
новленiю Бяземскаго Окружнагоучилшцнаго Съѣздадуховенствл 
отъ 22 и 23 Января 1873 года, должны были поступить ят> 
училище въ томъ же году на устройство общежитiя для учени - 
ковъ училища, но своевременно не были п])едставлены упо
мянутыми о. о. Благочинными.

За обученiе нпосо ловныхъ учениковъ 6 р.
Деньги эти получены отъ Губерускаго Секретаря Овсянникова, 
Коллежскаго Секретаря Саковича, Фельдшера Никитина и мѣ- 
щанки Ечеистовой за обученiе сыновей въ училиiцѣ ученика 
II класса Александра Овсянникова, 1 го класса Егора Сако- 
вича, Семена Еченстова и III  класса Михаила Никитина.

Ш трафной суммы 1 р 50. к. Деньгиэ ти получены отъ Благо- 
чиннаго Виссарiона Волочкова, взысканныя съ нѣкоторыхъ 
члеповъ причта за неявку на выборы членовъ для училищнаго 
съѣзда.



Процентовъ получено съ билетовъ Бяземскаго Общественна го 
Гайдукова банка на сумму 5000 р. 418  р. 10 к.

Отъ продажной бпблiотеки 110 р. Объяснение. Деньги эти 
выручены отъ продажи учебинковъ ученикамъ, выписанныхъ на 
заимообразно взятую сумму изъ статьи по содерж ш iю  ученн- 
ковъ съ утвержденiя Его 1Iреосвящества. Хотя въ отчетномъ 
году заимствовано 79 р. 25 к., для выписки учебинковъ, но 
такъ какъ въ бпблiотекѣ находились книги за пепродажей ихъ, 
выппсанныя еще въ 1874 году, которыя между тѣмъ проданы 
только въ 1875 году, то и поступило болѣе на 30 р 75 к.

Въ пенсiю н классный окладъ 598 р. 21 Объяснение. День
ги эти получены при отношенiи IIравленiя Смоленской Духов
ной Семинарiи отъ 10 Февраля за № 56. Изъ ‘Бяземскаго уѣзд- 
наго Казпачейства получены 120 р Представлено учителемъ 
1'ригорiемъ Марковымъ 14 р Объясненiе. На основанiи жур- 
нальйаго опредѣленiя IIравленiя училища и резолюцiи Его 
1Iреосвящества отъ 20 Поля за Дi 4260  выдано'учителю Грн- 
горiю Маркову 140 р. въ единовременное пособiе, между тѣмъ 
по отношенiю хозяйствен наго управленiя при Св. Сниодѣ отъ
10 Апрѣля за № 4112  завычетомъ 10%  слѣдовд.iо выдать ему 
126 р., почему перебранныя деньги и возращены имъ.

Итого 11016 р. 27 к., а съ остаточными отъ 1874 года на
личными деньгами 620 р. 1 5 '/з  к. всего 11635 p. 4 2 1/^ к. 
билетами кредитнаго учрежденiя 6155 рублей.

Изъ суммы, поступившей па содержанiе Бяземскаго Духов- 
наго училища употреблено: Счетъ № 1 § 1 Изъ суммъ ассиг- 
новаиныхъ на содержанiе личнаго состава училища 3943 р 60 
к. ()бъясненiе. Подробный расходъ сей суммы иоказанъ въ 
счетъ подъ № 1. Остаточной суммы отъ 1874 года но этой етатьѣ 
145 р. 68 к 68 к. Ооъясненiе. Остаточная сумма 145 р. 68 к. 
послана въ Прпвлонiе Смоленской Семинарiи при отношенiи отъ 
5 M ajtra 1875 года за А: 70. 2) Изъ епархiальныхъ суммъ на со-



держанiе лицъ управленiя и учащихся ассигновано но смѣтѣ 
1590 р., дѣйствнтельно поступило въ приходъ 1456 р 64 к. 
05ьясненiе. Употреблено мепѣе па 133 р 36 к. по случаю за- 
крытiя уроковъ Нѣмецкаго и Французскаго языковъ съ Сентября
1875 года, вслѣдстi;iе резолюцiн Его Преосвященства отъ 14 По
ля за № 4121. Выдано въ единовременное пособiе учителю Грii- 
горiю Маркову 140 р. 140 р. Объясненiе. Согласно распоря- 
;кенiю Сн. Синода отъ 2 Августа 1873 года и на основанiи жур
нал i,на ì о опредѣленiя IIравленiя училища отъ 7 Февраля съ утвер
жденiя Его Преосвященства отъ 12 Февраля за 1906 вы
дано учителю Гриiорiю Маркову въ единовременное пособiе 
140 руб. изъ епархiальныхъ суммъ, iшсъ вновь поступившему. 
По отношенiю же хозяйственпаго управленiя при Св Синодѣ 
отъ 10 Апрѣля за Л: 4112, которымъ оно увѣдомляетъ, что

• отпускъ суммы въ единовременное пособiе разрѣшенъ учителю
Маркову въ колич'ествѣ 140 руб., за исключенiемъ 10°/о въ 
пользу инвалндовъ, Правленiе училища получило изъ Вязем- 
скаго уѣзднаго казначейства, вмѣсто 140 - 1 2 6  р., затѣмъ 
остальные 14 р. возвращены учителемъ Марковымъ въ учи- 
лищиое Правленiе, каковыя деньги и значатся въ приходѣ подь 
статьей 58-ii Счетъ № 2 ^ 2  Содержанiе воспитанниковъ 
ассигновано по смѣтѣ 2343 р. 98 к., дѣйствнтельно поступило 
въ приходъ 2232 р. 50 в. Объяснение. Хотя по смѣтѣ 
IIравленiя Бяземскаго духовнаго училища и опредѣленiя Вя- 
земскаго Окружнаго училищнаго съѣзда духовенства ассигновано 
въ пособiе бѣднымъ ученикамъ 2250 р., въ дѣйствнтельности 
же поступило на атотъ предметъ болѣе протнвъ смѣтнаго паз- 
начепiя на 93 р. 93 к на томъ основанiи, что нѣкоторые о. о. 
Благочинные, согласно отношенiю Смоленской Духовной Кон- 
систо])iи отъ 24 Декабря 1874 года за № 11204, должны были 
представить и представили вѣнчиковую сумму за 1872, з г. не
представленную ими своевременно въ Смоленскую Дуiовную



Кiонсисторiю, а также въ статью но содержанiю воспитанни- 
ко)въ вошли 6 р. за обученiе учениковъ и 1 р. 50 к. штраф
ной суммы, представленной Благочиннымъ Виссарiономъ 1Золоч- 
ко)вымъ изъ поступившей вѣнчиковой суммы на содержанiе у че
ши ко въ бѣдныхъ Сверхъ сего согласно правиламъ Смоленской 
Духовной Консисторiи о порядкѣ выписки вѣнчиковъ и хране
нии суммы вѣнчиковой IIравленiемъ училища отослано въ Вя- 
зе:мскiй Общественный Гайдукова бапкъ 350 р., такъ какъ оныя 
дешы`и должны поступить на вспомоществованiя ученнкамъ въ
18 7 6  г., каковыя деньги и значатся ириходомъ, а также расходомъ 
въ. счетъ подъ № 8 . Счетъ 3 § 3. На наемъ прислуги, наремонтъ 
и содержанiе дома, на освѣiценiе и другiя потребности ассиг
новано по смѣтѣ 821 р. 80 к., дѣйствнтельно поступило въ при
ходъ 698 р. 8 6 У̀2. Объясненiе. Подробный расходъ сей сум
мы показанъ въ счетъ подъ № 3. Счетъ 4 § 4 На медикаменты 
и въ жалованье врачу ассигновано 407 р. дѣйствнтельно 
поступило въ приходъ 379 р. 86 к. Объясненiе. Подроби .iй 
раiсходъ сей суммы показанъ въ счетъ подъ As 4. Счетъ 5 § 
5 На библiотеку ассигновано по смѣтѣ 361 р., дѣйствнтельно 
поступило въ приходъ 259 р. 59 к. Объяснение. Подробный 
ра сходъ сей суммы показанъ въ счетъ подъ .Vs 5. Хотя по 
смѣтѣ IIравленiя училища и опредѣленiемъ Бяземскаго Окру да
на го учнлпщнаго съѣзда'духовенства ассигновано на содерж
ание библiотеки 245 р , но по случаю продажи нѣкоторыхъ 
учюбниковъ iъ  отчетномъ 1875 году на сумму 116 р., взя
ты хъ изъ статьи по содержанiю учениковъ поступило болѣе, 
такъ какъ вырученныя деньги отъ продажи учебниковъ пред
ставлены Смотрнтелемъ училища въ количеств!; 22 р. и зявѣ- 
дующимъ продажной библiотекой членомъ IIравленiя училища 
А.iексѣемъ Панiннымъ 94 рубля.

Счетъ № 6 § 6 На канцелярiто ассигновано но смѣтѣ 290 р. 
действительно поступило 277 р. 30 к. Объясненiе. Подроби



ный расходъ сей суммы показанъ въ счетѣ нодъ Л" 6. Счетъ 
Лi 9 На пенсiю и классные оклады ассигновано по смѣтѣ 598 р.
21 к., дѣйствнтельно.выдано 578 р. 35 к. Отослано въ Правленiе 
Смоленской Дудовной Семинарiи 19 р. 86 к. Объясненiе. Остатоеъ 
этотъ образовался по случаю прекращенiя производства пенсiи 
дочери бывшаго Профессора Смоленской Духовной Семинарiи дѣ- 
вицѣ Мярiи Карчевской; остаточпыя деньги въ количествѣ 19 
р. 86 к. отосланы въ правленiе Смоленской Духовной Семи 
нарiн при отношенiи отъ 31 Декабря за № 373 на основанiи 
предписанiя его отъ 26 Iюля :;а М1 377.

Счетъ Л" 8 § 8 На мелочные расходы ассигновано по смѣ
тѣ 375 р., дѣйствителыю поступило въ приходъ 366 р. 55 к. 
Объясненiе. Въ составъ этой суммы поступило 337 р. 50 к. 
вѣнчиковой суммы на всномоiцествованiе бѣднымъ ученикаяъ 
въ 1876 году и 13 р 50 к. изъ мѣстныхъ средствъ духовен
ства на устройство общежитiя при Вяземскомъ Духовиомъ учи- 
лнщѣ, каковыя деньги и отосланы въ I5яземекiй Общественный 
Гайдукова банкъ, затѣмъ на остальная деньги по-:а;янъ счетъ 
подъ Л: 8. Итого 11016 27 к., а съ остаткомъ отъ 1874 
года 620 р. 15 '/е  к. А за нсключенiемъ расхода изъ суммъ 
показанныхъ въ приходѣ состоигъ остаткомъ къ 1876 году 
наличными деньгами 1101 р. 73 к., а билетами должно бы 
оставаться со включенiемъ гiрiобрѣтениыхъ 350 руб., въ от- 
четномъ году 6305 р., но за отсылкой въ Совѣтъ Смоленска- 
го училища дѣiшцъ духовнаго званiя билета на сумму 150 р. 
состоитъ 6155 рублей Объясненiе. Б:iлетъ на сумму 150 р. 
съ неотрѣзанными купонамщ пожертвованный въ 1868 году 
г. Вязьмы Аоанасьовской церкви священннкомъ Алексаидромъ 
Бѣлкинымъ на устройство больницы при Вяземскомъ духов- 
номъ учплищѣ, отосланъ, согласно резолюции Его Преосвящен
ства отъ 27 Амрѣля за .Yj 2552> въ совѣтi (_ моленскаго учи
лища дѣвнцъ духовнаго званiя, такъ вдкъ священникъ Бѣл-



к и н ъ  въ послѣднее время изъявил, желанiе, чтобы оный билетъ 
переданъ былъ въ упомянутый совѣтъ училища.

Остатокъ отъ 1875 года 1101 ]). 73 к. образовался послѣ 
дующимъ статьямъ: по § 1-му 133 р. 36 к., по § 2-му 111 р. 
к„, по § 3-му 122 р. 9 3 '/г, по 4-му 27 р. 14 к., но § 5-му 65 р.
4 1  к., но § 6-му 12 р. 70 к., по $ 8 му 8 р. 55 к.,— 481 р.
5 7 i /а  к .,а  съ остаточными отъ 1874 года 620 р. 15i/г к. со- 
стгоитъ одна тысяча сто одинъ рубль семьдесятъ три копѣйкн.
(1 1 0 1  р. 73 к.) и билетами на шесть тысячъ сто пятьдесят!, 

и агь  рублей (6155 р.).
-V“ 1. Содержанiе лицъ управленiя и учащихъ. Смотрителю учи

лищ а Николаю Трофимовскому 882 р. Помощнику Смотрителя 
Л ьву Кулюкину 588 р. Учителямъ: Русскагоязыка Алексѣю IIа-_ 
ш ину 411 р. 60 к. Греческаго яз. Васалiю Соколову 529 р. 20 к. . 
Латинскаго яз. Михаилу Медвѣдкову 411 р. 60 [к. Грнгорiю *
М аркову 411 р. 60 к. Ариѳметики и географiи Сергѣю Ча- 
мову 509 р. 60 к. Учителю пѣнiя дiакону Александру Чамо- 
ву 100 р. Учителю чнстонисанiя Николаю Попову 100 р. Учи
телю  приготовитёльнаго класса Петру Лызлову 540 р. Надзира
телю репетитору Николаю Попову 300 р. Въ квартирное посо- 

t  6'tc: Смотрителю училища Николаю Трофимовскому 200 р. По
мощнику смотрителя Льву Кулюкину 150 р. Учителю Нѣмец- 
каго и Французскаго яз. Эдмунду Япзену ассигновано по смѣ
тѣ  400 р., дѣйствнтельно выдано 266 р. 64 к., осталось 133 р.

36 к. О причииахъ остатка показано подъ § 1. Всего ассиг
новано 5533 р. 60 к., дѣйствнтельно выдано 5400 р. 24 к , 
осталось 133 р. 36 к. Нзъ остаточной суммы прошлаго 1874 г. 
но содержанiю личнаго состава училища послано въ Правленiе 
Смоленской Духовной Семинарiи 145 р. 68 к. Получено въ 
единовременное пособiе изъ Бяземскаго Уѣзднаго казначейства 
учителю Григорiю Маркову 140 р. А всего 5685 р. 92 к.



Отъ Настоятеля Сербснаго, въ Москвѣ. подворья.

Высокопреосвященный митрополитъ Сербскiй Михаилъ, пись- 
момъ отъ 20 декабря, просилъ сообщить ьъ газеты, что въ 
настоящее время находится въ Сербiи изъ разоренныхъ турец- 
кихъ областей Боснiи, Старой Сербiи и Герцеговины, до 80,000 
жителей и ить разорепыхъ турками же Сербскихъ округовъ: 
Зайчарскаго, Княжевацкаго, Алексинацкаго и Крушевацкаго, 
около 100000 д утъ , которые, лишенные крова, терпятъ въ на
стоящее время страшную нужду въ пищѣ и теплой одеждѣ. 
Сама Сербiя, истощившая всѣ свои средства въ борьбѣ съ тур
ками, за свободу своихъ братьевъ, не въ состоянiи прокор
мить и .одѣть такое грамадное число переселившихся въ нее 
жителей и по этому принуждена обратиться съ просьбою о по
мощи къ единовѣрнымъ своимъ братьямъ русскимъ, въ надеж- 
дѣ, что они не дадутъ умереть съ голоду и холоду страдаль- 
цамъ за вѣру и свободу и своими пожертвованiями спасутъ отъ 
голодной смерти 180000 православныхъ Сеi)бовъ и Балгаръ.

IIожертвованiя просятъ адресовать въ Москву, Сербское по
дворье, что на Солянкѣ, архимандриту Саввѣ.

На отношенiи, при которомъ препровождено это воззванiе 
къ Его Преосвященству Иреосвященнѣйшему Iосифу, Еписко- * 
пу Смоленскому и Дорогобужскому, послѣдовала рёзолюдiя: 
»18 Января 1877 г. въ редакцiю для отпечатанiя".

Печатать дозЬолено цензурой. Смоленскь. 15 Января 1877 года. Въ тяю  

Ьрафiн н&сiѣдниковъ А. Н. Переплетчикова.



Щ Ш  Щ И Щ Щ Щ
I.

ПРЕДСМЕРТНАЯ РЪЧЬ

или
благословенiе Моисея.

(Второз. XXXIII гл.)
(Опытъ изъясненiя).

Моисей, будучи призванъ па горѣ Божiей Хоривѣ къ чрезвы
чайному служенiю своему— въ качествѣ избавителя Евреевъ отъ 
рабства Египетскаго, въ непродолжительный перiодъ времени 
выполнить свое назначенiе и за тѣмъ въ теченiе всей своей 
жизни неуклонно стремился выполнить и другое свое назначе
н iе— быть руководителем'!, освобожденнаго народа. Забота о 
благѣ ввѣреннаго ему парода не покидала его въ теченiи все
го 40 лѣтняго странствованiя Евреевъ;—это ясно видно изъ 
нс"ѣхъ событiй этого времени,— даже и въ послѣднiя почти ми
нуты своей жизни онъ, проникая своимъ пророческимъ взо- 
ромъ въ отдаленное будущее народа Еврейскаго, рисуетъ предъ 
своими слушателями картину этихъ грядущихъ событiй, убѣж- 
даетъ народъ быть вѣрнымъ Iеговѣ, а для поддержанiя въ на- 
рОдѣ твердости духа, которая могла исчезнуть при слышанiи 
страшныхъ угрозъ, произносить благословенiе надъ народомъ 
въ лицѣ родоначальниковъ каждаго колѣна сыновей патрiарха 
Iакова. Доведя ввѣренный ему народъ до предѣловъ земли обѣ- 
тованнон и чувствуя приближенiе нослѣднихъ минутъ жизни 
своей, о чемъ ему открыто было свыше (Второз. X X X II, 4 8 ^ -  
52),— по примѣру патрiарха Iакова онъ обращается къ многочис- 
леяному народу, окружавшему его, съ своею пррщальною рѣ- 
чьк>, говорить ему съ заботливостiю и любовiю умирающаго



отца, а вмѣстѣ съ властiю и силою законодателя и освободи
теля народа отъ тяжелаго рабства. Дѣйствнтельно,— въ этой 
своей рѣчи Моисей является отцомъ многочислен наго народа, 
какимъ онъ и былъ, но только не по плоти, а по духу, по 
данному чрезъ него и отчасти нмъ самимъ законодательству, 
по устройству политической и общественной жизни пзраиль- 
т я н ъ -п о  всѣмъ тѣмъ отпоiиенiямъ, въ какихъ находился къ 
народу въ теченiи довольно долгаго перiода пустынной,— ски- 
талышческой жизни. Въ этой своей предсмертной рѣчи Моисей, 
благословляя народъ Израильскiй, старается внушить ему, что 
послѣ занятiн земли обѣтованной, когда повидимому народъ 
достигалъ своей цѣли,— онъ не долженъ довольствоваться этимъ 
внѣпiнимъ благомъ, но побуждает!, его стремиться къ выпол- 
пепiю своего назначенiя, къ осуiцествлепiю того высшаго идеа-

* ла, который предначертан!, ему самимъ Богомъ при самомъ
вступленiи въ завѣтъ съ Iеговою при Синаѣ: будете ми лю- 
дiе избрании отъ всѣхъ языкъ, будете ми царское свнщрнiе, 
языкъ со я i)i ъ (Исх. XIX, 5, 0),— снята будете, я ко Азъ сен тъ 
есть Господь Б о и  вашъ (Лев. XIX, 2) т. е. быть пародомъ 
совершенным!., святымъ, какъ бы добавляя, что въ этомъ имен
но и состоит!, единственно истинное и высшее счастiе Из
раиля. (1).

Обращая вниманiе на самое содержанiе благословенiя Мои
сея, легко можно замѣтить, что оно распадается на четыре 
отдѣльныя части, отличающiяся одна отъ другой, какъ содер- 
жанiемъ своимъ, такъ точно и впѣшнею формою— изложенiемъ. 
Надпнсанiе, (ст. 1) указывая па автора и время нзречёнiя имъ 
своей рѣчи, опредѣляетъ характеръ ея— отличаясь по изложе- 
нiю отъ другихъ частой. Вступленiе (ст. 2— 5), излагая по- 
вѣствованiе о болѣе важныхъ собыгiяхъ изъ времени стран-

1) Schultz D. Deuteronomium. Berlin 1859 s. 684.



в
ств(ованiя Евреевъ по пуетынѣ,— по внѣшней своей формѣ по
чт» совершенно согласно съ заключенiемъ (ст. 2G— 29). Здѣсь 
содержанiе, изложенное поэтически, подчиняется правиламъ 
бибiлейскаго ритма: построепiе строфъ отличается равномѣр- 
ностiю стиха, параллелизмом!» его членовъ. Самое благослове
нiе (ст. С— 25), содержа въ себѣ благожеланiя и предсказанiя 
будущей судьбы народа израильскаго,—отличается по изложепiю 
отъ вышеуказанныхъ частей.Такъ, изреченiя благословенiя надъ 
колѣнами Рувимовымъ, Iудинымъ, Венiаминовымъ, 1Iефѳалнмо- 
вымiъ, Завулоновымъ и Иссахаровымъ состоять изъ трехъ член- 
ныхъ строфъ, а изреченiя надъ колѣнами Гадовымъ, Асиро- 
вымiъ, Левiинымъ и Iосифовымъ изь двухъ, пяти, тринадцати 
и четырнадцати— членныхъ строфъ, одно только благословенiе, 
изреченное надъ колѣномъ Дановымъ, состоитъ изъ правильно 
построенной двухъ-членной строфы. (2). Основываясь, кажется 
на этомъ внѣшнемъ характерѣ благословенiя Моисея, Кнобель и 
называетъ его самымъ труднымъ мѣстомъ изъ -всего пятокнижiя. 
(3) Н е смотря на разлнчiе, какое замечается въ сущности содер- 
жанiя каждой части и каждаго изреченiя,— все объединяется въ 
заключенiи, гдѣ ясно высказывается мысль о превосходсгвѣ 
народа израильскаго, пользующаяся Божественнымъ покрови
тельством!»— блажепъ ecu, Израилю: кто подобснъ тебѣ, людiе 
спапаемiи отъ Господа? Защ ит ит ь помощникъ твой и мечъ 
Х'Иiла твоя: и солжутъ тебѣ врат  твои, и ты на выю ихъ 
наст упиш и  (Втор. X X X III, 29).

2) FUrst. Geschichte d. biblischen litte ra tu r В. 2. 3. 112.
3) Schroeder. Deuteronomium, bearbeitet und herau?gegeben von

лясть 3'й. отд. неофф.



НАДПНСАШ Е.

Сiе благос.ювенiе, нмже б.иное лови М оисей, человѣкъ Бож'пi 
сыны Израилевы прежде скоичинiя своею, ст. 1.

Этотъ сгнхъ, стоя совершенно отдѣльно въ отношенiи 
къ основнымъ мыслямъ, раскрываемымъ въ цѣлой главѣ, со
ставляет!. только одно общее наименованiе, определяющее со
бою отличительный характеръ содержанiя главы, прямо назы
вая ее благословенiемъ (berachah), въ силу чего она весьма 
близко подходить къ содержанiю XLIX гл. кн. 1iытiя. Здѣсь 
также указывается на то положенiе, которое занималъ 
Моисей къ средѣ сыновъ израилевыхъ, на то достоин
ство его и уваженiе, которымъ онъ пользовался, когда усво- 
яется ему имя „человѣка Божiя* (iscli gaelogim), вмѣстѣ п на 
самое время ироизнесенiя благословенiя (1iрпеi inoto)—предъ 
смертiю. Моисей называется здѣсь такимъ нмеиемъ, какое 
очень рѣдко встрѣчается въ библiи (нѣсколько болѣе 10 разъ), 
такимъ, которое Моисей ни разу не употреблялъ, когда ему 
приходилось говорить о себѣ. Именемъ „человѣка Бож iя“ назы
вались въ ветхозавѣтной исторiи разныя лица. Въ кн. Судей 
X III, 0, 8 этимъ нменемъ названъ Ангелъ, являвшiйся женѣ 
Маноя; i.ъ кн. Нарсты. 1 II. 27: IX, 6; 3— X III, 1. 4, Г», О,
7, 8, 11. 12. и 4 -  IV 4 и д. называются пророки, какъ по
сланники Iеговы, возвѣщавиiiе волю Ножiю и отличавiпiеся 
особенною ревностiю въ олуженiи Господу (4). По сравненiю 
съ другими мѣстами, гдѣ Моисею усввяется это же самое на
именованiе (см. Iис. Пав. XIV, 0; псал. X X X IX , 1, по Ев
рейской библiи ХС), можно заключать, что это наименованiе,

Lange Therlogisch-homiletisches Bibelwerk. Bielefeld. 1800 S. 
200.

4) см. Gesenius’a Hebr und cliald. Handwort. Leipzig 1808 
подъ слов. Eloah



напоминая Еврейскому народу о высокомъ достоинствѣ ихъ 
вож дя -освободителя (5), придано Моисею какъ пророку и 
особенно ревностному чтнтелю Iеговы, какъ человѣку, стояв
ш ему въ 6ли:ікихъ отношенiяхъ къ Ногу. Какъ цосредпикь при 
заклю ченiи союза съ Богомъ и дарованiя закона Израильгя- 
н ам ъ , какъ человѣкъ, чрезъ котораго сообщены были самыя 
разнообразная по своему характеру и многочисленный откро- 
вен iя , Моисей очевидно являлся въ сознанiи народа личностiю 
единственною, почему естественно и усвоено ему здѣсь наи
менованiе человѣка Божiя. Поэтому самому и благословенiе 
его , какъ такого именно лица, должно было имѣть особенное 
згааченiе и цѣну въ глазахъ парода. Дальнѣйшiя слова преж
де- скончанiii своею (lipnei niwto) точно также прндаютъ особен-, 
н ее  значенiе ого благословенiю и указываютъ на извѣстное 
время жизни Моисея, а по своему духу совершенно сходны съ 
выраженiями кн. Бытiя XXVII, 2 4; XLIX , 1. Эти слова ясно 
указываютъ на близкую кончину, которую Моисей и самъ по
добно другим ь патрiархамъ могь предчувствозать и о которой 
кромѣ того шпучнлъ огкровепiе огь Iеговы Вгороз. XX XII, 
4 8 — 52. Въ силу этого послѣдняго обстоятельства его слова 
должны были имѣть особенную силу, важность и святость, какъ 
слова умираю щ ая ихъ огца освободителя, должны цѣниться 
какъ  памятпикъ о великомъ вождѣ руководитолѣ нарбдномъ, 
должны имѣть святость предсморнаго завѣщанiя ((>).

5) Bauiugarten. Theologischer Commentar. z. Alt. Test. z. Рен- 
tateucli. Kiel. 1844 zw Halft, S. 553; Schultz.-S. 685; Schroaeder.
S. 206.
6) Смерть Моисея, но Iудейскому преданiю, послѣдовала на 
40 году ихъ странствованiя между 1 и 7 числами послѣдняго 
мѣсяца Адара. Вавилонск. Талмудъ. Kiddaschin 38, 6 Nasir 
1 4 -а, ес!ег lia-D arat s. 27. а см. F u rs ta  S, 117. A nm erk. 1 
а также Schioeder’a . 11, § 4 а.
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ВСТУПЛЕНIЕ.

Моисей, получивъ откровенiе о нмѣющей наступить вт, ско- 
ромъ времени своей кончинѣ, предъ вступленiемъ народа Е в- 
рейскаго въ землю обѣтовайную видѣлъ уже не тѣхъ людей, 
которые вышли изъ Египта вмѣстѣ съ нимъ и были тамъ и 
при Синаѣ очевидцами всѣхъ чудесъ и сверхъ-естественныхъ 
откровепiй и явленiй Iеговы,— онъ видѣлъ предъ собою народъ 
новый, для котораго эти чудеса и откровенiя были дѣлами дав
но минувшихъ дней, предапiями прежнихъ дней, о которыхъ опъ 
зналъ только по слуху и могъ считать по этому явленiями и 
событiями необходимыми для жизни только своихъ отцевъ. 
Чтобы сильнѣе запечатлѣть въ памяти стоявшаго предъ нимъ 
народа его прошлую исторiю, Моисей прежде, чѣмъ сказать 
народу свое послѣднее „прости", указываетъ ему па особенно 
важное и рѣзко выдающееся изъ другнхъ событiй— на Синай
ское законодательство, когда Евреи вполнѣ сдѣлались народомъ 
избраннымъ, собственностiю Iеговы.

Господь отъ Синаи прiиде и  явися отъ Сiира намъ, и при 
н т  отъ юры Фарами, и прiиде со тмамн соятытъ, одесную 
Е ю  ангели съ Нимъ. ст. 2.

Господь пришелъ отъ Синая, открылся 
имъ отъ Сеира, возсiялъ отъ горы Фарапъ и 
iиелъ со тьмами Святыхъ; одесную его 
огонь закона (7).

Нѣтъ сомнѣнiя, что явленiя Iеговы были ясно сознаваемы 
народомъ Еврейскнмъ еще и до Синайскаго законодательства; 
по Моисей счелъ необходимымъ остановиться на этомъ явле- 
нiи Господа народу потому именно, *iто въ дѣйствительности 
ни одно явленiе Божiе не было столь величественно и столь 
важно, какъ явленiе при Синайскомъ законодательств!;. Наи-

7) 1-я часть Библiи на р. яз. изд. Св. Сунода.



менованiе трехъ пупктовъ— Синая, Сiира и горъ Фаранъ— 
опредѣляетъ собою ту мѣстность, гдѣ Iегова при Моисеѣ от
крывался своему пароду по поводу различныхъ обстоятельствъ. 
Обращ ая вниманiе на географическое положенiе этихъ горъ и 
и хъ  взаимное огношенiе между собою, можно замѣтить, что 
М оисей указываетъ на три пограничные пункта, которые за
ключали или точнѣе составляли невполнѣ правильный продол
говатый трехъ-угольникъ той мѣстности пустыни Аравiйской, 
по которой Израильтяне странствовали 40 лѣтъ и въ теченiи 
этого перiода были постоянными свидѣтелями всѣхъ открове- 
н iй  и явленiй Iеговы (8)_, Гора Синай, гдѣ вступилъ народъ 
И;сраильскiй въ завѣтъ съ Господомъ, лежитъ на самыхъ юж- 
ны хъ предѣлахъ пустыни, до которыхъ они доходили, горы 
Сiиръ (seir) горы Эдомскiе лежали на сѣверо-востокъ отъ Си
н а я —здѣсь Господь повелѣлъ воздвигнуть мѣднаго змiя для 
спасенiя Израильтянъ, подвергавшихся уязвленiю змѣй (Числ. 
X X I), и горы Фаранъ, (рагап) горы Азазиметъ, иначе горы 
Амморейскiя лежали нѣсколько ниже Сiирскихъ и почти пря
мо на сѣверъ отъ Синая, такъ какъ пустыня Фаранъ прости
ралась до Кадесъ-Варни (см. Числ. XIV, 44, 45; Второз. 
X V II, 19, 20, 41, 45); на этихъ горахъ (9) явился Господь 
Израильтянамъ, когда сообщилъ дары своего Духа избраннымъ

8) Graf. I)ег Segen Mose’s. Leipzig 1857. S. 6 см. также The- 
opliile Blanchard. Atlas geographique et icouographique du 
cours cuinplet d’eciitu ie  sainte Paris 1844 pi. 18.
9) Bauujgarten думаетъ, что горы Сiиръ лежали но берегу 
Чернаго моря (Вт. I I ,  1) S. 554., но КеiI. въ Biblis;chcг 
Com m entar uh. d. Bticher Moses. Leipzig 1862 zw B. Iir>t. 
Th. S- 562 говорить, что они и Фаранъ составляли южную 
границу Ханаана, см. также Schroeder—S. 207. Schultz— S 
687.



в

70 старѣйшинамъ и послалъ народу, требующему мяса, перепе- 
.iоi!ъ (см. Числ. XI). Хотя Iегова приходить вообще съ высо
ты небесъ (Исх. XIX, 20; Вгор. I \ ',  36) е sede sua coelesti, 
ubi m vriales angelorum thronum  ejus circum stant ad niandata 
exequeuda para ti, по Моисей вниманiе свое и народа остана- 
вливаетъ на величественномъ явленiи Iеговы на Сннаѣ, когда 
здѣсь именно открылось для всего народа всеобъемлющее велн- 
чiе Бога. Это явленiе, выдѣляясь изъ ряда другнхъ, было столь 
величественно, что оно какъ бы отразилось на вершинахъ 
горъ Сiиръ и Фаранъ, подобно солнцу (10), которое взошло 
па Синаѣ и лучи котораго, распространяясь по всей пустынѣ, 
съ особенно сильнымъ блесвомъ отразились въ мѣловыхъ фор- 
мацiяхъ горъ Азазиме гъ-ииаче Фаранъ. Такимъ образомъ, ука
зывая на явленiе Iеговы на Синаѣ и проч. Моисей с в о и м и  тре
мя выражеиiямн желаетъ показать постоянство и непрерыв
ность явленiн и откровенiй Iеговы своему избранному народу 
въ теченiи всего 40 лѣтняго перiода. IIа  явленiе Iеговы этому 
нменпо народу указываетъ слово ,Гаш о“ (11) т. е. народу, 
вступившему въ завѣтъ съ нимъ, что подтверждается и слова
ми последующими:

11 приде со тмими святыхъ, одесную Его Лнге.iи съ нимъ.
Э т и  слова яснымъ образомъ указываютъ на Синайское ог- 

кровенiе, когда Iегова явился среди огня, дыма и ;шука трубъ 
(Исх. XIX, 19), когда сошелъ на Синай, сопровождаемый без- 
численными тмами темь своихъ небееныхъ воинствъ (12). 
Особенную трудность для объясненiя представляетъ самая но-

10. zarah употребляется относительно восхода солнца, см. Пса. 
LX , 1.
11) LXX, Onkelds u Yulgata’ переводить намъ т. е. какъ бы 
читали ,Гапи“.
12) Baumgarten. S. 554.



с.iѣдняя часть стиха по тексту Еврейской библiи, обусловливае
м ая различным?» чтенiемъ и понимаиiемъ словъ „е-ch - d a th “ . 
Въ первой половинѣ ясно указывается на неизмѣримое число 
воинствъ Iеговы / словомт» „meribbeboth, на ихъ святость 
п о г л ѣ д у ю щ и м ъ  godescb, по въ слѣдующемъ затѣмъ новомъ до- 
полияющемъ предшествующее предложенiи, нредложепiн весьма 
краткомъ, трудно объяснить вышеприведенная слова. LXX это 
дошс>лненiе объяспяютъ такъ: sin ш iгiач kadis ex dexion autn 
aggeli rnet au tn . Другiе дрёвнiс переводы точно также подразу- 
мѣваю тъ ангеловъ, Акила напр, аро miriadon agiasmu, Сим- 
мажчь— аро miriadon agias Толкованiе подобнаго рода внолнѣ 
согласно какъ съ духомъ предшествуiоiцихъ иоложенiй, такъ 
точно и съ исторiею. ()нисанiе же, предоставляемое словами 
e s c li—dat „огонь закона" не содержнтъ въ себѣ никакого внол
нѣ опредѣ.iеннаго положенiя, если будутъ рассматриваемы от- 
дѣлъйо, тѣмъ болѣе, что слово ,,dat“ эдикта, законъ,— не чис
то Еврейское, по взятое изъ Халдейскаго и 1Iерсидскаго язы
ковъ, гдѣ оно употребляется для обозначенiя понягiя о законѣ 
вообще, и Iудеи никогда его не употребляли, когда имъ при
ходилось говорить о законѣ Богооткровенномъ (Ездр. VII, 12; 
X X I, 25; Дан. VI. (>) (13). Вслѣдствiе этого нослѣдняго об
стоятельства появилось очень много различныхъ чтенiй, равно 
какъ и объясненiй этихъ словъ. LXX кажется соединяли эти 
оба слова въ одно и читали не „esch-datli," a ,  eschd ;th“. (14) 
Въ Вульгатѣ переведено это мѣсто такъ: in dextera ejus jgne- 
a lex. 1IоЪ другихъ древнихь переiюдовъ въ Самариганскомъ гово- 
рн гсяздѣсь о законѣ огненномъ: de dextera ejus ignea lex eis; въ

13) Keil. S. 563. Graf. s. 8. Таргумы не унотребляютъ его въ 
этомъ отношенiи, а только тогда, когда приходится говорить о 
законахъ религiй народовъ чуждыхъ иноплеменныхъ.
14) Такъ думаетъ Гезенiусъ на основанiи греческаго текста, 
въ которомъ употреблено слово aggeli. Baumgarten. S. 555.



Сирскомъ опн опущены, а Саадiа оставляете ихъ бозъ пере
вода и объясненiя (15). Въ этомъ затруднительном!, для пони- 
манiя мѣстѣ очень многiе какъ изъ Iудейскихъ, такъ и изi 
христiанскихъ толкователей слѣдуютъ таргуму Онкелоса, вгi 
которомъ говорится о дарованiн закона изъ среды огня— legen 
scriptam dextera ejus dedit nobis de medio ignis. Если здѣс. 
есть у iш ан iе  на какой либо огненный законъ, то очевидна 
что этотъ огненный законъ несомнѣнно долженъ относитьс! 
только къ Синайскому законодательству, изреченному Iеговоi» 
среди грома, молнiи, огня и дыма (см. Исх. X IX , 16 и слѣд. 
Въ этомъ послѣднемъ случаѣ догадку B o ttcher’ а о чтенiи этог» 
слова и его производствѣ должно кажется признать болѣе спр.*- 
ведливо. Онъ счигаетъ его произведеннымъ изъ esch и scbadal, 
чтђ въ Сирскомъ и Халдейскомъ употребляется тогда, когдi 
рѣчь идетъ о бросанiи стрѣлъ или копья— слѣдовательно • 
метанiиогня (16). Съ этимь, хотя и пе вполнѣ согласенъи Гезенi- 
усъ. но онъ слово „da t“ производить отъ Еврейскаго „jadah“ кi- 
далъ (17). Есть и еще очень много разнообразныхъ гипотез', 
о словопроизведенiи и томъ или иномъ чтенiи этого словi 
(смотри у Графа, Ш ультца и Ш редера), но всѣ они болѣi 
или менѣе произвольны и удаляются отъ смысла Еврейскаю 
слова, взятаго въ контекстѣ. Иредположенiя B ottclier’a и IV  
зенiуса должно признавать болѣе справедливыми потому, что 
есть довольно ясныя указанiя и подтвержденiя ихъ преднол*- 
женiй въ совершенно параллельномъ мѣстѣ, которое и можеть 
выяснить смыслъ этого труднаго мѣста; такъ въ кн. пр*- 
рока Аввакума III, 4 читаемъ: gan ia iin  mijado стрѣы
изъ десницы Его. Соединяя теперь всѣ характеристичеi-

15) См. G raf’a. S, 8.
16) Proben alttst. Scbrifterkltr. S. 45 см. у КеiГя S. 563.
17) Graf. S. 10;— Keil. s. 563.



кiя черты и особенности цѣлаго стиха нельзя сомнѣваться, 
что» Моисей здѣсь говорить о законодательсгвѣ при Синаѣ. 
Божественный огонь при этомъ законодательствѣ, на который 
указывается въ Еврейскомъ текстѣ, составлялъ то существен
ною явленiе и тотъ чувственный образъ, который, какъ внѣш- 
нiiл видимый знакъ явленiя и огкровенiя Iеговы своему избран
ному народу, сопровождалъ изрекаемыя въ то время слова за
кона. Огонь Божiй па Синаѣ, по свндѣтельсiву самаго же пн- 
сан iя, имѣлъ вндъ пылающихъ факеловъ (Исх. XX, 15) и 
блескъ молнiи, прорѣзывавшiй мракъ тучъ, овруж:iвiн iхъ вер
ш ину Синая (XIX, 16; сравн. Вгор. IY, II). Что здѣсь рѣчь 
идсть о молнiи блиставшей на Сипаѣ. то это несом:iѣнно, по
тому что молнiя часто называется стрѣлами Божiими, какъ 
напр, въ вышеприведепномъ мѣстѣ кн. пророка Аввакума (18). 
Окончательное „1ато“ указываетъ, какъ и ранѣе, на Израиль
т я н ^  которые принимали Божественный законъ.
И  пощадѣ люди своя, и  ecu освященнiи подъ руками Твоими, 
и сiи подъ Тобою суть ст. 3.

Истинно Онъ любить народъ (Свой); всѣ 
святые его въ рукѣ Твоей, и они припали 
къ стопамъ твоимъ, чтобы внимать сло- 
вамъ твоимъ (1!)).

Какъ Синайское явленiе Iеговы, такъ равно и веѣ послѣ- 
дующiя Его явленiя и откровенiя выражали собою любовь Бо- 
жiю къ избранному народу. Несмотря па то, что народъ Ев- 
рейскiй, будучи, выразимся такъ, любимымъ народомъ Iеговы, 
долженъ бы повндимому всегда оставаться вѣрнымъ Iеговѣ, 
сознавая свое превосходство предъ другими народами,— онъ, 
какъ свидѣтельствуетъ его собственная исторiя, весьма часто

18) Keil. s. 562. Schultz, s. 688.
19) Смотр, прим. 7.



парушалъ условiя занѣта съ Г)Огомъ, преступал!. Его законы 
(какъ это случилось вскорѣ даже нослѣ Синайскаго законода
тельства Hex. X X X II, 1 -О), — такъ что за свои беззаконiя до.i- 
;кенъ бы быть строго наказанъ и даже истр(`бленъ ст. 1(1; 
числ. XIV И , 12; но не смотря на всѣ его ирестуяленiя и 
возстанiя нротивъ самаго Господа,— Iегова продолжалъ щадить 
свой избранный народъ. Этого еще недостаточно; Господь воз
люби лъ Свой народъ. „S abab"  въ Халдейском ь, Сирскомъ и 
Арабском?, языкахъ употребляется для выражепiя не пощады, 
а означаеть любовь и въ этомъ зыаченiи оно употребляется 
и здѣсь. Кромѣ того оно означаетъ не чувство любви, выразив
шееся однократно, какъ предполагаем Iiнобель, а любовь про
должающуюся, любовь постоянную, любовь всеобъемлющую 
(20), такъ что здѣсь эта любовь Божiя можетъ быть понимаема 
и въ самомъ обширномъ своемъ значенiи— какь распространяю 
щаяся и на другiе народы. Дальнѣйшее „ а п ш iт " , хотя на 
основанiи кн. Быт. XVI, 10 и Втор. XXXII, 8 должно преж
де всего относиться къ народу Израильскому, но но прост
ранству любви Божiей можетъ также указывать и на любовь 
Божiю ко всѣмъ вообще народамъ (22). Такимъ образомъ пре
имущественное участiе въ благословенiи и самой лiобви 1iо;кi- 
ей имѣютъ колѣна Израилевы, какъ возлюбленные Iеговы (Исх. 
XIX, 5, 0), по вмѣстѣ съ тѣмъ ii другiе иноплеменные на
роды имѣютъ также здѣсь свою долю и на нихъ простирается 
всеобъемлющая любовь Божiя —что дѣйствнтельно можетъ под
твердить и исторiя.

II ecu осв:пцениiи нодь руками 1 вок ми.
Слова: вен освящ!iiнiи, Еврейское: fjol gedoscbaiv по неяс

ному отношенiю суффикса, содерж ащ аяся въ iшслѣднемь 
словѣ, могутъ одинаково быть отнесены или вообще ко всему

20) Baumgarteii. s. 556.
21) Ibidem .Keil. s. 503 Scbroeder. s. 207 Schultz, s. 68¾).



народу И зраильскому, или къ однiшъ только благочестивымъ 
IIзраильтянам ъ пли же къ ангеламъ, о которыхъ говорилось 
выше въ предшествующемъ стнхѣ (23). Въ пер:`нодѣ LXX 
стоить здѣ сь  общее оi agiasmeni, тоже самое и въ Вульгагѣ* 
omnes sa n c ti, у Онкелоса же всгрѣчается дополн.`пiе: „heitli 
isch rael"  домъ Израилевъ. Толкователи подъ слокомъ освященнiи 
думали видѣть одни благочестивыхъ Ш раиiьтлнь (O siander, 
Clerik, R osenm ulleer, Маигег), другiе вообще весь народъ Из- 
раи.тьскiн (G raf п др.), а нпые ангелоьъ (Hoffmann, U ater и. 
др. П ервое положенiе, какъ исключительное, ничего не можетъ 
нмѣть за  себя, потому что въ благословенiи Моисея не про
водится никакого различiя между благочестивыми и нечес
тивыми. Д ва осталыiыхъ положенiя хотя и могутъ нмѣть въ 
пользу свою разлпчныя доказательства,— но такой двойствен
ности смысла въ одпомъ словѣ допустить нельзя. Второе пред- 
положенiе имѣетъ оспованiя и доказательства въ пользу сво
ей достовѣрности въ кн. прор. Данiила У II, 21 и с.iѣд., И сх. 
XIX, 6; но эти основанiя, какъ замѣчаетъ Кеiiль, имѣютъ 
только внѣшнюю, призрачную твердость, потому что чрезъ из- 
бранiе народа Израпльскаго въ царское священiе, въ народъ 
святъ ничего болѣе не выходить; какъ только пзбранiе 1Iзраиль- 
гянъ въ собственность Iеговы. Третье предположенiе относи
тельно ангеловъ болѣе какъ бы приближается къ тексту, къ 
вышеупомянутымъ свищеннымъ мирiадамъ воинствъ Iеговы (24), 
сопровождаемый которыми Господь явился на Синаѣ. Такимъ 
образомъ, если допустить мнѣнiе Кейля, надобно видѣть въ 
этихъ словахъ указанiе на то, что Господь, простирая свою 
любовь на всѣхъ Людей, сОдержнтъ въ рукахъ своихъ Анге
ловъ, какъ  служителей Его, вѣстниковъ Его воли, и какъ руко-

23) Keil. s. 563.
24) Idem s’. 562 schultz. s. 689.



водителей, которыхъ Господь посылаетъ человѣку для наста;- 
ленiя его. Но н а  основанiи содержанiя цѣлаго стиха и свя:и 
его съ послѣдующимъ можно допустить, что здѣсь надобю 
разумѣть народъ Израцльскiй, который, какъ избранный нi- 
))одъ Iеговы, по самому нзбранiю въ собственность Божiю доi- 
женъ былъ соотвѣтствовагь цѣли своего назначенiя, должеiъ 
былъ быть народомъ святымъ или освященнымъ, что отчаси 
было сознаваемо и самимъ народомъ см. Числ. XVI, 2: ве;ь 
сонмь, оси святи. Словомъ ,.bejad“ въ этомъ случаѣ несомнѣi- 
но выражается определенное отношенiе и защиты и спасеня 
этаго народа, какъ находящагося подъ покровительствующие 
десницею Господа, слѣдовательно и проявленiе особенной л ки
ви Божiей къ этому народу. Такимъ образомъ, если допустшъ 
это мнѣпiе, взаимная связь этой части стиха съ предшествуо- 
щею и послѣдующимн слонами будетъ весьма ясна. I I  сiи  т. 
е Израильтяне подъ Тобою с у ш .  Здѣсь переводъ LXX, равю 
какъ и нашъ славяискiй, слѣдуютъ совершенно иной пункту - 
ацiи, чѣмъ какая теперь существуетъ въ Еврейскомъ тексте, 
потому что мысль стиха этого отнесена къ послѣдующему. Въ 
Еврейской библiи мы читаемъ „vegem tttkn leragleika is;a 
m iddaberoteika. „ l 'a k a li11 склоняться, приклоняться здѣсь слу
жить нѣкоторымъ поясненiемъ предшествующаго ,be jadk t“ , 
точно также какъ и последующее „leraglejka", оба они со
держать въ себѣ образное представленiе о подчиненiн Израшь- 
тянь Iеговѣ въ силу заклю ченная при Синаѣ союза. Въ Tsp- 
гумѣ Онкелоса, переводѣ Самаританскомъ и другихъ, Сирскшъ 
и Арабскомъ выдержанъ вцолнѣ буквальный смыслъ словъ:-- 
они Израильтяне— склонились къ ноi амъ Твоимъ'т. е. колѣна Из
раилева слушали ученiе Iеуовы, изрекаемое съ Синая, подоб
но ученнкамъ, приняли Его законы, какъ правила жизни и 
дѣятельностп, какъ наставленiя. Въ основанiе этого образiш`о 
представленiя, оиисывающаго отношенiѳ Мвраиля къ Iегозѣ,



п олож ен ы  факты, взятые изъ самой жизни восточныхъ наро- 
довъ.. I I а  востокѣ ученики сидятъ у поп. учителя и слугааютъ 
его 'уроки и наставленiя; такъ Апостолъ Павелъ свидѣтель- 
с т в у е т ь  о себѣ, что онъ воспитаиъ при ногу I'амалiнлову (Дѣян. 
X X IТ, Я). Подобное этому свидѣтельство мы паходимъ и у Фи
лона., который говорить, что дѣти, изучая законъ, сндятт. при 
нога.-хъ своихъ учителей (25). Обычай такого рода по свидѣ- 
телыству путешественниковъ сохраняется и до настоящаго вре
мени! у  народовъ восточныхъ (26). Такое образное выраженiе 
прилож ено къ извѣстпому факту изъ прошедшей жизни Из- 
ран.ньтянъ, когда они, находясь при подошвѣ горы Сипайской, 
слѣдовательно— какъ бы у подножiя престола, па которомъ воз- 
сѣдалъ  Iегова, подобно ученикамъ слушали Божественныя изре
чения.— Если же принять во вниманiе мнѣнiя Ш ульгца и Кей- 
ля, ч то  слово „regel“ въ соединенiи съ предлогомъ „1“ озна
чаете, болѣе, чѣмъ простое выраженiе: „къ стопамъ", а „подъ 
стопам и" (27) то, въ такомъ случаѣ, здѣсь выражается мысль 
о совершенном!., безусловномъ подчинепiи Израильтянъ Iеговѣ, 
подчiпненiн, какое требовалось Его закономъ (сравн. ст. 2!) и 
Iисуе. Нав. X, 24). Мысль, выраженная здѣсь будетъ болѣе 
соответствовать переводу LXX и той пунктуацiи, которая при
нята ими, тогда какъ мнѣнiе перваго рода болѣе соотвѣтствуетъ 
сммiслу текста Еврейскаго и древнихъ неi)еводовъ. Бъ обоихъ 
случiаяхЪ ясно вндпо то, что здѣсь говорится объ условiяхъ и 
обстоятельствахъ вступленiя Израиля въ завѣтъ или союзъ съ 
Iеговою, такъ что народъ Израильскiй въ силу самыхъ условiй 
сою: :а долженъ былъ слѣдовать по стопамъ Iеговы, (г. е. под
чиняться предписанiямъ даровапнаго имъ закона (28).

25) L iber de Nobilit. init. си. v Calmet’a. pag. 411.
26) Bellon. observ. lib. I l l  cap. 12.
27j schultz. s. 689. Keil. s. 563.
28j scbroeder. s. 208.



И прiя отъ слоѳесъ Его законъ, егоже заповѣда нiмъ 
Моисей, насмъдiе сонм// Iчковлю. ст. 4.

Закопъ далъ намъ Могсей, нас.i Цiе 
обществу Iакова.

('лона: ..issa m iddaberoteika" большая часть переводчика, 
и толкователей, слѣдуя Вульгатѣ, относитъ къ народу Израшь- 
скому,— но почему именно здѣсь должно ранумѣгь нарцъ, 
Израильскiй, если законъ принятъ изъустъ Iеговы Моисееiъ? 
По мнѣнiю Шу.тьтца эти слова должно относить къ Моисчо, 
какъ посреднику при самомъ йктѣ законодательства. Допуоая 
это мнѣпiе, связь этого положенiя съ послѣдующимъ мо;шо 
будетъ выразить такимъ образомъ: Моисеи, получая отъ Тiбя 
изреченiя или постановления, вручи л ъ —передалъ намъ закоiъ, 
какъ наследство цѣлому потомству Iакова. Мнѣнiе такого рiда 
подтверждается н самымъ значенiемъ слова nasa, jarclii, мiѣ- 
нiе это раздѣляеiъ и Gesenius (см. его соч. Tlies s. 315), сл>во 
„niiddaberoth1* считаетъ иричастiсмъ формы H itlipael—въ зiа- 
ченiи, что высказано было (29). Слѣдуя переводу L X X edexttn 
аро ton lopon artu  m пн п on enetilato imin Moisis ле`че 
объяснить ту трудность, которая служить оснѳванiемъ того iа- 
правленiя, которое время составленiя благословенiя Моисея п- 
носитъ ко временамъ болѣе позднимъ, начиная со времени neje- 
мѣны теократическая образа правленiя на монархическое и окан
чивая временемъ почти самаго нлѣпа Вавилонска го. Несморя 
на то, что Моисей при Синайскомъ законодательств!! былъ поср`д- 
никомъ при заключенiн завѣта, что Господь сообщить чрiзъ 
него много различныхъ постановленiп, -  онъ самъ по заключелiи 
завѣта нигдѣ ни выдѣляеть себя изъ среды Израиля, какъ са- 
кую либо исключительную личность, а какъ членъ цѣлаго »б-

29) см. G raf’a. s. 7fi.



щесгва говорить о своемъ, такъ сказать, ели t-iи съ обществомъ. 
(Съ другой стороны во всемъ всгутен iи  въ благословенiе Мои
сеи ни гдѣ не говорить отъ своего лица, а всюду говорить онъ 
„Гапи“ — намъ т. е. и самаго себя иричисляетъ къ общему цѣ- 
лому (30), точно также поступали и многiе другiе писатели 
екященныхъ книгъ, что подтверждается даже самимъ священ- 
нымъ писапiемь. Такъ достаточно указать па Еадру, по- 
томъписагеля книги Екклезiастъ, а въ новомъ завѣтѣ на 
Евангелистовъ Матвея и Iоанна. Кромѣ того самая связь 
этого стиха съ предшествующими вполнѣ допускаегъ воз
можность такого оборота- во всемъ вступленiи, 2 идо 6 ст. 
Монсей, по замѣчанiю Генгстенберга, говорить отъ лица 
окружавiпаго народа, а позднѣе, гдѣ говорить отъ себя,

стоить вездѣ первое лицо (31).— Конечно никто изъ народа 
Еврейскаго не считалъ и не могъ считать Моисея виновникомъ 
законодательства,— весь народъ сознаваль, что законодатель 
Iегова, потому что слышаль Его голосъ. Но этому и Моисей 
высказываетъ только то въ своихъ вышеприведенныхъ словахъ, 
что законъ получеiгь быль имъ отъ Iеговы и переданъ чрезъ 
него народу. Эта именно мысль и выражена въ переводѣ Араб- 
скомь, въ которомъ мы читаемы Deus, qui praecepit nobis legem 
per Musam et posuit earn in haereditatem  coetui 1йсоЬ—тоже 
самое и въ переводѣ Сирскомъ: legem tradidit nobis Moses, 
eamque dedit baereditatem  coetui lacob.

30) Baum garten. s. 557 Keil. s. 563.
31) B eitiage z. E invit its. alt. Tesn. Berlin. 1839. d ritt. Band, 
s 173. K urtz. Geschichte d. alt. Bund. Berlin. 1855 res B. 
s. 525 Арно. Защита Моисеева нятикнижiя противъ возраже* 
нiй отрицательной критики. Казань. 1870. стр. 51.



И будешь or. созлюбленномь князь, собравшимся кнi- 
з('мъ людскимъ купно с7, племени Израилевыми ст.».

И  онъ былъ царь Израиля, когда о- 
бирались головы народа вмѣстѣ ъ  
колѣнами I Iзраилевыми.

Не вполнѣ опредѣленное выраженiе понятiя, заключающап- 
ся въ словѣ ше1ек, дало новодъ къ многочисленным'!., разпi- 
образпымъ толкованiямъ. Это слово, въ его коренномъ знач`- 
нiи царь, начальникъ, одни толкователи думали относить iъ 
самому Моисек», который хотя и не былъ царемъ Евреевъ ю 
имени, но былъ такимъ, по ихъ мнѣнiю, по достоинству и 
власти, какою онъ пользовался въ средѣ народа; другiе отш- 
сили его къ закону Синайскому, который какъ бы заступалъ Mi
cro царя (32). Это послѣднее мнѣнiе при первомъ взглядѣ iа 
него обпаруживаетъ свою несостоятельность: оно показывает., 
что авторы его склоняются къ аллегорическому пониманiю б>- 
лѣе или менѣе неясныхъ мѣстъ и въ настоящее время ноч и 
совершенно забыто. АЬен— Esra, Uatablu*, ('apellu«, H erder и 
др. относили его къ Моисею,—но надобно замѣтить, что Моi- 
сей, хотя и пользовался почти царскою властно въ дѣлѣ упраi- 
ленiя народомъ Нзраильскимъ, но ннгдѣ не называется этиiъ 
именемъ. IIонятiе, соединяемое съ этимъ словомъ, чуждо и 
не приложимо къ Моисею, поэтому самому какъ переводчик!, 
такъ и толкователи, сознавая несостоятельность такого по.к- 
ж енiя своего, думали помочь дѣ.iу сравпеиiемъ или уподоблеii- 
емъ. Такъ поступилъ Лютеръ, раздѣлявшiй это мнѣнiе, ког,а 
начальныя слова стиха перевелъ такъ: und ег verwaltete dis 
am t eines konig. Но такое отнопiенiе въ этомъ положенiи суо- 
фикса ко всему предъидущему стиху и субъекту его кажет(я 
совершенно произвольнымъ, тѣмъ болѣе, что оно не в стр ѣ ч ает

32) см. CaJme’ta pag. 412.



въ друтихъ мѣстахъ, какъ несогласное съ духомъ языка и кон- 
струкцiей р]врейской рѣчи. Поэтому самому остается допустить, 
что здѣсь рѣчь ндетъ объ Iеговѣ что суффпксъ въ 
слоiiѣ: vajgi относится именно къ Iеговѣ. Это послѣд- 
пе<е мнѣнiе, раздѣляемое большею частiю толкователей, 
имѣетъ свои основанiя и доказательства въ самомъ же свяiц. 
нисапiи, гдѣ Iегова неоднократно называется то вообще ца- 
ремъ, то въ частности царемъ народа И зраильская, то царемъ 
всѣ хъ  вообще народовъ— Iудеевъ и яэычниковъ, которыхъ Онъ 
призоветъ въ свое царство ср. Исх. XV. 18; Суд. V III, 23; 1 
ц ар . V III, 7 псал. XX XII, 22; X L III, 15; XLIV , 0; Софон. III, 
15; Ма'лах. 1, 14; псал. V, 3; IX, 37 и т д. Основываясь на 
этомъ должно заключать, что слово: „jesclitiimi" означаетъ здѣсь 
народъ Израильскiй (33); такое мнѣнiе раздѣлялъ и Онкелосъ, 
оно встрѣчаегся и подтверждается и Сирскимъ переводомъ. 
Е сли  же удерживать смыслъ перевода Греческаго, то въ немъ 
можно будетъ находить прямое указанiе на избрапiе Саула и 
его нреемниковъ, слѣдовательно изреченiе получить, характеръ 
пророчества. Относя же слово царь къ Iеговѣ, послѣдующее за 
нимъ должно перевести прошедпiимъ и слова Моисея
въ этомъ мѣстѣ получать характеръ псторичеекiй: Онъ т. е. 
Iегова сдѣлался царемъ Израильскимъ. когда даровалъ ему свой 
божественный законъ. Мысль подобнаго рода находить под- 
твiеряiденiе въ послѣдующихъ словахъ— когда начальники на
рода собрались вмѣстѣ съ колѣнами Израилевыми (34). Ц ар-

33) Gesenius говорить, что слово: „jeschtlnm “— есть слово лас
кательное, оно встѣчается только въ Втор. XXXII, 15; X X X III,
5, 20; Ilex. X LIV , 2. Grotius же считаетъ его умепьшитель- 
нымъ отъ r isi ae l“ , полная форма котораго такова israelun, 
какъ бы Israeliscos.
34) Это мнѣнiе проводить Ged les. см. Graf. s. 17.

листь 4-fi отд. неоф.

А



ское отношспiе Iеговы къ своему народу весьма яспо и юi- 
по'выражало собою все то, что уже имѣлъ и чего могъ окi- 
дать народъ Еврейскiй отъ Iеговы, именно: этотъ царь блл, 
и будетъ для народа источникомъ силы и крѣпостн его, нстог- 
никомъ его благосостоянiя, онъ былъ и будетъ его покрiвi- 
телемъ и защитникомъ огъ враговъ. Кромѣ всего этого i]и 
самомъ учрежденiи такихъ Своихъ отношенiй Iегова сказiль 
народу Израильскому: будете ми царское священiе (Исх. XII, 
О,)—ДальнѣГшiiя слова этого стиха: собравшимся княземъ ло<- 
скимъ купно съ племени Израилевыми, содержа въ себѣ мыiль 
объ общемъ собранiи всего народа, дѣйствнтельно должны сп- 
жить подтвержденiемъ вы сказанная положенiя— они указьва- 
ю iъ на фактъ, не имѣющiй еще когда то быть въ неопк- 
дѣленно-отдаленномъ будущемъ, а па фактъ уже совернпв- 
пiiйся, па собранiе всего народа И зраильская при Сшай 
(Исх. XIV, 17), указываютъ на: „join hakkalia l“ т. е. на 'а- 
мый день собранiя парода (IX, 10,4; X V III, 16). (35).

О т н о ш е н iе  х р и е т iа н с т р з .  к ъ  « о п р о с у  о  войнѣ .

Въ теперешнее политически-возбужденное время постояшо 
слышатся толки и сужденiя о мирѣ и войнѣ. Эти толки вiз- 
буждаются и эти сужденiя развиваются въ томъ или дртгоиъ 
паправленiи, конечно, подъ непосредственнымъ влiянiемь <о- 
бытiй па Валканѣ и имѣютъ поэтому самый пестрый характер. 
Но всѣ разнообразныя мнѣнiя въ этомъ отношенiи естесгвеi- 
но группируются около двухъ лагерей, съ двумя протiвот- 
ложенными знаменами: «миръ лучше войны», и «война .^чне 
мира». И на чисто теоретической почвѣ, на основанiи xjnc-i- 
анскихъ моральпыхъ началъ, вопросъ о войнѣ не всегда прi.

35) Schultz s.-K eil. s. 564.



вильно уясняютъ и разрѣшаютъ. Обращаясь къ самимъ осново- 
положенiямъ христiанства и къ исторiи христiанская право- 
ученiя, мы находнмъ, что вопросъ о мирѣ и войнѣ— вопросъ 
чисто гражданскiй, а не религiозный. Христiанскiе источники 
вѣры не заключаютъ въ себѣ постаповленiй по вопросу о мн- 
рѣ и войнѣ. Христосъ пигдѣ не касается граж данская права 
вообще, пе касается и военная. Въ новомъ завѣтѣ мы не на- 
ходимъ вообще какой либо заповѣди о томъ, чтобы христiане 
оставляли военпую службу ибѣгалнея, государственныхъ вла
стителей христiанство признаетъ властями, поставленными отъ 
Б ога , и пе только въ томъ смыслѣ, что они являются мирны
ми правителями гражданъ, но и въ томъ случаѣ, когда они 
дѣйствуютъ на людей страхомъ и силою, какъ владѣющiе и 
распоряжающiеся мечомъ. Съ явленiемъ христiанства не исчез
ли воины изъ исторiи. И настоящее состоянiе христiанскихъ 
народовъ, пе смотря па довольпо широкое развитiе между ними 
между народнаго права на христiанскихъ началахъ, далеко еще 
не таково, чтобы устранило необходимость и защиты этого пра
ва, при посредствѣ воен н ая  вмѣшательства и военной силы. 
1Iтакъ разрѣиiаетъ ли христiанство войну? На этотъ вопросъ 
мы отвѣчаемъ такъ: христiанство не имѣетъ отношенiя къ явле- 
нiямъ государственной необходимости. Христiанство иредлагаетъ 
людямъ высочайшiй нравственный идеалъ, оно вызываетъ силы 
и стремленiя къ осуществленiю этого идеала; дѣйствуя въ духѣ 
любви на волю людей, оно уннчтожаетъ постепенно самыя 
причины къ возникповенiю вражды и войнъ между народами; 
но если мирныя и правовыя отношенiя меяiду ними устапов- 
ляются лишь при посредствѣ войны; если для того, чтобы от
стоять законы справедливости и человѣколюбiя, чтобы водво
рить право, составляющее основу и залогъ мирной жизни и 
кул ьтурн ая  развитiя народовъ, неизбѣжна война,—если путь
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къ миру лежитъ чрезъ потоки крови и поле смерти, христiан
ство само указываетъ на высшiй родъ человѣческато самоот- 
верженiя, па жертву жизнiю, какъ на высшiй подвигъ и выс
шее дѣ.ю любви къ Ногу и лкцямъ. Христiане не должны 
боятся тѣхъ, кто убиваетъ одно тѣло, не будучи въ состоянiи 
уничтожить силы духа. Христiане знаютъ заповѣдь, что нѣтъ 
больше той любви, какъ если кто полоніить жизнь свою за дру
зей своихъ. Христiане смотрнтъ на Христа, полож ивш ая жизнь 
свою за людей, какъ на высочайшiй образецъ и нримѣръ само
отверженной любви къ людямъ, и считаютъ свящепнымъ дол- 
гомъ— полагать свою жизнь для защиты правъ человѣчества и 
закоповъ божественной правды. Ботъ почему христiанинъ есть 
вмѣстѣ мужественный и храбрый воипъ: онъ сражается не для 
гибели людской, пе по чувству вражды и ненависти къ людямъ: 
онъ носитъ въ сердцѣ своемъ положительный идеалъ блага 
и счастiя людей, и защищая путь и средства къ этому идеалу, 
не останавливается передъ страхомъ смерти, не жалѣетъ соб
ственной жнзни. Давая такого рода нравственныя пачала, имен
но любовь и самоотверженiе до готовности отдать жизнь за 
правое дѣ.iо, христiанство ничего пе оиредѣляетъ о мирѣ и 
войнѣ, предоставляя этотъ вопросъ въ вѣдѣнiе самихъ люден, 
въ распоряженiе царей и правителей. Бъ качествѣ представи
теля и защитника нацiональныхъ интересовъ, государь объ- 
являетъ войну и тогда христiане, его подданные имѣютъ долгъ 
съ иолнымъ саиоотверженiемъ сражаться противъ врага и при
вести войну къ дѣйствнтельно плодотворному исходу.

(Изв.iеч. изъ Современ. за 1876 г. № 107 ).

Голодная смерть грозитъ ста тысятшп> душъ!
Бывшiii уполномоченный огъ С лавянская Благотворительна- 

го Комитета въ Черногорiи, II. А. Васильчиковъ, въ своемъ 
подробномъ отчетѣ представленномъ Комитету, говорить меж



ду прочимъ слѣдующее: Всѣ бѣдствiя, испытанная прошлою 
зимой бѣжавшими изъ Герцеговины въ Черногорiю семейства
ми могутъ назваться благополучiемъ, сравнительно съ тѣмъ что 
олiядаетъ этихъ несчастныхъ и отчасти самихъ Черногорцевъ 
нынѣiпнею зимой. До ста тысячъ душъ, большею частью жен- 
щганъ, дѣтей и немощныхъ, лишены всякаю пропит анiя , поч
т ы всякой одежды и  даже крова... Въ прощломъ году были 
епце кое какiе запасы, былъ скотъ, была одежда; теперь ни
чего  этаго нѣтъ. Хлѣба пе сѣяли, скотъ передохъ, распроданъ,I
съѣденъ, одежда истрепалась и представляетъ одно лохмотья... 
Че`рногорiя, эта геройская общипа, — передовой стражъ Сла
вянства противъ мусульманской орды,—сама бѣдна, истощена 
и разорена; подѣливнiись послѣдними крохами съ укрывши
мися въ ней Герцеговинцами, она сама теперь почти осуж
д ен а  голодать. Откуда же ждать помощи? Кромѣ Россiи, 
некому протянуть руку. Черногорцы пикакъ немогутъ себѣ 
представить, чтобы великая, могущественная Россiя, насе
ленная  родственнымъ народомъ, не могла ихъ спасти отъ 
голодной смерти: не по можетъ Русскiй народъ— значить 
не хочетъ... Чтобы прокормить этихъ несчастныхъ сто ты
сячъ  дупiъ до лѣта, чтобы спасти ихъ отъ голода и тифа, по 
приблизительному разсчету г. Васильчикова, нужно до полутора 
миллiона рублей.

Неужели въ самомъ дѣлѣ мы пе можемъ найти полтора мил
л iона рублей для спасенiя отъ голодной смерти ста тысячъ 
душъ несчастныхъ, взывающихъ исключительно къ намъ о сво
ем ъ спасенiи? Неужели не обольется кровью сердце всякаго, 
не окончательно погрязпiаго въ архиэгоистическомъ омутѣ, един
ственно въ удовлетворен^ своихъ прихотей, при одной мысли 
что въ занесенныхъ снѣгомъ горныхъ уiцельяхъ, въ жалкихъ 
iкллураскрытихт, шалашахъ, гпѣздято, сто тысячъ душъ му- 
чеяиковъ христiанъ, умирающихъ отъ недостатка пищи и одеж



ды? Неужели, въ самомъ дѣлѣ, мы такъ очерствѣли, что чувс
тво жалости къ неслыханному бѣдствiю намъ недоступно, что 
мы пе можемъ пожертвовать двумя тремя рублями изъ денегъ 
расходуемыхъ не на необходимый нужды?

Еслибы только третья часть населенiя Петербурга и Моск
вы, слѣдовательно изъ 1.400.000 четыреста пятьдесятъ тысячъ 
человѣкъ пожертвовали по два р., то на сумму въ 900 т. р. 
можно было бы уже пока обезпечигь эти сто тысячъ несчаст- 
пыхъ отъ голодной смерти; а между тѣмъ въ остальныхъ горо- 
дахъ Россiи, по примѣру столицъ, пожертвованiя въ рубль, 
въ полтинникъ составили бы шутя сумму недостающихъ G00 т. р.

Еслибы Славяискiе Комитеты, нри содѣйствiи столичныхъ 
городскихъ думъ, роздали всѣмъ домовладѣльцамъ подписные 
листы, съ объясненiе мъ спецгальнаго назначены  собираемыхъ 
пожертвованiй, и съ убѣдительною просьбой, чтобъ они гг. домо- 
нладѣльцы, сами, не чрезъ дворников$, обошли своихъ жильцовъ, 
даже только тѣхъ, кто по своему положенiю, безъ всякаго стѣс- 
ненiя, могутъ пожертвовать отъ одного до трехъ рублей, —то, 
должно думать, предположенiе мое о 900 т. р. въ обѣихъ сто- 
лицахъ оказалось бы не фантазiей.

Нужно объ этомъ подумать. Тяжкiй грѣхъ ляжетъ на нашей 
совѣсти, если мы допустимъ погибнуть нѣсколько десягковъ ты
сячъ душъ, къ намъ только и обращающихъ свои мольбы о по
мощи. Великую пищу дадимъ мы злорадству всѣхъ многочне- 
ленныхъ ираговъ напгахъ, если эти десятки тысячъ погибаю- 
щихъ въ аiестовихъ мукахъ голодной смерти С.iавянъ вынуж
дены будутъ воскликнуть: увы, мы понадѣялись на нашпхъ 
мпогочисленныхъ, сильныхъ, богатыхъ братьевъ, по они поки
нули насъ безъ всякаго состраданiя!... Нужно подумать объ 
этомъ и, главное, не теряя времени. Спасемте, господа, несчаст
ныхъ отъ голода; спасемте свою совѣсть отъ упрека... Намъ 
предстоитъ, быть-можетъ, съ оружiемъ въ рукахъ выступить



за человѣческiя права этихъ бѣлыхъ христiанскихъ IIегровъ; 
н а м ъ  предстоить пролить мпого своей кроьи и принести много 
всадкихъ тяжкихъ жертвъ, чтобъ избавить порабощенныхъ on . 
неiсноспаго ига и разъ навсегда отъ возможности повторенiя 
бѣдствiй, въ коихъ опи теперь находятся. Но что помогутъ имъ 
и шаше оружiе, и наши кровавыя жертвы, если онѣ явятся 
по;здно, когда половина населенiя падетъ жертвой голода и тифа? 
Ко'i да и уцѣлѣвшiе окажутся на половину истощенными нуж- 
дойi и болѣзнями, негодными къ труду и требующими призрѣ- 
iтiяi? Позднее появлепiе самаго искустнаго хирурга i#с* можетъ 
сп асти  истекшаго кровью ранепнаго!...

А. ЗИ ССЕРМ АН Ъ.
Моск. Вѣд.

Предварительный Комитетъ Высочлйiлк разрѣшеннаго IV 
Арiхеологическаго Съѣзда спѣшнтъ извѣстить всѣхъ желающихъ 
въ немъ участвовать лично или присылкою своихъ трудовъ и 
пажодокъ, что Съѣздъ положено открыть въ Казани 31-го IюляФ
1 8 7 7  года, и проситъ посылать всѣ заявлепiя для Съѣзда на 
и м ія  IIредсѣдателей П редварительная Комитета Его Сiятель- 
ствiа. Графа А . С. Уварова— въ Москвѣ (въ Московское Архе
ологическое Общество) и Его Превосходительства, Попечителя 
Ка;занскаго У чебная Округа II. Д. Ш естакова — въ Казань, 
на имя Секретаря Предварительная Комитета, Доцента IIМ - 
IIЕ РА Т О РС К А Г О  К азан ская  Университета Д. А . Корсакова.

IIедробная программа Съѣзда будетъ публикована въ не- 
продолжительномъ времени.

х л
Выш ли въ свѣтъ Простонародны я поученiя и рѣчи Камен

ской станицы (войска Донскаго) свягц. Г рию рiя Соколова, 
пооУь редакцiей преподавателя Владимирской духовной семи
н а р iи  В асилiя  Розанова,— изданiе 2-е, значительно дополнен
ное. Владимiръ. 1877 г. Ц Ъ Н А : безъ пересылки 75 коп. сер.
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— Съ пересылкою: а) при требованiи не болѣе 5-ти экземпл. 
но 1 руб. за экземпл.; б) при требованiи же 6-ти экземпл. i 
болѣе по 85 коп. за экземпляры— Киигопродавцамъ, при тре
бовании не менѣе 20 экземпл., дѣлается уступка 20°/о съ руб
ля; пересылка па счетъ издателя. Съ требованiямн обращаться 
во Владцмiръ на Клязьмѣ къ преподавателю духовной семи
нарiи Iiасилiю Розанову.
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