
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗУЪСТІЯ.
ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ

15

 

іюня

              

Л

 

12.

                  

1866.

Обз

 

изз явлены

  

Монаршей

 

благодарности

 

начальни-

камз

 

и

 

наставникамз

 

черниговской

 

семинаріи

 

и

 

чер-

ниговскаго

  

училища,

  

сообщенномз

   

Г.

 

Оберз-Проку-
роромз

 

Св.

 

Сігнода.

Преосвященнѣйшій

 

Владыко,

Милостивый

 

Государь

  

и

 

Архипастырь.

По

 

просьбѣ

 

начальниковъ

 

и

 

наставниковъ

 

Чернигов-

ской

 

Семинаріи

 

и

 

таиошняго

 

духовнаго

 

училища,

 

я

 

инѣлъ

счастіе

 

доводить

 

до

 

свѣдѣнія

 

Государя

 

Императора

 

о

 

вѣрно-

нодданническихъ

 

чувствахъ

 

глубочайшей

 

благодарности

 

нхъ

за

 

оказанное

 

Его

 

Велнчествомъ

 

вниманіе

 

къ

 

духовно- учеб-

нымъ

 

Заведрпіялъ.

Имѣю

 

честь

 

сообщить

 

объ

 

этомъ

 

Вашему

 

Преосвя-

ществу,

 

для

 

объявлепія

 

означеннымъ

 

лицалъ

 

послѣдовав-

шей

 

по

 

этому

 

поводу

 

Высочайшей

 

благодарности.

Поручая

 

себя

 

къ

 

молитвамъ

   

Вашимъ,

   

съ

 

совершен

 

-

нымъ

 

почтеніемъ

 

и

 

преданиостію

 

илѣю

 

честь

 

быть

Вашего

 

Преосвященства

Милостиваго

 

Государя

   

и

 

Архипастыря

покорнѣйшммъ

 

слугою

 

ГраФъ

Дмитрій

   

Толстой.
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Вз

 

ѣрошепіи

 

паставниковз

 

и

 

начальпиковз

 

Чернигов-

ской

 

Сетинаріи

 

и

 

Черниговскаго

 

Духовито

 

училища

было

 

изображено

 

следующее:

Его

 

Сіятельству

Г.

 

Оберъ-Прокурору

 

Св.

 

Синода,

 

ГоФмейетеру

 

Двора

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

Графу

 

Дмнтрію

  

Андрее-

вччу

 

Толстому.

Наставниковъ

   

Черниговской

   

духовной

Семинаріи

 

и

 

Черниговского

   

духовііаго

Училища.
-

Его

 

Императорское

 

Величество

 

Государь

 

[імператорь,

вслѣдствіе

 

ходатайства

 

Вашего

 

Сіятельства,

 

обратплъ

 

Все-

милостпвѣйшее

 

вииманіе

 

на

 

наши

 

нужды

 

и

 

благоволилъ

оказать

 

намъ

 

пособіе.

 

Съ

 

благоговѣніемъ

 

срѣтая

 

отечес-

кую

 

милость

 

Благосердаго

 

Монарха

 

и

 

начальственную

 

благо-

пепечителыюсть

 

Вашего

 

Сіятельства,

 

мы

 

осмеливаемся

просить

 

Ваше

 

Сіятельство

 

повергнуть

 

предъ

 

Его

 

Импера-

торскимъ

 

Величествомъ

 

наши

 

вѣрпоподданичсскія

 

чувства

глубочайшей

 

благодарности.

 

Осѣпяемые

 

любовію

 

Держав-

наго

 

Отца

 

отечества,

 

мы

 

надѣемся

 

быть

 

достойными

 

ока-

занныхъ

 

нами

 

милостей:

 

всѣ

 

наши

 

силы

 

будуіъ

 

посвяще-

ны,

 

на

 

указанномъ

 

намъ

 

провидѣніемъ

 

попрпщѣ,

 

великому

дѣлу

 

воспитанія

 

и

 

образовапія

 

духоішаго

 

юношества

 

въ

духѣ

 

святой

 

православной

 

церкви

 

для

 

безукоризнснпаго

служѳнія

 

Престолу

 

и

 

Отечеству.

-----гѵ-ѵлПДЛЛЛЛЛЛЛЛЛлл------.
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ВЫСОЧАЙІШЯ

   

ПОВЕЛѢНІЯ

   

И

  

РАСПОРЯЖЕІПЯ

   

СвЯТѢЙШАГО
•

 

;U.,9tf

Ifl

   

d"!(j'(,

        

^НОДА.

                                         

\iuBZ

   

(Га

О

 

повсемѣстномз

 

отправлении

 

молебствія

 

по

 

слу-

чаю

 

крещенія

 

Высоконоворожденнаго

 

Великого

 

Князя

Александра

 

Михаиловича

 

По

 

Высочайше

 

утвержденному

опредѣленію

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

по

 

случаю

 

рожденія

 

Его

Императорскаго

 

Высочества

 

предписывается

 

указами,

 

что-

бы,

 

но

 

полученіи

 

сихъ

 

указовъ

 

и

 

предварителыюмъ

 

сно-

шеніи

 

съ

 

Гражданскнмъ

 

Мачильствомъ,

 

отправлено

 

было

по

 

всѣхъ

 

градскихъ

 

церквахъ— въ

 

первый

 

слѣдующій,

 

а

въ

 

сельскихъ —

 

въ

 

первый

 

Воскресный

 

или

 

праздничный

день,

 

благодарственное

 

Господу

 

Богу

 

молебствіе

 

съ

 

колѣно-

преклоиеніемъ

 

и

 

цѣлодпевпымъ

 

звопомъ,

 

и

 

чтобы

 

какъ

 

на

таковомъ

 

молебствіи,

 

такъ

 

и

 

на

 

всѣхъ

 

прочнхъ

 

Богослу-

жепіяхъ,

 

въ

 

приличныхъ

 

мѣстахъ,

 

Имя

 

Его

 

Император-

скаго

 

Величества

 

возносимо

 

было

 

по

 

Высочайше

 

утверж-

денной

 

новой

 

Формѣ.

 

Мая

 

2

 

дня

 

3866

 

года.

--------------------

   

!ІІ

    

іГИЯ

О

 

нѣкоторыхз

 

мѣрахз

 

для

 

содѣйствія.

 

со

 

сто-

роны

 

духовенства,

 

дѣлу

 

народного

 

образованія.

 

Вы-

сочайше

 

учрежденное

 

присутствіе

 

по

 

дѣламъ

 

православ-

ного

 

духовенства,

 

обративъ

 

вииманіе

 

на

 

отпошенія

 

духо-

венства

 

къ

 

дѣлу

 

пароднаго

 

образованія,

 

но

 

журналу

 

сво-

ему,

 

отъ

 

2-го

 

Февраля

 

1866

 

года,

 

положило

 

принять

 

въ

настоящее

 

время

 

между

 

нрочимъ

 

слѣдующія

 

мѣры:

1)

 

Вообще

 

въ

 

видахъ

 

содѣйствія

 

дѣлу

 

народнаго

 

об"

разопаіііи

 

вменить

 

сельскпмъ

 

свящепиикамъ

 

въ

 

пепремѣи-

ную

 

обязанность

 

въ

 

проповѣдяхъ

 

и

 

поученіяхъ

 

стараться

располагать

 

крестьянъ

 

къ

 

грамотности

 

и

 

обучеиію.
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2)

 

Ныиѣ

 

же

 

отмѣнить

 

пренодаваніе

 

въ

 

семинаріяхъ

медицины,

 

сельскаго

 

хозяйства

 

и

 

естественной

 

исторіи,

 

и

въ

 

замѣпъ

 

ввести

 

въ

 

семинарскій

 

курсъ

 

педагогику,

 

какъ

предметъ

 

болѣе

 

необходимый

 

для

 

будущихъ

 

пастырей

 

и

учителей

 

парода.

 

Для

 

пренодаванія

 

сего

 

предмета

 

назна-

чить

 

особаго

 

наставника,

 

которому

 

предоставить,

 

по

 

рдс-

поряженію

 

святѣншаго

 

синода,

 

соответственное

 

содержаніе

на

 

счетъ

 

суммъ

 

отъ

 

упраздняемыхъ

 

каѳедръ.

 

А

 

дабы 1П1|Щ

ограничиваться

 

одною

 

теоріей,

 

въ

 

настоящемъ

 

елучаѣ

 

up-,

достаточною

 

для

 

практическихъ

 

цѣлей,

 

учредить

 

при

 

семи-

наріяхъ

 

воскресный

 

школы,

 

гдѣ

 

воспитанники

 

семинарій,

подъ

 

руководствомъ

 

преподавателя

 

педагогики

 

и

 

подъ

 

на-

блюдсиіемъ

 

ректора,

 

могли

 

бы

 

заниматься

 

обученіемъ

 

при-

ходящихъ

 

дѣтей.

 

Духовно-учебному

 

управленію

 

при

 

свн-

тѣйшемъ

 

сннодѣ

 

предоставить

 

снабдить

 

семппаріи

 

педаго-

гическими

 

руководствами

 

какъ

 

русскими,

 

такъ

 

и

 

ино-

странными.

Государь

 

Императоръ

 

на

 

означепномъ

 

журналѣ

 

при-

сутствія

 

по

 

дѣламъ

 

православпаго

 

духовенства

 

въ

 

27-й

день

 

Февраля

 

1866

 

года,

 

Высочайше

 

сонзволилъ

 

написать

собственноручно:

 

«Исполнить » .

          

(Моск.

 

вѣд.)

П

                                             

ч

    

оП

 

р

 

Е

 

о

 

с

 

в

 

я

 

щ

 

к

 

н

 

и

 

ѣ

 

и

 

m

 

і

 

й

 

В

 

л

 

а

 

д

 

ы

 

к

 

о,
-0'/'/;

Милостивый

 

Государь

 

и

 

Архипастырь^

Святѣйшій

 

Спюдъ,

 

вполнѣ

 

раздѣляя

 

выраженное

 

Глав-

иымъ

 

Управлеиіемъ

 

по

 

дѣламъ

 

печати

 

опассиіе

 

вреда

 

отъ

обращснія

 

въ

 

средѣ

 

учащагося

 

юношества,

 

составленной

Лихачевою

 

и

 

Суворипою

 

книги

 

для

 

дѣтей,

 

подъ

 

заглаві-

емъ:

 

«Библіотека

 

для

 

чтенія—Сборникз

 

повгьстей,

разсказовз,

   

стихотворений

  

и

 

популярных*

 

статей



ниц-
для

 

дшей

 

всѣхз

 

возрастовз^

 

опредѣленіемъ

 

отъ

 

{ '°1н

Апреля

 

сего

 

года

 

иоложнлъ:

 

о

 

вредномъ

 

иаправленіи

 

сей

книги

 

поставить

 

въ

 

извѣстпость

 

всѣхъ

 

Епархіальныхъ

 

Прео*

священныхъ,

 

для

 

предупреждепія

 

подвѣдомыхъ

 

имъ

 

На-

чальствъ

 

духовно-учебныхъ

 

зеведепій

 

и

 

распоряженія

 

о

томъ,

 

чтобы

 

нздапіе

 

это

 

не

 

было

 

допускаемо

 

къ

 

обраще-

иію

 

между

 

духовными

 

воспитанниками,

 

а

 

въ

 

случаѣ

 

появ-

ленія

 

его

 

въ

 

Семнпаріяхъ

 

или

 

низшнхъ

 

Духовныхъ

 

Учи-

лищахъ

 

было

 

отбираемо

 

отъ

 

ученикоііъ.

Сообщая

 

Вашему

 

Преосвященству

 

о

 

таковомъ

 

опре-

дѣленін

 

Свптѣйшаго

 

Сѵпода,

 

для

 

зависящаго

 

распоряженія,

съеовершеннымъ

 

почтеніемъ

 

и

 

преданностію

 

пмѣю

 

честь

 

быть

Вашего

 

Преосвященства,

МилостпвАго

 

Государя

 

и

 

Архипастыря,

покорпѣйшішъ

 

слугою

Юрій

 

Толстой.
■ ------------------------------------------------------------------------

ибз

 

обращеніи

 

свіьчнаго

 

дохода

 

по

 

кладиищен-

ски.пз

 

церквамз

 

на

 

потребности

 

духовно-учебныхз

заведенгй.

 

Но

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложе-

иіе

 

Господина

 

Синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

4-го

сего

 

марта

 

за

 

№

 

2021,

 

о

 

томъ,

 

что

 

Государь

 

Импкра-

торъ,

 

повсеподданнѣйшему

 

докладу

 

его,

 

Господина

 

Оберъ

Прокурора,

 

въ

 

I

 

день

 

марта

 

Высочайше

 

разрешать

 

сопз-

волплъ:

 

привести

  

въ

 

исполнеиіе

   

опредѣленіе

 

Свягѣпшаго
/■I

                  

26

 

января

                                        

^

               

•

           

v

Синода

 

|л

 

феввад^

 

касательно

 

обращешя

 

сввчпаго

 

дохода

по

 

кладбнщснскпмъ

 

церквамъ

 

на

 

потребности

 

духонпс-учеб-

ныхъ

 

заведеній.

 

И

 

справку,

   

по

 

которой

   

оказалось:

 

Свя-

о
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тѣйшій

 

Сииодъ,

 

принимая

 

во

 

впимапіе

 

представленія

 

пре-

освященпыхъ

  

епархіальныхъ

   

архіереевъ

   

о

 

необходимости

увеличенія

 

крайне

 

ограниченнаго

   

жалованья

 

наставниковъ

и

 

скудныхъ

   

окладовъ

  

на

 

содержаиіе

   

воспитанниковъ

 

ду-

ховпо-учебныхъ

  

заведѣиій,

   

и

   

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

главная

статья

 

дохода

 

па

 

содержаиіе

 

тѣхъ

 

заведеній — свѣчная

 

при-

быль

   

возвышается

 

весьма

   

медленно,

   

увсличенія

 

же

 

дру-

гпхъ

 

источннковъ,

 

пзъ

 

числа

 

существующихъ

 

по

 

духовно-

учебному

 

ведомству

  

сборовъ

   

и

   

доходовъ,

   

для

   

покрытія

настоятелыіыхъ

 

издержекъ

 

на

 

означенные

 

выше

 

предметы,

непредвидится,— призиалъ,

 

что

 

единственный

 

въ

 

настоящее

время

 

способъ

 

увеличенія

 

доходовъ,

   

назначенныхъ

 

на

 

со-

держаніе

 

духовно-учебныхъ

 

заведенін,

 

заключается

 

въ

 

уни-

чтоженіи

 

нзъятій

 

изъ

 

общаго

 

правила

   

о

 

взносѣ

  

свѣчнаго

сбора

 

на

 

расходы

   

по

 

духовно-учебному

 

вѣдомству,

   

допу-

щеипыхъ

 

для

 

пѣкоторыхъ

 

церквей.

 

Вслѣдствіе

 

сего,

 

и

 

при-

нимая

 

въ

 

соображеніс,

 

что:

  

1)

 

церкви

   

кладбищенскія

 

по-

ставлены,

 

особенно

   

въ

 

большихъ

   

городахъ,

   

въ

   

лучшее

положеніе

 

сравнительно

  

съ

 

другими

   

церквами,

   

кои

   

отъ

взноса

 

свѣчной

 

прибыли

 

не

 

изъяты,

   

2)

 

что

 

хотя

 

свѣчной

доходъ

 

отъ

   

кладбищенскихъ

   

церквей,

   

по

   

1573

 

и

 

1584

ст.

 

уст.

 

общ.

   

Призр.

   

XIII

  

т.

 

св.

 

зак.

 

изд.

 

1857

 

г.

   

и

опредѣленъ

 

къ

 

постунленію

  

въ

 

составь

   

средствъ

  

епархі-

алыіыхъ

 

попечительствъ

  

на

 

призрѣніе

 

бѣдныхъ

  

духовнаго

званія,

 

но,

 

вопервыхъ,

  

попечительства,

 

кромѣ

 

сего

 

источ-

ника,

 

имѣютъ

 

для

 

свонхъ

   

расходовъ

   

другіе

 

значительные

сборы,

 

какъ

 

то:

   

благотворителыіыя

   

прнпошенія,

 

кружеч-

ные

 

сборы,

 

штраФііыя

 

деньги,

 

взыскнваемыя

 

по

 

духовному

вѣдоистзу,

 

и

 

проценты

 

съ

 

оставшихся

 

у

 

нихъ

 

капиталовъ,

и,

 

во

 

вторыхъ,

 

съ

 

прнведеніемъ

 

въ

 

дѣйствіе

 

устава

 

о

 

иен-
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сіяхъ

 

по

 

духовному

 

ведомству,

 

часть

 

нздержекъ,

 

произпо-

димыхъ

 

нынѣ

 

изъ

 

суммъ

 

попечительства,

 

на

 

будущее

 

вре-

мя

 

уиадетъ

 

на

 

источники

 

назначенные

 

для

 

производства

пенсій

   

и

   

пособіи,

 

—

 

Святѣйшій

   

Синодъ

    

опредѣленіемъ

26

 

января

                                                                                                   

,

і0

 

ф0в

 

Ілш

 

сего

 

года,

 

между

 

прочимъ,

 

простаиовилъ:

 

свѣч-

ной

 

доходъ

 

по

 

кладбпшепскнмъ

 

церквамъ

 

обратить

 

на

 

по-

требности

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

на

 

что

 

и

 

предо-

ставилъ

 

Господину

 

Синодальному

 

Оберъ-Прокурору

 

испро-

сить

 

Высочайшее

 

разрѣшеніе.

 

Приказа

 

ли:

 

объ

 

озпачен-

номъ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

 

опредѣленіи

 

Святѣйшаго

 

Сѵ-

нода,

 

дать

 

знать

 

преосвященнымъ

 

епархіалыіымъ

 

архіере-

ямъ

 

печатными

 

указами,

 

для

 

зависящихъ

 

къ

 

нсполнеиію

распоряженій,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

взносъ

 

свѣчнаго

 

дохода

отъ

 

кладбищенскихъ

 

церквей,

 

начать

 

былъ

 

съ

 

текущаго

года,

 

а

 

отчеты

 

о

 

собираемыхъ

 

но

 

епархіп

 

депьгахъ

 

сего

рода

 

были

 

доставляемы

 

по

 

принадлежности,

 

на

 

основаиіи

общихъ

 

правнлъ

 

объ

 

отчетности

 

по

 

свѣчпому

 

сбору.

 

Марта

21

 

дня

 

1866

 

года.

-------- —=>—--------

Распоряженія

 

Епархіалыіаго

 

Начальства.

Согласно

 

опредѣлепію

 

Св.

 

Синода,

 

изъясненному

 

въ

указѣ

 

отъ

 

21

 

марта

 

сего

 

1866

 

г.,

 

Черниговская

 

духов-

ная

 

конеисторія,

 

отъ

 

14

 

мая

 

сего

 

1866

 

г.,

 

постановила,

чтобы

 

во

 

всѣхъ

 

кладбищпыхъ

 

церквахъ

 

Черниговской

 

епар-

хіи

 

заведены

 

были

 

немедленно

 

свои

 

нрнходо-расходныя

книги,

 

гдѣ

 

таковыхъ

 

неимѣется.

 

и

 

чтобы

 

свѣчный

 

доходъ

отъ

 

пихъ,

 

ьмѣстѣ

 

съ

 

отчетами

 

о

 

свічиомъ

 

сборѣ

 

и

 

церков-
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иыхъ

 

суммахъ,

 

съ

 

текущего

 

1866

 

года,

 

доставляемъ

 

былъ,

на

 

основаніи

 

общпхъ.

 

правилъ

 

объ

 

отчетности

 

по

 

свѣчному

сбору,

 

не

 

въ

 

попечительство,

 

а

 

въ

 

консисторію.

Согласно

 

избрапію

 

духовенства

 

3

 

округа

 

городницк.

у.

 

утвержденъ

 

духовинкомъ

 

по

 

этому

 

округу

 

евящепникъ

с.

 

старой

 

Рудни

 

Іоаннъ

 

Ромаскевичь.

Вновь

 

открыты

 

приходскія

 

попечительства

 

при

 

церк-

вахъ:

 

Успенской

 

с.

 

Булахова,

 

Троицкой

 

с.

 

Сыраевъ,

 

Иль-

инской

 

с.

 

Омельянова,

 

Николаевской

 

с.

 

Калиты,

 

Рожде-

ство-Богородичной

 

с.

 

Евминкн

 

и

 

Троицкой

 

с.

 

Крехаева

Остерск.

 

у.,

 

Михайловской

 

и

 

Николаевской

 

церквахъ

 

с.

Городища,

 

Апдрѣевской

 

м.

 

Смолыіаго,

 

Покровской

 

с.

Дяговы

 

Соспицкаго

 

у.,

 

при

 

ильипской—

 

с.

 

Жоравки

 

Нов-

городсѣверск.

 

у.,

 

при

 

Воздвиженской

 

с.

 

Павловки

 

Мглнн.

у.,

 

въ

 

селахъ:

 

Осколковѣ,

 

Новоселкахъ,

 

Найтоповичахъ,

Семсшковѣ,

 

Ковалевкѣ,

 

Яремннѣ,

 

АлеФіінѣ

 

Стародубок.

у.

 

и

 

при

 

Богоявленской

 

г.

 

Конотопа.

Утверждены

 

старостами

 

церковными

 

къ

 

церквамъ

 

мѣ-

стечекъ

 

и

 

селъ

 

Борзенск.

 

у.:

 

Николаевской

 

м.

 

Ични

 

ка-

закъ

 

Лнтоніп

 

Гужва,

 

Гужовки

 

казакъ

 

СтеФанъ

 

Усенко,

Омбнша

 

казакъ

 

Никита

 

Небратъ,

 

Бильмачовки

 

казакъ

Гавріилъ

 

Ляхъ

 

и

 

Каченовки

 

крестьянинъ

 

собственнпкъ

Игнатій

 

Черепъ,

 

селъ:

 

Нѣжиискаго

 

уѣзда:

 

Копстантино-

Еленовской

 

с.

 

Спняковъ

 

коллежскій

 

ассесоръ

 

Ѳедоръ

Репешко,

 

Богоявленской

 

—

 

Володьковой-Дѣвпцы

 

казакъ

Иванъ

 

Кожуховскій,

 

Николаевской— крестьянннъ-собствеп-

никъ

 

Димитрій

 

Сѣрикъ,

 

Воскресенской

 

м.

 

>

 

Носовкн

 

ка-

закъ

 

Ѳедоръ

 

Игнатенко,

 

Троицкой

 

—казакъ

 

Ѳедоръ

 

Шев-

ченко,

 

Успенской— казакъ

 

Павелъ

 

Заголпнъ,

 

Преобра-

женской— казакъ

 

Ѳедоръ

 

Козелъ,

   

Николаевской— казакъ
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Никита

 

Сербииъ,

 

Успенской

 

м.

 

Мрипа

 

казакъ

 

Ѳедоръ

Чеканъ,

 

селъ:

 

Плоскаго

 

казакъ

 

Гавріилъ

 

Ерко,

 

Мильни-

ковъ

 

казенный

 

крестьяипнъ

 

Леонтій

 

Игнатеико,

 

Кукшнпа

коллежскій

 

секретарь

 

Николай

 

Скорипа,

 

Хотѣновки

 

Іаковъ

Кошевый,

 

Стодолѣ

 

казакъ

 

СтеФаиъ

 

Максименко,

 

Смолян-

ки

 

казакъ

 

Семеоиъ

 

Выкторь,

 

Орловки

 

казакъ

 

Герасимъ

Рогачь,

 

Дроздовки

 

казакъ

 

Мартнпъ

 

Лазарь,

 

Хпбаловки

казакъ

 

Ѳедоръ

 

Черпякъ,

 

Дремайлопки

 

казакъ

 

Днмитрій

Дусь,

 

м.

 

Веркіевки

 

Николаевской

 

казакъ

 

Ачдреп

 

Савчен-

ко,

 

Троицкой

 

казакъ

 

Дпмитрій

 

Полторацкій,

 

села

 

Галицы

крестьянинъ-собствеппикъ

 

СтеФаиъ

 

Дерезянка

 

и

 

Пантеле-

нмоно-Васпльевской

 

г.

 

Нѣжина

 

купеческій

 

сынъ

 

Павслъ

Гусакъ.

ОБЪЯВЛЕШЯ.
.11

 

.

Къ

 

свѣдѣнію

 

и,

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ,

 

исполненію

со

 

стороны

 

духовенства

 

Черниговской

 

епархіп

 

печатается

отношеніе

 

Черниговской

 

Гражданской

 

Палаты,

 

отъ

 

3

 

Мар-

та

 

за

 

JVs

 

1472,

 

коимъ

 

она

 

уведомила

 

Консисторію,

 

что

по

 

распоряженію

 

домашняго

 

духовнаго

 

завѣщанія

 

священ-

ника

 

Михаила

 

Пригаровскаго

 

оказывается,

 

что

 

завѣщапіе

то

 

переписано

 

Губернскимъ

 

Секретаремъ

 

Усовымъ,

 

под-

писано

 

завѣщателемъ

 

и

 

тремя

 

свндѣтелямн,

 

подпоручпкомъ

Борщевскимі,

 

Губернскимъ

 

Секретаремъ

 

Гулѣемъ

 

и

 

при-

ходскимъ

 

священпнкомъ,

 

и

 

нзъ

 

нихъ

 

священшікъ

 

въ

 

подпи-

сь

 

своемъ

 

объясиплъ,

 

что

 

онъ

 

таковую

 

подпись

 

сдѣлалъ

4

 

Мая

 

186і

 

года,

 

что

 

подтвердить

 

и

 

въ

 

отобранной

 

отъ

него

 

сказкѣ;

 

изъ

 

представленной

 

же

 

Новозыбковскимъ

Полнцейскнмъ

 

Унравлеиіемъ

 

метрической

 

справив

 

о

 

смер-

ти

 

завещателя

 

Пригаровскаго

 

и

 

упѣдомленія

 

Черниговской
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Духовной

 

Коисисторіи

 

видно,

 

что

 

завещатель

 

Иригаров-
скій

 

уме|)ъ

 

2

 

Февраля

 

1864

 

года,

 

чьмъ

 

обнаруживается,
что

 

свящеппнкъ

 

подппсалъ

 

прописанное

 

завѣщаніе

 

по

 

смер-

ти

 

завѣщателя,

 

почему

 

подпись

 

его

 

не

 

можетъ

 

Сыть

 

при-

знана

 

действительною,

 

за

 

тѣмъ

 

остаются

 

пб

 

завѣщанію

подписи

 

двухъ

 

свидѣтелей

 

светскаго

 

зваиія,

 

а

 

какъ,

 

па

 

ос-

новами

 

10,48

 

ст.

 

X

 

т.

 

1

 

ч.,

 

когда

 

завещаиіе

 

писано

 

дру-

гими,

 

требуется

 

подпись

 

трехъ

 

свидетелей,

 

если

 

между

 

ііимы
мѣтъ

 

духовиаго;

 

то

 

Палата

 

определила:

 

на

 

оснопаніи

 

про-

писанной

 

ст.

 

закоповъ

 

запѣщапіе

 

Пригаровскаго

 

оставивъ

безъ

 

засвидетельствовала

 

пріобщить

 

і;ъ

 

дѣлу,

 

а

 

о

 

пепра-

вилышмъ

 

подписаиін

 

приходскішъ

 

свнщеиникомъ

 

завѣща-

пія,

 

сообщить

 

въ

 

Черниговскую

 

Духовную

 

Коисисторію

 

и

просить

 

подтвердить

 

священникамъ

 

объ

 

исполнепіи

 

закона

для

 

подписа

 

завЬщанія

 

установлеинаго.
.________________;

                                                               

.„.,НГ

Опредѣленіезіъ

 

Епархіальпаго

 

Начальства

 

{ /is

 

Мая
состоявшимся

 

постановлено:

 

«бракъ

 

казеннаго

 

крестьянина

,

 

Никиты

 

Жукова

 

съ

 

женою

 

его

 

Марѳою

 

Кондратовою

 

за

безвестною

 

отлучкою

 

ея

 

болЬо

 

пяти

 

лЬгь

 

расторгнуть,

 

съ

дозволеніемъ

 

ему,

 

Жукову,

 

вступить

 

въ

 

повое

 

супруже-

ство,

 

а

 

жене

 

его

 

МарѳЬ

 

запретить

 

вступить

 

въ

 

бракъ.
Благочинный

 

Священникъ

 

СтеФанъ

 

Грпгоровичъ

 

при

рапорте,

 

отъ

 

14

 

Мая

 

за

 

№

 

128,

 

представилъ

 

Правлепію
Сешінаріп

 

отчислепныхъ

 

изъ

 

кошельковыхъ

 

суммъ

 

церк-

вей

 

его

 

ведомства

 

въ

 

нособіе

 

паставинкамъ

 

Семпиаріи

 

и

училищъ

 

4'/з

 

процента

  

въ

 

количестве

 

78

 

руб.

 

84Ѵз

 

коп.

Правлепіемъ

 

семниаріи

 

на

 

устройство

 

зданій

 

Семипа-
ріи

 

получено

 

отъ

 

Благочпннаго

 

Священника

 

Андрея

 

Му-
равскаго

 

сто

 

пятьдесятъ

 

девять

 

рублей,

 

за

 

что

 

Правленіе
Семинаріи

 

изъявляетъ

 

благодарность

 

о.

 

Благочинному.
Священ,

 

о.

 

Николаемъ

 

Пригаровскпмъ

 

пожертвовано

5

 

рублей

 

на

 

перестройку

 

Семинарской

 

церкви,

 

за

 

что

Правлепіе

 

Семииарін

 

изъявляетъ

 

ему

 

благодарность.
-------------- Ц

По

 

Высочайше

 

угверждеинызіъ

 

въ

 

13

 

день

 

апреля
сего

 

года

 

правнламъ

 

городовые

 

віагистраты

 

н

 

судебный
ратуши

 

упраздняются

 

въ

 

течеиііі

 

ныпешпяго

 

года.
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Выписка

 

изз

 

ведомости

 

о

 

суммахз,

 

ассиіноваиныхз

по

 

сміътіъ

 

расходовз

 

Свптѣйшаго

 

Синода

   

кз

 

отпу-

ску

   

изз

 

казны

   

на

   

штатное

   

содержаніе

   

и

   

другге
расходы

 

по

  

Черниговской

 

епархіи

 

на

 

1866

 

годз.

-J

  

а

Напменованіе

 

расходовъ.

Назначено

   

на

186(і

 

годъ.

„

 

■

       

Времен-
Посто-

 

ныхъ

   

п

экстра-

ЯПИЫХЪ.

 

ординар-

ны

 

хъ.

Сроки

выдачъ.

Р.

 

.К.!

 

Р.

  

К

914

6635

85

Щ
Содеро/саиге

 

архгерейскаго

дома

  

и

 

каѳедральнаго

  

со-

бора.,

 

вз

 

moms

 

числѣ:

.

    

.

    

.

Содержапіе

    

епархіальнаго
Преосвящепнаго

    

.

    

.

    

.

    

.

Собора,

 

архіерейскаго

 

штата

и

 

зданій

 

архіерейскаго

 

дома

 

.

§

 

5.

Содероісанге

 

муоюескихз

монастырей:

Черниговскаго

 

Елецкаго

 

У-
спенскаго ...... І23Ц

Н.-сЬверскаго

 

Преображен-
скаго

      

.......

Покровскаго

 

едииовѣрческ.

 

[2475
Нежинскаго

 

Благовещенск.

 

|l

 

546,81

2314

39

39
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Глуховскаго

   

Петропавлов-
ска

 

го

     

.

    

. • •

    

*

___Домницкаго

 

Р.

 

Богороднц-
каго.

    

.

    

...

    

■>

    

•

    

•

    

•

Козелецкаго

 

Георгіевскаго.

Ботурииск.

 

Нпколаевскаго.

Пустпнпо

 

-

 

Николаевскому
рыхловскому

 

монаст.

 

пенсін

 

.

Содержапіе

 

священника

 

и

причетника

 

при

 

церкви

 

быв-
шаго

 

ново-млинскаго

 

мойасты-
ря

 

изъ

 

3185

 

руб.

 

назпачен-

иыхъ

 

Кіевобратскому

 

мопаст.

Женскихз

 

монастырей:

Единовврческаго

 

максакоп-

скаго

 

Тропцкаго

   

....

Нежинскаго

 

Введепскаго

 

.

Каменскаго

 

успеискаго

Гамальевскаго

 

Р.

 

Богоро-
дичиаго

   

.......

На

 

милостинное

 

подаянге
мужескимз

 

заштатнымз

монастырямзипустынямз:

Монастырю

 

Никол

 

земскому

пустынпо-рыхловскому

     

.

    

.

Вз

 

замѣнз

 

слѣдующихз

 

по

положеніюотзказныуюдій-

Монастырю

 

Максаковскому
Троицкому

 

девичьему

      

.

    

.
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Черниговская

 

духовная

 

Консисторія

 

поставляетъ

 

въ

известность

 

духовенство

 

Черниговской

 

епархіи,

 

что

 

книга

подъ

 

названіемъ

 

извлечете

 

нзъ

 

свода

 

закоповъ

 

Россійской

Имперіи

 

узаконеній,

 

относящихся

 

до

 

духовнаго

 

ведомства

православнаго

 

нсповедапія

 

(изданіе

 

1857

 

г.

 

составленное

Милютинымъ,— оказывается

 

полезною

 

для

 

должностныхъ

лицъ

 

духовпаго

 

ведомства;

 

почему

 

желающіе

 

выписать

означенную

 

книгу,

 

цвна

 

коей

 

50

 

к.

 

сереб.

 

могутъ

 

съ

приложеніемъ

 

денегъ

 

за

 

оную

 

и

 

пересылку

 

за

 

2

 

Фун.

адресоваться

 

отъ

 

себя

 

къ

 

г.

 

книгопродавцу

 

Ѳ.

 

И.

 

Салае-

ву

 

въ

 

Москву.

Числящійся

 

при

 

Пантелеимопо-Васильевской

 

церкви

города

 

Нежина,

 

по

 

Формулярнымъ

 

ввдомостямъ,

 

пономар-

скій

 

сынъ

 

Андрей

 

АлсксЬевъ

 

сыпъ

 

Панченко,

 

за

 

достп-

жеиіемь

 

17

 

летпяго

 

возраста

 

исключепъ

 

изъ

 

духовнаго

званія.

 

Апреля

 

19

 

дня

 

1866

 

г.

                 

'

 

.т

Въ

 

городе

 

Саратове,

 

при

 

подворье

 

Саратовскаго

архіерейскаго

 

дома,

 

учреждается

 

Православное

 

Церковное

Братство

 

св.

 

креста.

 

Цель

 

его

 

изыскивать,

 

средства

 

къ

ослабленію

 

суевѣрія

 

и

 

раскола

 

и

 

противодействовать

 

по-

сягательствамъ

 

на

 

права

 

православной

 

церкви

 

со

 

стороны

всехъ

 

иномыслящихъ.

 

Членами

 

этаго

 

братства

 

могутъ

 

быть

все

 

лица

 

православнаго

 

исповвданія

 

безъ

 

различія

 

половъ

 

и

всякаго

 

званіл;

 

членами

 

же

 

съ

 

правомъ

 

голоса,

 

только

вносящіе

 

ежегодно

 

не

 

менее

 

3

 

рублей.

              

.П

 

л

Воззвание

 

отз

 

православной

 

месапотамской

 

церкви.

Макарій,

 

митрополитъ

 

ампдійскій

 

п

 

месапотамскій,

именемъ

 

Господа

 

прнзыпаетъ

 

чадъ

 

православной

 

Россій-

ской

   

церкви,

   

принести

   

помощь

   

месапотамской

   

церкви,
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Чрезъ

 

ваши

 

благодѣяпія

 

хрнстіане

 

Месапотаміи

 

надЬются

получить

 

нзбавленіе

 

отъ

 

душевной

 

скорби

 

и

 

тьмы,

 

ихъ

окружающей

 

и

 

снедающей.

                                       

і

 

л

За

 

всякую

 

лепту,

 

пожертвованную

 

вами,

 

въ

 

пользу

вашихъ

 

бЬдствующпхъ

 

собратій,

 

Господь

 

Богъ

 

вознагра-

дитъ

 

васъ

 

и

 

въ

 

настоящемъ,

 

и

 

въ

 

грядущемъ

 

мірЬ.

Жслающіе

 

участвовать

 

въ

 

пожертвованіяхъ

 

въ

 

пользу

едшіовѣрныхъ

 

брагій

 

въ

 

Месапотаміи,

 

могутъ

 

адресоваться

къ

 

Макарію,

 

митрополиту

 

амидійскому

 

и

 

месепотамскому

въ

 

Александро

 

Невскую

 

лавру.

ИЗЪ

 

РЕДАКЦШ

 

ЧЕРНИГОВСК.

 

ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ

ИЗВѢСТІЙ

 

МОГУТЪ

 

БЫТЬ

 

ПОЛУЧАЕМЫ

 

КНИГИ:

1)

   

Православное

 

Догматическое

 

Богословге

 

въ

 

2-хъ

частяхъ.

 

Сочипеиіе

 

Филарета,

 

Архісппскопа

 

Черпи-

говскаго.

 

Черпиговъ

 

1864

 

г.

 

Цена

 

обѣимъ

 

частямъ:

въ

 

бумажке,

 

2

 

р.

   

70

  

к.

 

безъ

 

пересылки.

2)

  

Исторія

 

Русской

 

Церкви.

 

Иеріоды:

 

I,

 

II,

 

III,

IV

 

и

 

V.

 

Изд.

 

4-е.

 

Черпиговъ,

 

1862

 

г.

 

Цвна

 

3

 

р.

сер.

 

за

 

пересылку

 

прилагается

 

за

 

3

 

Фун.

 

Отдельно

1

  

періодъ

  

I

  

р.

 

съ

  

пересыл.

3)

   

Слова

 

и

 

Бесѣды.,

 

въ

 

4

 

частяхъ.

 

Черпиговъ

 

1863

г.

 

Ц.

 

3

 

р.

 

с,

 

и

 

за

 

пересыл.

 

за

 

2

 

Фун.

4)

  

Жугз

 

Духовный.

 

Блаженпаго

 

Іоапна

 

Мосха.

 

М.

 

1853

г.

 

Ц.

   

I

  

р.

 

50

 

к.

 

с,

 

за

 

пересыл.

 

за

 

2

 

Фуи.

5)

   

Бесіьды

 

о

 

Страданіяхз

 

Спасителя.

 

Въ

 

2-хъ

 

ч.

М.

  

1857

 

г.

 

Ц.

  

1

  

р.

 

50

 

к.

 

съ

 

перес.

6)

   

Описанге

 

Харьковской

 

Епархіи.

 

въ

 

5

 

отделені-

яхъ

 

М.

 

1857

 

г.,

 

за

 

каждое

 

отделепіе

 

75

 

коп.

 

съ

пересылкою.



—

 

213

 

—

7)

   

Обзорз

 

русской

 

Духовной

 

литературы.

 

Отд.

 

1
Харьковъ,

  

1859

 

г.

  

1

  

р.

 

60

 

к.

 

съ

 

перес.

 

за

 

2

 

фѵіг

8)

    

Обзорз

 

Духовной

 

литературы.

 

Отд.

 

2

 

изд.

 

2
умноженное.

 

Черпиговъ,

 

1863

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

на

пересылку

 

за

 

2

 

Фун.

9)

   

Черниговз.

 

Ч.

 

1863

 

г.

 

Цена

 

30

 

коп.

 

с.

10)

   

Опытз

 

дбзясненія

 

на

 

посланге

 

Апостола

 

Павла

кз

 

Галатамз.

 

Черпиговъ

 

1862

 

г.

 

Щна

 

75

 

коп.

11)

  

Историческое

 

ученіе

 

обз

 

отцахз

 

церкви.

 

Въ

 

со-

крященіи.

 

Черниг.

  

186і

 

г.

 

Цена

  

I

  

р.

 

25

 

к.

1 2)

  

Историческій

 

обзорз

 

пѣснопѣвцевз

 

и

 

пѣснопѣнія

Греческой

 

Церкви.

 

Изданіе

 

второе,

 

дополненное.

Черпиговъ

 

1864

 

г.

 

Цена

 

1

 

р.

 

50

 

к.,. на

 

пересылку

за

 

2

 

Фунта.

13)

  

Русскіе

 

Святые.

 

За

 

круглый

 

годъ

 

6

 

р.

 

съ

   

перес.

14)

   

Святые

 

Южныхз

 

Славянз.

 

Отд.

 

I,

 

месяцы:

 

Ян-

варь,

 

Февраль,

 

Мартъ,

 

Апрель,

 

.Май

 

и

 

Іюпь,

 

156

 

стр.

Отд.

 

II,

 

месяцы:

 

Іюль,

 

Августъ,

 

Сентябрь,

 

Октябрь,

Ноябрь

 

и

 

Декабрь,

 

290

 

сгр.

 

въ

 

8

 

долю

 

листа.

 

Чер-

пиговъ

 

1865

 

г.

 

Цепа

 

I

 

р.

 

50

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

Все

 

вышеозначенный

 

книги

 

можно

 

получать

 

въ

 

капце-

ляріи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

Филарета,

 

Архіеппскопа

Черіпіговскаго,

 

въ

 

С.

 

Петербурге

 

у

 

кннгопродавцевъ:

Ваганова

 

п

 

Холмушипа,

 

въ

 

Москве

 

у

 

Владимірскаго

 

и

Ѳерапонтьепа.

-------------

    

іиіаи

     

------------

Одобі'еііо

 

ценвуіом.

   

Чсрннговъ,

 

13

 

Іюнн

 

1S6G

 

г.

ВЪ

   

ТИПОГГЛФПІ

   

ЧЕРІІПГОВСКЛГО

   

И.1ЫИ1СКАГО

   

МОНАСТЫРЯ.



иршгекжш

ЕПАРХШЬНЫЯ

 

МЗВЪСТІЯ.
■

ИРИБАВЛЕН1Е.

15

 

ІЮНЯ

                                                 

1866.
н

 

в*.

Содеріканіе.

   

I.

 

Евангеліе

    

Іоанна.— II.

    

Зыбковскій

   

уѣздъ. — III.

   

Святые

южныхъ

  

славянъ

 

(2

 

д.).

I.

ЕВАНГЕЛІЕСВ.

 

ІОАННА.

        

<ши*а

(Продолжение) .

■

     

'■
Ст.

 

20

 

—

 

22.

 

Явленіемъ

 

особеннымъ

 

выставляетъ

Іоаннъ,

 

что

 

еллипы

 

желали

 

видѣть

 

Іисуса.

 

Кто

 

были

 

эти

еллины?

 

Не

 

еллинисты,

 

или

 

жившіе

 

между

 

язычниками

іудеи:

 

такіе

 

конечно

 

сами

 

свободно

 

подошли

 

бы

 

къ

 

Іисусу

на

 

ряду

 

съ

 

евреями

 

палестинскими.

 

У

 

св.

 

Іоанна

 

по

 

ел-

липски

 

значптъ

 

по

 

гречески

 

Іоан.

 

19,

 

20.

 

Итакъ

 

эти

 

ел-

лины

 

были

 

греки,— но

 

которые,

 

какъ

 

говоритъ

 

св.

 

Іоаннъ,

«пришли

 

на

 

поклоиепіе

 

въ

 

праздникъ

 

в

 

ст.

 

20.

 

Это

 

были

такъ

 

называвшіеся

 

агЗо^ечо:

 

eUTjve;

 

чтущіе

 

Бога

 

греки

Дѣян.

 

17,

 

і

 

aepofxevoi

 

TrpoarjXtTcu

 

чтущіе

 

Бога

 

—

 

ревнители

Дѣян.

 

t3,

 

43.

 

Это

 

были

 

тѣ

 

изъ

 

грековъ— язычниковъ,

которые

 

попявъ

 

пустоту

 

и

 

ложь

 

идолослуженія,

 

приняли

іудейское

 

вѣрованіе

 

въ

 

единаго

 

истиннаго

 

Бога

   

и

 

прнхо-



—

 

354

 

—

дили

 

поклоняться

 

ему

 

въ

 

храмъ

 

іерусалимскій,

 

но

 

не

 

при-

нимали

 

ни

 

обрѣзанія,

 

ни

 

другихъ

 

іудейскихъ

 

обрядовъ.—

Потому

 

ли

 

обратились

 

они

 

съ

 

изъявленіемъ

 

своихъ

 

жела-

ній

 

къ, Филиппу,

 

что

 

живя

 

на

 

границѣ

 

съ

 

Галилеею

 

зна-

комы

 

были

 

съ

 

Филнппомъ,

 

на

 

что

 

указываетъ

 

почтитель-

ное

 

обращеніе

 

къ

 

Филиппу:

 

«господииъ»!

 

или

 

потому,

 

что

замѣтили

 

въ

 

немъ

 

зианіе

 

греческаго

 

языка,

 

не

 

известно

да

 

и

 

не

 

важно.

 

Важно

 

то,

 

что

 

они

 

желаютъ

 

вндѣть

 

Іису-

са!

 

Явленіе

 

дивное!

 

Не

 

сказано:

 

желаютъ

 

узнать,

 

кто

таковъ

 

Іисусъ?

 

Это

 

походило

 

бы

 

на

 

праздное

 

любопытство.

Желаютъ

 

«видѣть

 

Іпсуса».

 

Они

 

уже

 

слышали

 

о

 

Немъ

много,

 

находясь

 

въ

 

Іерусалимѣ:

 

слава

 

дѣлъ

 

Его,

 

воскре-

шеніе

 

Лазаря,

 

входъ

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

столько

 

же

 

царст-

венный,

 

сколько

 

и

 

смиренный,

 

ученіе

 

Его

 

восхищающее

многихъ

 

возбудили

 

въ

 

сердцахъ

 

ихъ

 

желаніе

 

войти

 

въ

сношеніе

 

съ

 

Іисусомъ,

 

послушать

 

ученіе

 

Его,

 

видѣть

 

дѣла

Его.

 

Это— такое

 

же

 

явленіе,

 

каково

 

было

 

нутешествіе

восточныхъ

 

волхвовъ,

 

приходившихъ

 

поклониться

 

младенцу

Царю.

 

Тамъ

 

язычники

 

востока,

 

исполненные

 

высшихъ

 

ио-

мысловъ

 

о

 

пути

 

спасенія;

 

здесь

 

язычники

 

запада,

 

съ

 

та-

кими

 

же

 

расположепіями

 

сердца.

 

Филнппъ

 

по

 

смиренію

не

 

иринялъ

 

на

 

себя

 

одного

 

доложить

 

Господу

 

о

 

чудныхъ

учепикахъ;

 

онъ

 

сказалъ

 

о

 

нихъ

 

Андрею,

 

какъ

 

прежде

него

 

призванному

 

Іисусомъ

 

и

 

оба

 

сказали

 

о

 

нихъ

 

Господу.

Ст.

 

23.

 

Iucycs

 

же

 

отвѣща

 

umz.

 

Кому?

 

Еванге-

листъ

 

Іоаннъ

 

такъ

 

точенъ

 

въ

 

оппсаніи

 

событій,

 

что

 

если

бы

 

Спаситель,

 

прппявъ

 

язычниковъ

 

и

 

сказавъ

 

имъ

 

нѣсколь-

ко

 

словъ,

 

отпустилъ

 

ихъ

 

и

 

нотомъ

 

говорилъ

 

съ

 

одними

учениками:

 

то

 

онъ

 

не

 

преминулъ

 

бы

 

заметить,

 

какія

 

сло-

ва

 

были

 

сказаны

 

язычпикамъ,

   

Но

 

онъ

   

не

 

говоритъ

   

и

 

о



—

 

355

 

—

томъ,

 

что

 

язычники

 

были

 

отпущены.

 

Потому

 

остается

 

при-

нять,

 

что

 

паставленіе,

 

какое

 

говорилъ

 

Іисусъ

 

послѣ

 

извѣ-

стія

 

о

 

язычникахъ

 

желающихъ

 

видѣть

 

и

 

слушать

 

Его,

предложено

 

было

 

въ

 

слухъ

 

какъ

 

учениковъ,

 

такъ

 

и

 

языч-

никовъ.

Пріиде

 

часе,

 

да

 

прославится

 

Сыпь

 

человѣческій.

Какъ

 

въ

 

бесѣдѣ

 

съ

 

самарянкою

 

откр.ылъ

 

Онъ,

 

что

 

близко

время,

 

когда

 

явится

 

новое

 

служеніе

 

Богу,

 

не

 

ограничен-

ное

 

мѣстомъ,

 

не

 

отягченное

 

множествомъ

 

обрядовъ

 

Іоан.

4,

 

21 — 24;

 

такъ

 

въ

 

слухъ

 

пачатковъ

 

обращающегося

 

язы-

чества

 

говорнтъ,

 

что

 

пришло

 

время

 

прославиться

 

Сыну

человеческому,

 

пришло

 

время,

 

когда

 

ученіе

 

Сына

 

человѣ-

ческаго

 

станетъ

 

нредметомъ

 

изученія

 

не

 

въ

 

одной

 

Пале-

стине,

 

а

 

въ

 

целой

 

вселенной.

Ст.

 

24

 

—

 

26.

 

Аще

 

зерно

 

пшенинно^

 

падг

 

на

 

земли

не

 

умреть ',

 

то

 

едино

 

пребываешь...

 

Любяй

 

душу

свою

 

погубить

 

ю.

 

Вотъ

 

сокращеиіе

 

учеиія

 

нужнаго

 

для

язычниковъ!

 

Крестная

 

смерть

 

Іисуса

 

и

 

самоотреченіе

 

чело-

века— вотъ

 

пути

 

спасеиія

 

для

 

міра

 

языческаго.

 

Какая

 

это

чудная

 

фисософія!

 

Ея

 

не

 

предлагалъ

 

еще

 

ни

 

одинъ

 

фило-

софъ.

 

И

 

однако

 

она

 

не

 

такъ

 

далека

 

отъ

 

разумѣнія

 

чело-

вѣческаго,

 

какъ

 

кал;ется

 

на

 

первый

 

взглядъ.

 

Посмотрите,

какъ

 

сближаетъ

 

свою

 

философію

 

съ

 

общимъ

 

разумѣніемъ

небесный

 

Учитель!

 

Онъ

 

не

 

указываетъ

 

теперь

 

на

 

свиде-

тельства

 

пророковъ.

 

Онъ

 

указываетъ

 

на

 

книгу

 

природы,

открытую

 

для

 

всѣхъ.

 

Новое

 

подтвержденіе

 

тому,

 

что

 

Его

слушаютъ

 

не

 

одни

 

іудеи,

 

а

 

и

 

язычники.

 

Тайну

 

спасающей

смерти

 

своей

 

даетъ

 

Онъ

 

видѣть

 

въ

 

участи

 

пшеиичнаго

зерна.

 

Пшеничное

 

зерно,

 

бросаемое

 

въ

 

землю,

 

пустнвъ

корешокъ,

 

все

 

истлѣваетъ:

 

но

 

за

 

то

 

является

   

100

 

и

 

300



—

 

35G

 

•-

зеренъ,

 

вместо

 

одного.

 

Велпчіе

 

самопожертвовапія,

 

совер-

шенная

 

Сыиомъ

 

Божіимъ,

 

не

 

обозримо.— Не

 

удивительно,

если

 

мысль

 

о

 

крестной

 

смерти

 

Его

 

кажется

 

такъ

 

стран-

ною

 

язычнику

 

1

 

Кор.

 

I,

 

23.

 

Но

 

исторія

 

хрпсііанства

 

по-

казываешь,

 

какъ

 

плодотворна

 

эта

 

смерть.

 

«Пусть

 

не

 

сму-

щаются,

 

если

 

умретъ:

 

тогда

 

то

 

особенно

 

умножится

 

про-

повѣдь

 

п

 

увѣруютъ

 

язычники».

 

(Аммоній).

 

Опытомъ

 

жизни

дознаютъ,

 

что

 

крестная

 

смерть

 

Сына

 

Божія -единствен-

ное

 

прпмиреніе

 

виповпаго

 

человѣчества

 

съ

 

правдою

 

Бо-

жіею.

 

И

 

потому-то

 

съ

 

такою

 

жаждою

 

прннимаютъ

 

ученіе

о

 

крестѣ

 

языческіе

 

народы.

 

Мысль

 

о

 

самопожсртвованій

Сына

 

Божія

 

является

 

плодотворпымъ

 

зе{іпомъ

 

не

 

только

по

 

отношепію

 

къ

 

умножающемуся

 

числу

 

исповѣдииковъ

Христова

 

имени,

 

но

 

она

 

такое

 

же

 

зерно

 

въ

 

отиошепін

къ

 

процессу

 

духовной

 

жизни

 

въ

 

каждомъ

 

человѣкѣ.

 

Итакъ

вотъ

 

сокращенная

 

догматика

 

для

 

язычника — ученіе

 

о

 

смер-

ти

 

Сына

 

Божія!

 

Въ

 

чемъ

 

состоите

 

краткое

 

учепіе

 

нрав-

ственное

 

для

 

язычника?

 

Любяй

 

душу

 

свою

 

погубить

 

ю.

Любить

 

душу

 

свою

 

значить

 

любить

 

самого

 

себя

 

Лук.

 

9,

23.

 

24.

 

Язычпикъ

 

самолюбпвъ,

 

не

 

обуздапъ

 

въ

 

страстяхъ.

Какъ

 

ему

 

не

 

лелеять

 

своихъ

 

страстей,

 

своей

 

самости,

своей

 

любви

 

къ

 

славѣ,

 

къ

 

чести,

 

деиьгамъ,

 

удовольстві-

ямъ?

 

Вѣдь

 

это

 

все— собственность

 

его,

 

онъ

 

самъ.

 

Какъ

поднимать

 

руку

 

на

 

самаго

 

себя?

 

Но

 

пока

 

онъ

 

любить

 

себя,

пока

 

не

 

возстаетъ

 

протнвъ

 

самого

 

себя:

 

спасеиіе

 

его — не

возможно,

 

болѣе

 

того,— онъ

 

только

 

множить

 

со

 

дня

 

па

день

 

разстройство

 

въ

 

духовномъ

 

оргапизмѣ

 

свосмъ.

 

По-

чему?

 

Отъ

 

че^о?

 

Отъ

 

того,

 

что

 

жнветъ

 

въ

 

удаленін

 

отъ

Бога,

 

начала

 

и

 

источника

 

жизни;

 

отъ

 

того,

 

что

 

саиолю-

біе

 

въ

 

испорчешюмъ

 

человѣкѣ

 

не

 

желаетъ

 

человеку

 

добра,



—

 

337

 

—

а

 

любптъ

 

только

 

преступления.

 

Все

 

это

 

каждый

 

изъ

 

насъ

можетъ

 

дознавать

 

оиытомъ,

 

если

 

будетъ

 

наблюдать

 

иадъ

собою.

 

Аще

 

кто

 

Шиѣ

 

послуоісить^

 

Міш>

 

да

 

послѣд-

ствуеть.

 

Если

 

кто

 

хочетъ

 

быть

 

истшшымъ

 

слугою

 

Хри-

стовымъ,

 

истпннымъ

 

учепикомъ:

 

тотъ

 

долженъ

 

поступать

такъ,

 

какъ

 

Онъ

 

постуналъ

 

I

 

loan.

 

2,

 

6;

 

онъ

 

долженъ

подобно

 

Ему

 

взять

 

крестъ

 

на

 

себя

 

Мат.

 

16,

 

24

 

и

 

идти

скорбпымъ

 

путемъ

 

I

 

Петр.

 

2,

 

21.

 

Таково

 

приложеиіе

учепія

 

о

 

смерти

 

Сына

 

Божія

 

къ

 

жизни

 

пашей!

 

Оно

 

тяже-

ло

 

здесь:

 

но

 

не

 

пожалѣетъ

 

тамъ

 

человѣкъ

 

за

 

выполненіе

его.

 

Идѣэісе

 

есмь

 

Азь,

 

ту

 

и

 

слуга

 

мой

 

будеть.-- по-

чтить

 

его

 

Отець

 

мой.

 

Постоянное

 

пребываніе

 

Сына

Божія — на

 

небѣ,

 

въ

 

вѣчной

 

славѣ:

 

тамъ

 

будетъ

 

и

 

вер-

ный

 

учеиикъ

 

Его,— наградитъ

 

такого

 

ученика

 

Отець

 

не-

бесны"!,

 

виновнпкъ

 

всего.

 

Ни

 

какой

 

земной

 

царь

 

не

 

ода-

рить

 

вѣрпаго

 

служителя

 

почестями

 

п

 

славою,

 

какъ

 

на-

градитъ

 

Царь

 

небесный.

Ст.

 

27—30.

 

Взоръ

 

на

 

глубину

 

самопожертвованія,

пзбираемаго

 

Сыномъ

 

Божіимъ

 

для

 

спасенія

 

людей,

 

приво-

днтъ

 

въ

 

содроганіе

 

душу

 

сына

 

человѣчсскаго.

 

Такъ

 

тяже-

ло

 

это

 

самопожертвоваиіе!

 

Но

 

если

 

бы

 

оно

 

было

 

легко:

то

 

не

 

могло

 

бы

 

иметь

 

той

 

цѣны,

 

какую

 

нмѣетъ,

 

прими-

ряя

 

оскорбленную

 

правду

 

Божію

 

съ

 

виновнымь

 

человѣче-

ствомъ.

 

Потому-то

 

въ

 

слѣдъ

 

за

 

тѣмъ,

 

какъ

 

сказалъ:

 

душа

моя

 

возмутися.

 

Отче!

 

спаси

 

Мя

 

оть

 

часа

 

сего^

Спаситель

 

говорить:

 

но

 

пріидохь

 

на

 

чась

 

сей.

 

«Сему

быть

 

должно»,

 

говорнлъ

 

Онъ

 

и

 

послѣ,

 

Мат.

 

26,

 

54..

Пріиде

 

глась

 

сь

 

небесе:

 

и

 

прославпхь

 

и

 

паки

 

про-

славлю.

 

.

 

Весьма

 

важенъ

 

этоть

 

моментъ

 

жизни

 

Спасителя,

готоваго

 

на

 

смерть.

   

Въ

 

третій

 

разъ

   

раздается

   

гласъ

 

съ



—

 

358-

ііеба,

 

отъ

 

Отца

 

небеспаго,

 

иадъ

 

сыиомъ

 

человѣчѳскимъ.

Въ

 

первый

 

разъ

 

онъ

 

слышанъ

 

былъ

 

при

 

крещеніи

 

на

Іорданѣ

 

Мат.

 

3,

 

17;

 

Map.

 

1,

 

II;

 

Лук.

 

3,

 

22,

 

во

 

вто-

рой—на

 

Ѳаворѣ

 

Мат.

 

17,

 

5;

 

2

 

Петр.

 

I,

 

17.

 

18;

 

Лук.

9,

 

35,

 

въ

 

третій

 

разъ— теперь.

 

Въ

 

началѣ

 

служенія

 

Хри-

стова,

 

въ

 

средипѣ

 

и

 

концѣ

 

его

 

свидѣтельствуетъ

 

Отецъ

небесный

 

о

 

значеніи

 

Сына.

 

Легкомысліе

 

можетъ

 

говорить,

что

 

«неясное

 

мышленіе

 

приняло

 

поразившій

 

чувства

 

громъ

За

    

ГЛаСЪ

     

БОЖІЙ»

    

(De

   

Bette

   

Stud,

 

и

 

Krit.

     

1834.

    

4,

    

939).

Бапротивъ

 

историкъ-очевидѣцъ

 

твердо

 

говоритъ,

 

что

 

это

былъ

 

гласъ

 

съ

 

неба,

 

звукораздѣльный

 

и

 

ясный.

 

Онъ

 

го-

воритъ

 

и

 

о

 

томъ,

 

въ

 

чемъ

 

состояли

 

миѣпія

 

людей

 

нераз-

витыхъ

 

духовно

 

объ

 

этомъ

 

предметѣ:

 

«народъ

 

стоявшій

 

и

слышавшій

 

то

 

говорилъ:

 

это— громъ;

 

а

 

другіе

 

говорили:

ангелъ

 

говорилъ

 

ему».

 

Послѣдпее

 

мнѣніе

 

особенно

 

долж-

но

 

быть

 

замѣчено

 

(a

 

de-Bette

 

вовсе

 

опуекаетъ

 

его

 

изъ

виду):

 

были

 

и

 

между

 

народомъ

 

такіе,

 

которые

 

отличали

въ

 

небесномъ

 

гласѣ

 

звукораздѣльные

 

знаки,

 

слова,

 

чтобы

не

 

считать

 

того

 

за

 

нѣмой

 

громъ

 

или

 

глухой

 

гулъ.

 

Если

бы

 

другіе

 

апостолы,

 

кромѣ

 

Іоаина,

 

не

 

поняли

 

голоса

 

на-

равне

 

съ

 

народомъ:

 

точный

 

историкъ

 

сказалъ

 

бы

 

о

 

томъ,--

онъ

 

не

 

стыдится

 

выставлять

 

на

 

видъ

 

непониманіс

 

апосто-

ловъ

 

тамъ,

 

гдѣ

 

оно

 

бывало..

 

Потому

 

надобно

 

принять

 

за

несомнѣнное,

 

что

 

не

 

одинъ

 

Іоаниъ,

 

а

 

всѣ

 

апостолы

 

слы-

шали

 

и

 

поняли

 

небесный

 

голосъ

 

такъ,

 

какъ

 

передаетъ

 

его

Іоаннъ.

 

Накопецъ

 

не

 

надобно

 

забывать

 

и

 

того,

 

что

 

голосъ

съ

 

неба,

 

звукораздѣльные

 

знаки,

 

слышали

 

ап.

 

Петръ

 

и

Павелъ

 

(Дѣян.

 

9,

 

7;

 

22,

 

7.

  

10;

  

13,

  

15);

   

слышали

 

по-

ТОМЪ

 

МНОГІе

 

СВЯТЫе,

 

Напр.

 

СВ.

 

ПоЛИКарПЪ

 

(Ер.

 

de

 

mart.

 

Poly-

carpi

 

§

 

9).

 

И

 

прославихз

 

и

 

паки

 

прославлю.

 

Отецъ

 

не-



-

 

359

 

-

бесный

 

обнимаетъ

 

все

 

отиошеніе

 

свое

 

къ

 

Сыну,

 

въ

 

иро-

шедшемъ

 

и

 

будущемъ

 

его;

 

не

 

то,

 

что

 

указываетъ

 

на

 

какое

либо

 

частное

 

явлеіііе

 

воли

 

Сыну,

 

а

 

обнимая

 

все

 

теченіе

событій

 

преступнаго

 

человѣчества,

 

но

 

взятаго

 

подъ

 

защиту

Сыномъ

 

Божіимъ,

 

говоритъ,

 

что

 

всегда

 

почиваетъ

 

благо-

воленіе

 

Отца

 

на

 

дѣлѣ

 

Сына

 

Искупителя.

 

Не

 

мене

 

ради

гласе

 

сей

 

бысть^

 

но

 

народа

 

ради.

 

На

 

Іорданѣ

 

гласъ

съ

 

неба

 

слышанъ

 

былъ

 

Крестителемъ;

 

на

 

Ѳаворѣ — тремя

апостолами;

 

теперь

 

онъ

 

раздается

 

въ

 

слухъ

 

народа,

 

въ

предостережспіе

 

простодушныхъ

 

отъ

 

участія

 

въ

 

готовив-

шемся

 

страшпомъ

 

преступлен'»!

 

и

 

въ

 

наставленіе

 

тѣмъ

 

изъ

народа,

 

которые

 

если

 

пе

 

теперь,

 

то

 

въ

 

послѣдствіи

 

будутъ

внимательны

 

къ

 

значенію

 

Христа

 

Інсуса.

Ст.

 

31

 

—33.

 

Нынѣ

 

судо

 

мгру

 

сему.

 

Что

 

значитъ

судъ

 

падъ

 

міромъ?

 

Что

 

такое

 

міръ?

 

Міръ — совокупность

людей

 

жпвущихъ

 

по

 

требоваиіямъ

 

страстей;

 

образчикъ

 

та-

кого

 

міра

 

представлялъ

 

собою

 

синедріонъ

 

съ

 

его

 

Фарисея-

ми

 

и

 

саддукеями;

 

другой

 

образчикъ

 

—

 

язычники.

 

Тамъ

 

и

здѣсь

 

люди

 

до

 

того

 

странны,

 

что

 

ложъ

 

принимаютъ

 

за

истину

 

и

 

истину

 

за

 

ложъ,

 

суевѣріе

 

за

 

благочестіе

 

и

 

бла-

гочестіе

 

за

 

суевѣріе,

 

грѣхи

 

даже

 

гнусные

 

за

 

забаву

 

доз-

воленную,

 

а

 

подвиги

 

противъ

 

грѣха

 

за

 

дѣло

 

Фанатизма,

за

 

святошество

 

глупое.

 

Надъ

 

этимъ

 

міромъ

 

судъ.

 

Каль-

винъ

 

и

 

Гроцій

 

Философствовали,

 

что

 

судъ

 

надъ

 

міромь,

согласно

 

съ

 

значеніемъ

 

еврейскаго

 

мишпатъ,

 

означаетъ

дароваиіе

 

свободные

 

міру.

 

Неумное

 

умничанье!

 

Суда

 

тако-

го

 

падъ

 

міромъ

 

не

 

знаетъ

 

писаніе.

 

Не

 

для

 

чего

 

уклонять-

ся

 

здѣсь

 

отъ

 

обыкповепнаго

 

зпаченія

 

суда.

 

Сынъ

 

Божій,

претерпѣвая

 

крестную

 

смерть

 

за

 

грѣхи

 

міра,

 

произнесъ

тѣмъ

 

осужденіе

 

легкомыслію

 

міра.

   

Прославленный

   

Сынъ



—

 

360

 

—

Божій

 

своею

 

славою

 

показываетъ

 

всѣмъ,

 

что

 

мнѣнія

 

міра

—

 

глупость

 

и

 

нечестіе

 

Рим.

 

8,

 

3.

 

и

 

чтб

 

только

 

въ

 

Его

ученіи

 

свѣтъ

 

и

 

жизнь

 

для

 

людей.

 

Нынгь

 

князь

 

міра

 

сего

изгнана

 

будете

 

eons.

 

Князь

 

міра,

 

сатана,

 

лишится

 

вла-

сти

 

своей

 

надъ

 

міромъ

 

языческимъ

 

и

 

іудейскимъ

 

Лук.

 

10,

18.

 

(Чнт.

 

бес.

 

о

 

страданіяхъ

 

1,

 

150.

 

151).

 

И аще

 

воз-

несене

 

буду

 

отз

 

земли,

 

вел

 

привлеку

 

кз

 

себ/ъ.

 

Тор-

жество

 

Спасителя

 

не

 

ограничивается

 

побѣдою

 

надъ

 

тем-

ными

 

силами

 

зла;

 

деятельность

 

Его

 

обширнее

 

того.

 

Слова:

вознесет

 

буду

 

озиачаютъ

 

крестную

 

смерть;

 

подъ

 

этимъ

образомъ

 

выставлялась

 

она

 

прежде

 

Іоан.

 

3,

 

14;

 

8,

 

28.

Но

 

прибавленное

 

слово:

 

отз

 

земли,

 

если

 

бы

 

Іисусъ

Христосъ

 

говорилъ

 

только

 

о

 

крестной

 

смерти,

 

было

 

бы

вовсе

 

излишпимъ,

 

безъ

 

зпаченія.

 

Итакъ

 

Спаситель

 

съ

 

мы-

слію

 

о

 

крестной

 

смерти

 

соединяетъ

 

мысль

 

о

 

своемъ

 

про-

славлена!

 

небесиомъ;

 

Онъ

 

вознесенъ

 

будетъ

 

путемъ

 

кре-

ста

 

въ

 

славу

 

вѣчную.

 

Такъ

 

объяснялъ

 

еваигелистъ

 

ст.

 

33.

Вся

 

привлеку

 

кз

 

себѣ.

 

Такъ

 

какъ

 

привлечете

 

выстав-

ляется

 

здѣсь

 

не

 

дѣломъ

 

людей,

 

а

 

дѣломъ

 

Спасителя:

 

то

напрасно

 

видѣли

 

здѣсь

 

вѣру

 

людей;

 

говорится

 

о

 

благодати

Духа

 

св.

 

которую

 

ниспослалъ

 

прославленный

 

Сынъ

 

Бо-

жій

 

и

 

которою

 

привлекъ

 

и

 

продолжаетъ

 

привлекать

 

къ

Себѣ

 

народы

 

не

 

только

 

для

 

земнаго

 

щастія

 

ихъ,

 

но

 

что

важнѣе,

 

для

 

вѣчнаго

 

блаженства

 

ихъ.

 

Чудно

 

это

 

привле-

,

 

ченіе

 

людей,

 

могущественное

 

и

 

однако

 

не

 

стѣсняющее

свободы

 

людей.

 

Слово

 

апостоловъ

 

быстро

 

несется

 

по

 

язы-

ческому

 

міру

 

и

 

вездѣ

 

находитъ

 

души

 

увлекающіяся

 

и

 

увле*

каемыя

 

незримою

 

силою

 

для

 

послѣдоваиія

 

Христу.

 

Учепіе
ихъ

 

не

 

льститъ

 

не

 

одной

 

страсти,

 

напротпвъ

 

объявляетъ

войну

 

всѣиъ:

 

и

 

однако

 

и

 

страсти

 

замолкаютъ

 

предъ

 

нимъ



—

 

361

 

—

и

 

сердца

 

дышатъ

 

только

 

для

 

Христа.

 

Язычество,

 

сильное

мірскою

 

властію,

 

употребляетъ

 

всѣ

 

мѣры

 

жестокости,

 

что-

бы

 

подавить

 

христіанство;

 

а

 

христіанство

 

влечетъ

 

къ

 

себѣ

самыхъ

 

враговъ

 

его.

 

Ложная

 

фи.:ософія,

 

въ

 

угоду

 

стра-

стямъ,

 

то

 

придумываетъ

 

клеветы

 

на

 

христіанство,

 

то

 

вво-

дить

 

въ

 

него

 

ереси,

 

чтобы

 

обезсилить

 

небесное

 

ученіе:

но

 

небесное

 

ученіе

 

одолѣваетъ

 

враговъ

 

своихъ.

 

Люди

 

и

народы

 

разнаго

 

образованія,

 

съ

 

разными

 

характерами

 

и

привычками,

 

съ

 

разными

 

условіями

 

климатической

 

жизни

признаютъ

 

въ

 

ученіп

 

галплейскаго

 

учителя

 

щастіе

 

для

земли

 

и

 

спасеиіе

 

для

 

вѣчности.

 

Съ

 

какою

 

точностію

 

исто-

рія

 

народовъ

 

оправдываетъ

 

пророчество

 

Сына

 

Божіп:

 

вся

привлеку

 

кз

 

себѣ.

(Продолженіе

 

будетъ).



II.

ЗЫБКОВСКІЙ

 

УЪЗДЧЬ,

(Продолженге) .

ЗАМЫШЕВЪ

  

ТРОСТАНЬ

въ

 

6

 

верстахъ

 

отъ

 

города

 

Новозыбкова.

НынЬ

 

въ

 

приходѣ

 

Замышева

 

деревня

 

старая

 

Тро-
стань.

 

Это

 

одно

 

изъ

 

древнихъ

 

до

 

татарскихъ,

 

поселеній,

относившихся

 

къ

 

гомельскому

 

округу.

 

Помѣщаемъ

 

здѣсь

«выпись

 

съ

 

кнпгъ

 

ревнзіи

 

1560

 

року,

 

Воловича

 

и

 

Нару-

шевича,

 

его

 

корол.

 

м.

 

короля

 

польскаго

 

комисаровъ»,

которая

 

объясняетъ

 

многое

 

въ

 

исторін

 

края.

«Граница

 

села

 

Тростани

 

владѣльцевъ

 

Зѣнченковз

съ

 

товарищи:

 

граница

 

того

 

села

 

съ

 

боярииами,

 

отъ

 

гра-

ницѣ

 

село

 

Московское

 

Бобовицкое

 

отъ

 

Кормы

 

съ

 

За-

вихвоста

 

(нынѣ

 

Буркотка)

 

въ

 

реку

 

Ипуть,

 

Ипутью

 

въ

верхъ

 

при

 

границѣ

 

Московской

 

до

 

р.

 

Кормы,

 

Кормою

у

 

верхъ

 

въ

 

рѣку

 

Сновъ,

 

Сповью

 

у

 

верхъ

 

при

 

границѣ

 

се-

ла

 

Московскаго

 

Микуличь

 

у

 

рѣчку

 

Каменку,

 

Каменкою

внпзъ

 

до

 

урочища

 

Передѣлъ,

 

отъ

 

Передела

 

логомъ

 

Гпѣ-

воцкимъ

 

до

 

озера

 

Могылна,

 

отъ

 

того

 

озера

 

въ

 

рѣку

Инуть,

 

Ипутью

 

внизъ

 

до

 

рѣчки

 

Стовпца,

 

Стовпцемъ

 

у

верхъ

 

не

 

много

 

пошовши

 

чрезъ

 

боръ

 

и

 

чрезъ

 

лѣсъ

 

Горскій



-зез

 

-

до

 

Кормы

 

и

 

Завнхвоста,

 

откуль

 

граница

 

почалась.—

 

Ши-
рость

 

того

 

грунта

 

отъ

 

рѣчки

 

Сиовы

 

до

 

рѣчки

 

Стовпечки

удолжъ

 

по

 

шесть

 

миль,

 

а

 

впоперокъ

 

отъ

 

рѣчки

 

Кормы

до

 

р.

 

Каменки

 

на

 

двѣ

 

мили,

 

а

 

инде

 

на

 

версту.

 

Лововъ

звѣринпыхъ,

 

кромѣ

 

переходов'!.,

 

никакихъ

 

иѣтъ;

 

ловы

 

рыб-

ные

 

и

 

гоны

 

бобровые

 

того

 

села

 

зъ

 

бояринами

 

у

 

рѣки

Ипути

 

отъ

 

границы

 

села

 

Московскаго

 

отъ

 

рѣчки

 

Кормы

до

 

рѣчкн

 

Стовпца

 

однимъ

 

берегомъ

 

на

 

четыре

 

милѣ

 

и

 

зъ

другаго

 

берега

 

на

 

двѣ

 

милѣ,

 

а

 

въ

 

другомъ

 

лѣстцу

 

въ

рѣчкѣ

 

Кормѣ,

 

отъ

 

р.

 

Ипути

 

до

 

р.

 

Сновы

 

однимъ

 

берегомъ

па

 

двѣ

 

милѣ,

 

только

 

никчемные;

 

въ

 

третомъ

 

мѣсту

 

на

 

р.

Деменкѣ-отъ

 

рѣки

 

Ипути

 

до

 

Рыловичъ

 

обома

 

берегами

на

 

двѣ

 

мнлѣ;

 

въ

 

четвертомъ

 

мѣсту

 

въ

 

р.

 

Камепкѣ

 

ви-

шей

 

шляху

 

гомельскаго.

 

до

 

р.

 

Ипути

 

обѣма

 

берегами»

 

'.

Зпнченки — безъ

 

сомнѣпія

 

древніе

 

мѣстные

 

дворяне

и

 

православные.

 

Это

 

видно

 

и

 

по

 

назвапію;

 

да

 

и

 

несо-

мнѣнно

 

потому,

 

что

 

литовско-русское

 

дворянство

 

на

 

брест-

скомъ

 

сеймѣ

 

1544

 

г.

 

и

 

виленскомъ

 

1547,

 

требовало

 

отъ

короля,

 

дабы

 

на

 

основаніи

 

литовскаго

 

статута

 

1529

 

г.

 

по-

ляки

 

небыли

 

допускаемы

 

ни

 

къ

 

какнмъ

 

должностямъ

 

въ

предѣлахъ

  

литвы

 

и

 

югозападной

 

Россіи

   

и

   

поляки,

   

какъ

*

 

Дѣло

 

двор.

 

собр.

 

о

 

Зѣнченкахъ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

Зыбкая

 

и

 

Люд-

ховщина,

 

Новое

 

мѣсто,

 

Тимошкинъ

 

перевозъ,

 

Деменха,

 

Корховка,

 

дер.

 

Кру-

тобережна

 

поселены

 

на

 

землѣ

 

Зѣнченковъ.

 

Разстояніе

 

ііѣстъ

 

акта

 

1650

 

г.

такое:

 

отъ

 

Кормы

 

до

 

Ипути

 

і

 

версты,

 

Ппутыо

 

вверхъ

 

до

 

Кормы

 

3,

 

Кормою

вверхъ

 

25.

 

отъ

 

Кормы

 

до

 

Снова

 

5,

 

словонъ

 

вверхъ

 

до

 

р.

 

Каменки

 

10,

 

Ка-

менкою

 

внизъ

 

до

 

Ииути

 

15,

 

Ипутью

 

внизъ

 

до

 

Стовпинки

 

10,

 

отъ

 

Ипути

Стовпинкою

 

вверхъ

 

чрезъ

 

лѣсъ

 

горскій

 

до

 

Кормы

 

8

 

верстъ,

 

откуда

 

и

 

гра-

ница

 

началась.

 

Гомель

 

съ

 

волостями

 

въ

 

1503

 

г.

 

перешелъ

 

къ

 

Москвѣ

 

(акт.

зап.

 

Россіи

 

1,

 

288).

 

Когда

 

же

 

и

 

какъ

 

земли

 

Тростанп,

 

принадлеяавшія

 

къ

гомельскому

 

уѣзду,

 

попали

 

во

 

власть

 

короли?

 

Не

 

видно

 

по

 

нзвѣстнымъ

паиятниканъ.



-364-

чужеземцы,

 

до

 

1564

 

г.

 

неимѣлн

 

права

 

пріобрѣтать

 

собствен-

ность

 

въ

 

этнхъ

 

краяхъ

 

3 .

Опись

 

коронной

 

гомельской

 

волости

 

16І0

 

г.

 

ясно

показываетъ,

 

что

 

при

 

польскомъ

 

правительствѣ

 

земли

 

с.

Тростани

 

отобраны

 

были

 

у

 

Зѣнченковъ

 

на

 

короля,

 

и

 

имен-

но

 

въ

 

тѣхъ

 

самыхъ

 

грапицахъ,

 

какія

 

указаны

 

въ

 

грамаіѣ

1560

 

г.

 

*.

 

Не

 

трудно

 

понять,

 

что

 

это

 

было

 

въ

 

слѣдствіе

того,

 

что

 

Зѣнчеики

 

не

 

хотѣли

 

служить

 

ляхамъ.

 

Упиверсалъ

1655

 

г.

 

показываетъ

 

положепіе

 

мѣстныхъ

 

дѣлъ

 

при

 

гет-

манщинѣ.

«Григорій

 

Гуляннцкій

 

полковникъ

 

нѣжинскій

 

и

 

всего

сивера

 

войска

 

его

 

ц.

 

в.

Вѣдомо

 

чииимъ— особливо

 

сотнику

 

Гомельскому,

— и жъ

 

есть

 

отчина

 

Опанаса

 

Зѣнченкова

 

у

 

Тростани

въ

 

сотнѣ

 

гомельской;

 

абы

 

онъ

 

спокойне

 

того

 

своего

 

за-

живалъ,

 

не

 

поносячн

 

въ

 

той

 

своей

 

отчинѣ-

 

кривды

 

и

 

пере-

шкоды

 

ни

 

отколь,

 

а

 

мѣшкать

 

ему

 

волио

 

любъ

 

въ

 

Старо-

дубѣ,

 

любъ

 

гдѣ

 

хотѣть

 

и

 

своею

 

спокойне

 

заживать,— на

то

 

мы

 

ему

 

письмо

 

даемъ

 

при

 

печати

 

нашой

 

съ

 

подписью

руки

 

власпой.

 

Дѣялось

 

въ

 

Стародубѣ

 

м.

 

октоврія

 

дня

 

27

1655».

Прибавимъ

 

къ

 

тому,

 

что

 

распоряженіями

 

1625

 

и

 

1656

г.

 

селище

 

Тростанское

 

утверждено

 

было

 

въ

 

числѣ

 

дру-

гихъ

 

земель

 

за

 

Борознамн

 

4

 

и

 

мы

 

останемся

 

виѣ

 

всякаго

сомпѣнія,

 

что

 

Тростань

 

было

 

населепіемъ

   

до

 

татарскимъ.

Въ

 

1668

 

г.

 

въ

 

Замышевѣ

 

поселились

 

раскольники:

но

 

для

 

избѣжанія

   

неудовольствій

   

за

 

участіе

   

нѣкоторыхъ

s

 

Apx.

 

юго-зап.

 

Россіи

 

2

 

стр.

 

19.

  

20.

 

К.

 

1861.

*

 

Си.

 

опись

 

въ

 

ак.

 

заи.

 

Рос.

 

V,

 

40.

4

 

Акт.

 

юж.

 

Рос.

 

III,

 

544.

 

См.

 

о

 

Медвѣдовѣ.



—

 

365

 

—

въ

 

стрѣлецкомъ

 

бунтѣ

 

нѣкоторые

 

приняли

 

православіе,

а

 

другіе

 

удалились

 

на

 

Вѣтку

 

5 .

Въ

 

1735

 

году

 

былъ

 

выданъ

 

антимипсъ

 

для

 

новаго

замышевскаго

 

поііровскаго

 

храма

 

замѣппвшаго

 

старый,

 

по-

строенный

 

на

 

мѣсто

 

храма

 

Тростани

 

около

  

1680

 

г.

По

 

переписи'

 

1764

 

г.

 

въ

 

ранговомъ

 

полковиичьемъ

селѣ

 

Замышевѣ

 

307

 

д.

 

м.

 

въ

 

куренѣ

 

Тростани

 

244

 

семьи

казаковъ.

По

 

исповѣднымъ

 

роспнсямъ

 

число

 

прихожанъ:

 

въ

1790

 

г.

 

686

 

м.

 

685

 

ж.,

 

въ

 

1810

 

г.

 

723

 

м.

 

730

 

ж.,

 

въ

1830

 

г.

 

755

 

м.

 

809

 

ж.,

 

въ

 

1850

 

г.

 

984

 

м.

 

1049

 

ж.,

въ

 

1860

 

г.

 

1049

 

м.

 

1082

 

ж.

 

(козак.

 

206

 

м.

 

аіѣщанъ

24

 

м.).

РЫЛОВИЧИ-МИКУЛИЦКОЕ

въ

 

12

 

вер.

 

отъ

 

Новозыбкова,

 

съ

 

храмомъ

 

рождества

 

Хри-

стова.

Въ

 

приходѣ

 

Рыловицкомъ

 

нынѣ

 

деревня

 

Николевка,

по

 

акту

 

1560

 

г.

 

«московское

 

село

 

Микулицы».

 

Въ

 

томъ

же

 

акіѣ

 

1560

 

г.

 

вндимъ

 

и

 

поселеніе

 

«Рыловичи».

Въ

 

рождественскомъ

 

храмѣ

 

Рыловичей

 

евангеліе

 

к.

п.

 

1697

 

г.

 

съ

 

надписью:

 

«сія

 

книга

 

іеромонаха

 

Гедеона

Огарковскаго,

 

каноника

 

св.

 

кіевопечер.

 

лавры,

 

для

 

певной

вѣдомости

 

подписася

 

р.

 

1708

 

г.

 

я

 

рабь

 

Божій

 

НикиФоръ

Климеиокъ

 

Топали

 

великой

 

обмѣнилъ

 

сію

 

книгу

 

до

 

храму

рождества

 

Христова

 

року

 

1708».

Число

 

прихо?канъ

 

въ

 

1770

 

г.

 

667

 

м.

 

660

 

ж.,

 

въ

1790

 

г.

 

708

 

м.

 

707

 

ж.,

 

въ

 

1810

 

г.

 

736

 

м.

 

738

 

ж.,

 

въ

ь

 

См.

 

обзоръ

 

чер.

 

епархіи

 

I,

  

110.

*
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—

1830

 

г.

 

800

 

и.

 

830

 

ж.,

 

въ

 

1850

 

г.

 

853

 

м.

 

923

 

ж.,

 

въ

1860

 

г.

 

939

 

м.

  

1014

 

ж.

 

(козаковъ

 

213

 

м.).

СИНІЙ

 

И

 

БѢЛЫЙ

 

КОЛОДЕЗЬ

Первый

 

въ

 

9-ти

 

верстахъ

 

отъ

 

Новозыбкова

 

на

 

рѣкѣ

Синявкѣ

 

или

 

Синемъ

 

Колодезѣ;

 

Бѣлый

 

Колодезь

 

распо-

ложенъ

 

на

 

рѣчкѣ

 

Веприкѣ

 

или

 

Бѣлой,

 

въ

 

15

 

вер.

 

отъ

порода

 

и

 

въ

  

10

 

отъ

 

Синяго.

Съ

 

1490

 

г.

 

два

 

брата

 

Внуковичи

 

населили

 

на

 

берегу

Синявки

 

дер.

 

Внуковичи

 

6

 

куда

 

въ

 

недавнее

 

время

 

пере-

несенъ

 

былъ

 

храмъ

 

Синяго

 

Колодезя.

По

 

словамъ

 

раскольника

 

Алексѣева,

 

«многіе

 

народы

(толпы),

 

оставляюще

 

(въ

 

1668

 

г.)

 

своя

 

природный

 

мѣста,

течаху

 

въ

 

стародубскую

 

область

 

и

 

тамо

 

пустыни

 

населя-

юще,

 

откуду

 

населися

 

Бгьлый

 

Колодезь

 

и

 

Сингй

 

Коло-

дезь,

 

Замыгиево,

 

Шеломы

 

слободы.

 

Далѣе

 

сказано,

 

что

когда

 

по

 

распоряженію

 

царевы

 

Софіп,

 

послѣ

 

бунта

 

Пусто-

свята

 

(1682

 

г.),

 

полковникъ

 

Семенъ

 

Иваповичъ

 

сталъ

розыскивать

 

расколыінковъ:

 

то

 

иные

 

убѣжали

 

на

 

Вѣтку,

другіе

 

«нехотяще

 

стяжанія

 

и

 

домовъ

 

лншатися,

 

къ

 

ново-

догматствованію

 

(къ

 

православію)

 

нриложишася.

Въ

 

пынѣшиемъ

 

храмѣ

 

архангела

 

Михаила

 

с.

 

Впуко-

вичей

 

или

 

Синяго

 

Колодезя

 

евангеліе

 

съ

 

надписью:

 

«оби-

ватели

 

Хоромлянскіе

 

всею

 

громадою

 

надалн

 

па

 

обитель

всем.

 

Спаса

 

клюсовскаго, — року

 

1689».

 

Минеи

 

служеб-

ный

 

въ

 

6

 

книгахъ

 

к.

 

п.

 

1708

 

г.,

 

тріодь

 

цвѣтная

 

м.

 

п.

1714

 

г.,

 

постная

 

м.

 

п.

  

1717

 

г.

   

По

   

переписи

   

767

 

года

•

 

Акт.

 

зап.

 

Р.

 

I,

 

154.

7

 

Общій

 

обзоръ

 

Черниг.

 

впар.

 

стр.

 

110.

 

111.

 

Черниг.

 

1861

 

г.



—

 

367

 

—

«иадано

 

отъ

 

парахіанъ

 

священнику

 

жилой

 

дворъ

 

съ

 

стро-

еніемъ,

 

пахатной

 

земли,

 

по

 

здѣшнему

 

чвартка,

 

во

 

всѣхъ

трехъ

 

смѣнахъ,

 

18

 

четвертей

 

посѣва,

 

сѣнокосъ

 

на

 

30

 

во-

зовъ,

 

два

 

огорода,

 

засѣваемые

 

четвертью

 

конопли,

 

при

храмѣ

 

школа».

Въ

 

успенскомъ

 

храмѣ

 

Бѣлаго

 

Колодезя

 

евангеліе

львов,

 

п.

 

1670

 

г.

 

съ

 

надписью:

 

«отмѣнилъ

 

Михайло

 

Ру-

дакъ

 

и

 

вручаетъ

 

своему

 

родичу

 

іерею

 

Іоасафу

 

Романовичу;

надано

 

року

 

1684».

 

Апостолъ

 

м.

 

п.

 

1671

 

г.;

 

по

 

перепи-

си

 

767

 

г.

 

при

 

храмѣ

 

школа

 

и

 

шпиталь;

 

у

 

причта

 

пахать

на

 

13

 

четвертей

 

посѣва,

 

огороды

 

на

 

четверть

 

коноііли

 

и

сѣнокосъ

 

на

 

50

 

возовъ.

По

 

переписи

 

1764

 

г.

 

въ

 

ранговомъ

 

полковничьемъ

селѣ

 

въ

 

Синемъ

 

Колодезѣ

 

179

 

казаковъ;

 

въ

 

Бѣломъ

 

Ко-

лодезѣ

 

владѣл.

 

347

 

м.

Число

 

прихожанъ:

Михайловскомъ

 

въ

 

1790

 

г.

 

467

 

м.

 

428

 

ж.,

 

въ

 

1810

г.

 

485

 

м.

 

447

 

ж.,

 

въ

 

1830

 

г.

 

460

 

м.

 

430

 

ж.

 

въ

 

1850

г.

 

767

 

м.

 

771

 

ж.,

 

въ

 

1860

 

г.

 

857

 

м.

 

842

 

ж.

 

Успен-

скомъ-въ

 

1790

 

г.

 

612

 

м.

 

611

 

ж.,

 

въ

 

1810

 

г.

 

633

 

м.

635

 

ж.,

 

въ

 

1830

 

г.

 

597

 

м.

 

608

 

ж.,

 

въ

 

1850

 

г.

 

583

 

м.

590

 

ж.,

 

въ

 

1860

 

г.

 

600

 

м.

 

595

 

ж.

ФОЕВИЧИ

въ

 

35

 

вер.

 

отъ

 

Новозыбкова,

 

на

 

югѣ

 

отъ

 

него,

 

въ

 

со-

сѣдствѣ

 

съ

 

Челховомъ,

 

Щербиничами

 

и

 

Спиридоповою

Б

 

удою.

Казаки

 

села

 

Чолхова

 

нзвѣстны

 

по

 

борьбѣ

 

съ

 

рас-

кольниками

 

климовскими

 

за

 

земли;

 

потому

 

здѣсь

 

поселеніе

старинное,

 

начавшееся

 

никакъ

 

не

 

позже

 

1500

 

г,
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Универсалъ

 

гетмана

 

отъ

 

9

 

января

 

1707

 

г.

 

говорилъ:

«просплъ

 

п.

 

Иваиъ

 

Чарнолужскій,

 

сотникъ

 

стародубскій,

о

 

наданѣ

 

себѣ

 

села

 

въ

 

полку

 

стародуб.

 

найдуючаюся,

 

а

ииенпо

 

Фоевичв,

 

которое

 

прежде

 

въ

 

посессіи

 

брата

 

его

роднаго

 

больши

 

20

 

лѣтз

 

зоставало...

 

Уважаючи

 

на

 

тое

что

 

подъ

 

часъ

 

нещастливаго

 

несвижскаго,

 

попущеніемъ

Божіимъ,

 

за

 

скритою

 

сторонѣ

 

нашей

 

недоброхотовъ

 

зра-

дою,

 

ставшагося

 

по

 

року

 

на

 

полкъ

 

старод.,

 

онъ

 

панъ

 

Чар-

нолужскій

 

нётолко

 

всей

 

своей

 

субстанціи

 

таиъ

 

отсрадалъ,

лечь

 

и

 

самъ

 

въ

 

руки

 

непріятельскія

 

достался

 

бьтлъ

 

и

 

на

высвобоженье

 

его

 

зъ

 

той

 

неволѣ

 

жена

 

его

 

значке

 

започи-

лася,

 

подаемъ

 

ему

 

въ

 

посессію

 

село

 

Фаевичи».

 

Гетмапъ

Скоропадскій

 

въ

 

уииверсалѣ

 

отъ

 

23

 

іюия

 

1709

 

г.

 

утвер-

ждая

 

Фоевичи

 

за

 

Чариолужскимъ,

 

дозволилъ

 

осадити

 

сло-

бодку

 

въ

 

грунтахъ

 

Фаевскихъ

 

на

 

урочищу

 

прозываемомь

Щг/ровичи»

 

8 .

8

 

Щуровичи— нынѣ

 

неправильно

 

называется

 

Чуровичами— раскольни-

чья

 

слобода,

 

но

 

гдѣ

 

есть

 

и

 

единовѣрчеспая

 

церковь.

 

Си.

 

обзоръ

 

черниг.

 

еп.

стр.

 

109.

 

112.
*

(Продолженіе

 

будетъ).

■

Одовркно

 

цензурою.

   

Черниговъ,

 

13

 

Іюня

 

1866

 

г.

ВЪ

   

ТИПОГРАФІН

   

ЧЕРНИГОВСКАГО

   

ИЛЫІНСКАГО

   

МОНАСТЫРЯ.




