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Годичное собраніе Общества любителей духовнаго про­
свѣщенія.

2 2-го  о к тяб р я , в ъ  зал ѣ  еп архіальн ой библіотеки , про­
исходило годичное собран іе Общ ества лю бителей духовнаго 
просвѣщ ен ія . Въ 6 часовъ  вечера соверш ено было молебное 
пѣніе къ  П ресвятой Т роицѣ , предсѣдателемъ О бщ ества, про­
то іереем ъ I. Н . Рож дественским ъ соборпе. Въ 7 часовъ  и зв о ­
лилъ прибы ть в ъ  собран іе попечитель О бщ ества, В ы сокопре­
освящ еннѣйш ій  М акарій , м итрополитъ М осковскій. По иро- 
п ѣ тіи  присутствую щ им и молитвы Святому Духу В ы сокопре­
освящ еннѣйш ій  В ладыка обрати лся к ъ  членамъ общ ества съ 
слѣдую щ ею  рѣчью :

„Въ первый разъ я имѣю удовольствіе присутствовать 
въ собраніи Общества любителей духовнаго просвѣще­
нія. И удостоенный, но желанію Общества, высокой 
чести быть его Попечителемъ, не могу теперь же не 
высказать моего искренняго желанія, да укрѣпляется и 
развирается и процвѣтаетъ оно болѣе и болѣе.

„Если гдѣ у насъ существовать и процвѣтать этому 
почтенному Обществу, то преимущественно въ перво­
престольной столицѣ. Любителями духовнаго просвѣ­
щенія, а слѣдовательпо и членами нашего Общества, 
безъ сомнѣнія могутъ быть и свѣтскія лица и вообще 
міряне. Но міряне рѣдко обладаютъ спеціальною ду­
ховною ученостію, и потому чаще могутъ способство­
вать успѣхамъ нашего Общества только своимъ сочув­
ствіемъ и какими-либо внѣшними средствами. Между 
тѣмъ какъ духовныя лица, получившія высшее бого­
словское образованіе, въ состояніи содѣйствовать дости­
женію цѣлей нашего Общества непосредственно своими 
учеными и литературными трудами. А гдѣ-жъ, въ ка­
комъ городѣ Россіи, столько ученаго и просвѣщеннаго 
духовенства, какъ въ Москвѣ? Здѣсь однихъ магист­
ровъ богословія въ духовенствѣ до осмпдесяти; еще 
болѣе кандидатовъ богословія, а еще несравненно болѣе 
студентовъ богословія не только между протоіереями н 
священниками, но и въ средѣ діаконовъ, въ средѣ 
даже псаломщиковъ. Сколько ученыхъ—силъ, и чего, при 
дружномъ усердіи, онѣ не могли бы сдѣлать! Лишь

была бы любовь, живая любовь къ духовному просвѣ­
щенію и къ распространенію его въ русскомъ народѣ.

„Будемъ же молить Господа, Который есть и Свѣтъ 
и Любовь, да возгрѣваетъ Онъ въ сердцахъ нашихъ 
любовь къ просвѣщенію духовному, и да благословляетъ 
наши посильные труды на пользу пашего возлюблен­
наго отечества“.

Съ глубокимъ вниманіемъ и искреннею  благодарностію  в ы ­
слуш али члены О бщ ества лю бвеобильны я и благож елательн ы я 
с іо в а  своего вы сокоученаго  п вы сокопросвѣщ еннаго  Попечи- 
о д ія , благословивш аго  посильны е труды  О бщ ества и пож е­
лавш аго  ему у к рѣ п лен ія , расш ирен ія  и п р оц вѣ тан ія .

Когда В ы сокопрсосвящ еннѣш ій Владыка и п ри сутствовавш іе  
в ъ  собраніи  многочисленны е почетны е и дѣ йствительн ы е чле­
ны , а такж е и другія  сочувствую щ ія духовному просвѣщ енію  
ли ц а , зан яли  свои м ѣ ста , предсѣдатель Общ ества протоіерей
1. Н. Рож дественскій  произнесъ слѣдую щ ую  рѣ чь:

В ы сокопреосвящ еннѣйш ій  Владыко!
«Въ первы й р азъ  встрѣ чаем ъ  В асъ въ  этом ъ скромномъ 

п р ію тѣ , гдѣ по врем енам ъ собираем ся мы бесѣдовать о пред­
м етахъ  в ѣ р ы , п о стан овлен іяхъ  и обрядахъ  церкви , и о р а з ­
ны хъ в о п р о сах ъ , предлагаем ы хъ жизпію  общ ественною , а 
иногда и частною , и имѣю щ ихъ отнош еніе къ  ж изни духов­
иой. П росты  наш и бесѣды здѣ сь , к ак ъ  простъ самы й п р ію тъ , 
соотвѣ тствую щ ій  х арак теру  наш его  О бщ ества. Н аш и  бесѣды  
здѣсь— братское разглагол ьств іе , обм ѣнъ мыслей и в згляд овъ , 
нерѣдко прен ія  съ  единственною  цѣлію  у ясн ен ія  предмета 
и х ъ , и потому тихо-м и рн ы я, никогда ие тен д ен ц іо зн ы я , и не 
доходящ ія до раздраж енія . Мирно сходимся мы и б ратски  р ас ­
ходимся.

По немногу трудимся для цѣлей О бщ ества, каж ды й по 
своимъ средствам ъ и си лам ъ , и по м ѣрѣ  возмож ности при 
служ ебн ы хъ , у м н огихъ 'м ногослож н ы хъ о б я зан н о стя х ъ ,— иный 
назидаетъ  ж ивы м ъ словом ъ в ъ  ближ айш ем ъ къ  нему кр угу , 
иный печатны м ъ во всеу слы ш ан іе , иный исполняетъ п ору­
ченія О бщ ества.

Не можемъ п о хвал и ться  особенны мъ богатством ъ плодовъ 
наш ей общей дѣ ятельн ости : но нельзя у п рекн уть  н а с ъ  и в ъ  
безплодіи , или в ъ  бездѣйствіи . Три періодическія изданія
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оправдали бы насъ  п роти въ  такого  у п р е к а . Въ п н хъ  уча- 
< гну ю тъ  почти исклю чительно члены наш его  О бщ ества.

Е сть  у и асъ  и вы даю щ іеся тр уж ен и к и , по своим ъ излю б­
ленны м ъ и для всѣ хъ  полезны мъ предм етам ъ , каковы  н апри­
м ѣ р ъ , кромѣ редактора изданій , о. арх. Амфилохій, и о. М. С. 
Б оголю бскій , изъ коихъ первы й своими кропотливы м и до 
утом ленія и не совсѣм ъ  благодарными трудами пріобрѣлъ 
европейскую  и звѣ стн ость . Е сть  и д ру гіе , которы е своими 
трудами внесли значительны й вкладъ  м атеріала въ  исторію  
русской, п в ъ  частности  М осковской церкви , к а к ъ  напр. 
И. II. Р озан овъ  своею исторіею  М осковскаго еп арх іальн аго  
у п равл ен ія . Не указы ваю  на л и ц а , которы хъ  труды  учено- 
богословскіе всѣм ъ извѣ стн ы  и независимо отъ  принадлеж ­
ности ихъ къ  наш ему Общ еству (как овы  преосвящ ен . А лексій, 
Ѳ еоф анъ , П орф ирій, Іоаннъ и д р .) . Е сть  у насъ  в ъ  виду бо 
гаты й  рудникъ для исторіи М осковскихъ ц ерквей , есть и 
работн ики , но не достаетъ  средствъ  къ разработкѣ  его . ІІе- 
тер я я  изъ  виду этого рудника будемъ н ето р о п я .ь  поспѣш ать 
к ъ  разработкѣ  его , по пословицѣ : Еезііпа Іепіе.

П осѣщ еніе Ваш его В ы сокопреосвящ енства служ итъ залогом ъ 
В аш его попеченія о благосостояніи  и преуспѣяніи  наш его 
Общ ества подъ В аш и м ъ попечи тельством ъ, а вм ѣстѣ  пощре- 
и іем ъ н возбуж деніемъ членовъ его к ъ  усиленію  дѣ ятельн о­
сти для цѣлей О бщ ества.

Должно со зн ат ься , что для и асъ  нуж но еще возбуж деніе отъ 
в н ѣ . При посильномъ стремленіи вп ередъ , мы не безвинны  въ 
опущ еиіи . Бы ло у н а съ  прекрасное учреж деніе, а теп ер ь  его 
н ѣ т ъ . Это чтеніе и собесѣдован іе сь народомъ о предметахъ п р а ­
вославной в ѣ р ы , церкви и ж и з н и  хри стіан ской . Оно откры то 
бы ло сн ачала зд ѣ сь , в ъ  этой за л ѣ ; потом ъ перенесено было 
в ъ  ц ерко вь , а теп ерь  но р азн ы м ъ обстоятельствам ъ  п рекра­
ти лось . Мы сами теп ерь  не сможемъ это  благое учрежденіе 
п о стави ть  твердо. Но В аш е В ы сокопреосвящ енство  можете 
возстан о ви ть  его однимъ словом ъ , давній зап овѣ дь раздѣлить 
тр уд ъ  чтенія и собесѣдован ія  между всѣми членами Обще­
с т в а , особенио духовны ми. С каж ите это  слово и благослови­
те  Общество на возстановлен іе  этого , и на^ продолженіе дру­
ги х ъ  н еи реры вавш и хся  трудовъ  его . Это слово будетъ п ер ­
вы м ъ  вы раж еніем ъ ж иваго  В аш его участія  въ жизни наш его 
О бщ ества ѵ.

В ы слуш авъ  рѣчь предсѣдателя В ы сокопреосвящ еннѣйш ій  
М акарій благословилъ членовъ О бщ ества на возобновлен іе 
чтен ія  и собесѣ дован ія  с ъ  народомъ и пож елалъ чтобы трудъ 
э т о т ъ  бы лъ раздѣленъ между всѣми членами. «Богъ  да бла­
гослови тъ  доброе дѣло! ск азалъ  о н ъ . П рош у членовъ Об­
щ ества раздѣлить между собою труд ъ  чтенія и собесѣдован ій*.

Послѣ сего временны й предсѣдатель Общества прочи­
тал ъ  составленны й имъ отчетъ  о дѣятельн ости  О бщ ества.

Отчетъ Общества любите,\еи духовная просвѣщенія. 
Общ ество лю бителей духовн аго  просвѣ щ ен ія  праздн уетъ  с е ­
годня ш естнадцатую  свою  годовщ ину. Оно откры лось 17  сен ­
т я б р я  1 8 6 3  года. У чреж деніе его  вы зван о  съ  одной стороны  
ж елан іем ъ М осковскаго духовенства имѣть болѣе книж ны хъ 
пособій  для своего о б р азо в ан ія , чѣмъ сколько мож етъ имѣть 
ихъ каждое духовное лицо въ отдѣльн ости , съ  другой — р ас­
кры вш ею ся потребностію  болѣе тѣ сн аго  взаи м наго  общ енія 
духовн ы хъ  ли ц ъ  для совокупной дѣятельн ости  въ  р асп р остра­
неніи духови аго  п росвѣ щ ен ія .

П ервоначально признано было нуж ны мъ учредить еп ар х і­
альную  библ іотеку , книгами которой могъ бы п о льзоваться

каждый членъ М осковскаго духовенства. Съ разрѣ ш ен ія  м ит­
рополита Ф иларета пріискано было н устроено удобное п о ­
мѣщ еніе въ  В ы сокопетровском ъ м онасты рѣ , в ъ  зданіи бы в­
ш аго там ъ  духовн аго  училищ а, п положено основан іе самой 
библіотеки пож ертвованіям и митрополита Ф и ларета, протоіе­
рея М осковскаго К азанскаго  собора А. И Н евоструева и про­
фессора М осковской духовной семинаріи К. И. Н евоструева .

В скорѣ обстоятельства придали едва начавш ем уся учрежде­
нію общ ественную  гласность и благодѣтельно ускорили н р аз­
вили планъ первоначальнаго  учреж денія. По поводу учреж ­
давш агося  тогда въ Москвѣ публнчиаго Р ум янцевскаго  м узея, 
ли тература обсуждала вопросъ объ  епарх іальн ой  библіотекѣ. 
Это вы зв ал о  распоряж еніе митрополита Ф иларета, предоста­
ви ть  воп росъ  объ епарх іальн ой  библіотекѣ рѣш енію  самого 
д у х о в е н ств а ,— и духовенство единогласно не только  подтвер­
дило предположеніе объ устройствѣ  отдѣльной еп архіальн ой би­
бліотеки , но и приняло мысль объ  учрежденіи при ней ученаго 
общ ества, которое бы соединило въ себѣ силы духовенства 
и ли цъ другихъ зв ан ій , сочувствую щ ихъ усп ѣ хам ъ  п р аво ­
сл авн о-хри стіан скаго  просвѣщ ен ія .

Къ 11-му м ая , ко дню пам яти св . первоучителей сл ав ян ­
ски хъ Кирилла и М еѳодія, когда назначеио откры ть еп ар х і­
альную  библіотеку для общ аго пользован ія , со ставлен ъ  былъ 
самимъ Владыкою  проектъ  полож енія объ учрежденіи при б и ­
бліотекѣ  Общества лю бителей духовнаго просвѣщ енія и пред­
лож енъ имъ на обсужденіе духовенству . Съ благодарностію  
принятое духовенством ъ полож еніе представлено было Его 
В ы сокопреосвящ енством ъ С вятѣйш ем у Синоду, для исходатай- 
ствован іл  В ы сочайш аго соизволеніи на утверж деніе Общества 
лю бителей духовн аго  просвѣщ ен ія . 2 2  ію ня послѣдовало В ы ­
сочайш ее соизволеніе .

17  сен тяб ря  1 86 3  года происходило откры тіе  О бщ ества, 
начавш ееся молебнымъ пѣніем ъ ко П ресвятой Т роицѣ , которое 
соверш илъ м итрополитъ Ф иларетъ соборне, и потомъ обра­
тился  къ  членам ъ новаго  общ ества съ  рѣчью , въ  которой 
ук азал ъ  черты истинной мудрости. За тѣ м ъ  бы ли прочитаны  
учено-литературн ы е труды  членовъ О бщ ества. Изъ эти х ъ  т р у ­
довъ состави лась п ервая  книж ка «Чтеній в ъ  О бщ ествѣ лю би­
телей духовнаго  просвѣ щ ен ія*  и вы ш ла въ  том ъ-ж е году.

Т акимъ образомъ «Ч тенія в ъ  О бщ ествѣ лю бителей духовн а­
го просвѣщ енія*  есть первое и старѣйш ее изъ  изданій Об­
щ ества. До 1871  года это  изданіе было сборником ъ статей , 
читавш ихся въ  засѣ д ан іях ъ  О бщ ества, вы ходивш имъ въ  нео­
предѣленны е сроки. Редакц ія  книжки Чтеній каждый р азъ  по­
ручалась  кому либо изъ  членовъ О бщ ества. Т акъ  редакторомъ 
первой книжки бы лъ свящ ен н и къ  И. Ы. А ничковъ-П ла­
то н овъ . П остояннаго редактора не было. Общество стр е ­
милось чрезъ свое изданіе къ  достиж енію  главнѣйш ей  ц ѣ л и —  
къ возможно больш ему распростран ен ію  п равославн о-хри ст і­
ан скаго  п росвѣ щ ен ія . Но оп ы тъ  п о к аза л ъ , что при подоб­
номъ способѣ  изданія цѣль не была достигаема с ъ  таким ъ  
усп ѣ хом ъ , какой бы лъ бы ж елателен ъ . В ы п уская  свое изда­
ніе в ъ  неопредѣленны е сроки и притомъ чрезъ нѣсколько м ѣ ­
сяц евъ  одинъ послѣ другаго , Общ ество чувствовало , что оно 
не могло, съ  одной стороны , возбудить въ должной степени 
ин тересъ  къ  духовному просвѣщ енію  въ  читателяхъ  своего и з­
д ан ія , съ  другой —  поддержать па одномъ уровн ѣ  р азъ  уже 
возбуж денны й и н тересъ . Посему Общество иаш ло нуж ны м ъ 
с ъ  1871  года издавать: «Ч тенія* в ъ  формѣ еж ем ѣсячнаго  
ж уриала и таки м ъ  образомъ доставлять читателям ъ почти по-
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стояниое духовно-назидательное чтен іе . В мѣстѣ съ тѣ м ъ  Об- 
ство  избрало постояннаго  редактора * ) ,  которы й и доселѣ 
продолж аетъ порученное ему дѣло. С оставленная редакторомъ 
программа изданія бы ла одобрена и утверж дена Общ ествомъ. 
П оставивш и своею  задачею  служ и ть , по м ѣрѣ  си лъ , преуспѣ­
янію  духовнаго просвѣщ енія  въ  средѣ свои хъ  соотечественни­
к о в ъ , редакція «Ч теній» приш ла к ъ  тому убѣж денію , что она 
вѣ р н ѣ е  достигнетъ  своей ц ѣ ли , если п освяти тъ  свои силы 
разработкѣ  н ѣ которы хъ  отраслей богословской н ауки , наибо­
лѣ е удовлетворяю щ ихъ духовны м ъ потребностям ъ времени. 
Слѣдуя этому убѣж денію  редакція остановилась на разработ­
кѣ  Св. П исан ія , церковной истор іи— общей и русской аполо­
гетики . С верхъ того находя неизлиш ним ъ зиаком ить время отъ 
врем ени своихъ читателей  съ  текущ ими событіями в ъ  жизни 
к ак ъ  церкви п равославн ой , т а к ъ  и и н ославны хъ общ ествъ , а 
такж е съ  наиболѣе зам ѣчательны м и трудами по разсм атри ва­
емы мъ ею отраслям ъ богословской науки , редакція къ  гл ав ­
ному отдѣлу программы  своего ж урнала присоединила вторый 
отдѣлъ хрон и ки , критики  и библіограф іи. П ринимая во вни­
маніе то  обстоятельство , что обш ирны я изслѣдован ія , по н е­
обходимости раздѣляем ы я на нѣсколько кн и ж екъ , обременя­
ю тъ  читателей н есп ец іали стовъ , редакція старается  сообщ ать 
свѣ д ѣ н ія  по р азработы ваем ы м ъ въ  ж урналѣ богословскимъ 
н аукам ъ  въ  формѣ мелкихъ статей , в ъ  которы хъ в ъ  самомъ 
сж атом ъ видѣ излагаю тся т ѣ , или другіе , ф акты , затрогива- 
ю тся т ѣ , или другіе воп росы . Н аучны й м атер іалъ , облекае­
мый в ъ  форму зам ѣ то к ъ , и зв ѣ ст ій , помѣщ ается по м ѣрѣ  н а ­
коп лен ія , во 2 -м ъ  отдѣлѣ подъ рубрикою : «мелкія статьи , 
зам ѣтки  и и зв ѣ ст ія» . Въ свѣтской  ли тературѣ  сущ ествуетъ  
нѣсколько  сп ец іаль н ы хъ  издан ій , посвящ енны хъ обнародова 
нію историческихъ м атер іаловъ ; в ъ  духовной ли тературѣ  н ѣтъ  
подобнаго сп ец іальн аго  и здан ія . Чтобы восполнить нѣсколько 
это т ъ  п р об ѣ лъ , н аш ъ  жури алъ им ѣетъ  у  себя трет ій  отдѣлъ 
подъ рубрикою : «М атеріалы для исторіи  Русской церкви» и, 
но возмож ности, по врем еп ам ъ , п ечатаетъ  т ѣ , или другіе , 
историческіе м атер іалы . Значительн ое количество матеріаловъ 
пом ѣщ енны хъ въ  р азн ы х ъ  годахъ  и здан ія , относится къ  исто­
ріи М осковской еп арх іи .

Въ первой книж кѣ Чтеніи, в ъ  ста ть ѣ : «объ участіи  духо­
вен ства  в ъ  дѣлѣ народнаго  о б р азо в ан ія» , Общество указало  тѣ  
сп особы , какими духовенство  должно вы полнить свою задачу 
народнаго о бразован ія . П опечитель Общества вы рази лъ  пол­
ное сочувствіе этой  задачѣ  О бщ ества, и постоянно поддержи­
в ал ъ  и н ап равл ялъ  Общество къ  выполненію  ея . Съ боль­
ш имъ сочувствіем ъ  встрѣчена эта  дѣятельн ость Общ ества и 
ли тературою  и лицам и, стоящими въ высшихъ сф ерахъ  ду­
х овн ы х ъ  п граж дански хъ и всѣ м и , кому близко образован іе  
народа.

Для достиж енія своей цѣли Общество поручило ли ц ам ъ , 
близко знаком ы м ъ съ  изданіями народны ми, состави ть  сп и ­
со к ъ  к н и гъ , пригодны хъ для парода, и в ъ  нѣсколькихъ з а ­
сѣ д ан іях ъ  обсуждало ста ть ю , написанную  по этому поводу. 
В м ѣстѣ  съ  тѣ м ъ  была обсуж даема программа повременнаго 
изданія для народа.

Между тѣ м ъ  разсуж денія  объ образован іи  народномъ при­
несли свои плоды. Вошло въ  общ ее со зн ан іе , что необходимо 
членамъ Общ ества войти въ непосредственное соотнош еніе

*) Прот. В. П. Рождественскаго.

съ  народом ъ ,— откры ть воскресныя бесѣды съ  иародомъ или 
в ъ  ц е р к в ах ъ , но не в ъ  положенное по уставу  врем я, или в ъ  
ч астн ы хъ  пом ѣ щ еніяхъ , въ  церковно-приходскихъ учи лищ ахъ , 
въ  домахъ п ри чта, или прихож ан ъ, смотря по удобству.

Общество предположило откры ть воскресны я бесѣды одно­
временно в'ь н ѣ скольки хъ  м ѣ стн остяхъ  города чрезъ своихъ 
членовъ , и збравъ  для сего в ъ  каждой м ѣстности  болѣе, или 
менѣе, цен тральн ы е приходы. Когда объ этом ъ нам ѣрен іи  
членовъ Общества было доведено до свѣ дѣн ія  попечителя Об­
щ ества и испраш иваем о было его благословеніе па оное, онъ 
съ  больш ею  радостію  принялъ это  проявлен іе  усердія  к ъ  ис­
полненію  пасты рскаго  долга, но со в ѣ то в ал ъ  до времени со­
средоточить собесѣдованія въ  зданіи еп архіальн ой библіотеки . 
Бесѣды  эти  должны бы ли, по его мысли, послуж ить о б р аз­
ц ом ъ , школою и разсадникомъ бесѣдъ в ъ  други хъ  м ѣ ста х ъ , 
по другимъ частям ъ  города, что дѣйствительно и случилось. 
В ъ настоящ ее время въ  и ѣ которы хъ м ѣ стн остяхъ  М осквы 
сущ ествую тъ  т а к ія  собесѣдован ія .

Въ Е пархіальной  библіотекѣ бесѣды бы ли откры ты  26  ію ня 
1866 года по воскресны м ъ дням ъ. Число посѣ щ авш и хъ  бе­
сѣды  было т а к ъ  вели ко , что зала не могла вм ѣ сти ть всѣ х ъ  
и многимъ приходилось уходить за недостатком ъ' м ѣ стъ . Въ 
1 8 7 2  году, по мысли митрополита И нн окентія , воскресны я 
собесѣдованія были перенесены  в ъ  церковь Высоконетров- 
скаго м онасты ря, а въ  1 87 3  году в ъ  церковь Златоустова  
м он асты ря. Ж елательно было б ы , чтобы воскресны я со б есѣ ­
дованія были возобновлены  в ъ  задѣ  епарх іальн ой  библіо­
теки .

Ведя живую  бесѣду съ  народомъ члены Общ ества не о с т а ­
вили заботы  о душ еспасительном ъ чтеніи для н его . Для сего 
со вѣ тъ  Общества опредѣлилъ издавать не въ срочное время 
вы пусками отдѣльны я кни ж ки , или брош ю ры  религіозно- 
нравствен наго  содерж анія , доступны я по цѣнѣ  всяком у , подъ 
назван іем ъ Воскресныя бесѣды. П ервая  книж ка п оявилась въ 
1 86 8  году , а 2 -я  въ  1 8 6 9 . Обѣ состави лись изъ бесѣдъ н а ­
п и санн ы хъ настоящ им ъ предсѣдателемъ н а ш ею  общ ества , о. 
протоіереемъ I . И . Рож дественским ъ; продавались онѣ  по 10 
коп. за книж ку. Ио оп ы тъ  п ок азалъ , что цѣна книжки бы ла 
мало доступна народу. Н уж но было довести цѣну до одной 
копѣйки. Тогда только  можно было н адѣ яться  на бы строе 
и повсем ѣстное распростран ен іе подобны хъ изданій в ъ  п аро ­
дѣ. Въ эти х ъ  видахъ Общество лю бителей духовнаго п р о с вѣ ­
щ енія приняло мы сль издавать воскресны я бесѣды листкам и 
на каж дую  недѣлю , цѣною  въ одну копѣйку за каж ды й ли с­
то к ъ . изданіе началось въ  1 87 0  году съ  недѣли М ясопустной. 
Покойный влады ка митрополитъ Иннокентій съ  лю бовію  и 
радостію при н ялъ  и благословилъ это дѣло наш его  О бщ ества и 
сдѣлалъ распоряж ен іе  по М осковской еп арх іи , чтобы издаваем ы е 
Общ ествомъ лю бителей духовн аго  п росвѣ щ ен ія  назидательны е 
для народа листки разсы ладись но ц ерквам ъ  М осковской еп ар ­
хіи съ  т ѣ м ъ , чтобы в ъ  воскресны е дни т а м ъ , гдѣ не было 
приходскимп свящ енно служ ителями предложено поученіе, при 
окончаніи литургіи  прочиты ваемы  были сіи листкй , а йотом ъ 
предлагаемы  желаю щ имъ для п р іобрѣтен ія  съ  платою но 1 к. 
за ли сток ъ . Содержаніемъ воскресны хъ бесѣдъ въ  1 87 0  году 
было объясн ен іе  воскресн ы хъ  еван гел ій . Б ольш инство  эти х ъ  
бесѣдъ принадлеж ало о. протоіерею  I. Н . Рож дественском у. 
Въ 1871  и 1 87 2  го д ах ъ , каждый листокъ дѣлился на двѣ 
части историческую  и поучительную . Въ первы е три года 
широко расп ростран яли сь  эти ли стки , расходясь отъ  2 0  до
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1 5  ты сяч ъ . Но съ ослабленіем ъ энергіи  и прекращ еніи въ 
больш ой части церквей произнесенія и х ъ , число ли стковъ  п о ­
степенно сокращ алось и в ъ  настоящ ее время ихъ расходится 
отъ 5 до 6 ты сячъ . В ъ 1 8 7 3  году в ъ  1-й  части  листка 
помѣщ аемы  были разсказы  изъ В етхозавѣтной исторіи 
в ъ  хронологическом ъ порядкѣ , во 2-й  п оучен ія , содер­
ж ан іе  которы хъ  заи м ствовалось  изъ дневнаго  ап остола. Въ 
1 8 7 4 , 7 5  и 76  годахъ  полно и подробно было излож е­
но въ  воскресн ы хъ  бесѣдахъ православное ученіе вѣры  и 
нравствен ности  христіанской по руководству символа вѣ ры , 
молитвы  Господней, ученія о блаж енствѣ  н десяти заповѣдей 
З ак о н а  Б ож ія . Н ачало этим ъ бесѣдамъ положено о. протоіе­
реем ъ 1. Н. Р ож дественским ъ , который сам ъ  пи салъ  а по­
том ъ нѣкоторое время редактировалъ  катихи зическія  бесѣды. 
В ъ  1&77 и 7 8  годахъ  содерж аніемъ воскресн ы хъ  ли стковъ  
служило объясн ен іе  притчей н п риточны хъ  вы раж ен ій  Госпо­
да наш его Іисуса Х рпста. Въ настоящ ем ъ году въ  воскресной 
бесѣдѣ излагается краткое ж изнеописаніе святаго  угодника 
Б о ж ія , пам ять котораго  празднуется в ъ  день воскресны й, или 
ближ айш ій къ  нем у, съ  прилож еніемъ собы тій  и зъ  жизни 
его къ  паш ему времени н современному состоян ію  в ѣ р ую ­
щ ихъ.

В ъ  1 8 6 8  году возникла в ъ  О бщ ествѣ лю бителей духовнаго 
просвѣщ енія  мысль объ  изданіи церковной т е т ы .  «Задача ея , 
пи салъ  въ то время в ъ  докладѣ О бщ еству сек ретарь  О бщ ест­
в а , а теп ерь  временны й предсѣдатель, прот. В. I I . Рож дест­
в ен с к ій , должна состоять  в ъ  проведеніи в ъ  ж изнь религіозно- 
н р авствен н ы хъ  н ач ал ъ , обсуж деніе явлен ій  современной дѣй­
стви тельн ости  съ  точки зр ѣ н ія  православной церкви. Пред- 

.  м етовъ  для обсуж денія много, и они ежедневно возникаю тъ  
и требую тъ  обсуж денія и руководительства. Не странн о-лн , 
что св ѣ тск ія  изданія в ъ  свои хъ  передовы хъ с т а т ь я х ъ  обсуж ­
даю тъ ц ерковно-рели гіозны е воп росы , и иногда будучи мало | 
знаком ы  съ  дѣлом ъ, судятъ  0 ПіМЪ вкри вь I! вкось , и при 
этом ъ  никогда не преминутъ укорить духовенство в ъ  апатіи  
и н едѣятельности . И справедливо отчасти : потому что у н асъ  
н ѣ тъ  духовной, или .церковной г а зе т ы , в ъ  которой бы п о п у ­
лярно  п доступно пониманію  каж даго разсм атри вались со вре­
менны е ц ерковно-рели гіозны е вопросы ; н ѣ тъ  о р ган а , въ  к о ­
тором ъ бы своевременно защ ищ ались отъ несправедливы хъ 
порицаній духовенство , его ж и зн ь, его учебны я, в о с п и та тел ь ­
ны я и б лаготвори тельн ы я  завед ен ія» . Это писано было в ъ  
1 8 6 8  году. Съ то го  времени с ъ  подобною задачею  появились 
уж е двѣ  ц ерковн ы я газеты — «Ц ерковны й В ѣстпи къ»  и Ц ер­
ковно-общ ественны й в ѣ с тн и к ъ . Но и при сущ ествован іи  ихъ 
нельзя с к а за т ь , чтобы излиш нимъ было изданіе наш ей га зе ­
ты . О бщ ество ж елало тогда н азвать  свою  газету : «Ц ерков­
ными В ѣдом остям и». Но при представленіи  программы ея на 
утверж ден іе С вятѣ й ш аго  Синода н азван іе  было измѣнено и 
н аш а газета получила имя: «М осковскихъ Е п ар х іал ьн ы х ъ  Вѣ­
дом остей». Перемѣна н а зв ан ія  не изм ѣнила задачи, х а р а к т е ­
ра и н ап равлен ія  и здан ія , но служ ила не малы мъ п р еп ятст­
віем ъ к ъ  распростран ен ію  газеты  внѣ  предѣловъ М осковской 
еп архіи  и даж е здѣ сь  не могла найти  себѣ  много читателей 
между лицами свѣ тски м и , т а к ъ  к ак ъ  па еп арх іальн ы я  в ѣ д о ­
мости см отр ятъ  обы кн овен н о , к ак ъ  на сп ец іальн ы й  орган ъ  
духовенства и звѣ стн аго  р ай о н а , как ъ  на сборни къ р а с п о р я ­
женій мѣстной еп арх іальн ой  власти , и не дум аю тъ и не 
надѣю тся найти что ли бо, имѣю щее общій и н тересъ , и 
тЬ м ъ  болѣе какое лнЗо отнош еніе к ъ  воп росам ъ , затро ги -

ваю щ имъ не одпо духовенство извѣстн аго  о к ру га , но п все 
вообщ е общ ество. Съ будущ аго года къ программ ѣ наш ей 
газеты  присоединяется программа ж урнала: «М иссіонеръ», 
утверж денная для его  изданія С вятѣйш им ъ Синодомъ. 
Отдѣльное изданіе ж урнала: «М ассіоиеръ» прекращ ается. 
Т ак ъ  как ъ  при соединеніи двухъ  изданій и д вух ъ  про­
грам м ъ— М осковскихъ Е п ар х іал ьн ы х ъ  Вѣдомостей и М иссіоиера 
ни т о , ни другое н азван іе  т . е. ни М осковскія Е п арх іальн ы я  
Вѣдомости, ни М иссіонеръ, пе обнимаю тъ в сѣ х ъ  предметовъ 
двухъ  соединенны хъ програм м ъ, то редакція приш ла к ъ  у б ѣ ­
жденію въ  необходимости изм ѣнить н азван іе.

Кромѣ поврем енны хъ изданій Общество издавало п о тд ѣ ль­
н ы я  сочиненія. Т акъ оно перепечатало ко дню ю билея митро­
полита Ф иларета его сочиненіе— «Зап иски  на кни гу  Б ы тія»  
издало изъ зап и сокъ  протоіерея Ѳ. А. Голубинскаго «Умо­
зрительное Богословіе и книгу: «У тѣш ен ія  п совѣ ты  оп ы т­
ности скорбящ и м ъ» . Но самы мъ кап итальны м ъ изданіем ъ , 
имѣю щ имъ великую  важ ность для отечественной церкви , 
есть изданіе в ъ  русском ъ переводѣ съ  греческаго  язы ка 
П равилъ св я ты х ъ  ап осто ло въ , вселенскихъ и пом ѣстны хъ 
соборовъ и с в . отец ъ  съ  толкован іям и . Переводъ п ервон а­
чально печатается прилож еніемъ к ъ  ж урналу: «Ч тенія въ  Об­
щ ествѣ лю бителей духовиаго просвѣщ енія» н потомъ вы хо­
дитъ отдѣльны м ъ издан іем ъ . До настоящ аго  времени отдѣль­
но вы ш елъ  1-й  том ъ п р ави л ъ  святы х ъ  ап остоловъ  и св я ты х ъ  
седьми вселенскихъ соборовъ съ  толкован іям и . П ереводъ н 
п ечатан іе  правилъ пом ѣстны хъ соборовъ  продолж ается при 
ж урналѣ .

Въ первы е годы своей дѣятельности Общество много у п о ­
требило времени и заботъ  о внутренней своей орган и зац іи . 
Положеніе объ образованіи  О бщ ества, составленное В ы соко­
преосвящ еннѣ йш и м ъ Ф иларетом ъ, намѣтило только  главн ы я  
черты дѣятельн ости  н органи зац іи  О бщ ества, к ак ъ  онъ  
самъ зам ѣти лъ  въ  кон ц ѣ  П олож енія: <Если с іе  предначерта­
н іе , п и салъ  о н ъ , удостоится утверж ден ія и Общество у стр о и тся ; 
то опо, взойдя в ъ  дѣло оп ы тн о , мож етъ состави ть  уже для 
себя обстоятельны й у с т а в ъ » . Въ 1871  году бы вш им ъ секре­
тарем ъ  О бщ ества *), было сдѣлано извлеченіе изъ п р ото ко ­
ловъ Общ ества н по утверж деніи онаго  Общ ествомъ н ап еч а­
тано вм ѣ стѣ  с ъ  Положеніемъ объ образован іи  О бщ ества и 
служ итъ дополненіемъ его относительно органи зац іи  и д ѣ я ­
тельности О бщ ества.

Въ концѣ  1 86 9  года о бразован ъ  при О бщ ествѣ первы й по 
времени отдѣлъ иконовѣдѣ нія . Задачею  себѣ  отдѣлъ постави лъ: 
собрать к н и ги , имѣю щ ія предметомъ иконоиисаніе и руковод­
ства для икопописян ія , копіи съ  чудотворны хъ СВ. иконъ , 
находящ ихся к ак ъ  в ъ  Р оссіи , та к ъ  и въ  другихъ п р авослав ­
ны хъ стр ан а х ъ  и копіи съ  древнѣй ш ихъ изображ еній иконо- 
и и с е п ія , находящ ихся па д екахъ , стѣнописи и в ъ  рукоп и сяхъ . 
Т акъ  к а к ъ  иконы  пи ш утся нерѣдко безъ зн ан ія  догм атиче­
скаго и историческаго  и потому не вполнѣ  отвѣчаю тъ  х а ­
рактеру  православной иконы , пи ш утся съ  т а к ъ  н азы ваем ы хъ  
подлинниковъ, которы е служа образц ам и , сами страдаю тъ 
неправи льн остію  и притомъ весьма разнообразны  и п роти во ­
рѣ ч и вы , то отдѣлъ предполож илъ себѣ  зан я ть ся  р азсм отр ѣ ­
ніем ъ подлинниковъ , составленіем ъ на основаніи  догматики и 
церковной исторіи и изданіемъ руководства для иконописцевъ . 
П опечителемъ О бщ ества, В ы сокопреосвящ еннѣйш им ъ Инно-

*) Прот. В. II. Рождестзенскнмъ.
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кен тісм ъ , было одѣла и о расп оряж ен іе , чтобы всѣ  ненуж ныя 
иконы в ъ  м он асты ряхъ  н ц ерквах ъ  были доставляем ы  въ 
Чудовъ м онасты рь, гдѣ членами отдѣла икоиовѣдѣнія ' должны 
бы ть отобраны  достойны я хран ен ія  въ  музеѣ иконовѣ- 
д ѣ н ія , а прочія отдаваем ы  были въ  нуж даю щ іяся церкви. 
С вятѣйш ій  Синодъ дозволилъ отобрать изъ хран и вш и хся  въ 
архи вѣ  Синода стары хъ  икон ъ  нуж ны я для отдѣла иконовѣ* 
дѣ н ія . Въ 1871  году Е я  И мператорское Величество, Госуда­
ры н я И м ператри ца, изволила обрати ть свое милостивѣйш ее 
вниманіе на отдѣлъ иконовѣдѣнія  и пож аловала Обществу 
лю бителей духовнаго просвѣщ енія три древнія иконы , и м о­
заичную  деку съ  изображ еніем ъ Господа наш его Іисуса Хри­
с та , сѣдящ аго на престолѣ . Сіи иконы и дека находятся  въ 
залѣ  еп архіальн ой библіотеки въ  устроенном ъ для нихъ 
к іо тѣ .. 2 8  ф евраля того же года при многочисленномъ со б ра­
ніи членовъ Общ ества было соверш ено архіерейским ъ служ е­
ніемъ молебствіе о здравіи  и спасеніи  Ихъ И мператорскихъ 
В еличествъ и всего августѣ й ш аго  Дома. Въ пам ять сего р а ­
достнаго для Общ ества собы тія  принята была мысль объ у ч ­
режденіи при отдѣлѣ икоиовѣдѣнія  иконописной ш колы , для 
бѣдны хъ дѣтей духовенства, неспособн ы хъ к ъ  зан ятію  у чеб ­
ными предметами. Н ѣкоторы м и изъ членовъ Общества п о ­
ж ертвовано было иа устройство ш колы  200  руб . П отом ствен­
ный почетны й граж данинъ  Давидъ И ваны чъ Х лудовъ заяви лъ  
чрезъ своего приходскаго свящ енника объ учреж деніи имъ 
въ  иконописной ш колѣ 10 стипендій , по 70  р. Въ послѣдствіи 
онъ для ш колы  пож ертвовалъ  домъ. М итрополитъ И ннокентій 
наш елъ болѣе удобны мъ постави ть иконописную  ш колу сам о­
стоятельно и независимо отъ  наш его О бщ ества.

В ъ настоящ ее врем я многіе и зъ  членовъ Общ ества з а я в ­
ляю тъ  мысль о расш иреніи отдѣла иконовѣдѣнія  и у стро й ­
ствѣ  его въ болѣе ш и роки хъ  р азм ѣ р а х ъ , т а к ъ , что иконовѣ ­
дѣніе должио со стави ть  только часть общ аго; ж елаю тъ , чтобы 
отдѣлъ иконовѣдѣнія  бы лъ преобразованъ  въ  исторпческо- 
археологическій  отдѣлъ , въ  котором ъ были бы собран ы  всѣ 
сочиненія какъ  п еч атн ы я , т а к ъ  и рукоп и сн ы я, относящ іяся 
до описаи ія  ц ерквей , м онасты рей , и т . п . учреж деній, нахо­
дящ ихся в ъ  М осковской еп арх іи , а такж е сгрупп рованы  были 
бы в ъ  сн и м кахъ , к о п ія х ъ , м оделяхъ , или подлинникахъ пред­
меты древности —  к ар ти н ы , изображ аю щ ія историческія со ­
б ы тія  изъ  церковной истор іи , иконы , а такж е портреты  духов­
ны хъ ли ц ъ  и св ѣ т с к и х ъ , отличавш и хся христіански м ъ благоче­
ст іем ъ , или им ѣвш ихъ благотвориое вл іян іе  на расп ростран е­
ніе благочестія , строителей храм овъ Б ож іи х ъ , ж ертвователей  
на христіанскія  учреж денія и т . под.

Въ 1870  году при О бщ ествѣ лю бителей духовнаго п р освѣ ­
щ енія образовался  второй отдѣлъ . Ири распростран яю щ ейся 
въ  народѣ грам отности п очувствовалась  нужда въ  расп ро­
страненіи  к н и гъ  религіозно-н равственнаго  содерж анія . Въ 
П етербургѣ образовалось Общество расп ростран ен ія  С вящ ен­
наго П исанія . Но т а к ъ  к ак ъ , по мысли иравославиой церкви, 
С вящ енное П исаніе должио бы ть понимаемо и примѣняемо къ 
жизпи не ии аче, как ъ  по разум у ц еркви , то о ткры лась  нуж ­
да, чтобы распростран ен іе кни гъ  Свящ еннаго П исанія сопро­
вож далось распростран ен іем ъ писаній отцовъ  и учителей 
ц еркви , руководствую щ ихъ къ  правильному уразум ѣнію  С вя­
щ еннаго П и сан ія . Съ цѣлію  помочь этой  настоятельн ой  нуждѣ 
образовался при О бщ ествѣ лю бителей духовнаго просвѣщ е­
нія отдѣлъ расп ростран ен ія  д уховн о-п равствен п ы хъ  кни гъ . 
Въ 1 87 5  году Е я  И мператорское Величество, Государы ня

И мператрица удостоила обратить свое милостивое вниманіе 
на дѣятельн ость отдѣла п соблаговолила при н ять  сто подъ 
свое А вгустѣйш ее покровительство . Д ѣятельность отдѣла про­
сти рается на сам ы я отдаленны я мѣста наш его отечества и 
вездѣ и м ѣетъ  свои хъ  сотрудн и ковъ ; въ  прош едш емъ году изъ 
его складовъ распространено было 1 4 0 ,0 0 0  к н и гъ . Кромѣ 
того в ъ  настоящ ее время значительно р азви та издательская 
д ѣ ятельн ость отдѣла и онъ  им ѣетъ 38  собственн ы хъ изданій.

Въ 1871 году присоединился къ Могк.овскому Обществу 
лю бителей духовнаго просвѣщ ен ія  новый отдѣлъ , не имъ соз­
данны й, но возникш ій  сам остоятельно въ П етербургѣ. О ткры ­
т іе  этого  отдѣла не было дѣломъ сл уч ая , но вы звано рели­
гіозны м ъ движ еніемъ на Западѣ  Е вроп ы , т а к ъ  назы ваем ы м ъ 
старокатолическим ъ. П етербургскій  отдѣлъ принялъ на себя , 
кромѣ общ ихъ задачъ  наш его О бщ ества, особенную  задачу 
слѣдить за ходомъ этого религіознаго движ енія и содѣй ство­
в а т ь , по возмож ности, проложенію  законнаго  пути къ  цер­
ковному возсоединенію  Запада с ъ  В остокомъ. П етербург­
скій  отдѣлъ постоянно сообщ алъ наш ему Обществу о ходѣ 
вопроса о соединеніи церквей и постоянно вы сказы валъ  
ж еланіе зн ать  мнѣніе Общ ества о то й , или другой сто­
ронѣ  воп роса. Общество въ  своихъ ордпнарпы хъ собра­
н ія х ъ , в ъ  со б ран іях ъ  совѣта и экстраорди н арн ы хъ , со всею  
строгостію  и точностію  обсуждало пункты  соглаш ен ія  и о 
р езул ьтатахъ  своихъ  работъ  и совѣщ аній  извѣщ ало чрезъ сво­
его предсѣдателя П етербургскій  отдѣлъ О бщ ества. Съ особен­
ною серьезностію  и внимательностію  оно отнеслось къ  р езу л ь­
т а т а м ъ , достигнуты м ъ послѣднею  Боннскою  конф еренціею , 
происходивш ею  в ъ  1875 году. Всѣ засѣдан ія  О бщ ества въ 
то время были посвѣщ ены  почти исклю чительно р азсм отр ѣ ­
нію тези со въ , п р и н яты хъ  конференціею  по вопросу объ  вс* 
хожденіи С вятаго Д уха. Кромѣ обсуж денія въ  со б ран іях ъ  Об­
щ ества каж даго изъ тези совъ  въ  отдѣльности , въ  котором ъ 
принимали участіе многіе члены О бщ ества, п ж пваго  обмѣна 
мыслей но поводу р езул ьтато въ , дости гн уты хъ  Боннскою  к о н ­
ф еренціею , о. предсѣдателемъ протоіереем ъ 1. Н. Р ож дествен ­
ски м ъ, временны мъ предсѣдателемъ протоіереем ъ В. П. Р ож ­
дественскимъ и членами протоіереем ъ А. М. И ванцовы м ъ- 
П латоновы мъ и свящ . М. С. Боголю бскимъ были п редстав­
лены реф ераты  но этом у воп росу , которы е вм ѣ стѣ  с ъ  мнѣ­
ніемъ Общества н были препровож дены чрезъ о. предсѣдателя 
въ П етербургскій  отдѣлъ О бщ ества. О. архимандритъ Амфп- 
лохій предъ началомъ обсуж денія О бщ ествомъ тези со въ , п р и ­
н яты х ъ  Боннскою  конф еренціею , дополнилъ пхъ контекстом ъ 
по рукописям ъ М осковской Синодальной библіотеки и по Мп- 
ню, прилож илъ древній и новый славянскій  п русск ій  пере­
водъ, гдѣ онъ есть, и прибавилъ къ нимъ исповѣдан іе вѣры  
во Св. Троицу Св. Іоанна Д амаскина в ъ  е,го посланіи  к ъ  царю 
К онстантину К опропим у, находящ емся в ъ  греческой рукописи 
IX— X вѣка М осковской Синодальной библ іотеки . С верхъ того 
наш е Общество и само принимало участіе  въ  конф еренціяхъ 
чрезъ свои хъ  член овъ . Т акъ  въ  1 8 7 4  году па конгрессѣ  
старокатоликовъ  въ  Ф рейбургѣ  и Боппѣ п ри сутствовалъ  по 
порученію  О бщ ества, членъ онаго 0 .  М. С ухотинъ, а въ  1 87 5  
году на второй богословской конф еренц іи  въ Б онпѣ  у ч а ств о ­
валъ М. М. С ухоти н ъ . Оба они представили наш ем у Обще­
ству подробны е отчеты  о происходивш емъ на кон грессѣ  и 
конф еренціи , которы е и были читаны  въ  годичн ы хъ  собра­
н іях ъ  О бщ ества.

Ц ѣлію  О бщ ества, по словам ъ полож енія объ  образован іи
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О бщ ества, п о ставл яется  сп осп ѣ ш ествовать  распространенію  
и возвы ш енію  в ъ  д ух овен ствѣ , а такж е в ъ  прочихъ классахъ  
народа, религіозно н равствен н ы хъ  и другихъ потребностям ъ 
православной вѣры  соотвѣ тствую щ и хъ  познан ій . П ервымъ 
средствомъ для достиж енія сей цѣли поставляется учрежденіе 
в ъ  Москвѣ е п а р ііа л ь и о й  библіотеки , откры той для всѣ хъ  
членовъ д уховен ства , а но возмож ности и для всѣ х ъ  ж елаю ­
щ ихъ. Е п ар х іал ьн а я  библіотека со стави лась  преимущ ественно 
изъ  к н и гъ , п ож ертвован н ы хъ  лицами р азн ы х ъ  зван ій  и со ­
словій , особенно же духовенством ъ , изъ  стары хъ  богослуж еб­
ны хъ к н и гъ  и рукописей , перен есен ны хъ  изъ  церквей и мо­
н асты рей . В ъ числѣ пож ертвованій  на первом ъ м ѣстѣ  стоитъ  
драгоцѣнное по своей рѣдкости и своему ученому характеру  
изданіе Тнш ендорфа Синайской библіи Его и м ператорское В е­
ли чество , Государь и м п ер ато р ъ , благоволи лъ даровать  оное 
в ъ  даръ Обществу для М осковской епарх іальн ой  библіотеки . 
В ъ числѣ ж ертвователей  рѣдкими и цѣнны м и книгами осо­
бенно нуж но у п ом ян уть  М осковскаго митрополита Ф иларета, 
пож ертвовавш аго  изданіе: «В іЫ іоІЬеса ѵ е іе ги т  Р а і г и т ,  е(Ш. 
6а11ап(1іі», о. протоіерея А. и. Н евоструева , передавш аго въ  
собственность О бщ ества полный курсъ  П атрологіи М иня, и
о. ректора С .-П етербургской академіи протоіерея I . Л . Я н ы ­
ш е в а , отъ котораго  получено Общ ествомъ новое изданіе: 
«Асіа З ап сіо ги ш ». О бщ еству такж е дороги имена М онсея, 
епископа Н иж егородскаго, граф а А. И. Толстаго и Григорія 
И вановича С пасскаго , которы хъ  библіотеки поступили въ со ­
с т а в ъ  еп архіальн ой библіотеки . Не можемъ не вспомнить съ 
признательностію  и о покойномъ наш емъ членѣ и д ь ѣ  Степа­
новичѣ К у зесъ , купивш ем ъ для наш его  О бщ ества у наслѣд­
ни ковъ  обш ирную  библіотеку п ротоіерея С. Г. Т ерповскаго. 
Е п ар х іал ьн ая  библіотека обладаетъ драгоц ѣ н н ы м ъ собраніемъ 
рукописей , главн ы м ъ  образом ъ богослуж ебны хъ, владѣетъ 
творен іям и  о тц евъ  церкви  въ  нѣ сколькихъ издан іяхъ , много­
численными комментаріями на Свящ енное ІІнсаи іе, содерж итъ 
в ъ  себѣ  всю проповѣдническую  ли тературу  древнюю и со вре­
менную , им ѣетъ всѣ  періодическія духовн ы я изданія и т . д. 
По т а к ъ  к ак ъ  библ іотека состави лась  главны м ъ образом ъ изъ  
нож ертвован ій , то мы иаходпмъ нѣ которы я сочиненія въ  н ѣ ­
скольки хъ  эк зем п ляр ах ъ , а другихъ вовсе не находимъ. При 
всем ъ этом ъ еп арх іальн ая  библіотека послуж ила л будетъ 
служ ить си льны м ъ средствомъ к ъ  возвы ш енію  релпгіозно- 
и равствен и аго  о б р азо в ан ія . Въ 1872  году помѣщ еніе еп арх і­
альной библіотеки иерестроеио и распростран ено на д арован ­
ны я митрополитомъ И ннокентіем ъ средства и пож ертвованіе 
дѣ йствительн аго  члена Общ ества В. Д. А ксенова. При библіо­
тек ѣ  устроена особая  чи тальн ая  зала , о ткры тая  для всѣ хъ  
ж елаю щ ихъ и сн аб ж ен н ая  всѣм и духовны ми ж урналам и п 
газетам и.

За симъ были сообщ ены  свѣ д ѣ н ія  о движ еніи суммъ по 
Общ еству и его издан іям ъ .

П ослѣ отчета бы ла читана членомъ С овѣта О бщ ества, про­
то іереем ъ  В асиліемъ П етровичемъ Н ечаевы м ъ ста тья  «о про­
свѣ ти тельн ом ъ  значеніи  православн аго  богослуж ен ія» ; въ  этой 
с т а т ь ѣ , между п р о ч и м ъ ,' вы сказан а  н асущ н ая потребность 
и справлен ія  церковно-богослуж ебн ы хъ к н и гъ , въ  которы хъ  
нерѣдко встрѣчаю тся  мѣста соверш енно н евразум и тельн ы я; 
уж е довольно сдѣлано подготови тельны хъ работъ  къ  этом у о. 
протоіереемъ А. И. ІІево стру евы м ъ , о . архим андритом ъ Амфи- 
лохіем ъ , свящ енником ъ М. С. Боголю бским ъ и другими. По­
слѣ  чтенія о. п ротоіерея Н ечаева собран іе окончилось пѣніем ъ.

9Достойно есть, яко воистинну ». Для чтен ія  въ  собраніи  
бы ла еще приготовлена членомъ Общ ества свящ енником ъ I. Д. 
П етропавловским ъ с та тья : «Н овѣйш ее невѣ р іе . Е го мнимо- 
научны я основан ія  и гибельны я послѣ дствія» , но не была 
читана за продолж ительностію  засѣ д ан ія . Она будетъ прочи­
та н а  въ слѣдую щ емъ ординарномъ собраніи  О бщ ества.

Собраніе было очень многолюдное, п рисутствовали : п ре­
освящ енны й Іоан н ъ , членъ конторы С вятѣ йш аго  Синода, п ре­
освящ енны е викаріи : Дмитровскій Амвросій н Можайскій 
А лексій, протопресвитеръ  У спенскаго собора, М. И. Б ого ­
словскій , почти всѣ архимандриты  и больш ое число прото­
іереевъ  и свящ ен никовъ  М осковскихъ. В ъ  числѣ множества 
свѣ тски хъ  ли цъ на собраніи бы лъ попечитель М осковскаго 
учебпаго о к р у га , князь Н. П. М ещерскій. З ала  была п ере­
полнена членами Общ ества и посторонними посѣтителям и, 
сочувствую щ ими духовному просвѣщ енію . Т акъ  торж ественно 
отпраздновало Общ ество свою ш естнадцатую  годовщ ину при 
новом ъ своем ъ попечителѣ, В ы сокопреосвящ еннѣйш ем ъ Ма­
кар іи . Заклю чим ъ наш е описаніе дорогими для Общ ества 
словами П опечителя: «Да укрѣ п ляется , расш и ряется  и про­
ц в ѣ таетъ  Общество болѣе и болѣе».

МОСКОВСКАЯ ЦЕРКОВНАЯ КАѲЕДРА.

Слово въ день празднованія Казанской иконѣ Божіей Ма­
тери ; произнесенное протоіереемъ Д. Кастальскимъ, 22-ю 

октября, 1879 *.
Горе глаголющимъ лука­

вое доброе, и доброе лукавое, 
полагающимъ тьму свѣтъ, 
и свѣтъ тьму, полагающимъ 
горькое сладкое щ и сладкое 
горькое. Пс. V . 2 0 .

Что люди грѣшатъ и склонны ко грѣху, 
это дѣло не новое и не рѣдкое. Но грѣхъ съ соз- 
ніемъ того, что онъ грѣхъ, и съ раскаяніемъ, 
хотя иногда и позднимъ, есть дѣло удобоиспра- 
внмое, болѣзнь излѣчимая. Когда же человѣкъ 
грѣшитъ и въ тоже время думаетъ, что грѣхъ 
есть дѣло доброе, это явленіе, хотя и не новое, 
какъ видимъ изъ словъ пророка, но во всякомъ 
случаѣ рѣдкое и необычайное, какъ бы какая 
нибѵдь необычайная и неизлѣчимая болѣзнь. 
Ибо говорить, что зло есть добро также не 
естественно, какъ говорить, что тьма есть свѣтъ 
и горькое сладко.

А между тѣмъ эта нравственная болѣзнь рас­
пространяется и заражаетъ многихъ, и единый 
Богъ вѣдаетъ, продлится ли эта нравственная 
зараза, и л у к а в іи  человѣ цы  преуспѣ ю т ъ  н а  горш ее, 
п р ель щ а ю щ е и  п р е л ь щ а е м а , или же Господь сжа­
лится надъ нами, и они не преусп ѣ ю т ъ  болѣ е, и  
безум іе ихъ  явлено  будет ъ всѣмъ 2 Тим. III. 9, 13.

Но именно для того, чтобы это безуміе дѣ­
лалось всѣмъ явно и не преуспѣвало болѣе, 
намъ, благочестивые слушатели, нужно чаще 
размышленіемъ и бесѣдою обращаться къ этой 
нравственной болѣзни и стараться яснѣе ура­
зумѣть, а также и другимъ помочь уразумѣть 
сущность ея, причины и послѣдствій ея и спо­
собъ, какъ охранять себя отъ нея.
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Въ чемъ же эта болѣзнь? Въ томъ, что яви­
лись люди, которые не только потеряли вѣру 
и совѣсть, но и проповѣдуютъ ученіе, отри­
цающее Бога, отвергающее власть на землѣ, 
отвергающее право собственности, святость бра­
ка и семейную жизнь, то есть, отвергающее 
всѣ опоры, на которыхъ держится порядокъ и 
зиждется земное счастіе человѣка, сколько оно 
возможно на землѣ. Ученіе это не новое:потому 
что едва ли можно и нарочно выдумать какое 
нибудь новое безуміе, до котораго бы не дохо­
дилъ когда нибудь умъ человѣка, лишеннаго 
вѣры и потерявшаго нравственное чувство: но 
ученіе это въ наше время является съ смѣло­
стію новою и еще небывалою. Проповѣдники 
этого ученія увѣряютъ, что тогда только и| 
кончатся всѣ человѣческія бѣдствія и начнется • 
полное человѣческое счастіе на землѣ, когда 
люди забудутъ Законъ Божій, который огра­
ничиваетъ ихъ желанія, когда освободятся отъ 
законовъ, поставленныхъ земною властію, ко­
торые ограничиваютъ ихъ дѣйствія, когда исче-І 
знетъ между людьми неравенство состояній, и 
люди не будутъ ни завидовать другъ другу, ни 
притѣснять другъ друга, и когда уничтоженіе 
брачныхъ узъ развяжетъ узы плотскимъ стра­
стямъ.

Какъ бы ни старались облагообразить это 
безобразное ученіе, очень понятно, изъ какихъ 
источниковъ исходитъ оно, кому оно нужно и 
кому можетъ нравиться. Люди, которымъ нра­
вится такое ученіе, очевидно, не желаютъ приз­
навать для себя никакихъ обязанностей, а для 
другихъ никакихъ правъ, и желаютъ полнаго 
простора своимъ страстямъ: оттого и несносны; 
имъ всякіе законы и тяжела всякая власть. 
ІІовидимому они завидуютъ животнымъ, кото­
рыя не знаютъ ни власти, ни законовъ. Въ то­
же время ихъ точитъ горькая зависть при ви­
дѣ людей, выше ихъ поставленныхъ по значе­
нію въ обществѣ, пли по достатку: помириться 
съ своимъ состояніемъ они не могутъ; доволь­
ствоваться малымъ, но собственнымъ, они не 
научились; даже не испытавши настоящей ну­
жды и бѣдствія они считаютъ себя несчастны­
ми потому только, что есть на свѣтѣ люди, 
съ которыми они не могутъ сравниться по по­
ложенію и состоянію. Чего можно ожидать отъ 
такихъ людей? Ропота и недовольства, свой­
ственныхъ своеволію, злословія и клеветы, свой­
ственныхъ зависти, и ученій безнравственныхъ 
и зложелательныхъ. Этимъ людямъ дай судьба 
власть и богатство, и они будутъ самые жесто­
кіе притѣснители слабыхъ и бѣдныхъ. Теперь 
ихъ ненависть обращена на высшихъ, тогда 
она обратится на низшихъ. Причина ихъ недо­
вольства только въ своеволіи и гдѣ ихъ ни по­
ставь, они вездѣ найдутъ враговъ себѣ: враги 
ихъ всѣ тѣ, кто не согласенъ съ ихъ мнѣніями 
и не иокаряется ихъ желаніямъ.

Вѣра, власть и законъ, собственность и су­
пружество, по мнѣнію этихъ людей,—источники 
несчастій рода человѣческаго. Откуда же, од­
нако, взялись эти мнимые бичи рода человѣче­
скаго? Кто же осудилъ несчастный родъ чело­
вѣческій на эти страданія, которыхъ могло и 
не быть? II кто же заставилъ, и заставляетъ 
людей покориться этимъ страданіямъ, когда въ 
ихъ волѣ всегда было и неподчиняться имъ? 
Кто же изобрѣлъ вѣру? Какая сила могла ут­
вердить власть и законъ? Чей произволъ утвер­
дилъ право собственности? Кто изобрѣтатель 
законнаго супружества и правильной семейной 
жизни? На сколько исторія знаетъ родъ человѣ­
ческій, на сколько теперь извѣстны нравы и 
обычаи обитателей самыхъ отдаленныхъ и уеди­
ненныхъ странъ, никогда и нигдѣ человѣкъ не 
жилъ безъ вѣры и власти, безъ семьи и соб­
ственности. Еще древніе, и притомъ не христі­
ане, а язычники говорили, что можно найти 
дикіе народы безъ городовъ и крѣпостей, безъ 
наукъ и искусствъ, но нельзя найти ниодного 
народа безъ вѣры въ божество. Точно также 
исторія не знаетъ ниодного народа, который бы 
жилъ безъ всякой власти: напротивъ, она вездѣ 
находитъ власть, сперва семейную, потомъ, когда 
съ возрастаніемъ народа семейная власть дѣ­
лается недостаточною,—властьгосударственную, 
которая ввѣряется или избранному изъ того 
же народа, иди призывается отъ внѣ, какъ было 
при началѣ русскаго народа, или признается 
за побѣдителемъ. II сей власти народы ввѣряютъ 
охраненіе и защиту своихъ семействъ и личной 
собственности. Еслибъ даже исторія ничего не 
знала и не говорила о нравахъ древнихъ людей, 
мы не могли бы представить себѣ жизни ихъ 
въ другомъ видѣ, кромѣ этого. То, что люди 
имѣютъ вѣру, признаютъ власть и живутъ се­
мействами, пользуясь своею собственностію,— 
не могло быть слѣдствіемъ случайныхъ обстоя­
тельствъ, или изобрѣтеніемъ чьего нибудь про­
извола, какъ, напримѣръ, покрой одежды; а это 
есть потребность ихъ природѣ, все равно, какъ 
питаніе и дыханіе. Природы не предоставила 
нашему разумѣнію устроивать наше питаніе и 
дыханіе, а устроила ихъ сама извѣстнымъ об­
разомъ, и еслибъ мы захотѣли измѣнить его по 
своимъ соображеніямъ, то, конечно, только раз­
рушили бы свой тѣлесный составъ; такъ точно, 
еслибъ кто захотѣлъ устранить, или замѣнить 
новыми, тѣ Формы, въ которыхъ выражается 
разумно-нравственная жизнь человѣческая, тотъ 
не усовершилъ бы быта человѣческаго, а со­
вершенно исказилъ бы его, не уменьшилъ бы 
человѣческихъ бѣдствій, а въ тысячу разъ уве­
личилъ бы ихъ: случайныя, терпимыя и испра­
вимыя несчастія онъ замѣнилъ бы бѣдствіями 
постоянными и неотвратимыми.

Все это истины простыя, естественныя, ут­
верждаемыя не только Божественнымъ откро-
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веніемъ, но и простымъ разумомъ, и опытомъ 
вѣковъ прошедшихъ, и неизбѣжнымъ порядкомъ 
дѣлъ человѣческихъ. Противъ нихъ не только 
ничего нельзя сказать, но, повидимому, не воз­
можно и придумать что либо вмѣсто ихъ.

Какое же, однако, счастіе обѣщаютъ человѣ­
честву эти мудрецы, которые хотѣли бы осво­
бодить людей отъ всякой власти, Божеской и 
человѣческой, и передѣлать законы объ иму­
ществахъ, брачныхъ союзахъ и семействахъ?— 
Человѣкъ не будетъ бояться Бога и людей: 
что же будетъ? Злой безнаказанно будетъ оби­
жать добраго, безчестный обманывать честнаго, 
сильный притѣснять слабаго. Всѣ будутъ счи­
тать чужое своимъ: что же тогда будетъ? Лѣ­
нивый будетъ жить на счетъ трудолюбиваго, а 
трудящійся потеряетъ охоту къ труду, плода­
ми котораго онъ не будетъ вполнѣ пользовать­
ся. А прежде того произойдётъ множество 
ссоръ между желающими взять чужое и не 
желающими отдавать свое. А что произойдетъ 
отъ того, еслибъ люди ту связь между муж­
чиною и женщиною, которая нынѣ называет­
ся беззаконною, стали считать законною,—объ 
этомъ лучше и не говорить. Такого порядка не 
пожелаетъ ни одинъ отецъ для своихтэ дѣтей, ни 
одна мать для дочери, ни одинъ братъ для сестры. 
Чтоже, изъ всего этого сложится человѣческое 
благополучіе? Если хотите, это будетъ своего 
рода счастіе, но только для тѣхъ людей, кото­
рые нынѣ, по общему понятію, называются без­
честными, развратными, грабителями: да и для 
нихъ оно возможно только тогда, когда они бу­
дутъ жить въ средѣ людей честныхъ трудолю­
бивыхъ, признающихъ Бога и законъ. А 
если преноложить, что всѣ отрекутся отъ за­
кона и совѣсти и захотятъ пользоваться та­
кимъ же счастіемъ: то оно сдѣлается и ни 
для кого не возможнымъ. Тогда начнется цар­
ство общаго насилія, своеволія и обмана. То­
гда никто не можетъ быть спокойнымъ и увѣ­
реннымъ въ безопасности, какъ своей, такъ и 
другихъ, близкихъ къ нему людей, хотя бы 
даже обладалъ силою исполина. Еслибъ мы 
воротились отъ настоящаго времени за нѣсколько 
тысячъ лѣтъ назадъ, когда нравы и установле­
нія человѣческія были гораздо не совершеннѣе 
нынѣшнихъ, то и тогда нашли бы въ быту 
человѣческомъ болѣе порядка и счастія, нежели 
какія обѣщаетъ ученіе новыхъ мудрецовъ, и 
именно потому, что тамъ для счастія полага­
лись, хотя не совершенныя, но все же нравст­
венныя основанія, а здѣсь онѣ совершенно от­
вергаются. Проповѣдники безнравственныхъ уче­
ній воображаютъ, что они открываютъ новый 
и короткій путь къ благополучію человѣче­
скому, а на самомъ дѣлѣ они идутъ и другихъ 
хотятъ вести только къ допотопной дикости и 
варварству.

Доколѣ человѣкъ будетъ думать только о

земномъ благополучіи и считать его послѣднею 
цѣлію своего существованія, а вѣру, благоче­
стіе, цѣломудріе и вообще—добрую нравствен­
ность,—дѣломъ, если не излишнимъ, то второ­
степеннымъ, дгтодѣ онъ всегда будетъ стоять 
на той дорогѣ, которая ведетъ къ безвѣрію и 
безнравственности, къ своеволію и самолюбію, 
къ развитію и преобладанію животныхъ инстинк­
товъ, и вообще—къ той мысли, которая оправ­
дываетъ все безнравственное, именно, что чело­
вѣкъ созданъ только для земли, что онъ небо- 
лѣе, какъ животное, только лучше другихъ 
устроенное, и слѣдовательно, всѣ его животныя 
стремленія, не только нужды и потребности, но 
и прихоти и страсти, не должны быть ничѣмъ 
ограничены. Здѣсь начало всѣхъ нечестивыхъ, 
безнравственныхъ и разрушительныхъ ученій.

Но какъ скоро человѣкъ станетъ подъ руко­
водство вѣры, тогда все измѣняется. Евангеліе 
говоритъ ему: ищ ит е, преж де ц а р с т в ія  Б о ж ія  и  
правд ы  ею , и  с ія  в с я , то есть, всѣ необходимыя 
для васъ, блага земныя, п р и л о ж а т с я  вам ъ. Зем­
ное благополучіе придетъ, но непремѣнно за 
благоустройствомъ нравственнымъ, когда все­
лится въ людяхъ царство Божіе, царство любви 
и справедливости, покорности, терпѣнія и са­
моотверженія; оно будетъ водворяться въ лю­
дяхъ по мѣрѣ ихъ нравственнаго усовершен­
ствованія. Оно придетъ, но не отъ ухищреній 
и выдумокъ человѣческихъ, а прямо отъ Бога, 
отъ Его премудраго и всесильнаго Промысла: 
потому что оно сложится изъ такихъ обстоя­
тельствъ и событій, которыя внѣ всякаго произ­
вола человѣческаго. Оно придетъ отъ Бога, и 
останется въ рукахъ Божіихъ, а не во власти 
человѣческой; а въ рукахъ же Божіихъ на 
всегда останется и неистощимая чаша ярости, 
изъ которой и сп ію т ъ  вси  гр ѣ ш н іи  зе м л и  Ис. 74. 9. 
Оно придетъ, но непремѣнно путемъ законнымъ 
и святымъ: потому что дары Божіи другимъ 
путемъ не могутъ и доходить до людей, оно 
войдетъ тою дверію, которую устроилъ Бо­
жій же Промыслъ, то есть, путемъ учрежден­
ной власти, а не прелазитъ какъ нибудь инудѣ, 
путемъ татей и разбойниковъ. Наконецъ, оно 
придетъ только съ царствомъ Божіимъ и только 
для царствія Божія, то есть: благополучіе зем­
ное ниспосылается Богомъ не для того, чтобы 
люди только утѣшались имъ и ^мѣли возмож­
ность безпечно предаваться удовольствіямъ, а 
для того, чтобы люди, болѣе удовольствован­
ные и обезпеченные въ своихъ нуждахъ, имѣя 
средства къ легчайшему и скорѣйшему испол­
ненію своихъ земныхъ дѣлъ, употребляли да­
рованныя имъ отъ Бога блага и на пользу 
общую, на дѣла благотворительности бѣднымъ 
и несчастнымъ и вообще на дѣла благочестія.

Наши заботы о земномъ благополучіи, безъ 
сомнѣнія, необходимы и полезны, но полезны 
въ м а лѣ , а б ла ю ч ес т іе  па  все полезн о  ест ь , о б лт о -
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оаніе  им ѣ ю щ е ж и во т а  не только грядущ аго , но и 
н ы н ѣ ш н яго . В ѣ р н о  слово и  всякаго п р ія т ія  дост о й но .
(Тим. IV . 8, 9. Аминь.

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ.
БЕСѢДА СОРОКЪ ШЕСТАЯ.

Святый мученикъ Варлаамъ.
( п а м я т ь  его 19 н о я б р я ) .

Въ дѣе писаніяхъ людскихъ съ особенною похвалою 
отмѣчаются подвиги героевъ самоотверженно жертво­
вавшихъ своею жизнію для общаго блага, ради соблю­
денія истины и правды, за честь и славу своего оте­
чества, за сохраненіе чистоты и достоинство своихъ 
убѣжденій. Много повѣствованій о такихъ подвигахъ 
записано на страницахъ исторіи безъ сомнѣнія для 
того, чтобы эти подвиги служили для послѣдующихъ 
поколѣній поучительными уроками гражданскихъ доб­
лестей и возбуждали къ подражанію имъ. Несравненно 
болѣе высокихъ примѣровъ любви къ истинѣ и правдѣ, 
мужества, терпѣпія , необычайной твердости вѣры 
христіанинъ можетъ извлечь изъ повѣствованій о стра­
даніяхъ мучениковъ христіапскихъ. Такъ въ житіи св. 
мученика Варлаама, память коего совершается въ на­
стоящую седьмицу, содержится поучительный для пасъ 
урокъ непобѣдимаго терпѣнія за истину Христову по 
силѣ твердаго убѣжденія въ ней,—урокъ особенно 
благовременный въ ^нынѣшнее время, когда пристра­
стіе къ чувственнымъ благамъ міра сего и самый духъ 
вѣка весьма часто дѣлаютъ наіпи убѣжденіи въ истинѣ 
и правдѣ Христовой шаткими и удобоизмѣпчивыми.

Св. Варлаамъ былъ родомъ изъ Антіохіи: его за 
исповѣданіе имени Христова подвергали жестокимъ 
истязаніямъ и всѣми мѣрами старались принудить при- 
пести жертву идоламъ,— такъ какъ Варлаамъ былъ 
уже преклонныхъ лѣтъ старецъ, пользовавшійся осо­
беннымъ уваженіемъ въ обществѣ христіанскомъ, и по­
тому примѣръ его измѣны христіанской вѣрѣ могъ 
сильно подѣйствовать на другихъ. Но никакія истяза­
нія пе могли принудить св. Варлаама измѣнить вѣрѣ 
и исповѣданію имени Христова. Чтобы святаго испо­
вѣдника сдѣлать невольнымъ участникомъ въ идоло- 
служепіи, мучители заставили его. протянуть руку надъ 
пылаюіцимт, жертвенникомъ л вложили въ оную горя­
чіе уголья съ ладономъ и смирною. Чувство боли и 
малѣйшее ослабленіе терпѣнія, легко могли заставить 
св. исповѣдника выронить на жертвепникъ положен­
ное въ рукѣ куреніе и тѣмъ дать поводъ врагамъ ска­
зать, что онъ измѣняетъ христіанской вѣрѣ и чтитъ 
языческихъ боговъ. ІІо св. Варлаамъ былъ столько 
твердъ и силепъ въ вѣрѣ, что болѣзнь отъ сожигапія 
руки нс могла заставить его измѣнить прямого ея нап­
равленія. Онъ держалъ въ своей рукѣ уголья до тѣхъ 
поръ, пока не стали отваливаться сожженные составы 
пальцевъ. Въ этомъ подвигѣ самопожертвованія ради 
истипы и правды св: мученикъ Варлаамъ, имѣя де­
сницу свою вмѣсто алтаря Господня, какъ говоритъ 
св. Василій Великій (въ словѣ о св. муч. Варлаамѣ), 
принесъ себя въ жертву всесожженія и показалъ при­

мѣръ такой твердости вѣры, который въ его время не 
только имѣлъ благотворное укрѣпляющее дѣйствіе на 
христіанъ, гонимыхъ отъ язычниковъ, по и въ самихъ 
гонителяхъ возбуждалъ уваженіе къ христіанской вѣрѣ 
и христіанскому обществу, имѣвшему въ средѣ своей 
мужей столь сильныхъ духомъ и непоколебимыхъ въ 
своихъ убѣжденіяхъ о истинѣ Христовой.

И намъ, братіе, доблестный примѣръ св. мученика 
Варлаама внушаетъ сохранять твердость и постоянство 
вѣры и какъ бы говоритъ съ св. апостоломъ: „братіе, 
бодрствуйте, стойте въ вѣрѣ, мужайтеся, утверждай- 
теся“ (1 Кор. 16,13). Особенно въ настоящее время, 
когда духъ вѣка тлетворными ученіями и обычаями 
стремится погасить въ пашемъ сердцѣ свѣтильникъ 
вѣры и благочестія, памъ нужно твердо ограждать 
святое достояніе православія нашего, завѣщанное намъ 
отъ предковъ нашихъ, какъ многоцѣнное, ни чѣмъ пе 
замѣнимое сокровище, какъ первое основаніе нашего не 
только внутренняго, но и внѣшняго, гражданскаго бла­
годенствія. Дѣйствительно, братіе, тотъ не можетъ 
быть истнииымъ гражданиномъ и полезнымъ сыномъ 
отечества, кто пе твердъ въ вѣрѣ христіанской. Тотъ 
будетъ постоянно претыкаться о соблазны и впадать 
въ преступленія, для кого законъ Божій не будетъ 
служить свѣтильникомъ, озаряющимъ темныя стези его 
жизни (Нсал, 118, 105). Только въ неизмѣнномъ по­
слушаніи вѣры и исполненіи правилъ Закона Божія 
человѣкъ найдетъ средство къ обузданію своихъ стра­
стей, разрушительныхъ для блага жизни частной, се­
мейной и государственной.

И такъ, братіе, ради собственнаго блага, укрѣпляясь 
примѣромъ св. страстотерпцевъ, „стойте въ вѣрѣ, му­
жайтеся, укрѣпляйтеся“ въ православіи. Въ единствѣ 
вѣры и познанія Сына Божія будьте кмужами совер­
шенными и пе будьте болѣе младенцами, колеблющи­
мися и увлекающимися всякимъ вѣтромъ ученія, по 
лукавству человѣковъ, по хитрому искусству оболыце- 
ніяи (Еф. 4, 13, 14).

Ничто не должно измѣнять и ослаблять вашихъ 
убѣжденій, воспитываемыхъ духомъ православія. Какъ 
бы ни были упорны дѣйствія враговъ христіанства, какъ 
бы льстивы и хитроумны ни были рѣчи лжеучителей, 
взимающихся на разумъ Божій, имѣйте не поколеби- 
мое убѣжденіе въ истинѣ и Божественности христіан­
скаго ученія, въ силѣ и спасительности таинствъ хри­
стіанскихъ, — твердо держитесь постановленій церкви 
православной, непогрѣшимой но присутствію въ ней 
благодати Божіей до скончанія вѣка. Аминь.

ИЗВЪСТІЯ И ЗАМЪТКИ.
Чрезвычайное собраніе православнаго миссіонерскою Обще­

ства. В ъ  воскресенье, 21 о к тяб р я , в ъ  МѵроварноЙ палатѣ  про­
исходило чрезвы чайное собран іе православн аго  миссіонерскаго 
Общества по случаю  пріѣзда в ъ  Москву начальника наш ей 
японской миссіи о . архимандрита Н иколаи. Собраніе откры лось 
молитвою , пропѣтою  присутствую щ им и. В ы сокоп реосвящ ен­
ный М акарій, предсѣдатель м иссіонерскаго О бщ ества, в ъ  своей 
рѣчи у к азал ъ  на цѣль соб ран ія . Опъ ск азалъ  прибли зительно 
слѣдую щ ее: «настоящ ее чрезвы чайное собраніе общ ества вы ­
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звано  прибы тіем ъ сюда начальника наш ей японской миссіи
о. архимандрита Н иколая. О. архим андритъ обратился къ н а ­
шему общ еству съ  просьбою  о постоянном ъ пособіи японской 
миссіи и со в ѣ тъ  общ ества, обсудивш и его просьбу , н а ­
ш елъ возмож нымъ дать просимую  имъ сумму. Но утверж деніе 
этого  рѣш енія не есть  дѣло одного со в ѣ та , оно есть дѣло в сѣ х ъ  
членовъ м иссіонерскаго общ ества. В отъ почему мм собрались 
сюда сегодня. 0 . архим андритъ вы рази лъ  ж еланіе лично изло­
ж ить передъ общ ествомъ нужды японской миссіи». «Мы г о ­
товы  васъ  сл у ш ать » , заклю чилъ В лады ка, обрати вш ись къ
о. Н иколаю . П оклонивш ись на всі. стороны , о. архим андритъ 
сказалъ :

«П озвольте прежде всего поблагодарить за то , что миѣ дали 
возмож ность говорить передъ таким ъ  почтенны мъ собран іем ъ»,
о. архимандритъ поклонился въ поясъ . «Беру см ѣлость з а ­
яви ть  передъ благочести вы м ъ собран іем ъ о нуж дахъ наш ей 
миссіи. Н аш а яп о н ская  м и сс ія , могу- ск а за ть , очевидно нахо­
дится подъ особенны мъ руководительством ъ Бож іим ъ. Средствъ 
у пасъ до си хъ  поръ опредѣленны хъ не было ни какихъ . Мис­
с ія  сущ ествовала па п ож ер твован ія , которы я получались ч е­
резъ о. Гавріила С рѣтен скаго , на даян ія  благотворителей» .
0 . Николай оп ять  поклонился при этом ъ . «Когда я  отправился 
въ  Я понію  в ъ  1871 году, у меня нс было ничего, бы ла только 
ты сяча рублей. Въ Я поніи у н асъ  не было ничего, ни консула 
ни м иссіонера, ни церкви. Т ы сячу рублей я долж енъ бы лъ 
зап лати ть  за мѣсто и остался ни с ъ  чѣ м ъ. Я долж енъ бы лъ 
п ереби ваться  к о е -к ак ъ , пребы в; я между небомъ и землей. Меня 
прію тилъ у себя  ам ериканскій  кон сулъ , но я  не м огъ конечно 
обрем енять сго  обѣдами и зав тр ак а м и , онъ  бы лъ сам ъ чело­
в ѣ к ъ  бѣдны й. Я съ  утра уходилъ изъ  дому и бродилъ по Іеддо. 
Здѣсь я им ѣлъ случай изучить японскій б удди зм ъ ... обѣдалъ 
кое-какъ  в ъ  деш евы хъ  х ар ч ев н я х ъ , п о куп ая  чаш ку рису па 
п ятач екъ . Я говорю , что наш а миссія подъ покровительством ъ 
Б ож іим ъ. У насъ  средствъ не было н и к ак и х ъ , у другихъ 
миссій католической и п ротестан тской  ихъ  множ ество. У 
нихъ и м и ссіонеровъ сотни и ш колы  и сестры  милосердія. 
ІІап р . У католи ковъ : у н и хъ  3 еп ископа; —  м и ссіонеровъ , 
ш ко лъ , миссіонерокъ и сестеръ  милосердія сотни. У п роте­
стан товъ  так ж е. Между тѣ м ъ  число х ри стіан ъ  принадлеж ащ ихъ 
к г  католической и к ъ  протестан тским ъ церквам ъ 1 20 0  чел. 
Я слы ш алъ  о числѣ этом ъ о тъ  сам ихъ п р отестан товъ . Между 
тѣ м ъ  католи ческая  миссія су щ еству етъ  уже 2 0  л ѣ т ъ , а наш ей 
еще н ѣ тъ  и девяти . Католичество со своим ъ гнетом ъ не мо 
ж етъ  н рави ться  яп он ц ам ъ . Они не довѣ ряю тъ ем у, ибо оно 
зап рещ аетъ  даже читать Св. Писаніе сам и м ъ, не п озволяетъ  
провѣрить истину проповѣдуем аго ихъ учен ія . Точно такж е 
и п ротестан тство , которое п озволяетъ  всѣмъ читать Св. Пи­
сан іе , но предоставляетъ  всяком у поним ать но своем у, не 
даетъ никакого р уко вод ства , предоставляетъ  изъ ясн ен іе  его 
чисто человѣческим ъ си лам ъ , не мож етъ успокои ть яп он ц евъ . 
При этомъ протестан ты  п ри бѣ гаю тъ  къ  слѣдую щ имъ пріем ам ъ: 
заповѣди передѣлы ваю тъ но своем у, именно вы брасы ваю тъ  
вторую  зап овѣ дь, а десятую  раздѣляю тъ на двѣ части . Число 
ныходитт* тож е деенть, но заповѣди поддѣльны я. П ротестанты  
Японцы  сами разочаровы ваю тся  въ  своей религіи а вм ѣстѣ  и во 
всемъ хри стіан ствѣ ,которое  они въ своем ъ н евѣ ж ествѣ  считаю тъ 
за одно съ  п ротестан тством ъ . В ступаю щ ій въ  протестан тство  
изъ п устоты , пройдя черезъ пустоту  его, снова всту п аетъ  въ  
п устоту. Люди, р азоч аро вавш іеся  въ  п р отестан тствѣ , начи­
наю тъ бранить и хри стіан ство , за которое въ  невѣж ествѣ

своемъ они считаю тъ протестантство. Т акъ одинъ очепь и зв ѣ ­
стный протестантскій  проповѣдникъ отказался отъ  своей р е­
лигіи и читалъ въ Іеддо публичны я лекціи противъ х ри стіан ­
ства вообще. Н ѣ тъ  одна только  православная ц ерковь , кото­
рая  руководитъ всякаго  своимъ автори тетом ъ , съ  свящ енны м ъ 
предан іем ъ, съ  своею глубиною , способная дѣйствительно у т ѣ ­
ш ить, мож етъ удовлетворить японца. Воля Бож ія на то , чтобы 
въ Я поніи именно распростран ялась православн ая  в ѣ р а . II 
дѣйствительно можно н адѣ яться , что при надлежащ ей под­
держкѣ наш ей миссіи вся Я понія сдѣлается православною . У 
другихъ миссій множество м и ссіонеровъ , безконечное множ е­
ство  средствъ . У католическаго миссіонера н а и р ., если с л у ­
пится п о ж ар ъ , сгоритъ домъ: онъ походитъ крутом ъ , посмот­
ритъ только*, ему нечего заб оти ться . Вскорѣ является  домъ 
втрое лучш е. У иас/ь людей н ѣ тъ  н и каки хъ , кромѣ двухъ 
миссіонеровъ, меня, да еще отца А натолія, который п р іѣхалъ  
годъ сп устя послѣ меня. Средствъ п ѣ ть  н и каки х ъ , Господь 
помогаетъ п сп асаетъ  наш у церковь.

У дивительно дѣйствіе благодати Божіей на принимаю щ ихъ п р а­
вославіе яп он ц евъ . Я приведу одинъ прим ѣръ: Изъ ш ести с в я ­
щ енниковъ —всѣ  они очень достойные лю ди— особенно зам ѣ ч ате­
ленъ одинъ: отецъ Іоаннъ С акай. Онъ былъ прежде по своей про­
фессіи д окторъ ,человѣ къ  го р д ы й ,х од и л ъвъш ел ках ъ  и исповѣды- 
валъ  конф уц іанпзм ъ. Другой извѣстны й свящ енникъ изъ яп он ­
ц евъ , многихъ обрати вш ій , С авабе, другъ С акая , долго б езу ­
спѣш но старался  обрати ть его в ъ  хрнстіаиство .

В ъ то врем я, когда Сакай все продолжалъ н асм ѣхаться надъ 
хри стіан ством ъ , онъ  пропиталъ всѣ  свящ енны я книги р азъ  
20 и по поводу нихъ часто спорилъ съ  С авабе. Разбитый 
С аваемъ С авабе бы вало придетъ ко мнѣ, зап асется  доводами 
и снова идетъ спорить съ  С акаемъ. П отомъ, разбиты й опять 
приходитъ ко миѣ, зап асается  доводами и опять идетъ у б ѣ ж ­
дать С акая. Т акъ  шло два года. Т еперь, когда оігь принялъ 
христіанство  и уже свящ ен никъ мы дивимся ца него. Тецсрь 
онъ уже не ходитъ въ  ш ел ках ъ , одѣвается очень просто 
христіанин ъ  онъ  удивительны й. Еще это  было въ  началѣ . 
Онъ продолж алъ зан им аться своей докторской практи кой . 
С авабе съ  учениками очень бѣдными жилъ близко отъ 
него и просилъ меня сдѣлать ему вы го во р ъ , что онъ не 
пом огаетъ бѣдны мъ ученикам ъ, хотя и могъ бы. Я  уже 
собирался сдѣлать вы говоръ  ему за недостатокъ х ри стіан ­
ской лю бви, когда п р іѣ х алъ  ту д а , какъ  оиъ  сам ъ п ри хо­
дитъ ко м н ѣ , о тд ас іъ  собранную  за два года за лѣченіе 
п лату—-200 рублей и проситъ употребить на ц ерко вь . На 
воп росъ , почему онъ  сам ъ не употребитъ ихъ хотя бы на 
помощь ученикам ъ , онъ скромно о твѣ ч ал ъ , что могъ бы 
ош ибиться. З атѣ м ъ  бы лъ еще такой случай . Іоан н ъ  Сакай 
и съ  нимъ ещ е одинъ исчезли п приведи всѣ х ъ  Пасъ въ  
больш ую  тревогу . Въ это время правительство  преслѣдовало 
п ротестан товъ . Мы уже думали, не заклю чены ли они въ  
тю рьм у. Но вотъ  черезъ 10 дней ведутъ ко мнѣ С акая подъ 
руки едва ж иваго. О казалось, что (>цп вдвоемъ забравш и сь на 
чердакъ дома, въ продолженіи 10  дией ничего не ѣ ли , и 
все молились, чтобы Господь іш уш нлъ правительству  не п ре­
слѣдовать х ри стіан ъ . Л зап рети лъ  ему на будущ ее дѣлать 
так іе  подвиги, нс сп раш и ваясь  м еця, его духовн ика. Е го  и 
теп ерь не могутъ убѣдить принимать въ день ничего, кро­
мѣ горсти рису . Оиъ очеиь лю битъ уединеніе и , если мо­
ж етъ , всегда стремится удалиться в ъ  горы  или пещ еры . Онъ 
не ѣ зди тъ  и даже долгій путь соверш аетъ  не иначе, какъ
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пѣш ком ъ. Всѣ, которы е присутствовали при его служеніи 
свидѣ тельствую тъ , что в ъ  иемъ есть что то необы кновенное, 
какой то особенный молитвенны й д ухъ , что оин никогда 
т а к ъ  не молились, как ъ  когда служ итъ о . Іоаннъ С акай. А 
когда онъ проповѣдуетъ! О быкновенно слабы й, хилы й, омъ 
одуш евляется, когда начинаетъ  проп овѣды вать; краснорѣчіе 
его зам ѣчательно, всѣ  слуш атели сто ятъ  какъ  окованны е и 
уж е съ  середины слова начинаю тся слезы , р ы д а н ія ... Таковъ 
о. Іоаннъ С акай. Мы между собою назы ваем ъ его свиты м ъ. 
Т аки хъ  прим ѣровъ можно указать  много. Но это  взрослые. 
На молодыхъ христіанство  должно дѣйствовать еще лучш е. 
Н аш и ю иые сем инаристы , Боіъ  д астъ , будутъ  так іе  я;е.

А к ак ъ  паш и японскіе христіане ж аж дутъ проповѣди, какъ  
они принимаю тъ м иссіонера. Это соверш енно т а к ъ , какъ  во 
времена ап остольск ія , японскіе христіане принимаю тъ мис­
сіонера к ак ъ  ан гела  Б о ж ія , как ъ  Х риста, (Мы конечно не 
можемъ относить къ  себѣ  то , как ъ  принимаю тъ миссіонера). 
К акъ я ли убѣж далъ и х ъ , по напрасно, чтобы они не дѣлали 
никакихъ особенны хъ встрѣчъ . Нечего и говорить , что мис­
сіонеру путь ничего не сто и тъ , что обставляю тъ его всѣми 
удобствам и. В стрѣчать христіане вы ходитъ за городъ и 
ожидаю тъ стоя там ъ цѣлый день, иногда два. З атѣ м ъ  всѣ 
идутъ въ городъ— эго настоящ ая свящ енная проц ессія , недо­
ста етъ  только иконъ и хоругвей . П омѣщ аю тъ миссіонера со 
всѣм ъ удобствомъ, стараю тся всячески удовлетворить и про­
с я тъ  только одного-т-проповѣди.

Однажды крести лась ц ѣ лая  ф а б р и к а — дѣ вуш екъ  5 0 . И 
удивительно какое преобразованіе произвело в ъ  нихъ при н я­
т іе  хри стіан ства . Въ той ф абрикѣ  работаю тъ  больш е все дѣти 
хорош ихъ родителей, д в о р ян ъ , которы я поучивш ись работать 
на ф абрикѣ , потомъ сами добы ваю тъ хлѣбъ . К акъ  вообщ е 
б ы ваетъ  въ  так и хъ  заведен іяхъ  водились разны е недостатки 
л ѣ н ь , неисправность и др. Если кто посѣщ алъ ф абрику , онѣ 
осмѣивали е го , сочиняли стиш ки и т . д. Вообще было много 
п ороковъ . Послѣ крещ енія онѣ  соверш енно перем ѣнились, 
ни лѣ н и , ни ссо р ъ , ии н асм ѣ ш екъ , ничего дурнаго не оста­
лось. Х озяинъ фабрики человѣкъ ни во что не вѣр овавш ій , 
бы лъ до такой  степени этим ъ п ораж енъ, что сам ъ нам ѣренъ 
бы лъ принять хри стіан ство . Теперь о н ъ  вѣроятн о  уже кре 
сти лся . Я обы кновенно рѣдко ѣ зж у — очень много д ѣ ла , въ 
ш к о л а х ъ ... Меня спросили, пр іѣду  ли я , если п риготовятъ  
крестить много народу. Я  не могъ вы брать  другаго времени, 
кромѣ П асхи. Другой свящ ен н и къ  остался  при церкви , а я 
поѣ халъ . В стрѣтили но обы кновенію  далеко за городомъ. 
Крестилось 50  д ѣ ву ш екъ  и еще изъ окрестны хъ се л ъ , всего 
человѣкъ ш естьдесятъ . Всѣ крести лись , потомъ принимали 
св . П ричастіе. Все эго  продолжалось ш есть часовъ . К акъ  я 
потомъ узиалъ эти  дѣ ти  ничего въ это тъ  деиь не куш али. 
Во время таи н ства  с ъ  одной дѣвуш кой сдѣлался обморокъ. 
Кончилось в ъ  12  часовъ ночи, ііо  о н ѣ , какъ  не устали , просили 
еще проповѣди. И я долж енъ бы лъ еще п р о п о в ѣ д ы в а ть ... 
В сѣ о н ѣ —дѣвуш ки отъ 13 до 10 л Ь т ъ —  вы брали себѣ  имена. 
Когда я сп росилъ имя у одной изъ и и хъ , она зап лакала  и 
уш ла. О казалось, что мать не позволила ей крести ться . Всѣ 
они взяли у родителей на это пи сы іеш ю е позволеніе. М иссіо­
нера они встрѣчали истинно, к ак ъ  о тц а . Я  сам ъ не могъ 
много ѣ зд и ть , все больш е ѣздилъ о. Анатолій. Часто прихо­
дилось мнѣ ум и ляться , слуш ая его разсказы . Б ольш е всего 
п росятъ  проповѣди. Сердце обливается кровью , когда поду­
м аеш ь, сколько  людей ж аж дутъ ученія и не м огутъ  получить.

Столько х ри ст іан ъ , а пасъ  всего двое несчастн ы хъ миссій» 
иернш екъ. П роповѣдниковъ есть всего  чел. 8 0  а нужно 1 6 0  ч.

О тцы , братія  и сестры . Если бы вы  могли слы ш ать что 
говорилось у насъ на послѣднемъ соборѣ Соборъ у насъ  
происходитъ но чин у, в ъ  ц еркви , начинается молитвою 
и оканчивается молитвою . На этом ъ соборѣ ^былн предста­
вители п депутаты  церквей , присланны е чтобы просить 
себѣ  проповѣдниковъ. Надо было в и д ѣ ть ,, какъ  они н ап е­
реры въ  старали сь  д о к азать , что имъ нуж но одному два , дру­
гому три проповѣдника, сколько имъ заказы вали  церкви. 
Сердце обливается кровью , когда у пасъ  п р осятъ  проп овѣд­
н и ковъ , и мы ничего не можемъ сдѣлать. Мы изстрадались. 
Если миссія нс получитъ постояннаго пособія , то должна пре­
кратить свое сущ ествован іе . Дѣло распростран ен ія  п р аво сл а­
в ія  въ Японіи должно остановиться. Н аш е неопредѣленное 
положеніе невыносимо. В се это  время мы жили день за день, 
п е зн ая , что будетъ зав тр а . Такую  неопредѣленность, неиз­
вѣстность мы не в ъ  состояніи  вы носить дольш е. Я понская  
м иссія, мои товарищ и послали меня сюда просить постоянна* 
го пособія и я обѣщ алъ имъ вы хлопотать его , или иначе со ­
всѣм ъ не возвращ аться  туда. Въ таком ъ случаѣ , говорили 
он и , возьмите и паш и о тставки . С овѣтъ  м иссіонерскаго общ е­
ства  согласился вы давать нуж ную  сумму. Прошу благоче­
стивое собраніе отъ лица японской миссіи, утвердить это 
рѣш ен іе совѣта» .

Б езъ и ску ствсн и ая , задуш евная н убѣдительн ая рѣчь н а ­
чальника наш ей миссіи произвела на п рисутствую щ ихъ з а ­
мѣтное впечатлѣ н іе . На глазахъ  н ѣ которы хъ  видны были 
слезы . П ослѣ рѣчи о. Н иколая, сек ретарь  прочиталъ с п р а в ­
к у , изъ которой видно что и въ  п ред ы д ущ іе  годы миссіо­
нерское общ ество отпускало на миссію 18  слиш комъ т ы ­
сячъ  рублей . Теперь о. Николай проситъ постояннаго  пособія 
въ  2 3 .8 0 0  руб ,  остается  саѣд. добавить около 6 т ы ся ч ъ . Пред­
сѣдателемъ общ ества были разосланы  къ  архіереям ъ п р и гла­
ш енія къ  сборам ъ пож ертвованій  комитетами о бщ ествъ , а 
гдѣ н ѣ тъ  ком итетовъ , объ откры тіи  о н ы хъ . Уже отъ  мно­
ги хъ  получены  сочувственны е о тзы вы . Кромѣ того поступили 
пож ертвован ія . Въ виду этого совѣ тъ  миссіонерскаго общ е­
ства н аш елъ  возмож ны мъ опредѣлить согласно просьбѣ  о. 
архимандрита Н иколая постоянное пособіе миссіи въ 2 3 .8 0 0  
руб. П ослѣ этого о. Н иколай всталъ  и сказалъ : «въ  н аш и хъ  
ш колахъ ю ные миссіонеры изъ яп он ц евъ  очень лю б ятъ  наш и 
русск ія  м олитвы , лю бятъ молиться по русски. Т еп ерь, въ 
этотъ  часъ  въ  Японіи христіане тво ряп »  свою вечерню ю  мо­
литву. П оэтому позвольте мнѣ въ  зн акъ  общ енія наш ей м ате­
ри церкви православной съ  ея діцерыо церковью  японской прочи­
тать  здѣсь молитвы на японскомъ я зы к ѣ , чтобы намъ к а к ъ  бы 
слиться духомъ с ъ  молящимися теп ерь  христіанам и яп о н ски ­
ми. Л прочитаю  Царю небесны й, Т ри святое н Отче н а ш ъ » ; 
Всѣ встали  и съ  чувствомъ помолились подъ звуки  произне­
сен ны хъ о . архимандритомъ японски хъ  м олитвъ.

На воп росъ  предсѣдателя затѣм ъ  о согласіи  на рѣш ен іе 
Совѣта о бъ  ассигнованіи  постояннаго  пособія японской м и с­
сіи послѣдовало единодуш ное «согласны »!

Подъ конецъ В ы сокопреосвящ еннѣйш ій  М итрополитъ п ри ­
гласилъ бы вш и хъ  въ  собраніи духовн ы хъ лицъ М осквы , а 
чрезъ ни хъ и отсутствую щ ихъ сдѣлать сборъ на японскую  м ис­
сію во время всенощ наго бдѣнія или литургіи  н аступ авш аго  
праздника К азанской иконы Бож іей М атери. Во в с ѣ х ъ  ц е р к ­
в а х ъ , гдѣ сборъ пож ертвованій  предварялся ж ивы мъ словом ъ
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п асты ря , нрннош епія были очень зн ачи тельн ы я. При этом ъ 
зам ѣчательно то , что болѣе к р уп н ы я п ож ертвован ія  давались 
ли цам и , принадлежащ ими к ъ  т а к ъ  назы ваемому черному н а ­
роду, ф абричны м ъ, дворн и к ам ъ , солдатам ъ, женской прислу­
гѣ^ т а к ъ  в ъ  Ризнолож енской церкви за  раннею  ли тургіею  *  **)) 
положили на блюдо по рублю четы ре чернорабочихъ , тогда 
к ак ъ  болѣе состоятельн ы е люди клали мелкія серебряны я 
м онеты ; за позднею литургіею  было тож е явлен іе. Н аконецъ 
уже послѣ въ  теченіе недѣли приходили дворники п вообще 
прислуга и приносили по рублю . Таково сочувствіе проста* 
го класса людей святому миссіонерскому дѣлу. На сколько 
увеличились бы сборы  п равославн аго  миссіонерскаго общ ест­
в а , если бы ж ивы мъ словом ъ и мелкими брошу рам и, р азд а­
ваемыми даром ъ, в ъ  народѣ распространились свѣдѣн ія  о 
миссіонерскомъ дѣлѣ . А нглійскія миссіонерскія общ ества т а ­
кимъ путемъ п р іобрѣтаю тъ  громадное число членовъ и соби­
р аю тъ  милліонны я суммы.

Засѣ д ан іе  чрезвы чайнаго миссіонерскаго  общ ества закон чи ­
лось молитвой П ресвятой Б огороди цѣ : «Достойно е с т ь » , про­
пѣтою  всѣ м ъ собран іем ъ .

З ала  засѣ д ан ія  бы ла полна посѣтителей . Кромѣ М осковска­
го ген ер ал ъ -гу б ер н ато ра , преосвящ енны хъ А м вросія, П орфи­
р ія  и Іоан н а , попечителя учебнаго о к ру га , почетны хъ ли цъ 
города, членовъ с о в ѣ т а , мы зам ѣтили въ  числѣ п ри сутство ­
вавш и х ъ  и М. Г. Ч срияева.

Корреспонденція о собраніяхъ двухъ обществъ въ Москвѣ, 
происходившихъ 21 и 22 октября *#). 2 1  о к тя б р я , в ъ  в о с ­
кресен ье, в ъ  1 2 -т ь  часовъ д н я , въ  М ѵроварной п алатѣ  про­
исходило чрезвы чайное собран іе П равославнаго  м и ссіонерска­
го общ ества подъ предсѣдательством ъ В ы сокоп реосвящ ен н ѣй ­
ш аго митрополита М осковскаго М акар ія , въ  присутствіи  
М осковскаго ген ер ал ъ -гу б ер н ато ра , к н язя  В. А. Д олгорукова, 
и звѣ стн аго  генерала М. Г. Ч ерн яева , преосвящ енны хъ еп и с­
коповъ А мвросія, П орфирія и Іоан н а , и многихъ другихъ п о ­
четн ы хъ ли ц ъ  М осковскаго д уховен ства , равно к ак ъ  ли цъ 
свѣ тскаго  зв ан ія . О бш ирная М ѵроварная палата буквальн о 
была переполнена посѣ ти телям и , въ  числѣ которы хъ находи­
лись и многія дамы. Ц ѣль собран ія  заклю чалась въ  оказан іи  
особеннаго еж егоднаго денеж наго вспом ощ ествован ія , помимо 
еж егодно отпускаем ой  суммы, в ъ  пользу новой православной 
японской миссіи, основанной ли ш ь восемь л ѣ тъ  тому назадъ . 
Д остопочтенный н астоятель  миссіи о. архим андритъ Николай, 
энергическій  и неутомимы й тр уж ен и къ  на миссіонерскомъ по­
прищ ѣ въ Іоддо, сто ли ц ѣ  Я п о н іи , • именно съ  тою  цѣлію и 
прибы лъ в ъ  М оскву, чтобы , с ъ  одной стороны  лично о зн а ­
комить миссіонерское общ ество съ  настоящ и м ъ состоян іем ъ 
н нуждами православной японской миссіи , а с ъ  д ру гой ,—  
чтобы ходатай ствовать  предъ м иссіонерским ъ общ ествомъ объ 
еж егодномъ отпускѣ  денеж наго вспом ощ ествованія  въ  пользу 
оной, в ъ  количествѣ  2 3 ,8 0 0  рублей.

С обраніе о ткры лось  въ началѣ  1-го часа п о п о луд н и  п ѣ н і­
ем ъ м олитвы : Царю Небесный... З а т ѣ м ъ  послѣ жнпаго и 
краснорѣчиво-одуш евленнаго  обращ енія къ  членам ъ общ ества,

*) За всенощною сборъ былъ въ кружку.
**) Корреспонденція эта получена нами, когда уже были готовы къ пе­

чати подробные отчеты1 о засѣданіяхъ Православнаго миссіонерскаго 
общества и Общества люб. дух. просв. 9 Помѣщаемъ ее, 'съ нѣкоторы­
ми сокращеніями, въ дополненіе къ нашимъ отчетамъ.

сдѣлан наго  В ы сокопреосвящ еннѣйш им ъ предсѣдателемъ о н а­
г о ,— н пояснявш аго  цѣль и причины настоящ аго  собран ія , 
на каѳедру взош елъ о. архим андритъ Николай. О нъ, какъ  
мы слы ш али , изъ кандидатовъ петербургской академіи, сред­
нихъ л ѣ т ъ , вы сокаго роста , владѣетъ звучны м ъ голосовіъ—  
и вотъ  уже в ъ  продолженіе восьми лѣ тъ  подвизается а п о ­
стольским ъ подвигомъ въ Іеддо или Тоокео, столицѣ Я поніи , 
въ  которую , по его собственны мъ словам ъ , первоначально 
прибы лъ съ  однимъ чемоданомъ подъ мышками и съ  крайне 
скудными денежными средствами. Т рогательн ая  но своей про­
сто тѣ , б езы ск у сс тв ен н о сти  и сердечному одуш евленію  рѣчь 
его о непреодолимой силѣ п равославія  надъ умами н сердц а­
ми язы ч н и ковъ  •‘яп о н ц евъ , исповѣдую щ ихъ, какъ  и звѣ стн о , 
религію  Синто, не смотря па всѣ преграды п п р еп ятств ія , 
произвела глубокое впечатлѣніе на присутствую щ ихъ.

В ъ  своей рѣчи о. Н иколай неоднократно обращ ался къ  Н о­
вой} З а в ѣ т у , въ  пояснен іе и доказательство  своихъ словъ .

Но окончаніи  рѣчи, о. Н иколая, В ы сокопреосвящ еннѣйш ій 
предсѣдатель Общ ества сдѣлалъ предложеніе собранію  объ 
утверж деніи еж егоднаго денеж наго вспом ощ ествованія въ  
пользу Японской миссіи, въ  количествѣ 2 3 ,8 0 0  руб. Все 
собран іе единогласію  и съ  удовольствіем ъ изъявило  свое 
согласіе на утверж деніе означеннаго предлож енія. Т рогатель­
но было слы ш ать, когда въ  концѣ засѣдан ія , но изъявленіи  
своей глубокой благодарности миссіонерскому О бщ еству, о. 
Николай просилъ позволенія  у В ы сокопреосвящ еннѣйш аго  
предсѣдателя Общ ества —  прочитать предъ собраніем ъ мо­
ли твы : Царю Небесный и Трисвятое на Я понском ъ я зы ­
к ѣ , какъ  бы въ  доказательство  духовн аго  единенія миссіо­
нерскаго Общества съ  юною православною  Я понскою  ц ерковію , 
и в ъ  зн ак ъ  со ч увств ія  со стороны  онаго къ новообращ енны м ъ 
х ри стіан ам ъ— Я понцам ъ. В ъ н астоящ ія  м инуты , передаемъ 
приблизительно слова достопочтеннаго начальника миссіи, 
православны е хри стіан е —  Я понцы  имѣю тъ обы кновен іе с о ­
верш ать свои вечернія  молитвы , т а к ъ  какъ в ъ  Іеддо теп ерь 
10 й часъ веч ер а , —  тогда как ъ  но М осковскому меридіану 
2-й  часъ  но полудни: да дозволитъ же мнѣ настоящ ее б лаго ­
честивое собран іе прочитать предъ нимъ въ заклю ченіе ніі- 
сколько м олитвъ на туземномъ я зы к ѣ  новообращ енны хъ, и 
чрезъ то  к ак ъ  бы обоФдно слиться единымъ духом ъ въ  од­
ной м олитвѣ, къ  единому для всѣ хъ  Отцу Н ебесном у .— П оз­
воленіе было дано , н вотъ подъ сводами М ѵроварной п алаты  
раздались звуки мягкаго и гарм оничнаго Я понскаго  я зы к а . 
Всѣ вм ѣстѣ  с ъ  инмъ усердно молились.

Ш естнадцатая годовщ ина общ аго собран ія  членовъ Обще­
ства лю бителей духовнаго просвѣщ енія  в ъ  настоящ емъ году 
происходила 2 2  о ктяб ря , въ  7 часовъ  вечера. Передъ з а с ѣ ­
даніемъ в ъ  зал ѣ  еп арх іальн ой  би бл іотеки ,— предсѣдателемъ 
О бщ ества, о. протоіереемъ I. Н . Рож дественским ъ, было от­
служено соборнс молебствіе Пресвятой Троицѣ съ провозгла­
ш еніемъ обы чнаго многолѣтіи . Въ 7 часовъ  вечера— собраніе 
удостоилъ почтить своимъ п ри сутствіем ъ  В ы сокопреосвящ ен­
нѣйш ій попечитель онаго , митрополитъ М а к а р ій .— С равни­
тельно съ  прежними годами собран іе было весьма многочи­
сленно, т а к ъ  что обш ирная зала еп арх іальн ой  библіотеки 
едва могла вм ѣ сти ть всѣ хъ  посѣтителей , в ъ  числѣ кото­
р ы хъ  находилось даже нѣсколько дам ъ. Т утъ  присутствовали 
преосвящ енны е еп и скоп ы :— Д митровскій, викарій  М осковскій,
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А мвросій, —  М ожайскій, викарій М осковскій, А лексій ,— членъ 
Сѵнодальной конторы , Іо а н н ъ , протопресвитеръ Успенскаго 
С обора— М. И. Б огословск ій , больш инство настоятелей  Мос­
ковскихъ м онасты рей, столичн ы хъ прото іереевъ , и прочихъ 
свящ енно служ ителей г. М осквы. С вѣтскихъ ли ц ъ  так ж е  бы ­
ло значительное число и между ними очень много почетны хъ, 
и выдаю щ ихся по своему вы сокому зван ію  и уваж аем ой д ѣ я ­
т ел ь н о сти .— Но прибы тіи В ы сокопреосвящ еннѣйш аго Влады­
ки— засѣдан іе откры лось пѣніем ъ молитвы: Царю Небесный. 
З а  симъ Его В ы сокопреосвящ енство  обратился къ  собранію  
со словом ъ ж иваго  сочувствія  к ъ  цѣли и дѣятельности  Об­
щ ества лю бителей духовнаго п р освѣ щ ен ія , и указал ъ  па осо­
бенную  важ ность и значеніе п ервон ачальнаго  учрежденіи 
онаго въ  М осквѣ, въ которой находится так ъ  много ли ц ъ , 
получивш ихъ ны сш ее духовное образован іе  и несравненно 
больш ее число студентовъ  богословія . Когда всѣ  члены Об­
щ ества зан яли  свои м ѣ ста , протоіерей 1. II. Рож дествен­
ск ій , предсѣдатель О бщ ества, в ъ  своей ож ивленной и ис­
кренію  правдивой рѣчи , обращ енной преимущ ествеш іно къ  
Е го  В ы сокопреосвящ енству, сдѣлалъ краткій  очеркъ хода и 
полезной дѣятельн ости  О бщ ества, у к азав ъ  при этом ъ на п о ­
требности  и пробѣлы , встрѣчаю щ іеся въ  оной. Одной изъ 
так овы хъ  насущ н ы хъ потребностей, но еТо словам ъ , было бы 
возобновленіе у стн ы хъ  воскресны хъ собесѣдованій съ  н а р о ­
домъ въ  залѣ  еп архіальн ой библіотеки , производивш ихся 
членами О бщ ества, нѣсколько л ѣ тъ  тому н азад ъ , с ъ  несом нѣн­
ною пользою , но неизвѣстно по какой причинѣ въ настоящ ее 
врем я оставлен н ы хъ . — В ы сокопреосвящ еннѣйш ій попечитель 
О бщ ества, но вы слуш аніи  означенной рѣчи, благоволилъ 
предлож ить собранію  —  возобновить это , по истинѣ , благое 
начинан іе , и раздѣлить настоящ ій полезный трудъ между 
всѣми членами Общ ества и преимущ ественно духовн ы м и.—  
З а  тѣ м ъ  временны мъ предсѣдателемъ О бщ ества, протоіереемъ 
В. II. Рож дественским ъ , бы лъ прочитанъ обстоятельно со ­
ставленн ы й отчетъ о н ач алѣ , ходѣ и дѣятельности Общества 
со времени его о сн ован ія  по настоящ ее врем я, равн о  какъ  и 
денежный отчетъ за текущ ій  годъ . Изъ отчета, между п р о ­
чим ъ, оказалось извѣ стн ы м ъ , что съ  будущ аго 1 88 0  года, съ  
однимъ изъ изданій О бщ ества, именно съ Московскими Епар 
хіалъными Вѣдомостями, им ѣетъ  соединиться вы ходящ ая 
доселѣ газета : Миссіонеръ, т а к ъ  что всѣ  м иссіонерскія и з­
вѣ стія  и свѣ дѣ н ія  будутъ помѣщ аться въ  означенномъ изданіи 
О бщ ества, которое, вслѣдствіе этого изм ѣн енія , получитъ 
новое наим енован іе. —  Съ сож алѣніем ъ мы такж е услы хали 
и зъ  отчета, что число подписчиковъ иа одно изъ к ап и тал ь­
ны хъ изданій О бщ ества, учено-литературны й духовны й ж ур­
налъ  подъ заглав іем ъ : Чтенія въ Обществѣ любителей ду­
ховито просвѣщенія, к ак ъ  вообщ е весьма ограни ченно , так ъ  
и въ  частности но М осковской еп архіи . Очевидно, что так ая  
к р ай н яя  ограниченность подписчиковъ— влечетъ за собою для 
редакціи значительны й денеж ны й деф ицитъ. —  Засѣ дан іе  з а ­
кончилось чтеніемъ статьи  о. п рото іерея , В. II. Н ечаева о п ро ­
свѣ тительном ъ  значеніи  церковнаго  богослуж енія. Я .

Перерва.

14-го октября въ Петербургѣ.
(Корреспонденція Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей).

Было объ явлен о  въ  га зе т а х ъ , что въ воскресенье 14-го  
октября  въ  12  часовъ  но полудни в ъ  И сакіевскомъ соборѣ 
будетъ панихида по Сергіи М ихайловичѣ С оловьевѣ въ виду

того , что девяты й день смерти С ергѣ я  М ихайловича прихо­
дится въ субботу 13 о к тяб р я , когда многіе ученики его ие 
могли бы но своимъ служ ебнымъ обязанностям ъ п ри сутство ­
вать  на панихидѣ.

Обѣдню соверш алъ викарій архіерей , преосвящ енны й Вар­
лаам ъ ; во время причастнаго стиха говорилъ проповѣдь одинъ 
изъ свящ енниковъ иа тему о русскихъ соц іали стахъ  воспи­
тавш и хся  въ  5 0-хъ  годахъ на ученіи М олеш отта, Ш траусса и 
Р ен ан а , о равнодуш іи родителей, о необходимости сильной 
вѣры  и теплой молитвы для уничтож енія я звъ  н р авствен н ы хъ .

П роповѣдникъ говорилъ т.снло, краснорѣ чиво , по видимому 
с ъ  полнымъ убѣж деніемъ повліять на массу слуш ателей . 
Слово вѣры  православной сильно дѣ й ствуетъ  на массу. 
Помолились мы объ усп ѣ хѣ  добры хъ со вѣ то въ  красн орѣ чи ­
ваго  пасты ря и дождались панихиды , бы вш ей часомъ позже 
назначеннаго времени.

М рачиость, царивш ая въ храм ѣ къ этотъ  пасмурны й день, 
кое-гдѣ заж ж енны я свѣчи в ъ  рукахъ  о став ав ш аго ся  в ъ  х рам ѣ  
народа доказы вали , что соверш авш аяся  панихида по историкѣ 
С. М. С оловьевѣ бы ла не подготовленны м ъ выдающ имся ф ак­
том ъ , а по мысли нѣ сколькихъ л и ц ъ , глубоко цѣнивш и хъ 
его ученую заслугу  для русской науки .

Зам ѣчательны й трудъ  наш его ученаго еще ие п оп улярен ъ , 
онъ служ итъ источникомъ при изученіи наш ей отечественной 
исторіи н мало извѣдаеш ь наш ей обы кновенной п уб ли к ѣ . При 
появленіи перваго там а русской исторіи С ергѣя Соловьева 
тридцать лѣ тъ  назадъ  учены е признали чрезвы чайны й п ро ­
грессъ  в ъ  пониманіи историческихъ ф актовъ  н ясио зам ѣтили 
р азсто ян іе  между этим ъ сочиненіемъ и другимъ ему предш е­
ствовавш и м ъ —  К арам зина. К ритика объясни ла это  разли чіе . 
Трудолю бивы й, впечатлительны й К арам зинъ не м огъ о то р в ать ­
ся отъ  направлен ія  своего времени и со всею  пы лкостью  
своей теплой души отдался силѣ ч увствъ , характери зую щ ихъ  
его безсмертны й труд ъ . По К арамзину учились ч у в с тв о в ать , 
говорить , писать и уп и ваться  отечественною  стари н ою . —  
С овсѣмъ иначе вл іялъ  Сергѣй М ихайловичъ, онъ отдалилъ 
отъ себя историческое чувство  на столько , чтобы пользо­
ваться  им ъ , к ак ъ  короткимъ проводникомъ въ н а у к ѣ , н весь 
сосредоточился на критикѣ  и оц ѣн кѣ  и с т о ч н и к о в ъ . У чены е, 
желаю щ іе освяти ть  свои историческія отечественны я за н я т ія , 
обращ аю тся къ  исторіи С оловьева, оставляя  трудъ К арам зина, 
какъ  реликвій  на полкахъ своей библіотеки*, дѣ ти , ю нош и и 
старики часто берутъ  в ъ  руки восторж еннаго и с то р іо гр аф а ,—  
и почерпаю тъ каж ды й по своимъ нуж дамъ.

Ииое значеніе С. И . С оловьева, какъ  ректора, п роф ессора, 
граж данина не бы ло извѣстно П етербургу и столиц а с ъ  н е­
больш им ъ числмъ своихъ  представителей вспом инала въ 
первопрестольны м ъ храм ѣ заслуги  н езабвен н аго  и сторика, 
недавно почивш аго отъ этой жизни и молилась за упокой его 
душ и. Случай доставилъ въ это тъ  день другое воспоминаніе 
о покойномъ съ каѳедры  С .-П етербургскаго  университета.

Въ ч асъ  пополудни назначено было защ ищ еніе докторской 
диссертаціи  профессора В арш авскаго  университета А. Н и к и т­
скаго ; «Очеркъ внутренней  исторіи церкви въ В еликом ъ 
Н овгородѣ». Въ началѣ  своего диспута о б ъ ясн яя  п р ои схо ж ­
деніе и х арак теръ  своей диссертаціи , проф. Н икитскій  до- 
стойиы м ъ образомъ косн улся  важ ности недавней потери 
понесенной исторической наукой въ  лицѣ проф ессора Со­
ловьева , хотя но поводу своей диссертаціи  п р и вязал ъ  къ 
своей рѣчи и другаго  ученаго ж и ваго , о страго , но іш аго
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зак ал а . Такое упоминаніе но умалило силы воспоминаній о 
покойномъ С ергѣѣ М ихайловичѣ.

Д испутъ бы лъ зам ѣ ч ателен ъ , на него собралась многочи­
сленная публика. Д и ссертац ія  была скорѣе церковнаго , чѣмъ 
политическаго содерж анія. Ц ер ко вь— значительны й элем ентъ 
въ паш емъ народномъ разви тіи , но но сам остоятельны й , не 
имѣвш ій у н асъ  такой  силы , к ак ъ  па зап адѣ . Ц ерковное 
ученіе, заи м ствованн ое изъ В изантіи  не пустило свои хъ  н а ­
родны хъ корней п было безцвѣтно даже в ъ  Великомъ Н ов­
городѣ. Это старались доказать всѣ  оппоненты , ум ѣ ряя  и 
опровергая иасильпы е выводы ав то р а . Особепно поразилъ 
всѣ хъ  мѣткій ударъ проф ессора С ергѣевича, опровергнувш ій  
зависим ость отъ  ев . Софіи пригородовъ и волостей новго­
родскихъ. Пониманіе связи Н овгорода и св . Софіи в ъ  н р ав ­
ственномъ смыслѣ не х арак тери зуетъ  еще клерикальной за ­
висимости но западному образц у.

П ервымъ возраж алъ  проф ессоръ С .- ІІетербургкаго ун и вер си ­
тета Зам ы словск ій . Воздавъ должную похвалу сочиненію  дис­
п у тан т а , онъ ук азал ъ  на недостаточно вы яснен ную  связь 
секты  ж идовствую щ ихъ съ сектою  стри гольн и ковъ , упом янулъ 
о ста тьѣ  П равославнаго  О бозрѣнія (в ъ  прош ломъ году) о 
Геннадіѣ , гдѣ сопоставляю тся ж идовствую щ іе и стригольники, 
ускользнувш ей отъ вниманія дисп утанта. П онятіе о д есяти н ѣ , 
выведенное изъ у с та в а  Всеволода слиш комъ одностороппе, 
она обнимала и другія  стороны  ж изни, ие одну судебную .

З атѣ м ъ  доцентъ по церковной исторіи въ С .-П етербургскомъ 
университетѣ  и вм ѣ стѣ  съ  тѣ м ъ  проф ессоръ С .-П етербургской 
духовной академ іи , Троицкій зая в и л ъ  свои вѣскія  д ок азатель­
ства слабости нац іональн аго  элем ента , которому дисп утантъ  
ж елалъ придать особое значеніе въ  своем ъ сочиненіи.

О ппонентъ хвалилъ  сравнительн ы й м етодъ , проведенный 
авто ро м ъ , русской и византійской ци ви ли зац іи , ио при этомъ 
вы ск азал ъ , что авто ръ  ие всегда вѣ рен ъ  своей идеѣ. Во 1-хъ 
онъ не доказалъ  въ  п ѣ которы хъ  воп ро сах ъ , что принадлеж итъ 
византійской и что русской ж изни, нан р . бракъ  чрезъ «умычку 
ж ен ы *, «битіе бочекъ» , что было п въ  В и зан тіи , о послѣ ­
днемъ обы чаѣ винограднаго  сбора упом инается въ  правилахъ  
Т рульскаго  собора, гдѣ является  имя Д іониса, бога чуждаго 
русской жизни. Во 2 -х ъ  а в то р ъ  по другимъ вопросам ъ ко ­
сн улся только мѣстами этого сближ енія , но ие вы ясн и лъ  его. 
Въ 3 -х ъ  ав то р ъ  по нѣкоторы м ъ вопросам ъ припи сы ваетъ  
самобы тной русской ж изни, что было и въ  В изантіи. О ста­
нинъ въ  сторонѣ  за недостатком ъ времени р азъ ясн ен іе  вто- 
раго полож енія , оппонентъ  коснулся тр етья го . М онастыри 
ж епско-м уж скіе, вы ставляем ы е авто ро м ъ , как ъ  особенность 
русской ж изни, были въ  В изантіи по свидѣтельству  Заи ары  
и В альсам она; одинъ изъ  нихъ говори лъ , что эти монастыри 
сущ ествовали совм ѣстно на р азстоян іи  человѣческаго голоса, 
другой -11- в ъ  одномъ здан іи , но в ъ  о тд ѣ льн ы хъ  к е л ь я х ъ . Въ 
В изантіи  такж е были «собииное» сущ ество ван іе , бродячіе 
попы , даже бродячіе епископы .

Д испутан тъ  имѣлъ си льнаго  противника въ  проф ессорѣ 
Троицкомъ и йодъ давленіемъ его зн ач и тел ьн ы х ъ  свѣдѣній 
въ В изантійскихъ  древностяхъ  предлагалъ даже ему лю бо­
знательны е воп росы , гдѣ подобное извѣ стіе  находится. Лю бо­
пы тны е ф акты , раскры ты е этим ъ оппонентом ъ касательно 
В изантіи , как ъ  наш его п ервоо б раза , зан яли  в сѣ х ъ , даже самаго 
ди сп утан та.

П рофессоръ Л ам аискій  стрем ился д ок азать , что не вы яснено 
диспутантом ъ сл авяи ско е  в л ія н іе , что папр. Н и ф он тъ , влады ка

Н овгородскій, [н е  бы лъ Гречинъ #) ,  которое назван іе  было 
употреблено в ъ  лѣтописи пори цательно , подобно том у , какъ 
ны нѣ гово рятъ : Р еи аи ъ -ф р ан ц у зъ , а ои ъ -К ельтъ . Н иф онтъ, 
какъ  видно и зъ  рукописи XVI вѣка,, принадлежащ ей С.-ІІе- 
тербургской  духовной академіи назы вался «В олош аниномъ», 
к ак ъ  часто назы вали урож енцевъ Б олгаріи .

П роф ессоръ С .-Н етербуріской  духовной академ іи, Іѵаяло- 
іш чъ началъ  съ  то го , что всегда съ  удовольствіем ъ читаетъ 
статьи  ди сп утан та , та к ъ  к ак ъ  встрѣ чаетъ  в ъ  нихъ строгую  
ф актичность и находитъ стремленіе соединить ф акты  с ъ  ф и­
лософскимъ воззрѣ н іем ъ , что уже со ставл яетъ  достояніе в ы ­
соко тал ан тл и вы хъ  ум овъ. Ио въ  этом ъ  послѣднемъ сочиненіи 
докторантъ невполнѣ  достигъ предположенной цѣли . Здѣсь 
онъ часто н асилуетъ  ф актъ  для общ ихъ идей. Сущ ественно 
неправи льн ы м ъ призналъ оппонентъ сужденіе автора объ 
ереси ж идовствую щ ихъ, которая уже была предметомъ р а з ­
бора перваго оппонента. Д окторантъ о бъ ясн яетъ  появленіе 
этой секты  поборами и идеею о кончинѣ м іра.

О ппонентъ находитъ много заим ствованнаго  въ этой  сектѣ  
и ссы лается  на сходство псалм овъ ж идовствую щ ихъ съ мо­
литвами ны нѣш ни хъ ев р е е в ъ , при чемъ приводитъ ав то р и ­
т е т ъ  ученаго ебраи ста , профессора Х вабсона.

Въ изслѣдованіи происхож денія этой секты  авто ръ  долженъ 
бы слѣдовать идеѣ Н иколая И вановича К остом арова, изло­
женной въ  его  «И ародоравнствахъ» и искать начала этой 
секты  въ  критицизм ѣ того времени, той отриц ательной  сто- 
роиѣ , ко тор ая , но словам ъ профессора К остом арова, вира? 
зилась въ  этой  сек тѣ . Вотъ на основаніи этой идеи крити­
цизм а, зам ѣтной въ рукописяхъ  упом янутой эп охи , интересно 
бы  было прослѣдить возникновен іе секты  ж идовствую щ ихъ, 
иначе трудно о бъ ясн и ть , чтобы вы даю щ іяся личности, в ъ  родѣ 
дьяка К ури ц ы н а, руководились бы одною идеею р азв р а та . 
З атѣ м ъ  оппонентъ у к азал ъ  чіа со ч увств іе , которое нужно 
предполагать между ученіем ъ Нилла Сорскаго іі ж ндовствую - 
щнмн, корен ивш ееся  въ  том ъ же духѣ критицизм а. Второе 
возраж еніе этого  оппонента, возбудивш аго  общ ій интересъ 
въ  п убли кѣ , было у казан іе  на поспѣш ность и не н а у ч и о с т ь ' 
полнаго отриц ан ія  значен ія  Я кимовской лѣтописи для исторіи 
Новгорода. Не защ и щ ая этой лѣтописи , оиионентъ у к азал ъ , 
что авторъ  не р азъ ясн и лъ  бы товаго  значенія этой лѣтописи , 
принадлеж ащ ей особому циклу

По вы зову  декана явился еще оппонентъ изъ публики — 
археологъ , спросивш ій диспутанта о четы рехъ крс— т а х ъ  на 
ри захъ  новгородскаго еп ископа, слѣды которы хъ онъ нигдѣ 
не встрѣчалъ  в ъ  дѣ йствительн ости . Д испутаи тъ  сослался на 
полож ительное указаніе, п ам ятн и ковъ . Послѣднимъ оппонен­
том ъ бы лъ проф ессоръ С ергѣевичъ , обративш ій  вниманіе» на 
нѣкоторы я в ы р а ж ен ія , шс довольно точно опредѣленны я а в то ­
ромъ: нанр. рубеж а; какъ  опредѣленіе границы  (а  гостимъ 
торгоштп безъ рубежа— значитъ  купцам ъ торговать  безп ош ­
линно, безъ  гран и ц ъ , зас тав ъ  на которы хъ собираю тся пош ­
ли н ы ), а не в ъ  смы слѣ какой-то охраны  поземельной соб­
ствен н о сти , к а к ъ  разум ѣлъ ав то р ъ . Д окторан тъ , доказы вая 
свое полож еніе, приводилъ вы раж еніе: а выводу и рубеж а 
не б ы ть , часто встрѣчаем ое въ новгородскихъ грам отахъ , 
о б ъ я сн я я  «выводъ» изгнаніемъ личности, а «рубеж ъ» о тн я ­
тіем ъ  поземельной собственн ости .

*) Противъ исключительно греческаго происхожденія Ыифоита воз­
ражалъ н ироф. Замысловскій.
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П рофессоръ С ергѣевичъ о б ъ ясн и лъ , что упом япутое ви р а  
ж еиіе и м ѣетъ  въ виду только предупредить переводъ крестьян ъ 
(вы водъ людей) изъ одного княж ества въ  другое и обложеніе 
тамож енными пош линами торговли (рубеж ъ).

Мы уже видѣли послѣднее рѣш ительн ое возраж еніе проф. 
Сергѣевича противъ  духа всей диссертаціи , отнимающ ее у 
внутренняго  устройства Древняго Повіюрода харак теръ  тео кр а­
тическій . Раздѣлен іе ж ивущ ихъ в ъ  монасты рѣ на старцевъ  
и вкладчиковъ найдено оппонентомъ такж е неправи льн ы м ъ, 
та к ъ  какъ  старц ы  могли быть и бы вали вкладчиками, п ра­
вильнѣе было бы  ск азать : вкладчики и не вкладчики.

Диспутъ бы лъ законченъ громкими рукоплесканіям и и при­
знан іем ъ докторской степени ди стутан та , добросовѣстно изу­
чивш аго бы тъ  Н овгорода, по мало потрудивш агося для о зн а ­
комленія съ  Византійскою  ж изнію , столь необходимаго для 
его сравн и тельн аго  метода.]

И такъ день торж ественной панихиды йъ пам ять С. М. Со­
ловьева въ  П етербургѣ  заклю чился докторскою  степенью  въ  
университетѣ  за сочиненіе о внутренней жизни Новгорода, 
послуж ивш аго темой первой ученой диссертаціи покойнаго 
М осковскаго проф ессора.

Положенія диссертаціи  профессора Н икитскаго была слѣ ­
дую щ ія:

1) Т акъ  назы ваем ая  Я ким овская лѣтопись должиа быть
исклю чена изъ числа источниковъ новгородской истор іи , какъ  
п а м ятн и к ъ , котораго и происхож деніе, и содерж аніе не пред­
ставл яю тъ  никакихъ гаран тій  достовѣрности . * '»

2) Вопреки увѣрен ію  н ѣ которы хъ  изслѣдователей , сопро­
тивленіе христіанству  язы чества в ъ  Н овгородѣ, к ак ъ  и на 
Руси вообщ е, носило пассивны й харак теръ .

3) М нѣнія, приписы ваю щ ія Владиміру и Я рославу стрем ле­
н іе к ъ  распростран ен ію  образован ія  на Руси и даже просто 
основан іе училищ ъ в ъ  К іевѣ  и Н овгородѣ, нс вы держ иваю тъ 
строгой критики.

4) С вятославовъ  у став ъ  1137  года ввелъ  н е за м ѣ н у  н а т у ­
ральной десятины  денежною , к ак ъ  дум алъ преосв. Ф и ларетъ , 
а только устранилъ обрем енительное повтореніе процесса I 
отчислен ія , устан о ви въ  р азъ  навсегда величину той суммы, 
которая должна была ежегодно даваться  князем ъ въ  пользу 
новгородскаго епископа.

5) Р азви тіе  общ ественнаго  значен ія  церкви въ  Великомъ 
Н овгородѣ обязано  своимъ происхож деніемъ необходимости 
восполнить ту  п устоту , которая стала чувствоваться въ  н ов­
городскомъ устройствѣ  съ  оттѣсн ен іем ъ  личнаго элем ен та , 
представляемаго княж ескою  властью .

6) Протовоположно П скову, гдѣ «все Бож іе свящ ен ство»  
играло важ ную  роль подлѣ еп арх іальн аго  ар х іер ея , вн утрен ­
ній строй новгородской церкви характери зовался  таким ъ  
преобладан іем ъ владычной власти , что б лескъ , окруж авш ій  
послѣдню ю , соверш енно затм ѣ валъ  подчиненное ей духовенство .

7) Въ періодъ сам остоятельности  Н овгорода позем ельны я 
владѣнія составляли главн ы й  источникъ содерж анія какъ  
членовъ , та к ъ  п главы  новгородской ‘церкви . Т ягловы я о б я ­
занности  духовенства в ъ  пользу еп арх іальн аго  влады ки бы ли, 
конечно, ис б езы звѣ стн ы , но полное разви тіе  получили только 
въ  М осковское врем я, въ  концѣ  XV н въ  теченіе XVI в ѣ к о в ъ .

8) Заговор ъ  Н овгородцевъ 1 4 7 9  года отдаться  с ъ  б лаго ­
словен ія  владыки Ѳеофила въ руки какого-либо сосѣдняго 
госу д ар я , к ак ъ  о том ъ сообщ аю тъ, опираясь на свидѣтельство

Т атищ ева, нѣкоторы е историки, относится къ области чисты хъ 
историческихъ вы м ы словъ.

9) Своимъ происхожденіемъ ересь ж идовствую щ ихъ обязан а 
не каким ъ либо посторонним ъ, внѣш ним ъ вл іян іям ъ , а гл а в ­
нымъ образомъ м ѣстн ы м ъ условіям ъ русской религіозной 
ж изни.

10) Исходный п ун ктъ  ереси жидовствую щ ихъ заклю чался 
въ  борьбѣ противъ господствовавш аго  въ XV столѣтіи  мрач­
наго  вѣрован іи  въ п ри зракъ  предстоявш ей якобы близко 
кончины міра.

11) П олитическій х ар ак тер ъ  ересь получила не в ъ  силу
связи  своой съ  партіей стари н ы , а вслѣдствіе родства н ѣ ко ­
торы хъ  изъ ся тенденцій съ  стремленіями представителей 
водворявш ейся тогда системы сам одерж авіи . илі

В. В.
С.-Петербургъ 16 октября.

1870 года.
• йнпѵ кікігоппіі пя іГТімТіік ін іпо  н и н ^ііі іокѵп и ляііт

Мысли объ историка архео.юіичсскомъ музеѣ при Моемое 
сномъ Обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія. Въ 
Хе 41 мъ «Моемой. Е н арх . Вѣдом.*^ о тъ  8-го  о ктяб ря  п р о ш ­
лаго  1 8 7 8  года, въ  отдѣлѣ  Библіографія, — мы уж е обращ али 
вниманіе наш ихъ читателей, что изученіе древне письм ен­
ны хъ п ам ятни ковъ  церковной ли тературы  представляетъ  весь ­
ма плодотворную  почву для наблюденій и при влекаетъ  въ 
послѣднее время особенное вниманіе учен ы хъ ; такж е мы 
указы вали на необходимость и цѣ лесообразность вполнѣ 
основной цѣли М осковскаго О бщ ества лю бителей духовнаго 
просвѣщ ен ія , если бы при О бщ ествѣ бы ла образована особая 
церковно библіографическая коммиссія, ц ѣ ль  которой мы уже 
вы яснили въ  Хе 4 1 ; въ  настоящ ее время мы позволимъ вы ­
сказать  нѣсколько дополненій но поводу органи зац іи  подоб­
ной коммпссін о пользѣ  и необходимости коей врядъ  ли кто 
рѣш ится т в о р и т ь  противъ . К акъ  всѣ м ъ  навѣ рн о  хорош о 
извѣстно,' что мы народъ , р азви вавш ій ся  особняком ъ отъ  
западной Е вроп ы , ин ая рели гія , ин ы я условія  политическаго 
и соц іальнаго  склада воспитали н аш ъ  духъ ин аче, чѣм ъ у 
зап адны хъ народовъ. Только правильное поним аніе своей 
исторіи  церкви находить путь къ истинному п рогрессу ; а 
потому п равильная органи зац ія  учреж деній, п ри зван н ы хъ  для 
разработки  пам ятн и ковъ  наш ей исторической ж изни, со с та в ­
ляетъ  одну изъ важ нѣ йш и хъ  задачъ наш его  врем ени, пра­
ви льн ая  же о р ган и зац ія  этихъ  учрежденій тр е б у е тъ , прежде 
всего, совокупности  и единства дѣйствій которы я не мы сли­
мы безъ разумной ц ен трали зац іи . Въ газетѣ : «Н овое Время» 
(1 8 7 9  г . XI 1 1 3 , ‘23 ап рѣ ля) сообщ ается , что по ин иціати вѣ  
вы сокопреосвящ еннаго Исидора при С .-П етербургской дух ов­
ной академіи у стр аи вается  церковно археологическій музей; 
цѣль ы узея д в о як а я , как ъ  учебно-вспом огательное средство 
при преподаваніи  въ академіи науки о д ревн остяхъ  ц ерков­
н ы хъ , т а к ъ  и для сохраненія и учеиой разработки  древнихъ 
пам ятни ковъ  касаю щ ихся древне-христіанскаго  періода исто­
ріи и исторіи русской церкви; въ  виду уш и рен ія  м узея пред­
п олагается пригласить церкви и м оиасты ри къ  пож ертвованію  
въ музей различны хъ предм етовъ, хран ящ и хся въ ихъ  р и з­
ницахъ безъ употребленія за ветхостью  или по другимъ п ри ­
чинамъ. Вполнѣ съ  особенны мъ удовольствіем ъ раздѣляя  и 
при вѣ тствуя  это благое начинан іе которыми не оби луетъ  
наш е обш ирное о течество , и сравнительн о, еще т а к ъ  бѣдно 
такими превосходными учреж деніями, нежели зан адпо-евро- 

| пейскія государства; тогда какъ  въ послѣднее врем я польза
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отъ  так и х ъ  учрежденій дѣлается очевидною , и оии п р іобрѣ ­
таю тъ  первенствую щ ее зн ачен іе  въ  разрѣ ш ен іи  вопросовъ 
науки и ж изни; не т а к ъ  давно яви вш іяся  в ъ  Р оссіи , ученыя 
О бщ ества, съ  вспомогательны ми для нихъ средствам и— м узея­
ми, коллекціями, вы ставкам и  и т . и. усп ѣ ли , зарекоменда? 
вать  себя съ  самой лучш ей сторон ы , они со ставл яю тъ  одно 
изъ ж елательн ы хъ  явлен ій , благотворно дѣйствую щ ихъ на 
успѣш ное разви тіе  науки и расш иреніе ум ствен наго  круго­
зора народа. С ообщ ивъ объ учрежденіи церковно-архсологи- 
ч сск аю  м узея въ  С .-П етербургѣ , мы позволимъ вы сказать  
что весьма бы ж елательно н даже цѣлесообразнѣе было 
бы образовавъ  особую  сп еціальную  церковно библіограф иче­
скую  коммиссію при здѣш нем ъ О бщ ествѣ лю бителей духов­
наго просвѣщ енія  и поручить бы  ей устроить и срковно-псто- 
рпческо-археологнчсскій музей Московской епархіи, въ  кото ­
ромъ были бы к о и ц етри рован ы  всѣ  сочиненія к ак ъ  печатны я 
т а к ъ  и рукописны я отн осящ іяся  до оп и сан ія  церквей , мона­
сты рей и т . п. учрежденій находящ ихся в ъ  М осковской еп ар ­
х іи , а такж е сгрупи рованы  бы ли бы въ  сн и м кахъ , копіяхъ  
моделяхъ или подлинникахъ предметы древностей , картин ы , 
изображ аю щ ія историческія собы тія  изъ церковной исторіи , 
а  такж е портреты  духовн ы хъ  ли ц ъ . Въ заклю ченіе мы поз­
волимъ вы сказать  нѣсколько наш ихъ соображ еній , мы у в ѣ ­
рены , что стоитъ  только  возродиться атому предположенію  и 
о рган и зовавш аяся  коммиссія при М осковскомъ О бщ ествѣ лю ­
бителей духовнаго просвѣ щ ен ія  всегда найдетъ опору и под­
держку для осущ ествлен ія  этого  віузея въ  ли цѣ  своего по­
кровителя новаго м итрополита М осковскаго В ы сокопреосвя­
щ еннаго М акар ія; которы й, судя но его ЗВ лѣтней учено- 
богословской дѣ ятельн ости , мы убѣ ж ден ы , отнесется къ  этому 
проэкту  весьма сочувственно и сдѣ лаетъ  все что только  отъ  
него зав и си тъ  и М осква такж е будетъ им ѣть свой особый 
церковно-исторпческо-археологнчсскій  музей , которы й по с т а ­
ри н ѣ  со бран н ы хъ  в ъ  него вещ ей будетъ сто ять  всегда вы ш е 
прочи хъ ; въ  послѣдній р азъ  скаж ем ъ , что подобный музей 
болѣе необходимъ М осковской еп арх іи , нежели какой-либо 
другой , а потому мы надѣемся что члеиы Общ ества лю бите­
лей духовнаго  просвѣщ ен ія  о б р атятъ  на вы сказанное нами 
вниманіе іі приведутъ  наш у мы сль къ  осущ ествлен ію .

Библіо графъ.

Отъ ректора Московской семинаріи. Въ XXXV годовщ ину 
откры тія  М осковской семинаріи въ настоящ и хъ зд ан іяхъ  и 
освящ енія  домовой ея ц еркви , въ воскресенье 4 н о яб ря  Б о ­
ж ественная ли ту р гія  им ѣетъ  бы ть соверш ена Его Высоко­
преосвящ енствомъ, Высокопреосвященнѣйшимъ митрополитомъ 
Макаріемъ. По окончаніи  богослуж ен ія  въ  рекреаціонной з а ­
лѣ  сем нпарін , по примѣру преж н и хъ  л ѣ т ъ , и м ѣетъ  происхо 
днть публичное собран іе.

Отъ Редакціи. Въ № 43  ж урн ала: Миссіонеръ объ явлен о , 
что в ъ  1880  году М иссіонеръ вы ходить не будетъ. Это и зв ѣ ­
ст іе  не совсѣм ъ точно. М иссіонеръ будетъ издаваться  по 
той же програм м ѣ, но въ соединеніи съ  « М осковскими Е п ар ­
хіальны ми Вѣдомостями* йодъ редакціею  протоіерея В. II. Р ож ­
дественскаго . Отдѣльное изданіе: «М иссіонеръ* прекращ ается .

Редакторъ  протоіерей 
В. Р о ж д е с т в е н с к і й .

но вся  программа его войдетъ въ  новое изданіе, имѣющее 
вы ходить съ  1 88 0  года, подъ новымъ именемъ. О бъявленіе 
объ этом ъ изданіи и программа его будутъ объявлены  во 
всеобщ ее свѣдѣніе но полученіи разрѣ ш ен ія  С вятѣйш аго  Си­
нода. , „  , моп,?Ѵи'іТііиігІ іі 'и ііМ  г. н.іі ни.Лі

О П Е Ч А Т К А .
Въ предш ествовавш ем ъ 4 3 -м ъ  номерѣ Епархіильныхъ Ліъ- 

с*ябйл в ъ  словѣ  II. К апустина, па 1 И гтран . случайно 
опущ ены двѣ строки оригин ала, что соверш еиио измѣнило 
см ы слъ тек ста  проповѣди, который нужно возстановить так ъ :

На строк . 2 5  снизу напечатано: милостиво призрѣлъ на 
озлобленіе Его лю бовію къ  отечеству .

Должно читать: милостиво призрѣлъ на озлобленіе и скорбь 
народа Своего и благословилъ восторж енное одуш евленіе его 
лю бовію  къ  отечеству .

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
П оступила въ продажу новая книга:

У ЧЕБН О Е РУКОВОДСТВО К Ъ  ТОЛКОВОМУ ЧТЕНІЮ  КНИГИ 
ДТ.ЯІІІЙ АПОСТОЛЬСКИХЪ,

Д. Боголѣпова.
(Одобрено У чебны мъ Комитетомъ при С вятѣйш ем ъ Синодѣ къ 
употребленію  в ъ  духовн ы хъ сем инаріяхъ  в ъ  качествѣ  учеб­

наго пособія). Ц ѣна 50  к о п ., съ  пересылкою  60  кон.
С кладъ издапія  в ъ  книж номъ м агазинѣ  Ф ерапонтова (М о­

с к в а , Н икольская ули ц а). Того же автора и там ъ  же продается: 
У ЧЕБН О Е РУКОВОДСТВО К Ъ  ЧТЕНІЮ  ЕВАНГЕЛІЙ ВЪ ДУ­
ХОВНЫХЪ СЕМ ИНАРІЯХЪ. Ц ѣиа за всѣ  три вы иуска вм ѣстѣ  
2 р . ,  порознь: І Й вы п ускъ  80  к . ,  2-й  вы п ускъ  1 р . ,  3-Й 
вы пускъ  5 0  к .— съ  пересылкою .

Выш ла и зъ  печати:
КРАТКАЯ СВ. ИСТОРІЯ ВЕТХАГО и НОВАГО ЗАВѢТА. 

Законоучители М осковской 2-й гим н азіи , ІІрот. II. Смирнова.
С оставлена пѣ программѣ городскихъ н сельски хъ н арод­

ны хъ училищ ъ, а такж е п пригот. класса гим назій . Изд. 
2 исправленное и дополненное. 2 кни ги . Цѣна каждой 20  кои. 
П родаю тся его ж е: 1) Св. И сторія В етхаго за в ѣ т а ; 2) Исто­
р ія Х рист. Праи. Ц еркви. Обѣ книги вклю чены в ъ  число 
учебны хъ руководствъ  для гимназій и р еальн ы хъ  училищ ъ 
Мин. Нар П роси .; цѣ па каждой 60 коп . 3) С вящ . И сторія 
Новаго зав ѣ та  1 87 9  г . (курсъ  гимиаз). 4) 0  Закон ѣ  Бож іем ъ 
и зап о в ѣ д я х ъ — реком енд., в ъ  кач . учебнаго пособія для ин сти­
ту то в ъ  и ж ен. гимназій вѣдомства Императрицы М аріи. Цѣин 
каждой нзъ посл. двухъ  кни гъ  40 коп. Складъ всѣ х ъ  сихъ 
книгъ у кни гопродавц евъ  наслѣдниковъ 0 . II. С алаера. П ри­
готовлены  къ печати : «Н ачальны е уроки но Закону  Божію* 
к у р съ  1-го года народной ш колы .

П оступила р.ъ продажу новая книга: *
У ЧЕН ІЕ СВ. ІОАННА ДАМАСКИНА ОБЪ ПОХОЖДЕНІИ 

СВ. ДУХА.
Изложенное въ связи съ  тезисами Воинской конференціи 

1875 года. « II. Б огородскаго* . Ц ѣна 1 руб. с ъ  пересылкою . 
П олучать можно въ  М осквѣ въ книжномъ м агазинѣ  Ѳерппои- 
това (Н икол. у л .) , въ  С .-П етербургѣ  въ м агази н ахъ  Глазу­
нова (Б ольш ая Садовая у л .) , И сакова (Гостипиый дворъ) и 
<П оваго Времени» (Н свск. П роси).

Т ипограф ія  Л . В. С п еп ірева . Ц ензоръ
На О стож енкѣ, С авеловскій  и е р ., д. С негиревой. А р х и м а н д р и т ъ  А м ф и л о х і Й.


