
15-го

   

АПРѢЛЯ

1906

 

ГОДА.

Годъ

   

XX.

№8.

CTPOMCKt

ІШІШШІІ Выходятъ

 

1

 

и

 

1 5

 

чис.

Цѣна

 

за

 

годъ

 

5

 

р.,

 

отдѣ

 

л.

по

 

25

 

к.

 

за

 

номеръ.

Адресъ:

 

Кострома,
>въ

 

Редакцію

 

Костромскихъі
<

 

Епархіальн.

 

Вѣдомостей.

 

s

Объявленія

 

печатаются

 

по

 

15

 

к.

 

за

 

мѣсто

 

обыкновен.

 

строки

   

за

 

одинъ

 

разъ,

 

по

10

 

к.

 

за

 

два

 

и

 

болѣе

 

раза.

 

Въ

 

оффиціальной

 

части

 

20

 

к.

 

за

 

строку.

а*??
Ж

   

ОтдѣлъІ.

   

Часть

 

оффиціальная.

Правленіе

 

Солигаличскаго

 

дух.

 

училища

 

доводитъ

 

до

 

свѣдѣ-
нія

 

духовенства

 

Солигаличскаго

 

духовно-училищпаго

 

округа,

 

что

постановленіемъ

 

съѣзда

 

оо.

 

депутатовъ

 

сего

 

округа

 

истскиаго

1905

 

г.

 

августа

 

18

 

дня

 

приготовительный

 

влассъ

 

при

 

Солига-
личсвомъ

 

духовномъ

 

училиіцѣ

 

съ

 

будущаго

 

1906 — 7

 

учебнаго
года

 

закрывается.

Отчетъ

 

о

 

дѣятельности

   

общества

 

вспомоществованія

   

нуждаю-

щимся

 

ученикамъ

 

Макарьевскаго

 

дух

  

училища

 

за

 

1905

 

г.

Въ

 

настоящемъ

 

1906

 

г.

 

общество

 

вспоиоществованія

 

нуж-

дающимся

 

ученикамъ

 

Маварьевскаго

 

духознаго

 

училища

 

вступи-

ло

 

въ

 

третій

 

годъ

 

своего

 

существованія.
Дѣла

 

общества

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

обстояли

 

хорошо.

 

Денеж-
ный

 

аожертвованія

 

въ

 

общество

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

были

 

не

 

ме-

нѣе

 

значительны,

 

чѣмъ

 

въ

 

прошедшемъ

 

году.

 

Всѣхъ

 

денежныхъ

пожертвованій

 

въ

 

общество

 

поступило

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

353

 

р.

96

 

в.,

 

что

 

вмѣстѣ

 

съ

 

0/°0/0

 

по

 

кпижкѣ

 

сберегательной

 

кассы

 

и

 

съ

остаткомъ

 

отъ

 

прошлаго

 

года

 

составило

 

1491

 

р.

 

64

 

к.,

 

болѣе,
чѣмъ

 

въ

 

прошлый

 

годъ,

 

на

 

269

 

р.

 

37

 

в.

Благодаря

 

довольно

 

щедрымъ

 

ножертвованіямъ,

 

правленіе
общества

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

имѣло

 

возможность

 

удовлетворить

большее

 

число

 

нуждающихся

 

ученивовъ

 

училища.

   

Въ

 

отчетномъ
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году

 

было

 

оказано

 

вспомоществовавіе:

 

сапогами— на

 

сумму

 

48

 

р.

75

 

в.,

 

одеждой

 

— на

 

сумму

 

84

 

р

 

42

 

к.

 

и

 

деньгами

 

въ

 

количе-

ствѣ

 

54

 

р.

Составь

 

членовъ

 

общества.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

въ

 

составь

 

общества

 

входили:

 

5

 

чле-

новъ

 

почетныхъ,

 

избранныхъ

 

въ

 

это

 

звааіе

 

общимъ

 

собрапіемъ
20

 

февраля

 

1905

 

г.,

 

1

 

членъ

 

пожизненный

 

и

 

37

 

дѣйствнтель-

ныхъ

 

членовъ,

 

уплатившихъ

 

членсвій

 

взносъ

 

въ

 

количествѣ

 

3

 

р.

Въ

 

теченіе

 

года

 

выбы.іъ

 

почетный

 

члепъ

 

общества,

 

Преосвящен-
ный

 

Виссаріонъ,

 

Епископъ

 

Костромской,

 

скончавшійся

 

30

 

мая

1905

 

г.

Составь

 

правленіл

 

общества,

  

ревизіонной

 

комиссіи

 

и

 

ихъ

дѣятельностъ.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

правленіе

 

общества

 

составляли:

 

прото-

іерей

 

Макарьевскаго

 

собора

 

I.

 

А

 

Стафилевскій

 

(предсѣдатель
правленія),

 

смотритель

 

училища

 

Н.

 

И.

 

Иоспѣловъ

 

(товарищъ
предсѣдателя

 

и

 

непремѣппый

 

чл*-въ),

 

номощникъ

 

смотрителя

В.

 

П.

 

Ухаповъ

 

(непремѣнный

 

членъ),

 

Ѳ.

 

А.

 

Юдинъ

 

(казначей),
свящевпикъ

 

Макарьев.

 

Христор.

 

собора

 

Александръ

 

Груздевъ
(секретарь)

 

и

 

Макарьевскій

 

врачъ

 

К.

 

С.

 

Малиновскій.

 

Кандида-
тами

 

къ

 

членамъ

 

правленія

 

состояли:

 

учитель

 

Макарьев.

 

д.

 

учи-

лища

 

П.

 

И.

 

Монаковъ

 

и

 

лѣсничій

 

А.

 

И.

 

Стафилевскій.

 

Въ

 

со-

ставь

 

ревизіонной

 

комиссіи

 

входили:

 

сващенникъ,

 

а

 

пинѣ

 

про-

тоіерей,

 

А.

 

А.

 

Горицвій

 

(нредсѣдатель),

 

учитель

 

Макар,

 

д.

 

уч.

В.

 

Г.

 

Подобѣдовъ

 

и

 

экономь

 

Макар,

 

д.

 

уч.

 

діаконт,

 

нынѣ

 

свя-

щенникъ,

 

II.

 

II.

 

Звѣздкинъ;

 

за

 

выбытіемъ

 

изъ

 

Макарьева

 

В.

 

Г
Цодобѣдова

 

на

 

службу

 

въ

 

другой

 

городъ,

 

его

 

заступилъ

 

канди-

датъ

 

Макарьевскій

 

вупецъ

 

Ѳ.

 

М.

 

Горинъ.

 

Кандидатомъ

 

въ

 

чле-

намъ

 

вомиссіи

 

состоялъ

 

учитель

 

Макарьев.

 

дух.

 

уч.

 

Г.

 

В.

 

Звѣ-
ревъ.

Засѣданій

 

правленія

 

въ

 

году

 

было

 

3,

 

на

 

воторыхъ

 

разсма-

тривались

 

текущія

 

дѣла

 

общества,

 

а

 

также

 

заслушивались

 

и

 

об-
суждались

 

прошенія

 

о

 

назначеніи

 

пособій

 

ученивамъ,

 

при

 

чемъ

правденіе

 

руководилось

 

тѣми

 

данными

 

о

 

матеріальномъ

 

положе-

ніи

 

родителей,

 

какія

 

доставлялись

 

училпщпымъ

 

начальствомъ.

Въ

 

продолжевіе

 

года

 

заслушано

 

было

 

7

 

прошеній

 

и

 

докладъ

 

пе-

премѣннаго

 

члена

 

правленія

 

В.

 

П.

 

Уханова

 

со

 

спискоыъ

 

учениковъ

училища,

 

нуждающихся

 

въ

 

одеждѣ

 

и

 

обуви.

 

Но

 

надлежащей

справкѣ

 

о

 

матеріальпомъ

 

положении

 

просителей,

 

всѣ

 

просьбы,
за

 

исключеніемъ

 

3,

 

были

 

удовлетворены

 

полностью,

 

а

 

нѣкоторыя
отчасти.

 

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

получили

 

пособія

 

ученики

 

3

 

класса:

Бдаговѣщенсвій

 

Констаптинъ,

   

Драни ципъ

 

Александръ,

 

Ласвипъ
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Иванъ,

 

Троицкій

 

Иванъ

 

и

 

Троицкій

 

Григорій — сапоги;

 

Добро-
хотовъ

 

Иванъ,

 

Миливскій

 

Александр»,

 

Преображепскій

 

Сергѣй —

пальто;

 

Зоринъ

 

Алексѣй

 

и

 

Казанскій

 

Павл. — блузу

 

и

 

брюки;

Обедіентовъ

 

Г.

 

— пальто

 

и

 

сапоги;

 

Сахаровъ

 

А. — куртку

 

и

 

сапо-

ги.

 

За

 

Суворова

 

Сергѣя

 

(сына

 

крест )

 

уплачена

 

взносъ

 

за

 

со-

держапіе

 

въ

 

общежитіи

 

въ

 

размѣрѣ

 

25

 

р.

 

2

 

класса:

 

Возпесен-

скій

 

П.,

 

Даниловскій

 

Л.,

 

Днѣпровскій

 

А

 

,

 

Соколовъ

 

А.

 

1-й

 

и

Чудецкій

 

Ив. —

 

сапоги.

 

Груздевъ

 

К.

 

—

 

сапоги

 

и

 

пальто;

 

1

 

класса:

Рубинскій

 

Нив.—

 

сапоги;

 

Благовѣщенскій

 

Сергѣй — блузу

 

и

 

брюки,

Предтеченскій

 

Ай—

 

блузу,

 

брюки

 

и

 

сапоги.

 

За

 

Обедіентова

 

Н.

уплачено

 

за

 

содержааіе

 

въ

 

общежитіи

 

въ

 

майской

 

трети

 

16

 

р.

50

 

коп.

 

Приготовительнаго

 

класса:

 

Красовскій

 

Влад.

 

получилъ

куртку.

 

За

 

Рождестзепскаго

 

Аркадія

 

уплачено

 

за

 

содержаніе

 

въ

общежитіи

 

во

 

2-ю

 

половину

 

года

  

12

 

р.

  

50

 

к.

Въ

 

цѣляхъ

 

прнелечепія

 

денежпыхъ

 

средствъ

 

прав;еніемъ
были

 

разосланы

 

подписные

 

листы

 

оо.

 

благочиннымъ,

 

которые

 

къ

нуждамъ

 

общества

 

отозвались

 

очепь

 

сочувственно

 

и

 

представили

142

 

р.

 

96

 

к.

Деятельность

 

членовъ

 

ревизіопной

 

комиссіи

 

состояла

 

въ

 

сви-

дѣтельствовапіа

 

и

 

поввркѣ

 

приходо-расходной

 

книги

 

и

 

суммъ

общества

 

и

 

въ

 

набл^-депіи

 

за

 

правнльнымъ

 

поступлепіемъ

 

и

 

рас-

ходоваиіемъ

 

этихъ

 

суммг,

 

согласно

 

уставу

 

общества. -------------- J

Движеніе

 

суммъ

 

общества.

И

 

р

 

и

 

х

 

о

 

д

 

ъ.

Къ

  

1-му

 

января

  

1905

   

г..

 

оставалось

     

1063

 

р

7

 

коп.

Въ

 

теченіе

  

1905

 

г.

 

поступило:

1.

 

Отъ

   

Преосвященнаго

    

Епископа

    

Висса-

Рѵб.

рюна

2.

   

Членскихъ

 

взносовъ

 

отъ

 

37

 

л.

3.

   

Отъ

 

оо.

 

благочинныхъ

 

по

 

подпвенымъ ли

стамъ

 

*)
4.

   

/о

 

по

 

кнпжкѣ

 

сберегательной

 

кассы

Итого

   

ПОСТУПИЛО

ОГ Всего

 

съ

 

остаткомъ

-

100

111

Коп

142

__

1А

428

Въ

 

томъ

 

числѣ

 

неприкосновенная

   

капитала

1063

 

р.

  

7

 

к.

 

и

 

свободныхъ

 

суммъ

   

228

 

р.

  

40

 

к.

1491

26
61

57

64

*)

 

Пргімѣчаніе.

 

Поступило

 

отъ

 

оо.

 

благочинныхъ:

 

і)

 

Макар,

 

і

 

окр.

 

22

 

руб.
65

 

к.;

 

2)

 

Макар.

 

2

 

окр.

 

8

 

р.

 

30

 

к.;

 

з)

 

Макар,

 

з

 

окр.

 

2

 

р.

 

15

 

к.;

 

4)

 

Макар.

 

4

 

окр.

3

 

р.

 

15

 

к.;

 

5)

 

Исправл.

 

долж.

 

благоч.

 

Макар.

 

5

 

окр.

 

34

 

Р-

 

45

 

к.;

 

6)

 

Ветлуж.

 

і

 

окр.

8

 

р.

 

70

 

к.;

 

7)

 

Ветлуж.

 

з

 

°кр.

 

і8

 

р.

 

5

 

к.;

 

8)

 

Варнав,

 

і

 

окр.

 

5

 

Р-

 

9^

 

к ;

 

9)

 

Варнав.
2

 

окр.

 

іб

 

р.

 

25

 

к.;

 

ю)

 

Варнав,

 

з

 

окр.

 

6

 

р.

 

75

 

К-!

 

п )

 

Кологр.

 

і

 

окр.

 

и

 

р.

 

55

 

к-



104

--------

Расходе.

1.

 

Выдано

 

пособій

 

ѵченикамъ

 

вещами

2.

   

Уплачено

 

за

 

содержапіе

 

въ

 

общежатіи
3.

   

За

 

переписку

 

годового

 

отчета

4.

   

За

 

отпечатаніе

 

отчета

Рѵб.

Итого

133
54

4

9

200

Коп
■ ----------------------------------

17

я

Я

17

-------

Балансе на>

 

1-е января

 

1906

 

г

Налич-

ными.

°/<>

 

бу-

магами.

Израсходовано
въ

  

1905

  

г.

Остается

 

къ

 

1

января

  

1906

 

г.

Налич-
ными.

°/о

 

бу-
магами.

Поступило

 

въ

1905

  

г.

Оставалось

 

отъ

1904

 

г.

Руб. К. Рѵб. №. Руб.

 

|К. Руб. К.

428

863

57

7 200 Я

200

1291

17

47

я

200

V

1і

Итого

 

. 1291і64 200 Итого

 

. 1291 64 200 т

Сумма

 

эта

 

заключается:

1.

   

Въ

 

сберегательной

 

кассѣ

 

по

 

книжкѣ

№

 

4509

        

.

                 

.

                 

.

                           

897

 

р.

 

40

 

к.

2.

   

По

 

киижкѣ

 

%

 

бумагами

   

въ

 

той

 

же

касгѣ

 

за

 

JV:

   

132

  

ренты

 

4°/о

 

400

  

руб.,

 

а

 

по

курсу

             

....

         

369

 

р.

    

1

  

к.

3.

   

На

 

рукахъ

 

у

 

казначея

      

.

                 

.

           

25

  

р.

     

6

 

к.

Итого

       

1291

  

р.

 

47

 

к.

Смгъта

 

на

 

1906

 

годе.

ill

ПРИХОДЪ.
1.

   

Членскихъ

 

взно-

^овъ

2.

   

По

 

подниснымъ

листамъ

 

оо.

 

благочин-

ныхъ

       

,

3.

 

°/о°/о

 

по

 

бумагамг

     

57

іоо:

 

„

Итого

 

. 268

РАСХОДЪ.
На

 

отпечатапіе

   

от

чета

Канцелярскіе

     

рас-

ходы

Напособіеученикамъ
Въ

    

непрккосновен.

капиталъ
--------------

Рѵб.

Итого

 

.

10

10
196

52

268

К
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Списонъ

 

членовъ

 

общества,

   

съ

 

обозначеніемъ

 

количества

 

сдѣ-

ланныхъ

 

ими

 

членскихъ

 

взносовъ

 

и

 

единовременныхъ

 

пожертво-

ван^.

Почетные

 

члены:

1.

 

Преосвящепный

    

В^ссаріонъ,

    

еп.

   

Костром-
ской

 

и

  

Галичскій

 

(сконч.

  

30

 

мая

  

1905

  

г.)

  

.

        

100

 

р.

Настоятель

    

Митрофаніевскаго

   

кладбища

 

въ

С.-Петербургѣ,

 

прот.

 

I.

 

К.

 

Херсонскій

           

.

        

200

 

р.

Настоятель

 

Макаріево-Унжепскаго

 

монастыря

о.

 

архимандритъ

 

Іовъ

    

.

                  

.

                 

,

        

110

 

р.

Докторъ

 

медицины

 

П.

 

А.

 

Ширяевъ

                  

.

        

100

 

р.

5.

 

Почетный

 

блюститель

   

Макаріевскаго

 

духов-

паго

 

училища

 

Ѳ.

  

М.

  

Горипъ

        

.

               

.

        

100

 

р.

Пожизненные

 

члены:
уА

Казначей

    

Макар,

     

монастыря

     

іеромоиахъ
Игнатій

         

.

                

.

                

.

                          

50

 

p.

Дѣйствительные

 

члены,

   

внесшге

 

не

 

менѣе

 

3-хъ

 

руб.
[8

    

ЙІЯЭ
Александровскій

 

о.

 

Александръ,

 

благочинный
Варнавин.

 

2

 

окр.

Аполловъ

 

Александръ,

   

свящ.

 

с.

 

Валовъ

 

Ма-
карьев.

 

у.

                    

.

               

.

               

.

              

3

 

р.

Апполинарія,

   

игуменія,

   

Троицко-Бѣлбажска-я'оьд

го

 

мон.

         

.

                 

.

                 

.

                 

.

              

/.

 

,

10.

 

Бѣлоруковъ

 

о.

 

Іоаннъ,

 

прот.

 

благоч.

 

Ветлуж.

2

 

0ВР-

         

•

            

8эа

 

.

          

ьсаи

             

•

                

»

Бѣляевъ

 

о.

 

Сергій,

 

свящ.

 

с.

 

Стараго-Погоста

Макарьев.

 

у.

                

.

               

• .

 

леи

       

•

              

3

 

Р*
Виноградовъ

 

о.

 

Андрей,

   

свящ.

 

с.

 

Симеонов-
скаго

 

Макарьев.

 

у.

    

!U .

    

,

           

.

        

ід,вА*.гі

   

аэг-бі.

   

Р*
Войкинъ

 

о.

 

Павелъ,

    

свящ.

 

с.

 

Дмитріевскаго

Макарьев.

 

у.

            

«д.

            

\

 

ffqi MH)

        

.

     

нотвг.І?

 

Р-

Георгіевскій

 

о.

 

Алексапдръ,

 

свящ.

 

с.

 

Якунь-
кина

 

Макарьев.

  

у.

       

.

               

.

               

.

 

$аэ ,

      

3

 

р.

15.

 

Горина

 

Надежда

 

Ивановна

        

\июв

         

газп?

           

3

 

р.

Горицкій

 

о.

 

Александръ,

    

прот.

 

благоч.

 

Ма-
карьев.

 

окр.

                 

.

               

.

               

.

              

о

 

р.

Горскій

 

о.

 

Михаиіъ,

    

свящ.

 

с.

 

Цыкина

 

Ма-оав2

карьевскаго

 

у.

               

.

                 

•

              

L «аокііЬоі?

 

Р*
Груздевъ

 

о.

 

Александръ

 

Арсен.,

    

сващ.

 

Ма-
карьевскаго

 

собора

       

.

                 

.

              

j

 

,-Д

 

.ЧЙЯВ і#

 

р.
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яГубановъ

 

Макаръ

 

Евграфовичъ

    

.

20.

 

Гусевъ

 

о.

 

Арсеній,

   

свящ.

 

с.

 

Дороѳеева

 

Ма-
карьевскаго

 

у.

               

•.!

             

•

                

.3

 

р^

Дружинипъ

 

о.

 

Алексий

    

Ив.,

  

свящ.

 

профес.
Казанской

 

д.

 

академіи

                  

.

               

.

              

3

 

р.

Звѣздкинъ

 

о.

 

Михаилъ,

 

свящ.

  

с.

 

Покровска-
го

 

на

 

р.

 

Неѣ

                                                                

„

Звѣздкинъ

 

о.

 

Николай

 

Петр.,

 

свящ.

 

экопомъ

Макар,

 

д.

 

училища

      

.

               

.

               

.

              

3

 

р.

Звѣревъ

 

Гѳоргій

 

Владим.,

 

преподаватель

 

Ма-
карьев.

 

д.

 

училища

       

.

               

.

               

.

              

3

 

р.

25.

 

Ивановсвій

 

о.

 

Дмитрій,

 

с.

 

Дмитріевскаго

 

Ma
карьевскего

 

у.

              

.

               

Ч

               

.

              

3

 

р^

Кандорскій

 

о.

 

Іоаннъ,

    

прот.

    

с.

 

Коткишева
Кологрив.

 

у.

                                                                 

„

КандорскіК

 

о.

  

Павелъ,

    

свящ.

    

с.

  

Михалева
Кологрив.

 

у.

                

.

               

.

                

.

              

3

 

р.

Кремлевскій

 

о.

  

Петръ,

    

свят.

    

Преображен-
ской

 

ц.

 

г.

 

Кинешмы

    

...

                

я

Малиновскій

 

Ксаверій

    

Степанов.

 

Макарьев-
скій

 

врачъ

   

.

                 

.

                 

.

                 

.

               

3

 

р.

30.

 

Манаковъ

 

Павелъ

 

Иван

 

,

  

преподаватель

 

Ма-
карьев.

 

д.

 

училин'.а

      

.

               

.

               

.

              

3

 

р.

Махровскій

 

о.

 

Петръ,

    

свящ.

   

с.

 

Бобушкина
Макар,

 

у.

    

.

                

.

                

.

                

.

              

3

 

р.

Михайловскій

 

о.

 

Іоаянъ,

    

свящ.

   

с.

 

Каргина
Макар,

 

у.

    

.

                 

.

                 

.

                 

.

                

я

Михайловскій

 

П.

 

П

   

Костромской

 

нотаріусъ

                

*

 

$1
Нечаевъ

 

Иванъ

 

Николаевачъ,

 

зем.

 

нач.

 

2

 

уч.

Макар,

 

у.

    

.

                 

.

                 

.

                 

.

              

*..
35.

 

Пвпяевъ

 

о.

 

Матѳій,

    

свящ.

 

с.

 

Булина

    

Ма-
кярьвв.

 

у.

      

■

               

•

               

•

               

•

                

п

Нелевинъ

 

Андрей

   

Никитичъ,

    

цер.

 

староста

с.

 

Бобушкина

 

Макар,

 

у.

               

.

               

.

              

3

 

р„

Платоновъ

 

Владиміръ

 

Измаил

 

,

 

преподаватель

Макар,

 

д.

 

училиша

      

.

               

.

             

^іяэ!

           

з

 

р..

Плесскій

 

Константинъ

 

Геннадіевичъ

           

4 B?fi

           

3

 

р^

Понеранцевъ

 

о.

 

Василій,

 

свящ.

 

с.

 

Овуфріев-
скаго

 

Макар,

 

у.,

 

<5лагоч.

 

Кологр.

 

2

 

окр.

     

.

              

3

 

р..

40.

 

Подобѣдовъ

   

Владиміръ

 

Григорьев.,

    

препод.

Вольскаго

 

д.

 

училища

 

.

               

.

               

.

                

„

Поспѣлова

 

Анна

 

Дмитріевна

         

.

               

.

              

3

 

р,

Поспѣловъ

    

Николай

  

Иваяовичъ,

 

смотритель

Макар,

 
д.

 
училища

      
.

               
.

   
'Ч°<

       
.

              
3

 
р.
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ГТриматовъ

  

Павелъ

  

Кузьм.,

    

преподав.

 

Тамб.
д.

 

училища

                                                                          

я

Самаряновъ

 

о.

 

Александръ,

   

свящ.

 

с.

 

Мокро-

носова

 

Макар,

 

у.

                            

.

                 

.

                 

„

45.

 

Семеновъ

 

Александръ

 

Дмитр.,

   

преподаватель

Макар,

 

д.

  

училища

      

.

                 

.

                 

.

               

3

 

р.

Сергія,

  

игуменія,

 

настоят.

  

Боголюб,

 

ж.

  

мон.

Макар,

 

у.

    

.

                 

.

                 

.

                 

.

                 

я

Стафилевскій

 

I.

 

А.,

    

прот.

  

настоят

    

Макар.
собора

           

.

                 

.

                 

.

                 

.

               

3

 

р.

Стафилев^кій

    

Александръ

   

Иван

 

,

    

лѣсничій

Макар,

 

у.

     

.

                 

.

                 

.

                 

.

               

3

 

р.

Троицкій

    

о.

  

Александръ,

    

свящ.

    

с.

   

Устья
Макар,

 

у.

                       

.

                 

.

                 

.

               

3

 

р.

50.

 

Троидкій

    

Иванъ

    

Иван.,

   

смотритель

    

Ала-

тырсваго

 

д.

 

училища

                                                          

„

Троицкій

 

о.

 

Николай,

    

свящ.

    

с.

 

Мамонтова
Макар,

 

у.

    

.

                 

.

                 

.

                 

.

               

3

 

р.

Успепскій

 

о.

 

Василій,

 

свящ.

 

с.

 

Пелегова

 

Ма-
карьев.

 

у.

    

.

                 

.

                 

.

                 

.

               

3

 

р.

Ухановъ

 

Владиміръ

   

Павловичъ,

    

помощникъ

смотрит.

 

Макар,

 

д.

 

училища

         

.

                 

.

               

3

 

р.

Холмовскій

 

Андрей

   

Ѳедоровичъ,

     

преподава-

тель

 

Макар,

 

д.

  

ѵчилища

                

.

                 

.

               

3

 

р.

55.

 

Хохловъ

 

Михаилъ

 

Васильевичъ

    

.

                 

.

               

3

 

р.

Червинскій

 

Агафонъ

 

Васильевичъ,

   

преподав.

Рязан.

 

д.

 

училища

                                                             

„

Щекотовъ

 

Григорій

 

Алексѣевичъ

                    

.

               

3

 

p.

Ювепскій

 

о.

 

Александръ,

    

свящ.

    

Макарьев-
скаго

 

собора

                  

.

                 

.

                 

.

               

3

 

р.

Ювенскій

 

о.

 

Дмитрій,

   

прот.

 

благоч.

    

5

  

Ма-
кар!

 

ев.

 

окр.

                   

.

                 

.

                 

.

               

3

 

р.

60.

 

Юдинъ

 

Ѳеодоръ

 

Алексѣевичъ

       

.

                 

.

               

3

 

p.

Предсѣдатель,

 

прот.

 

Іоаннг

 

Спшрилевскій.

Товарищъ

 

предсѣдателя,

 

смотритель

 

Макар.
духовнаго

 

училища,

 

Николай

 

Поспѣловъ.

Члены

     

I
нравленія

 

)
непрем,

 

членъ,

 

пом.

 

смотр.

 

В.

 

Ухановъ.
казначей

   

Ѳ.

 

Юдинъ.

х

 

хин!
Секретарь

 

свящ.

 

А.

 

Іруздевъ.
лт.врвнкіш

 

и

 

«гноянндід

   

кіпэжои> ____

                                     

•

 

.идж^н

-лоз

 

f JXRBPi(r.D

 

зж

 

tz$r
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Отнетъ

 

о

 

дѣятельности

 

приходскаго

 

братства

 

при

 

Хри-

стороясдеетвенской

 

ц.

 

с.

 

Дороватова,

 

Ветлуж.

 

у.,

 

съ

 

25-го

марта

 

1905

 

г.

 

по

 

25-е

 

марта

 

1906

 

г.

Христорождественское

 

братство

 

основано

 

при

 

церкви

 

села

 

Доро-
ватова

 

въ

 

1880

 

г.,

 

по

 

случаю

 

25-лѣтнлго

 

юбилея

 

царствованія

 

въ

 

Бо-
зѣ

 

ночизшаго

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Николаевича,

 

съцѣлью
увѣковѣчить

 

въ

 

памяти

 

народной

 

имя

 

Уаря-Освободителя,

 

а

 

открыто

25-го

 

марта

 

1887

 

года.

За

 

19-й

 

годъ

 

существованія

 

братство

 

дѣйствія

 

свои,

 

по

 

примѣру
прежнихъ

 

лѣтъ,

 

начало

 

богомоленіемъ

 

о

 

благодатпон

 

помощи,

 

совер-

шепнымъ

 

25-го

 

марта

 

въ

 

собраніи

 

большинства

 

членовъ

 

п

 

множества

народа.

 

Затѣмъ,

 

по

 

выслугаанін

 

отчета

 

за

 

прошедшій

 

годъ,

 

члены

 

брат-
ства,

 

согласно

 

утвержденному

 

епархіальпымъ

 

начальствомъ

 

уставу,

 

для

завѣдывапія

 

братскими

 

дѣлами

 

избрали

 

совѣтъ

 

изъ

 

трехъ

 

священни-

ковъ

 

мѣстной

 

церкви,

 

церковпаго

 

старосты,

 

трехх

 

представителей

 

отъ

конторы

 

имѣнія

 

г.

 

Лугинина

 

и

 

12

 

ти

 

представителей

 

отъ

 

прихожанъ.

Составленный

 

такимъ

 

образомъ,

 

совѣтъ

 

съ

 

того

 

же

 

дня

 

приступилъ

 

къ

дѣятельпости,

 

заключающейся

 

въ

 

б.іаготворепіи

 

бѣднымъ

 

прихожанамъ

и

 

иросвѣщеніи

 

народа

 

въ

 

духѣ

 

православной

 

церкви.

 

Въ

 

истекшемъ

19-мъ

 

году

 

существовавія

 

братства,

 

совѣтъ,

 

не

 

ограничиваясь

 

подая-

ніемъ

 

помощи

 

убогимъ,

 

безроднымъ,

 

безпріютнымъ

 

и

 

больнымъ,

 

не

 

по-

лучагщимъ

 

ни

 

откуда

 

помощи

 

и

 

не

 

имѣющимъ

 

силъ

 

собирать

 

мило-

стыню,

 

свои

 

благотворительпыя

 

дѣйствія

 

старался

 

направить

 

на

 

удов-

летвореніе

 

нуждъ

 

тѣхъ

 

прихожанъ,

 

кои

 

впадали

 

въ

 

бѣдность

 

вслѣд-
ствіе

 

внезапно

 

постигавшихъ

 

ихъ

 

бѣдствій:

 

пожара,

 

падежа

 

скота,

неурожая

 

хлѣба,

 

болѣзни

 

или

 

смерти

 

главныхъ

 

членовъ

 

семьи,

 

призы-

ва

 

ихъ

 

къ

 

отбыванію

 

воинской

 

повинности;

 

оказывалъ

 

также

 

помощь

тѣмъ

 

семьямъ,

 

которыя

 

особенно

 

нуждаются

 

въ

 

хозяйственныхъ

 

рабо-
тахъ — при

 

уборкѣ

 

поля,

 

посѣвѣ

 

озимого

 

хлѣба,

 

молотьбѣ

 

урожая,

 

хо-

зяйственныхъ

 

починкахъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Помощь

 

симъ

 

бѣднякамъ

 

преимуще-

ственно

 

предъ

 

другими

 

оказывалась

 

съ

 

тѣмъ

 

намЬреніемъ,

 

чтобы

 

под-

держать,

 

насколько

 

возможно,

 

экономичесній

 

быть

 

и

 

отклонить

 

ихъ

 

отъ

нищенства,

 

каковая

 

цѣль

 

и

 

достигалась

 

во

 

мпогихъ

 

случаяхъ

 

явно.

При

 

томъ

 

и

 

другомъ

 

видѣ

 

благотворенія

 

совѣтъ

 

помогалъ

 

бѣднымъ
хлѣбомъ

 

и

 

деньгамг.

 

Хлѣбъ

 

для

 

благотворительныхъ

 

цѣлей

 

покупался

на

 

средства

 

братства,

 

который

 

составлялись

 

изъ

 

суммъ,

 

собираемыхъ
въ

 

учрежденную

 

при

 

церкви

 

кружку,

 

изъ

 

денежпыхъ

 

членскихъ

 

взно-

совъ

 

и

 

пожертиованій

 

и

 

изъ

 

процентовъ

 

основного

 

капитала,

 

храняще-

гося

 

въ

 

Ветлужской

 

сберегательной

 

кассѣ

 

государственна™

 

банка.

 

Во
всѣхъ

 

сихъ

 

благотворитѳльпыхъ

 

дѣйствіяхъ

 

главною

 

задачею

 

совѣта
братства

 

было

 

помогать

 

только

 

истинно

 

нуждающимся

 

и

 

отличить

 

дѣй-
ствительную

 

нужду

 

отъ

 

лѣни

 

и

 

тунеядства,

 

дабы

 

бѣдпые

 

прихожане,

получивъ

 

отъ

 

братства

 

благовременную

 

и

 

достаточную

 

помощь,

 

могли

поддержать

 

свое

 

хозяйство

 

и

 

жить

 

честнымъ

 

трудомъ,

 

избѣгая

 

привыч-

ки

 

къ

 

нищенству

 

и

 

попрошайнич-еству.

 

Съ

 

этой

 

цѣлію

 

совѣтъ

 

иногда

выдѣлялъ

 

изъ

 

своей

 

среды

 

нѣсколькихъ

 

членовъ,

 

на

 

которыхъ

 

возлага-

лась

 

нравственная

 

обязанность

 

посѣщенія

 

приходскихъ

 

бѣдныхъ,

 

бли-
жайшаго

 

ознакомлепія

 

съ

 

ихъ

 

нуждами

 

и

 

иредставлевія

 

подробныхъ
свѣдѣвій

 

о

 

нихъ

 

въ

 

совѣтъ

 

братства,

 

который

 

соотвѣтствеппо

 

степени

нужды,

 

матеріальпаго

 

и

 

семей

 

наго

 

положенія

 

бѣдняковъ

 

и

 

назначалъ

послѣднимъ

 

надлежащія

 

пособія.

 

Въ

 

тѣхъ

 

же

 

случаяхъ,

 

когда

 

бѣдные
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.

 

по

 

неспособности,

 

неопытности

 

и

 

другимъ

 

причинамъ

 

не

 

могли

 

съ

 

бла-
горазуміемъ

 

и

 

осмотрительностью

 

пользоваться

 

братскою

 

помошію,
совѣтъ

 

назначенное

 

имъ

 

имъ

 

пособіе

 

выдавалъ

 

въ

 

распоряженіе

 

болѣе
опытннхъ

 

членовъ

 

братства,

 

поручая

 

имъ

 

оказать

 

содѣйствіе

 

по

 

удов-

летворенію

 

иросьбъ

 

бѣдняковъ.

 

Кромѣ

 

помощи

 

бѣдиымъ,

 

вызванной
ихъ

 

виезапыми

 

бѣдствіями

 

или

 

крайнею

 

нуждою,

 

совѣтъ

 

содержалъ

въ

 

теченіе

 

года

 

на

 

средства

 

главнаго

 

благотворителя

 

братства,

 

почет-

наго

 

члена

 

Московскаго

 

университета,

 

доктора

 

химіи

 

дѣйств.

 

ст.

 

сов.

Владиміра

 

Ѳедоровича

 

Лугинина

 

18

 

бѣдныхъ

 

учепикопъ

 

Рождествен-
скаго

 

пачальнаго

 

пароднаго

 

училища,

 

преимущественно

 

изъ

 

деревень,

наиболѣе

 

удаленныхъ

 

отъ

 

села.

 

Нѣкоторымъ

 

изъ

 

самихъ

 

бѣдныхъ
учениковъ

 

совѣтомъ

 

братства

 

назначаемы

 

были

 

девежпыя

 

пособія

 

па

покупку

 

одежды,

 

обуви

 

и

 

бѣлья,

 

что

 

дѣлалось,

 

главнымъ

 

образомъ,
съ

 

той

 

цѣлыо,

 

чтобы

 

ученики,

 

по

 

причинѣ

 

бѣдности,

 

не

 

оставляли

школы

 

до

 

окончанія

 

школьнаго

 

курса.

 

Заботясь

 

объ

 

удовлетвореніи

 

ма-

теріальныхъ

 

нуждъ

 

прихожанъ,

 

совѣтъ

 

старался

 

расположить

 

къ

 

тру-

ду

 

тѣ

 

семейства

 

бѣдняковъ,

 

которыя

 

имѣютъ

 

рабочія

 

руки,

 

но

 

лишены

надѣла

 

земли,

 

чрезъ

 

обработку

 

которой

 

они

 

могли

 

бы

 

снискивать

 

себѣ
г.ропитаніе.

 

Таковымъ

 

семействамъ

 

были

 

отдаваемы

 

для

 

безмезднаго
пользованія

 

неболыпіе

 

участки

 

земли,

 

принадлежащей

 

г.

 

Лугинину

 

и

переданной

 

на

 

распоряжепіе

 

братства

 

въ

 

количествѣ

 

176

 

десятинъ,

 

въ

числѣ

 

которой

 

69

 

дес.

 

покоса,

 

18— пахотной

 

и

 

89 —дровяного

 

лѣса.
Съ

 

20

 

десятипъ

 

лѣсной

 

земли,

 

обращенныхъ

 

въ

 

новины

 

и

 

засѣянныхъ
рожью

 

или

 

овсомъ,

 

бѣдными

 

собрано

 

хлѣба,

 

котораго

 

у

 

нѣкоторыхъ
достаточно

 

было

 

для

 

пропитанія

 

ихъ

 

семействъ.
Просвѣтительная

 

дѣительность

 

совѣта

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

выра-

зилась

 

въ

 

поддержаніи

 

Дороватовскои

 

женской

 

церковно- приходской
школы,

 

число

 

учащихся

 

въ

 

которой

 

простирается

 

до

 

85

 

человѣкъ.

 

При
школѣ

 

имѣется

 

ночлежное

 

помѣщеніе

 

для

 

ученицъ

 

дальнихъ

 

селеній
прихода,

 

въ

 

которомъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

своекоштными,

 

содержатся

 

40

 

бѣд-
выхъ

 

ученицъ,

 

пользуясь

 

отъ

 

братства

 

готовою,

 

хорошаго

 

качества,

пищею,

 

а

 

12

 

бѣднѣйшихъ

 

изъ

 

пихъ,

 

кромв

 

стола,

 

получаютъ

 

одежду,

бѣлье

 

и

 

обувь.

 

Въ

 

свободное

 

отъ

 

учебныхъ

 

занятій

 

время

 

дѣвочки
пріучаемы

 

были

 

къ

 

рукодѣдію

 

и

 

хозяйственнымъ

 

занятіямъ,

 

преиму-

щественно

 

такимъ,

 

которыя

 

нужны

 

будутъ

 

въ

 

ихъ

 

будущем!

 

состоя-

ли —къ

 

шитью,

 

вязанію

 

на

 

спицахъ,

 

плетенью

 

кружевъ.

 

вышиванію
бумагой

 

и

 

шерстями.

 

Кромѣ

 

обученія

 

грамотѣ

 

и

 

рукодѣлію,

 

въ

 

цѣляхъ
религіозпо-правственнаго

 

воспитаніл,

 

совѣтъ

 

братства

 

обращалъ

 

стро-

гое

 

впиманіе

 

па

 

то,

 

чтобы

 

въ

 

общежитіи

 

каждодневно,

 

утромъ

 

и

 

вече-

ромъ,

 

совершалась

 

общая

 

молитва;

 

но

 

воск'реснымъ

 

и

 

праздничнымъ

днямъ

 

дѣвочки

 

неупустительно

 

являлись

 

къ

 

церковному

 

багослужепію;
въ

 

церкви

 

держали

 

себя

 

благопристойно,

 

а

 

въ

 

домашней

 

жизни

 

своей
отличались

 

скромвостію

 

и

 

благонравіемъ.

Приходъ,

 

расходъ

 

и

 

остатокъ

 

денежныхъ

 

суммъ

 

и

 

хлгьбныхъ

   

припасовъ,

бывшихъ

 

въ

 

распоряженіи

 

братства

 

(извлечете).
-я

 

-
Въ

 

остаткѣ

 

отъ

 

1904 — 1905

 

года:

Переходящихъ

 

суммъ:

 

наличными

            

40

 

р.

 

47

 

к.

Основного

 

капитала:

   

\

  

наличпыми

           

£

 

Р-

 

??

 

**«-*
\

 

билетами

         

3053

 

р.

 

1о

 

к.

нтэонйватоп

 

винйярѵіиі

                   

3055

 

Р-1 2к -

Всего

   

.

                 

.

 

3095

 

р.

 

59

 

к.



по

Къ

 

тому

 

въ

 

1905 — 1906

 

году

 

поступило:

A)

  

Наличными

 

деньгами:

1.

  

Высыпано

 

изъ

 

учрежденной

 

при

 

церкви

 

кружки

      

55

 

р.

 

70

 

к.

2.

  

Пожертвованій

 

отъ

 

благо

 

гворительныхъ

 

лицъ:

Отъ

 

Владиміра

 

Ѳедоровича

 

Лугивина

 

200

 

руб.,

 

дѣй-
ствит.

 

ст.

 

сов.

 

Акима

 

Васильевича

 

Промыслова

 

15

 

руб.,
Константина

 

ІІлатоновича

 

ІІІорохова

 

5

 

р.,

 

Марьи

 

Иванов-
ны

 

Шороховой

 

3

 

р.,

 

Сергѣя

 

Васильевича

 

Викентьева

 

5

 

р.,

Алексѣя

 

Павловича

 

Лаговскаго

 

5

 

р.,

 

Александра

 

Дмитріе-
вича

 

Кочукова

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Всеволода

 

Ильинскаго

 

3

 

руб.,
свящ.

 

Іоанна

 

Иотѣхипа

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Филиппа

 

Зайцева

 

3

 

р.,

діакона

 

Алексѣя

 

Комарова

 

3

 

р.,

 

Т.

 

Н.

 

Соловьевой

 

3

 

р.,

Н.

 

Е.

 

Горталовой

 

2

 

р.,

 

Егора

 

К.

 

Смирнова

 

5

 

р.,

 

Евлам-
вія

 

Е.

 

Шаурова

 

3

 

р..

 

отъ

 

30-ти

 

дѣйствит.

 

члеповъ

 

32

 

р.,

по

 

сборнымъ

 

благотворитедьнымъ

 

книжкамъ

 

53

 

р.

 

17

 

к.,

всего

         

.....

 

248

 

р.

 

17

 

к

Б)

 

Билетами

 

государственнаго

 

банка:
1.

  

Процентовъ

 

на

 

основной

    

капиталъ

   

за

 

время

 

съ

1-го

 

марта

 

1905

 

года

 

по

 

1

 

марта

 

1906

 

года

                   

.

 

115

 

р.

 

76

 

к.

2.

  

Положено

 

въ

 

сберегательную

 

кассу

   

при

 

Ветлуж-
скомъ

 

казначействѣ

 

по

 

книжкѣ

 

X»

 

3983_____ ._________ .

 

102

 

р.

 

—

 

к.

Итого

 

въ

 

теченіе

    

1905 — 1906

   

года

поступило:

наличными

    

.

                 

.

                 

.

    

403

 

р.

 

87

 

к.

билетами

       

.

                 

.

                 

.

    

217

 

р.

 

76

 

к.

"__________

                       

621

  

р.

 

63

 

к .

А

 

всего

 

съ

 

остаточными

  

отъ

 

1904 —

1905

 

года:

наличными

   

.

                 

.

                 

.

    

446

 

р.

 

31

 

к.

билетами

       

.

                 

.

                 

.3270

 

р.

 

91

 

к.

----------------- 3717

 

р.

 

22

 

к.

B)

    

М

 

у

 

к

 

о

 

ю:

Ржаной

 

муки

 

въ

 

остаткѣ

 

отъ

 

1904 — 1905

 

г.

                    

.

    

295

 

п-

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

куплено

 

муки__________ ._________ .

    

100

 

п-

Всего

 

ржаной

 

муки

  

.

                 

.

    

395

  

п

Употреблено

 

въ

 

расходъ.

А)

    

Д

 

е

 

н

 

е

 

г

 

ъ.
-

1.

  

На

 

покупку

 

100

 

п.

 

ржаной

 

муки

 

съ

 

доставкою

     

100

 

р.

 

—

 

к-

2.

  

Положено

 

въ

 

сберегат.

 

кассу

 

при

 

Ветлуж.

 

каз-

вачействѣ

 

С 1

 

'*

 

доли

 

годичныхъ

   

поступлепій

 

наличпыми

деньгами)

 

по

 

книжкѣ

 

№

 

3983

   

.

                 

.

                 

.

     

102

 

р.

 

—

 

к

3.

  

На

 

нужды

    

Дороватовской

   

женской

     

церков-

но-приходской

 

школы

                

.

                 

.

                        

25

 

р.

 

—

 

к.

4.

  

На

 

содержаніе

    

бѣдныхъ

    

учепицъ

    

названной

школы

    

.

                 

.

                 

.

                 

.

                         

50

 

р.

 

—

 

к.

5.

  

37-ми

 

бѣднякамъ

 

выдано

 

въ

 

пособіе

 

на

 

разиня

нужды

 

ихъ

              

....

      

139

 

р.

 

75

 

к

6.

  

На

 

мелочныя

 

и

 

случайныя

 

потребности

           

.

       

19

 

р.

 

45

 

к/

А

 

всего

 

израсходовано

 

наличными

 

деньгами

         

.

     

436

 

р.

 

20

 

к



Ill

{•лтѣмъ

 

въ

 

остаткѣ

 

къ

 

25

 

марта

 

1906

 

года:

Иереходящихъ

 

суммъ:

 

наличными

         

9

 

р.

 

18

  

к.

г .

                                    

і

  

наличными

     

—

 

р.

 

93

  

к.
Осповного

 

капитала:

   

<

   

,

                  

,„,„

 

*

   

п,

   

„

\

 

билетами

    

3270

 

р.

 

91

   

к.

3271

 

р.

 

84

 

к.

.

Всего.

                   

.

    

3717

 

р.

 

22

 

к.

Б)

    

Мук

 

и.

1.

  

Выдано

 

муки

  

100

 

бѣднякамъ

                    

.

                   

.

    

230

 

пуц.

2.

  

На

 

содержаніе

 

40

 

учепицъ

 

Дороватовской

   

женской
цер.-прих.

 

школы

 

употреблено

 

ржаной

 

муки

        

.

                   

.

      

50

 

пуд.

Всего

 

израсходовано

 

муки

        

.

    

280

 

пуд.

Къ

 

25-му

 

марта

 

1906

 

года

 

остидось

 

муки

 

.

                   

.115

 

пут.

Всего 395

 

пуд.

Росписаніе

 

шэствія

 

чудотворной

 

иконы

 

Божіей

 

Матери

 

изъ

 

г.

 

Ко-
стромы

 

въ

 

г.

 

Галичъ.

 

гребыванія

 

ея

 

въ

 

семь

   

городѣ

 

и

 

обрат-
наго

 

сяѣдованія

 

чрезъ

 

г.

 

Буй

 

въ

 

1906

 

г.

17

18

19

,

 

■

Апрѣль.
16

                 

Воскресенье.

 

(Нед.

 

св.

 

женъ

 

мироносицъ).

 

По

 

окончаніи
'

  

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ

 

поздней

 

литургіи,

 

провожденіе

 

чу-

'

 

дотворной

 

иконы

 

Богоматери

 

съ

 

крестнымъ

 

ходомъ

  

до

 

Кос-
модаміанской

 

въ

 

Кузнецахь

 

церкви

 

и

 

выѣздъ

 

изъ

 

города

 

до

г.

  

Судиславля

 

гдѣ — первый

 

ночлегъ.

Понедіълъникъ.

 

Св.

 

икона

 

пребываетъ

 

въ

 

соборномъ

 

хра-

мѣ

 

города

 

Судиславля,

 

по

 

окончапіи

 

ранней

 

и

 

поздней

 

ли-

тургіи

 

изаосится

 

по

 

домамъ

 

граждапъ,

 

желающимъ

 

принять

къ

 

себѣ

 

святыню

 

и

 

остается

 

на

 

вторую

 

ночь.

Вторниьъ.

 

По

 

окончании

 

ранней

 

литургіи

 

въ

 

Судислав-
скомъ

 

Преображенскомъ

 

соборѣ,

 

около

 

7

 

часовъ

 

утра,

 

выѣздъ
изъ

 

Судиславля

 

чрезъ

 

с.

 

Баранъ

 

до

 

с.

 

Воронья,

 

гдѣ

 

—третій
ночлегъ.

Среда.

 

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

выѣздъ

 

изъ

 

с.

 

Воронья
по

 

направленію

 

къ

 

Кинешемскому

 

тракту,

 

если

 

позволить

состояніе

 

дороги,

 

чрезъ

 

ее.

 

Говѣново,

 

ІІгодово,

 

Теплиноі.о
до

 

с.

 

Дубянъ,

 

гдѣ

 

предцолагается

 

ночлегъ;

 

или

 

же

 

прямымъ

Галичскимъ

 

трактомъ

 

чрезъ

 

с.

 

Углецъ

 

до

 

с.

 

Митина,

 

гдѣ
долженъ

 

быть

 

ночлегъ.

Чствергъ.

 

Раннимъ

 

утромъ

 

внѣздъ

 

изъ

 

ее.

 

Дубянъ

 

или

Митина

 

для

 

дальнѣйшаго

 

слѣдованія

 

по

 

направлевію

 

къ

 

Га-
личу—или

 

чрезъ

 

с.

 

Бартеневщипу,

 

съ

 

заѣздомъ

 

въ

 

мона-

стырски

 

хуторъ

 

Сокорово,

 

или

 

чрезъ

 

с.

 

Соцевино

 

прямымъ

трактомъ,—и

 

прибытіе

 

въ

 

Галичъ

 

около

 

7

 

часовъ

 

вечера.

По

 

обычпомъ

 

срѣтеніи

 

у

 

черты

 

города,

 

св.

 

икона

 

съ

 

кре-

стнымъ

 

ходомъ

 

направляется

 

въ

 

городской

 

Иреображенскій
соборъ,

 

гдѣ

 

тотчасъ

 

же

 

начинается

 

„всенощное

 

бдѣніе".
Пятница-

 

Чудотворная

 

икона

 

пребываетъ

 

іъ

 

собор-
номъ

 

храмѣ

 

и,

 

по

 

оковчаніи

 

богослуженій,

 

износится

 

въ

 

бли-
жайшіе

 

къ

 

собору

 

дома

 

гражданъ,

 

которые

  

пожелаютъ

 

при.

20

■

I

21



112

22

23

24

reqft

25

26

27

28

29

30

JTTHU

Май.

1

2

пять

 

ее

 

къ

 

себѣ

 

и

 

заблагопремепо

 

заявятъ

 

объ

 

втомъ

 

сопро-

вождающему

 

св.

 

икону

 

Костромскому

 

соборному

 

причту.

 

Та-
кой

 

же

 

порядокъ

 

соблюдается

 

въ

 

прйходахъ

 

и

 

прочихъ

 

цер-

квей

 

города,

 

гдѣ

 

имѣетг

 

пребываніе

 

св.

 

икопа.

 

Около

 

6

 

ча-

совъ

 

вечера

 

ко

 

всенощному

 

бдѣнію,

 

св.

 

икона

 

переносится

въ

 

Нареконстантпновскую

 

церковь.

Суббота.

 

Из

 

к

 

сей

 

церкви

 

въ

 

обычное

 

время

 

св.

 

икона

переносится

 

въ

 

Нреображснскій

 

соборъ.
Воскресеніс.

 

(Нед.

 

о

 

разслабленпомъ).

 

По

 

случаю

 

Высо-
которжествен

 

наго

 

дня

 

тезоименитства

 

ГОСУДАРЫНИ

 

ИМПЕ-
РАТРИЦЫ

 

АЛЕКСАНДРЫ

 

ОЕОДОРОВНЫ,

 

въ

 

соборѣ
совершается

 

Божественная

 

литургія

 

и

 

ноелѣ

 

оной

 

цар-

скій

 

молебенъ

 

нри

 

участіи

 

всего

 

городского

 

духовенства

 

и

въ

 

присутствіи

 

властей

 

граждапскихъ.

 

Вечеромъ,

 

въ

 

обыч-
ное

 

время,

 

св.

 

икона

 

пёрепосится

 

въ

 

Воскресенскую

 

церковь.

Понедѣлъникъ.

 

Литургія

 

въ

 

Воскресенской

 

церкви,

 

по

 

окон-

чаніи

 

которой

 

панихида

 

на

 

городскомъ

 

кладбищѣ

 

и

 

перепе-

сеніе

 

иконы

 

въ

 

обычное

 

время

 

въ

 

Боюявленскую

 

церковь.

Вторникъ.

 

Изъ

 

Богоявленской

 

церкви— въ

 

Христо-
рождествен

 

скую.

Среда.

 

(Преполовепіе).

 

По

 

окончаиіи

 

литургіи

 

въ

 

Хри-
сторождественекой

 

церкви

 

(начало

 

въ

 

8

 

ч.

 

утра),

 

св.

 

икона

переносится

 

въ

 

Преображенскій

 

соборі,

 

участвуешь

 

въ

 

кре-

стпомъ

 

ходу

 

для

 

водоосвященія

 

и

 

обиесепія

 

кругомъ

 

кремля

и

 

къ

 

всенощному

 

бдѣнію

 

прибываетъ

 

въ

 

Варваринскую

 

цер-

ковь.

Четвергъ.

 

Изъ

 

Варваринской

 

церкви

 

въ

 

обычное

 

время

прибываетъ

 

въ

 

Еосмодаміанскую

 

близь

 

Галича

 

церковь.

Пятница.

 

Послѣ

 

поздней

 

литургіи

 

въ

 

Кссмодаміанской
церкви

 

св.

 

икона

 

переносится

 

въ

 

Пансіевъ

 

монастырь.

Суббота.

 

Послѣ

 

богослуженій

 

въ

 

мовастырѣ

 

св.

 

икона

износится

 

въ

 

ближайшія

 

къ

 

мопастырю

 

селенія

 

и

 

къ

 

време-

ни

 

всепощнаго

 

бдѣнія

 

прибываетъ

 

въ

 

городскую

 

Вознесен-
скую

 

(Георгіевскую)

 

церковь.

Воскресеніе.

 

(Нед.

 

о

 

самарявыпи).

 

Св.

 

икона

 

пребываетъ
въ

 

сей

 

церкви,

 

иосѣщаетъ

 

близь

 

лежащіе

 

дома

 

гражданъ

 

и

къ

 

всенощному

 

бдѣнію

 

прибываетъ

   

въ

 

Параскевинскую

 

цер-

время

   

пе-

ковь

 

Рыбной

 

слободы.
Понедѣлъникъ.

 

Изъ

 

сей

 

церкви

   

въ

 

о

реносится

 

въ

 

Боюотцовскую

 

церковь.

Вторникъ.

 

По

 

окопчаніи

 

литургіи

 

въ

 

Богоотцовской
церкви,

 

выѣздъ

 

изъ

 

города,

 

въ

 

возможное

 

по

 

обстоятель-
ствамъ

 

время,

 

въ

 

село

 

Михайлоеское,

 

кѵда,

 

послѣ

 

посѣще-
ній

 

лежащихъ

 

по

 

пути

 

селеній,

 

св.

 

икона

 

прибываетъ

 

ко

всенощному

 

бдѣнію.
Среда.

      

і

  

Иребываніе

 

чудотворнаго

 

образа

 

въ

 

Архан-
\

  

гелъекомъ

 

храмѣ

 

с.

 

Михайловскаго

 

и

 

посѣще-
Четвергъ.

 

I

  

ніе

 

селеній

 

этого

 

прихода.

Пятница.

 

Литургія

 

въ

 

Архангельскомъ

 

храмѣ

 

с.

 

Ми-
хайловскаго

 

и

 

возвращеніе

 

къ

 

всенощному

 

бдѣнію

 

въ

 

город-

ской

 

Преображенскій

 

соборъ.



из

6

                   

Суббота.

 

По

 

случаю

 

Высокоторжествевнаго

 

дня

 

рож-

денія

 

ЕГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

ГОСУДАРЯ

 

ИМПЕРАТОРА,

 

въ

соборѣ

 

совершается

 

торжественная

 

литургія

 

и

 

по

 

окопчаніи
оной

 

благодарственный

 

молебенъ

 

о

 

здравіи

 

и

 

благодеяствіи
ИХЪ

 

ИМІІЕРАТОРСКИХЪ

 

ВЕЛИЧЕСТВЪ

 

и

 

Всего

 

Цар-
ствующего

 

Дома,

 

при

 

участіи

 

всего

 

городского

 

духовенства

и

 

въ

 

присутствіи

 

гражданскихъ

 

властей;

 

ко

 

времени

 

всенощ

наго

 

бдѣнія

 

св.

 

икона

 

съ

 

крестнымъ

 

ходомъ

 

переносится

 

въ

Николаевскій

 

женскгй

 

монастырь.

7

                  

Воскресенье.

 

(Нед.

 

о

 

слѣпомъ).

 

Св.

 

икона

 

пребываетъ
въ

 

семъ

 

мопастырѣ,

 

износится,

 

по

 

окончаиіи

 

богослужения,
въ

 

ближайшіе

 

къ

 

монастырю

 

дома

 

гражданъ

 

для

 

совершенія
молебныхъ

 

пѣній

 

и

 

къ

 

всенощному

 

бдѣніго

 

переносится

 

въ

Васильевскую

 

церковь

 

Рыбной

 

слободы.
Понедѣлънцкъ.

 

Но

 

окончаніи

 

литургіи

 

въ

 

семъ

 

храмѣ
и

 

молебствій

 

въ

 

приходскихъ

 

домахъ,

 

св.

 

икона

 

вторично

переносится

 

въ

 

Пиколаевскій

 

женскій

 

монастырь

 

на

 

храмо-

вой

 

въ

 

обители

 

праздникъ

 

перепесенія

 

мощей

 

Свят,

 

и

 

Чуд.
Николая.

Вторникъ.

 

Торжественная

 

литургія

 

въ

 

Николаевсчомъ
храмѣ

 

жепскаго

 

монастыря,

 

по

 

окопчапіи

 

которой

 

и

 

всѣхъ
службъ

 

въ

 

монастырѣ,

 

къ

 

всенощному

 

бдѣнію

 

св.

 

икона

 

пе-

реносится

 

въ

 

Прсображенскій

 

соборъ.
Среда.

 

(Отдапіе

 

Пасхи).

 

Литургія

 

совершается

 

въ

 

со-

борѣ

 

порану

 

и

 

должна

 

окончиться

 

никакъ

 

не

 

позднѣе

 

7

 

час.

утра:

 

Провожденіе

 

Чудотворной

 

икопы

 

изъ

 

Галича

 

въ

 

обрат-
ный

 

путь

 

по

 

Буйскому

 

тракту

 

чрезъ

 

с.

 

Реброво

 

до

 

с.

 

Нага-
тина,

 

въ

 

которомъ

 

предполагается

 

ночлегъ.

Четвергъ.

 

(Вознесеніе

 

Господне).

 

Послѣ

 

равней

 

литур-

гіи

 

выѣздъ

 

изъ

 

сего

 

села

 

для

 

дальнѣйшаго

 

слѣдованія

 

чрезъ

ее.

 

Орѣхово,

 

Сигопдино

 

до

 

с.

 

Котелы,

 

гдѣ

 

также

 

имѣетъ
быть

 

ночлегъ.

Пятница.

 

Раннимъ

 

утромъ

 

выѣздъ

 

изъ

 

с.

 

Котелы,

 

и

прибытіе

 

въ

 

г.

 

Буй

 

около

 

10 — 11

 

часовъ

 

утра.

Суббота.

 

Св.

 

икона

 

пребываетъ

 

въ

 

соборномъ

 

Благо-
вѣщепскомъ

 

храмѣ

 

и

 

посѣщаетъ

 

какъ

 

въ

 

сей

 

день,

 

такъ

 

и

въ

 

предшествующій

 

и

 

послѣдующій

 

дни

 

дома

 

гражданъ

 

же-

лающихъ

 

принять

 

къ

 

себѣ

 

святыню.

Воскресеніе.

 

(Нед.

 

св.

 

Отецъ).

 

Въ

 

сей

 

высокоторже-

ственный

 

день

 

Свящевнаго

 

Коронованія

 

ИХЪ

 

ИМПЕРА-
ТОРСКИХЪ

 

ВЕЛИЧЕСТВЪ

 

въ

 

Благовѣщенскомъ

 

соборномъ
храмѣ

 

совершается

 

торжественная

 

литургія

 

и

 

послѣ

 

оной

благодарственный

 

съ

 

колѣнопреклоненіемъ

 

молебенъ

 

при

 

уча-

стіи

 

наличнаго

 

духовенства

 

и

 

въ

 

присутствіи

 

граждансвкхъ

властей

15

                 

Цонедѣльникъ.

 

Рапняя

 

литургія

 

въ

 

Воскресенской

 

за

 

р.

Костромой

 

церкви

 

и

 

выѣздъ

 

изъ

 

города,

 

согласно

 

разрѣш&-
нію

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

20

 

марта

 

1903

 

г.

 

за

 

№

 

2436,

 

чрезъ

с.

 

Воскресенское

 

ва

 

р.

 

Корегѣ

 

въ

 

с.

 

Еонтѣево,

 

изъ

 

которыхъ

въ

 

яервомъ

 

св.

 

икона

 

присутствуетъ

 

за

 

позднею

 

литургіею,

а

 

въ

 

послѣднее

 

прибываетъ

 

къ

 

всенощному

 

бдѣнію.

13

14
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16

17

18

19

20

Вторникъ

 

Литургія

 

въ

 

Архангельскомъ

 

храмѣ

 

с.

 

Кон-
тѣева,

 

посѣщеніе

 

приходскихъ

 

домовъ

 

въ

 

самомъ

 

селѣ

 

и

 

въ

другихъ

 

селепіяхъ

 

означенпаго

 

прихода

 

и

 

возвращеніе

 

чрезъ

с.

 

Георгіевское

 

на

 

р.

 

Костромѣ

 

въ

 

г

   

Буй.
Среда.

 

Выѣздъ

 

со

 

св.

 

иконою

 

изъ

 

г.

 

Буя

 

по

 

окопчапіи
рапней

 

литургіи,

 

которая

 

должна

 

окончиться

 

не

 

иозднѣе

 

7
часовъ

 

утра,

 

и

 

слѣдованіе

 

по

 

Костромскому

 

тракту

 

на

 

Же-
лѣзноборовскій

 

монастырь,

 

с.

 

Головинское

 

и

 

затѣмъ

 

нѣ-
сколько

 

въ

 

сторону

 

съ

 

прямаго

 

тракта--па

 

Сьяпютроіщкш
женекііі

 

монастырь.

Четиеріъ.

 

По

 

окончавія

 

равней

 

литургіи

 

въ

 

Троицкомъ
женскомъ

 

ыонастырѣ.

 

слѣдованіе

 

св.

 

иконы,

 

согласно

 

осо-

баго

 

разрѣшенія

 

Св.

 

Сипода

 

отъ

 

22

 

марта

 

1889

 

г.

 

за

 

.V

 

1075,
чрезъ

 

ее.

 

Домнино

 

и

 

Хрипѣлн

 

до

 

с.

 

Молтшина,

 

гдѣ

 

дол-

жепъ

 

бить

 

ночлегъ.

Пятница.

 

Выѣздъ

 

изъ

 

с.

 

Молвитипа,

 

по

 

окончаніи

 

ли-

тургіи,

 

и

 

слѣдованіе

 

по

 

прямому

 

тракту

 

чрезъ

 

ее.

 

Богородиц-
кое

 

и

 

Аоонасово

 

до

 

с.

 

Кузнецова,

 

гдѣ — послѣдпій

 

ночлегъ.

Суббота.

 

Къ

 

2

 

часамъ

 

пополудни

 

св.

 

икона

 

прибы-
ваетъ

 

въ

 

г.

 

Кострому.

 

Но

 

обычной

 

встрѣчѣ

 

у

 

св.

 

иоротъ

каѳедральнаго

 

собора,

 

чудотворный

 

образъ

 

Богоматери,

 

въ

сопровождеаіи

 

крестнаго

 

генеральнаго

 

хода,

 

переносится

въ

 

Инатіевскій

 

монастырь

 

на

 

храмовой

 

нраздникъ

 

Св.
Троицы.

.

----------------------------------------------------1--------

—
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Значѳніе

 

русской

 

женщины

 

въ

 

дѣлѣ

 

об-
новленія

 

русской

 

жизни.

Воспоминая

 

воскресеніе

 

Христово,

 

какъ

 

событіе

 

ве-

личайшей

 

важности,

 

какъ

 

начало

 

освобожденія

 

человѣчества

 

отъ

рабства

 

грѣховпаго,

 

какъ

 

начало

 

обновленін

 

его

 

жизпи,

 

какъ

иного

 

житіл

 

вѣчпаго

 

начало,

 

церковь

 

ставвтъ

 

въ

 

связь

 

съ

этимъ

 

восаоминаніемъ

 

и

 

воепоминаніе

 

о

 

благочестивыхъ

 

женахъ-

мироносицахъ

 

и

 

посвящаетъ

 

этому

 

восаоминанію

 

одну

 

изъ

 

не-

дѣль,

 

слѣдующихт

 

за

 

педѣлей

 

Пасхи.

 

Этимъ

 

самымъ

 

церковь

какъ

 

бы

 

отмѣчаетъ

 

особепно

 

важное

 

значеніе

 

женщины

 

въ

жизпи

 

христіанства.

 

Въ

 

противоположность

 

язычнпкамт,

 

не

 

хотѣв-
шимъ

 

признавать

 

въ

 

жешцинѣ

 

человѣка,

 

христіанство

 

учитъ,

 

что

для

 

царства

 

Божія

 

нѣтъ

 

разіачія

 

между

 

мужчиной

 

и

 

жен-

щиной.

 

Если

 

женщиной

 

впесенъ

 

грѣхъ

 

въ

 

ыіръ,

 

то

 

женщина

же

 

избрана

 

Богомъ

 

въ

 

орудіе

 

спасенія

 

и

 

обновленія

 

міра.

 

Во
время

 

земпой

 

жизпи

 

Спасителя

 

съ

 

апостолами

 

слѣдовалп

 

за

Нимъ,

 

внимая

 

Его

 

ученію

 

и

 

служа

 

Ему,

 

также

 

и

 

женщины..

Жены

 

мироносицы

 

удостоились

 

отъ

 

ангела

 

и

 

первой

 

вѣсти

 

о

воскресепіи

 

Христовомъ;

 

жена

 

же,

 

по

 

преданію

 

церкви,

 

вынесла

эту

  

вѣсть

 

и

 

далеко

 

за

 

предѣлы

 

Іудейскоп

 

земли.

Такое

 

значепіе

 

женщивы

 

въ

 

христіанской

 

церкви

 

невольно

заставляетъ

 

и

 

насъ

 

обратить

 

на

 

нее

 

впиманіе.

 

теперь,

 

при

 

на-

шемъ

 

всеобщемъ

 

стремленіи

 

къ

 

обеовлеиію

 

политической

 

и

 

об-

щественной

 

жизни

 

въ

 

Россіи.

Раздаются

 

жалобы

 

на

 

то,

 

что

 

женщина

 

лишена

 

избиратель-

ныхъ

 

правъ

 

и

 

отстранена

 

отъ

 

великаго

 

дѣла

 

возрожденія

 

Россіи;
женщины,

 

нерѣдко

 

ьъ

 

самомъ

 

нѣжномъ

 

возрастѣ,

 

принимаютъ

активное

 

участіе

 

въ

 

политической

 

борьбѣ,

 

подвергаясь

 

всЬмъ

 

тя-

желымъ

 

послѣдствіямъ

 

этой

 

борьбы,

 

навсегда

 

ломая

 

и

 

коверкая

свою

 

жизнь.

Не

 

беремся

 

въ

 

давномъ

 

случаѣ

 

судить

 

о

 

томъ,

 

на

 

сколько

справедливы

 

жалобы

 

на

 

устравеніе

 

женщины

 

отъ

 

такого

 

вліянія

 

на

 

по-

литически

 

дѣла

 

и

 

правы

 

ли

 

тѣ

 

женщины,

 

которыл

 

стремятся

къ

 

насильственному

 

захвату

 

этнхъ

 

правъ.

 

Но

 

несом пѣнно

 

одно,

что

 

и

 

при

 

теперешнемъ

 

положеніи,

 

и

 

безъ

 

тѣхъ

 

часто

 

уродливыхъ

проявленій

 

учмстія

 

ея

 

въ

 

политической

 

борьбѣ,

 

женщина,

 

если

захочетъ,

 

можетъ

 

имѣть

 

большое

 

вліяніе

 

на

 

политическую

жизль

      

государства.

      

Что

    

же

    

касается

    

обнозлевія

     

обще-
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ственной

 

и

  

политической

 

жизпи

 

Россіи,

 

то

 

оно

 

всецѣло

   

почти

 

и

прежде

 

всего

 

въ

 

рукахъ

 

женщины.

Вѣдь

 

никто

 

изъ

 

насъ

 

серьезно

 

пе

 

скажетъ

 

и

 

даже

 

пе

 

поду-

маетъ,

 

что

 

вся

 

задача

 

обновления

 

жизни

 

можетъ

 

быть

 

сведена

къ

 

тому,

 

чтобы

 

дать

 

торжество

 

той

 

или

 

ипой

 

политической

 

nap-

Tin

 

и

 

устроить

 

государственную

 

жизнь

 

по

 

ея

 

программѣ,

 

или

къ

 

тому,

 

чтобы

 

перестроить

 

министерства,

 

капцеляріи,

 

уставы

разныхъ

 

учреждепій.

 

Все

 

это

 

будетъ

 

далеко

 

отъ

 

настоящаго

 

об-

новленія

 

дотолѣ,

 

доко.тѣ

 

не

 

будетъ

 

преобразовапъ

 

самъ

 

русскій
человѣкъ.

 

А

 

это

 

можетъ

 

сдѣлать

 

только

 

семья

 

и

 

главнымъ

 

об-
разомъ

 

женщина

 

посредствомъ

 

семьи.

 

Надо

 

намъ,

 

наконецъ,

 

по-

нять,

 

что

 

мы

 

страдаемъ

 

и

 

терпимъ

 

не

 

столько

 

отъ

 

формы

 

нрав-

ленія,

 

сколько

 

отъ

 

самихъ

 

себя, —отъ

 

того,

 

что

 

всѣ

 

мы

 

болѣе
или

 

менѣе

 

отягчены

 

массою

 

противообщественпыхъ

 

и

 

противо-

государственвыхъ

 

недостатковъ,

 

и

 

пока

 

мы

 

не

 

освободимся

 

отъ

того

 

багажа

 

нерадѣнія,

 

лѣности,

 

потворства

 

своимъ

 

и

 

чужимъ

слабостямъ,

 

недобросовѣстности

 

и

 

пеуваженія

 

къ

 

труду,

 

эгоизма,

хищничества,

 

своеволія

 

и

 

т.

 

п.,

 

которымъ

 

мы

 

такъ

 

сильпо

 

отяг-

чены

 

и

 

который

 

привелъ

 

насъ

 

къ

 

мучительному

 

позору

 

японской

войны,

 

то

 

мы

 

ни

 

при

 

какомъ

 

образѣ

 

правлевія,, — будь

 

оно

 

самое

либеральное

 

въ

 

мірѣ, — своей

 

жизни

 

ве

 

устроимъ.

 

Если

 

изъ

 

насъ

не

 

будутъ

 

съ

 

корнемъ

 

вырваны

 

эти

 

недостатки,

 

то

 

мы

 

все

 

бро-

симъ

 

недодѣланнымъ,

 

все

 

исказимъ,

 

все

 

превратимъ

 

въ

 

орудіе
своего

 

эгоизма.

Великая

 

задача

 

русской

 

матери

 

и

 

воспитательницы

 

и

 

со-

стоитъ

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

преобразовать

 

русскаго

 

человѣка,

 

сдѣлать
его

 

трудолюбивымъ,

 

чествымъ,

 

добросовѣстнымъ,

 

любящимъ

 

оте-

чество.

 

Если

 

русская

 

женщина

 

пойметъ

 

безграничную

 

важность

 

и

отвѣтственность

 

этого

 

своего

 

долга,

 

то

 

обповленіе

 

паше

 

будетъ

 

проч-

но,

 

и

 

мы

 

твердыми

 

шагами

 

пойдемъ

 

по

 

новому

 

пути.

 

Если

 

же

этотъ

 

долгъ

 

покажется

 

ей

 

маловажнымъ,

 

то

 

нынѣшпій

 

подъемъ

духа

 

и

 

лихорадочная

 

дѣятельность,

 

охватившая

 

всѣхъ,

 

явится

 

въ

нашей

 

исторіи

 

только

 

костромъ,

 

неудержимо

 

вспыхнувшимъ

 

подъ

вліяніемъ

 

неописуемаго

 

позора

 

послѣднихъ

 

полутора

 

лѣтъ

 

п

 

по-

гаснувшимъ

 

за

 

неимѣніемъ

 

топлива.

 

Мы

 

лихорадочно

 

ищемъ

 

ви-

новпикоеъ

 

своихъ

 

бѣдъ.

 

Непосредственвыхъ

 

вивоввиковъ

 

мвого,

и

 

на

 

нихъ

 

обрушивается

 

наше

 

презрѣніе

 

и

 

негодованіе.

 

Но

 

глав-

ные

 

виновники

 

остаются

 

незамѣченными,

 

ихъ

 

никто

 

не

 

уличаетъ,

никто

 

не

 

хочетъ

 

судить.

 

Эти

 

виновники—отцы

 

и

 

матери —

семья,

 

въ

 

которой

 

прежде

 

всего

 

зарождаются

 

недостатки

 

нашей
жизни,

 

которая

 

первая

 

вноситъ

 

въ

 

жизнь

 

расшатанность,,

безалаберность

 

и

 

неустойчивость

 

тѣмъ,

 

что

 

она

 

не

 

внушаетъ

 

дѣ-
тямъ — будущимъ

 

гражданамъ

    

чувство

 

долга

 

и

 

законности,

    

че-
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стности,

 

трудолюбія

 

и

 

любви

   

къ

 

родинѣ,

 

бе.чъ

 

коихъ

  

немыслимо

общественное

 

и

 

государственное

 

благоустройство.
Необходимо,

 

чтобы

 

каждая

 

семья

 

прониклась

 

сознаніемъ,

что

 

она

 

должна

 

воспитать

 

гражданина,

 

способпаго

 

безупречно

исполнить

 

свой

 

долгъ

 

предъ

 

родиной,

 

она

 

должна

 

понять,

 

что

она

 

составляетъ

 

основу

 

государства, — ту

 

ячейку,

 

пзъ

 

которой

 

мо-

гутъ

 

выйти

 

люди,

 

составляющіе

 

пли

 

гордость

 

и

 

славу,

 

или

 

по-

зоръ

 

отечества.

Какъ

 

это

 

ни

 

печально,

 

но

 

приходится

 

сознаться,

 

что

 

ны-

нѣшняя

 

молодежь,

 

совершенно

 

невѣжественпая,

 

разнузданная,

не

 

пріучеиная-къ

 

труду

 

и

 

пе

 

уважающая

 

его,

 

не

 

можетъ

 

дать

изъ

 

своей

 

среды

 

тѣхъ

 

уравновѣшенпыхь,

 

трудодю5ивыхъ

 

п

 

стро-

гихъ

 

къ

 

себѣ

 

гражданъ,

 

которые

 

только

 

и

 

могутъ

 

способствовать
прямому,

 

прочному,

 

а

 

не

 

мимолетному

 

обновленію

 

а

 

возрокде-

нію

 

Россіи.

 

Кромѣ

 

яркихъ

 

талан говъ,

 

пеобходимыхъ

 

для

 

руко-

водительства

 

во

 

всякомъ

 

дѣлѣ,

 

намъ

 

нужпа

 

несмѣтная

 

армія
сѣрыхъ,

 

трудо.іюбавыхъ,

 

кропотливыхъ

 

и

 

честныхъ

 

работниковъ,

которые

 

бы

 

своимъ

 

малепьвимъ

 

дѣломъ

 

возвели

 

фупдамеятъ

 

рус-

ской

 

жизни;

 

onu

 

главнымъ

 

образомъ

 

должны

 

обладать

 

тѣми

 

ка-

чествами,

 

которыя

 

составляютъ

 

краеугольный

 

камень

 

всего

 

нрав-

ствепнаго

 

склада

 

нѣмца,

 

англичанина,

 

—

 

чувствомъ

 

долга

 

и

 

доб-

росовѣстностью;

 

во

 

пмя

 

ихъ

 

прислуга

 

не

 

будетъ

 

обкрадывать

 

и

 

обсчи-

тывать

 

господъ,

 

мастеровой

 

будетъ

 

добросовѣстно

 

исполнять

 

заказъ,

офицеръ

 

будетъ

 

добросовѣстпо

 

обучать

 

солдатъ,

 

учитель

 

учить

 

уче-

никовъ,

 

архитекторъ

 

прочно

 

и

 

добросовѣстно

 

строить

 

дома,

 

ми-

нистръ

 

честно

 

управлять

 

своимъ

 

вѣдомствомъ

 

и

 

т.

 

д.

На

 

долю

 

женщины

 

п

 

выпадаетъ

 

почтенная

 

и

 

великая

 

за-

дача

 

воспитать

 

въ

 

трудолюбіи,

 

добросовѣстпости

 

и

 

чувствѣ

 

долга

то

 

поволѣніе,

 

ютящееся

 

въ

 

настоящее

 

время

 

по

 

дѣтсвамъ

 

и

 

по

люлькамъ,

 

которое

 

будетъ

 

созидать

 

Русскую

 

землю.

 

Пусть

 

жѳ

русскія

 

женщины

 

вложатъ

 

всю

 

душу

 

въ

 

это

 

важное

 

и

 

святое

дѣло,

 

пусть

 

добросовестно

 

исполнять

 

свой

 

долгъ

 

предъ

 

родиной.

Этотъ

 

нхъ

 

подвигъ,

 

безъ

 

сомнваія,

 

не

 

будетъ

 

такъ

 

громко

 

кричать

о

 

себѣ,

 

какъ

 

тѣ

 

мнимые

 

подвиги,

 

въ

 

которымъ

 

теперь

 

устреми-

лось

 

такъ

 

много

 

рус:кихъ

 

женщивъ

 

и

 

рада

 

которыхъ

 

мпогія

 

изъ

нихъ

 

непроизводительно

 

гибпутъ,

 

но

 

онъ

 

неизмѣримо

 

звачительнѣе
и

 

важнѣе

 

по

 

своему

 

существу

 

и

 

по

 

отиошенію

 

къ

 

благу

 

оте-

чества.
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Raison

  

d'etre

 

духовнаго

 

училища.

Въ

 

январской

 

книжкѣ

 

„Христіапскаго

 

Чтенія"

 

засей

 

1906

годъ

 

напечатана

 

въ

 

этомъ

 

сыыслѣ

 

статья

 

съ

 

доводами

 

отрица

тельнаго

 

содержанія

 

и

 

съ

 

выводами

 

отсюда

 

прямыхъ

 

доктрапъ

къ

 

руководству.

 

Вотъ

 

что

 

пишется

 

тамъ.

 

Въ

 

духовныхъ

 

семина-

ріяхъ

 

и

 

училищахъ

 

воспитанниками

 

повсемѣстпо

 

производятся

безнорядки,

 

буйство,

 

разругаеніе

 

обстановки,

 

кощунствепно-дерз-

кое

 

оскогбленіе

 

святыни

 

школьнаго

 

храма,

 

грубое

 

насиліе

 

про-

тивъ

 

учителей

 

и

 

воспитателей,

 

паконецъ,

 

поголовное

 

бѣгство
этихъ

 

буяновъ

 

по

 

нутямъ

 

болѣе

 

счастливымъ,

 

ч<бмъ

 

служеніе
церкви,

 

но

 

буяновъ

 

будто

 

бы

 

певольныхъ,

 

вынуждевныхъ.

 

Чѣмъ
же?

Въ

 

отвѣтъ

 

на

 

этотъ

 

вопросъ,

 

авторъ

 

обЬщается

 

ограничить

свою

 

задачу

 

осужденіемъ

 

одного

 

духовнаго

 

училища,

 

какъ

 

его

смотритель,

 

но

 

осужденіемъ

 

пупктуальнымъ

 

и,

 

отсюда,

 

докто-

рально

 

рекомендуетъ

 

заменить

 

его

 

общежелательпымъ

 

типомъ

гимназіи

 

изъ

 

6

 

классовъ,

 

при

 

чемъ

 

попутно

 

закрываетъ

 

и

 

се-

миварію.
Настоящій

 

строй

 

духовнаго

 

училища

 

отиѣчастся

 

неопредѣ-
ленностгю

 

и

 

недоконченностію

 

школьнаю

 

типа.

 

Пс

 

справед-

ливому

 

показанію

 

автора,

 

одинъ

 

урокъ

 

церковнаго

 

устава

 

не

 

мо-

жетъ

 

подготовить

 

дѣгей

 

„къ

 

служенію

 

православной

 

церкви",
къ

 

этой

 

спеціальной

 

задачѣ

 

духовнаго

 

училища.

 

Не

 

даетъ

 

это

училище

 

и

 

общаго

 

образованія,

 

потому

 

что

 

не

 

преподаются

 

въ

немъ

 

ни

 

церковная

 

исторія,

 

ни

 

гражданская,

 

ни

 

естествозпаніе,

ни

 

математика,

 

ни

 

словесность,

 

пи

 

повые

 

языки,

 

такъ

 

что

 

его

отсталые

 

ученики,

 

не

 

попадающіе

 

въ

 

семинарію,

 

безъ

 

знанія
зтихъ

 

общеобразовательвыхъ

 

предметовъ,

 

совсѣмъ

 

не

 

годятся,

чтобы

 

въ

 

званіп

 

псаломщиковъ

 

или

 

діавонозъ

 

быть

 

просвѣтите-

лями

 

темнаго

 

парода.

 

Авторъ

 

педоволенъ

 

и

 

постановкою

 

препо-

давааія

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

находя

 

въ

 

нпхъ

 

„исключи-

тельное

 

господство

 

языковъ",

 

только

 

убивающее

 

льтей,

 

неумѣ-
лость

 

въ

 

преподавапіи

 

закона

 

Божія,

 

не

 

внушающаго

 

религіоз-
наго

 

чувства

 

ни

 

уроками

 

священвой

 

исторіи,

 

какъ

 

исторіи

 

же-

стоковыйнаго

 

народа

 

еврейскаго,

 

пи

 

отвлеченнымъ

 

и

 

глубокомы-
сленпымъ

 

вѣроученіемъ

 

Катихизиса,

 

не

 

трогающимъ

 

сердца,

 

ни

объяспеніемъ

 

церковнаго

 

устава,

 

какого-то

 

монастырскаго,

 

„про-

тяженно-сложеппаго".

 

Самые

 

преподаватели

 

въ

 

духовныхъ

 

учи-

лищахъ

 

съ

 

семинаріями

 

никуда

 

не

 

годятся,

 

потому

 

что

 

нигдѣ
не

 

приготовлялись

 

къ

 

своему

 

педагогическому

 

призванію,

 

да

 

и

жалованье

 

получаютъ

 

мепьгае

 

приказчика

 

въ

 

лавкѣ.

 

„Весьма
серьезпымъ

 

дефектомъ"

 

духовныхъ

 

училищъ

 

авторъ

 

ставитъ

 

ихъ

неприспособленность

 

къ

 

курсу

   

гпмназій,

 

лишающую

 

воспитании-
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ковъ

 

возможности

 

переходить,

 

когда

 

пожелаютъ,

 

въ

 

эти

 

послѣд-
ніе.

 

Важность

 

этого

 

дефекта

 

настолько

 

велика,

 

что

 

авторъ

 

не

находить

 

другого

 

средства

 

улучшить

 

все

 

дѣло,

 

какъ

 

совсѣмъ

 

за-

крыть

 

духовное

 

училище

 

съ

 

семинаріею

 

и

 

замѣнить

 

типомъ

 

гим-

назіи,

 

съ

 

предостарленіемъ

 

открыть

 

3

 

—

 

4

 

спеціальныхъ

 

класса

для

 

приготовленія

 

избранниковъ

 

священства.

 

Чтобы

 

видѣть

 

не-

оспоримыя

 

выгоды

 

рекомендуемой

 

авторомъ

 

гимнаэіи,

 

намъ

остается

 

сравнить

 

ихъ

 

съ

 

ясно

 

выложенными

 

недостатками

 

ду-

ховнаго

 

училища.

 

Чтобы

 

правильнѣе

 

понять

 

доводы

 

автора,

 

намъ

нужно

 

папередъ

 

себѣ

 

представить

 

его

 

коренное

 

требованіе

 

отъ

духовнаго

 

училища.

 

Когда

 

видитъ

 

авторъ

 

у

 

насъ

 

спеціальное
подготовленіе

 

къ

 

служенію

 

церкви

 

только

 

въ

 

одномъ

 

урокѣ

 

цер-

ковнаго

 

устава,

 

когда

 

рекомендуетъ

 

спеціальные

 

классы

 

для

 

по-

ступленія

 

во

 

священника,

 

когда

 

ни

 

въ

 

одномъ

 

преподавателѣ
нашемъ

 

не

 

находитъ

 

правоспособности

 

и

 

указываетъ

 

для

 

нихъ

на

 

нужду

 

пройти

 

учительсвіе

 

классы,

 

то

 

во

 

всѣхъ

 

этихъ

 

слу-

чаяхъ

 

опъ

 

требуетъ

 

предварительной

 

дрессирозки

 

съ

 

доминирѵ-

ющимъ

 

вездѣ

 

значепіемъ.

 

Когда

 

авторъ

 

выразительно

 

указываетъ

на

 

неподготовлепвость

 

отсталыхъ

 

учениковъ

 

духовнаго

 

училища

быть

 

хорошими

 

клириками

 

и

 

эту

 

отсталость

 

видитъ

 

въ

 

томъ,

 

что

не

 

учились

 

они

 

наувамъ

 

гимназіи,

 

то,

 

видимое

 

дѣло,

 

строитъ

свой

 

плань,

 

между

 

прочимъ,

 

на

 

недочет!

 

способностей

 

или

 

ари-

лежапія

 

дѣтей,

 

а

 

вообще

 

отъ

 

низшаго

 

училища

 

требуетъ

 

позна-

ній

 

средне-образовательной

 

школы

 

Вь

 

емыслѣ

 

тавихъ

 

требова-
вій

 

и

 

будемъ

 

отвѣчать.
Наша

 

духовная

 

школа

 

до

 

1867

 

года

 

нищенствовала

 

да

 

и

доселѣ

 

въ

 

средствахъ

 

содержанія

 

не

 

можетъ

 

сравниться

 

съ

 

гим-

назіями.

 

Вь

 

ней

 

доселѣ

 

нн

 

одинъ

 

ученивъ

 

не

 

пол

 

у

 

чалъ

 

аттеста-

та

 

зрѣлости,

 

и

 

желающіе,

 

не

 

исключая

 

преподавателей

 

съ

 

выс-

шимъ

 

образовапіемъ,

 

за

 

такимъ

 

аттестатомъ

 

должны

 

были

 

обра-
щаться

 

въ

 

гимназію.

 

Однако

 

ни

 

мысли,

 

ни

 

чувства

 

съ

 

формою
бунта

 

и

 

насплія

 

въ

 

ней

 

до

 

послѣднихъ

 

лѣтъ

 

не

 

высказывалось,

такъ

 

что

 

цѣлая

 

масса

 

живыхъ

 

ея

 

питомцевъ

 

пыпѣ

 

съ

 

ужасомъ

спрашиваетъ:

 

„откуда

 

этотъ

 

гнѣвъ

 

Божій

 

па

 

насъ?!..."

 

Чѣмъ

 

за-

служила

 

наша

 

духовная

 

школа

 

этотъ

 

гпѣвъ

 

Божій,

 

распростра-

няться

 

не

 

будемъ,

 

а

 

полагаемъ,

 

не

 

тѣмъ

 

ли,

 

что

 

съ

 

1867

 

года,

въ

 

лицѣ

 

епископовъ,

 

ректоровъ

 

семипаріи

 

и

 

смотрителей

 

по

 

учи-

лищамъ,

 

пораженъ

 

былъ

 

пастырь,

 

и

 

спрашиваемъ

 

своего

 

обви-

нителя:

 

„а

 

что,

 

въ

 

современныхъ

 

гимназіяхъ

 

все

 

обстоять

 

бла-

гополучно?!

 

На

 

тишину

 

старой

 

духовной

 

школы

 

нѣкоторые

 

смот-

рятъ,

 

какъ

 

на

 

признавъ

 

ея

 

забитости

 

до

 

безотвѣтности.

 

Можетъ
быть,

 

тутъ

 

и

 

есть

 

доля

 

правды.

 

Наша

 

alma

 

mater

 

обвинялась
еще

 

больше

 

въ

 

своей

 

мужицкой

 

грубости,

 

но

 

если

 

и

 

такую

 

гру-

бость

 

сдерживала,

   

то,

 

значитъ,

 

была

 

серьезна.

  

По

 

нарисованной
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картинѣ

 

совремепнаго

 

намъ

 

всѣмъ

 

духовнаго

 

училища,

 

невольно

хочется

 

припомнить

 

ходячую

 

пословицу

 

народа:

 

„дай

 

душѣ

 

во-

лю,

 

захочетъ

 

и

 

болѣ".

 

Итакъ,

 

воля

 

автора,

 

одни

 

ужасные

 

раз-

громы

 

вашей

 

духовной

 

школы

 

не

 

даютъ

 

пока

 

достаточнаго

 

осно-

вания

 

ни

 

закрывать

 

ее,

 

ни

 

замѣвять

 

тппомъ

 

гимпазіп,

 

страда-

ющей

 

не

 

меньшими

 

болѣзнями,

 

пи

 

тѣмъ

 

болѣе

 

всецѣло

 

дисвре-

тировать.

 

Еслп

 

на

 

счетъ

 

умиротворенія

 

духовной

 

школы

 

и

 

мож-

но

 

согласиться

 

съ

 

авторомъ,

 

то

 

развѣ

 

по

 

вопросу

 

о

 

предостав-

леніи

 

ученикамъ

 

ея

 

прерогативъ

 

гимназін.

 

Когда

 

учителя

 

будутъ
изъ

 

прослушавгаихъ

 

учвтельскіе

 

классы,

 

а

 

воспитанники,

 

всѣ
безъ

 

исключенія,

 

удостоиваться

 

аттестатами

 

зрѣлости,

 

съ

 

свобод-

нымъ

 

выходомъ

 

въ

 

высшія

 

учебныя

 

заведепія

 

и

 

съ

 

перспектива-

ми

 

на

 

выгоднѣйшія

 

общественныя

 

полиженія,

 

тогда

 

всѣ

 

будутъ

довольны

 

собою,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ.

 

впредь

 

до

 

новыхъ

 

дефектовъ.
Нредъ

 

такимъ

 

умиротворевіемъ

 

можпо

 

даже

 

бросить

 

проевтъ

всякаго

 

приснособлепія

 

уроковъ

 

духовной

 

школы

 

къ

 

программамъ

гимназіи,

 

такъ

 

какъ

 

не

 

останется

 

тогда

 

ученикамъ

 

болѣе

 

высо-

каго

 

побужденія

 

бѣжать

 

въ

 

эту

 

послѣднюю.

 

Заврытіемъ

 

духовна-

го

 

училища

 

съ

 

первыми

 

четырьмя

 

классами

 

семипаріи

 

авторъ

надѣется

 

устранить

 

скученпость

 

въ

 

этой

 

послѣдпей,

 

пе

 

замѣчая.

что

 

въ

 

гимназіи

 

нынѣ

 

она

 

не

 

меньше

 

и

 

что

 

нѣтъ

 

особенной

 

вы-

годы

 

переносить

 

центръ

 

ея

 

тяжести

 

съ

 

одного

 

назвапія

 

на

 

дру-

гое.

 

Такъ

 

или

 

иначе

 

автору

 

хочется

 

слить

 

духовную

 

семинарію
съ

 

училищемъ.

 

но

 

непремѣнно

 

по

 

типу

 

гимпазіи,

 

и

 

чрезъ

 

такое

сліявіе

 

создать

 

одно

 

учебное

 

заведеніе

 

съ

 

завонченнымъ

 

для

 

уче-

впковъ

 

образованіемъ

 

безъ

 

всякой

 

отсталости.

 

Но

 

пока

 

суще-

ствуем

 

раздѣленіе

 

учебныхъ

 

заведевій

 

па

 

низшія,

 

средпія

 

и

высшія,

 

пока

 

есть

 

нужды

 

для

 

каждаго

 

разряда

 

особо

 

пе

 

только

по

 

условіямъ

 

общественным^

 

но

 

и

 

по

 

способностямъ

 

учащихся,

чтобы

 

требовать

 

того

 

сліянія,

 

слѣдуетъ

 

папередъ

 

устранить

 

нуж-

ды

 

существующаго

 

раздѣленія

 

и

 

доказать

 

особо

 

выгоды

 

соедине-

нія.

 

Самое

 

соедаиеніе

 

намъ

 

представляется

 

пепонятнымъ,

 

пото-

му

 

что,

 

въ

 

смыслѣ

 

подготовленія

 

учепивоьъ

 

къ

 

ученью

 

въ

 

се-

минаре,

 

оно

 

гсть

 

до

 

воспитанія

 

и

 

адмипистративнаго

 

строя

включительно.

 

Если

 

отсталые

 

ученики

 

не

 

поступаютъ

 

въ

 

семи-

нарію,

 

чтобы

 

сколько

 

ннбудь

 

еще

 

поучиться

 

тамъ

 

и

 

выходить

достойными

 

клприками,

 

то

 

желательное

 

соедипепіе

 

этому

 

горю

не

 

поможетъ,

 

потому

 

что

 

не

 

прпбавитъ

 

однимъ

 

пужнаго

 

здоровья,

другимъ

 

дарованій,

 

третьимъ

 

усердія

 

и

 

т.

 

иод.

 

условій.

 

Такимъ
образомъ,

 

по

 

плану

 

автора,

 

ожидается

 

разьѣ

 

одна

 

выгода — изба-

вить

 

массу

 

учепаковъ

 

отъ

 

изученія

 

философскихъ

 

да

 

духовныхъ

наукъ

 

и

 

немногихъ

 

избранвиковъ

 

выдѣлить

 

въ

 

три

 

—

 

четыре

 

осо-

быхъ

 

богословскихъ

 

класса,

 

во

 

выгода

 

къ

 

прямому

 

оскудѣнію

священства

 

пс

 

только

   

въ

 

воспитательномъ

 

отпошеніи,

    

но

 

и

 

въ
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специально -цервовно-богословсвомъ.

 

Этимъ

 

избран никамъ

 

дается

въ

 

три — четыре

 

года

 

выучить

 

цѣлую

 

фалангу

 

трудныхъ

 

предме-

тов!:

 

греческій

 

языкъ,

 

логиву,

 

психологію,

 

философію,

 

педагоги-

ку

 

съ

 

дидактикою,

 

священное

 

писаніе,

 

богословіе — основное,

догматичесвое.

 

нравственное,

 

пастырское,

 

каноническое,

 

экзеге-

тику,

 

гомилетику,

 

литургику,

 

обличеніе

 

раскола,

 

съ

 

повтореніемъ
церковной

 

исторіи.

 

Предъ

 

такой

 

массой

 

труда

 

незаинтересован-

ному

 

человѣку

 

толіко

 

и

 

можно

 

сказать:

 

„не

 

бѣда,

 

если

 

и

 

поло-

вины

 

не

 

будутъ

 

знать"!

 

Кромѣ

 

того,

 

послѣ

 

гаестилѣтней

 

подго-

товки

 

къ

 

заманчпвымъ

 

мірскимъ

 

перспективамъ,

 

найдутся

 

ли

лежду

 

молодыми

 

людьми

 

избранники

 

апостольскаго

 

служенія?
Настаивать

 

на

 

закрытін

 

духовной

 

школы

 

и

 

на

 

замѣнѣ

 

ея

 

типомъ

гимназіи

 

авторъ

 

вынуждается

 

и

 

тѣмъ,

 

что

 

не

 

видитъ

 

у

 

насъ

ни

 

духовной

 

грамотности,

 

ни

 

общаго

 

образованія.

 

Но

 

такое

 

кру-

тое

 

заключеніе

 

непослѣдовательпо.

 

Птохо

 

поставлены — ремеслен-

ное

 

училище,

 

церковно-приходская

 

школа,

 

или

 

начальная

 

на-

родная.

 

Долой

 

ихг!

 

Устроимъ

 

гимназіи.

 

Плохи

 

гимвазы.

 

Соеди-
вимъ

 

ихъ-

 

съ

 

унпверситетомъ.

 

Если

 

угодно,

 

родители

 

яе

 

удов-

летворятся

 

законченнымъ

 

образовавіемъ

 

гимназіи,

 

когда

 

пе

 

дать

ихъ

 

дѣтямъ

 

аттестата

 

зрѣлости,

 

и

 

даже

 

университетомъ,

 

безъ

диплома

 

на

 

должности

 

съ

 

жалованьемъ

 

въ

 

тысячу— двѣ

 

рублей
и

 

съ

 

надеждой

 

ва

 

всяческое

 

повы:пеніе.

 

Рекомендуя

 

типъ

 

за-

конченной

 

гимназіи,

 

вмѣсто

 

неудовлетворительной

 

духовной

 

шко-

лы,

 

авторъ

 

не

 

ставитъ,

 

конечно,

 

прямымъ

 

разсчетомъ

 

всѣ

 

по-

добпыя

 

нретензіи

 

на

 

выгоды,

 

хотя

 

песомнѣнно

 

и

 

знаетъ,

 

что

 

по

нѣмецкой

 

пословицѣ

 

„въ

 

нихъ

 

песъ

 

зарытъ".

 

Нѣгъ,

 

опъ

 

указы-

ваетъ

 

только

 

на

 

выгоды

 

образованія.

 

Послушаемъ

 

его

 

детальиыя

объясненія.

                     

«га

 

вінп

                   

'.жоп.

   

онаг.оаегн

 

.гмоэопп

Авторъ

 

занимающей

 

насъ

 

статьи

 

проэктируетъ

 

гимназію
„всесословную

 

и

 

конфессіопальпо-церковную".

 

Нынѣ

 

въ

 

духов-

номъ

 

училищѣ,

 

по

 

самому

 

снисходительному

 

подсчету,

 

только

20

 

спеціальныхъ

 

уроковъ

 

(6

 

но

 

свящ.

 

исторіи,

 

4

 

по

 

Катихизи-
су,

 

2

 

по

 

церковному

 

уставу

 

и

 

8

 

по

 

пѣвію)

 

да

 

26

 

уроковъ

 

по

первымъ

 

четыремъ

 

классамъ

 

семинаріи,

 

итого

 

не

 

болѣе

 

46

 

уро-

ковъ.

 

Но

 

этого

 

не

 

достаточно.

 

Въ

 

своей

 

шестиклассной

 

гимна-

зіи

 

авторъ

 

назпачаотъ

 

G

 

уроковъ

 

по

 

свящ.

 

гсторіи,

 

3

 

по

 

цер-

ковной,

 

4

 

по

 

катихизпсу,

 

3

 

по

 

церковному

 

уставу

 

и

 

7

 

по

 

пѣ-

нію,

 

итого

 

23

 

урска.

 

Эгихъ

 

уроковъ

 

вполнѣ

 

довольно.

 

Въ

 

дан-

номъ

 

сопоставленіи

 

пусть

 

не

 

будетъ

 

противорѣчія.

 

Съ

 

такимъ

ограпиченнымъ

 

чнсломъ

 

спеціальаыхъ

 

уроковъ

 

авторъ

 

вадѣется

подготовить,

 

видимое

 

дѣло,

 

только

 

псаломщиковъ

 

да

 

діавоновъ,

вполнѣ

 

способныхъ

 

просвѣщать

 

темвый

 

людъ

 

своихъ

 

приходовъ,

т.

 

е.,

 

тѣхъ

 

же

 

служителей

 

церкви,

 

что

 

и

 

духовное

 

училище

 

съ

семипаріею

 

при

 

46

 

урокахъ.

 

Шумъ

 

осужденія

 

духовной

    

школы
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со

 

стороны

 

автора

 

впереди

 

еще

 

выразительнѣе.

 

Мы

 

думаемъ

 

да

и

 

нашъ

 

вритикъ

 

ниже

 

подтверждает^

 

что

 

греческій

 

язывъ

 

ну-

женъ

 

только

 

духовной

 

особѣ,

 

когда

 

изгоняетъ

 

его

 

изъ

 

своей

 

об-
щеобразовательной

 

гпмпазіи,

 

а

 

по

 

этому

 

предмету

 

въ

 

духовномъ

училнщѣ

 

16

 

урочоЕЪ

 

да

 

въ

 

семипаріа

 

по

 

первымъ

 

четыремъ

классамъ

 

12,

 

итого

 

епіе

 

32

 

спеціальныхъ

 

урока.

 

Конечно,
7

 

уроковъ

 

церковно-славяпскаго

 

языка,

 

исключаемыхъ

 

изъ

 

обще-
образовательной

 

гимназіи

 

и

 

уменыпаемыхъ

 

для

 

проектируемой

до

 

4,

 

составляютъ

 

прямое

 

приготовіеніе

 

въ

 

богослужепію

 

на

этомъ

 

язывѣ.

 

Итавъ,

 

изъ

 

общаго

 

числа

 

въ

 

92

 

урока,

 

въ

 

одномъ

училищѣ

 

43

 

спеціальныхъ

 

урока,

 

т.

 

е.

 

почти

 

на

 

половину

 

про-

тивъ

 

общеобразовательных^

 

да

 

40

 

по

 

семинаріи.

 

За

 

всѣмъ

 

тѣмъ,
83

 

урока

 

духовной

 

школы

 

мало,

 

а

 

23

 

по

 

гимназіи

 

вполнѣ

 

до-

вольно,

 

чтобы

 

выпускать

 

сиособныхъ

 

клириковъ.

 

Осуждая

 

духов-

ное

 

училище

 

за

 

недостатокъ

 

спеціализаціи,

 

авторъ,

 

видимое

 

дѣ-
ло,

 

не

 

хочетъ

 

цѣнить

 

ее

 

по

 

своей

 

гимвазіи,

 

потому

 

что

 

для

 

ел

 

у

 

•

женія

 

церкви

 

придаетъ

 

значевіе

 

законченности

 

образовапія,

 

или

аттестату

 

зрѣлости.

 

Будемъ

 

вѣрить

 

въ

 

правоспособность

 

хоро-

шихъ

 

гимназистовъ

 

быть

 

псаломщиками

 

и

 

въ

 

этомъ

 

скромномъ

чинѣ — просвѣтителями

 

народа.

 

Но

 

если

 

въ

 

духовномъ

 

училивдѣ
всѣ

 

ученики,

 

по

 

заявлепію

 

автора,

 

забиваются

 

изученіемъ

 

четы-

рехъ

 

язывовъ

 

(русскаго

 

съ

 

славянсвамъ

 

при

 

19

 

уровахъ

 

и

 

двухъ

классическихъ

 

при

 

32),

 

если

 

безъ

 

новыхъ

 

язывовъ,

 

безъ

 

пзуче-

пія

 

міровѣдѣнія

 

съ

 

физикою,

 

математики

 

и

 

разныхъ

 

исторій,
оказываются

 

въ

 

немъ

 

ученики

 

отсталые,

 

то

 

кавъ

 

же

 

тавіе

 

уче-

ники

 

осилятъ

 

шесть

 

язывовъ

 

да

 

восемь

 

лишнихъ

 

предметовъ,

хотя

 

бы

 

то

 

и

 

при

 

двухъ

 

лишнихъ

 

влассахъ?

 

Предъ

 

этимъ

 

во-

просомъ

 

невольно

 

рождается

 

сомпѣніе

 

въ

 

обѣщаніи

 

автора

 

вы-

пускать

 

изъ

 

своей

 

гаестивлассной

 

гимназіи

 

не

 

только

 

вандида-

товъ

 

для

 

богословія

 

со

 

священствомъ,

 

но

 

и

 

преврасныхъ

 

влири-

вовъ

 

со

 

способностію

 

просвѣщать

 

народъ,

 

за

 

жалованье

 

по

 

36

 

р.

въ

 

мѣсяцъ

 

при

 

50 — 70

 

руб.

 

дохода

 

за

 

годъ.

 

При

 

34

 

уровахъ

по

 

новыыъ

 

языкамъ,

 

быть

 

можеіъ,

 

псаломщики

 

а

 

будутъ

 

гово-

рить:

 

merci,

 

или

 

gut

 

morgen,

 

но

 

пѣть

 

на

 

влиросѣ

 

послѣ

 

7
уроковъ

 

и

 

быть

 

духовными

 

послѣ

 

16

 

по

 

другимъ

 

спеціальнымъ
предметамъ,

 

едва

 

ли

 

найдутъ

 

себя

 

способными.

 

Совсѣмъ

 

нельзя

надѣяться

 

и

 

на

 

то,

 

чтобы

 

овончившіе

 

курсъ

 

шестиклассной

 

гим-

назіи

 

польстились

 

на

 

сотню

 

рублей

 

содержанія,

 

или

 

даже

 

двѣ,

да

 

еще

 

безъ

 

надежды

 

на

 

улучшеніе

 

своего

 

положенія.

 

Чтобы

 

на

самомъ

 

дѣлѣ

 

убить

 

трехъ

 

зайцевъ,

 

то

 

есть,

 

готовить

 

студентовъ,

давать

 

нзбранвивовъ

 

священства

 

и

 

имѣгь

 

запасъ

 

клириковъ,

авторъ

 

согласенъ

 

оставить

 

за

 

своей

 

гимназіей

 

старое

 

традаціон-
ное

 

имя

 

„духовнаго

 

училища",

 

забывая,

 

что

 

въ

 

немъ

 

отводится

духовнаго

 

содержавія

 

въ

 

образовании

 

еще

 

меньше,

 

чѣмъ

 

въ

 

осу-
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жденномъ

 

училищѣ.

 

Чтобы

 

быть

 

новому

  

училищу

 

духовнымъ,

 

ему

оставляешь

 

авторъ

   

старый

 

контингентъ

 

учениковъ

 

изъ

 

дѣтей

 

ду-

ховенства

 

и

 

только

 

ради

 

обновленія

 

этого

 

состава

 

и

 

во

 

имя

 

все-

сословности

 

требуетъ

 

свободнаго,

 

безъ

 

всякихъ

 

ограниченій,

 

при-

нятія

 

дѣтей

 

иносословныхъ.

 

Этотъ

 

прекрасный

 

ароектъ

 

объедине-
нія

  

новости

 

не

 

составляете

  

Съ

  

1867

 

года

    

предоставлено

 

было
право

 

всѣмъ

 

сословіямъ

   

вести

 

своихъ

 

дѣтей

 

въ

 

духовное

 

учили-

ще

 

и

 

проводить

   

въ

    

духовное

 

званіе.

 

Но

 

это

    

право

    

принесло

пользу

 

скорѣе

 

свѣтскимъ

 

школамъ,

 

чѣмъ

 

духовнымъ.

   

Дѣти

  

раз-

ночинцевъ

 

изъ

 

бѣдныхъ

   

чиновниковъ,

 

отставныхъ

 

солдатъ,

    

мѣ-
щапъ,

 

мастеровыхъ,

 

поденщиковъ,

 

прачекъ

 

и

 

т.

 

под.

 

потянулись

въ

 

духовную

 

школу,

  

и,

  

понятное

 

дѣло,

 

такой

 

притокъ

    

не

 

могъ

обновить

 

ее,

 

но

 

пороками

 

и

 

вообще

 

недостатками

 

своей

 

низмен-

ной

 

среды

 

надѣлилъ,

   

такъ

 

что

 

справедливо

 

вызвалъ

 

ограниченіе
въ

 

пріемѣ

 

иносословныхъ

 

дѣтей

 

до

  

10%

 

(цирк.

 

№

 

13

 

стр.

 

7 —

8,

 

№

 

20

 

стр.

 

8 — 11),

 

прп

 

томъ

 

съ

 

соблюденіемъ

 

большой

 

осто-

рожности.

   

Чтобы

   

новому

 

училищу

 

остаться

 

духовнымъ,

    

авторъ

выговариваетъ

 

ему

 

сохраненіе

 

еще

 

одной

 

привиллегіи, —безплат-
ное

 

содержание

    

сиротамъ

 

и

 

льготное

 

бѣднымъ.

 

Но

 

на

 

дѣлѣ

 

бу-
детъ

 

ничтожна

 

она.

    

При

   

составѣ

 

учениковъ

 

только

 

изъ

    

дѣтей
духовенства,

 

приводится

 

многимъ

 

отказывать

 

въ

 

пособіи

    

по

 

не-

достатку

 

средствъ.

 

Когда

 

же

 

міръ

 

выставить

 

еще

 

отъ

 

себя

 

столь-

ко

 

же

 

бѣдняковъ,

 

то

 

чѣмъ,

 

спрашивается,

 

можно

 

будетъ

 

удовле-

творить

 

двойную

 

нищету

    

и

 

неизбѣжно

    

не

 

придется

 

ли

    

тогда

обездолить

 

чадъ

 

Авраама?

   

Если,

 

въ

 

компенсацию,

    

и

 

обѣщается
дѣтямъ

 

духовенства

 

пріемъ

 

въ

 

гимназію

 

на

 

одинаковыхъ

 

правахъ,

то

 

ждать

 

имъ

 

льготнаго

    

содержанія

 

тамъ

 

нельзя,

    

потому

 

что,

кромѣ

 

случайныхъ

 

капиталовъ

    

съ

 

опредѣленнымъ

 

назначеніемъ,
не

 

найдено

 

пока

 

даже

 

источника

 

на

 

помощь

 

якстернамъ.

 

Всесо-
словное

 

братство

    

соединялось

 

съ

 

недоразумѣніями

 

даже

 

при

 

св.

апостолахъ

 

(см.

 

ДЬян.

  

Ь,

  

1 — 11;

 

6,

  

1),

 

когда

 

правиломъ

    

того

братства

 

было

 

„все

   

мое —твое"

  

(см.

 

Дѣян.

 

4,

 

32 — 37).

 

Въ

 

на-

ши

 

дни,

   

съ

   

требованіемъ

    

„все

 

твое — мое"

 

тѣмъ

 

болѣе

 

нельзя

и

 

въ

 

мысляхъ

  

пособія

    

искать

 

на

 

сторонѣ.

    

Если,

    

по

 

проекту

автора,

 

во

 

всесословное

 

духовное

 

училище

 

всѣмъ

 

откроются

 

две-

ри

 

съ

 

предложеніемъ

 

содержанія,

 

вгя

 

тогда

 

бѣднота

 

съ

 

неивбѣж-
ными

 

недостатками

 

своей

 

умственной

 

и

  

нравственной

 

отсталости

направится

 

въ

 

него

   

и

   

сдѣлаетъ

 

изъ

 

него

 

типъ

 

школы

 

пролета-

ріата,

 

а

 

всѣ

 

состоятельные

   

и

 

просвѣщенные

 

родители

   

постара-

ются

 

изолировать

 

своихъ

 

дѣтей

 

въ

 

гимназіи.

Самое

 

существенное

 

недоразумѣніе

 

по

 

занимающему

 

нась

проекту

 

новаго

 

духовнаго

 

училища

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

со-

ставитель

 

его

 

уклонился

 

отъ

 

той

 

задачи,

 

съ

 

какою

 

стали

 

заво-

диться

 

духовныя

    

училища,

 

и

 

поставилъ

 

имъ

 

новое

    

требование.
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Учредителями

 

духовныхъ

 

училищъ

 

во

 

всѣхъ

 

епархіяхъ

 

еще

 

съ

XVII

 

вѣка

 

были

 

исключительно

 

епархіальные

 

епископы,

 

вызваи-

ные

 

къ

 

тому

 

нуждою

 

имѣть

 

чтецовъ

 

да

 

пѣвцовъ

 

для

 

клироса.

Для

 

этого

 

довольно

 

было

 

начальной

 

школы.

 

Когда

 

этотъ

 

опытъ

въ

 

формѣ

 

правильно

 

организованныхъ

 

приходскпхъ

 

училищъ

 

сталъ

прививаться,

 

оставалось

 

удовлетворить

 

другой

 

насущной

 

нуждѣ —

имѣть

 

болѣе

 

грамотныхъ

 

священниковъ.

 

Нераздельно

 

съ

 

приход-

скими

 

стали

 

открываться

 

уѣздныя

 

духовныя

 

училища,

 

какъ

 

пер-

вые

 

классы

 

семинаріи,

 

которыя

 

съ

 

1814

 

года

 

отделились

 

осо-

бымъ

 

учебнымъ

 

заведеніемъ,

 

а

 

училища

 

остались

 

съ

 

нарочито

повышенною

 

задачею

 

и

 

для

 

сего

 

съ

 

увеличеннымъ

 

курсомъ

 

цаукъ

(іревніе

 

языки)

 

приготовлять

 

учениковъ

 

для

 

нея,

 

и

 

отстающихъ,

съ

 

одною

 

грамотностію

 

направлять

 

въ

 

число

 

низших ъ

 

клириковъ.

Ноолѣ

 

1814

 

года

 

было

 

три

 

крупных?,

 

реформы

 

духовно

 

учебныхь

заведеній:

 

1852

 

г.

 

1867

 

и

 

1884

 

г.,

 

но

 

по

 

одно»

 

изъ

 

нихъ

 

не

отмѣнялись

 

тѣ

 

историческая

 

задачи.

 

Только

 

власть

 

учредителей

 

—

епископовъ

 

была

 

съ

 

1867

 

года

 

ослаблена

 

до

 

роли

 

простого

 

па-

блюденія

 

за

 

правильностію

 

жизни

 

по

 

буквѣ

 

устава.

 

Авторъ

 

за-

нимающаго

 

насъ

 

проекта,

 

отвѣчая

 

норывамъ

 

времени,

 

требуетъ
отъ

 

духовнаго

 

училища

 

съ

 

семинаріей

 

повой

 

задачи — общеобра-
зовательной

 

свѣтской

 

подготовки

 

молодыхъ

 

людей

 

къ

 

высшему

такому

 

же

 

образованію

 

и

 

только

 

во

 

имя

 

традиціи

 

сулитъ

 

изъ

остатковъ

 

маленькую

 

подачку

 

церкви,

 

но

 

сулитъ

 

ошибочно,

 

удѣляя,
вмѣсто

 

83

 

наличныхъ,

 

23

 

епеціальныхъ

 

урока

 

изъ

 

186

 

уроковъ.

 

Чтобы
тѣмъ

 

осязательнѣе

 

обставить

 

для

 

своего

 

духовнаго

 

училища

 

новую

задачу

 

общеобразовательной

 

ступени

 

къ

 

высшему

 

образованію,
онъ

 

съ

 

особеннымъ

 

удареніемъ

 

нападаетъ

 

на

 

нашу

 

духовную

школу

 

за

 

то,

 

что

 

она

 

не

 

обслуживаетъ

 

той

 

его

 

задачи,

 

то

 

есть,

бранитъ

 

ребенка

 

за

 

то,

 

что

 

онъ — не

 

юноша,

 

не

 

гимназистъ

 

съ

аттестатомъ

 

зрѣлости,

 

а

 

школьпикъ

 

да

 

еще

 

изуродованный

 

нику-

да

 

непригоднымъ

 

преподавапіемъ.

 

По

 

мнѣпію

 

автора,

 

гораздо

полезнѣе

 

было

 

бы

 

изучить

 

исторію

 

грековъ

 

и

 

римлянъ,

 

вмѣсто
исторіи

 

еврейскаго

 

народа.

 

Онъ

 

представляетъ

 

себѣ

 

одпу

 

жесто-

ковыйность

 

этого

 

„маленькаго

 

народца",

 

его

 

кровожадность

 

и,

 

во-

обще,

 

умственно

 

нравственную

 

мизерность,

 

не

 

желая

 

впдѣть,

 

какъ

даже

 

въ

 

наши

 

культурные

 

вѣка

 

„тьма

 

египетская"

 

облегаетъ
всю

 

землю.

 

Авторъ

 

не

 

хочетъ

 

знать

 

ни

 

святости

 

его

 

избранія,
ни

 

его

 

священной

 

миссіи,

 

ни

 

того,

 

какъ

 

при

 

непрерывномъ

 

сво-

емъ

 

паденіи

 

среди

 

общеміровой

 

тьмы

 

и

 

сѣни

 

смертной,

 

одинъ

остался

 

въ

 

ней

 

путеводного

 

звѣздою

 

истиннаго

 

боговѣдѣнія,

 

до-

несъ

 

до

 

дней

 

исполненія

 

святыню

 

обѣтованія

 

о

 

Спасителѣ

 

и

сберегъ

 

самымъ

 

ангеламъ

 

недомыслимый

 

сосудъ

 

воплощенія

 

Сы-
на

 

Божія.

 

Исторія

 

еврейскаго

 

народа

 

есть

 

священная

 

выразитель-

ница

 

не

 

одного

 

богооткровеннаго

 

учевія,

 

но

 

и

 

непосредственна™
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участія

 

Бога

 

въ

 

историческомъ

 

фактѣ

 

спасен ія

 

рода

 

человѣче-
скаго.

 

Чтобы

 

знать

 

исторію

 

этого

 

спасенія,

 

нельзя

 

не

 

видѣть
паденія

 

человѣка,

 

напрасно

 

любоваться

 

одними

 

добродѣтелями
фарисея,

 

чтобы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

нимъ

 

презирать

 

совсѣмъ

 

падшаго

 

мы-

таря,

 

прямое

 

фарисейство— ^умильно

 

взирать

 

на

 

мнамо-правед-

ныхъ

 

старцевъ

 

и

 

вмѣстѣ

 

сь

 

ними

 

побивать

 

камнями

 

падшую

евангельскую

 

женщину.

 

Еми

 

такъ

 

декретировать

 

священную

исторію

 

Ветхаго

 

завѣта,

 

то

 

придется,

 

пожалуй,

 

сократить

 

и

 

еван-

геіьскую,

 

и

 

великій

 

канонъ

 

святителя

 

Андрея

 

Критскаго —до

неузнаваемости,

 

чтобы

 

въ

 

пазиданіе

 

оставить

 

одни

 

уроки

 

греко-

римской

 

жизни

 

изъ

 

цвѣтущей

 

поры

 

олигарховъ

 

н

 

цезаризма

 

въ

лицѣ

 

императрицъ.

 

Авторъ

 

осуждаешь

 

и

 

преподавапіе

 

Катихи-
зв~а

 

въ

 

его

 

отвлеченномъ

 

и

 

глубокомысленномъ

 

содержа-

ніи.

 

Мы

 

не

 

знаемъ,

 

какой

 

катихизисъ

 

предполагается

 

пре-

подавать

 

въ

 

училищѣ

 

по

 

типу

 

гимназіи,

 

но

 

если

 

только

въ

 

видѣ

 

нравоучительпыхъ

 

уроковъ,

 

то

 

это

 

будетъ

 

одно

 

смо-

ковничное

 

листвіе,

 

не

 

только

 

безъ

 

корня

 

вѣроученія,

 

но

 

и

 

на

 

со-

мнительной

 

ирочностя

 

вѣтвяхъ.

 

Нужна

 

православная

 

вѣра

 

Хри-
стова

 

и

 

благочестіе,

 

какъ

 

виноградъ

 

на

 

лозѣ

 

по

 

Евангелію.
Если

 

въ

 

сердцѣ

 

всѣ

 

исходища

 

живота,

 

то

 

непремѣнно

 

нужно

напитать

 

его

 

глаголомъ

 

Божіимъ

 

либо

 

отъ

 

вѣры,

 

либо

 

напоеніеѵъ
послушнаго

 

разума,

 

либо

 

воспріятіемъ

 

благодати

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

спо-

собахъ

 

содержапіе

 

глагола

 

Божія

 

остается

 

неизмѣнно

 

глубокимъ
до

 

непостижимости.

 

Что

 

касается

 

до

 

наглядности,

 

то

 

она

 

накѣмъ
пе

 

запрещена

 

въ

 

нашемъ

 

духовномъ

 

училищѣ,

 

имѣетъ

 

для

 

себя
обильныя

 

пособія

 

въ

 

житіяхъ

 

святыхъ,

 

ели

 

угодно,

 

въ

 

руювод-

ствѣ

 

протоіерея

 

Дьяченко,

 

главпымъ

 

же

 

образомъ,

 

по

 

указанію
Великаго

 

канона

 

и

 

библейско-богословскаго

 

словаря

 

протоіерея
Михайловскаго,

 

въ

 

Библіи,

 

всего

 

же

 

силі.вѣе

 

въ

 

осязательно

 

убѣж-
денныхъ

 

урокахъ

 

самого

 

преподавателя,

 

по

 

присловью:

 

exempla
trahunt.

 

Защищать

 

постаповку

 

преподаванія

 

церковнаго

 

устава

въ

 

нашихъ

 

духовныхъ

 

учэлпщахъ

 

мы

 

не

 

беремся.

 

Очень

 

можетъ

быть,

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

на

 

самомъ

 

дѣіѣ

 

она

 

тормозится

 

содер-

жаніемъ

 

программы,

 

недостатками

 

учебника,

 

или

 

просто — времени.

Но

 

мы

 

рѣшительно

 

отказываемся

 

понимать

 

проектъ

 

автора

 

улуч-

шить

 

это

 

дѣло,

 

потому

 

что

 

онъ

 

черезъ-чуръ

 

основателенъ.

 

Ни
мног),

 

ни

 

мало,

 

поэтому

 

проекту

 

требуется

 

дать

 

напередъ

 

новую

постановку

 

богослуженію

 

и

 

по

 

нему

 

составить

 

новый

 

уставъ

 

для

преподаванія.

 

Итакъ,

 

богослуженіе

 

православной

 

.церкви

 

должно

приспособляться

 

къ

 

нуждамъ

 

преподаванія,

 

а

 

самое

 

приспособле-
ніе,

 

чтобъ

 

ученикам

 

і.

 

полегче

 

было

 

учить

 

уроки,

 

должно

 

состоять

въ

 

сокращеніи,

 

въ

 

оптщеніи

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

молитвословій

 

и

 

пѣсно-
пѣній,

 

какія

 

нынѣ

 

принято

 

повторять.

 

По

 

этому

 

плану,

 

можно

совратить

 

чтеніе

 

псалмов ь

 

и

 

даже

 

нѣстъ

 

писанія,

    

опустить

 

нѣ-
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которыя

 

тождественпаго

 

содержанія

 

молитвы,

 

пе

 

повторять

 

тро-

парей,

 

ирмосовъ

 

и

 

„Господи

 

помилуй".

 

Видимое

 

дѣло,

 

авторъ

уклоняется

 

отъ

 

представленія

 

о

 

смыслѣ

 

въ

 

повтореніи

 

по

 

разуму

церкви,

 

по

 

обнаружевію

 

избытка

 

чувствъ

 

(см.

 

Мтэ.

 

12,

 

34)

 

и

въ

 

обыденныхъ

 

житейскихъ

 

примѣрахъ

 

(см.

 

Мтѳ.

 

7,

 

7

 

—

 

9;

 

Лук.
16,

 

1—3).

 

Нѣтъ,

 

отъ

 

такого

 

проекта

 

чуръ

 

меня!

 

Съ

 

вами

 

кре-

стная

 

сила!

 

Ученики

 

въ

 

пашемъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

будто

 

бы
забиваются

 

преподаваніемъ

 

не

 

только

 

закона

 

Божін,

 

по

 

„исклю-

чительнымъ

 

госиодствомъ

 

язывовъ":

 

русскаго

 

съ

 

славянскимъ

 

и

латинскаго

 

съ

 

греческимъ,

 

одпимъ

 

словомъ — четырехъ

 

языковъ

при

 

51

 

ур.

 

изъ

 

92,

 

т.

 

е.,

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

на

 

половину.

 

Примѣръ
такого

 

исключительнаго

 

господства

 

оспаривать

 

трудно,

 

тѣмъ

 

бо-
лѣе,

 

что

 

и

 

по

 

проекту

 

автора,

 

въ

 

его

 

училищѣ

 

указывается

 

пре-

подавать

 

пять

 

языковъ,

 

при

 

73

 

урокахъ.

 

Очевидна,

 

и

 

овъ

 

при-

знаетъ

 

нужду

 

сколько

 

въ

 

языкознаніи,

 

столько

 

же

 

и

 

въ

 

томъ,

чтобы

 

начинать

 

его

 

<ъ

 

рапняго

 

дѣтсгва,

 

съ

 

перваго

 

класса,

 

и

только

 

уроки

 

греческаго

 

языка

 

откладываетъ

 

до

 

лѣгъ

 

возмужа-

лости,

 

должно

 

быть,

 

имѣя

 

примѣръ

 

въ

 

лицѣ

 

баснописца

 

Крыло-
ва,

 

который,

 

говорятъ,

 

шутя

 

научился

 

этому

 

языку

 

въ

 

старости.

Уступая

 

греческій

 

языкъ'

 

богословамъ,

 

авторъ

 

вообще

 

преслѣдуетъ
пользу

 

и

 

дидактику,

 

а

 

не

 

научность.

 

Поэтому,

 

нѣмецкій

 

языкъ

въ

 

7

 

урокахъ

 

рядомъ

 

съ

 

руссвимъ

 

въ

 

8

 

ставишь

 

онъ

 

съ

 

первыхъ

двухъ

 

классовъ,

 

французскій

 

тожъ

 

въ

 

7

 

урок,

 

со

 

2

 

—

 

3

 

вл.,

 

а

латннскій,

 

во

 

всѣхъ

 

почти

 

звукахъ

 

составляющій

 

основавіе

 

для

французскаго

 

и

 

для

 

логической

 

грамматики

 

вообще,

 

только

 

въ

числѣ

 

3

 

уроковъ

 

послѣ

 

французскаго.

 

Люди

 

науки

 

призлаютъ

влассичесвимъ

 

и,

 

слѣдовательно,

 

общеобразовательнымъ

 

пе

 

одинъ

латинскій

 

языкъ,

 

но

 

и

 

греческій,

 

талъ

 

какъ

 

па

 

обоихъ

 

ѳтихъ

 

язы-

кахъ

 

человѣчесвая

 

мысль

 

впервые

 

улеглась

 

и

 

выразилась

 

въ

 

за-

конченной

 

научной

 

формѣ.

 

Латинскій

 

языкъ

 

оставленъ

 

въ

 

новомъ

духовномъ

 

училищѣ,

 

очевидно,

 

какъ

 

нужнѣйшій

 

въ

 

свѣтскихъ

высшихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ.

 

Должно

 

быть,

 

потому,

 

что

 

въ

нашемъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

нашелъ

 

авторъ

 

„исключительное

 

го-

сподство

 

языковъ

 

до

 

51

 

урока,

 

въ

 

новомг

 

своемъ

 

училищѣ

 

онъ

уменьгаилъ

 

это

 

число

 

до

 

37

 

безъ

 

греческаго

 

языка,

 

а

 

въ

 

парал-

лельной

 

гимназіи

 

увеличиваетъ

 

до

 

86.

 

Послѣ

 

всего,

 

кажется,

 

не-

ошибется

 

читатель,

 

если

 

заключишь,

 

что

 

своими

 

нападками

 

на

„исключительное

 

господство

 

языковъ

 

въ

 

пашемъ

 

училищѣ

 

авторъ

хотѣлъ

 

разчистить

 

мѣсто

 

для

 

34

 

угоковъ

 

по

 

повымъ

 

языкакъ

 

въ

своемъ

 

училищѣ.

 

Ст.

 

нескрываемою

 

отчетностію

 

выскавался

 

авторъ

о

 

непригодности

 

учителей

 

по

 

духовнымъ

 

семинаріямъ

 

и

 

училищамъ.

Всѣ

 

они

 

преподавать

 

нигдѣ

 

не

 

учились

 

и,

 

быть

 

можетъ,

 

нѣкоторые

аанимаютъ

 

свои

 

каѳедры

 

безъ

 

всякаго

 

призваиія.

 

Для

 

нихъ

 

нуж-

но,

 
по

 
мысли

 
автора,

 
спеціальные

 
учительсвіе

 
классы

 
при

 
духов-
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ныхъ

 

авадеміяхъ.

 

Нужда

 

попрактиковаться

 

для

 

всякаго

 

сложнаго

дѣла

 

признается

 

несомнѣнной.

 

За

 

всѣмъ

 

тѣмъ,

 

надобно

 

имѣть
особенную

 

храбрость,

 

чтобы

 

по

 

55

 

семинаріямъ

 

и

 

183

 

учили-

щамъ

 

объявить

 

всѣхъ

 

учителей

 

неправоспособными

 

потому

 

только,

что

 

не

 

были

 

они

 

на

 

учительскихъ

 

классахъ.

 

По

 

крайней

 

мѣрѣ,

5 — 10

 

лѣтъ

 

послужившіе

 

могли

 

попрактиковаться

 

и

 

пощадить

 

ихъ

было

 

бы

 

справедливо.

 

Нечего

 

и

 

сомнѣваться

 

въ

 

томъ,

 

что

 

пред-

меты

 

своего

 

преподаванія

 

изучили

 

всѣ,

 

всѣ

 

слушали

 

педагогику

 

съ

дидактикою,

 

на

 

8/s >

 

если

 

не

 

болѣе,

 

получили

 

высшее

 

образованіе
и

 

съ

 

нимъ

 

способность

 

преподать

 

не

 

ех

 

КЬбПо,

 

а

 

съ

 

широкимъ

вругозоромъ

 

знанія

 

и

 

развитія,

 

что

 

гораздо

 

важнѣе

 

дрессировки.

Вѣдь

 

и

 

по

 

гимназіямъ

 

далеко

 

не

 

всѣ

 

вышли

 

изъ

 

спеціальныхъ
педагогнческихъ

 

курсовъ

 

и

 

счастливѣе

 

развѣ

 

тѣмъ,

 

что

 

еще

 

уче-

никами

 

гимназіи

 

заручились

 

аттестатами

 

зрѣлости.

 

Одно

 

вѣрно,
что

 

преподаватели

 

гимназіи

 

изучаютъ

 

свои

 

предметы

 

по-факуль-
тетно

 

не

 

менѣе

 

четырехъ

 

лѣтъ,

 

каждый

 

по

 

избранной

 

специаль-

ности.

 

Однако

 

и

 

въ

 

духовныхъ

 

академіяхъ

 

студенты

 

слушаютъ

спеціальныя

 

лекціи

 

и

 

къ

 

своей

 

профессіи

 

въ

 

общей

 

сложности

готовятся

 

три

 

года

 

лишнихъ.

 

Что

 

касается

 

математики,

 

то

 

ее

 

по

семинаріямъ

 

и

 

даже

 

по

 

нѣкоторымъ

 

училищамъ

 

преподаютъ

 

осо-

бы

 

съ

 

физико-математаческаго

 

факультета,

 

или

 

технологи,

 

коихъ

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

неправоспособными

 

огласить

 

нельзя.

Признается,

 

будто

 

общія

 

мѣста

 

содержательнѣе,

 

но,

 

ка-

жется,

 

и

 

туманнѣе.

 

Поэтому

 

да

 

простишь

 

читатель,

 

что

 

мы

 

себѣ
позволили

 

съ

 

цифирного

 

подробностію

 

нѣсколько

 

разобраться

 

въ

такихъ

 

мѣстахъ.
П.

 

в.

Къ

 

характеристика

 

современныхъ

  

австрій-
скихъ

 

начетчиковъ.

ii

                      

•»

                                                        

hJIO'IJL

   

rham

   

ий

   

----

    

.

Недавно

 

пріѣхалъ

 

въ

 

одно

 

село

 

молодой

 

раскольникъ-австріецъ

съ

 

едва

 

замѣтною

 

бритой

 

бородкой

 

и

 

помѣченой

 

очками

 

пере-

носицей;

 

остановился

 

у

 

своего

 

попа

 

и

 

вызвалъ

 

меня

 

на

 

бесѣды

съ

 

собой.

 

Беру

 

книги

 

и

 

ѣду,

 

и

 

вотъ

 

слышу

 

первое

 

извѣстіе

 

о

пріѣзжемъ

 

миссіонерѣ,

 

котораго

 

простые

 

люди

 

называли

 

„мертво-

политомъ",

 

быть

 

можешь,

 

искажая

 

слово

 

„митрополишь":
—

   

Что

 

дѣлали

 

для

 

мертвополита-то

 

по

 

вѣрѣ!
—

   

А

  

что?
—

   

Баню

 

топили.

 

Да,

 

чу,

 

свазалъ

 

еще:

 

„позовите

 

мнѣ

 

блуд-
ницу"!

 

Стало,

 

онъ

 

баринъ

 

какой

 

важный?

—

   

Какой

 

тамъ

 

баринъ,

 

знаю

 

я

 

его

 

охальника.

 

Для

 

пѳдоб-
ныхъ

 

никудышниковъ

 

все

 

позволительно.
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—

   

Чу,

 

изъ

 

нашихъ

 

(православны хъ)

 

искали,

 

да

 

никто

 

не

потелъ,

 

а

 

по

 

вѣрѣ-то

 

не

 

знаю

 

ходили

 

въ

 

нему,

 

али

 

нѣтъ.
Всворѣ

 

явился

 

ва

 

бесѣду

 

самъ

 

„мертвополитъ"

 

и

 

важно

подалъ

 

мнѣ

 

руку.

—

   

Отцу

 

Еѳиму.
—

   

О.

 

К — чу.

Ивъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

пимі

 

я

 

отмѣчу

 

лишь

 

то,

 

что

 

характеризуешь

его.

 

Бесѣда

 

была

 

о

 

вѣчности

 

церкви

 

Христовой.

 

Обѣтованію

 

Хри-
стову

 

о

 

вѣчности

 

церкви

 

онъ

 

противопоставлллъ

 

ученіе

 

бл.

 

Ѳе-
офилакта

 

(на

 

Матѳ.

 

зач.

 

11,

 

по

 

русскому

 

переводу)

 

и

 

все

время

 

стоял

 

ь

 

на

 

послѣднемъ.

 

Между

 

тѣмъ

 

отъ

 

него

 

требовалось
повазать

 

изъ

 

слова

 

Божіл:

 

можетъ

 

ли

 

церковь,

 

хотя

 

на

 

время,

какъ

 

поповщинское

 

общество,

 

лишиться

 

извачальнаго

 

устройства

Христова?
—

   

Епископы

 

поставлены

 

Духомъ

 

Святымъ,

 

чрезъ

 

рукопо-

ложеніе, — говорилъ

 

онъ, — но

 

могутъ

 

уклоняться

 

въ

 

ересь,

 

какъ

свазалъ

 

Христосъ(т.

 

е.

 

Ѳеофилактъ

 

и

 

то, — по

 

понятію

 

„мертво-

полита"):

 

не

 

впасть

 

въ

 

ересь — это

 

дѣло

 

вашего

 

подвига.

 

Такое
ученіе,

 

что

 

всѣ

 

епископы

 

не

 

могутъ

 

уклониться

 

въ

 

ересь,

 

только

папа

 

проповѣдуетъ.

 

Это —ересь

 

нацизма.

 

Гдѣ

 

сказано,

 

что

 

если

всѣ

 

епископы

 

увлонятся

 

въ

 

ересь,

 

то

 

церковь

 

будетъ

 

одолѣнна?

—

   

Это

 

дѣло

 

ужъ

 

вашего

 

подвига

 

доказать

 

отъ

 

слова

 

Божія,
что

 

„всѣ

 

епископы

 

уклонятся

 

въ

 

ересь",

 

а

 

не

 

моего.

 

Это-то
прежде

 

всего

 

и

 

доважите.

 

А

 

о

 

вечности

 

цервви — цѣлаго

 

тѣла
Христова,

 

а

 

не

 

малой

 

и

 

ничтожной

 

части

 

тѣла,

 

—

 

мною

 

довазано

(здѣсь

 

я

 

не

 

привожу

 

этихъ

 

общеизвѣстныхъ

 

данвнхъ).

—

   

Ну,

 

вотъ,

 

добрые

 

слушатели,

 

овъ

 

на

 

вопросъ

 

ничего

мнѣ

 

не

 

сказалъ.

 

Хотите

 

вы,

 

слѣдуйте

 

за

 

мной,

 

хотите — нѣтъ.
Это

 

отъ

 

васъ

 

зависитъ.

 

Онь

 

лгетъ.

 

Онъ

 

у

 

меня

 

еще

 

попадется.

Я

 

въ

 

двѣ

 

минуты

 

Кутепова

 

свелъ

 

съ

 

каѳедры.

 

Я

 

прошу

 

не

 

зло-

употреблять

 

(вѣроятно,

 

его

 

терпѣніемъ)...

—

   

Вы

 

меня

 

простите, — обратился

 

онъ

 

ко

 

мнѣ.
Но

 

далѣе

 

уже

 

ругалъ

 

меня

 

на

  

„ты".
—

   

По

 

суду

 

препод.

 

Макарія, —ругался

 

онъ,

 

— ты

 

уподобил-
ся

 

лжепророкамъ,

 

обманщикамъ.

 

Только

 

время

 

свое,

 

15

 

минутъ,

хочешь

 

заполнить,

 

да

 

и

 

то

 

нечѣмъ.

 

А

 

я

 

по

 

полчаса

 

бесѣдую.
У

 

васъ

 

преемство

 

было

 

еретическое.

 

Богъ

 

(Ѳеофилактъ)

 

далъ

еписвопамъ

 

власть

 

увлоняться

 

въ

 

ересь.

Въ

 

порывѣ

 

гнѣва

 

и

 

увлеченія

 

онъ

 

говорилъ

 

и

 

тавую

 

нелѣ-

пость:

—

   

Какъ

 

дошелъ

 

до

 

Нивона

 

(отъ

 

апоетоловъ),

 

тавъ

 

и

 

не

ваши

 

епископы,

 

а

 

Божіи,

 

только

 

были

 

въ

 

ереси.

 

Ты—-еретикъ

дюциферіанинъ,

 

потому

 

что

 

не

 

признаешь

 

еретической

 

хиротоніи.
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Покажи

 

такое

 

мѣсто,

    

что

 

всѣ

 

епископы

   

ее

 

могутъ

   

уклониться

въ

 

ересь?
Такое

 

мѣсто

 

и,

 

конечно,

 

не

 

одно

 

мною

 

перазъ

 

было

 

пока-

зано.

 

И

 

бесѣда

 

была

 

о

 

цервви,

 

а

 

не

 

объ

 

одномъ

 

священствѣ.

О

 

вѣчности

 

въ

 

цервви

 

православнаго

 

священства

 

(кг

 

совергиенію
Святыхъ)

 

прямое

 

свидетельство

 

Ефес

 

4,

 

12.

 

13,

 

при

 

томъ —

полніты

 

священства:

 

при

 

дѣйствіи

 

въ

 

свою

 

мѣру

 

каждто
члена

 

(ст.

 

16).

 

Противъ

 

этого

 

возраженія

 

„мертвополита"

 

были
тавъ

 

слабы,

 

что

 

не

 

заслуживаютъ

 

упоминавія.

 

Незнакомыя

 

ему

свидѣтельства

 

онъ

 

прямо

 

называлъ

 

„опечатками*

 

(по

 

поводу

 

анті-
охійскихъ

 

раскольвиковъ

 

евстаѳіань)

 

Въ

 

концѣ

 

ковцовъ

 

онъ

 

от-

водилъ

 

мнѣ

 

„фатеру"

 

въ

 

аду.

 

Примѣръ,

 

воспринятый

 

австрійца-
ми

 

у

 

Коновалова,

 

который

 

претендуешь

 

на

 

отводъ

 

„фвтеръ"

 

не

только

 

въ

 

аду,

 

но

 

и

 

въ

 

раю...

 

И

 

въ

 

тоже

 

время

 

.нертвополитъ"
похвалялся:^нтэ*п

 

лтячвиопоа^о;

 

«пэд^о

   

.(ямлпоп

 

№«N8.1*?»

 

.пи*.

—

   

Я

 

держу

 

экваменъ

 

на

 

аттестать

 

зрѣлости.

 

ОлѣдующіЙ
годъ

 

пріѣду

 

защищать

 

старообрядческую

 

церковь

 

въ

 

студенче-

свомъ

 

околышѣ.

На

 

второй

 

бесѣдѣ,

 

о

 

первоначальной

 

причивѣ

 

отдѣленія
расколіниковъ

 

отъ

 

церкви,

 

г.

 

„мертвополитъ"

 

держалъ

 

себя

 

еще

весноснѣе.

 

На

 

вопросъ,

 

за

 

кавіе

 

ереси,

 

„осужденныя

 

святыми

соборами

 

или

 

отцами",

 

старообрядцы

 

отдѣлились

 

отъ

 

Греко-рос-
сібсвой

 

цервви,

 

овъ

 

глявнымъ

 

образомг

 

привелъ

 

извѣстный

 

,от-

вѣтъ"

 

Антіохійскаго

 

п.

 

Маварія

 

п.

 

Нивону

 

и

 

передѣлывалъ

 

его

на

 

всѣ

 

лады,

 

и

 

глумился,

 

какъ

 

только

 

онъ

 

умѣетъ.

—

   

Миссіоперъ,

 

— говорилъ

 

онъ,— быть

 

можетъ,

 

рѣдко

 

бесѣ-
дуетъ

 

и

 

не

 

знаетъ

 

своего

 

дѣла.

 

Онъ,

 

по

 

п.

 

Маварію,

 

всенародно

проповѣдуетъ

 

ересь.

 

Вотъ,

 

добрые

 

слушители,

 

онъ

 

еретикъ

 

и,

какъ

 

проклинающій

 

другихъ

 

(а

 

я

 

и

 

не

 

думалъ

 

никого

 

прокли-

нать),

 

себя

 

проклинаешь

 

Овъ

 

проклятый

 

и

 

самопроклятый

 

ере-

тикъ,

 

Вотъ

 

„Просвѣтитель"

 

(Іосифа

 

Воловоламсваго),

 

что

 

здѣсь
ему

 

просвѣтитъ.

     

Читаетъ

 

и

 

между

 

строкъ

 

ругается;

—

   

Вотъ

 

душа

 

твоя

 

куда

 

пойдешь, -къ

 

діаволу!

Берешь

 

книгу

 

Кириллову.

—

   

Вотъ

 

эта

 

внига

 

на

 

тебя

 

злодѣя

 

учинева*

 

Злодѣй

 

ты!

 

hb-
совское

 

это

 

въ

 

тебѣ

 

дѣйствіе.

 

Какъ

 

тебя

 

ентана

 

кунилъ

 

все

 

рав-

но.

 

Ты

 

продалси

 

діаволуі

Видя,

 

что

 

его

 

провлнтія

 

иа

 

меня

 

не

 

дѣйствуютъ,

 

онъ

 

п

изступленіи

  

кричишь:

            

ja

—

   

А,

 

миссіонеранъ

 

вечѣмъ

 

взять,

 

так*

 

берут*

 

хладнокро-

віемъ!

 

Совѣсти

 

въ

 

васъ

 

нѣтъ!

 

Люди

 

простые

 

ва

 

васъ

 

смотрятъ,

будто

 

вы

 

и

 

оравы!

            

шт

 

онив
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Въ

 

заключена

 

овъ

 

влянетъ

 

всѣх*

 

православных -»,

 

двупер-

етнивовъ

 

и

 

единовѣрцевъ:
—

   

Они

 

еретиви,

 

они

 

преданы

 

анаѳемѣ,

 

въ

 

удѣлъ

 

сатаны!
И

 

этимъ

 

отчасти

 

достигаетъ

 

возмущенія

 

народа.

   

Усповоивъ
народъ,

 

я

 

налалъ

 

послѣднее

   

свое

 

слово

 

2

 

Тим.

 

3,

  

1

 

—

 

9.

    

Мой
выводъ

 

весьма

 

не

 

понравился

 

г.

  

„мертвополиту".

 

Овъ

 

закричал*

изо

 

всей

 

силы:

;.

    

—

  

Протокол*

 

составлю!

  

Протоколъ

 

сост..

—

   

Ну,

  

ты

 

смотри,

 

не

 

больно

 

хорохорься, —остановилъ

 

его

СОТСКІЙ.

 

)вОІ

—

   

Протоволъ

 

составлю!

 

Въ

 

студенчесвомъ

 

оволышѣ

 

пріѣду!..
На

 

третьей

 

бесѣдѣ

 

онъ

 

вел*

   

себя

 

сравнительнв

 

тише.

    

Не
имѣя

 

возможности

 

довазать

 

отъ

 

слова

 

Божія,

 

что

 

Духъ

 

Святый,
хотя

 

на

 

время

 

(ваприм.,

 

180

 

лѣтъ,

 

вогда

 

раскольники

 

оформля-

лись

 

бѣглыми

 

попами),

 

будешь

 

рукополагать

 

пастырей

 

не

 

въ

 

ка-

ѳодической

 

церкви,

 

а

 

у

 

еретиков*,

 

онъ

 

послалъ

 

мнѣ

 

всего

 

одно

нрокдятіе.

 

За

 

то

 

поносилъ

 

святыхъ

 

апостоловъ

 

„полным*

 

невѣ-

ріемъ"

 

и

 

„наденіемъ"

 

всѣх*

 

ихъ

 

„по

 

примѣру

 

Іудн",

 

пова

 

они

не

 

были

 

крещены

 

Духомъ

 

Святымъ

 

и

 

не

 

облевлись

 

силоы

 

свыше.

Кстати

 

ли

 

примѣръ,

 

хотя

 

и

 

несправедливый?

 

Но

 

тутъ

 

г.

 

«мертво-

политъ»

 

имѣлъ

 

возможность

 

излить

 

всю

 

свою

 

злобу

 

на

 

одного

ревнителя

 

православія.

 

Даже

 

еще

 

на

 

улицѣ

 

его

 

ругалъ:

—

   

Ты

 

дуравъ,

 

сапожник*!...

Комментарии

 

излишни.

Свящ.

 

Е.

 

Зубарев*.
І(ГМ{

    

XV,

                                                            

э

     

г

і

 

іжсі*

            

""^

                              

". ! М

Мысли

 

о

 

пѳріодинѳокихъ

 

порайонных*

 

ообраяіяхъ
,н

 

«гянтэоо

 

*по

    

,к

      

__

                            

'■

 

ж

 

■

сѳльовихъ

 

пастырей,
-ніяоцп

                                                                                    

in

  

,rxes

Пробудившееся

 

церковнообществѳнноѳ

 

самосознаніе

 

призываешь

пастырей

 

приходских*

 

приняться

 

за

 

великій

 

и

 

многосложный

 

трудъ

обновленія

 

церковноприходской

 

жизни

 

на

 

началахъ

 

тѣснѣйшаго

 

едине-

иенія

 

пастыря

 

съ

 

пасомыми,— задача

 

сколько

 

высокая,

 

благодарная

 

и

благородная,

 

столько

 

же,

 

если

 

не

 

болѣе,

 

трудная

 

и

 

требующая

 

гро-

маднаго

 

напряженія

 

духовных*

 

сил*

 

пастырей,

 

громадной

 

воли,

 

энергіи

и

 

духовной

 

мощи.

 

Да,

 

при

 

наличныхъ

 

ненормальностяхъ

 

въ

 

строѣ

 

при-

ходской

 

жизни,

 

приняться

 

за

 

это

 

великое

 

дѣло

 

нужно

 

нам*,

 

пастырям*,

во

 

что

 

бы

 

то

 

ни

 

стало

 

и

 

чего

 

бы

 

оно

 

отъ

 

нас*

 

ни

 

потребовало.

 

Соб-

ственно

 

говоря

 

потребность

 

и

 

нужда

 

въ

 

устройствѣ

 

прихода

 

на

 

нача-

лахъ

 

объединения

 

народа-прихожанъ

 

около

 

своего

 

храма

 

и

 

пастыря,

какъ

 

центровъ

 

тяготѣнія,

 

не

 

въ

 

послѣднеѳ

 

только

 

время,

 

а

 

давно

 

уже

сознавались

 

многими

 

пастырями;

 

давно

 

уже

 

идея

 

эта

 

предносилась

 

пред*
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умственным*

 

взором*

 

их*.

 

Наконец*,

 

настал*

 

момент*,

 

когда

 

идею

 

эту

нужно

 

воплотить,

 

провести

 

въ

 

.

 

жизнь,

 

чтобы

 

она

 

была

 

не

 

отвле-

ченной

 

идеей,

 

а

 

реальнымъ

 

содержаніемъ

 

пастырскаго

 

служѳнія.

 

Высшая

власть

 

духовная

 

въ

 

лицѣ

 

Св.

 

Синода

 

и

 

архипастырей

 

наших*

 

дала

 

и

оанкцію

 

для

 

обширной

 

въ

 

этом*

 

направленіи

 

дѣятельноети

 

пастырей.

При

 

рѣшеніи

 

вопроса,

 

как*

 

осуществить

 

великія

 

задачи

 

обновле-

нія

 

и

 

оживленія

 

церковнаго

 

прихода,

 

невольно

 

приходит*

 

на

 

ум*

 

мысль,

что

 

работать

 

на

 

этом*

 

поприщѣ

 

намъ,

 

пастырямъ

 

приходскимъ,

 

нужно

не

 

въ

 

одиночку,

 

не

 

разрозненно,

 

а

 

непремѣнно

 

еоибща,

 

так*

 

сказать,

объединение

 

и

 

единодушно.

 

А-

 

отсюда

 

еамо

 

собой

 

вытекаешь

 

сѳзнаніе

въ

 

необходимости

 

порайонных*

 

есбраній

 

пастырей

 

для

 

совмѣстнаго

 

со»

вѣщанія

 

и

 

обсужденія

 

многочисленныхъ

 

вопросовъ,

 

имѣющихъ

 

возник-

нуть

 

при

 

устроеніи

 

приходской

 

жизни

 

на

 

предположенных*

 

начальхъ.

Объ

 

этихъ-то

 

пастырских*

 

собраніяхъ

 

и

 

хотѣлось

 

бы

 

высказать

 

не-

сколько

 

мыслей:

 

какое

 

они

 

будут*

 

имѣть

 

яначеиіе

 

для

 

пастырей

 

в*

предстоящем*

 

новом*

 

дѣлѣ,

 

какую

 

они

 

службу

 

должны

 

сослужить

 

им*

въ

 

этомъ

 

дѣлв

 

и

 

какую

 

вообще

 

роль

 

должны

 

играть

 

въ

 

жизни

 

пасты-

ря,

 

хотя

 

бы

 

и

 

безотносительно

 

къ

 

служебной

 

его

 

деятельности.

При

 

осуществленіи

 

широкихъ

 

задач*

 

по

 

развитію

 

перковноприход-

скаго

 

благоустройства

 

пастырю

 

неизбѣжно

 

придется

 

натолкнуться

 

на

многоразличный

 

преграды

 

и

 

препятствія,

 

особенно

 

въ

 

нашихъ

 

сельскихъ

заурядных*

 

приходах*,

 

каковых*

 

подавляющее

 

большинство.

 

Въ

 

чнслѣ

этихъ

 

тормазовъ

 

главнымъ

 

и

 

сильным*

 

будешь,

 

конечно,

 

невѣжество,

непросвѣщенность

 

и

 

вообще

 

малокультурность

 

нашего

 

народа,

 

невос-

пріимчивоеть

 

и

 

неотзывчивость

 

его

 

на

 

добрыя

 

начинанія

 

своего

 

-

 

пасты-

ря,

 

какъ

 

это

 

уже

 

отмѣчено

 

нами

 

при

 

разборѣ

 

недостатков*

 

въ

 

цер-

ковноприходскомъ

 

строѣ,

 

тормозящих*

 

успѣхи

 

пастырской

 

дѣятель-

ности

 

(см.

 

мою

 

статью:

 

„О

 

недостатках*

 

въ

 

строѣ

 

ц.-приходской

 

жиз-

ни

 

и

 

бытѣ

 

духовенства",

 

въ

 

Ар

 

23

 

Епарх.

 

Ведомостей

 

за

 

1905

 

год*).

Вмѣсто

 

сочувствія

 

и

 

поддержки

 

въ

 

добрыхъ

 

предпріятіяхъ

 

своих*

 

па-

стырь

 

нерѣдко

 

встрѣчаетъ

 

отпор*

 

со

 

стороны

 

темных*

 

и

 

нѳвѣжествѳн-

ныхъ

 

своихъ

 

прихожанъ,

 

выражающійся

 

часто

 

характерными

 

словами:

„намъ

 

этого

 

не

 

надо,

 

наши

 

дѣды

 

и

 

ощы

 

жили

 

и

 

безъ

 

того:

 

прожи-

вемъ

 

и

 

мы

 

безъ

 

этого".

 

Протест*

 

въ

 

такомъ

 

категорическом*

 

тонѣ

против*

 

всякаго

 

рода

 

новшеств*

 

и

 

нововведеній

 

и

 

представляет*

 

ту

твердую

 

скалу,

 

о

 

которую

 

разбиваются

 

всѣ

 

добрыя

 

старанія

 

пастыря

на

 

очевидную

 

даже

 

пользу

 

своихъ

 

прихожанъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

пассивное

и

 

индифферентное

 

отношеніе

 

пасомыхъ

 

къ

 

интересамъ

 

общѳприходсваго

дѣла,

 

создавшееся

 

ненормальными

 

условіями

 

быта

 

приходскаго,

 

въ

 

не-

малой

 

степени

 

усиливаешь

 

преграды

 

и

 

препятствія

   

для

 

успѣшной

 

*ѣя_
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тельноети

 

пастыря.

 

Требуется

 

громадное

 

искусство

 

перешагнуть

 

черезъ

эти

 

препятетвія,

 

но

 

всякому

 

ли

 

пастырю

 

единолично,

 

безъ

 

помощи

 

дру-

гихъ,

 

подъ

 

силу

 

справиться

 

съ

 

этой

 

задачей?

 

Какъ

 

бы

 

ни

 

казалось

пастырю,

 

что

 

онъ

 

безошибочно

 

и

 

вѣрно

 

пойдет*

 

по

 

пути

 

обновленія

ц.-приходскаго

 

быта,

 

все

 

же

 

онъ

 

на

 

будетъ

 

гарантирован*

 

отъ

 

тѣісъ

или

 

иных*

 

невѣрных*

 

шагов*

 

въ

 

новом*

 

дѣлѣ,

 

могущих*

 

погубить

это

 

дѣло,

 

или,

 

по

 

меньшей

 

мьрѣ,

 

сильно

 

затормозить

 

ход*

 

его.

 

Вотъ

тутъ-то

 

прежде

 

всего,

 

думается,

 

и

 

помогутъ

 

намъ

 

пастырсвія

 

собранія.

Живой

 

обмѣнъ

 

мыслями

 

на

 

общепастырскихъ

 

совѣщаніяхъ

 

и

 

будетъ

способствовать

 

выработкѣ

 

тѣхъ

 

или

 

иныхъ

 

тактическихъ

 

пріемовъ,

 

отъ

которых*

 

в*

 

немалой

 

степени

 

будет*

 

зависеть

 

успѣх*

 

пастырской

 

ра-

боты.

 

Хотя,

 

разумеется,

 

каждый

 

изъ

 

нас*,

 

пастырей,

 

и

 

хорошо

 

знает*

свою

 

паству,

 

опытно

 

изучил*

 

пснхологію

 

своего

 

народа,

 

но

 

вѣдь

 

нѳ

всякій

 

может*

 

умѣло

 

использовать

 

свой

 

опыт*

 

въ

 

дѣлѣ

 

тактическихъ

пріемовъ,

 

не

 

всякій

 

можешь

 

быть

 

увѣренъ,

 

что

 

его

 

пріемы

 

безусловно

хороши

 

и

 

вѣрно

 

ведут*

 

къ

 

цѣли.

 

По

 

пословицѣ:

 

„ум*

 

хорошо,

 

а

 

два

лучше",

 

еонмѣстное

 

обсужденіе

 

вопросов*

 

скорѣе

 

поможетъ

 

выработать

пріемы

 

болѣе

 

вѣрные,

 

и

 

целесообразные.

 

Совѣтъ

 

опытных*

 

іереевъ

 

въ

даиномъ

 

случав

 

сослужит*

 

свою

 

службу.

ян

 

Далѣе,

 

народ*

 

наш*,

 

вслѣдствіе

 

своей

 

умственной

 

неразвитости

 

и

темиоты

 

духовной,

 

не

 

можешь

 

скоро

 

разобраться

 

и

 

ооѣнить

 

по

 

суще-

ству

 

всякое

 

новое

 

дѣло

 

и

 

страдает*

 

часто

 

подозрительностью

 

и

 

бояз-

ливостью

 

пред*

 

новизной;

 

его

 

пугает*

 

все,

 

что

 

хоть

 

несколько

 

может*

выбить

 

изъ

 

обычной

 

колеи;

 

во

 

всякомъ

 

нововведении

 

онъ

 

прежде

 

всего

готовъ

 

подозрѣвать

 

нѣчто

 

худое

 

для

 

себя

 

и

 

т.

 

п.,

 

а

 

потому

 

иерѣдко

онъ

 

ищет*

 

првмѣровъ

 

вблизи

 

и

 

около

 

себя

 

я,

 

только

 

убѣдившись,

 

что

то

 

же

 

самое

 

дѣлается

 

у

 

сосѣдей,

 

довѣрчивѣе

 

начинает*

 

относиться

 

къ

дѣлу;

 

страхи

 

н

 

опасенія

 

у

 

него

 

разсѣиваются

 

и,

 

наконец*,

 

онъ

 

сдает-

ся,

 

успокаивая

 

себя

 

хотя

 

бы

 

нехитрым*

 

присловіемъ

 

своим*:

 

„что

 

въ

людях*

 

ведется,

 

то

 

и

 

нас*

 

не

 

минетсл".

 

Отсюда

 

само

 

собой

 

следуешь

уже,

 

что

 

пастырям*

 

для

 

успѣшнаго

 

осуществленія

 

своихъ

 

цредпріятій

на

 

благо

 

прихода

 

нужно

 

действовать

 

единодушно,

 

дружно

 

и,

 

по

 

воз-

можности,

 

единообразно,

 

чтобы

 

не

 

дать

 

повода

 

народу

 

в*

 

кавомъ-либо

праходѣ

 

оправдываться

 

в

 

ссылаться

 

на

 

окрестные

 

приходы:

 

„вотъ

тамъ-то,

 

дескать,

 

ничего

 

такого

 

не

 

затѣвается

 

и

 

нѣтъ,

 

а

 

и

 

намъ

 

по-

этому

 

не

 

больше

 

их*

 

нужно".

 

Столковаться

 

пастырям*

 

о

 

дружной

 

и

единодушной

 

работе

 

возможно

 

опять-таки

 

на

 

періоднческихъ

 

собра-

ніях*.

Предстоящее

 

дѣло

 

тѣси-вйш&го

 

сближеіія

 

пастырей

   

съ

 

пасомыми

на

 

иочвѣ

 

лучшато

 

устроенія

   

и. -приходскими

 

быта

 

предполагаешь

 

собой
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сложную

 

и

 

обширную

 

программу

 

дѣятельности

 

приходскихъ

 

совѣтовъ

во

 

главѣ

 

съ

 

пастырями.

 

Предметами

 

заботы

 

ихъ

 

должны

 

служить:

 

и

благоукрашеніе

 

храмовъ,

 

и

 

хоры

 

церковные,

 

и

 

приходсвія

 

библіотеки,

и

 

читальни,

 

и

 

благоустройство

 

школъ

 

приходскихъ,

 

и

 

внѣбогослужеб-

ныя

 

собесѣдованія,

 

и

 

чтенія,

 

и

 

благотвореніе,

 

и

 

призрѣніе

 

неимущихъ

и

 

бѣдныхъ

 

и

 

проч.

 

и

 

проч.

 

Денежная

 

разработка

 

такой

 

широкой

 

про-

граммы

 

съ

 

удобствомъ

 

можетъ

 

быть

 

выполнена

 

на

 

общепастырскихъ

совѣщаніяхъ.

 

Или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

на

 

нихъ

 

во

 

всей

 

полнотѣ

 

уяснит-

ся

 

для

 

каждаго

 

пастыря:

 

что

 

изъ

 

этой

 

программы

 

выполнимо

 

на

 

первыхь

порахъ,

 

что

 

потомъ,

 

съ

 

чего

    

начинать,

   

чѣмъ

 

еще

 

подождать

 

и

  

проч.

Порайонныя

 

пастырскія

 

собранія

 

благотворно

 

должны

 

вліять

 

и

 

на

отстающихъ

 

изъ

 

пастырей.

 

Принятое

 

цѣлымъ

 

собраніемъ

 

іереевъ

 

еди-

нодушно

 

и

 

дружно,

 

рѣшеніе

 

должно

 

увлечь

 

и

 

послѣднихъ

 

на

 

то

 

же.

Едва

 

ли

 

имъ

 

захочется

 

отставать

 

отъ

 

идущихъ

 

впереди

 

пастырей.

 

Чув-

ство

 

солидарности

 

къ

 

собратамъ-товарищамъ

 

и

 

боязнь

 

подвергнуться

невыгодному

 

мнѣнію

 

о

 

себѣ

 

цѣлаго

 

сонма

 

собратій,

 

нужно

 

полагать,

заставить

 

ихъ

 

идти

 

съ

 

ними

 

и

 

за

 

ними

 

въ

 

дѣлѣ

 

исполненія

 

пастыр-

скаго

 

долга.

Независимо

 

отъ

 

того,

 

что

 

пастырскія

 

собранія

 

будутъ

 

намъ

 

по-

лезны

 

въ

 

смыслѣ

 

указанія

 

лучшихъ

 

пріемовъ

 

и

 

способовъ

 

для

 

успѣш-

ной

 

пастырской

 

работы

 

по

 

развитію

 

и

 

благоустройству

 

ц -приходской

жизни,

 

они

 

должны

 

значительно

 

облегчить

 

и

 

бремя

 

несенія

 

многотруд-

наго

 

пастырскаго

 

служенія

 

и

 

немаловажную

 

роль

 

сыграть

 

въ

 

личной

жизни

 

пастыря.

Представляя

 

изъ

 

себя

 

товарищескій

 

кружокъ,

 

въ

 

коемъ

 

всѣ

 

бог

лѣе

 

или

 

менѣе

 

равны,

 

гдѣ

 

всякій

 

изъ

 

насъ

 

можетъ

 

свободно

 

высказаться

о

 

томъ,

 

что

 

его

 

волнуетъ,

 

интересуетъ,

 

излить,

 

такъ

 

сказать,

 

свою

 

набо-

лѣвшую

 

народными

 

недугами

 

душу,

 

ластырскія

 

собранія

 

будутъ

 

источ-

никомъ,

 

откуда

 

мы

 

почерпяемъ

 

силу

 

и

 

бодрость

 

духа,

 

почерпнемъ

 

рѣ-

шимость

 

и

 

энергію

 

для

 

усиленныхъ

 

трудовъ.

 

Прежде

 

мы

 

работали

 

каж-

дый

 

самъ

 

по

 

себѣ,

 

въ

 

одиночку.

 

Предоставленные

 

сами

 

себѣ,

 

не

 

имѣя

надежды

 

на

 

взаимообщеніе,

 

не

 

чувствовали

 

ли

 

мы

 

себя

 

одинокими

 

и

не

 

тяжело

 

ли

 

намъ

 

было

 

отъ

 

этого

 

порой?—Да,

 

въ

 

этомъ

 

нужно

 

со-

знаться,

 

а

 

вѣдь

 

одиночество

 

среди

 

дрязгъ

 

и

 

треволненій

 

жизни

 

иногда

губительно

 

дѣйствуетъ

 

на

 

душу.

 

Нынѣ,

 

когда

 

дана

 

намъ

 

возможность

объединяться

 

группами,

 

мы

 

уже

 

имѣемъ

 

много

 

шансовъ

 

избавиться

 

со-

всѣмъ

 

отъ

 

тяжелаго

 

чувства

 

одиночества.

 

Если

 

постигнетъ

 

насъ

 

какое-

нибудь

 

пастырское

 

горе,

 

неудача,

 

мы

 

можемъ

 

своими

 

горькими

 

думами

подѣлиться

 

другъ

 

съ

 

другомъ

 

и

 

тверже

 

перенести

 

ту

 

или

 

иную

 

печаль.

Невысказанное,

 

не

 

излитое

 

предъ

 

другими

 

горе,

   

въ

   

полномъ

   

смыслѣ
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слова

 

горе,

 

а

 

если

 

его

 

повѣдалъ

 

кому-нибудь,

 

уже

 

оно

 

не

 

цѣлое

 

горе,

а

 

полгоря.

 

Узнаешь,

 

что

 

аналогичный

 

случай

 

былъ

 

и

 

у

 

товарищей-со-

братій,

 

и

 

получишь

 

добрый

 

товарищескій

 

совѣтъ,

 

какъ

 

поступить

 

въ

трудномъ

 

случаѣ, —тогда

 

и

 

совсѣмъ

 

станетъ

 

тепло

 

и

 

свѣтло

 

на

 

душѣ.

Равнымъ

 

образомъ

 

и

 

радость,

 

раздѣляемая

 

съ

 

другими,

 

становится

 

ра-

достью

 

вдвойнѣ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

собираясь

 

вмѣстѣ,

 

мы,

 

пастыри,

можемъ

 

дѣлиться

 

другь

 

съ

 

другомъ

 

радостью

 

и

 

горемъ,

 

а

 

иослѣдняго

такъ

 

много

 

у

 

пастыря,

 

особонно

 

сельскаго.

 

Скажутъ:

 

таковъ

 

удѣлъ

пастырей,

 

но

 

на

 

это

 

мы

 

отвѣтимъ:

 

и

 

мы,

 

пастыри,

 

уже

 

не

 

тѣ,

 

что

 

въ

доброе

 

старое

 

время.

 

Нашъ

 

нервный

 

вѣкъ

 

наложилъ

 

свою

 

печать

 

и

 

на

пастырей.

 

Слабоволіе,

 

малодушіе,

 

немощь

 

духовная—вотъ

 

характерный

черты

 

многихъ

 

изъ

 

насъ,

 

современныхъ

 

дѣятелёй

 

на

 

нивѣ

 

пастырскаго

служенія.

 

Мы

 

уже

 

не

 

такъ

 

териѣливы,

 

не

 

такъ

 

тверды

 

въ

 

перепесеніи

бремени

 

жизни

 

н,

 

елѣдовательно,

 

нуждаемся

 

во

 

взаимной

 

поддержкѣ

 

и

утѣшеніи.

Такъ

 

какъ

 

жизнь

 

сельскаго

 

пастыря

 

въ

 

обыкновенныхъ

 

средішхъ

и

 

малыхъ

 

приходахъ

 

чаще

 

всего

 

однообразна,

 

безцвѣтна

 

и

 

монотонна,

взаимообщеніе

 

на

 

собраніяхъ

 

представляетъ,

 

помимо

 

всего,

 

прекрасное

средство

 

отдохнуть

 

пастырю

 

въ

 

средѣ

 

сродныхъ

 

ему

 

по

 

духу,

 

интелли-

гентныхъ

 

товарищей,

 

хоть

 

на

 

моментъ

 

забыться

 

здѣсь

 

отъ

 

треволне-

ній

 

житейскихъ

 

и

 

проч.

 

Пребываніе

 

въ

 

кругу

 

товарищей

 

напомнить

пастырю

 

золотое

 

время

 

юности,

 

протекшей

 

въ

 

школьныхъ

 

стѣйахъ,

слѣдовательно,

 

ту

 

золотую

 

пору

 

жизни,

 

когда

 

сердца

 

наши,

 

чистыя

 

еще

огь

 

наслоены

 

жизненныхъ

 

злоключеній,

 

бились

 

въ

 

груди

 

пашей

 

силь-

нее,

 

когда

 

мы

 

одушевлены

 

были

 

свѣтлыми

 

и

 

чистыми

 

порывами,

 

на-

деждами

 

и

 

идеалами,

 

когда

 

хотѣли

 

всецѣло

 

отдать

 

себя

 

на

 

служеніе

неныпимъ

 

своимъ

 

братіямъ

 

во

 

Христѣ,

 

когда

 

грядущую

 

будущность

 

мы

представляли

 

въ

 

такихъ

 

обаятельныхъ

 

розовыхъ

 

краскахъ

 

и

 

чертахъ.

Пастырскія

 

собраиія,

 

наконецъ,

 

проясняя

 

многое

 

нзъ

 

пастырской

практики,

 

положительно

 

неоцѣнениы

 

будутъ

 

для

 

молодыхъи

 

неопыт-

ныхъ

 

еще

 

священниковъ.

 

Всякому

 

изъ

 

насъ

 

по

 

опыту,

 

кажется,

 

извѣ-

стно,

 

какъ

 

трудно

 

подчасъ

 

молодому

 

пастырю

 

разобраться

 

и

 

оріенти-

роваться

 

въ

 

массѣ

 

недоумѣнныхъ

 

вопросовъ

 

изъ

 

пастьфской

 

практики,

особенно

 

въ

 

многопредметной

 

и

 

обширной

 

области

 

литургическаго

 

ха-

рактера.

 

Бываетъ

 

такъ,

 

что

 

молодой

 

священникъ,

 

не

 

имѣя

 

среди

 

клира

знающихъ

 

и

 

опытныхъ

 

членовъ,

 

особенно

 

служа

 

съ

 

однимъ

 

псаломщи-

комъ,

 

тоже

 

молодымъ

 

и

 

несвѣдущимъ,

 

въ

 

иродолженіе

 

цѣлаго

 

ряда

дѣтъ

 

совершаетъ

 

какое-либо

 

священнодѣйствіе

 

неправильно,

 

не

 

по

уставу,

 

въ

 

тоже

 

время

 

совершенно

 

не

 

подозрѣвая

 

о

 

своей

 

грубой

 

ошиб-

ке.

 

'Раізвѣ'

 

4і(Шй

 

случай

 

натолкнетъ

 

его

 

узнать

 

свою

   

ошибку.

  

На

 

па-
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стырскихъ

 

же

 

собраніяхъ

 

молодой

 

и

 

неопытный

 

свящепникъ

 

всегда

имѣетъ

 

возможность

 

разрѣшить

 

свои

 

недоумѣнія

 

и

 

получить

 

указанія

и

 

разъясненія

 

по

 

интересующему

 

его

 

вопросу

 

изъ

 

пастырской

 

практи-

ки

 

отъ

 

болѣе

 

свѣдущихъ

 

и

 

опытныхъ

 

товарищей-собратій.

Такое

 

значеніе

 

для

 

пастырей

 

будетъ

 

имѣть

 

взаимообщеніе

 

ихъ,

внрочемъ,

 

при

 

томъ

 

только

 

ненремѣнномъ

 

условіи,

 

если

 

пастыри

 

въ

обмѣнѣ

 

хмыслями

 

будутъ

 

искренни

 

другъ

 

съ

 

другомъ,

 

не.

 

будутъ

 

пря-

таться

 

другъ

 

отъ

 

друга,

 

какъ

 

было

 

доселѣ,

 

не

 

будутъ

 

подъ

 

личиной

самодовольства

 

скрывать

 

и

 

замалчивать

 

недуги

 

ц

 

язвы

 

пастырскаго

дѣла,

 

а

 

раскроютъ

 

ихъ

 

предъ

 

судомъ

 

товарищей,

 

какъ

 

больной

 

рас-

крываетъ

 

болѣзнь

 

свою

 

предъ

 

врачемъ.

Нѣкоторыя

 

мысли

 

по

 

поводу

 

пастырскнхъ

 

взаимообщеній,

 

можетъ

быть,

 

высказаны

 

нами

 

еще

 

только

 

о

 

priori,

 

такъ

 

сказать,

 

потому

 

что

дѣло

 

это

 

находится

 

пока

 

въ

 

зачаточномъ

 

положенін.

 

Многосторонняя

же

 

польза

 

пастырскнхъ

 

собраній

 

уяснится

 

во

 

всей

 

полнотѣ,

 

разумѣет-

ся,

 

тогда,

 

когда

 

они

 

получать

 

дальнейшее

 

развитіе

 

и

 

встанутъ

 

на

 

твер-

дую

 

почву.

Отмѣчая

 

связь

 

между

 

пастырскимъ

 

служеніемъ

 

и

 

пастырскими

собраніями,

 

мы

 

далеки

 

отъ

 

мысли,

 

что

 

успѣхи

 

пастырской

 

работы

 

все-

цело

 

зависятъ

 

отъ

 

послѣднихъ.

 

Нѣтъ,

 

мы

 

указали

 

только

 

на

 

то,

 

какъ

пастыри

 

.могутъ

 

облегчить

 

себѣ

 

работу

 

по

 

устроенно

 

ц. -приходской

жизни

 

на

 

новыхъ

 

началахъ,

 

использовавъ

 

для

 

этого

 

общепастырскія

совѣщанія.

 

Не

 

помогутъ.

 

конечно,

 

памъ

 

и

 

пастырскія

 

собранія,

 

если

мы

 

сами

 

не

 

проникнемся

 

сознаніемъ

 

необходимости

 

и

 

всей

 

важности

направленія

 

своей

 

деятельности

 

въ

 

цѣляхъ

 

тѣснѣйшаго

 

единенія

 

пасо-

мыхъ

 

съ

 

своимъ

 

пастыремъ,

 

если

 

не

 

сбросимъ

 

съ

 

себя

 

равнодушіе

 

и

будемъ

 

предаваться

 

успокоенію,

 

что

 

довольно

 

и

 

наличнаго

 

служенія,

что

 

все

 

въ

 

нашемъ

 

служеніи

 

благополучно

 

и

 

нормально.

Пишущему

 

эти

 

строки

 

пришлось

 

уже

 

побывать

 

на

 

первомъ

 

раз-

рѣшенномъ

 

Архішастыремъ

 

пастырскомъ

 

съѣздѣ

 

своего

 

округа.

 

Новое

симпатичное

 

дѣло,

 

въ

 

коемъ

 

давно

 

уже

 

чувствовалась

 

нужда,

 

видимо

произвело

 

на

 

всѣхъ

 

присутствовавшихъ

 

весьма

 

доброе

 

впечатлѣніе.

Бесѣда

 

и

 

обсуждепіе

 

вопросовъ,

 

а

 

ихъ

 

такъ

 

много

 

зародилось

 

въ

 

го-

ловѣ

 

каждаго

 

изъ

 

насъ,

 

пастырей,

 

въ

 

такой

 

степени

 

заинтересовали

всѣхъ,

 

что

 

не

 

замѣчалось,

 

какъ

 

время

 

проходило.

 

День

 

клонился

 

къ

вечеру.

 

Дальнимъ

 

нужно

 

было

 

спѣшить

 

отъѣздомъ

 

домой;

 

между

 

тѣмъ

замѣтпо

 

было,

 

какъ

 

всѣмъ

 

хотѣлось

 

протянуть

 

время

 

за

 

братской

 

бе-

сѣдой,

 

какъ

 

никому

 

еще

 

не

 

хотѣлось

 

покидать

    

собраніе.

  

Первое

   

па-

былъстырское

 

совѣщаніе

 

имѣло

 

уже

 

и

 

результатъ

  

свой:

    

разрѣшенъ
ЧЭ7НЯ1017'

                 

.
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вопросъ

 

объ

 

оборудованіи

   

окружной

 

библіотеки

 

въ

 

ближайшемъ

 

буду-

щемъ,

 

найдены

 

для

 

почина

 

въ

 

дѣлѣ

 

и

 

средства

 

къ

 

тому.

Села

 

Здѣмирова

 

Свяшенцикъ

 

Александръ

 

Грудевъ

Къ

 

вопросу

   

о

  

позаимствованы

   

изъ

   

эмеритальной

  

кассы

средствъ

 

на

 

устройство

 

епарх.

 

женскаю

 

училища

 

(отвѣтъ
о.о.

 

Новосельскому

 

и

 

Петропавловскому).

Въ

 

своихъ

 

заявленіяхъ

    

(Костр.

 

Еп.

 

Вѣдомести

 

JTsJIS

 

1

 

и

 

5)

   

о.о.

Новосельскій

   

и

 

Петропавловскій

   

негодують

 

по

 

поводу

   

единогласная

постановленія

 

Костр.

 

епарх.

 

съѣзда

   

духовенства

 

сессіи

 

1905

 

г.

 

о

 

зай-

мѣ

 

средствъ

 

на

 

достройку

 

зданія

 

епарх.

 

женскаго

   

училища

 

изъ

 

эмери-

тальной

 

кассы

   

духовенства

   

и

   

выражаютъ

    

порицаніе

  

о.

 

депутатами

съѣзда

 

за

 

своеволіе

 

и

 

даже

 

превышеніе

 

власти,

 

а

 

духовенство

 

4

 

Юрье-

вецкаго

 

округа

 

прѳтестуетъ

 

иротивъ

 

этого

 

займа

 

и

 

ревниво

 

оберегаеть

неприкосновенность

 

кассы.

 

Оба

 

священника'

 

единогласно

 

обвиняютъ

 

о.о,

депутатовъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

они

 

подписали

 

постановленіе

 

съѣзда,

 

не

 

спро-

сивши

 

своихъ

 

выборщиковъ,

 

а

 

второй

 

указываетъ

 

даже

 

на

 

недостатокъ

системы

 

выборовъ

 

депутатовъ

   

и

 

неправильность

   

занятій

 

съѣзда

 

духо-

венства,

 

„

 

когда

 

2—3

 

депутата

 

гнуть

 

постановлепіе

 

съѣзда

 

духовенства

по

 

своей

 

теоріи,

 

не

 

сообразуясь

 

съ

 

потребностями

 

дѣла".

 

Ионе

 

напрас-

но

 

ли

 

такъ

 

горячо

 

волнуются

   

оба

   

названные

 

іерея

 

и

 

не

 

напрасно

 

ли

такъ

 

жестоко

 

обвиняютъ

    

своихъ

 

собратій,

   

истратившихъ

 

собственныя

деньга

 

на

 

неотложно

 

нужное

 

свое

 

же

 

дѣло?

 

Въ

 

самомъ

   

дѣлѣ,

 

что

 

та-

кое

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

духовенства?

 

Это— собраніе

 

избранныхъ

 

лицъ

изъ

 

духовенства

 

епархіп,

 

облеченнымъ

 

довѣріемъ

 

отъ

 

своихъ

 

избирате-

лей

 

для

 

совмѣстныхъ

 

разсужденій

 

и

 

нзысканій

 

средствъ

 

для

 

удовлетво-

ренія

 

общихъ

 

нуждъ

 

епархіи

 

съ

 

соблюденіемъ

 

интересовъ

 

духовенства.

Уполномоченные

 

выборщиками

 

депутаты

 

съѣзда

 

являются

 

выразителями

мнѣній

 

всего

 

духовенства

 

епархіи

   

и

   

должны

 

прибывать

   

въ

 

собраніе,

освѣдомленные

 

о

 

намѣченныхъ

 

къ

 

рѣшешю

 

вопросовъ

   

и

   

уже

 

рѣшив-

шіе

 

ихъ

 

на

 

предварительныхъ

 

собраніяхъ;

  

если

 

же

 

депутаты

   

при

 

рѣ-

шеніи

 

вопросовъ

 

непредвидѣнныхъ

   

ранѣе

   

и

 

изысканіе

 

средствъ

 

на

 

не

терпящія

 

отлагательства

 

нужды

 

не

 

имѣютъ

 

возможности

 

посовѣтоваться

со

 

всѣмъ

 

духовенствомъ

   

и

   

спросить

 

его

 

согласія

   

на

 

непредвидѣнныо-

расходы,

 

то

 

они

 

постановляют!,

 

рѣшеніе

 

по

 

общему

 

согласію,

    

предпо-

лагая,

 

что

 

это

 

рѣшеніе

 

есть

 

желаніе

 

всего

 

духовенства.

   

Сообразно

 

та-

кому

 

важному

 

пазначенію

 

депутатовъ,

   

какъ

 

выразителей

 

мнѣній

 

и

 

же-

ланій

 

всего

 

духовенства,

    

они

 

должны

  

избираться

   

изъ

   

священниковъ

опытныхъ,

 

разеудительныхъ,

    

пользующихся

   

заслуженнымъ

   

авторите-
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томъ

 

среди

 

духовенства,

 

и

 

если

 

въ

 

числѣ

 

ихъ

 

попадаютъ

 

люди

 

не

оправдывающіе

 

довѣрія,

 

то

 

въ

 

этомъ

 

виновато

 

само

 

духовенство,

 

при

выборахъ

 

поступающее

 

не

 

по

 

убѣжденію

 

совѣсти,

 

а

 

руководящееся

родствомъ,

 

сроднпчествомъ

 

и

 

другими

 

побужденіями

 

(а

 

еще

 

хлопочутъ

о

 

выборахъ

 

о.о.

 

благочинныхъ!).

 

Во

 

время

 

съѣзда

 

депутаты

 

относятся

■съ

 

должнымъ

 

вииманіемъ

 

и

 

усердіемъ

 

къ

 

исполненію

 

возложепныхъ

 

на

нихъ

 

порученій

 

и

 

принимаютъ

 

самое

 

горячее

 

участіе

 

въ

 

рѣшеніи

 

во-

просовъ

 

всѣ,

 

а

 

не

 

2—3

 

завѣдуютъ

 

дѣдами

 

съѣздами

 

и

 

гнуть

 

поста-

новленія

 

по

 

своей

 

теоріи.

 

Обращаясь

 

къ

 

рѣшенію

 

даннаго

 

вопроса

 

о

позаимствованіи

 

наличиыхъ

 

поступленій

 

настоящаго

 

года

 

изъ

 

эмери-

тальной

 

кассы

 

на

 

достройку

 

зданія

 

епарх.

 

жен.

 

училища,

 

постановле-

ніе

 

съѣзда

 

духовенства

 

я

 

нахожу

 

вполнѣ

 

правильнымъ

 

и

 

не

 

возбужда-

ющимъ

 

сомнѣнія

 

въ

 

утратѣ

 

безъ

 

возврата

 

занятыхъ

 

денегъ,

 

по

 

слѣ-

дующимъ

 

соображеніямъ.

Вопросъ

 

объ

 

устройствѣ

 

Костр.

 

епарх.

 

женскаго

 

училища

 

не

 

но-

вый

 

для

 

нашего

 

духовенства,

 

и

 

оно

 

издавна

 

озабочено

 

изысканіемъ

средствъ

 

для

 

открытія

 

и

 

содержанія

 

собственнаго

 

училища,

 

достаточно

настучавшись

 

безуспѣшно

 

въ

 

двери

 

чужихъ

 

училищъ

 

при

 

необходимо-

сти

 

образованія

 

своихъ

 

дочерей.

 

Это

 

желаніе

 

было

 

и

 

есть

 

общимъ

 

у

всего

 

духовенства

 

епархін,

 

а

 

развѣ

 

только

 

люди,

 

не

 

имѣющіе

 

дѣтей

 

и

не

 

сочувствующее

 

общимъ

 

нуждамъ

 

своего

 

сословія,

 

равнодушно

 

(и,

 

мо-

жетъ

 

быть,

 

и

 

съ

 

пренебреженіемъ)

 

относятся

 

къ

 

нему.

 

Когда

 

къ

 

испол-

денію

 

общаго

 

желанія

 

явилась

 

малѣйшая

 

возможность,

 

духовенство

 

въ

1900

 

г.

 

рѣшилось

 

открыть

 

давно

 

ждаппое

 

училище,

 

хотя

 

во

 

времен-

номъ

 

помѣщеніи,

 

и

 

его

 

стремленіе

 

помочь

 

своимъ

 

собратіямъ

 

въ

 

общей

луждѣ

 

оправдалось

 

какъ

 

нельзя

 

лучше—оказалось

 

значительное

 

коли-

чество

 

желающихъ

 

поступить

 

въ

 

училище,

 

такъ

 

что

 

потребовалось

лскорѣ

 

открыть

 

параллельный

 

отдѣленія.

 

Понятно,

 

увеличивающееся

количество

 

учащихся

 

не

 

могло

 

помѣститься

 

даже

 

на

 

время

 

ученія

 

во

временно

 

устроенныхъ

 

зданіяхъ

 

и

 

явилась

 

крайняя

 

нообходимость

 

или

расширить

 

оныя

 

пристройками,

 

или

 

озаботиться

 

устройствомъ

 

новаго

постояннаго

 

зданія

 

для

 

училища

 

и

 

общежитія.

 

Чтобы

 

сохранить

 

необ-

ходимо

 

нужныя

 

средства

 

и

 

не

 

тратить

 

ихъ

 

непроизводительно

 

на

устройство

 

временныхъ

 

помѣщеній

 

для

 

классныхъ

 

комнатъ,

 

строитель-

ная

 

комиссія

 

по

 

училищу,

 

избранная

 

изъ.

 

людей

 

опытныхъ

 

и

 

пользу-

ющихся

 

довѣріемъ,

 

рѣшилась

 

спѣшить

 

постройкою

 

новаго

 

зданія,

 

что-

бы

 

дать

 

помѣщеніе

 

для

 

классныхъ

 

комнатъ,

 

предложила

 

объ

 

этомъ

■съѣзду

 

духовенства,

 

признавшему

 

необходимость

 

скорѣйшаго

 

устрой-

ства

 

постояннаго

 

зданія,

 

заготовила

 

нужный

 

для

 

постройки

 

матеріалъ

и

 

приступила

 

къ

 

постройкѣ.

 

Но

 

наличныхъ

  

поступление

   

и

   

запаснаго
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капитала

 

на

 

окончательное

 

устройство

 

зданія

 

въ

 

необходимо

 

нужное

время

 

у

 

духовенства

 

недостаточно,

 

получить

 

оныя

 

въ

 

короткое

 

время

чрезъ

 

усилеше

 

обложепія

 

нѣтъ

 

возможности,

 

и

 

естественно

 

является

мысль

 

о

 

заіімѣ

 

крайне

 

нужныхъ

 

денегъ,

 

чтобы

 

не

 

оставить

 

начатое

зданіе

 

безь

 

крыши,

 

не

 

испортить

 

окончательно

 

уже

 

достаточно

 

долго

лежавшій

 

матеріалъ,

 

не

 

остановить

 

по

 

недостатку

 

помѣщенія

 

занятій

въ

 

училищѣ.

 

Но

 

гдѣ

 

же

 

взять

 

необходимо

 

нужныхъ

 

денегъ,

 

какъ

 

вый-

ти

 

изъ

 

затруднительна™

 

положенія?

 

Обратиться

 

съ

 

займомъ

 

къ

 

сторон-

нимъ

 

псточнпкамъ

 

и

 

учрёжденіямъ

 

нѣтъ

 

возможности

 

по

 

краткости

срока

 

для

 

полученія

 

денегъ

 

и

 

значительнымъ

 

процентамъ.

 

Положеніе

духовенства

 

критическое,

 

и

 

чтобы

 

выйти

 

изъ

 

онаго,

 

необходимо

 

при-

бѣгнуть

 

къ

 

чрезвычаинымъ

 

источниками

 

„заемъ

 

сдѣлать

 

необходимо

и

 

уплату

 

по

 

оному

 

еще

 

необходимѣе.

 

чтобы

 

оправдать

 

довѣріе.

 

А

 

если

такъ,

 

то

 

у

 

духовенства

 

есть

 

свой

 

капиталъ,

 

который

 

оно

 

съ

 

удоб-

ствомъ

 

можетъ

 

занять

 

безь

 

лншнйхъ

 

проПентовъ

 

на

 

непродолжительное

время

 

у

 

самаго

 

же

 

себя

 

съ

 

ручательствомъ

 

въ

 

уплатѣ —это

 

наличиыя

поступленія

 

эмеритальной

 

кассы,

 

и

 

вотъ

 

оно

 

рѣшилось

 

воспользоваться

этими

 

взносами

 

изъ

 

4°

 

о,

 

каковые

 

получаются

 

на

 

капиталъ

 

по

 

текуще-

му

 

счету.

 

Эмеритальная

 

касса

 

составляется

 

изъ

 

ежегодныхъ

 

взносовъ

духовенства

 

на

 

предметъ

 

выдачи

 

пенсіы

 

и

 

пособій

 

во

 

время

 

старости

 

и

есть

 

собственность

 

всего

 

духовенства,

 

которою

 

оно

 

дорожить

 

н

 

обере-

гаетъ

 

отъ

 

растраты.

 

При

 

такомъ

 

назначеніи

 

кассы

 

интересы

 

и

 

цѣлость

ея

 

одинаково

 

важны

 

какъ

 

для

 

самихъ

 

депутатовъ

 

съѣзда,

 

такихъ

 

же

вкладчиковъ,

 

такъ

 

и

 

для

 

прочихъ

 

участников!,

 

ея

 

и,

 

если

 

они

 

согласи-

лись

 

сдѣлать

 

заемъ,

 

то

 

рисковали

 

потерей

 

и

 

собственныхъ

 

денегъ.

Слѣдовательно,

 

при

 

займѣ,

 

если

 

бы

 

онъ

 

состоялся,

 

не

 

представляется

никакой

 

возможности

 

растраты

 

денегъ.

 

Действительно,

 

такъ

 

и

 

нужно

смотрѣть

 

на

 

этотъ

 

заемъ,

 

какъ

 

на

 

самый

 

вѣрный,

 

исключающей

 

всякую

мысль

 

о

 

неуплатѣ

 

денегъ,

 

потому

 

что

 

за

 

него

 

ручается

 

все

 

духовен-

ство

 

епархіи

 

своею

 

честію

 

и

 

желаніемъ

 

поддержать

 

интересъ

 

собствен-

ной

 

кассы

 

и

 

въ

 

скоромъ

 

времени

 

внесетъ

 

эту

 

сумму

 

уплатою

 

сдѣлан-

ныхъ

 

на

 

причтъ

 

и

 

церкви

 

епархіи

 

раскладокъ;

 

нужно

 

только

 

будуще-

му

 

епархіальному

 

съѣзду

 

духовенства

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

 

скорѣй-

шемъ

 

поступленіи,

 

по

 

минованіи

 

надобности,

 

назначенныхъ

 

сборовъ

 

въ

уплату

 

этого

 

долга,

 

не

 

дожидаясь

 

отчислены

 

изъ

 

прибылей

 

свѣчного

завода.

 

Если

 

бы

 

даже

 

церкви

 

прекратили

 

взносы

 

по

 

5

 

рублей

 

и

 

5%

 

съ

кошельковыхъ

 

суммъ,

 

какъ

 

мрачно

 

рисуетъ

 

о.

 

Новосельскій,

 

то

 

и

 

тогда

"будетъ

 

достаточно

 

на

 

уплату

 

долга

 

въ

 

кассу

 

поступленій

 

отъ

 

духо-

венства,

 

только

 

ихъ

 

отдѣлить

 

на

 

болѣе

 

продолжительный

 

срокъ.

 

Кромѣ

того,

 

нужно

 

помнить,

 

что

 

журналъ

   

съѣзда

 

утвержденъ

   

Его

 

Преосвя-
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щенствомъ

 

и

 

онъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

о.о.

 

депутатами

 

принял ь

 

на

 

себя

 

заботу

объ

 

уплатѣ

 

долга,

 

какъ

 

это

 

дѣлалъ

 

почнвшій

 

Преосв.

 

Августинъ,

 

упо-

треблявши!

 

всѣ

 

усилія

 

къ

 

уплатѣ

 

долга

 

изъ

 

суммъ

 

попечительства

 

на

устройство

 

свѣчного

 

завода,

 

бывшаго

 

тогда

 

еще

 

не

 

въ

 

рукахъ

 

духо-

венства.

 

Такъ

 

не

 

бойтесь

 

же,

 

о.

 

Николай

 

и

 

о.

 

Алексѣп,

 

а

 

также

о.

 

благочинный

 

Аполловъ

 

съ

 

своимъ

 

духовенствомъ,

 

что

 

ваши

 

взносы

за

 

1905— 1906

 

г.

 

въ

 

эмеритальную

 

кассу

 

пропадутъ

 

и

 

будутъ

 

растра-

чены

 

безвозвратно

 

на

 

устройство

 

г дворцовъ":

 

въ

 

скоромъ

 

времени

 

мы

вамъ

 

возвратимъ

 

ихъ,

 

въ

 

чемъ

 

ручаемся,

 

и

 

не

 

нарушимъ

 

цѣлости

 

на-

шего

 

„пеленочнаго

 

дитяти"—кассы.

 

Ужели

 

вы

 

одни

 

только

 

и

 

заботи-

тесь

 

объ

 

интересахъ

 

скудныхъ

 

ноступленій

 

въ

 

кассу,

 

а

 

другіе

 

нера-

дятъ

 

и

 

для

 

нихъ

 

безразлично,

 

цѣла.

 

или

 

нѣтъ

 

она?

 

Заемъ

 

сдѣлать

 

было

необходимо

 

для

 

сбереікенія,

 

можетъ

 

быть,

 

десятковъ

 

тысячъ,

 

истрачен-

ныхъ

 

бы

 

на

 

постройку

 

временныхь

 

зданій,

 

послф

 

непригодныхъ,

 

и

 

по-

тому

 

духовенство

 

прибѣгло

 

къ

 

нему,

 

а

 

что

 

деньги

 

взяты

 

именно

 

изъ

кассы,

 

тахъ

 

это

 

сдѣлано

 

въ

 

виду

 

краткости

 

времени

 

для

 

окончанія

постройки

 

постояннаго

 

зданія.

 

Строительной

 

комиссіи,

 

состоящей

 

изъ

людей

 

честныхъ

 

и

 

опытныхъ

 

(о.о.

 

Соколовъ,

 

БлаговѣщенскШ

 

и

 

другіс)

нужно

 

быть

 

благодарными

 

за

 

подобный

 

оборотъ

 

постройки,

 

а

 

не

 

упре-

кать

 

ее

 

„въ

 

излншнихъ

 

постройкахъ"

 

и

 

г измѣненіяхъ"

 

постановленій

съѣзда.

 

Никто

 

не

 

думаетъ

 

строить

 

дворцовъ

 

для

 

епархіальнаго

 

женскаго

училища,

 

но

 

только

 

заботятся

 

объ

 

удобствах-!..

 

Если

 

въ

 

настоящее

время

 

строятся

 

зданія

 

свѣтлыя

 

и

 

просторный

 

(по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

 

на-

шихъ

 

Чухломскомъ

 

и

 

Кологривскомъ

 

уѣздахъ)

 

для

 

помѣщенія

 

началь-

ныхъ

 

училищъ,

 

то

 

почему

 

же

 

духовенству

 

пе

 

позаботиться

 

о

 

постройкѣ

зданія

 

удобнаго

 

въ

 

отношеніи

 

свѣта,

 

воздуха

 

и

 

тепла

 

для

 

своихъ

 

дѣ-

тей,

 

живущнхь

 

въ

 

средѣ

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

лучшей

 

крестьянскихъ

 

дѣ-

тей?

 

Какія

 

неудобства

 

испытываютъ

 

наши

 

дѣти

 

теперь

 

при

 

обученіи

 

во

временныхъ

 

зданіяхъ,

 

это

 

ясно

 

видно

 

изъ

 

отчета

 

училища

 

за

 

1904—5

 

г.,

и

 

зачѣмъ

 

же

 

мы

 

будемъ

 

обрекать

 

дѣтей

 

на

 

это

 

и

 

съ

 

устройствомъ

 

не.

удобнаго

 

настоящаго

 

зданія

 

училища?

 

Предлагать

 

достройку

 

зданія

 

на

взносы

 

по

 

30—40

 

рублей

 

съ

 

воспитанницы,

 

по

 

моему

 

мнѣнію,

 

крайне

несправедливо:

 

чѣмъ

 

же

 

виноваты

 

тѣ

 

дѣти,

 

которыя

 

учатся

 

теперь

именно,

 

что

 

родители

 

ихъ

 

должны,

 

кромѣ

 

затрать

 

на

 

обученіе,

 

платить

на

 

устройство

 

зданія-по

 

35—45

 

рублей,

 

а

 

послѣдующія

 

воспитанницы

ничего

 

не

 

будутъ .

 

платить?

 

Вѣдь

 

зданіе

 

строится

 

для

 

всей

 

епархіи

 

и

 

на

его

 

устройство

 

должны

 

платить

 

всѣ,

 

а

 

не

 

теперь

 

только

 

нуждающіяся

 

въ

немъ.

 

По

 

моему

 

мнѣнію,

 

даже

 

и

 

необременительный

 

взносъ

 

въ

 

5

 

рублей

не

 

справедливъ

 

и

 

подлежить

 

уничтожению,

 

особенно

 

если

 

принять

 

во

вниманіе

 

затрату

 

здоровья,

 

которую

 

испытываютъ

 

дѣти,

 

номѣщаясь

 

въ
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сырыхъ

 

зданіяхъ;

 

многіе

 

изъ

 

духовенства,

 

я

 

думаю,

 

еще

 

и

 

теперь

 

чув-

ствуютъ,

 

какъ

 

скверно

 

отозвалось

 

на

 

здоровьѣ

 

во

 

всю

 

послѣдующую

жизнь

 

обученіе

 

ихъ

 

въ

 

сырыхъ

 

перестроенныхъ

 

помѣщеніяхъ

 

Костром-

ской

 

д.

 

семинаріи

 

въ

 

1875— 18"8

 

годахъ;

 

точно

 

также

 

и

 

теперь

 

воспи-

танницамъ

 

приходится

 

терять

 

здоровье

 

съ

 

уплатою

 

за

 

потерю

 

денегъ.

Я—не

 

депутать

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

и

 

не

 

берусь

 

оправдывать

предъ

 

другими

 

подписавшихъ

 

иостановленіе

 

о

 

займѣ

 

бывшихъ

 

депута-

товъ,

 

но

 

сказалъ

 

только

 

нѣсколько

 

словъ

 

въ

 

защиту

 

интересовъ

 

и

 

сбе-

реженія

 

денегъ

 

всего

 

духовенства.

 

Думаю,

 

что

 

со

 

мною

 

будутъ

 

согласны

и

 

многіе

 

другіе

 

собратіи,

 

безъ

 

предубѣжденія

 

относящіеся

 

къ

 

необхо-

димости

 

устройства

 

зданія

 

для

 

женскаго

 

училища.

 

Приходилось

 

мнѣ

 

го-

ворить

 

по

 

этому

 

поводу

 

со

 

многими

 

священниками,

 

и

 

ни

 

отъ

 

кого

 

я

 

не

слыхалъ

 

сомнѣній

 

въ

 

необходимости

 

сдѣланнаго

 

займа

 

и

 

его

 

неуплатѣ,

но

 

нѣкоторыми,

 

впрочемъ,

 

высказывалась

 

мысль,

 

что

 

депутаты

 

поступи-

ли

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

самостоятельно,

 

не

 

посовѣтовавшись

 

съ

 

прочимъ

духовенствомъ,

 

какъ

 

настоятельно

 

желаютъ

 

этого

 

теперь

 

люди,

 

довѣ-

ряющіе

 

во

 

всемъ

 

только

 

себѣ

 

и

 

никому

 

другому.

 

Оказывается,

 

что

 

со-

вѣтоваться

 

было

 

некогда

 

въ

 

виду

 

скораго

 

окончанія

 

устройства

 

зданія,

и

 

не

 

предполагалось,

 

что

 

найдутся

 

люди

 

и

 

въ

 

общихъ

 

интересахъ

 

всег-

да

 

уважающіе

 

свое

 

только

 

мнѣніе;

 

вѣдь

 

не

 

разъѣзжаться

 

же

 

нужно

было

 

для

 

совѣта

 

къ

 

мѣсту

 

выборовъ

 

и

 

тратить

 

непроизводительно

еще

 

не

 

одну

 

тысячу

 

рублей

 

для

 

всѣхъ

 

на

 

проѣзды,

 

а

 

потомъ

 

опять

съѣзжаться

 

въ

 

Кострому

 

для

 

общаго

 

постановления.

Селъскій

 

іереи.

Самопомощь

 

пастырей

 

въ

 

дѣлѣ

 

проповѣди

 

по
нуждѣ

 

времени.

Часъ

 

уже

 

намъ,

 

настырямъ,

 

отъ

 

сна

 

безиечности

 

и

 

нерадѣнія

 

о

дѣлахъ

 

своего

 

званія

 

ввзстати

 

(Рим.

 

13,11)

 

и

 

приняться

 

крѣпко

 

за

 

дѣло

проповѣди

 

слова

 

Божія.

 

Пока

 

мы

 

безпечно

 

спали,

 

врагь

 

уже

 

довольно

насѣялъ

 

злыхъ

 

сѣмянъ

 

на

 

нивѣ

 

(Матѳ.

 

13,25).

 

Восторгать

 

плевелы,

уже

 

привившіеся

 

къ

 

почвѣ

 

и

 

произрасшіе,

 

не

 

такъ-то

 

будетъ

 

легко.

Современнымъ

 

пастырямъ

 

нужно

 

усиленно

 

возвѣщать

 

слово

 

истины,

здраьыя

 

словеса

 

Господа

 

нашею

 

Іисуса

 

Христа

 

(1

 

Тим.

 

6,3;

 

ср.

 

2

Тим.

 

1,13;

 

Тим.

 

1,9).

 

Мало

 

того:

 

ученіемъ

 

еже

 

по

 

б.іаговѣрію

 

(Тим.

 

6,3)>

здравыми

 

словесами

 

свящ,

 

писанія

 

нужно

 

освѣщать

 

переживаемыя

отечествомъ

 

событія.

 

Скрывать

 

нечего:

 

наша

 

деревенская

 

паства,

 

мо-

жетъ

 

быть,

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

мы

 

думаемъ,

 

освѣдомлены

 

о

 

томъ,

 

что

 

думаютъ,
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что

 

говорятъ

 

и

 

дѣлають

 

въ

 

городахъ.

 

Она

 

сталкивается

 

сн

 

городскими

жителями,

 

читаетъ

 

газеты,

 

получаетъ

 

прокламаціи,

 

воззванія

 

крайнихъ

политическихъ

 

партій.

 

При

 

такихъ

 

условіяхъ

 

жизни,

 

деревенскій

 

людъ

можетъ

 

воспитаться

 

политически

 

въ

 

желаемомъ

 

врагами

 

отечества

 

направ-

лены

 

особенно

 

если

 

не

 

встрѣтитъ

 

поддержки

 

и

 

противовѣса

 

съ

 

на-

шей

 

стороны.

 

Поучать

 

паству

 

съ

 

церковнаго

 

амвона

 

и

 

непремѣнно

 

въ

соотвѣтствіи

 

съ

 

нуждами

 

времени

 

пастырю

 

крайне

 

необходимо.

Но

 

сельскій

 

пастырь

 

одинокъ,

 

ему

 

нужна

 

помощь.

 

Откуда

 

она

прійдетъ?

 

Сами

 

пастыри

 

должны

 

помогать

 

другъ

 

другу;

 

взаимная

 

по-

мощь

 

пастырей

 

въ

 

дѣлѣ

 

проповѣди

 

можетъ

 

осуществляться

 

чрезъ

 

по-

средство

 

епархіальнаго

 

органа.

 

Какимъ

 

образомъ?

 

Пишущій

 

эти

 

строки

поіагаеть

 

вести

 

дѣло

 

такъ.

 

Для

 

большинства

 

пастырей,

 

особенно

 

моло-

дыхъ,

 

труденъ

 

прежде

 

всего

 

выборъ

 

темы,

 

особенно

 

примѣнительно

 

къ

событіямъ

 

церковнымъ.

 

Великое

 

благо

 

было

 

бы,

 

если

 

бы

 

упражняющее-

ся

 

въ

 

составлены

 

поученій

 

и

 

опытные

 

въ

 

проповѣдничествѣ

 

отцы

іереи,

 

а

 

равно

 

и

 

преподаватели

 

духовно-учебныхъ

 

заведены,

 

заблаго-

временно

 

па

 

страницахъ

 

Епарх.

 

Вѣдомостей

 

указывали

 

темы

 

на

предстоящіе

 

праздники

 

и

 

краткое

 

или

 

пространное

 

развитіе

 

ихъ.

Еще

 

лучше,

 

если

 

бы

 

при

 

этомъ

 

помѣщались

 

и

 

образцы

 

самыхъ

проповѣдей.

Вотъ

 

прошли

 

три

 

великихъ

 

праздника:

 

Благовѣщенія,

 

Входа

Господня

 

и

 

св.

 

Пасхи.

 

Не

 

сказать

 

въ

 

эти

 

праздники

 

поученія

 

съ

отношеніемъ

 

къ

 

внутреннему

 

состоянію

 

государства

 

было

 

бы

 

преступно

со

 

стороны

 

пастырей.

 

Значитъ,

 

нужно

 

подѣлиться

 

съ

 

собратьями

 

тѣмъ

пастырямъ,

 

которые

 

намѣтили

 

уже

 

темы

 

для

 

поученій

 

на

 

эти

 

празд-

ники.

Что

 

касается

 

пишущаго

 

эти

 

строки,

 

то

 

онъ

 

готовъ

 

подѣлиться

своею

 

работою,

 

только

 

выступаетъ

 

на

 

новое

 

дѣло

 

не

 

безъ

 

смущенія

 

и

робости,

 

понятныхъ

 

для

 

выступаюг.,ихъ

 

предъ

 

широкой

 

публикой,

 

въ

лицѣ

 

читателей

 

Епарх.

 

Вѣдомосгей.

 

За

 

недосмотры

 

и

 

недочеты

 

прошу

снисхожденія

 

у

 

коапетентныхъ

 

судей

 

нроповѣдническихъ

 

произведеній,

особенно

 

въ

 

виду

 

краткости

 

времени,

 

которымъ

 

располагалъ

 

составитель

предлагаемыхъ

 

темъ.

а)

 

На

 

праздникъ

 

Благовѣщенія

 

Ир.

 

Богородицы

 

тема

 

для

 

поученія

можетъ

 

быть

 

такая:

 

Спаситель

 

міра

 

и

 

современные

 

спасители

 

отечества.

Текстъ

 

можно

 

поставить:

 

Блаюсловенъ

 

Господь

 

Боіъ

 

Израи.гевъ,

 

яко

посѣти

 

и

 

сотвори

 

ѵзбавленіе

 

людсмъ

 

Своимъ

 

и

 

воздвиже

 

роіь

 

спасенія
намъ

 

(Лук.

 

1,68.09).

 

Развитіе

 

темы:

 

Сынъ

 

Божій,

 

зачатый

 

нынѣ

 

во

чревѣ

 

Пресв.

 

Дѣвы

 

Маріи,

 

по

 

благовѣстію

 

Архангела,

 

въ

 

свое

 

время

явился

 

на

 

землѣ,

 

дабы

 

совершить

 

спасеніе

 

міра.

 

Приматриваясь

 

къ

 

тому,

какъ

 

Онъ

 

совершилъ

 

оное,

 

нельзя

 

не

 

замѣтить,

 

что

 

Онъ:

 

1)

 

не

 

по

 

Своему

только

 

хотѣнію

 

дѣйствовалъ,

 

но

 

въ

 

согласіи

 

съ

 

волею

 

Своего

 

Небеснаго

Отца

   

(Евр.

    

10,7.9);

 

2)

 

что

 

Онъ

 

выступаетъ

   

на

 

дѣдо

 

спасенія

 

не

 

отъ
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Себя

 

и

 

творить

 

дѣла

 

не

 

въ

 

Свое

 

имя,

 

но

 

во

 

имя

 

Огца

 

(Іоан.

 

5,43;

 

8,42);

3)

 

какъ

 

искупитель

 

міра,

 

Сынъ

 

Божій

 

является

 

умаливіпимъ

 

Себя

паче

 

всѣхъ

 

человѣкъ

 

(Филип.

 

2,7—8);

 

4)

 

Онъ

 

творилъ

 

дѣла,

 

который

въ

 

глазахъ

 

міра

 

были

 

немощны

 

и

 

безумны

 

(1

 

Кор.

 

1,18 —23).

 

Грѣхъ

прародителей

 

былъ

 

причиною

 

того,

 

что

 

Сынъ

 

Божііі

 

долженъ

 

былъ

сойти

 

на

 

землю

 

и

 

совершить

 

спасеніе.

 

Грѣхъ — причина

 

всяческихъ

нестроеній

 

и

 

разстройствъ

 

въ

 

современной

 

жизни—въ

 

семьяхъ,

 

обще-

ствахъ

 

и

 

государстнахъ.

 

Кто

 

обязапъ

 

эти

 

неустройства

 

и

 

неурядицы

устранять?

 

Отцы

 

семействъ,

 

члены

 

общества,

 

правители

 

государствъ.

Въ

 

Русск.

 

государстве

 

всякій

 

порядокъ

 

пошелъ

 

отъ

 

князей;

 

цари

 

и

императоры

 

привели

 

отечество

 

въ

 

состояніе

 

могущества

 

и

 

славы.

 

Мѣ-

ропріятія

 

особенно

 

имераторовъ

 

Александра

 

II

 

и

 

III,

 

Николая

 

И.

Враги

 

отечества

 

говорятъ,

 

что

 

послѣднее

 

нуждается

 

въ

 

освобождены

его

 

отъ

 

рабства

 

и

 

гнета,

 

нужды

 

и

 

горя.

 

Они

 

выдаютъ

 

себя

 

за

 

спаси-

телей

 

отечества.

 

Такъ

 

ли

 

это?

 

Нѣтъ,

 

они

 

самозванцы,

 

потому

 

что

 

не

призваны

 

съ

 

небесе

 

(Іоан.

 

3,27),

 

не

 

призваны

 

и

 

людьми,

 

по

 

указаиію

Божію.

 

Они

 

выступаютъ

 

не

 

во

 

имя

 

Божіе

 

и

 

дѣйствуютъ

 

не

 

отъ

 

лица

Божія;

 

потому

 

дѣйствуютъ

 

несогласно

 

съ

 

волей

 

Божіей;

 

они

 

творятъ

волю

 

свою,

 

противную

 

волѣ

 

Божіей.

 

Поэтому

 

они— пе

 

спасители

 

и

освободители

 

отечества,

 

а

 

лиходѣи

 

и

 

развратители;

 

они

 

злые

 

дѣятели.

Они

 

явились

 

съ

 

надменностію

 

и

 

дерзостію,

 

съ

 

орудіями

 

насилія

 

и

 

смер-

ти;

 

поэтому

 

они

 

несутъ

 

только

 

смерть

 

и

 

разрушеніе.

 

Они

 

обѣщаютъ

дать

 

людямъ

 

всѣ

 

блага

 

(и

 

только

 

земныя)...

 

Обѣщающіе

 

много

 

никогда

ничего

 

не

 

даютъ;

 

они

 

хвастуны,

 

которые

 

имѣютъ

 

въ

 

виду

 

одну

 

цѣль—

широкими

 

обѣщаніями

 

больше

 

извлечь

 

выгодъ

 

для

 

себя,

 

больше

 

зама-

нить

 

въ

 

свои

 

сѣти

 

довѣрчивыхъ

 

людей.

 

Заключеніе:

 

Сынъ

 

Божій

 

схо-

дилъ

 

спасти

 

не

 

отъ

 

бѣдпости,

 

нужды

 

и

 

горя,

 

но

 

отъ

 

грѣха..

 

Вотъ

 

отъ

этого

 

зла

 

освободиться

 

и

 

намъ

 

нужно!

 

Но

 

единственный

 

помощникъ

нашъ

 

въ

 

этомъ

 

Христосъ

 

Господь;

 

Онъ—путь,

 

истина

 

и

 

жизнь

 

(Іоан.

14,6).

 

За

 

Нимъ

 

и

 

пойдемъ...

 

А

 

что

 

касается

 

горя,

 

бѣдъ

 

и

 

нищеты,

 

то

освобожденіе

 

отъ

 

нихъ

 

будетъ

 

возможно

 

лишь

 

за

 

границами

 

этого

 

міра

(Апок.

 

7,17),

 

да

 

и

 

то

 

для

 

тѣхъ,

 

кои

 

будутъ

 

того

 

стоить,

 

здѣсь

 

же

 

пока

мы

 

должны

 

искать

 

прежде

 

всего

 

царствія

 

Божія

 

правды,

 

его,

 

чрезъ

то

 

можетъ

 

приложиться

 

и

 

земное

 

благополучіе

 

(Мѳт.

 

6,33j.

в)

 

На

 

недѣлю

 

Ваій

 

тема

 

можетъ

 

быть

 

такая:

 

бѣдность

 

при

 

свѣтѣ

слова

 

Вожія;

 

какъ

 

относиться

 

къ

 

увѣреніямъ

 

твхъ,

 

кои

 

обѣщаютъ

 

народу

полное

 

благополучіе?

 

Текстъ

 

берется

 

изъ

 

Еванелія

 

Іоан.

 

12

 

гл.

 

8

 

ст.:

ТІищія

 

всегда

 

и

 

мате

 

съ

 

собою.

 

Послѣ

 

передачи

 

содержанія

 

12,1 —8,

нужно

 

остановить

 

вниманіе

 

на

 

словахъ

 

Спасителя:

 

Нищіе

 

всегда

 

и

 

мате

съ

 

собою.

 

По

 

свидетельству

 

Истины,

 

нищіе

 

никогда

 

не

 

переведутся

въ

 

мірѣ,

 

доля

 

бѣдняка

 

для

 

иныхъ

 

людей

 

неизбѣжпа.

 

Таковъ

 

порядокъ

въ

 

распредѣленіи

 

вещественныхъ

 

благъ

 

отъ

 

Бога

 

(Прит.

 

22,2).

 

Богъ

фбожитъ

 

и

 

боіатитъ

 

(1

 

Цар.

 

2,7):

  

1)

 

Богъ

 

не

 

только

 

милостивъ,

 

но

 

и
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тіраведенъ;

 

поэтому

 

Опъ

 

даетъ

 

каждому

 

протнву— сообразно

 

силамъ

 

его

(Мѳ.

 

22.15).

 

2)

 

Богъ

 

даетъ

 

обиліе

 

вещественныхъ

 

благъ

 

въ

 

награду

за

 

блгочестіе;

 

ввергаетъ

 

въ

 

бѣдность

 

за

 

нечестіе

 

(1

 

Тим.

 

4,8;

 

Второзак.

7,13;

 

Мѳ.

 

20,14.16.20).

 

3)

 

Господь

 

посылаетъ

 

скудость

 

временно

 

для

испытанія

 

праведниковъ;

 

примѣри:

 

прав.

 

Іовъ,

 

Филаретъ

 

Милостивый,

Іоаннъ

 

Милостивый.

 

4)

 

Нищета

 

бываетъ

 

и

 

прямымъ

 

послѣдствіемъ

лѣпости

 

и

 

расточительности

 

людей.

 

Люди,

 

отрѣшнвшіеся

 

отъ

 

вѣры

 

и

 

въ

руководство

 

жизненное

 

принимающее

 

одну

 

науку,

 

на

 

бѣдность

 

смотрятъ

иначе.

 

Въ

 

бЬдности

 

виноваты,

 

по

 

нимъ,

 

алчные

 

до

 

наживы

 

богачи

 

да

правительство

 

съ

 

своимъ

 

попустительствомъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

первымъ

и

 

своимъ

 

безучастнымъ

 

отношеніемъ

 

къ

 

положенію

 

трудящихся

 

клас-

совъ.

 

Для

 

уничтоженія

 

бѣдности

 

эти

 

люди

 

желаютъ

 

сравнясь

 

людей;

такъ

 

чтобы

 

среди

 

нихъ

 

не

 

было

 

ни

 

богачей,

 

ни

 

бѣдняковъ.

 

А

 

средство

къ

 

тому

 

они

 

видятъ

 

въ

 

насиліи,

 

въ

 

отнятіи

 

у

 

богачей

 

ихъ

 

капиталовъ

и

 

раздѣленіи

 

оныхъ

 

между

 

неимущими.

 

ВЬрпо

 

слово

 

Спасителя:

 

нищія

всегда

 

имате

 

съ

 

собоюі

 

Лѣпость

 

и

 

расточительность

 

однихъ,

 

трудолю-

біе

 

и

 

зоздержность

 

другихъ

 

произведутъ

 

снова

 

неравенство

 

въ

 

сред-

ствахъ

 

жизни,

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

болѣзни,

 

несчастія,

 

не

 

отъ

 

человека

зависящія,

 

будутъ

 

всегда

 

вызывать

 

бѣдность.

 

Христіански

 

настроенные

богатые

 

и

 

имущіе

 

должны

 

ослаблять

 

бѣдствія

 

нищеты

 

добровольною

помощію;

 

что

 

касается

 

принужденія

 

и

 

насиліявъ

 

этомъ

 

дѣлѣ,

 

то

 

оно

недопустимо

 

(2

 

Кор.

 

8,13),

 

чтобы

 

отрада

 

инымъ

 

нежели

 

скорби

 

бла-

готворителямъ.

с)

 

На

 

св.

 

Пасху

 

тему

 

для

 

поученія

 

можно

 

избрать,

 

примѣрно,

такую:

 

Воскресеніе

 

Іисуса

 

Христа

 

изъ

 

мертвыхъ

 

и

 

наше

 

обновле-

ніе:

 

текстъ

 

поставить

 

Римл.

 

6,4:

 

якоже

 

воста

 

Христосъ

 

отъ

 

мертвыхъ

славою

 

Отчею,

 

такѳ

 

и

 

мы

 

во

 

обновлены

 

жизни

 

ходити

 

начнемъ.

 

Рас-

крытіе

 

темы.

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

умеръ

 

и

 

воскресъ

 

изъ

 

мертвыхъ.

Вѣрующіе

 

въ

 

Него,

 

крестившіеся

 

во

 

имя

 

Его,

 

въ

 

смерть

 

Его

 

крести-

лись,

 

умираютъ

 

съ

 

Нимъ

 

и

 

погребаются

 

съ

 

Нимъ.

 

I.

 

Христосъ,

умерши

 

воскресъ

 

не

 

въ

 

той

 

плоти,

 

въ

 

какой

 

умиралъ,

 

но

 

въ

 

обновлен-

ной— нетлѣнной,

 

духовной,

 

могучей,

 

не

 

подлежащей

 

ограниченіямъ

(пространства,

 

времени

 

и

 

проч.).

 

Соумерши

 

со

 

Христомъ,

 

съ

 

Нимъ

 

мы

и

 

воскресаемъ,

 

воскресаемъ

 

обновленными—

 

въ

 

духовныхъ

 

силахъ,

 

вос-

пріявъ

 

это

 

обновленіе

 

отъ

 

Него

 

же.

 

Какъ

 

таковые,

 

мы

 

должны

 

и

 

хо-

дить

 

во

 

обновлении

 

жизни.

 

Въ

 

чемъ

 

должны

 

проявить

 

обновленіе

 

жизни?

Аще

 

воскреснусте

 

со

 

Христомъ,

 

вышнихъ

 

ищите,

 

идѣже

 

еетъ

 

Христосъ

одесную

 

Бога

 

сѣдя

 

(Колос.

 

3,1)

 

горняя

 

мудрствуйте,

 

а

 

не

 

земная,

 

умро-

сте

 

бо

 

и

 

животъ

 

вашъ

 

сокровенъ

 

есть

 

со

 

Христомъ

 

въ

 

Богѣ

 

(ст.

 

2.3)-

Эго

 

не

 

то

 

значит^,

 

будто

 

мы

 

должны

 

забыть,

 

что

 

мы

 

живемъ

 

во

 

плоти

и

 

во

 

многомъ

 

нуждаемся,

 

но

 

это

 

значитъ,

 

что

 

мы,

 

живя

 

на

 

землѣ,

должны

 

руководствоваться

 

закономъ,

   

даннымъ

    

съ

    

неба,

    

и

  

должны
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обращать

 

взоръ

 

свой

 

ко

 

Христу,

 

который,

 

восшедъ

 

на

 

небеса,

 

зоветъ

насъ

 

къ

 

Себѣ,

 

предлагая

 

намъ

 

слѣдовать

 

Его

 

правилу:

 

гіщите

 

прежде

щірствія

 

Божья

 

и

 

правды

 

Ею,

 

и

 

сія

 

вся

 

приложатся

 

(Мѳ.

 

6.33).

 

Совре-

менные

 

радѣтели

 

дорогого

 

отечества

 

тоже

 

добиваются

 

обновленія

 

для

него.

 

Какія

 

же

 

для

 

того

 

предлагаются

 

ими

 

средства?

 

Они

 

видятъ

обновленіе

 

въ

 

замѣнѣ

 

старыхъ

 

формъ

 

и

 

укладовъ

 

жизни

 

новыми.

 

Но

безъ

 

внутреянлго

 

обновленія

 

самаго

 

человѣка

 

немыслимо

 

обновленіе

жизни.

 

Честолюбивый

 

и

 

своекорыстный

 

и

 

при

 

новыхъ

 

формахъ

 

жизни

будетъ

 

все

 

тотъ

 

же,

 

только

 

одѣтъ

 

въ

 

одежду

 

новаго

 

покроя.

 

Новыя

формы

 

жизни

 

не

 

превратятъ

 

гордаго

 

въ

 

смиреннаго,

 

человѣка

 

нена-

вистника— въ

 

любящаго.

 

И

 

обезпеченіе

 

вещественными

 

средствами

 

не

превратить

 

кого-либо

 

въ

 

благороднаго,

 

неподкупнаго,

 

честнаго.

 

Вѣдь

и

 

нужна

 

не

 

одна

 

сытость

 

хлѣба.

 

Въ

 

человѣкѣ

 

есть

 

жажда

 

общенія

 

съ

Богомъ

 

(Псал.

 

62,2).

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

для

 

привлеченія

 

людей

въ

 

это

 

общеніе

 

восшелъ

 

на

 

крестъ,

 

воскресъ

 

и

 

вознесся

 

на

 

небо.

Откуда,

 

съ

 

небесъ

 

Онъ

 

зоветъ

 

насъ

 

къ

 

Себѣ.

 

Идемъ

 

къ

 

Нему,

 

но

только

 

Его

 

же

 

путемъ,

 

путемъ

 

страданія.

 

Борьба

 

со

 

грѣхомъ

 

внутри

себя—вотъ

 

средство

 

обновленія

 

внутренняго,

 

за

 

которымъ

 

послѣдуетъ

неминуемое

 

обновленіе

 

внѣшнее.

На

   

злобу

   

дня.

Іисусъ

 

Христосъ

 

о

 

послѣднихъ

 

временахъ

 

міра,

 

между

 

прочимъ,

сказалъ:

 

„...во

 

многихъ

 

охладѣетъ

 

любовь"

 

(Мѳ.

 

24,

 

12),

 

т.

 

е.

 

бу-

детъ

 

оскудѣніе

 

истинной,

 

дѣятельной

 

христіанской

 

любви.

 

Настоящее

время

 

богато

 

уже

 

проявлениями

 

духа

 

раздора,

 

партійности,

 

нетерпи-

мости.

 

Не

 

говоря

 

уже

 

о

 

политическихъ

 

нартіяхъ,

 

народившихся

 

въ

 

на-

ше

 

время,

 

въ

 

средѣ

 

самыхъ

 

служителей

 

христіанской

 

вѣры,

 

лицъ,

 

по-

святившихъ

 

себя

 

на

 

служеніе

 

Богу,

 

а

 

также

 

и

 

обучающихъ

 

будущихъ

.служителей

 

вѣры

 

болѣе

 

часто

 

и

 

рѣзко,

 

чѣмъ

 

прежде,

 

проявляются

случаи

 

оскудѣнія

 

духа

 

любви,

 

недовѣрія

 

и

 

проч.

 

Взять

 

хотя

 

бы

 

епар-

хіальные

 

съѣзды

 

духовенства.

 

На

 

нынѣшнемъ

 

съѣздѣ

 

Костромского

духовенства

 

принята

 

была

 

резолюція

 

довольно

 

рѣзкая,

 

оскорбительная

для

 

корпораціи

 

семинарской.

 

Съѣздъ

 

забылъ,

 

что

 

говоря

 

о

 

недостат-

кахъ

 

образованія

 

семинарскаго

 

(и

 

что

 

на

 

свѣтѣ

 

бываетъ

 

безъ

 

недостат-

ковъ?)

 

нельзя

 

умолчать

 

и

 

о

 

недостаткахъ

 

учащихся.

 

Не

 

легко

 

учить

и

 

воспитывать

 

нашихъ

 

вообще

 

маловоспитанныхъ

 

въ

 

семьѣ

 

чадъ,

 

да

 

и

желаніе

 

учиться,

 

потребность

 

знанія,

 

жажда

 

истины

 

проявляются

 

у

яихъ

 

теперь

 

слабѣе,

 

чѣмъ

 

прежде.

 

Для

 

многихъ

 

знаніе,

 

наука

   

духов"
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ное

     

самоусовершенствованіе —вещи

     

довольно

     

чуждыя,

     

а

     

глав-

ное-то

  

аттестатъ,

 

дающій

 

право

 

на

 

хлѣбное

 

мѣсто.

 

Правда,

 

нельзя

   

не

пожелать,

    

чтобы

   

корпорація

 

оказывала

 

болѣе

   

снисходительнаго

 

уча-

стія

 

къ

 

воспитательнымъ

 

и

 

образовательнымъ

 

нуждамъ

    

учащихся,

   

по-

болѣе

 

общительности,

 

которая,

 

между

 

прочимъ,

 

очень

 

бы

 

помогла

 

само-

образовательнымъ

 

затѣямъ

 

семинаристовъ,

 

издавна

 

и

 

но

   

праву

   

имѣв-

шимъ

 

мѣсто

 

въ

 

ихъ

 

средѣ

 

*).

 

Послѣдній

 

циркуляръ

 

Св.

   

Синода

    

(отъ

8

 

февр.),

 

очевидно,

 

стремится

 

удовлетворить

 

широкой

 

потребности

 

само-

образования

 

у

 

семинаристовъ

 

въ

 

стѣнахъ

 

самой

 

семинаріи.

 

Къ

 

сожалѣ-

нію,

 

доселѣ

 

еще

 

не

 

затронуть

 

вопросъ

 

объ

 

удовлетвореніи

 

другой,

 

еще

болѣе

 

важной

 

нуждѣ

   

семинарскаго

 

образованія.

 

Въ

 

60

 

и

 

70-хъ

 

годахъ

прошлаго

 

столѣтія

 

въ

 

характерѣ

   

семинарскаго

 

образованія

   

(сужу

   

по

отзывамъ

 

умнѣйшихъ

 

представителей

 

тѣхъ

 

временъ)

 

было

    

болѣе

   

жи-

вости,

 

оригинальности

 

и

 

развивающихъ

 

умъ

 

пріемовъ

    

въ

 

преподаваніп

въ

 

старшихъ

 

классахъ.

 

Одинъ

 

изъ

 

современниковъ

 

этихъ

 

годовъ,

 

нашъ

нзвѣстный

 

сельскій

 

проповѣдникъ

 

удивлялся

   

малоспособное™

   

нынѣш-

шихъ

 

молодыхъ

 

іереевъ

 

къ

 

самостоятельному

   

письменному

   

изложенію

мыслей,

 

которую

 

ему

 

удобно

 

наблюдать

 

въ

 

должности

 

благочиннаго.

 

„II

неудивительно

    

(говорилъ

 

онъ),

 

что

 

это

 

такъ

 

выходить:

 

у

   

васъ

 

нынче

говорятъ,

 

на

 

фундаментальныхъ

   

нредметахъ,

    

только

 

и

   

знають,

    

чта

спрашиваютъ

 

уроки

 

по

 

учебнику.

 

Въ

 

мое

 

же

 

время

 

я

 

только

 

и

 

зналъ,

что

 

рѣшалъ

 

недоумѣннные

 

вопросы " .

 

Въ

 

80-хь

 

годахъ

 

отъ

 

недоумѣнныхъ

вопросовъ

 

преподаватели

 

уже

 

начинали

 

отмахиваться,

   

бывали

 

примѣры

и

 

крайней

 

нетерпимости

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

и

 

даже,

   

говорятъ,

    

обра-

щенія

 

къ

 

помощи

 

инспекціи,

 

чтобъ

 

отвязаться

 

отъ

 

совопросника

 

и

 

пред-

ставить

 

его

 

неблагонадежнымъ.

 

Нынче

 

въ

 

семинаріи

 

не

 

слышно

 

о

 

такой

нетерпимости,

 

но

 

укоренилась

 

привычка

 

къ

 

узкому

 

формализму

   

препо-

даванія,

 

чтенію

 

устарѣлыхъ

 

учебниковъ,

  

между

   

тѣмъ

   

какъ

   

ученики

гѵ,

 

ѵ

 

и

 

vt

 

к

 

лас.

 

заслуживаютъ

 

„лекцій*,

 

практиковавшихся

 

прежде

 

и

 

ны-

нѣ

 

оставленныхъ.

 

Корпорация

 

семинарская,

 

не

 

искючая

 

инспекціи,

 

могла

бы

 

очень

 

помочь

 

въ

 

самообразованіи,

 

хотя

 

болѣе

 

пытливымъ

   

изъ

 

уче-

никовъ

 

и

 

внѣ

 

класса,

 

приглашая

 

ихъ

 

къ

 

себѣ

 

въ

   

квартиры,

    

бесѣдуя

съ

 

ними

 

частнымъ

 

образомъ.

 

Это

 

особенно

 

возможно

 

было

 

бы

    

со

 

сто-

роны

 

одинокихъ

 

членовъ

 

корпораціи.

 

Сами

 

ученики

 

часто

 

такъ

 

робки

 

и

нелюдимы,

 

что

 

не

 

въ

 

состоянии

 

завязать

 

разговоръ

    

съ

   

начальствомъ.

Послѣднее

 

должно

 

придти

 

на

 

помощь

 

„малымъ

   

симъ".

    

Помню,

    

какъ

хотѣлось

 

мнѣ

 

поговорить

 

„по

 

душѣ"

 

съ

    

однимъ

  

очень

   

нетерпимымъ,

но

 

и

 

очень

 

даровитымъ

 

преподавателемъ

 

семинаріи.

 

Я

  

имѣлъ

   

возмож-

— і_____________________________________________________________________________

*)

 

Непонятна

 

эта

 

мысль

 

автора

 

послѣ

 

того,

 

что

 

онъ

 

только

 

что

 

скавалъ

 

о
желанік

 

семинаристовъ

 

учиться,

 

о

 

потребности

 

для

 

нихъ

 

энанія,

 

жажды

 

истины.
Ред.
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ность

 

изрѣдка

 

видѣться

 

съ

 

нимъ

 

частнымъ

 

образомъ,

 

у

 

общихъ

 

знако-

ыыхъ.

 

Они,

 

узнавъ

 

отъ

 

меня

 

о

 

завѣтной

 

мечтѣ—поговорить

 

съ

 

N,

оставили

 

меня

 

разь

 

наединѣ

 

съ

 

нимъ.

 

Прошло

 

\/а

 

часа

 

томительнаго

ыолчанія;

 

я

 

не

 

осмѣлился

 

потревожить

 

грознаго

 

своего

 

учителя,

 

а

 

онъ

не

 

изрекъ

 

мнѣ

 

ни

 

слова;

 

онъ

 

сидѣлъ

 

рядомъ

 

со

 

мною

 

съ

 

книгой

 

и

или

 

заглядывалъ

 

въ

 

нее,

 

или,

 

не

 

смотря

 

въ

 

нее,

 

молчалъ,

 

видимо

 

считая

меня

 

чѣмъ-то

 

вродѣ

 

мебели.

 

Подростки

 

и

 

юноши

 

крайне

 

нуждаются

 

по

ходу

 

своего

 

развитія

 

въ

 

общеніи

 

съ

 

болѣе

 

развитыми

 

и

 

опытными

 

стар-

шими,—общеніи

 

домашнемъ,

 

дружескомъ

 

(см.

 

кн.

 

„Новая

 

Школа"

 

изд.

К.

 

П.

 

П.).

 

II

 

можно

 

ли

 

строго

 

судить

 

этихъ

 

младшихъ,

 

если

 

они,

 

не

находя

 

чсловѣческаго

 

общенія

 

со

 

старшими

 

въ

 

кругу

 

своихъ

 

присяж-

ныхъ

 

пѣстуновъ,

 

ищутъ

 

его

 

на

 

сторонѣ,

 

выходятъ

 

на

 

„улицу"

 

и

 

тамъ

нерѣдко

 

увязаютъ

 

въ

 

сѣтяхъ

 

ожесточенныхъ

 

противниковъ

 

церкви

 

и

правительства.

 

II

 

мнѣ

 

кажется,

 

что

 

если

 

говорить

 

о

 

недостаткѣ

 

сер-

дечности

 

у

 

воспитателей

 

семинаріи,

 

какъ

 

это

 

сдѣлалъ

 

съѣздъ

 

епархі-

альнаго

 

духовенства,

 

то

 

этотъ

 

упрекъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

можно

 

свесть

къ

 

недостатку

 

внѣшкольнаго

 

общенія

 

корпораціи

 

сь

 

учениками,

 

глубоко

освѣщенному

 

въ

 

указанной

 

книгѣ

 

К.

 

П.

 

П.

На

 

рѣзкія

 

выраженія

 

въ

 

резолюціи

 

депутатовъ

 

съѣзда

 

о

 

недостат-

кахъ

 

семинарскаго

 

образованія

 

не

 

менѣе

 

рѣзко

 

отвѣчаетъ

 

защитникъ

корпораціи

 

С.

 

В.

 

И.

 

(У»

 

23

 

1905

 

г.

 

К.

 

Еп.

 

ВЛ.

 

Не

 

говорю

 

о

 

защитѣ

его

 

по

 

существу,

 

это

 

послѣ;

 

авторъ

 

приписываетъ

 

о.

 

о.

 

депутатамъ

 

лу-

кавство,

 

какъ

 

одно

 

изъ

 

существенныхъ

 

ихъ

 

свойствъ.

Вообще

 

обидчивость,

 

рѣзкость,

 

грубоватость,

 

насмѣшкн —не

 

рѣд-

кость

 

въ

 

нашемъ

 

вѣдомствѣ,

 

и

 

стали

 

чаще

 

проявляться

 

въ

 

печати.

 

Въ

частности

 

и

 

я

 

лично

 

немножко

 

обиженъ

 

редакціею

 

К.

 

Еп.

 

В.

 

за

 

знакъ

вопроса

 

(?),

 

поставленный

 

ею

 

въ

 

моей

 

ст.

 

въ

 

Л'у

 

19.

 

Я

 

имѣлъ

 

возмож-

ность

 

убѣдиться

 

въ

 

добромъ

 

дѣйствіи

 

своей

 

ненамѣренной

 

лжи

 

въ

 

сно-

рѣ

 

съ

 

X,

 

потому

 

что

 

видался

 

съ

 

нимъ

 

еще

 

много

 

разъ

 

послѣ

 

того

случая,

 

и

 

могу

 

судить

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

правильно

 

о

 

впечатлѣніяхъ

при

 

спорахъ,

 

имѣя

 

въ

 

нихъ

 

довольно

 

длинный

 

и

 

широкій

 

опытъ.

 

За

ироническія

 

фразы

 

редакціи

 

падъ

 

строками

 

ничего

 

не

 

имѣю,

 

я

 

съ

удовольствіемъ

 

и

 

самъ

 

цосмѣялся,

 

читая

 

ихъ,

 

потому

 

что

 

пріемъ,

 

упо-

требленный

 

мною,

 

дѣйствительно,

 

не

 

казистый,

 

но

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ,

 

упо-

требленный

 

мною

 

ненамѣреняо,

 

онъ

 

сослужилъ

 

добрую

 

службу.

 

Желая

сказать

 

только

 

правду

 

и

 

не

 

щадя

 

при

 

томъ

 

и

 

себя,

 

я

 

растревожилъ

 

не-

осторожнымъ,

 

не

 

очень

 

любовнымъ

 

словомъ,

 

въ

 

той

 

же

 

статьѣ,

 

само-

любіе

 

прежняго

 

сосѣда,

 

и

 

хотя

 

не

 

назвалъ

 

его,

 

но

 

получилъ

 

отъ

 

него

грубую

 

насмѣшку:

 

„свѣтильникъ

 

захудалаго

 

сельца"

 

и

 

указаніе

 

на

 

мою

злую

 

(якобы)

 

наклонность

 

чернить

 

собратій,

 

хотя

 

онъ

 

не

 

опровергъ

 

до-
:ДЖІЖ

    

,ЯІН«Не
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стовѣрности

 

указаннаго

 

мной

 

разговора

 

съ

 

нимъ,

 

а

 

сказать

 

правду

 

не

значить

 

очернить.

 

Кстати

 

надо

 

сказать

 

и

 

о.

 

Алексѣю

 

Петропавловскому

(на

 

ст.

 

въ

 

У°

 

3

 

1906

 

г.

 

К.

 

Еп.

 

В.),

 

что

 

я

 

никогда

 

не

 

былъ

 

убѣжденъ

въ

 

немъ,

 

какъ

 

сторонникѣ

 

обскурантизма

 

и

 

невѣжества.

 

но

 

я

 

вступился

за

 

собратій

 

касательно

 

возможнаго,

 

обычнаго

 

ихъ

 

времяпрепровожде-

ния.

 

Почему

 

не

 

иовѣрить

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

лучшему?

 

Впрочемъ

 

я

отчасти

 

понимаю

 

пессимизмъ

 

о.

 

Алексѣя

 

и

 

согласенъ,

 

что

 

отрывать

 

на-

шего

 

брата

 

отъ

 

земли—дѣло

 

не

 

безопасное,

 

хотя

 

серьезное

 

занятіе

сельскимъ

 

хозяйствомъ

 

со

 

всѣми

 

его

 

отраслями

 

и

 

мало

 

оставляетъ

 

вре-

мени

 

для

 

самообразованія.

 

II

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ,

 

что

 

удобно

 

для

 

одно-

го,

 

непригодно

 

можетъ

 

быть

 

для

 

другого.

Отрадно

 

видѣть,

 

что

 

наши

 

Еп.

 

Вѣдомости

 

одни

 

изъ

 

самыхъ

 

инте-

ресныхъ

 

за

 

послѣднее

 

время

 

(я

 

недавно

 

просмотрѣлъ

 

епархіалки

 

'

 

4-хъ

епархій,

 

и

 

онѣ

 

нѳ

 

идутъ

 

пи

 

въ

 

какое

 

сравненіе

 

съ

 

нашими,

 

банальны,

казенны),

 

но

 

довольно

 

грустно

 

вндѣть

 

въ

 

нихъ

 

иногда

 

грубовато-на-

смѣшливый

 

тонъ

 

собратій —корреепондентовъ.

 

Нѣть

 

сомнѣнія,

 

напр.,

что

 

о.

 

Николай

 

Пермезскій

 

способный

 

человѣкъ,

 

можетъ

 

быть,

 

очень

способпый

 

и

 

дѣльный пастырь.

 

Его

 

„На

 

свѣтломъ

 

озерѣ"

 

прямо

 

блестяще

написано.

 

Насколько

 

я

 

знаю

 

неокончившихъ

 

семинарію

 

собратьевъ,

 

прихо-

жу

 

къ

 

заключенію,

 

что

 

они

 

часто

 

способные

 

люди

 

и

 

нерѣдко

 

очень

 

по-

лезные.

 

Въ

 

общемъ

 

они,

 

пожалуй,

 

ни

 

сколько

 

не

 

хуже

 

кончившихъ.

Но,

 

выраженіе

 

„не

 

по

 

губѣ",

 

допущенное

 

о.

 

Н.

 

въ

 

отвѣтъ

 

о.

 

М-у

 

въ

№

 

4,

 

обличаетъ

 

вь

 

о.

 

Н.

 

маленъкій

 

изъянь

 

въ

 

образованіи.

 

Это

 

ужь

недостатокъ

 

и

 

самаго

 

главнаго—доброй

 

любви.

 

Объ

 

ней-то,

 

насущной,

забываетъ

 

немножко

 

и

 

авторъ

 

очень

 

симпатичной

 

въ

 

общемъ

 

статьѣ

 

въ

№

 

23

 

Еп.

 

Вѣд.

 

1905

 

г.

 

„О

 

недостаткахъ

 

въ

 

строѣ"...

 

Она,

 

какъ

 

плодъ

молитвъ,

 

разсужденія

 

и

 

состраданія

 

(„все

 

понять

 

и

 

все

 

простить")

 

на-

шла

 

бы

 

себѣ

 

откликъ

 

и

 

на

 

самой

 

неблагодарной

 

почвѣ,

 

какъ

 

нашелъ

его

 

о.

 

Іоаннъ

 

Сергіевъ

 

въ

 

Кронштадтѣ,

 

въ

 

этомъ

 

своего

 

рода

 

Вавило-

нѣ.

 

Но

 

могутъ

 

ли

 

гг.

 

академисты

 

(си.

 

примѣчанія

 

редакціи

 

къ

 

этой

статьѣ)

 

строго

 

судить

 

насъ?

 

Многіе

 

ли

 

изъ

 

нихъ

 

выходятъ

 

во

 

всеору-

жіи

 

богословскаго

 

знанія

 

на

 

ниву

 

народную,

 

становятся

 

сельскими

 

па-

стырями?

 

Наиболѣе

 

дѣятельные

 

изъ

 

городскихъ

 

пастырей—академи-

сты

 

сознаются

 

(какъ

 

недавно

 

умершій

 

С.-Петерб.

 

апостолъ

 

трезвости

о.

 

А.

 

Рождественскій) ,

 

что

 

деревня

 

давить

 

духовную

 

энергію

 

(„Отд.

Хр-на

 

1905

 

г.

 

jV

 

8).

 

Въ

 

теоріи

 

многое

 

кажется

 

легкимъ.

 

Но

 

не

 

им"бя

опыта,

 

трудно

 

судить

 

о

 

дѣятельности

 

не

 

испытанной,

 

при

 

особыхъ

 

ѵсло-

віяхъ

 

и

 

обстаяовкѣ.

н

 

к

 

,мъ

 

ониъймйячэотп

 

нл-і -td

 

іткмоніта

 

,гтн:>оф?ВЯЩ.

 

иоаннъ

   

Чижовъ.
■:р.

 

.іхнлтз

 

;
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Редакція

 

Костром.

 

Еп.

 

Ведомостей

 

охотно

 

присоединяется

 

къ

основной

 

мысли

 

статьи

 

о.

 

Чижова

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

оо.

 

духовные,

 

печа-

тающее

 

свои

 

статьи

 

въ

 

Епарх.

 

Вѣдомостяхъ,

 

проявляли

 

болѣе

 

духа

любви

 

и

 

терпимости

 

по

 

отношенію

 

другь

 

къ

 

другу.

 

Свобода

 

печати

 

со-

стоитъ

 

вовсе

 

не

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

говорить

 

все,

 

что

 

угодно

 

и

 

какъ

 

угод-

но.

 

Ап.

 

Іаковъ

 

совѣтуетъ

 

вообще

 

быть

 

скорымъ

 

на

 

слышаніе

 

и

 

мед-

леннымъ

 

на

 

слова

 

(Іак.

 

1,

 

19).

 

Тѣмъ

 

болѣе

 

совѣтъ

 

апостольскій

 

имѣ-

етъ

 

значеніе

 

для

 

слова

 

печатнаго.

 

Послѣднее

 

должно

 

служить

 

только

„къ

 

созиданію",

 

а

 

не

 

разрушенію

 

или

 

раздору.

 

Епархіальный

 

органъ,

какъ

 

органъ

 

духовенства,

 

хоть

 

этимъ

 

долженъ

 

отличаться

 

отъ

 

свѣтской

печати,

 

принявшей

 

въ

 

настоящее

 

время

 

такъ

 

много

 

нежелательнаго

 

въ

своемъ

 

направленіи.

 

А

 

то

 

у

 

насъ

 

дошло

 

дѣло

 

до

 

того,

 

что

 

корреспон-

дентъ,

 

присылая

 

статью

 

для

 

напечатанія,

 

прибавляетъ:

 

„прошу

 

напеча-

тать,

 

если

 

моя

 

статья

 

никого

 

не

 

обидитъ",

 

а

 

другой

 

выражаетъ

 

жела-

ніе,

 

чтобы

 

статьи

 

одного

 

автора

 

вовсе

 

не

 

помѣщались

 

въ

 

Епарх.

 

Вѣ-

домостяхъ.

 

Но,

 

спрашивается,

 

зачѣмъ

 

же

 

писать

 

статьи

 

такъ,

 

чтобы

заранѣе

 

быть

 

увѣренпымъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

она

 

будетъ

 

обидна

 

для

 

читате-

лей?

 

Редакція

 

теперь,

 

при

 

отмѣмъ

 

цензуры,

 

никогда

 

не

 

откажется

 

на-

печатать

 

присланную

 

ей

 

статью

 

*),

 

если

 

она

 

хоть

 

сколько

 

нибудь

 

за-

служиваете

 

вниманія

 

читателей,

 

но

 

нравственную

 

отвѣтственность

 

за

статью

 

на

 

себя

 

принять

 

не

 

можетъ

 

(хотя

 

и

 

оставляетъ

 

за

 

собой

 

право

подвергать

 

статьи

 

исправленію

 

преимущественно

 

съ

 

внѣшней

 

стороны).

Кстати,

 

нельзя

 

не

 

пожелать,

 

чтобы

 

статьи,

 

присылаемый

 

въ

 

редакцію,

были

 

болѣе

 

разнообразны

 

по

 

евоимъ

 

предметамъ.

 

Обращая

 

вниманіе

на

 

помѣщенныя

 

въ

 

теченіе

 

полугода

 

статьи,

 

присланный

 

духовѳнствомъ

въ

 

редакцію

 

и

 

напечатанный

 

въ

 

Епарх.

 

Вѣдомостяхъ,

 

свѣжій

 

читатель

не

 

можетъ

 

не

 

поражаться

 

крайнимъ

 

однообразіемъ

 

ихъ.

 

Одинъ

 

и

 

тотъ

же

 

авторъ

 

раза

 

по

 

три

 

обращается

 

къ

 

одному

 

и

 

тому

 

же

 

вопросу.

 

Эта

зависитъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

отъ

 

торопливости,

 

съ

 

какой

 

пишутся

статьи.

 

При

 

такой

 

торопливости

 

(оправданіемъ

 

для

 

которой

 

впрочемъ

можетъ

 

служить

 

общая

 

возбужденность

 

и

 

нервная

 

настроенность

 

ца-

стоящаго

 

времени)

 

нѣтъ,

 

конечно,

 

возможности

 

ни

 

обсудить

 

предметъ

всесторонне,

 

ни

 

изложить

 

его

 

такъ,

 

чтобы

 

она

 

не

 

подала

 

повода

 

къ

 

обид-

нымъ

 

возраженіямъ.

 

Во

 

всякомъ

 

сдучаѣ

 

было

 

бы

 

желательно

 

видѣть.

на

 

страницахъ

 

Еп.

 

Вѣдомостей

 

болѣе

 

разнообразное

 

содержаніе.

 

Поче-

му,

 

напр.,

 

не

 

подаютъ

 

о

 

себѣ

 

вѣсти

 

благочинничеекія

 

или

 

пастырскія

собранія?

 

Какъ

 

обстоитъ

 

дѣло

 

оживленія

 

церковно-приходской

 

жизни

въ

 

епархіи?

   

Костром,

    

газета,

   

издаваемая

 

Андрониковой,

    

сообщаетъ

*)

 

При

 

этомъ

 

редакція

   

проситъ

 

присылать

 

статьи

 

непосредственно

 

ей,

 

а

 

не

чрезъ

 

посредство

 

третьихъ

 

лицъ.
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иногда

 

факты

 

изъ

 

жизни

 

приходскаго

 

духовенства,

 

возмутительные

 

по

своему

 

содержанію.

 

Почему

 

духовенство

 

молчитъ

 

и

 

не

 

оправдывается

 

въ

.возводимы

 

хъ

 

на

 

него

 

обвиненіяхъ?

Къ

 

вопросу

 

о

  

средствахъ

 

на

 

устройство

 

епархіальн.
жен.

 

училища.

1)

 

Свяіц.

 

I.

 

Лермезск'по.

..

 

Кто

 

изъ

 

васъ,

 

желая

 

построить

 

башню,

 

не

 

еядетъ

 

прежде,

 

и

 

не

tu'iHCinTb

 

вЩержѳкъ',

 

имѣеп.

 

ли

 

онъ,

 

что

 

нужно

 

для

 

совершенія

 

ея,

дабы

 

когда

 

положить

 

основаніе,

 

и

 

не

 

возможётъ

 

совершить,

 

всѣ

 

видя-

щіе

 

Ш

 

стали

 

смѣяться

 

надъ

 

нимъ"

 

(Лук.

 

14,

 

28,

 

29).

 

Это

 

замѣчаніе

Спасителя

 

иниціаторы

 

и

 

строители

 

нашего

 

епарх.

 

жен.

 

училища

 

опу-

стили

 

изъ

 

виду,

 

и

 

вотъ

 

теперь,

 

какъ

 

и

 

слѣдовало

 

ожидать,

 

послыша-

лись

 

протесты,

 

недоумѣнія,

 

разладь

 

ц

 

еяѣшёвле

 

по

 

поводу

 

строенія

башни

 

сей,

 

а

 

самая

 

башня

 

очень

 

медленно

 

поднимается

 

въ

 

высь.

 

Да,

плохо

 

дугу

 

гнуть,

 

когда

 

ѣхать

 

надо,

 

хуже

 

того

 

искать

 

(не

 

говоримъ

уже

 

брать)

 

её

 

тамъ,

 

гдѣ

 

она

 

не

 

положена.

 

Не

 

мѣшалб

 

бы

 

иосчитаться

ііри

 

построіікѣ

 

грандіознаго

 

зданія

 

для

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

звайія

 

съ

 

об-

стоятельствами

 

настоящаго

 

времени

 

и

 

положеніемъ

 

дѣлъ.

 

За

 

гіослѣднее

время

 

по

 

уѣзднымъ

 

городамъ

 

стали

 

открываться

 

женскія

 

прогимназіи;

даже

 

въ

 

нашемъ

 

далекомъ

 

отъ

 

губ.

 

города

 

углу,

 

въ

 

Ветлугѣ

 

и

 

Вар-

навинѣ,

 

имѣилсн

 

таковыя;

 

со

 

временемь

 

ооѣщаютъ

 

преобразовать

ихъ

 

въ

 

гимиазіи,

 

могутъ

 

быть

 

открыты

 

частный

 

женскія

 

училища,

 

кур-

сы

 

и

 

т.

 

п.

 

А

 

тогда,

 

да

 

и

 

теперь

 

уже,

 

съ

 

открытіемъ

 

нрогпмназій,

 

нуж-

да

 

въ

 

епарх.

 

жен.

 

училищѣ

 

для

 

многихъ

 

мипуегь.

 

Зачѣмъ,

 

напр.,

 

съ

береговъ

 

р.

 

Ветлуги

 

потянутся

 

отцы

 

съ

 

дочерями

 

на

 

устье

 

р.

 

Костро-

мы,

 

когда

 

вблизи,

 

на

 

чистомь

 

воздухѣ,

 

можно

 

будеть

 

дать

 

дочерямъ

образованіе,

 

вполнѣ

 

достаточное

 

для

 

сельской

 

матушки,

 

и

 

при

 

томъ

съ

 

ничтожной

 

затратой

 

денелсныхъ

 

средствъ?

 

Не

 

лучше

 

ли

 

будеть

 

по

одежкѣ

 

протягивать

 

ножки,

 

какъ

 

говорить

 

пословица:

 

строить

 

училище

попроще

 

и

 

поменьше,

 

не

 

залѣзая

 

вь

 

долги,

 

не

 

выбиваясь

 

изъ

 

снлъ

 

и

не

 

посягая

 

на

 

грошевыя,

 

слезовыя

 

ебереженія

 

духовенства?

 

Относи-

тельно

 

нозаимствованія

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

средствъ

 

на

 

устройство

училища

 

я,

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

соглашаюсь

 

съ

 

доводами

 

сиященниковъ

о.

 

Повоселыжаго

 

и

 

о.

 

А.

 

Петропавловска™.

2)

 

Свящ.

 

с.

 

Георііевскаго

 

В.

  

Высотскаго.

Віюлнѣ

 

присоединяюсь- къ

 

протесту

 

о.

 

Повосельскаго

 

противъ

 

по-

становленія

 

енархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

1905

 

года

 

о

 

гіозаимство-
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ваніи

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

суммы

 

на

 

окончапіе

 

постройки

 

епарх.

училища.

 

Отцы

 

депутаты

 

сдѣлали

 

іюстановленіе

 

„единогласно",

 

но

 

оо-

всѣмъ

 

не

 

подумавши.

 

Это

 

ясно

 

изъ

 

самого

 

постановленіл,

 

гдѣ

 

скала- .

но:

 

„Если

 

вь

 

уставѣ

 

кассы

 

встрѣтятся

 

нрснятствія

 

къ

 

этому

 

займу,

 

то

возбудить

 

ходатайство

 

о

 

разрѣшеніи

 

займа".

 

Значить,

 

рѣшаяеь

 

на

 

та-

кое

 

постановленіе,

 

они

 

даже

 

не

 

потрудились

 

посмотрѣть

 

у

 

ставь

 

кассы.

Прямая

 

же

 

цѣль

 

устройства

 

эмеритальной

 

кассы,

 

но

 

моему

 

мнѣнію,

доллсна

 

быть

 

обезпеченіе

 

заштатнаго

 

и

 

осиротѣвшаго

 

духовенства

 

опре-

дѣленнымъ

 

пособісмъ

 

на

 

черный

 

день.

 

Па

 

учрежденіс

 

кассы

 

спраши-

валось,

 

конечно,

 

мнѣніе

 

и

 

сог.іасіе

 

всего

 

духовенства

 

опархіи,

 

ясно,

что

 

и

 

на

 

измѣненіе

 

устава

 

кассы

 

необходимо

 

также

 

согласіе

 

не

 

только

даже

 

всего

 

духовенства,

 

но

 

и

 

другихъ

 

участниковъ

 

кассы

 

изъ

 

препо-

давателей.

 

Распоряжаться

 

личными

 

сбережсніями

 

духовенства

 

безъ

 

вся-

каго

 

ихъ

 

согласія

 

и

 

даже

 

оповѣщенія

 

о.о.

 

депутаты

 

не

 

имѣ.іи

 

никако-

го

 

права.

 

„Въ

 

обезпечсніе

 

уплаты

 

займа

 

продолжать

 

всѣ

 

существу-

ющіе

 

сборы

 

съ

 

церквей

 

и

 

духовенства

 

до

 

уплаты

 

займа",

 

но

 

всѣ

 

сбо-

ры

 

(въ

 

нѣкоторыхъ

 

случаяхъ

 

въ

 

высшей

 

степени

 

несправедливые,

 

какъ,

напр.,

 

Ю-рублевый

 

съ

 

каждой

 

церкви

 

и

 

богатой

 

городской

 

и

 

бѣднрй

сельской,

 

у

 

которой

 

даже

 

на

 

освѣщеніе

 

церкви

 

денсгъ

 

не

 

остается,

 

а

также

 

и

 

обложеніе

 

5°/о

 

съ

 

собираемой

 

въ

 

селахъ

 

нови,

 

безъ

 

сбора

 

ко-

торой

 

многія

 

бѣдныя

 

церкви

 

хоть

 

не

 

топи)

 

придется

 

продолжать,

 

ве-

роятно,

 

не

 

долго.

 

Между

 

тѣмъ

 

еще

 

на

 

достройку

 

училища

 

по

 

предпо-

ложснію

 

строительной

 

комиссіи

 

придется,

 

кажетчя,

 

употребить

 

всѣ

 

со-

бранные

 

съ

 

церквей

 

деньги

 

въ

 

1906

 

и

 

1907

 

годахъ.

 

Значить,

 

только

послѣ

 

можетъ

 

произойти

 

уплата

 

займа,

 

такъ

 

какъ

 

срока,

 

на

 

который

заемъ

 

сдѣлать.

 

не

 

постановлено.

 

Между

 

тѣмъ

 

наличныхъ

 

денсгъ

 

вь

кассѣ,

 

образующихся

 

изъ

 

ноступленій

 

текущаго

 

года,

 

можетъ

 

оказать-

ся

 

что-то

 

болѣе

 

20

 

тысячъ — сумма

 

очень

 

порядочная.

 

Конечно,

 

всему

духовенству

 

слѣдуетъ

 

возвысить

 

свой

 

голосъ

 

противъ

 

всякихъ

 

посяга-

тельствъ

 

на

 

средства

 

эмеритальной

 

кассы,

 

и

 

обсудить

 

этотъ

 

вопросъ

на

 

благочинническихъ

 

собраніяхъ,

 

какъ

 

хорошо

 

и

 

поступило

 

духовен-

ство

 

4

 

ІОрьевец.

 

округа,

 

чтобъ,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

на

 

будущее

 

время

съѣздъ

 

не

 

выходилъ

 

изъ

 

предѣла

 

полномочій

 

духовенства.

 

Да

 

и

 

теперь

строительная

 

комиссія

 

должна

 

бы

 

повременить

 

тратить

 

эти

 

деньги,

 

если

онѣ

 

уже

 

взяты

 

изъ

 

кассы.

3)

  

Причта

 

Троицкой

  

ц.

 

с.

 

Кандауроьа,

 

Юръевец.

 

у.

Прочитавъ

 

объявленіе

 

въ

 

издаваемомъ

 

вами

 

журналѣ

 

„Епархіаль-

ныхъ

 

Ведомостей"

 

въ

 

.V

 

5

 

за

 

вей

 

1906

 

годъ—спѣшу

 

присоединить

 

и

свой

 

голосъ

 

къ

 

протесту

 

свящ.

  

Новосельскаго

    

относительно

    

рѣшенія
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съѣзда

 

депутатов'!,

 

сессіи

 

1905

 

года

 

о

 

позаимствованіи

 

суммь

 

изъ

 

эме-

ритальной

 

кассы

 

духовенства

 

на

 

окончаніе

 

работъ

 

по

 

устройству

 

епар-

хіальнаго

 

женскаго

 

училища.

 

Очевидно,

 

что

 

о.

 

о.

 

депутаты

 

при

 

рѣше-

ніи

 

означен

 

наго

 

вопроса

 

руководились

 

личнымъ

 

усмотрѣніемъ,

 

а

 

если

принять

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

многіе

 

изъ

 

о.

 

о.

 

депутатовъ

 

имѣютъ

 

своихъ

дочерей,

 

обучающихся

 

въ

 

Епархіальномь

 

училищѣ,

 

то

 

рѣшеніе

 

вопро-

са

 

объ

 

окончаніи

 

работъ

 

на

 

средства

 

кассы

 

будетъ

 

понятнымъ!

 

Легко

и

 

скоро!

 

Но

 

главная

 

суть

 

вопроса

 

останется

 

нерѣшенной

 

и

 

на

 

буду-

щее

 

время.

 

Вѣдь

 

подобный

 

постановленія

 

съѣзда

 

могутъ

 

быть

 

и

 

въ

 

бу-

ду

 

темь!

 

Чтобы

 

не

 

было

 

подобныхъ

 

постановленіп,

 

нежелательныхъ

почти

 

всему

 

духовенству

 

епархіи,

 

не

 

лучше-ли

 

бы

 

было,

 

если

 

бы

 

о.

 

о.

депутаты

 

пріѣзжали

 

на

 

сьѣздъ

 

н

 

высказывали

 

не

 

свое

 

личное

 

мпѣніе,

а

 

мнѣніе

 

всего

 

округа,

 

а

 

это

 

будетъ

 

возможно

 

только

 

тогда,

 

когда

 

во-

просы

 

болѣп

 

важные,

 

иодлежащіе

 

разсмотрѣнію

 

епарх.

 

съѣзда,

 

буду-

дутъ

 

предварительно

 

рассматриваться

 

на

 

окружныхъ

 

съѣздахъ,

 

хотя

 

бы

при

 

выборѣ

 

самого

 

депутата.

 

А

 

потому

 

желательно,

 

чтобы

 

на

 

страни-

цахь

 

Епарх.

 

Ведомостей

 

заблаговременно

 

печатались,

 

хотя

 

бы

 

и

 

не

воѣ

 

(ибо

 

едва-ли

 

будетъ

 

возможно

 

предвидѣть

 

всѣ

 

вопросы),

 

а

 

болѣе

важные

 

вопросы,

 

подлежащіе

 

разсмотрѣнію

 

съѣзда,

 

и

 

тогда

 

о.

 

о.

 

депу-

таты

 

были

 

бы

 

выразителями

 

мнѣній

 

всего

 

духовенства,

 

а

 

не

 

своего

только

 

личнаго,

 

какъ

 

это

 

было

 

ранѣе.

4)

 

Причта

 

соборной

 

ц.

 

?.

  

Унжн.

Считаемл.

 

долгомъ

 

выразить

 

порицаніе

 

о.

 

о.

 

депутатамъ

 

за

 

то,

что

 

они,

 

не

 

бывь

 

уполномочены

 

отъ

 

духовенства

 

епархіи.

 

рѣшплись

посягнуть

 

на

 

собственность

 

того

 

же

 

духовенства.

 

По

 

нашему

 

разумѣнію,

и

 

брать

 

деньги

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

духовенства

 

при

 

такихь

 

тяжо-

лыхъ

 

обстоятельствахъ

 

государственной

 

жизни

 

не

 

безопасно.

 

Кто

 

знаетъ,

долго

 

ли

 

будетъ

 

церковь

 

вносить

 

свои

 

средства

 

на

 

учрежденія,

 

основы-

ваемыя

 

духовепствомъ!

 

А

 

другихъ

 

источнпковъ,

 

откуда

 

можно

 

воспол-

нить

 

убыль

 

денеіь,

 

взятыхъ

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы,

 

нѣтъ.

 

Кромѣ

 

то-

го,

 

не

 

за

 

горами

 

и

 

то

 

время,

 

когда

 

нужно

 

будетъ

 

выдавать

 

пенсіи

 

ду-

ховенству,

 

уже

 

вносившему

 

опредѣленное

 

количество

 

лишь

 

свои

 

трудо-

выя

 

деньги

 

въ

 

эту

 

кассу.

 

Какъ

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

будетъ

 

поступать

духовенство?

 

интересно!...

:')

 

Причта

 

с.

  

Заболотья

 

Ветлуж.

 

грьзда.

Относительно

 

иозаимствованія

 

денегъ

 

на

 

устройство

 

женскаго

епарх.

 

училища

 

въ

 

Костромѣ

 

изъ

 

эмеритальныхъ

 

суммь

 

Костром,

духовенства

 

долгъ

 

имѣемъ

 

заявить,

 

что

 

мы

 

эту

 

денежную

 

операцію

считаемъ

 

скороспѣлой

 

и

 

крайне

 

несправедливой,

 

безъ

 

предварительнаго
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обсужденія

 

на

 

благочинничеекнхъ

 

"еъѣздахъ

   

духовенства;

 

да

 

и

 

вообще

эта

 

мѣра

 

по

 

нашему

 

мнѣнію

 

совсѣмъ

 

нежелательна.

   

•

6)

 

Духовенства

 

4-ю

  

Чухломскаго

 

благоч.

 

округа.

Духовенство

 

4-гО

 

Чухломскаго

 

олагочиняическаго

 

округа

 

въ

 

об-

щемъ

 

своемъ

 

собраніи

 

сего

 

27

 

марта,

 

по

 

обмѣнѣ

 

мнѣніи,

 

иришло

 

къ

заключение,

 

что,

 

на

 

основаніи

 

устава

 

устава

 

эмириталъной

 

кассы

 

(§

 

2),

такое

 

позаимствованіе

 

не

 

желательно.

 

(Подписались:

 

прот.

 

Михаилъ

Ювёнскій,

 

12

 

священниковъ,

 

9

 

дьяконовъ,

 

12

 

псаломщиковъ

 

и

 

олаго-

чинный) .

7)

 

Причта

 

Покровской

 

ч-

 

с.

 

ЗІорчокъ,

 

С

 

ІОрьевец.

 

окр.

Причтъ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Мортокь

 

съ

 

своей

 

стороны

 

выра-

жаетъ

 

также

 

протестъ.

 

противъ

 

постановленія

 

епарх.

 

съѣ.чда

 

духовен-

ства

 

1905

 

г,

 

(журналъ

 

Л»

 

4.

 

п.

 

7)

 

брать

 

заимообразно

 

или

 

иными

 

ка-

кими

 

путями

 

деньги

 

изъ.

 

вмиритальной

 

кассы

 

духовенства

 

на

 

устройство

епарх.

 

ясен,

 

училища

 

и

 

въ

 

семь

 

случаѣ

 

присоединяет'!,

 

свой

 

голосъ

 

щ

голосу

 

и

 

мнѣніямъ

 

о.

 

о.

 

Н.

 

Новосельокаго

 

и

 

А.

 

Петропавловска^,

изложеннымъ

 

по

 

сему

 

предмету

 

въ

 

AiNi

 

1

 

и

 

4.

 

Костр.

 

Епар.

 

Вѣдомостей

за

 

настоящій

 

1906

 

г.

8)

 

Духовенства

 

2-ю

 

Буйскаю

 

округа.

1906

 

г.

 

марта

 

20

 

дня,

 

мы,

 

нижеподписавшіеся

 

священники

 

Буй-

скаго

 

2-го

 

округа,

 

бывъ

 

на

 

пастырокомъ

 

собраніи,

 

обсуждали

 

вопросъ

относительно

 

постановленія

 

въ

 

прошедшемъ

 

1905

 

г.

 

епархіальнаго

съѣзда

 

о

 

позаимствованіи

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

духовенства

 

суммы

на

 

постройку

 

зданія

 

для

 

жен.

 

епарх.

 

училища,—постановили:

 

такъ

какъ

 

эмеритальная

 

касса

 

никакихъ

 

операцій

 

еще

 

не

 

дѣлала

 

согласно

своимъ

 

правиламъ,—капиталь

 

кассы

 

только

 

скопляется

 

и

 

черезъ

 

годъ

должна

 

открыться

 

ея

 

дѣятельность,

 

то

 

капиталь

 

ея

 

больше

 

чѣмъ

рисковано

 

пускать

 

въ

 

обороты.

 

Можно

 

ожидать

 

реформъ

 

въ

 

преобра-

зованы

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

и

 

уменьшенія

 

средствъ

 

въ

 

ихъ

 

со-

держаніи

 

на

 

счетъ

 

церквей.

 

Согласіе

 

о.

 

о.

 

депутатовъ

 

съѣзда

 

1905

 

г,

на

 

заимствованіе

 

пзъ

 

кассы

 

признаемъ

 

несправедливымъ

 

посягатель-

ствомъ

 

на

 

средства

 

сиротъ

 

и

 

престарѣлыхъ

 

священно

 

церковнослужите-

лей,

 

каковое

 

постановленіе

 

и

 

представить

 

черезъ

 

о.

 

благочиннаго

 

въ

эмеритальную

 

кассу.

 

(Подписались:

 

о.

 

благочинный

 

свящ.

 

В.

 

Сапоров-

скій

 

и

 

12

 

священниковъ.

 

Священникъ

 

пог.

 

Йльинскаго

 

на

 

Шачѣ

 

выра-

зилъ

 

слѣдующее

 

особое

 

мнѣніе:

 

„Но

 

духовенство

 

округа

 

не

 

указало

и

 

теперь,

 

на

 

какія

 

средства

 

достраивать

 

епарх.

 

женское

 

училище;

 

не

указывало

 

оно

 

того,

 

и

 

отправляя

 

депутата

 

на

 

епарх.

 

съѣздъ,

 

и

 

даже

не'

 

сочло

 

нужнымъ

 

сббратьея,

   

чтобы

 

посудить

 

о

 

средствахъ

 

на

 

то".
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8-іиѳіѵі\§)

 

Духовенства

 

2-го

 

Юръевец.

 

окрутило

 

<Ш

Духовенство

 

Юрьевѳцкаго

 

2-го

 

округа

 

поручило

 

мнѣ—благочин-

ному—довести

 

до

 

свѣдѣнія

 

рѳдакціи

 

Костр.

 

Епарх.

 

Вѣдомостей,

 

что

оно

 

совершенно

 

несогласно

 

и

 

не

 

уполномочивало

 

своего

 

депутата

 

на

постановленіе

 

прошлогодняго

 

епарх.

 

съѣзда

 

духовенства

 

о

 

поза-

имсгвованіи

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

суммы

 

на

 

окончаніе

 

постройки

женскаго

 

епарх.

 

училища,

 

и

 

сумма

 

денегъ,

 

вносимая

 

два

 

раза

 

въ

 

тодъ

духовенствомъ

 

2-го

 

округа

 

въ

 

эмеритальную

 

кассу,

 

считается

 

нмъ

 

не-

прикосновенною

 

и

 

должна

 

отвѣчать

 

исключительно

 

только

  

цѣли

 

своего

назначены.
10)

 

Духовенства

 

8-го

 

Нерехт.

 

округа..

Mf

 

jjO.

 

благочинный

 

округа

 

доносить,

 

что

 

по

 

опросѣ

 

священниковъ

округа

 

о

 

желаніи

 

ихъ ;

 

дозволить

 

упртребленіе

 

эмеритальной

 

суммы

 

ду-

ховенства

 

на

 

достройку

 

дома

 

женскаго

 

епарх.

 

училища,

 

всѣ,

 

кромѣ

одного,

 

отказались,

 

т.

 

е.

 

не

 

желаютъ.

                                                

,.?

 

йа

И)

 

Духовенства

 

8-ю

 

Макарьев.

 

округа.

тУл

 

1,906

 

г.

 

марта

 

24

 

дня,

 

мы,

 

нижеподписавшиеся

 

священно-церковно-

служители

 

Макарьев.

 

5-го

 

округа,

 

собравшись

 

вь

 

с.

 

Бобушкинѣ,

 

имѣли

сужденіе

 

о

 

позаимствованіи

 

въ

 

1905

 

г.

 

Костромскимъ

 

епарх.

 

съѣздомъ

духовенства

 

дѳнежныхъ

 

суммъ

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

духовенства

Костром,

 

ѳпархіи

 

на

 

устройство

 

мѣстнаго

 

епарх.

 

женскаго

 

училища,

при

 

чемъ

 

постановили:

 

1)

 

выразить

 

горячій

 

протестъ

 

противъ

 

заимство-

ванія

 

и

 

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

Прѳосвящѳннѣйшаго

 

Тихона,

впредь-

 

никогда

 

не

 

дозволять

 

касаться

 

неприкосновенная

 

капитала

 

эме-

ритальной

 

кассы,

 

равно

 

й

 

текущихъ

 

суммъ

 

и

 

не

 

употреблять

 

хотя

 

бы

части

 

йхъ

 

на

 

какія

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

постороннія

 

нужды,

 

кромѣ

 

пря-

мыхъ,

 

указанныхъ

 

въ

 

уставѣ

 

кассы;

 

2)

 

духовенство,

 

полагая,

 

что

 

пред-

положенный

 

въ

 

1905

 

г.

 

заемъ

 

изъ

 

кассы

 

еще

 

не

 

совершенъ,

 

просить

Его

 

Преосвященство— его

 

не

 

утверждать

 

и

 

займа

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

не

 

разрѣшать.

 

Но

 

если

 

заемъ

 

сдѣланъ,

 

то

 

духовенствр

 

почтитѳльнѣйше

просить,

 

чтобы

 

онъ,

 

немедленно

 

былъ

 

покрыть

 

изъ

 

источниковъ,

 

кото-

рые

 

изыщетъ

 

будудій

 

епарх.

 

съѣздъ

 

духовенства.

 

(Подписались:

 

бла-

гочинный

 

прот.

 

Д.

 

Ювенскій,

 

13

 

священниковъ,

 

7

 

діаконовъ,

 

И

 

пса-

ломщиковъ).
\

    

.'

               

Лі

      

1>OHL*0'IOK

   

iiliNU

                                                                                   

■-

12)

 

Духовенства

 

4-го

 

Кологрив.

 

округа.

1906

 

г.

 

марта

 

27

 

дня,

 

мы,

 

нижеподписавшіеся

 

священники,

 

діа-

кона

 

и

 

псаломщики

 

4-го

 

Кологривскаго

 

округа,

 

собравшись,

 

рѣшили

выразить

 

протестъ

 

противъ

 

постановленія

 

епарх.

 

съѣзда

 

духовенства

1905

 

г.

 

брать

 

заимообразно

 

или

 

иными

 

какими

 

путями

 

деньги

 

изъ

 

эме-

ритальной

 

кассы

 

духовенства

 

на' устройство

 

епарх.

 

женскаго

 

училища

и

 

просить

 

редакцію «Костром,

 

епарх.

 

Вѣдомостей

 

напечатать

 

сіѳ

 

поета-

новленіе

 

на

 

страницахъ

 

своего

 

журнала.

 

Подписались:

 

7

 

священниковъ,

5

 

дьяконовъ

 

и

 

6

 

псаломщиковъ.
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Къ

 

статьѣ

 

о

 

веѳобщемъ

 

пѣніи

 

в*ь

 

с.

 

Углѳцѣ.

-ННРГ

 

I

отр

 

Въ

 

6

 

№

 

Костр.

 

Ен.

 

Вѣд.

 

за

 

настоящій

 

годъ

 

(стр.

 

275)

 

о.

 

Мих.

Ястребовъ

 

пишетъ,

 

что

 

„въ

 

его

 

с.

 

Углеца

 

приходѣ

 

вводится

 

въ

 

цер-

кви

 

обшее

 

иЬніе

 

прихожанl,

 

не

 

исключая

 

и

 

женщннъ,

 

но

 

что

 

этому

всѣми

 

мѣрами

 

старается

 

препятствовать

 

крест,

 

дер.

 

Сошниковъ

 

Ив.

Александр.

 

Хлѣбовь".

Кто

 

ѳтотъ

 

Х.лѣОовъ —л

 

не

 

знаю,

 

но

 

деревню

 

Сошники

 

анаю;

 

это

деревня

 

раскольническая,

 

и

 

о.

 

М.

 

Ястребову

 

нечего

 

удивляться,

 

что

кто-либо

 

изъ

 

этой

 

или

 

изъ

 

другихъ

 

деревень

 

Углецкаго

 

прихода

 

бу-

детъ

 

препятствовать

 

всѣми

 

мѣрами

 

всякому

 

благому

 

начинанію

 

причта,

такъ

 

какъ

 

весь

 

пряходъ

 

с.

 

Углеца

 

зараженъ

 

расколомъ,

 

и

 

едва

 

ли

есть

 

деревня^

 

гдѣ

 

бы

 

не

 

было

 

раскольниковъ.

 

Позтому,

 

пусть

 

же

 

не

смущается

 

о.

 

Михаилъ

 

подобными

 

нрепятствіями

 

какого-нибудь

 

Хлѣбо-

ва

 

и

 

дѣлаетъ

 

свое

 

дѣло

 

съ

 

терпѣніемь.

 

Ш

 

ободреніе

 

его

 

я

 

укажу

 

не

на

 

одинъ

 

примѣръ

 

изъ

 

моего

 

собственная

 

прихода,

 

который

 

далеко

 

не

раекольническій,

 

укажу

 

именно

 

на

 

ііочвѣ

 

внеденія

 

пѣнія

 

въ

 

церкви,

хотя

 

не

 

всѣхъ

 

прихожанъ,

 

а

 

только

 

смѣшаннаго

 

хора

 

пзъ

 

учениковъ

и

 

ученицъ

 

церк.-прих.

 

школы.

 

И

 

то

 

сколько

 

было

 

положено

 

труда

 

на

образованіе

 

этого

 

хора,

 

и

 

именно

 

на

 

привлечете

 

дѣвочекъ-ученицъ

школы

 

къ

 

лѣніо

 

въ

 

церкви,

 

и

 

сколько

 

было

 

пренятствій

 

какъ

 

со

 

сто-

роны

 

самихъ

 

учеяицъ,

 

такъ

 

особенно

 

со

 

ссоропы

 

ихъ

 

родителей.

Когда

 

образовалась

 

въ

 

селѣ

 

церк,-арих.

 

школа,

 

въ

 

которой

 

пре.

подавалось

 

псаломщикомъ

 

церковное

 

иѣвіе

 

и

 

по

 

нотамъ,

 

согласно

 

про-

граммѣ,

 

и

 

всѣ

 

ученики

 

ознакомлены

 

уже

 

были

 

съ

 

этимъ

 

дѣломъ,

 

мы

задуцали

 

устроить

 

хорь

 

изъ

 

учениковъ

 

и

 

ученицъ

 

школы.

 

И

 

что

 

бы

вы

 

думали?

 

И

 

ученицы

 

не

 

идутъ

 

на

 

клиросъ,

 

и

 

родители

 

врепятству-

ютъ

 

этому,

 

говоря:

 

„къ

 

чему

 

это

 

дѣвочкамъ

 

ходить

 

на

 

клиросъ?

 

Что

еще

 

выдумали?"

 

и

 

т.

 

п.

 

Но

 

мы

 

все-таки

 

преслѣдовали

 

свою

 

цѣль,

 

и

такъ

 

какъ

 

ученицы,

 

по

 

приказанію

 

родителей,

 

ни

 

за

 

что

 

не

 

хотѣли

итти

 

на

 

клиросъ

 

и

 

вставали

 

среди

 

церкви,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

народомъ,

 

то

пришлось

 

приводить

 

ихъ

 

на

 

клиросъ

 

силой.

 

Сначала

 

псаломщикъ-учи-

тель

 

но

 

нѣсколько

 

разъ

 

посылалъ

 

за

 

ними

 

кого-либо

 

изъ

 

учениковъ,

но

 

когда

 

ученицы

 

все

 

таки

 

не

 

шли,

 

то

 

псаломшикъ

 

самъ

 

уже

 

прихо

дилъ

 

за

 

ними

 

на

 

средину

 

церкви

 

и,

 

взявъ

 

за

 

рукавъ,

 

велъ

 

на

 

клиросъ.

Родителямъ

 

же

 

сказано

 

было,

 

что

 

если

 

они

 

не

 

хотятъ

 

досылать

 

дочо-

рей

 

своихъ

 

на

 

клиросъ,

 

то

 

могуть

 

не

 

посылать

 

и

 

въ

 

школу.

 

И

 

что

 

бы

вы

 

думали?

 

Изъ

 

дѣвочекъ,

 

не

 

хотѣвшихъ

 

сначала

 

ходить

 

на

 

клиросъ,

обращался

 

потомъ

 

адкрй

 

великолідвый

 

хоръ,

 

что

 

приглашали

 

его

 

и

лриглашаютъ

 

теперь

 

въ

 

другія

 

села

 

для

 

пѣнія

 

какъ

 

при

 

богоглуженіи
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въ

 

праздники,

 

такъ

 

и

 

при

 

бракахъ.

 

Приглашалъ

 

даже

 

купецъ

 

Павловъ

для

 

пѣнія

 

литургіи

 

въ

 

селѣ

 

Юрьевскомъ,

 

Шуйскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

имяни-

ны

 

своего

 

сына,

 

хотя

 

у

 

Павлова

 

были

 

свои

 

два

 

хора

 

при

 

фабрикахъ—

одинъ

 

въ

 

с.

 

Иисцовѣ,

 

а

 

другой

 

у

 

Середы,

 

и

 

оба

 

хора

 

готовились

 

на

этотъ

 

случай.

 

Однако

 

же

 

быль

 

приглашенъ

 

нашъ

 

именно

 

хорь.

івм

 

ДРУ Г0И

 

случай.

 

Когда

 

эти

 

дѣвочки-ученицы

 

выросли

 

и

 

стали

 

уже

невѣстами,

 

лѣтъ

 

18—20,

 

п

 

всегда

 

съ

 

любовію

 

ходили

 

на

 

клиросъ,

 

и

даже

 

водили

 

своихъ

 

малевькихъ

 

сестеръ,

 

некоторые

 

прихожане

 

снова

стали

 

смущать

 

уже

 

ихъ

 

самихъ

 

словами:

 

„какъ

 

вамъ

 

не

 

стыдно

 

хо-

дить

 

на

 

клиросъ?

 

Вѣдь

 

вы

 

уже

 

не

 

маленькія,

 

а

 

невѣсты"!

 

и

 

т.

 

п.

Сколько

 

времени

 

и

 

кто

 

именно

 

внушалъ

 

пѣвчимъ

 

эти

 

мысли— не

 

знаю;

только

 

однажды

 

псалом

 

щикъ

 

говорить

 

мнѣ,

 

Что

 

дѣвйЦы-пѣвчія

 

не

 

хо-

тятъ

 

ходить

 

на

 

клиросъ

 

потому-то

 

и

 

потому-то.

 

Я

 

сначала

 

Спросйлъ

одну

 

о

 

причинѣ

 

сего,

 

потомъ

 

другую,

 

и

 

т.

 

д.,

 

и

 

всѣ

 

онѣ

 

ссылались

другъ

 

ва

 

дружку,

 

и

 

особеппо

 

на

 

пѣвчую

 

съ

 

хорошимъ

 

голосомъ

 

и

 

осо-

бенно

 

знающую

 

пѣвіе.

 

Я

 

спросйлъ

 

ее;

 

она

 

и

 

сказала

 

мнѣ

 

истинную

причину.

 

Тогда

 

я

 

сказалъ

 

ей:

 

„ну,

 

хорошо,

 

ты

 

не

 

будешь

 

ходить

 

на

клиросъ;

 

гдѣ

 

же

 

ты

 

будешь

 

вставать

 

въ

 

церкви?— „Я

 

ужъ

 

и

 

сама

 

объ

этомъ

 

думала",

 

сказала

 

она.—Ну,

 

вотъ,

 

то-то

 

и

 

есть.

 

Да

 

еще

 

скажут*,

что

 

васъ

 

прогнали

 

съ

 

клироса;

 

не

 

стыдно-ли

 

вамъ

 

тогда

 

будетъ

 

слу-

шать

 

подобныя

 

вещи?

 

А

 

вы

 

будьте

 

умны,

 

не

 

слушайтесь

 

пугшхъ

 

рѣ-

чей,

 

и

 

преспокойно

 

ходите

 

пѣть;

 

вѣдь

 

это

 

не

 

худое

 

дѣло.

 

Вы

 

видите,

какъ

 

вами

 

интересуются;

 

н г ,

 

и

 

ходите

 

же,

 

ходите,

 

будьте

 

умны.

 

На

клиросѣ

 

самое

 

приличное

 

для

 

васъ

 

мѣсто".

 

Й

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

все

 

по-

шло

 

по

 

старому.

 

Иѣвчихъ

 

обоего

 

пола

 

съ

 

теченіѳмъ

 

времени

 

накопи-

лось

 

столько,

 

что

 

не

 

иомѣщаютсн

 

на

 

оба

 

клироса.

 

А

 

сами

 

пѣвчія

 

до

того

 

полюбили

 

пѣніе,

 

что,

 

живя

 

нь

 

фабрикахъ

 

въ

 

Ивановѣ,

 

на

 

воскре-

сенье

 

спѣшатЪ

 

въ

 

свой

 

храмъ,

 

и

 

идутъ

 

на

 

клиросъ

 

за

 

утреню,

 

хотя

 

бы

только

 

ночью

 

пришли

 

изъ

 

Иванова,

 

и

 

многимъ

 

изъ

 

нихъ

 

уже

 

болѣе25

 

лѣтъ.'

Такъ-то

 

о.

 

Михаилъ!

 

И

 

вы

 

не

 

теряйте

 

терпѣнія

 

й

 

энергіи

 

въ

дѣлѣ

 

общаго

 

пѣнія,

 

помня

 

пословицу:

 

„терпѣніс

 

и

 

трудъ

 

все

 

пере*

трутъ".

 

И

 

да

 

не

 

смущается

 

сердце

 

ваше

 

дѣйствіями

 

разныхъ

 

Хяѣбо-

выхъ;

 

продолжайте

 

итти

 

неуклонно

 

по

 

намѣченному

 

вами

 

пути,

 

угова-

ривайте

 

желающихъ

 

пѣть,

 

и

 

все

 

пойдѳтъ

 

но

 

хорошему.

Спящ.

 

Ал.

 

Ѵкворцовъ.
—-------------

іятн

 

En

 

а

 

рхіальная

 

хр

 

онгіка.
12

 

апрѣля

 

Костромское

 

духовенство

 

понесло

 

очень

 

чувствитель-

ную

 

утрату

 

въ

 

лицѣ

 

лучшаго

 

пастыря,

 

настоятеля

 

Воскресенской

 

ц.

г.

 

Костромы,

 

прот.

 

Николая

 

Бушневскаго.

 

Около.

 

12

 

ч.

 

дня

 

о. Николай

умеръ

 

отъ

 

руки

 

убійцъ,

 

проникшихъ

 

въ

 

его

 

домъ

 

съ

 

цѣлію

 

грабежа.

Ту

 

же

 

участь

 

раздѣлили

 

съ

 

нимъ

 

его

 

жена

 

и

 

давнишняя

 

его

 

прислу-

га.

 

Быстро

 

облетѣвшая

 

весь

 

городъ

 

вѣсть

 

о

 

такой

 

кончинѣ

 

о.

 

Николая

на

 

неѣхъ

 

произвела

 

удручающее

 

впечатлѣніе.
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Иноѳпархіальныя

 

и

 

в

 

в

 

ѣ

 

о

 

т

 

і

 

a.

Пастырское

 

собраніе

 

въ

 

г.

 

Ельцѣ.
-

 

b»h(J&*4
ян

 

л

                                                   

.....
Въ

 

г.

 

Ельцѣ

 

Орлов,

 

г.

 

2

 

марта,

 

по

 

призыву

 

мѣстваго

 

преосвя-

щеннаго,

 

состоялось

 

интересное

 

собраніе

 

городскихъ

 

пастырей

 

и

 

мно-

гихъ

 

уѣздныхъ

 

совмѣстно

 

съ

 

мірянами

 

для

 

обсужденія

 

вопросовъ

 

о

возрожденіи

 

прихода

 

на

 

христіанскихъ

 

началахъ.

 

Между

 

мірянами

 

бы-

ло

 

не

 

мало

 

интеллигентныхъ,

 

что

 

собственно

 

и

 

составляетъ

 

главный

пнтерейъ

 

этого

 

собранія.

 

Присутствовавшее

 

здѣсь

 

духовенство

 

говори-

ло

 

большею

 

частію

 

на

 

обычныя

 

темы:

 

о

 

затруднительности

 

осуществле-

ны

 

идеи

 

возрожденія

 

прихода

 

при

 

существующемъ

 

распредѣленіи

 

при-

ходовъ,

 

о

 

матѳріальной

 

необѳзпѳченности

 

духовенства,

 

препятствующей

ему

 

вести

 

пастырское

 

дѣло

 

надлежащинъ

 

образомъ,

 

о

 

равнодушіи

къ

 

религіи

 

мірянъ

 

и

 

т.

 

п.

Врачъ,

 

нѣкто

 

Холинъ,

 

соглашаясь

 

съ

 

заключен іемъ

 

бывшаго

 

на

собраніи

 

преосвященнаго,

 

что

 

территоріальныя

 

неудобства

 

совсѣмъ

 

не

такъ

 

важны

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ,

 

въ

 

своей

 

прочувствованной

 

рѣчи

 

вы-

сказалъ,

 

что

 

вѣра

 

народная

 

въ

 

Христа

 

и

 

церковь

 

Христову

 

не

 

изсякла,

но

 

спить,

 

не

 

дѣйствуетъ.

 

Народъ

 

русскій

 

такъ

 

же

 

вѣруетъ,

 

какъ

 

и

раньше.

 

Причина

 

недейственности

 

вѣры

 

та,

 

что

 

въ

 

то

 

время,

 

какъ

свѣтская

 

культура

 

развивалась,

 

религіозное

 

просвѣщевіе

 

не

 

подвига-

лось

 

впередъ.

 

Изученіе

 

закона

 

Божін

 

въ

 

школахъ,

 

начиная

 

съ

 

визшихъ

и

 

кончая

 

высшими,

 

поставлено

 

венормально;

 

прѳподаваніе

 

его

 

безжиз-

ненно.

 

Преподаваніе

 

закона

 

Божія

 

должно

 

быть

 

одушевлено

 

живою

вѣрою,

 

дѣятельною

 

любовію,

 

примѣромъ,

 

чтеніемъ

 

Евангѳлія.

 

Тогда

самъ

 

по

 

сѳбѣ

 

возродится

 

ириходъ,

 

когда

 

измѣнится

 

нреподаваніѳ

 

за-

кона

 

Божія

 

въ

 

школахъ.

 

Больше

 

надо

 

читать

 

Евангеліе,

 

развивать

 

лю-

бовь

 

къ

 

Богу

 

и

 

дѣятельнуи

 

любовь

 

къ

 

людямЪ.

 

Когда

 

пастыри

 

про-

никнутся

 

этими

 

задачами,

 

то

 

самыя

 

приходов ія

 

собранія

 

прянуть

 

ха-

рактеръ

 

миссіонерской

 

дѣятельности;

 

на

 

нихъ

 

будутъ

 

происходить

 

жи-

выя

 

бесѣды

 

на

 

евангельскія

 

темы.

 

Далѣе,

 

надо

 

достигнуть

 

болѣе

 

жи-

вого

 

отношенія

 

прихожанъ

 

къ

 

храму.

 

Многіе

 

не

 

понимаютъ

 

церковной

службы.

 

Нельзя,

 

конечно,

 

вводить

 

богослуженія

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ

 

во

избѣжаніе

 

большого

 

соблазна

 

для

 

старообрядцевъ.

 

Но

 

все

 

же

 

дѣло

 

на-

до

 

обставить

 

такъ,

 

чтобы

 

службы

 

были

 

понятны.

 

Имѣются

 

изданныя

но

 

благословенію

 

Св.

 

Синода

 

книжечки

 

церковныхъ

 

богослужені",

 

ко-

торый

 

могутъ

 

помочь

 

въ

 

дѣлѣ

 

уевоенія

 

смысла

 

церковныхъ

 

службъ.

Затѣмъ,

 

богослуженія

 

по

 

времени

 

надо

 

распредѣлить

 

такъ,

 

чтобы

 

по-

сѣщенія

 

ихъ

 

были

 

удобны

 

для

 

всѣхъ;

 

есть

 

много

 

вѣрующихъ,

 

которые
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не

 

могутъ

 

посѣщать

 

раннюю

 

службу,

    

будучи

 

заняты

   

работою

   

по

 

но-

чамъ.

 

Нельзя

 

допускать

 

въ

 

храмѣ

 

невнятнаго

 

чтенія

 

и

 

плохого

 

пѣнія.

Преосвященный

 

подтверждаетъ

 

ту

 

мысль,

 

что

 

необходимо

 

измѣ-

нить

 

систему

 

преиодаванія

 

закона

 

Ножія

 

въ

 

школахъ,

 

но

 

способъ

 

пре-

подаванія

 

зависитъ

 

отъ

 

индивидуальности

 

преподавателя.

 

Самъ

 

влады-

ка,

 

обучаясь

 

въ

 

нажескоиъ

 

корпус!.,

 

не

 

зналъ

 

обѣдни;

 

законъ

 

Божій

изучался

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

исторін

 

йловагіскаго.

 

Но

 

свести

 

все

 

возрож-

деніе

 

духовной

 

жизни

 

къ

 

одному

 

улучшенію

 

школьнаго

 

преподаванія

невозможно;

 

невозможно

 

отговариваться

 

незнапіемъ

 

Евангелія,

 

ибо

 

оно

всюду

 

нроповѣдуется.

 

Весь

 

воиросъ

 

въ

 

духовной

 

потребности

 

изученія

закона

 

Божія.

 

Если

 

мы

 

изучаемъ

 

законы

 

природы,

 

то

 

тѣмъ

 

болѣе

 

не-

обходимо

 

изученіе

 

закововъ

 

Создателя

 

природы,

 

законовъ

 

Вожіихъ.

 

А

что

 

можно

 

и

 

безъ

 

школь

 

изучать

 

законъ

 

Божій,

 

доказательство

 

того

простой

 

русскій

 

народъ;

 

многіе

 

крестіяне

 

дѣлаются

 

начетчиками»

отлично

 

знаютъ

 

законъ

 

Божій,

 

болѣе,

 

чѣмь,

 

наиримѣръ,

 

иные

 

изъ

 

такъ

называемыхъ

 

интеллигентовъ,

 

которые

 

пе

 

посѣщаютъ

 

храмовъ

 

Божіихъ,

не

 

желаютъ

 

изучать

 

заиовѣдѳй

 

Божіихъ.

Затѣмъ

 

говорилъ

 

одинъ

 

присяжный

 

иовѣреппый,

 

который

 

под-

держивалъ

 

мысль

 

нѣкоторыхъ

 

священниковъ,

 

что

 

возрожденіѳ

 

приход-

ской

 

жизни

 

привести

 

въ

 

исполненіе

 

въ

 

настоящее

 

время

 

духовенство

не

 

можетъ,

 

будучи

 

въ

 

экономическомъ

 

отношении

 

въ

 

прямой

 

зависимо-

сти

 

отъ

 

иодачекъ

 

за

 

свою

 

службу.

 

Когда

 

духовенстго

 

будетъ

 

обевпе-

чѳно

 

жалованьемь,

 

тогда

 

явится

 

полная

 

возможность

 

къ

 

одушевленной

дѣятеліности

 

духовенства

 

по

 

возрожденію

 

приходской

 

жизни.

Преосвященный

 

указалъ

 

на

 

неосновательность

 

взгляда,

 

что

 

ду-

ховенство

 

можетъ

 

воскреснуть

 

и

 

возродить

 

нриходъ

 

на

 

новыхъ

 

нача-

лахь

 

только

 

при

 

условіи

 

рбезпеченія

 

его

 

жалованьемъ.

 

„Мы

 

должны

стремиться

 

къ

 

истинѣ,

 

а

 

истина

 

есть

 

Христосъ,

 

и

 

другой

 

истины

 

нѣтъ.

Путь

 

къ

 

этой

 

истинѣ

 

тоже

 

одинъ.

 

„Я

 

путь

 

и

 

истина",

 

сказалъ

 

о

 

Се-

бѣ

 

Христосъ

 

Спаситель

 

нашъ.

 

Утотъ

 

путь,

 

путь

 

Христа,

 

не

 

есть

 

путь

матеріальныхъ

 

вопросовъ.

 

Обезпеченіе

 

духовенства

 

въ

 

настоящее

 

вре-

мя

 

для

 

предстоящей

 

дѣятельности— вопросъ

 

второстепенный.

 

Въ

 

то

время,

 

когда

 

гибветъ

 

Госсія,

 

наша

 

дорогая

 

родина,

 

когда

 

ее

 

надо

спасать,

 

вопроса

 

о

 

деньгахъ

 

не

 

можетъ

 

быть.

 

Въ

 

будущемъ

 

онъ

 

раз-

рѣшится

 

непременно.

Одинъ

 

изъ

 

священниковъ

 

обратилъ

 

внимапіе

 

на

 

то,

 

что

 

въ

 

воз-

рожденіи

 

прихода

 

не

 

только

 

спасеніе

 

Россіи

 

отъ

 

всѣхъ

 

смутъ

 

и

 

нѳ-

урядицъ,

 

но

 

и

 

залогъ

 

ея

 

будущего

 

іі|юцвѣтаніл.

 

Въ

 

Евангеліи

 

сказано:

ищите

 

прежде

 

царствія

 

и

 

все

 

остальное

 

приложится.

 

Не

 

хочется

 

намъ

взяться

 

за

 

это

 

дѣло,

 

великое

 

и

 

важное,

 

изъ-за

 

нашихъ

 

мелочныхъ

 

жи-
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тейскихь

 

дѣлишекъ,

 

но

 

необходимо

 

за

 

него

 

взяться

 

съ

 

свойственною

духовнымъ

 

дѣлателямъ

 

энергіею.

 

Насъ,

 

духовныхъ,

 

укорлютъ

 

въ

 

кос-

ности,

 

неподвижности,

 

недѣятельности.

 

Надо

 

сбросить

 

съ

 

себя

 

недо-

статки

 

и

 

на

 

дѣлѣ

 

доказать,

 

что

 

не

 

устами

 

чтимъ

 

Бога,

 

но

 

и

 

сердцем*

исповѣдуемъ

 

Его.

 

Интеллигенты,

 

потерявшіѳ

 

вѣру,

 

но

 

ищущіе

 

Бога,

ближе

 

стоять

 

къ

 

Нему,

 

чѣмъ

 

мы,

 

чтущіе

 

Бога

 

только

 

устами.

 

Оста-

вявъ

 

вопросы

 

христіанской

 

метафизики,

 

мы

 

должны

 

выйти

 

на

 

христіан-

ское

 

дѣланіе

 

и

 

здѣсь

 

на

 

этомъ

 

пути

 

можемъ

 

сойтись

 

съ

 

интеллиген-

тами.

 

Не

 

нужно

 

только

 

никакихъ

 

программъ,

 

правилъ,

 

инструкцій

 

и

др.

 

формальностей,

 

всегда

 

стѣсняющихъ

 

свободу

 

дѣйствій.

Бывшій

 

на

 

собраніи

 

кандидатъ

 

нравъ

 

Бутягинъ

 

обратилъ

 

внима-

ние

 

на

 

то,

 

ьъ

 

чеяъ

 

особенно

 

нуждается

 

духовенство

 

въ

 

дапномъ

 

слу-

чаѣ,

 

чтобы

 

провести

 

въ

 

жизнь

 

идею

 

обновленія

 

приходской

 

жизни.

„Нужна

 

вѣра

 

въ

 

то,

 

что

 

дѣло,

 

которое

 

дѣлаешь,

 

не

 

можетъ

 

быть

 

безъ

успѣха",

 

говорилъ

 

онъ.

 

„Надо,

 

чтобы

 

само

 

духовенство

 

вѣровало

 

въто

дѣло,

 

которое

 

опо

 

поставлено

 

дѣлать.

 

Обезпеченіе

 

духовенства—не

главная

 

причина

 

отчужденности

 

интеллигенціи

 

отъ

 

Церкви.

 

Духовен-

ство

 

отъ

 

того

 

потеряло

 

свое

 

вліяніе

 

на

 

паству,

 

что

 

само

 

потеряло

 

вѣ-

ру

 

вЪ

 

свое

 

дѣио.

 

Надо

 

пастырямъ

 

проникнуться

 

важностью

 

идеи

 

вбЗ-

рожденія

 

прихода

 

па

 

духовныхъ

 

началахъ,

 

Почва

 

для

 

этого

 

благопри-

ятна.

 

Всѣ

 

сознаютъ,

 

что

 

потеряна

 

надежда

 

найти

 

спасеніе

 

помимо

вѣры.

 

Интеллигенты,

 

потерявгаіе

 

Бога,

 

ищут»

 

Его,

 

и

 

пастыри

 

должны

указать

 

Его.

 

Вотъ

 

если

 

бы

 

мы

 

разошлись

 

отсюда

 

съ

 

убѣжденіемъ

 

въ

спасительности

 

возрожденія

 

приходской

 

жизни

 

на

 

началахъ,

 

указанныхъ

владыкою,

 

то

 

сегодняшій

 

вечеръ

 

положиль

 

бы

 

начало

 

новой

 

лучшей

общественной

 

жизни.

 

Я

 

вызываю,

 

прибавилъ

 

Бутягинъ,

 

тѣхь,

 

кто

 

не

вѣритъ

 

этой

 

идеѣ,

 

чтобы

 

поспорить

 

съ

 

нимъ.

 

Мы

 

живѳмъ

 

нредъ

 

вы-

борами;

 

приходы

 

могутъ

 

дать

 

лучшую

 

возможность

 

для

 

правильныхь

выборовъ".

Биржевой

 

маклеръ

 

Иванюшенковъ

 

высказался

 

въ

 

томъ

 

бмыслѣ,

что

 

и

 

съ

 

практической

 

точки

 

зрьнін

 

желательно

 

скорѣйшее

 

открытіе

приходскихъ

 

совѣтовъ.

 

Въ

 

городской

 

управѣ

 

имѣются

 

значительные

капиталы,

 

завѣщанные

 

на

 

дѣла

 

біаготворѳнія,

 

коими,

 

вопреки

 

волѣ

завѣщателей,

 

распоряжаются

 

нннѣ

 

попечители

 

городскихъ

 

благотвори-

тельныхъ

 

участковъ,

 

но

 

не

 

съ

 

такою

 

пользою,

 

какъ

 

еслибы

 

капиталами

этими

 

распоряжались

 

приходскіе

 

совѣты.

 

Капиталы

 

эти

 

должны

 

Посту-

пить

 

въ

 

распоряженіе

 

приходскихъ

 

совѣтовъ.

Дворянинъ

 

А.

 

С.

 

Коротневь

 

выскайалъ

 

твердое

 

убѣжденіе,

 

что

ц.-приходская

 

община,

 

иравильпо

 

устроенная

 

и

 

руководимая

 

пастыремъ

церкви

 

по

 

закону

 

Христову,

 

спасетъ

   

Россію

 

отъ

 

гибели.

   

Свѣт*

 

Хрн-
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стовъ,

 

возжениый

 

аъ

 

каждой

 

отдѣльаой

 

общинѣ,

 

сольется

 

по

 

всей

Россіи

 

въ

 

большое

 

пламя,

 

но

 

это

 

пламя

 

не

 

будетъ

 

жечь

 

язвы

 

народ-

ный,

 

а

 

освѣтитъ

 

ихъ,

 

дастъ

 

возможность

 

зажить

 

имъ,

 

оздоровить

 

весь

организмъ.

 

Въ

 

каждой

 

политической

 

партіи,

 

кояхъ

 

развилось

 

теперь

великое

 

множество,

 

ненремѣнно

 

лежитъ

 

страсть,

 

нетерпимость

 

къ

 

дру-

гой,

 

партіи,

 

но

 

ц.-приходская

 

община

 

свободна

 

отъ

 

этой

 

страсти,

 

она

вся

 

проникнута

 

христіанскимь

 

смиреніемъ.

 

Онъ

 

дуиаетъ,

 

что

 

ц-пфі-

ходская

 

община

 

и

 

есть

 

та

 

политическая

 

нартія,

 

которая

 

должна

 

обнять

всѣхъ

 

гражданъ

 

русскихъ.

Вообще

 

дѣло,

 

обсуждавшееся

    

на

 

этомъ

   

собраніи,

   

настолько,

 

ка-

ицт*ресовало

 

всѣхъ

 

присутствовавших*,

 

что

 

они

 

съ

 

неохотою

 

расходи

лись,

 

старались

 

наперерывъ

   

благодарить

    

преосвящевнаго;

    

многіе

 

въ

иорывѣ

 

искренней

 

и

 

глубокой

 

благодарности

 

кланялись

 

ему

 

въ

 

ноги.

^

 

&

 

ш

 

ш

 

ш

 

ш

 

ш

Д-ра

 

Шиндлеръ-Барнай,.

 

Маріенбадскія

 

Редукціонпыя

 

пилюли" противъ

І

   

и

 

отличное

 

слабительное

 

средство.

 

Настоящая

 

упаковка

 

къ

 

коробнахъ

 

р.

и
краснаго

 

цвѣта

 

съ

 

описаніемъ

 

способа

 

употребленія.

    

Продажа

 

во

всѣхь

 

аптеках ъ

 

и

 

аптек,

 

магаз.

яК

 

Ш

    

.

                 

9

     

^

ІШОСЛЪДНЯЯ

 

НОВОСТЬ!!!
Туалетные

 

часы

 

съ

 

эѳркаломъ

 

и

 

музыкой.
^вЖСІѲЬ.'

Вы

 

доставите

 

много

 

удовольствія

 

себѣ,

 

семейсту

 

и

 

гостямъ,

 

прі-
рѣтак

 

самоиграюшіе

 

туалетные

 

часы

 

съ

 

зеркаломъ

 

и

 

хорошей

 

музыкой
„Симфонія",

 

играющей

 

очень

 

громко

 

и

 

долго

 

разныя

 

красивыя

 

и

 

весе

лыя

 

пьесы!

 

вальсы,

 

марши,

 

польки,

 

оперы,

 

народный

 

нвсни

 

какъ-то,

„Цреображенскій

 

маршъ",

 

вальсъ

 

„Ожиданіе".

 

„Невозвратное

 

время":
„За

 

Дунай",

 

Боже,

 

Царя

 

Храни",

 

„Коль

 

Слівенъ",

 

„Камаринскую",
„Трепакъ",

 

„Возлѣ

 

рѣчки"

 

и

 

т

 

п.,

 

со

 

шлифованнымъ

 

зелкаломъ

 

па-

рижской

 

выдѣлки

 

въ

 

изящномъ

 

иолированномъ

 

корпусѣ.

 

Часы

 

эти,

 

кро-

мѣ

 

того,

 

отличаются

 

сноимъ

 

вѣрнѣйшимъ

 

ходомъ

 

и

 

служатъ

 

изящнымъ

украшевіемъ

 

для

 

письменнаго

 

и

 

туалетнаго

 

стола.

 

Высылаемъ

 

часы

вырегулированные

 

до

 

минуты

 

съ

 

ру

 

чательствомъ

 

за

 

вѣрность

 

хода

 

и

 

ва

непортящ.

 

музыку

 

на

 

G

 

льтъ

 

за

 

налож.

 

плат,

 

безъ

 

задатка.

 

Цѣна,

 

вмъ-

сто

 

20

 

руб.

 

только

 

С

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

7

 

р.

 

50

 

к.

 

Адресъ:

 

Въ

 

централь-

ное

 

депо

 

африканскихъ

 

часовъ,

 

Торговый

 

Домъ

 

Ю.

 

Яку-
бовичъ,

 

Варшава,

 

ул.

 

Св.

 

Георгія

 

№

 

16—159.
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!!!ДОЛОЙ

 

БРИЛЛІАНТЫ!!!
Массивное

 

золотое

 

колыцо

 

5G

 

пр.

 

нослѣдняго
иоиійшаго

 

парижскаго

 

фасона,

 

съ

 

настоящимъ

 

фран
цузскимъ

 

брилліантомъ

 

„

 

Bengal

 

"ничѣмъ

 

неотлнчаемы-

ми

 

даже

 

спеціалистами

 

отъ

 

настоящихъ

 

дорогихъ

 

S

брилліанковъ,

 

стоющ.

 

200

 

руб.;

 

весьма

 

богатой

 

вира-

 

р<

ботки,

 

въ

 

изящиомъ

 

илюшевомъ

 

футлярѣ,

 

цѣна

 

толь-

 

2Q
ко

 

5

 

руб.

 

25

 

коп.,

 

2

 

штуки— 10

 

руб.

 

Пара

 

крупныхъ

зологыхъ

 

серегъ

 

съ

 

брилліантами,

 

„Bengal"

 

— 5

 

p.

 

75

 

к.,

2

 

нары— 11

 

руб.

 

Высылаю

 

безъ

 

задатка

 

наложеннымъ

платежемъ

 

Адресъ:

 

главный

 

складъ

 

франц.

 

брил.
Ю.

 

Якубовича,

 

Варшава,

 

ул.

 

св.

 

Георгія,
№

 

16—169.
P.

 

S.

 

Калии

 

„Bengal"

 

имѣютъ

 

превосходи)ю

игру,

 

т.

 

е.

 

безъ

 

фольги.

 

Громадное

 

количестко

 

бла-
годарныхъ

 

писемъ.

кии

еэ

БШРШООВЕШ
каждый

 

пришлеть

 

благодарность

 

за

 

цѣпочку

 

„Вѣкъ".

 

Цѣлочка

 

„Вѣкъ",
сдѣлана

 

изъ

 

чистаго

 

французскаю

 

новаго

 

золота,

 

ничѣмъ

 

не

 

отличается

отъ

 

дорогихъ

 

золотыхъ

 

цѣаочекъ,

 

стоющихі

 

50

 

руб.;

 

награждена

 

на

Парижской

 

выставкѣ

 

въ

 

1900

 

г.

 

золотою

 

медалью.

 

Цѣпочка

 

„Вѣкъ"

 

га-

рантирована,

 

что

 

никогда

 

не

 

измѣнигь

 

своего

 

блеска

 

и

 

вида,

 

подобно
иастоящимъ

 

золотымъ.

 

Цѣиа

 

1

 

шт.—4

 

р.

 

75

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

 

Вез-
пдатно

 

къ

 

цѣпочкѣ

 

брелокъ

 

„Медалоні."

 

для

 

двухъ

 

фотографическихъ
карточекъ.

 

Дамск.

 

шейпыя

 

цѣпочки

 

съ

 

брошкою

 

изъ

 

того

 

же

 

метала

 

-

цѣпа

 

4

 

р.

 

25

 

коп.

 

Высылаю

 

иалож.

 

плат,

 

безъ

 

задатка.

 

Адрес.:ъ

 

Пред-
став,

 

для

 

всей

 

Россіи

 

Ю.

 

Якубовичъ,

 

Варшава,

 

Св.

 

Георгія,
№

 

16-169.
тгі

 

■

 

"

 

mi'm

      

Г\

 

It

 

III

 

(I

 

I»

 

"

 

"I

Содѳрясаніѳ

 

неоффнціальной

 

части.

 

Зпачепіе

 

русской
женщины

 

въ

 

дѣлѣ

 

обловлен ія

 

русской

 

жизни.

 

Kaison

 

d'etre

 

духовнаю

училища.

 

Къ

 

характеристик

 

современныхъ

 

авсгрійскихъ

 

начегчиковъ.

Мысли

 

о

 

періодическихъ

 

порайонвыхъ

 

собрапіяхъ

 

сельскихъ

 

иастырей.
Къ

 

вопросу

 

о

 

позаимствованіи

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

средствъ

 

на

устройство

 

епарх.

 

жен.

 

училища.

 

Самопомощь

 

пастырей

 

въ

 

дѣлѣ

 

про-

повѣди

 

по

 

нуждѣ

 

времени.

 

На

 

злобу

 

дня.

 

Къ

 

вопросу

 

о

 

срѳдствахъ

 

на

устройство

 

епарх.

 

жен.

 

училища.

 

Къ

 

статьѣ

 

о

 

всеобщемъ

 

иѣніи

 

въ

с.

 

Углецѣ.

 

Ияоепархіальныя
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