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Именно! Высочаішій указъ

Правительствующему Сенату.

Самовольное, по взаимному согла-

шений, прекращеніе работъ и занятій
въ нредпріятіяхъ, имѣющихъ обществен-
ное или государственное значеніе, а

равно въ учрежденіяхъ ІІравптель-
ственныхъ, нредставляетъ существен-

ную опасность для спокойствія и по-

рядка.

Возникающія такимъ образомъ заба-
стовки наносятъ ущербъ самымъ жиз

неннымъ интересамъ страны и угро-

жаютъ гибельными послѣдствіями ея

населепію. Посему признали Мы не-

обходимымъ установить правила о на-

казуемости наиболѣе опаспыхъ прояв-

леиій • j частія въ забастовкахъ. Вмѣстѣ

съ тѣмъ, Мы сочли справедливы мъ оза-

ботиться обезпеченіемъ судьбы . тѣхъ

елужащихъ и ихъ семей, кои, не при-

нимая уча^тія въ забастовкахъ, постра-

дали, при иснолнепіи долга, отъ учи-

неннаго надъ ними насилія.
Выработанпыя по указаннымъ пред-

метамъ Совѣтомъ Министровъ правила,

по разсмотрѣніи ихъ въ Государствен-

номъ Совѣтѣ, признали Мы за благо
ввести въ дѣйствіе впредь до изданія
общаго о стачкахъ закона.

Вслѣдствіе сегО; повелѣваемъ:

I. Въ дополненіе и измѣненіе под-

лежащихъ узаконепій, постановить:

1) Виновный въ возбужденіи елужа-

щихъ или рабочихъ на желѣзной до-

рогѣ, казенной пли частной, или ла

телефонѣ общаго пользованія, кромѢ

ІІравительственнаго, или вообще въ

такомъ предпріятіи, прекращеніе или

пріостановленіе дѣятельпости коего угро-

жаетъ безопасности государства пли со-

здаетъ возможность общественнаго бѣд-

ствія, — къ самовольному, по соглаше-

ний мелсду собою, прекращенію, прі-
остановленію пли певозобновленію ра-

ботъ, если такое прекращеніе, пріоста-
новленіе или невозобновлепіе последо-
вало, наказывается:

заключеніемъ въ тюрьмѣ на время

отъ восьми мѣсяцевъ до одного года

и четырехъ мѣсяцевъ.

Если л;е такое возбужденіе учинено

лицомъ не служащимъ пли не рабо-
тающимъ въ предпріятіи, п прекраще-

ніе, пріостановленіе или невозобновле-
ніе работъ не послѣдовало, то винов-

ный наказывается:

заключеніемъ въ тюрьмѣ на время

отъ двухъ до восьми мѣсяцевъ.

2) Служащіе или работающіе въ

предпріятіяхъ, указанныхъ въ пред-

шедшей (1) статьѣ, самовольно, по

соглашений мелсду собою, прекратив-
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шіе, пріостановившіе или невозобно-

вивіріѳ -работы, виновные въ умышлен-

ному йоврежденіи имущества, принад-

лежащего1 такимъ предпріятіямъ : или

служащимъ въ нихъ лицамъ, если со-

деянное ими не составляетъ болѣе

тяжкаго нрестунленія, наказываются:

заішоченіемъ въ тюрьмѣ на время

отъ четырехъ мѣсяцевъ до одного года

и четырехъ мѣсяцевъ.

3) Тѣ изъ служащихъ въ предпрія-

тіяхъ, указаннЫхъ въ статьѣ 1, коп

пользуются правами государственной

службы, а также служащіе, хотя бы и

по вольному найму, въ Правительствен-

ныхъ установленіяхъ, виновные въ

самовольному по соглашенію между

собою, прекращении, пріостановленія

или невозобновленіи отправленія ими

слул;ебныхъ своихъ обязанностей, на-

казываются:

арестомъна время отъ трехъ не-

дель до трехъ мѣсяцевъ или заключе-

ніеііъ въ тюрьме на время отъ четы-

рехъ мѣсяцевъ до одного года и четы-

рехъ мѣсядевъ.

Сверхъ того, если виновный при-

надлежитъ къ числу лицъ, пользую-

щихся правамигосударственнойслуж-

бы, суду предоставляетсяприсоединить

къ арестуили тюремному заключѳнію

удаленіе отъ должности.

4) Виновный въ возбуждены лицъ,

перечисленныхъвъ статьѣ 3, къ само-

вольному, по соглашенію между со-

бою, прекращенію, пріостановленію или

невозобновленію отправленія ими слу-

жебныхъ своихъ обязанностей, если

такое прекращение,пріостановленіе или

невозобновленіе послѣдовало, наказы-

вается:

яаключеніемъ въ тюрьмѣ на время

отъ восьми мѣсяцевъ до одного года

и четырехъ мѣсяцевъ.

Если же такое возбужденіе учинено

лицомъ, не служащимъ въ предпріятіи

или.уртановленіи (ст. 3), и прекраще-

ніе, пріостановленіе или невозобновле-

ніе отправленія служебныхъ обязанно-

стейне послѣдовало, то виновный на-

казывается;

заключеніемъ въ тюрьмѣ па ; время

отъ двухъ до восьми мѣсяцевъ.

Сверхъ того,. если виновный принад-

лежишь къ числу лицъ, пользующихся

правамигосударственнойслужбы, суду

предоставляется присоединитькъ тю-

ремному заключенію удаленіе отъ долж-

ности.

5) Слулсащіе или работающіе въ

предпріятіяхъ, упомянутыхъвъ статьѣ 1,

самовольно, по соглашению мелсду со-

бою, прекратившіе работы, виновные

въ принужденіи другихъ служащихъ

или работающихъ въ этихъ предпрія-

тіяхъ — посредствомъ угрозъ, насилія

или отлученія отъ общенія — къ п'ре-

кращенію, пріостановленію или не-

возобновленію работъ, если содѣяпное

ими не составляетъ болѣе тяжкаго

преступленія, наказываются:

заключеніемъ въ тюрьмѣ на время

отъ четырехъ мѣсяцевъ до одного года

и четырехъ мѣсяцевъ.

Тому же наказанію подвергаются

самовольно прекратившіе отправленіе

своихъ слулсебныхъ обязанностей слу-

жащіе, указанныевъ статьѣ 3, винов-

ные въ принулсденіи другихъ служа-

щихъ, — посредствомъ угрозъ, насилія

или отлученія отъ общенія — къ пре-

кращению, пріостановленію или не-

возобновленію отправленія ими слу-

лсебныхъ своихъ обязанностей, если

содѣянное ими не составляетъ болѣе

тяжкаго преступленія.

Сверхъ того, если виновный принад-

лежишь къ числу лицъ, пользующихся

правамигосударственнойслужбы, суду

предоставляется присоединитькъ тки

ремномузаключенію удаленіе отъ долж"

ности.

6) Виновный въ участіи въ сообще-

стве, направпвшемъсвою деятельность
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къ возбуждённо служащихъ и рабо-
чихъ въ предпріятіяхъ, указами ыхъ въ

статьѣ 1, к'ь самовольному, но согла-

шение между собою, прекращеніго,
пріостановленію пли невозобповлешю

работъ, наказывается:

заключеніемъ въ крѣпости на время

отъ одного года и четырехъ мѣсяцевъ

до четырехъ лѣтъ, съ лишеніемъ, по

статьѣ 50 уложенія о наказаніяхъ, нѣ-

которыхъ особенныхъ, лично п по со- '
стоянію присвоенныхъ, правъ и пре-

имущества

Тому жо паказанію подвергаются

виновные въ участіи въ сообществѣ.

направивпіемъ. свою дѣятельность къ

возбуждению служащихъ, указанныхъ

въ статьѣ 3, ііъ самовольному прёкра-

іценію, пріостановленію или невозоб-
новлёнію отправленія ими служебныхъ

своихъ обязанностей.
7) Дѣла.о преступныхъ дѣяніяхъ,

предусмотрѣнныхъ статьями 3, 4 и 5
(ч. 2), возбуждаются по сообщеніямъ
начальства обвйняемыхъ и произво-

дятся въ общемъ порядкѣ уголовнаго

судопроизводства. Начальству обвйняе-
мыхъ предоставляется, въ случаѣ воз-

бужденія судебнаго противъ нихъ пре-

слѣдованія, примѣнять статью 1100
устава уголовнаго судопроизводства

(Свод, зак., т. XYI ч. 1, изд. 1892 г.).
Отъ начальства зависитъ, не возбуждая
судебнаго пррелѣдованія, ограничиться

наложеніемъ на виновныхъ взысканія
въ предѣлахъ. указанныхъ закономъ

(Свод, зак., т. XV, изд. 1885 г., улож.

о наказ., ст. 69, прим.).
8) Дѣла о преступныхъ дѣяніяхъ,

предѵсмотрѣнныхъ въ семъ (I) отдѣлѣ,

относятся къ вѣдомству окружныхъ

судовъ.

• 9) Лицамъ, самовольно прекратив-

шимъ работы пли отправленіе служео-

ныхъ своихъ обязанностей въ указан-

ныхъ въ статьяхъ 1 и 3 предпріятіяхъ
и установленіяхъ, присвоеннаго имъ

вѣдомости , ,

содержаиія или заработной платы за

все время .прекращен]' я ими работъ-щщ
отправленія слуЖёбныхъ обязанностей -

не производится.

II. Статьи 1358 и 1358 1 (по npofr.
1902 г.) уложенія о наказаніяхъ уго-

ловныхъ и исправительныхъ (Свод,
зак., т. XY, изд. 1885 г.)— отмѣнить,

сохранивъ въ силѣ прочія о стачкахъ

постановленія сего уложенія.

III. Въ отношеніи вознагражденія

тѣхъ служащихъ и работающихъ въ

Правительственныхъустановленіяхъ или

на желѣзныхъ дорогахъ. казенныхъ или ■

частныхъ, кои пострадали отъ насилш.

ироизведенныхъ надъ ними за противо-

дѣйствіе забастовкѣ илп за отказъ отъ

участія въ ней, а равно членовъ се-

мействъ сихъ лицъ, постановить cjfb- j

дующія правила: • •

1) Утратившимъ трудоспособность

вслѣдствіе тѣлеснаго поврежденія на-

значаются, со дня причиненія имъ этого

повреждения по день возстановлёнй *

трудоспособности или признанія утраты

ея постоянною, пособія въ размѣрі

годового оклада содержания или Дѣ~й-

ствительнаго заработка. Независимо отъ

этого вознагражденія, потернѣвшимъ^

если они не пользовались безплатною

врачебною помощью, производится по-

собіе на леченіе въ размѣрѣ, отвѣчаю-

щемъ роду и степени полученнаго тѣ-

леснаго поврежденія.

2) Въ случаѣ постоянной утраты,

трудоспособности потерпѣвшимъ назна-

чаются пенсіи. При полной утратѣ

трудоспособности пенсіп назначаются

въ размѣрѣ годового оклада содержания

или дѣйствительнаго заработка потер-

пѣвшаго, если не превышаютъ девяти-

сотъ рублей; если же превышаютъ эту

сумму, то размѣръ пенсіи определяется
въ зависимости отъ семейнаго положе-

нія потернѣвшаго, причемъ въ особо
уважительныхъ случаяхъ допускается

назначеніе пексіи даже въ разыѣрѣ
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годового оклада содержанія или дѣй-

ствительнаго заработка потерпѣвшаго.

При неполнойутратѣ трудоспособности

пенсіи назначаются въ уменьшенном!,

размѣрѣ, опредѣляемомъ въ зависимости

отъ семейнагоположенія потерпѣвшаго

и соотвѣтственно степениослабленія

его трудоспособности.

3) Въ случаѣ смертипотерпѣвшаго,

послѣдовавшей послѣ назначенія ему

пенсіи (ст. 2), членамъ семействаего

назначаются пенсіи на основаніяхъ,

уКазанныхъ въ статьѣ 657 законовъ

гражданскихъ(Свод, зак,, т. X ч. I, изд.

1900 г.), соответственнопенсионному

окладу умершаго.

4) Въ случаѣ смертипотерпѣвіпаго,

послѣдовавшей до назначенія ему пен-

сіи, членамъсемействаего назначаются

пенсіи на основаніяхъ, указанныхъ въ

статьяхъ 2 и 3. Сверхъ сего, членамъ

семействамогутъ быть выдаваемы по-

собія въ размѣрѣ не свыше половины

годового оклада содержанія или дѣй-

ствительнаго заработка потерпѣвшаго,

въ зависимостиотъ семейнагои иму-

щественнагоихъ пололсенія.

5) Для предъявлепія ходатайствъо

назначеніи вознагражденія полагается

двухлѣтній срокъ, исчисляемый: для

нотерпѣвшаго — со дня причиненія ему

тѣлеснаго поврел;денія, а для членовъ

семействаумершаго— со дня его смер-

ти.

6) Вознагражденіе производится изъ

средствъГосударственнагоКазначейства

или за счетъ подлежащей частнойже-

лезной дороги.

7) Вознагражденіе назначается, по

сношеніи въ подлежащихъслучаяхъ съ

МинистромъФинансовъ: а) служащпмъ

или работающимъ въ правительствен-

ныхъ установленіяхъ — Министромъ

Или Главноуправлягощимъ отдѣльною

частью, по принадлежности,и б) слѵ-

жащимънажелѣзныхъ дорогахъ— ѵправ-

лепіемъ желѣзныхъ дорогъ или прав-

леніемъ частной желѣзной дороги, по

принадлеяшости.

8) Правила, пзложенныя въ статьяхъ

1 — 7, ни въ чемъ не измѣняютъ дѣй-

ствующихъ постановленій, по силѣ

коихъ виновный въ учиненіи престѵп-

ленія или проступкаобязапъ вознагра-

дить за всѣ причиненныеего дѣяпіемъ

вредъ или убытки (Свод, зак., т. X,
ч. 1, изд. 1900 г.. зак. гражд., ст. 644

и слѣд.).

Правительствующій Сенатъкъ испол-

ненію сего не оставитъучинить падле-

лащее распорялсеніе.

На подліінномъ Собственною Его И мператор-

скаго Величества рукою подписано:

'НИКОЛАЙ*.
Царское Село.

2 декабря 1905 года.

Высочайшее повелѣніе.

Г осударъ И мператоръ , по все-

подданнѣйшему докладу опредѣленія

Святѣйшаго Сѵнода, отъ 7 — 17 сентября

сегогода, въ 7-йдень минувшагоноября
Высочайше соизволилъ на разрѣіпеніе

псаломщику Дывпнской Пятницкой

церкви, Кобринскаго уѣзда, Гроднен-

ской епархіи, Николаю Имшаннику, съ

сыновьями, именоваться впредь по

фамиліи «Семеновъ».

Г осударь И мператоръ , по все-

подданнейшему докладу опредѣленія

Святѣйшаго Сѵнода, отъ 7 — 17 сентября

сегогода, въ 7-йдень минувпіаго поября

Высочайше соизволилъ на разрѣшеиіе

псаломщику церквп села ІІутинештъ,

Сорокскаго уѣзда, Іакову Япа-скуртѣ, съ

сыновьями, именоваться впредь по

фамиліи «Свѣтловы».
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Высочайше приказы.

Высочайшим ъ приказомъ по

гражданскомувѣдомству, отъ 11-го сего

ноября за №. 84, преподавательКазан-

ской духовной семинаріи надворный

совѣтникъ Сперанскій назначенаинспек-

торомъ классовъ Казанскагоженскаго

училища духовнаго вѣдомства, съ

7-го октября сего года.

Высочайшим ъ приказомъпо

гражданскомувѣдомству, отъ 18 ноября

1905 года за № 87, по вѣдомству Пра-
вославна™ исповѣданія назначаются:

вице-директоръхозяйственнагоуправ-

ленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, дѣй-

ствительныйстатскій совѣтникъ Правед-
никовъ— директоромътого же уиравле-

пія; экстраординарныйпрофессоръМо-

сковской духовной академіи, докторъ

богословія, статскій совѣтникъ Тарѣевъ—

ирдинарнымъпрофессоромътойже ака-

деміи, по каѳедрѣ нравственнагобого-

еловія, съ 13 августа; додентъ С.-Пе-

тербургской духовной академіи, ма-

гистръ богословія, надворный совѣт-

никъ Абрамовичъ — экстраординарнымъ

црофессоромътой же аісадеміи, по ка-

недрѣ русскаго и церковно-славян-

скаго языковъ и исторіп русской ли-

тературы, съ 5 сентября; преподава-

тель Тверской духовной семинаріи,

сгатскій совѣтникъ Ѳаворскій— инспекто-

ромъ той же семинаріи, съ 28 сен-

тября; исключаетсяизъ списковъумер-

шій членъ учебнаго комитетапри Свя-

тѣйшемъ Сѵнодѣ, посылаемый на ре-

вязіи духовно-учебпыхъзаведеній, дѣй-

ствительныйстатскій совѣтникъ Нечаевъ,
съ 30-го октября.

=и *

Протопресвитеръвоеннаго и мор-

ского духовенствасообщилъ о слѣдую-

щемъ подвигѣ священниковъ Крон-

штадтскойМорскойБогоявленскойцерк-

ви Василія Погодина, Сергія Путияина и

КонстантинаКрасовскаго, совершенномъ

ими въ день безпорядковъ, бывшихъ въ

Кронштадтѣ 27-го октября 1905 года.

Въ самый разгаръ возмущенія. когда

многочисленнаятолпа бунтовщиковъ,

среди пылающихъ зданій, съ криками,

сопроволсдавшимися выстрѣлами, про-

ходила мимо церковнаго дома, въ ко-

торомъпомѣщаются члены'причтаМор-

ской Богоявленской церкви, три ука-

занныхъсвященникаэтойцеркви, благо-

словивъ плачущихъ колѣнопреклонен-

ныхъ своихъ дѣтей съихъ рыдающими

матерями, сами, обливаясь слезами,

быстро направились въ церковь, обла-

чились въ ризы и съ хоругвями п свя-

тыми пконами, при пѣніи молитвен-

нагостиха«Спаси,Господи, люди Твоя»,

пошли въ шумную бушующую толпу.

Неолшданноепоявленіе священниковъ

въ ризахъ, видь хоругвей и иконъ,

громкое пѣніе молитвы настолько оза-

дачило бунтарей, что многіе изъ ннхъ

снимали шапки, начали креститься и

прекратили буйство. Ни одному свя-

щеннику, ниодному священному пред-

мету не сдѣлано было ни малѣйшаго

оскорбленія. Благодаря сему самоот-

верл;епному поступку священнослужи-

телей, по засвидѣтельствованію Крон-

штадтскагогородского головы, спасено

было много человѣческихъ жизней, и

сохранено отъ истребленія значитель-

ное количество имущества городскихъ

обывателей.

По всеподданнѣйшемъ о семъдокладѣ

Оберъ-ПрокурораСвятѣйшаго Сѵнода,

шталмейстеракнязя Л. Д. Оболенскаго,

Его Императорское Ві-личество , въ

18-й день ноября 1905 года, изволилъ

выразить Свое сердечноеблаговоленіе

названнымъсвященнпкамъ за самоот-

верженный ихъ поступокъ.
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Поздравлеше съ дпемъ тезоименит-

стваОвятѣйшимъ Сѵнодомъ было при-

несено' въ слѣдующихъ выраженіяхъ:

«Въ день тезоименитстваВашего

Императорскаго Величества ' Святѣйшій

Сѵнодъ, совершивъ въ Исаакіевскомъ

соборѣ примножествѣ парода усердное

моленіе о Вашемъ здравіи и долгоден-

ствии,. приноситьВамъ всеподданнѣй-

шее: свое привѣтствіе со днемъ Вашего

Ангела, молитвенножелая, да умиритъ

Господь— смутоюпотрясенноеОтечество

наше, и Вашему Величеству да даруетъ

утѣшеніе' въ ближайшее время видѣть

утвержденнымивъ землѣ нашеймиръи

благоустроеніе. Вашего Императорскаго

Величества всепреданнѣйшіе слуги и

богомольцы:

Антоній, митрополитъС.-Петербург-

скій и Ладожскій; Владиміръ, митро-

политъМосковскій и Коломенскій; Фла-

віакъ, митрополитъКіевсКій и Галицкій;

Гурій, архіепископъ Новгородскій и

Старорусскій; Арсеній, архіепископъ

Харьковскій и Ахтырскій; Анастаеій,

архіенискоиь Воронежскій и Задонскій;

протопрёсвитеръІоаннъЯнышёвъ; прото-

пресвптеръАлександръЖелобовскій.

На принесенноеСвятѣйшимъ Сѵно-

домъ Его Императорскому Величеству

6-го декабря поздравленіе Государю

Императору благоугодно было отвѣтить

слѣдующею телеграммоюнаимя высоко-

преосвященнаго Антонія, митрополита

С.-Петербургскаго:

«Сердечно благодарю Васъ, Вла-
дыко, и Членовъ Святѣйшаго Сѵ-

нода и за привѣтствіе и пожела-

нія. Да услышитъ Господь Ваши
молитвы.

' ; НИКОЛАЙ>.

Опредѣленів Святѣйшаго Сѵнода.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода

отъ 3-го сего декабря за № 6231,
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преосвященный Гродненскій Никаноръ,
удостоенный совѣтомъ Казанской ду-

ховной академіи степенидоктора бого-

словія за сочиненіе подъ заглавіемъ:

«Экзегётико-критическое изслѣдованіе

посланія святаго апостола Павла къ

Евреямъ», утвержденъ въ названной

богословской степени. •• ;

_______ У

Преміи имени преосвященнаго Агаеодора, епи-

скопа Ставропольская и Екатеринодарскаго,
чурежденныя при С.-Петербургской духовной

академіи.

Съ разрѣшенія Святѣйшаго Сѵнода, :

послѣдовавшаго въ опредѣленіи отъ

26 октября— 9 ноября 1905 года за-

№ 5480, учреждены приС.-Петербург-

ской духовной академіи три нреміп

именипреосвященнагоАгаоодора, епи-

скопа Ставропольскаго и Екатерино-

дарскаго, изъ нихъ двѣ— за лучшія :

научныя сочиненія по богословію,

философіи, психологіи и исторіи Церк-

ви— и одна— за лучшія кандидатскія

сочиненія студентовъакадеміи, на по-

жертвованный для сего преосвящен-

нымъ Агаѳодоромъ капиталъвъ 25.000

рублей,— на основаніяхъ, изложенныхъ

въ положеніяхъ о названиыхъ стипен-

діяхъ.

I. Положеніе о преміяхъ именипрео-

священнаго Агаоодора при С.-Петер-

бургской духовной академіи, за лучшія

научныя сочиненія по богословію,

философіи, исихологіи и исторіи Церкви.

§ 1. На преміи имени преосвящен-

наго Агаоодора, епископаСтаврополь-

скаго и Екатеринодарскаго,за лучшія

сочипенія по богословію, философіи,

психологіи и исторіи Церкви жертвуется

капиталъ въ двадцать тысячъ рублей

(20.000 руб.); самыя лее преміп назна-

чаются разъ въ три года 'послѣ смерти

преосвященнагоАгаоодора, а если та-

ковая послѣдуетъ ранѣе семилѣтъ, то

не прежде, чѣмъ жертвуемый капи-
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талъ возрастетъдо суммы, ежегодные

проценты съ которой были бы не ме-

нѣе тысячи рублей.

§ 2. Процентыза три года съ пре-

міальнаго капитала, за вычетомъ, по

усмотрѣнію совѣта, части на возна-

гражденіе рецензентовъ представлен-

пыхъ на соисканіе нремій сочиненій,

выдаются авторамъ нремируемыхъсо-

чпнецій — за сочпненіе, удостоенное

большой преміи, въ размѣрѣ двухъ

третей, а за сочиненіе, удостоенное

малой преміи, въ размѣрѣ одной трети

подлежащей къ выдачѣ въ премію

суммы.

§ 3. Въ случаѣ остатка депегъ по

той или другой преміп въ конкурсный

годъ или невыдачи ея за непредставле-

ніемъ сочиненій. достойныхъ вознагра-

ждепія, вся остаточная сумма при-

числяется къ общему преміальному

капиталу.

§ 4. Къ соисканію премій допуска-

ются всѣ, удовлетворяющія ихъ усло-

иіямъ сочиненія какъ наставниковъ

академіи, такъ и другпхъ лицъ, къ

академіи не принадлежащихъ.

§ 5. Представленныя на соисканіе

премій ■ сочиненія должны быть совер-

шенно самостоятельными, строго на-

учными, изложены по возмолшости

общедоступнои по .содержанію своему

относитьсякъ областипсторіи Церкви,

философіи съ христіанской точки зрѣ-

ііія, психологіи или одной изъ бого-

словскихъ наукь.

Примѣчаніе, Сочиненія, удостоенныя

уже какой-либо преміи, кромѣ денеж-

ныхъ наградъ, присуждаемыхъ совѣ-

томъ академіи за кандидатскія сочипе-

нія, къ конкурсу не допускаются.

§ 6. На соисканіе премій сочиненія;

представляются самимиихъ авторами

не позлее 1 5 октября конкурснагогода.

О времени и условіяхъ конкурса на

соисканіе премій совѣтъ академіи еже-

годно иечатаетъво всеобщее свѣдѣніе

въ распространенпыхъповременпыхъ

изданіяхъ.

§ 7 . Сочиненія па конкурсъ пред-

ставляются печатныя, вышедшія въ

свѣтъ за послѣднія пять лѣтъ до октября

конкурснагогода, Эти сочиненія должны

быть представленывъ совѣтъ академіи

въ количествѣ 30 экземпляровъ каждое.

§ 8. Для разсмотрѣнія сочпненій

совѣтъ академіи назначаетъдля каж-

даго по два рецензента,изъ коихъ

каждый къ 15 декабря долженъ пред-

ставить совѣту отзывъ о трудЬ •: -съ

яснымъ заключеніемъ, достоинъли онъ

преміи, или нѣтъ.

§ 9. Совѣтъ академіи въ своемъ со-

браніи, составленномъпрпмѣнительно

къ примѣчанію къ § 79 устава.духов--

ныхъ академій, выслушавъ отзывы о

подданныхъна соисканіе премій сочи-

неніяхъ, для окончательнаго рѣшенія

дѣла назначаетъновое собрапіе не

позлее конца января, чтобы свѣдѣнія

о присужденіи премій могли быть, за-

несены въ актовый академпческій

отчетъ 17 февраля; н

§ 10. Въ случаѣ закрытія С.- Патера

бургской духовной академіи, премиаль-

ный. капиталъпередаетсявъ централь-

ное управленіе Православнаго Ведом-

ства, для употреолепія по усмотрѣпію,

безъ измѣненія, однако, назначеція

капитала. _ .

II. Положеніе о преміи именилрео-

священнаго Агаѳодора за лучшія канди*

датскія сочиненія студентовъС.-Петер-

бургской духовной академіи.

§ 1. Премія имени преосвященнаго

Агаѳодора, епископа Ставропольская

п Екатеринодарскаго,для студентовъ

С.-Петербургской духовной академін

назначаетсяежегодно изъ процентовъ

жертвуемагона сей предметъкапитала

въ пять тысячъ рублей (б. ООО руб.)

за лучшее кандидатскоесочииеніе ,по

предмету одной изъ наукь академи-

ческаго курса, но удостоенію совѣта
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академіи, ири чемъ послѣднему предо-

ставляется право раздѣлять премію,

по усмотрѣнію нулсды, междуавторамп

двухъ лучшихъ сочииеній.

§ 2. Въ случаѣ неприсулсденія пре-

міи въ какомъ-либо году или остатка

денегъпо пей, вся остаточная сумма

присоединяетсякъ общему преміаль-

ному капиталу.

Приказъ Оберъ-Прокурора Святѣй-

шаго Сѵнода.

ПриказомъОберъ-ПрокурораСвятѣй-

щаго Сѵяода, отъ 30 ноября 1905 года

за № 45, назначаются:столоначаль-

никъ Финляндской духовной консисто-

ріи, коллежскій ассесоръКвѣситъ исправ-

ляющимъ доллшость секретаряТурке-

станской духовной консисторіи (по

опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода съ

9 ноября 1905 года), и причисленный

къ канделяріи Оберъ-Прокурора Свя-

тѣйшаго Сѵнода, губернскій секретарь

Шенецъ помощникомъ столоначальника

ХозяйственнаяУправленія при Свя-

тѣйшемъ С унод Ѣ (съ 4 ноября 1905

года).

Перемѣщаются: экзекуторъ Свя-

тѣйшаго Сѵнода, надворный совѣтникъ

Лукьяновъ и секретарьРязанской духов-

ной консисторіи, надворный совѣтникъ

Поповъ— первый надолжность старшаго

секретаряСвятѣйшаго Сѵнода, а вто-

рой на должность экзекутора Святѣй-

шаго Сѵнода (оба по опредѣленію Свя-

тѣйшаго Сѵнода съ 2 ноября 1905

года).

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННОЕ СООБЩЕНІЕ.

Среди возникшихъ въ поелѣдпее

время различыыхъ политйческйхъпар-

тій и общественныхъорганизадій стали

рѣзко выделяться группы лицъ, поста-

вявшія ссбѣ цѣлыо противодѣйствіе

началамъполитическаястроя, возвѣ-

щениымъ Высочлйшимъ Манифестомъ
17-го октября сего года, и полное раз-

ругаете экономическая, обществен-
ная и политическагоуклада страны.

Лица эти припимаютъ руководящее

участіе въ революціонномъ двйженіи и

ведутъ широкую пропагандуразруши-

тельныхъ пдей, пользуясь какъ орга-

намиповременнойпечати, такъ и рас-

простраиеніемъ среди населепія воз-

званій и брошюръ возмутительнаго

содержапія.
Въ своихъ мятежныхъ дѣйствіяхъ

революціоперы вызывающе выступаютъ

какъ противъ Правительстваи установ-

ленныхъ властей, такъ и противъ той

громадпѣйшей частиобщества и насе-

ленія страны, которая • не раздѣляетъ

ихъ воззрѣній.

Требуя отмѣны смертной казни,

революціонеры открыто одобряють и

поощряютъ политическія убійства и

грабелш, непрестапнопризывая къ на-

сильственнымъдѣйствіямъ. Не ограни-

чиваясь пропагандоюсвоихъидейсредп

различныхъ слоевъ пародпыхъ массъ,

революціонеры пытаются вноснть смуту

въ войска, дерзко призывая ихъ къ

пзмѣпѣ п возстанію.

Всякое дѣйствіе Правительства,на-

правленноепротивъпреступныхъактовь

революціонеровъ, истолковывается ими

какъ нарушеніе дарованныхънаселенно

страны свободъ, которыми они желали

бы пользоваться, не неся никакой от-

ветственностиза свои преступныядѣй-

ствія. Примыкая въ своихъ програм-

махъ къ партіямъ соціалъ-революціо-
неровъ и соціалъ-демократовъ, многія

изъ этихъ лицъ, по ихътактикѣ, близко
подходятъ къ анархпстамъ.—

Столь лее преступными являются

ихъ дѣйствія въ отношенію общества.

Ослѣпленные отвлеченною доктринойи

самомнѣніемъ они дерзко присвоиваютъ

себѣ право говорить и действовать
отъ именинаселениястраны, проявляя

I крайнюю нетерпимость и яростную
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злобу къ своимъ противиикамъ по от-

цошепію къ которымъ они оправды-

ваютъ всякія насилія, вплоть до кро-

вавой расправы. Попирая справедли-

вость, они усиленно преслѣдуютъ вы-

ступающихъ противъ ннхъ лицъ, поро-

чатъ доброе ихъ имя, составляютъ

проскрипціониые списки, ирисвоиваютъ

иесочувствующимъ имъ иартіямъ и

общественнымъ группамъ оскорбитель-
ныя паименованія и проч. Такая дѣя-

тельность крайнихъ партій, терроризуя

общество, въ значительной степени

ограничиваем действительное пользо-

, ваніе населеніемъ свободою слова, пе-

чати и собраній, т. е. тѣми именно

благами, защитниками которыхъ они

яко бы выступаютъ.

Пропагандируя кровавую расправу,

революціонеры открыто призываютъ къ

вооруженному возстанію, ставя тѣмъ

Правительство въ необходимость самымъ

рѣшительпымъ образомъ противодѣй-

ствовать подобнымъ преступнымъ по-

кушеніямъ. Увѣряя населеніе страны

въ ихъ желаніи предоставить власть

пароду, революціонеры стремятся къ

насильственному захвату власти надъ

народомъ, въ полномъ пренебрежёніи
пнтересовъ его. Они пе останавливаются

предъ совершепіемъ дѣяній, нанося-

щихъ странѣ огромный ущербъ. Было
достигнуто пріостановленіе дѣйствія

почты, телеграфа и желѣзиыхъ дорогъ,

послѣдствія чего ложатся самымъ губи-
тельнымъ образомъ па все населеніе
страны. Всѣ эти явленія вызваны и

достигнуты усиліями крайпихъ партій,
благодаря взволнованному состояние

умовъ, которое онѣ поддерживаютъ въ

паселеніи, и дѣлому ряду насильствен-

ныхъ актовъ, совершаемыхъ по отпо-

шенію отдѣльпыхъ лицъ, для ирйну-
ждепія ихъ окончательно примкнуть

къ стачкѣ. Въ настоящее время возбу-
жденнымъ состояиіемъ страны онѣ

пользуются въ цѣляхъ вызвать нсдо-

вѣріе къ платежпымъ средствамъ казны

и тѣмъ создать серьезное финансовое
затрудненіе въ государствѣ, прибѣгпувъ

для этой цѣли къ пѣкоюрымъ орга-

памъ періодической печати, согласив-

шимся принять на себя распространеніе
воззваній революціонныхъ партій.

Сосредоточивая свое особенное вни-

маніе па рабочемъ классѣ, представи-

тели крайпихъ партій ведутъ промыш-

ленность къ закрытію фабрпкъ и заво-

довъ и къ лишенію рабочихъ средствъ

существования. Выброшенные на улицу

рабочіе являются иаиболѣе подходя-

щимъ для цѣлей революціи, по мнѣпію

революціоперовъ, матеріаломъ; проли-

тіе же крови рабочихъ, безъ которой
немыслима, по ихъ утвержденію, ни-

какая свобода, не способно вызывать

у нихъ угрызеній совѣсти.

Весьма естественно, что тактика

крайнихъ разрудпительныхъ партій вы-

зываетъ въ обществѣ и пародѣ сильное

раздраженіе и даліе озлобленіе, уже

обнарулшвшее въ послѣднее время

тревожные признаки въ видѣ цѣлаго

ряда случаевъ кровавой расправы на-

селепія съ нѣкоторыми изъ представи-

телей революціонныхъ партій. На Пра-
вительствѣ лежптъ обязанность при-

пять мѣры къ предотвращена столь

прискорбныхъ явлепій народнаго само-

суда; но оно обязано, въ сознаніи ве-

ликой отвѣтствеиности передъ страной
по водворенію въ ней порядка и спо-

койствія, рѣшительно воздѣйствовать

противъ лицъ, дерзко попирающихъ

интересы страны и поддерживающихъ

въ пей смуту, волненія и безпорядки.
Правительство призпаетъ задачею

своею выполненіе Высочайшей воли

объ утвѳржденіи въ государственной
жизни пачалъ Манифеста 1 7-го октября
и нолагаетъ поэтому вѣрнѣйшимъ спо-

собомъ борьбы съ преступными про-

явлепіями революціонной пропаганды

средства, представляемый для сего за- ,

копомъ. Этой цѣти могутъ служить

изданиыя временпыя правила о печати,

на ряду съ постаповленіями о свободѣ

ея, дающія и способы борьбы съ зло-

употребленіями печатпымъ словомъ;

изданіемъ особаго закона пмѣетъ быть
въ нѣкоторой степениобезпечеиа страпѣ

непрерывность дѣйствія путей сообще-
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нія и другихъ средствъ сношенія. На

ряду съ этимъпризнанонеобходимымъ

усилить дѣятельность судебныхъ учре-

жденій, для возможности дѣйствитель-

наго нриыѣненія вновь издаваемыхъ

правилъ и наложенія на виновныхъ

наказаній въ силу судебныхъ приго-

воровъ.

Если бы, однако, ' оказалось, что

указаннаямѣры не въ состояніи пре-

сѣчь деятельность упомянутыхъ лицъ,

нриносящихъ Отечествунепоправимый

вредъ, tfo несомнѣнно явится необхо-
димость принятія совершенно исклю-

чительныхъ мѣръ противъ лицъ, въ

переживаемыетяжкіе моменты народ-

ной жизни не оставляющихъ своихъ

преступйыхъзамысловъ.

С п И С О К ъ

ккигъ, брошюръ и листовъ, напечатан-

ныхъ въ типографіи Кіево - Печерской
Успенской лавры въ маѣ и ноябрѣ мѣся-

цахъ 1905 г., съ разрѣшенія Свяхѣйшаго

Сѵнода и по распоряженію духовнаго

начальства.

Ллшги славянской печати въ листъ:

Тріодь цвѣтная- съ киноварью.

Треиникъ съ киноварью.

Въ 4 долю листа.

Чпнъ Божественной литургін святаго Василія
Великаго, съ киноварью.

"Чпнъ Божественной литургіи святаго Григорія

Двоеслова, съ кнноварыо.

Капонъ покаянный къ Господу нашему Ііісѵсу

Христу, съ киноварью.

Послѣдованіе молебныхъ пѣній, съ кино-

варью.

Служба съ акаѳистомъ Усненію Пресвятыя

Богородицы, съ киноварыо.

Служба съ акаѳпстомъ Пресвятой Троицѣ,

съ киноварыо.

Служба съ акаѳистомъ святому Николаю

Чудотворцу^ съ киноварью.

Въ 8 долю.

'Житія святыхъ, мѣсяцъ сентябрь.

Богомысленное 1 размыпілйііе о Пресвятыхъ

Страсіехъ Господа нашего Іпсуса Христа.

Житіе нреподобнаго Симеона, Христа ради

юродиваго, и Іоанпа, спостника его.

Житіе нреподобнаго Ксенофонта и подружія

его Маріи.

Житіе святителя Михаила нерваго Митропо-

лита Кіевскаго и всея Россіи.

Въ 16 долю.

Чинъ Божественной литургін святаго Григорія
Двоеслова, съ киноварыо.

На с.іавяно-русскомъ языкѣ въ 8 долюі

Толковый апостолъ, епископа Михаила.

Книга I, Дѣянія святыхъ Апостоловъ.

Книга II, Соборныя посланія святыхъ Апо-
столовъ.

Гражданской печати:

Духовные псальмы, въ 4 долю листа.

Въ 8 долю:

Творенія нреподобнаго Петра Дамаскина.

Монашеская жизнь.

Не должно отчаяваться во • спасеніи.

Житіе п страданіе преподобномученицы Евдо-
кіи. t

Участь самолюбца п страдальца.

Въ 16 долю:

Сокращенный ыолитвословъ.

Поучительные листы для народа №№ S6—106:

Св. равноапостольные Меѳодій и Кприллъ учи-

тели словенскіе.

О забастовкахъ.

Наша вѣра есть истинная в'Г.ра.

Преподобный лѣтописецъ Печерекій.
Св. мученикъ воинъ Зоспма.

Апостоловъ Первопрестольницы и вселенпыя

учители.

Наказаніе Божіе за похищеніе святыни.

Іірещеніе Руси.

Какъ опредѣлить: какая Церковь истинная,

и какая церковь отпала отъ истины.

Призіѣръ безграничной любви къ родинѣ и.

вѣрѣ праотцевъ.

Ложныя мѣры для совращенія въ католи-

чество.

Великій Царскій даръ русскому народу.

Конецъ войны.

Новоявленный св. угодникъ Божій Ѳеодосііі

Черниговскій.

Св. мученица Софія и три ея дщери: Вѣра,

Надежда и Любовь.

Соборъ подвижниковъ православія Ближнпхѣ-

пещеръ.

Св. Сладкоиѣвецъ православной Церкви.
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ПРИБАВЛЕНИЯ

къ

ЦЕРКОВНЬШЪ
ИЗДАВАЕМЫМЪ '

ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМ! СШДѢ.

№ 50 ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ИЗДАН IE. № 50

АКАДЕМИЧЕСКАЯ РЕФОРМА.

Въ предшествующемъ №-рѣ «Цер-

ковныхъ Вѣдомостей» опубликовано

весьма важное опредѣленіе Святѣйшаго

Сгнода, которымъ вводятся пѣкоторыя

нзмѣненія въ существующую организа-

цию нашихъ высшихъ разсадниковъ бого-

словской науки и духовнаго просвѣще-

ііія— духовныхъ академій.

Предварительно выработки предпо-

лолсеыій о сихъ измѣненіяхъ Святѣй-

шимъ Сѵнодомъ выслушаны были го-

лоса профессорскихъ корпорацій въ

лицѣ вызванныхъ для совѣщанія упол-

номоченныхъ отъ академій (по три

отъ каждой) и бывшихъ ректоровъ

академій — преосвященныхъ Сергія,

архіепископа Финляндскаго, и Арсе-

лія, епископа Псковскаго.

По выслушаніи результатовъ совѣ-

щаній, Святѣйшій Сѵнодъ, прйзнавъ

необходимость «согласованія существую-

щаго порядка академическаго унравле-

нія съ современными задачами право-

славной Церкви и богословской науки»

и пересмотра съ этою цѣлью академи-

ческаго устава, . установидъ нѣкоторыя

главныя основанія, которые должны

быть приняты при этомъ нересмотрѣ

къ руководству, и вмѣстѣ съ тѣмъ,

поручилъ академическимъ совѣтамъ

представить не позднѣе 1-го февраля

1906 г. предположенія объ измѣненіи

академическаго устава на . указаныыхъ

Святѣйшимъ Сѵнодоыъ началахъ. впредь

же до измѣненія сего устава и не-до-

жидаясь назначенная срока, Святѣй-
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шій Сѵнодъ предпололшлъ примѣнить

означенныя начала къ академической

жизни, по испрошеніи на сіе Высо-

чАйшАго соизволенія, если правильный

порядокъ учебныхъ занятій въ акаде-

міяхъ будетъ возстановленъ.

Напомнимъ,что наши академіи, по-

лучивъ въ 1808 году видъ спеціаль-

ныхъ высшихъ учено - богословскихъ

заведеній, успѣли пережить уже три

устава— 1808 — 1814 г.г., 1869 г. и

■ 1884 года. Оглядываясь на пережи-

тыя улсе формы впутренняго строя

академій, ненайдемъли мы тамъкакихъ-

либо корней для предлагаемыхъново-

введеній?

Первый пунктъ Стнодальнаго опре-

дѣленія касаетсявопроса:какой властью

управляются академіи? Общій прин-

ципъ: академіи находятся въ подчине-

ниивысшей церковнойвласти— Святѣй-

шему Сѵноду и состоятъ «подъ по-

печительнымъ наблюденіемъ мѣстна-

го епархіальнаго преосвященнаго».

По уставу 1808 г., внутреннееи

внѣшнее правленіе академіи дѣйствова-

ли «подъ главнымъвѣдомствомъ» епар-

хіальнаго архіерея; по дѣламъ особой

важностиакадемическоеправленіе пред-

ставляло архіерею записки,на которыхъ

онъ отмѣчалъ свое согласіе илинесогла-

сіе: въ свою очередьепископъмогъдѣлать

письменныя предложенія правленію.

Епископънаблюдалъ за исполненіемъ

устава, ставилъ на видъ, кому слѣдо-

вало, допущенныя неисправности,могъ

даже «штрафовать» виновныхъ замѣча-

ніями и выговоромъ (но не болѣе);

онъ же утверждалъ въ должностипро-

фессоровъ академіи, оть пего шли

представлеиія въ Комиссію духовпыхъ

училищъ по всѣмъ дѣламъ, представляе-

мымъ на разрѣшеніе высшей власти и

проч. При такихъ широкихъ полномо-

чіяхъ попечителя— епископа сохраня-

лась, однако, самостоятельностьдѣй-

ствій академическихъоргановъ упра

вленія. Уставомъ 1808 г. правленііо

академіи присвоивалась слѣдующая,

напримѣръ, прерогатива: если предло-

женіе правленія по какому-либо во-

просу, представленноеепархіалыюму

епископу, не будетъ имъ сдано въ

правленіе въ теченіе недѣли, съ выра-

л:епіемъ согласія или несогласія, то

управленіе безъ отлагательстваприво-

дить въ исполнениесвое рѣшеніе. За-

тѣмъ, епархіальному епископуне было

присвоено права дѣлать правленію

предлолѵенія «къ нсполненію» (этовве-

дено только дѣйствующимъ нынѣ уста-

вомъ 1884 г.). Напротивъ, всѣ его

предложенія правленію обсуждались

правленіемъ академіи, и послѣднее мо-

гло и не согласитьсясъ предлол;еніемъ

епископа,и тогда уставъ предоставлялъ

переноситьдѣло на третейскій сѵдъ въ

высшую ннстанцію — Комиссію духов-

ныхъ училищъ.

Впослѣдствіи полномочія епископа

въ отношеніи къ академіямъ посте-

пенно были расширены, въ особен-

ности уставомъ 1884 года. Составите-

ли его на первый плапъ поставилп

«устрапитьдопущенную уставомъI860

года нѣкоторую неясность въ опре-

дѣленіи характеравласти епархіальнаго

преосвященнагонадъ академіею и рас-

ширить права его по управленію этимъ

высшпмъучебнымъучрежденіемъ»' (Объ-
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яснит. зап. къ проекту измѣнен. въ уст.

дух. акад., стр. 2).

Изъ соиоставлеиія озиаченныхъУста-

вовъ становится очевидным*, что но-

вое иачаю, вводимое Святѣйшимъ Сѵ-

нодомъ въ яейзнь духовныхъ академій.

имѣетъ свой корень въ прошломъ

строѣ отихъ учебныхъ заведеній.

Вторымъ пунктомъ Сѵнодальнаго

опредѣленія вводится выборное начало

въ академіяхъ въ отношеніи ректора и

инспекторааіэдеміи. Это также не бо-

лѣе, какъ возвращеніе къ старому. По

уставу 1808 года, ректоръ опредѣлялся

Комиссіей духовныхъ училищъ, но изъ

числа трехъ кандпдатовъ, изъ кото-

рыхъ одного представлялъ еиархіаль-

нып архіерей, а двухъ академическая

конферендія. Инспекторътакже изби-

рался изъ старшихъ и достойнѣйшихъ

профессоровъ академіи и утверждался

въ должностиКомиссіей духовныхъ учи-

лищъ. Однако, правило избранія рек-

тора конференціей академіи на прак-

тпкѣ пе дѣйствовало. Ректора академій

обычно • назначалисьСвятѣйшимъ Сѵ-

нодомъ въ адмиппстративномъпорядкѣ.

Когда составлялся уставъ духовныхъ

академій 1869 года особымъ учре-

жденііымъ для этогокомитетомъ,соста-

вители внесли въ проектъ уставапра-

вило объ избраніи ректора совѣтомъ

академіи, мотивировавъ это тѣмъ, что

избраніе кандидатовъ въ ректоры ака-

демическою конференціею узаконено

уставомъ 1808 года, хотя на пракгикѣ

•и не исполнялось, и потому состави-

тели считаютъ лишь дѣломъ справед-

ливости возстановить дѣйствіе стараго

правила. . Однако, Святѣйшій Сѵнодъ,

при утвержденіи устава, замѣнилъ ш-

браніе ректора академическимъсовѣ-

томъ административнымъназначеніемъ

его отъ Святѣйшаго Сгнода. По объ-

яснение всеподданнѣйшаго отчетато-

гдашняго оберъ-прокурораСвятѣйшаго

Сгнода графаД. А* Толстого(за 1869 г.),

такъ поступлено было въ виду тѣхъ

соображеній, что правило о выборномъ

ректорѣ хотя и было въ уставѣ 1808 г.,

но на практикѣ не примѣнялось, л

такъ какъ ректораакадемій назначались

обычно Святѣйшимъ Сѵнодомъ, то

представлялосьсправедливымъоставить

это право за высшею церковноговластью

и набудущее время. Въ ѵставѣ 1869 г.

выборное начало сохранилось, однако,

въ отношеніи инспектора, трехъ по-

мощниковъ ректора и профессоровъ.

Уставъ 1884 года рѣіпительно искоре-

нилъ и эти послѣдніе остаткивыбор-

наго самоуправленія.

Два послѣднихъ пунктаСунодальнаго

опредѣленія касаютсясоставасовѣта ака-

демій и правъ его. Совѣтамъ академій

отнынѣ предоставляетсяокончательное

утвержденіе въ ученыхъ стененяхъи

самостоятельное,въ предѣлахъ, устано-

вленныхъ закономъ, разрѣшеніе учеб-

ныхъ и воспитательныхъ вопросовъ.

Эти права безспорнопревосходятъ все,

что доселѣ предоставлялось самостоя-

тельному рѣшенію академій. Утвер-

жденіе въ степенимагистраи доктора

всегда принадлежаловысшей церков-

ной власти *). Самостоятельностьсо-

') Впрочеыъ, уставъ 1869 года иредоставлядъ

присуждсніс степени магистра богословія со-

вету академііі съ утвераденія епархіалънаго
преосвященагно.
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вѣта въ рѣшеніи учебныхъ и воспи-

тательныхъ дѣлъ была ограниченная.

Лишь немногіе вопросы окончательно

рѣшались совѣтомъ, часть лее ихъ пред-

ставлялась на утвержденіе епархіаль-

наго преосвящепнаго, а нѣкоторые вос-

ходили въ Святѣйшій Сѵнодъ. ІІредо-

_ ставленіе академическимъ совѣтамъ

большей самостоятельности создасхъ,

нужно надѣяться, внутри академій проч-

ную и авторитетную власть,— основу

. всякаго порядка. Всякія новыя права

неизбѣжно соединяются и съ обязанно-

. стями; почему на академическіе со-

вѣты отнынѣ ляжетъ и вся отвѣтствен-

гіость за благоустройство академической

жизци.

Думы одного изъ заслуженныхъ профессо-

ровъ духовной академіи по поводу совре-

аднныхъ событій въ жизни общественной

и школьной.

(Извлечено изъ частнаго письма).

Теперь все находится въ волненіи,

происходить горячая борьба партій,

мнѣній, мыслей, какой-то бурный во-

доворотъ. Чѣмъ кончится, къ чему

приведетъ вся эта сумятица, трудно

предвидѣть, При такомъ неустойчивомъ,

колеблющемся положенія дѣлъ стано-

вится, весьма тяжелою всякая обще-

ственная деятельность. Отъ души желаю

и горячо; молюсь, чтобы результатомъ

всего нынѣшняго такъ называемаго

освободительнаго движенія было обнов-

леніе и усовершенствованіе лсизни го-

сударственной, общественной и цер-

ковной: здѣсь, тутъ и тамъ, при ста-

рыхъ порядкахъ, совершено мнолсество

крупныхъ грѣховъ, вопіющихъ неспра-

ведливостей и злоупотреблений, требую-

щихъ для своего устраненія значитель-

ныхъ преобразованій во всемъ строѣ

лшзни нашего отечества. Но при всемъ

томъ не могу не сказать, что нынѣш-

нее освободительное двилсеніе совер-

шается въ такихъ формахъ, которыя

сильно волнуютъ и возмущаютъ мою

душу. Во имя и подъ флагомъ сво-

боды сколько совершается возмутитель-

ныхъ насилій и притѣсненій. И замѣ-

чательно, что въ большинствѣ случаевъ

виновниками этихъ возмутительныхъ

явленій бываютъ люди, считающіе себя

главными заправителями освободитель-

наго двилсенія. Оказывается, что въ

ихъ свободолюбивыхъ душахъ скры-

вается слишкомъ много деспотизма и

самоуправства, и потому свободу слова,

убѣжденій и дѣйствій они усвоя-

ютъ только себѣ, а другихъ людей,

иначе мыслящихъ и дѣпствующихъ,

лишаютъ этой свободы и трактуютъ

какъ рабовъ, не имѣющихъ права свое

сужденіе имѣть. И мнѣ думается, что

въ этомъ деспотизмѣ людей, считаю-

щихъ себя главными виновниками и

поборниками освободительнаго двилсе-

нія, находится одна изъглавныхъ при-

чинъ тѣхъ улсасныхъ избіеній, побоищъ
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и погромовъ, которые въ недавнее

время происходили и доселѣ происхо-

дят! на ѵлицахъмногихъгородовъ на-

шего несчастнагоотечества. Дѣло въ

.томъ, что въ большинствѣ случаевъ

главнымъ поводоыъ къ погромамъ,

избіеніямъ, кровопролитіямъ, — искрой,

воспламенявшею пожаръ враяеды и

ненависти,— были дѣйствія не чер-

носотенцем (какъ пынѣ принятона-

зывать людей консервативнаго на-

правлепія), а либераловъ, красносотеи-

цевъ, относившихсясъкрайнимъпрене-

бреженіемъ къ религіознымъ вѣрова-

ніямъ, святынямъ, политическимъпо-

нятіямъ простого русскаго народа и

при томъ очень часто прибѣгавшихъ

къ употреблениеогнестрѣльнаго орулсія.

Такъ было въ Томскѣ, Саратовѣ, Яро-

славль, Костроыѣ, Нижнемъ, Иваново-

Лознесепскѣ и во многихъ другихъ го-

родахъ. Такъ я говорю на основаніи

словъ добросовѣстныхъ и безпристраст-

ныхъ корреспондентовъ.Въ газетахъре-

волюціонныхъ всѣ вышеозначенныя со-

бытія представлены въ совершенно

иномъ впдѣ: виновниками ихъ вы-

ставляются полицейскіе, провокато-

ры, черная сотня, но здѣсь пи

слова не говорится о тѣхъ возмути-

тельныхъ рѣчахъ красносотенныхъора-

торовъ о Богѣ, о царѣ и про-

чее, которыя приводили въ ужасъ и

ярость людей изъ среды простого рус-

скаго народа,— о тѣхъ насиліяхъ, кото-

рыя творились толпамп красносотен-

певъ и возбуждали ненавистькъ нимъ

въ простыхъ рабочихъ. Поэтому, къ

извѣстіямъ газетъ крайняго направле-

нія я отношусь съ большою подозри-

тельностью: событія въ нихъ очень

частоизвращаются и подтасовываются.

Но чаще всего моя мысль съ трево-

гою останавливаетсянавопросѣ о томъ,

что будетъ съ нашими школами, выс-

шими, средними, низшими,- какъ сло-

жится, какія формы приметъшкольная

жизнь, теперь почти совсѣмъ остано-

вившаяся, — какія отношенія устано-

вятся между воспитанникамии ихъ

начальникамии преподавателями,если

наши школы будутъ преобразованывъ

духѣ тѣхъ петицій, которыя предъявлены

воспитанникамиразныхъ учебныхъ за-

веденій. При мысли объ этомъя боюсь

отдаваться розовымъ мечтамъ и ожи-

даніямъ и настраиваюсь скорѣе песси-

мистически,чѣмъ оптимистически.На
меня наводитъ страхъ не столько со-

держаніе этихъ ученическихъпетицій,

хотя и въ нихъ находитсямного крайне

неразумныхъ, дерзкихъ и неисполни-

мыхъ требованій, сколько выразившЩся

въ нихъ духъ ученическагосвоеволія,

самоуправства, грубаго произвола - и

далее анархической претензіи. чтобы
вся школьная лсизнь и въ учебномъ и

въ воспитательномъотношеніи находи-

лась въ независимостиотъ начальни-

кевъ и преподавателей.При размышле-

ніи объ этомъ судьба начальниковъ и

преподавателей,особенновысшихъ учеб-

ныхъ заведеній, представляетсямнѣ пе-

чальною, жалкою, унизительною. Глав-

ная власть надъ заведеніемъ, думается,

будетъ принадлежатьсвободолюбивымъ.

разнузданнымъюношамъ, а не началь-

никамъ и преподавательскомусовѣту.

Распорялсенія начальниковъ и совѣта',

непріятныя студенчеству,будутъ касси-

роваться опредѣленіями студенческихъ

собраній и сходокъ. И профессорабу-

дутъ находиться въ большой зависимо-

сти отъ своихъ слушателей. И самый

ученый и умный, но строгій и требо-

вательный профессоръ легко молсетъ

возбудить иротивъ себя неудовольствие

и ропотъ въ студенческой толпѣ п

подвергнуться студенческомубойкоту^

преслѣдованію. Анархическинастроен^

ная, самолюбивая, высоко думающая о

себѣ и чувствующая на своей сторопѣ

силу толпа студентовъ будетъ безпо:

щадна по отношению къ профессору,
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несумѣвшему угодить разнообразнымъ

ея требованіямъ и капризамъ. Ни уче-

ныя, ни ыравственныя достоинства его

не защитятъ его тогда отъ гнѣвныхъ

выходокъ и оскорбленій со стороиы

раздраженной противъ него толпы.

Только тѣ изъ профессоровъ будутъ

пользоваться вниманіемъ и расположе-

ніемъ своей аудиторіи, которые ока-

жутся мастерами пріобрѣтать популяр-

ность среди учащейся молодежи при

помощи лести и угодничества ей. Но

это уже будетъ унюкеніемъ достоин-

ства и человѣка и науки... Иногда я

Пугаюсь этихъ своихъ мыслей, гоню

ихъ отъ себя, начинаю упрекать себя

въ томъ, что будущее нашихъ школъ

представляю себѣ въ такомъ мрачиомъ

видѣ; стараюсь подбодрить себя свѣт-

лыми мечтами и одушевить себя горя-

чими желаніями, чтобы вслѣдствіе ны-

нѣшняго освободителыіаго движенія въ

нашихъ учебныхъ заведеніяхъ водвори-

лись самые совершенные порядки, —

наука развивалась быстро и безпреият-

ственно, чтобъ юношество само обога-

щалось въ широкой мѣрѣ знаніями,

развивалось и умственно и нравственно;

словомъ, чтобы здѣсь вполнѣ осуще-

ствился тотъ идеалъ, къ которому такъ

Горячо стремятся наши автономисты...

Къ сожалѣнію, моя старая голова не

въ состояніи бываетъ — долго работать

въ этомъ направленіи, и моя мысль

скоро опять возвращается къ прежнимъ

нерадостнымъ образамъ. Должно быть,

старики мало способны увлекаться

розовыми мечтами.

Призывъ къ православному приходскому ду-

ховенству J ).

Пастыри и братья православные хри-

стіане!

Наши предки, восприиявъ правосла-

віе изъ Грец іи, въ теченіе віковъ жили

') Воззвапіе это доставлено въ редаЕдію рев-

приходами, церковными общинами, въ

братскомъ христіанскомъ единепіи мелсду

собою и [ духовенствомъ, пзбираемымъ

самими прихожанами. Приходъ строилъ

храмъ своими силами и этихъ силъ

было такъ много, что вся Русь покры-

лась храмами.

При храмахъ выполнялась заповѣдь

Христа Спасителя: «любите другъ друга» .

Памятуя, что «вѣра безъ дѣлъ мертва

есть», прихожане братски помогали

бѣднымъ, заботились о сирыхъ и убо-

гихъ, устрояли страннопріимпыя кельи

и училища и разбирали тялсбы тѣхъ,

кто искалъ суда по совѣсти, а не по

формѣ.

Духовенство, избираемое самою паст-

вою, имѣло твердую опору въ прихо-

жанахъ; положеніе его было вліятельно,

потому что приходъ облекалъ своего

пастыря-избранника почетомъ и ста-

вилъ его во главѣ своихъ дѣлъ брат-

ской любви. Такими приходскими сою-

зами во имя братской любви и стя-

жала наша родина названіе «Святой
Руси».

Народу, объедппеппому въ союзы

любви и взаимной помощи, не страш-

ны никакія вражескія козни; эти козпи

становятся опасными лишь тогда, когда

братскій духъ союзовъ замираетъ и

прихолсане лшвутъ одпимъ внѣшнймъ

благочестіемъ. Если бы пе было въ

нашихъ прежнихъ прпходахъ «духа

жива», то Мининъ и Пожарскій пе

освободили бы Россію отъ поляковъ, —

безъ духовной связи и безъ учрежде-

ній для ея осуіцествленія пародъ ока-

зался бы разрозненнымъ и безсиль-
нымъ.

Ревпость прихожанъ къ дѣламъ брат-

ской любви оживлялась тѣмъ, что они

сами завѣдывали [этими дѣлами; они

были у.вѣрены, что каждая ихъ лепта

нителями возрожденія церковпс-общественной
жизни въ Россіи.
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пойдетъ именно на то, на что была

пожертвована.

Совсѣмъ нпое видимъ мы теперь: въ

православныхъ храмахъ творятся мо-

литвы и священные обряды, но при-

ходской жизни, но духа едипенія, но

дѣлъ братской любви при этпхъ хра-

махъ почтп не существуетъ. «Вѣра

безъ дѣлъ мертва есть» стоить у коромъ

какъ надъ прихожанами, такъ и надъ

православнымъ духовенствомъ.

Какъ свершилось это горестное дѣло?

Оно свершилось вслѣдствіе того, что у

прихожанъ нѣтъ права дѣлать всѣмъ при-

ходомъ,по общему совѣту, тѣ дѣла брат-
ской любви, которыя нѣкогда творили

православные приходы, и что слѣдитьга

тѣмъ, чтобы припосимыя ими въ храмы

лепты достигали своего назначенія, они

не могутъ.

Послѣ позорнаго упшкенія внѣш-

пимъ врагомъ, Русь православную по-

стигло еще горшее бѣдствіе — брато-
убійственпая ме;кдусобица, съ поджо-

гами, погромами и бунтами въ средѣ

даже Царскихъ войскъ. И теперь ясно

для каждаго зрѣлаго ума, что всѣ эти

бѣдствія приключились потому, что

Русь оскѵдѣла духомъ, что нѣтъ болѣе

между ея сынами ни единенія, пи жи-

вой любви, и что ничего не могутъ

они противупоставить союзамъ своихъ

впѣшнихъ и впутреннихъ враговъ.

Да не будетъ такъ! Да объединятся

въ союзы православной вѣры всѣ дѣти

нѣкогда Святой Руси, да осуществятъ

они въ своихъ прнходахъ священные

завѣты предковъ, возродивъ дѣла любви

и братской помощи. Объединившись
по приходамъ и заявивъ непреклонную

волю жить въ братскихъ союзахъ, при-

хожапе исполнять какъ велѣніе право-

славнаго Царя, неоднократно провоз-

глашавшая Свое желаніе воскресить

русскій приходъ, такъ и святую волю

Вседержителя. Развѣ Господь не ука-

зать намъ нынѣ, что, отрекшись отъ

былой приходской жизни, которою

Святая Русь спасалась отъ враговъ,

мы вступили на путь гибели? Очнем-
тесь, православные, и поспѣшимте исира-

вить дѣло нашего общаго печестія!
Съ Богомъ, добрые пастыри и братья

православные христіапе! Собирайтесь
по своимъ приходамъ п проявляйте

вашу крѣпкую, непреклонную волю

возродить исконную приходскую жизнь,

по священпому завѣту пашихъ пред-

ковъ, съ дѣлами любви и братской

помощи.

Вѣрьте, братья православные, что

каждая христіанская душа будетъ стоять

за ваше дѣло, п что никто не вогпре-

пятствуетъ этому святому дѣлу,— га

него, вѣдь, будетъ съ памп Самъ Царь

царствующихъ и Господь господствую-

щи хъ!

Къ народу.

Пусть широко распахнутся двери

храмовъ Божіихъ, и пусть изнесутъ

хоругви церковныя, святыя икопьг,

животворящій крестъ! Пусть силою

мпогою раздастся на площади глаголъ:

«еще молимся Господу Богу нашему

о еже прпзрѣти па стенаніе, слезы и

вопль людей Своихъ, п, видѣвъ озлоб-

леніе, ннщету и смиреніе наше, мило-

стиву быти п отвратпти отъ пасъ вся-

кій гнѣвъ Свой, праведно движимый па

ны, и помиловати насъ!»

Вотъ пришелъ часъ, и пришла мп-

нута, когда самъ иародъ русскій ста-

новится строителемъ своей нсторін!

Въ твоихъ рукахъ— судьба твоя, право-

славный народъ.

Есть ли у тебя на сердцѣ и помы-

слахъ, православный пародъ, отречься
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отъ животворящаго креста Господня?
Отметаешь ли вѣру православную, вѣ-

ру отеческую п вселенскую? Изволишь

ли погасить лампады, что теплятся

передъ священною гробницею Радонелс-

скаго. и всея Россіи чудотворца? Пове-
лишь ли умолкнуть молебнымъ пѣніямъ

иередъ святыми мощами, нетлѣнно по-

чивающими въ псщерахъ Кіево-Печер-
ской лавры?..

Православный русскій народъ! Шп-
рокія политическія права и граждан-

ам вольности дарованы намъ нашимъ

возлюбленнымъ Государемъ не на ра-

зореніе, а на созиданіе государственной

храмины нашей, воздвигавшейся потомъ

и кровью, предковъ нашихъ въ теченіе

вѣковъ,— захотимъ ли, чтобъ это доро-

гое достояніе исторіи погибло въ ужа-

сахъ постигшей насъ неслыханной сму-

ты? Всюду подлсоги, убійства и дерзость

злыхъ людей, ни трудъ пашъ, ни семей-

ный очагъ, ни собственность, ни самая

жизнь наша не застрахованы отъпоку-

шеній, самоуправства и насилія.

Гдѣ же Русь святая? Почему мол-

читъ она? Почему не собирается подъ

сѣнію хоругвей церковныхъ, почему

громко не выскажетъ своей непреклон-

ной воли: довольно грабежей, довольно

пожаровъ, довольно убійствъ! Пусть
правительство совершитъ, наконецъ,

свой первый, свой непременный долгъ —

даровать измученной странѣ миръ, спо-

койствие и тишину!

Безъ порядка жить нельзя. Въ хаосѣ

смуты работать невозможно. Въ кро-

вавыхъ уліасахъ междоусобной брани

нельзя и молиться.

II мы не молимся. И мы забыли

Бога. И Богъ отвратился отъ насъ. И

стали мы подобны звѣрямъ, ищущимъ

истребленія. жалсдущимъ крови...

. «Святая Русь»... Да въ чемъ же ея

святость?! Какъ блудный сыпъ еван-

гельской притчи, она расточила свое

имѣніе, живя блудно... Но не въ томъ
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ли ея святость, что никогда, никогда,

во всю свою исторію она не засыпала

до конца въ смертоноспомъ коспѣціи

беззаконій и грѣха и, пришедши въ

себя говорила: «иду ііъ Отцу моему» —

и шла.

Братіе! Вотъ пришло время сотво-

рить плоды, достойные покаянія! Вотъ

часъ и минута, когда весь русскій

народъ едиными устами и единымъ

сердцемъ дОлженъ повелѣть, да возста-

иовится въ странѣ нашей порядокъ,

миръ и тишина!

II да услышитъ пасъ Господь го-

сподствующихъ и Царь царствующихъ...

(«Слово»).

Противъ эабастовокъ и террора.

(Изъ поученія сельскаго священника).

Мрачное, томительно-тяжелое время

перелшваемъ мы, братіе!

Точно надъ нашей родиной носится

какой-то злой духъ х ), который дох-

нётъ отъ устъ своихъ, — и погасаетъ

огонь въ паровикахъ, и останавлива-

ются фабрики и друпя работныя заве-

денія; дохнётъ еще,— и гаснетъ духов-

ное просвѣщеніе; дохнётъ еще, — и зло-

вѣщимъ огнемъ пылаютъ и пепломъ

взвиваются къ небу наши годичные

запасы, а также хозяйственный по-

стройки.

И откуда намъ всѣ эти злоключенія.

братіе? Не отъ того-ли все это, что

погасъ среди насъ свѣтъ заповѣдей Бо-

жіихъ, огонь любви христіанской прев-

ратился въ ледяной холодъ себялюбія,

своекорыстія, зависти, ненависти, ме-

') Основатель къ тому служатъ слова святаго
апостола: «Наша брань къ началомъ и властеігі
и міродержптелемъ тьмн вѣка сего>.



Л: 50 ІІРІІБАМЕШ Я ІІЪ ДЕРЕ

сти, и тьма общественно - политическая

не есть-ли поролсденіе тьмы религіоз-

. но г нравственной?
' Посмотрите на лшзнь современныхъ

русскихъ людей, что освѣщаетъ пути

ихъ: законъ ли Хрпстовъ, взаимно-ли —

связующая братская любовь другъ къ

другу? Не раздѣлился ли русскій иародъ

«на ся»,— па общества, кружки, сою-

зы, — ие взаимная ли вралсда освѣщаетъ

пути ихъ, и у каждаго изъ насъ въ

рукахъ не свой ли отдѣлышй свѣтиль-

никъ, возж.енный отъ взаимно -борю-
щихся и часто богоборныхъ стихій

міра сего,— а не отъ миротворческой

Ліобвп Христовой?
Забастовали жѳлѣзныя дороги. Но

подумали ли забастовщики объ одной

изъ первѣйшихъ заповѣдей христіан-

скихъ, — любви къ ближнему, и нала-

гаемыхъ этою заповѣдыо обязанно-

стяхъ? Посмотрите, сколько они оста-

новкою лселѣзныхъ дорогъ причинили

затрудненій, лишнихъ расходовъ, безпо-
койства и прямо— горя и слезъ! Про
заботливость объ интересахъ блшкняго

у желѣзно-доролшиковъ вы не спраши-

вайте, ибо ее вытѣснило у нихъ себялю-
біе, мелкіе личные виды и расчеты и ка-

кія-то темныя политическія цѣли, о

которыхъ, по правдѣ сказать, когда ихъ

спрашивали, они иногда не знали, что

отвѣчать. Тѣмъ болѣе не оказалось у

нихъ жалости къ скотамъ, идущимъ

по лселѣзнымъ дорогамъ. А любвеобиль-

ное сердце христіанское доллшо быть

открыто и къ ихъ положенію и стра-

даніямъ. Блаженъ, сказано въ Писаніп
(Пр. Сол. 12 гл. 10 ст.), кто и скотовъ

милуетъ. Ими поиранъ и долгъ предъ

отечествомъ, предъ обществомъ, кото-

рымъ они обязались слулсить, поступая

на л;елѣзную дорогу. Вѣдь желѣзная

дорога не собственность желѣзно-

доролшыхъ служащихъ; она иринад-

лежитъ государству, обществу и, въ

отдѣльности, калсдЬму изъ насъ. кто
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поддерживаешь ея существовеніе своею

провозопроѣздною платою. Желѣзно-

доролшпки для насъ, а не мы для ліе-

лѣзно-доролшпковъ. Имѣютъ ли они,

поэтому, право останавливать двюкеніе
поѣздовъ безъ нашего, такъ сказать,

спроса и согласія, а тѣмъ болѣе раз-

бивать паровики или, натапливая ихъ,

пускать по пути безъ приводника. Такъ,

забвепіе человѣкомъ своей обязанности

къ блилшему приводитъ его къ иопра-

цію своего служебнаго долга и дово-

дптъ до иреступленія, безцѣльнаго озор-

ства и издѣвательства надъ обществен-

пымъ достояніемъ.

За лселѣзными дорогами останови-

лись разныя торгово-промышленныя

заведенія и другія учрежденія: фабрики,
заводы, водопроводы, копи, аптеки и

т. п. Забастовка точно болѣзнь «ракъ»

на оргапизмѣ нашего отечества: по-

явившись въ одномъ мѣстѣ, — въ

одномъ какомъ-либо вѣдомствѣ, учре-

дивши, — эта болѣзнь распростра-

няешь свои вѣтви все дальше и дальше.

Многіе города и заведенія, вслѣдствіе

забастовокъ, оказались на время въ безвъі-

ходномъ положеніи относительно пред-

метовъ первой необходимости: хлѣба,

воды, мяса, топлива и т. п. По-братски
ли все это творится, по-христіански ли,

или, наконецъ, по-человѣчески ли?!
Имѣя въ виду только себя и свои нуяіды,

забыли мы, что и кромѣ насъ есть

люди на свѣтѣ, и они имѣютъ свои

нуледы и такъ-же потребность пищи,

питія и отопленія, какъ и мы.

Еще современное зло наше, братіё,
есть, такъ называемый, «терроръ». Тер-
роромъ называется такое состояиіе

общества, когда въ немъ тѣ или дру-

гія политическія партіи, для достшке-

нія своихъ дѣлей, нрибѣгаютъ къ угро-

замъ, насилію — и преступленіямъ. Къ

числу средствъ террора относится, на-

примѣръ, .подбрасываніе писемъ съ

угрозою подл;ечь. убить, — поэтому под-
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брасывающіе ихъ называются террори-

стами. Велика ли, мала ли, по кучка

нодобныхъ лицъ завелась и въ нашихъ,

досслѣ Богосиасаемыхъ краяхъ. Это къ

ея дѣйствіямъ относится поджогь въ

послѣднее время нѣсколькихъ сараевъ

съ десятками тысячъ иудовъ сѣпа.

Вѣдь не японцы же сюда, къ памъ,

пришли и занялись поджогами, но,

слава Богу, всѣ у насъ здѣсь хри-

стіане да еще православные. А хри-

стіанскій законъ что говорить памъ,

всѣмъ христіаиамъ? «Не завидуй дру-

гому, будь доволенъ тЬмъ, что ты

имѣешь, — пе сердись па блшкняго тво-

его,— не мсти ему», вотъ, что оиъ го-

ворить и намъ повелѣваетъ. Поэтому,

всякій, подходя съ злымъ намѣреніемъ

къ тому ли, напримѣръ, стогу сѣна,

припомни сперва, — прежде чѣмъ чирк-

нуть спичку,— кто ты: нехристіаиинъ ли,

а христианское званіе къ чему тебя
обязываетъ? И не дашь ли ты въ свое

время строгій отвѣтъ за свое злое дѣло.

когда придется отвѣчать предъ Госпо-
домъ далее за праздное слово. Ей, не

мимо идетъ тебя оный день, и пе укло-

нишься отъ онаго отвѣта!

ІІрипомпи такъ же въ этотъ моментъ,

какъ ты во имя Христово крестился,

какъ сочетался Христу, какъ отрицался

діавола и всѣхъ дѣлъ его. Откуда лее

въ душѣ твоей теперь такой перево-

ротъ, что ей сталъ любезенъ и волсде-

лѣненъ діаволъ съ дѣяшга его. ГІодло-
живъ огонь, ты стремглавъ бѣл;ишь

отъ него, но вѣдь ты, обуянный зло-

бою на брата твоего, бѣлгпшь тутъ

собственно отъ Христа. Онъ позади

тебя остается, а вотъ впереди тебя

срѣтаютъ объятія діавола! Братъ-хри-
стіанинъ! Помысли объ этомъ. одумайся

и остерегись отъ злого дѣла.

Но, мояѵетъ быть, иной, въ безуміи

своемъ, отрпцаетъ Бога и возмездіе

за грѣхъ. Тогда уже не законъ Хри-
стовъ и не собственное его благо

и спасепіе да преградитъ путь злоумыш-

леннику къ его злому дѣлу,— нѣтъ,

противъ него вопіетъ сама неодушев-

ленная мать - природа. Ибо, что разъ

она изъ себя произвела, напримѣръ,

траву, хлѣбъ, все это должно идти

па пользу человѣка и земпыхъ живот-

ныхъ и отдаваться землѣ лее въ видѣ

удобренія, для ея пптанія и усиленія

плодородія. А человѣкъ со всѣмъ этимъ

что теперь дѣлаетъ? Въ пепелъ обра-

щаетъ ппгцу десятковъ и сотенъ ско-

товъ, уничтолсаетъ громадные склады

хлѣба п другого добра, обрекая тѣмъ

на голодъ п нищету десятки и сотнп

свопхъ собратій, ихъ жепъ и дѣтей.

Но послѣ этого— напрасно и солнце

сіяетъ надъ нашими лучами, напрасно

пхъ поливаетъ долідь, напрасно теплота

земная возращаетъ быліе травное и

лѣса дремучіе! Надъ всѣмп этими тру-

дами матери-природы человѣкъ только

посмѣвается, пбо въ ничто онъ, въ ми-

нуту гнѣва на брата, обращаетъ десят-

ки тысячъ иудовъ сѣпа, кубовъ дровъ,

яруса строевого лѣса, милліоны иудовъ

керосина, каменпаго угля п т. п. Нѣтъ.

что разъ изъ нѣдръ свопхъ извела при-

рода, того же самаго во второй разъ

она не дастъ;— все безъ пользы уничто-

женное, пропадаетъ навсегда:

Братіе! Когда вы сидите за сто-

ломъ, напримѣръ, обѣдаете. и вашъ

шаловливый ребенокъ, по глупости,

кипется кускомъ хлѣба пли какъ-нп-

будь начнетъ баловать хлѣбомъ, вы,

останавливая его, говорите: «нельзя хлѣ-

бомъ шалить, — это даръ Болсій». Бере-
гите лее и другіе дары Божьи и зем-

ные, въ чьпхъ бы рукахъ и владѣніяхъ

ни были они, пе обращайте ихъ въ

орудіе мести; случающаяся мелсду вами

съ кѣмъ-либо песогласія и распри всѣ-

мп мѣрами старайтесь улаживать мирно,

полюбовно п, въ крайнёмъ случаѣ,

потерпите. Апостолъ сказалъ: «имуще

ппщу и одѣяніе, сими довольны будемъ
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(.1 Тпмоѳ. 6, 8). А у насъ не только

пища и одежда есть, но мы иногда

доиускаемъ излишнюю роскошь въ томъ

и другомъ, у насъ имѣются вещи,

которыя вовсе не относятся къ насущ-

нымъ нашимъ потребностями Господь

же нашъ Іисусъ Христосъ, въ нагаихъ

всканіяхъ и домогательствахъ болыпа-

го, грозно всѣхъ насъ предостере-

гаетъ: «кая польза человѣку, аще-прі-
обрящетъ міръ весь и отщетитъ душу

свою» (Марк. 8, 36). Пользы никакой.

Если самъ, внутренно, человѣкъ не

будетъ лучше, то не принесетъ ему

пользы и никакое улучшеніе его ма-

теріальнаго быта, — изъ-за чего пре-

имущественно и происходятъ нынѣш-

нія стачки и забастовки.
Но нынѣ, при личныхъ счетахъ

другъ съ другомъ, при возстаніяхъ

п безнорядкахъ, не останавливаются

далее предъ лишеніемъ жизни ближняго,

напр., блюстителей порядка, началь-

ствующихъ лицъ, хозяевъ заведеній,

ихъ завѣдующихъ и др. Мы перестали

даже ужасаться кровавыхъ происше-

ствій и преступленій, — такъ они

стали часты, обыденны; далее многими

оіш оправдываются, какъ неизбѣжное

явлепіе и необходимое средство при

достилееніи извѣстныхъ цѣлей и про-

грамму соціальныхъ и политическихъ.

Убить человѣка, т. е. совершить тяг-

чайшее изъ преступленій, стало нынѣ

такъ же легко и свободно, какъ

подстрѣлпть птицу па изгороди, и далее

у ипыхъ, въ особенности юнцевъ, дер-

заотъ рука къ оружію радп простой

удали и какого-то молодечества. Отъ
этого стогпы градовъ и селъ болѣе

стали опаспы для леизпи человѣческой,

нежели въ старину лѣса Брыпскіе и

Муромскіе, съ ихъ Соловьями - раз-

бойниками. О улеасъ! Жизнь человече-
ская стала цѣииться у людей дешевле,

чѣмъ «пѣнязема двѣма», тогда какъ у

Отца Небеснаго, Творца и Промысли-

теля вселенной, сосчитанъ и имѣеть

цѣну каждый волосъ па головѣ чело-

веческой (Лук. 12, 6—7). ІІоистинѣ,

мы дожили до того, что не творится

далее въ язычёскихъ странахъ,— Китай -

скія газеты и тѣ осуждаютъ русскіе

безпорядки, терроръ и насилія.

И что значатъ въ сравнепіи съ цѣн-

ностыо души человѣческой всѣ наши

прибавки леаловапья, то или другое

количество рабочнхъ часовъ, свобода

всевозмоленыхъ обществь, учрежденій,- -

изъ-за чего и приходить всѣ нашп

общественно - политическія • преступле-

пія и безпорядки? Что все это въ срав-

неніи съ назпаченіемъ человѣка для

неба, для вѣчности? Какъ все это рас-

ходится съ христіанскимъ требованізмъ

любить блиленяго какъ самого себя-
не леелать ему того, чего себѣ пе же-

лаемъ, и уступить лучше изъ своего,

чѣмъ завладѣть чуяеимъ!

Небесный нашъ Учитель Господь

нашъ Іисусъ Христосъ, Который при-

несъ па землю безцѣинѣйшіе для всѣхъ

людей дары: свѣтъ разума, любовь къ

людямъ Небеспаго Отца, любовь лю-

дей другъ къ другу, какъ Онъ посту-

п.злъ, когда 3'7 2 года леилъ на землѣ.

обходя грады и веси, проповѣдуя

Еваигеліе царствія Божія? Встрѣчая

противодѣйствіе Себѣ со стороны слѣ-

поты и злобы людской, прибѣгалъ ли

Онъ, ради -далее духовнаго блага Сво-
ихъ враговъ, къ насилію, къ мести,

крови, сокрушилъ ли далее «трость над-

ломленную», погасилъ ли хотя «ленъ

курящійся»? А Господь имѣлъ въ Своемъ
распоряжеиіи болѣе, чѣмъ дванадесять

легіоновъ ангеловъ (Матѳ. 26 гл.

53 ст.).
Вотъ идетъ Господь Іисѵсъ Христосъ

въ Іерусалпмъ чрезъ весь Самарянскую.
Но Его не проиускаютъ. чрезъ нее,

потому что «лице Его бѣ грядуща во

Іерусалимъ» (Лук. 9 гл. 53 ст.). Ііа-

леется, но нашему, удобпѣйшій былъ
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случай для Господа, ради блага самихъ

же самаряиъ,— наказать ихъ гнѣвомъ

Божіимъ. Нѣтъ, Господь не дѣлаетъ

;пмъ непріятности, но утруждаетъ

Самого Себя, ндегь въ Іерусалимъ

•другою дорогою, можетъ быть бо-

лѣе дальнею, менѣе удобною и про-

водить лишніе часы въ пути, испыты-

вая немалыя его трудности. А на пред-

•ложеніе апостоловъ наказать саыарянъ,

.за ихъ невниманіе къ Господу, неува-

жительное отношеніе и глухоту къЕго

Божественному посланничеству, Господь
отвѣствуетъ: «Сынъ Человѣческій не

нріиде душъ человѣческихъ погубити,

іНО спасти» (Лук. 9 гл. 56 ст.).
Вотъ въ глуби вѣковъ ветхозавѣт-

ішхъ жилъ въ царствѣ израильскомъ

пророкъ Іона. Сидитъ пророкъ Божій
за стогнами града Ниневіи и ждетъ,

чѣмъ и какъ накажетъ Богъ этотъ го-

родъ за грѣхи его жителей. Земля ли

ложретъ его, или огнь снидетъ съ не-

беси и потребить его? Но вдругъ

слышитъ Іона голосъ Божій: «Мнѣ

ли не пожалѣть града Ниневіи, въ

которомъ болѣе 120-ти тысячъ чело-

вѣкъ, не умѣющихъ отличать правой

руки отъ лѣвой», т. е. младенцевъ

(Іоны 4 гл. 11 ст.).Вотъмилосердіе Бо-
жіе жалѣетъ и щадитъ младенцевъ, а со-

временная злоба человѣческая мѣшаетъ

кровь ихъ съ кровію ихъ отдевъ и

матерей, колыбель ихъ дѣлаетъ для нихъ

гробомъи имъ, никому еще зла не сотво-

рившимъ, вмѣсто млека матерняго, пред-

подноситъ пулю или ножъ. А сколько

младенцевъ, если и остались они живы

и цѣлы, лишились, все отъ той лее

злобы, отцевъ-кормильцевъ, родитель-

ского крова и необходимыхъ для по-

слѣдующей ихъ жизни матеріальныхъ

средствъ?! Видно Богъ-Человѣколюбецъ

оставилъ нынѣ землю, — или, вѣрнѣе,

люди оставили Его, — и мятутся те-

перь и неистовствують.

Братіс-христіане! Оставьте гнѣвъ, за-

Лі Г) О

висть, ненависть, себялюбіе и месть, ибо

ученье Господа Іисуса Христа сего

отъ насъ требуеть, ибо и Самъ Онъ

въ словѣ Божіемъ, по своей кро-

тости и миролюбію, изображается

«Агнцемъ, прямо стригущаго Его

бѳзгласнымъ». Но скажетъ ли кто,

что эти христіанскія качества состав-

ляютъ слабость, иедостатокъ человѣка,

и что ими ничего не достигнешь. Щтъ,

именно «побѣда, побѣдившая міръ»

(1 Іоан. 5 гл. 4 ст.) принадлежитъ

Христу-Агнцу, и Самъ Богъ нашъ есть

Богъ «мира».

Любезные братіе! Помогайте другъ

другу въ вашихъ взаимныхъ нуждахъ.

Въ особенности вы, люди богатые, хо-

зяева фабрично - заводскихъ заведе-

ній! Пекитесь по мѣрѣ своихъ силъ

и- средствъ о матеріальныхъ и ду-

ховныхъ нуждахъ вашихъ людей, па-

мятуя, что вы, въ нѣкоторомъ смы-

слѣ, не главы только заведеній, но

отцы вашего народа, и съ васъ нѣ-

когда спросится о вашемъ «пристав-

леніи домовнемъ». Земледельцы, стѣс-

ненные въ своихъ падѣлахъ и ждущіе

прирѣзки земли! Знайте, что есть пзъ

чего вамъ дать, и помните, что нѣтъ

государства болѣе богатаго землею,

чѣмъ наше,— у насъ въ иной губериіи

можетъ помѣститься цѣлая Фраиція!—
объ васъ и у Правительства нашего

одна изъ первыхъ заботъ. Благослов-
ляйте же свою судьбу, что вы при-

надлежите къ Госсіи, которой многіе

народы завидуютъ въ ея земельной

шири, и бойтесь своими грѣхами и сму-

тами, — попущеиіемъ Божіимъ, — при-

звать на ваши пажити иныхъ, невѣдо-

мыхъ вамъ дѣлателей.

Пресвятая Богородице! Отлсени вся-

кій мракъ отъ страны нашей, нена-

вѣтну жизнь нашу соблюди и заступай

насъ во всѣхъ скорбехъ, нуждахъ, бѣ-

дахъ и напастяхъ, ибо Ты Заступница
усердная рода христіанскаго.

Свящеиникъ Фл. Алексѣевъ.

ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЫМИ ВѢДОМОСТЯМЪ
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Пастырское собраніе духовенства Кіевской епар-
хіи о желательныхъ преобразованіяхъ церков-

наго строя.

Депутаты кіевскаго епархіальнаго

съѣзда, будучи уполномоченыдуховен-

ствомъ своихъ округовъ предложить

на обсужденіе съѣзда пѣкоторые обіціе

вопросы, касающіеся обновленія цер-

ковпаго строя, занялись выработкой

этихъ вопросовъ, которые и представ-

лены были на благоусыотрѣніе митро-

полита Флавіана и разрѣшены къ обсу-

ждение.

Первою была заслушанаработаком-

миссіи но вопросу объ епархіальныхъ

съѣздахъ духовенства. Предсѣдатель

этой коммиссіи, протоіерей С. Тре-

губовъ, прочиталъ докладъ ком-

мпссіи о значеніи съѣздовъ въ жизни

епархіи, ихъ прошлой плодотвор-

ной дѣятельности, ихъ современной

компетенціи и проектируемой ком-

миссіею, въ смыслѣ совѣщательнаго

при епископѣ учрелсденія по вопросамъ

религіозпо-нравственнымъ, учебно-вос-

питательнымъи церковно-школьнымъ.

Въ заключеніе доклада намѣчена ком-

миссіей организадія епархіальныхъ съѣз-

довъ духовенства.

Общеенархіалыіымъ пастырскимъсо-

браніемъ докладъ коммиссіи признанъ

былъ въ общемъ составленнымъсоот-

вѣтственноЖеланіямъ духовенстваотно-

сительно епархіальныхъ съѣздовъ, вы-

сказаннымъи высказываемымъпечатью

и устно.

Обсужденію подверглись только нѣ-

которыя Детали доклада. Такъ, 1) въ

докладѣ сказано, что депутатамъсъѣзда

принадлежитъправо рѣшающаго голоса

только въ вопросахъ, касающихся

учрежденій, созданныхъ самимъ духо-

венствомъ. Но въ собраніи иѣсколько

лицъ высказалось за то, что право

рѣшающаго голоса должно бы при-
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знать за съѣздомъ и въ тѣхъ случаяхъ,

когда ему приходится сдѣлать поста-

новленіе, касающееся учрежденій, со-

зданныхъ хотя бы только по одной

иниціативѣ духовенства, а не на сред-

ства его исключительно, какъ, папри-

мѣръ, свѣчной заводъ. 2) Въ докладѣ

сказано, что въ выборѣ депутатана

съѣздъ должны участвоватьи церковно-

служители. При обсужденіи этого

пункта, возникъ вопросъ: какъ считать

голосъ священнослужителей. Выясни-

лось, что теперь практикуется въ

этихъ случаяхъ голосъ псаломщика

считать равпымъ % голоса священ-

ника. Протоіерей Н, Браиловскій ука-

зывалъ, что, по смыслу § 22 инструк-

ции настоятелямъ церквей, представи-

тельство въ епархіальныхъ учрежде-

ніяхъ теперь признается только за

настоятелями' церквей, а потому въ

избраніи депутатовъ на съѣздъ цер-

ковно-слулсители, строго говоря, не

должны бы и участвовать; и если они

допускаются къ участію, то недолжны

имѣть голоса, равнаго голосу священ-

ника, такъ какъ по всѣмъ дѣламъ

церкви низшіе члены клира несутъ

отвѣтственностьменьшую, чѣмъ свя-

щенникъ. Священника В. Радецкій

отмѣтилъ при этомъ меньшую освѣ-

домленность церковпо-служителей,въ

сравненіи съ священниками, въ дѣлахъ

церковныхъ и епархіальныхъ, что слу-

жить достаточнымъ основаніемъ для

неравенстваголосовъ священника и

церковно-служйтеля.Рѣшено: оставить

въ силѣ прежнюю практику.

3) Протоіерей Ѳ. Титовавысказалъ

мнѣніе, что епархіалыіые съѣзды дол-

жны бы происходить подъ непосред-

ственнымъруководствомъ самогоепар-

хіальнаго епископа,что соотвѣтствуетъ

идеѣ съѣзда, какъ собранія пресвпте-

ровъ около своего епископа,и нахо-

дитъ оправданіе въ прошлой истсріи

Церквп. Протоіерей С. Трегубовъ отвѣ_
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тилъ, что коммиссія обсуждалавопросъ

объ отношепіи епархіальнаго съѣзда

къ епархіальпому епископу, по, имѣя

въ виду многосложность занятій епи-

скопа, пе могла признать возможнымъ

непосредственноеучастіе епископана

сьѣздѣ при рѣшеніи экономическихъ

дѣлъ еиархіи; но коммиссія высказа-

лась положительно, что отмѣчепо и въ

докладѣ, 'чтобы засѣданія съѣзда по

дѣламъ релпгіозно-правствепнымъпро-

исходилиподъ пепосредственнымъру-

ководствомъ епископа. 4) Наконецъ,

шла рѣчь о томъ, что доллша дѣлать

проектируемая подготовительная къ

съѣзду коммиссія и духовная КОІІСИ-

сторія. Мысль объ учрел;депіи ком-

миссіи, какъ связующаго епархіальные

съѣзды звена и какъ института,имѣю-

щаго задачею своею подготовительную

работу къ будущему съѣзду, была

одобрена п принятасобраніемъ.

ІІослѣ этогосамимъпреосвященнымъ

предсѣдателемъ съѣзда, преосвященнымъ

Платономъ, прочитана была записка

коммиссіи о результатахъ работъ по

вопросу о реформѣ духовной школы,

п непосредственно за симъ былъ

прочитанъдокладъ священника I. Рос-

новскаго— «Свои и чужія думы о ре-

форм'!; духовно-учебныхъ заведеній».

Коммиссія и частныйдокладъ по этому

вопросу пришли къ единогласномуза-

ключенію о раздѣленіи ныпѣшней ду-

ховной семинаріп надвѣ школы: обще-

образовательную, съ правами прави-

тельственнойсреднейшколы, и бого-

словскую, спеціальную для подготов-

ленія пастырейпо призванію.

Собраніе пастырей, сознавая недо-

статки духовной школы и выражая

настоятельную нужду въ реформѣ ея,

постаповило: возбудить падлежащимъ

порядкомъ ходатайствопредъ Святѣй-

шимъ Сѵподомъ: 1) чтобы было при-

ступлепокъ осуществленію реформы

духовпо-учебныхъ заведеній; 2) чтобы

воспитанникамъсемипаріп предостав-

лены были права поступлениявъ выс-

шія свѣтскія учебныя заведенія, ц

по вопросу о раздѣленіи духовной

семипаріи на двѣ школы высказано

было священникомъ А. Скугоръ-Сквар-

скимъ, мнѣніе, принятое пѣкоторьши

пастырями, чтобы школой для пасти-

рей были не богословскіе классы, а

нынѣшнія духовныя академіи, число

которыхъ должно быть увеличено.Мо-

тивомъ для такого мнѣнія указывалась

необходимостьсамаго широкаго бого-

словскаго образованія для современ-

ная пастыря, которое можетъ дать

только духовная академія.

ІІо рѣшеніи вопросовъ относительно

духовно-учебныхъ заведеній, священ-

никомъ Ботвпновскимъ отъ имени ро-

дителейвоспитанниковъКіевской ду-

ховной семинаріи выраженабыла прось-

ба за дѣтей - учениковъ семипаріп,

прекратпвшихъ запятія въ семинаріи,

чтобы милостивыйархипастырьКиев-

ской епархіп отеческимилостиво от-

несся къ поведенію семинаристовъ.

Затѣмъ протоіереемъ М. Златовер-

ховниковымъ прочитанъбылъ докладъ

коммиссіи по вопросу объ участіп ду-

ховенствавъ общественныхъ учрежде-

піяхъ. Въ докладѣ коммиссіп отмѣчено

историческое и каноническое право

духовенствана участіе въ обществен-

ныхъ учрежденіяхъ; указаны тѣ учре-

ждепія, въ которыхъ участіе духовен-

ства, какъ полноправиыхъ члеповъ.

наиболѣе желательно (напримѣръ, па

сельскихъ и волостныхъ сходахъ, въ

земскпхъи городскихъ самоуправлені-

яхъ), и выражена надеягда, что духо-

венство своимъучастіемъ въ обществен-

ныхъ учрежденіяхъ окажетъ несомнѣн-

пую услугу Церкви и Отечеству.

Въ дополнепіе къ этому докладу

коммиссіи священникомъ С. Потѣхи-

нымъ внесенъбылъ докладъ объ участій

духовенства по выборамъ въ Государ-
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ствеиную Думу. Докладчикъ познако-

милъ пастырей съ тѣми предвыборными

партіями, какія съорганизовались, и

порекомендовалъ духовенству не примы-

кать къ нрограммамъ (платформамъ)
иартій, а выбирать людей, пзвѣстныхъ

преданностью Церкви и благу Родины.
J г Докладъ священника С. Потѣхина

вызвалъ весьма олшвленный обмѣнъ

мпѣпій.

Ч По мнѣнію одной группы, пастырямъ

доллсно стать выше всякихъ предвыбор-
ныхъ иартій и не слѣдуетъ принимать

ихъ программъ, а избирать выборщи-
ковъ или изъ среды самого лее духовен-

ства, или изъ среды уѣздныхъ дѣятелей,

извѣстныхъ по своей искренней религіоз-

пости и патріотизму. Но мнѣнію другой

группы, духовенству въ выборахъ слѣ-

дуетъ примкнуть къ той партіи, про-

грамма которой паиболѣе отвѣчаетъ

интересамъ Церкви и благу Родины.
• Священника. Скрепчинскій заявилъ,

что сельское духовенство, неосвѣдом-

ленпое съ цѣлями и намѣреніями пред-

выборныхъ партій, не желая дробиться,

нуждается въ указаніи, примыкать ли

ему къ партіи, или нѣтъ. На это выз

сказано п многими поддержано мнѣнте;

что духовенству нулено примкнуть къ

иартіи; но это значитъ, что духовен-

ство доллсно поддерживать кандидатовъ,

памѣченныхъ партіей, а не выполнять

или агитировать программу партіи.

Духовенству доллсно поддерлсивать из-

браннпковъ той партіи, которая ясно

J л открыто стремится къ осуществленію

трехъ цѣлей: 1) благоденствія русскаго

народа, 2) нераздѣльности Россіи и

3) сохраненія господствующа™ поло-

лсенія православной Церкви.
. Изъ послѣдующаго обмѣна мнѣніями

для собранія выяснилось, что духовен-

ство въ настоящее время не можетъ

разобраться въ дѣйствительныхъ цѣ-

ляхъ разныхъ предвыборныхъ полити-

j ^сскяуь партій. Въ виду этого собраніе

' ■

пастырей выразило желаніе, чтобы до-

кладъ священника 0. ІІотѣхина, пред-

лолсенный въ первомъ собраніи, былъ

нанечатанъ изъ-за валсности той части

въ немъ, которая знакомитъ съ совре-

менными политическими партіями; по

отпечатаніи, докладъ разослать къ свѣ-

дѣнію духовенства, тѣмъ болѣе, что

по мѣстамъ уже стали появляться по-

литическіе просвѣтители разныхъ партій

и читаютъ (наприм., въ м. Смѣлѣ) лек-

ціи. Духовенство, не имѣя политиче-

скихъ свѣдѣній, не только не поможетъ

простому народу разобраться въ оцѣн-

кѣ политическихъ программъ и партій,

но и само будетъ чувствовать себя

неустойчивымъ.

Въ порядкѣ программы пастырскаго

собранія далѣе слѣдовало заслушать и

обсудить докладъ протоіерея Н. Колпи-
кова— «О строѣ церковной лсизни и

реформѣ прихода». Составитель прочи-

талъ часть доклада, но нѣсколькими

пастырями пастойчиво выралсено было

лселаніе, чтобы, за краткостію времени

собранія, накоторомъ предстоитъ обсу-

дить еще не одинъ докладъ, была сообще-
на только заключительная часть доклада.

Вслѣдствіе; этого предлолсено было со-

бранно утвердительно или отрицательно

высказаться на сдѣдующіе вопросы,

вытекающіе изъ .-доклада.

1) Желательно -лр, такое положеніе

для Церкви, чтобы она была институ-

томъ самоуправляющимся, свободно

рѣшающимъ вопросы и дѣла во внут-

ренней лсизни?

2) Желательно ли ввести выборное

начало священпослулсителей п предо-

ставить прихолсапамъ участіе въ управ-

ленш и завѣдываніи церковнымъ иму-

ществомъ?

3) Желательно ли выборное начало

въ средѣ самого духовенства, то есть

избраніе благочиннаго и членовъ благо-

чипническаго совѣта?

4) Желательно ли упразднен!© коп-
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систоріи, съ замѣпой ея совѣтомъ пре-

свитеровъ при епископѣ, избранныхъ

духовенствомъ?

5) Желательно ли приложение выбор-

наго начала къ избранно епископовъ и

митрополитовъ?

6) Желательно ли созваніе всерос-

сійскаго собора для скорѣйшаго обсу-
жденія неотложныхъ нуждъ Церкви

и осуществленія реформъ?
7) Желательно ли участіе въ соборѣ

вмѣстѣ съ епископами пресвитеровъ и

мірянъ?

На всѣ эти вопросы данъ собраніемъ

утвердительный отвѣтъ, кромѣ второго

вопроса. ІІо этому вопросу собраніе

нашло болѣе правильнымъ держаться

того рѣшенія его, которое улсе было

дано на одцомъ изъ пастырскихъ со-

браній въ прошломъ году.

г Отвѣтивъ на эти вопросы, общеепар-

хіальное пастырское собраніе постано-

вило, чтобы въ основу церковныхъ

роформъ было положено каноническое

начало соборности, которое обезпечило

бы русской Церкви полную независи-

мость въ дѣлахъ внутренняго само-

управленія и строенія, а также широ-

кое участіе во внутренней и внѣшней

жизни Церкви всѣхъ ея силъ, причемъ

участіе это должно выражаться не

только въ предварительной разработкѣ

разныхъ проектовъ, но и въ законода-

тельномъ санкціонированіи тѣхъ изъ

нихъ, которые окажутся пріемлемыми

Церковью.

Начало соборности въ высшемъ цер-

ковномъ управленіи должно выразиться

въ учрежденіи постояннаго собора, со-

ставлена™ изъ епископовъ и пресви-

теровъ, по выбору. Въ епархіальномъ

лее управленіи начало соборности

должно возвратить духовенству право

активнаго участія во всѣхъ дѣлахъ

епархіальной лсизни, съ упразднепіемъ

нынѣшняго консисторскаго строя.

• Для успѣшности выполпеыія цер-

ковныхъ преобразовапій, необходимо

снова возбудить вопросъ о созваніи все-

россійскаго собора съ тѣмъ, чтобы соборъ
этотъ опредѣлилъ сущность предстоя-

щей реформы и положилъ начало

осуществленія ея.

Слѣдующій, заслушанный пастыр-

скимъ собраніемъ, докладъ былъ по

вопросу о составѣ всероссійскаго цер-

ковнаго собора. Преосвященный епи-

скопъ ГІлатоиъ познакомилъ собраеіе

съ результатами работъ комиссіи, за-

нятой разработкой этого вопроса.

За симъ сдѣдовало два словесныхъ

доклада: 1) священника М. Едлин-

скаго — «Объ организаціи благотвори-

тельной деятельности въ приходѣ», на

основаніи личнаго опыта докладчика,

и 2) священника И. Тарасевича— «Объ

облегченіи предбрачныхъ формально-

стей». Священникъ М. Едлинскій раз-

сказалъ объ учрелсденіи имъ при Кіево-;

Подольской Борисо-Глѣбской церкви

приходскаго братства, о своей церковно-

приходской школѣ, въ которой обуча-

ются и евреи, о дѣтскомъ приходскомъ

пріютѣ и рабочемъ приходскомъ домѣ,

объ обществѣ трезвенниковъ. Отмѣтивъ

роль женщины въ приходской благо-

творительности, докладчикъ въ заклю-

ченіе призывалъ пастырей къ самому

близкому единенію съ пасомыми.

Священникъ И. Тарасевпчъ реко-

мендовалъ собранно пастырей, въ цѣ-

ляхъ облегченія предбрачныхъ фор-

мальностей, ходатайствовать объ отмѣнѣ

статьи свода законовъ «Объ оглаше-

ніяхъ». Свои лселанія объ облегченіп

предбрачныхъ формальностей собраніе

пастырей выразило въ слѣдующихъ

пунктахъ: 1) бракъ доллшо совершать

только но паспорту или документу,

слуліащему видомъ на жительство;

2) оглашенія не имѣютъ практическаго

значенія и только служатъ къ нежела-

тельнымъ ссорамъ брачущя.іся съ при-

чігомѵ 3) предбрачпыя свпдѣтельства
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должны быть изъяты изъ практики;

4) ответственными лицами должны быть

брачущіеся и поручители, а причтъ

повѣнчавшій долженъ считаться сви-

дѣтелемъ, что бракъ дѣйствительно былъ

совершенъ.

Послѣ этого собраніемъ былъ заслу-

4 шаиъ письменный докладъ священника

С. ІІодгаецкаго — «Какъ памъ быть съ

Сисоемъ?» Сисой — это одинъ изъ ти-

пичиыхъ современныхъ представите-

лен религіозно-иравстиеииаго броженія

въ крестьянства, оканчивающаяся сек-

тантствомъ. Въ параллель къ этому до-

'] кладу, священпикъ В. Ганкевичъ раз-

сказалъ о религіозномъ бролсеніи въ

средѣ крестьяпъ Липовецкаго уѣзда,

вызваннымъ однимъ изъ иноковъ Хра-

повскаго монастыря, Гайсинскаго уѣзда,

Подольской губерніи, извѣстнымъ въ

народѣ подъ имепемъ «Антонія боля-

іцаго плп недвижимое тѣло».

j Изъ рефератовъ, составленныхъ для

пастырскаго' собранія, ирочитанъ былъ

только рефератъ священника В. Пе-

стрякова — «О товарпіцескомъ судѣ че-

стп- въ средѣ духовенства». Рефератъ

этотъ былъ нринятъ собраніемъ съ пол-

нымъ одобреніемъ. Другой рефератъ,

изготовленный для пастырскаго со-

брашя протоіереемъ Н. Клитинымъ —

«О псаломщикѣ и учителѣ церковно-

приходской школы, какъ помощникахъ

пастыря въ его приходской деятельно-

сти»,— по причинѣ поздняго времени

собранія переданъ былъ для заслушанія

J въ очередномъ епархіальномъ съѣздѣ.

j Въ концѣ собранія священникъ

К. Кмита познакомилъ пастырей съ

проектируемымъ имъ изданіемъ» —

«Отклики сельскаго духовенства».

Въ заключеніе отъ имени пастырей,

участвовавшихъ въ собраніяхъ, была

выражена благодарность преосвящен-

ному епископу Платону за понесенные

иыъ . въ засѣданіяхъ труды.

А і

Докторъ богословія и философы Іосифъ Хри-
стофоровичъ Овербекъ.

Сошелъ съ арены жизни еще одинъ

видный, даровитѣйшій и, какъ скала,

твердый въ религіозныхъ воззрѣніяхъ

борецъ за православное дѣло. 21-го октя-

бря въ Лондонѣ, въ своемъ болѣе чѣмъ:

скромномъ, если не сказать бѣдномъ.

жилищѣ, скончался на 85-мъ году

лшзни докторъ богословія и фялосо-

фіи Іосифъ Христофоровичъ Овербекъ.

То былъ замѣчательный лингвистъ, сво-.

бодно объяснявшійся — по отзыву англій-1 ,

скихъ некрологовъ— на четырнадцати;

или пятнадцати и читавшій изслѣдова--

нія и рукописи на 26 — 28 языкахъ, — :

одинъ изъ немногихъ знатоковъ сан-г

скрита и сиро-халдейскаго языка,—'

личный и интимный другъ покойнаго

Макса Миллера, — глубокій и ориги-

нальный мыслитель въ области бого-

словскаго и философскаго знанія и да--

ровитѣйшій писатель, оставившій по-

себѣ замѣтный слѣдъ въ православной

богословской литературѣ и журнали-

стика. По словамъ англійскаго некро-

лога, его перу принадлелситъ до шести-:

десяти сочиненій.

На мнѣ лежитъ нравственный долгъ т

очертить въ краткихъ чертахъ эту свѣт - ;

скую личность. Докторъ Овербекъ въ:

теченіе послѣдппхъ 28 лѣтъ лсизнп-

былъ моимъ духовнымъ сыномъ, вѣр-

нымъ другомъ и добрымъ совѣтникомъ,

когда мнѣ приходилось обращаться къ

нему за помощію и - руководством!..

Между нами было полное единодушіе

и единомысліе, ни разу не нарушившееся

даже малѣйшимъ разномысліемъ и раз-

ногласіемъ. Въ послѣдніе годы жизни,

когда физическія силы его замѣтно

стали падать, онъ все чаще и чаще

искалъ у меня, какъ духовнаго отца,

своего и совершителя таинъ церковныхъ,.

нравственной поддержки, утѣшенія и-
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отрады. За восемь послѣдітихъ лѣтъ

онъ исиовѣдывался и пріобщался чрезъ

каждые два-три мѣсяца п приішмалъ

Тѣло и Кровь Христовы всегдавъ алтарѣ,

чтобы частымъ пріобщеніемъ не сму-

щать остальпыхънашпхъбогомольцевъ.

За послѣдніе же два года, когда, вслѣд-

ствіе слабоститѣлесиой, докторъ Овер-

бекъ уже не могъ приходить въ храмъ

Боліій, онъ вызывалъ меня къ себѣ на

домъ, и каждый разъ, когда я бывалъ

у негои преподавалъемуСвятыя Тайны,

мои посѣщенія были для него нстпн-

нымъ свѣтлымъ праздникомъ. Онъ, въ

нолномъ смыслѣ слова, жилъ въ Церк-

ви и питался ея лсивоиоснымидарами,

чтобы достойнымъ образомъ подгото-

виться къ переходу въ Церковь небес-

ную,— и Господь сподобилъ его кон-

чины мирной, тихой и почти безболѣз-

ненной.

Докторъ Овербекъ родился въ 1821

году въ Клевесъ (Cleves), небольшомъ

городкѣ прирейнской Пруссіи, отъ

римско-католическихъродителейи былъ

окрещенъпо обряду католическойцерк-

ви. Высшее образованіе получилъ онъ

въ ѵниверситетахъБерлина и Галля и

Королевской академіи Мюпстера, въ

Вестфаліи, и завершиль его научными

изысканіями въ книгохранилищахъПа-

рижа и Рима. За научныя изслѣдованія

Галльскій университетъвъ 1848 году

присудилъему степень доктора фйло-

софіи, а королевская академія Мюп-

стера въ 1850 году возвела его на

степень доктора богословія. Послѣ

двѵхлѣтпей ученойкомандировки, пред-

принятойимъ, по поручепію прусскаго

правительства,во Францію и Италію,

ему въ 1853 году предоставленобыло

мѣсто профессора (Professor privatim

docens) въ Боннскомъримско-католиче-

скому университетѣ, и вмѣстѣ сь симъ

онъ былъ посвященъ во священ-

ника. При Боннскомъ университетѣ

докторъ Овербекъ прослужилъ четыре

года и за это время близко со-

шелся и сдрулшлся со знаменитымъ

богословомъримскойцеркви, докторомъ

Деллингеромъ.

Въ 1857 году въ жизнидоктора Овер-
бека произошелъ первый серьезный

переломъ. Въ теченіе этого года онъ

покинулъримско-католическуюцерковь,

перешелъ въ протестаитизмъ,лишился

профессорской каѳедры, вступилъ въ

бракъ п затѣмъ, по порученію прус-

скаго короля, отправился въ Лондонъ

для изслѣдовапія хранящихся въ Бри-

танскомъмузеѣ спро-халдейскихъма-

нускриптовъсъ цѣлію составленія сво-

его ученаго труда «Исторіи Эдесской

школы» (The History of the School

of Edessa). Прибывъ въ столицуАнгліи.

онъ тотчасълее познакомился со зна-

менитымъязыковѣдомъ XIX вѣка, про-

фессоромъ Оксфордскаго университета

Максомъ Миллеромъ и подъ его руко-

водствомъ принялся изучать санскритъ.

Максъ же Миллеръ убѣдилъ его на-

всегда остаться въ Англіп, посвятить

себя исключительно научнымъ пзслѣ-

дованіямъ и обратиться къ педагоги-

ческой деятельности для снисканія

средствъкъ жизни. По его рекоменда-

ціи, ему было предоставленосначала

мѣсто лектора нѣмецкаго и француз*

скаго языковъ въ коллегіи Христа

(Christ College) въ Лондонскомъ пред-

мѣстьи Финчлей (Finchley) и затѣмъ

въ 1862 году мѣсто профессора

нѣмецкаго языка въ Оксфордскомъ

упиверситетѣ. Почти одновременносъ

симъ, а именновъ 1863 г., д-ръ Овер-

бекъ былъ избранъ проф. же нѣмецкаго

языка въ великобританскую академію

Генералыіаго Штаба(Military College,

Sandhurst), въ которой и состоялъ

четырнадцатьлѣтъ, до 1877 года, когда,

достигнувъустановлеынагопредѣльнаго

возраста, т. е. 55-ти лѣтъ, вышелъ въ

отставку съ правомъ получепія полной

пенсіи. Но и послѣ сего онъ въ тече-
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ніп долгихъ лѣтъ не покидалъ педаго-

гическаго поприща, такъ какъ около

двадцати дальнѣйшихъ лѣтъ состоялъ

пъ англійскомъ военномъ вѣдомствѣ

оффиціальнымъ экзаменаторомънѣмец-

каго и фрапцузскаго языковъ.

Так'ова была, такъ сказать, внѣшняя

сторона жизни д-ра Овербека, вызы-

вавшаяся необходимостію существовать

и подымать па иоги семыо, состояв-

шую изъ жены и четырехъ дѣтей,

сына и трехъ дочерей. За нею скры-

вается другая, впутренняя сторона,

тѣсно связанная со вторымъ, рѣши-

тельнымъ переломомъ въ его жизни.

ІІереломъ этотъпроизошелъ съ д-ромъ

Овербекомъ во второй половипѣ 60-хъ

годовъ, когда, разочаровавшисьвъ про-

тестантизмѣ, онъ сталъискать сближе-

нія съ моимъ предшествениикомъпо

служенію въ Лондонскомъ храмѣ, до-

стопочтеппѣйшимъ о. протоіереемъЕв-

геніемъ Ивановичемъ ІІоповымъ. При

его содѣйствіи, д-ръ Овербекъ разрабо-

талъ цѣлый иланъвозстановлепія запад-

ной православно-каѳолической Церкви

и подъ его пепосредственнымъруко-

водствомъ окончательно созрѣлъ для

переходасо всею семьеювъ лоно право-

славнойЦеркви. Съ этого времениде-

визомъ жизни и дѣятельностн его ста-

новится «ех Oriente lux».

Планъвозстаибвленія западнойправо-

славно-каоолическойЦерквп подробно

изложенъ въ трехъ слѣдующихъ стать-

яхъ д-ра Овербека:

1) Православная каѳолическая Цер-

ковь. ІІротестъ противъ папскойцерк-

вп и воззваніе къ основанію націо-

нальныхъ Церквей г ).

2) Благопромыслительноеположеніе

православпой Россіи и ея призваніе

') Die rcclitglaubige katholiscJie Kirch е.

Eiii Protest gegen die Piipstliche Kirche, und
eine Atifforderung zur Grundung katholischer
National-Kirchen. Yon Dr. J. J. Overbeck.
Halle a (S.: H. W. Schmidt. 18G9. Русскій ne-

реводъ см. <XpucT. Чтеніе> за 1868 т.).

къ возстаповлеііію православнойзапад-

ной католическойЦерквп *).

и 3) Единственно-надежныйвыходъ

для свободо-мыслящихъсочлеиовърим-

ско-католической церкви. Открытое

письмо графу Дмитрію Толстому,

Оберъ-ПрокуроруСвятѣігнагоСѵнода2 ).

Логическій ходъ мыслей, приведгаій

д-ра Овербека къ идеѣ возтановле-

пія западнойправославио-каѳолической

Церкви, сводится къ слѣдующему.

Въ свое время весь христіанскій

міръ обнимался едипою святою каѳо-

лическою Церковію, видимою и осязае-

мою для всѣхъ. Такъ продолжалось до

раздѣленія между Востокомъ и Запа-

домъ. Status quo вѣроучепія и управ-

ленія Церкви послѣ раздѣлеиія сохра-

нился иеизмѣннымъ въ одной лишь

восточной Церкви; что лее касаетсядо

Рима, то онъ сталъ переходить отъ

одной новизны къ другой, провозгла-

шать одпнъ догматъ за другимъ и

впослѣдствіи воспроизвелъпзъ себя про-

тестантизмаТакимъ образомъ, восточ-

ная Церковь есть нынѣ единая истин-

пая представительницанераздѣлыіаго

христіанства и единственнаянеоспори-

мая каѳолическая Церковь. Ни римская

церковь, пи протестантскія исповѣда-

нія пе могутъ имѣть притязапій пато,

чтобы быть каѳолическою Церковію и

дажечастію ея.Онѣ— церквиинославныя.

Чтобы вновь статькаѳолическимиЦерк-

вами, онѣ доллшы отказатьсяотъ своихъ

исповѣданій и войти въ ограду Церкви

православной. Но еслиЦерковь восточ-

ная пынѣ и есть единая и единствеп-

') Die providentielle Stellung des orthodoxen
Russland und sein Beruf zur Wiederherstel-
lung der rechtgliiubigeu katholischeu Kirche
des Abend! anders. Von Dr. J. J. Overbeck.
Halle a (S.: II. W. Schmidt. 1869. Русскіи ne-

реводт, см. «Христ. Чтеніе» за 1870 г.).
-) Der einzige sicliere A us w eg fur die libe-

ralen Mitglieder der romisch-katholischen
Kirche. Offener Brief au den Grafen Dimitry
Tolstoy, Ober-Procurator der Heiligen Synode.
Yon Dr. j. j. Overbeck. Halle a) S.: H. W,
Schmidt. 1870).
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ствснпая хранительница православія, то

вираженія «восточная Церковь» и

«православная Церковь» не заключаютъ

въ себѣ понятій тождественныхъ и

синонимическихъ. Въ данную минуту

онѣ, правда, совпадаіотъ одно съ дру-

гим'!. и вполнѣ замѣпяютъ другъ друга;

но какъ до схизмы существовала за-

падная православная Церковь, такъ она

молсетъ и снова возродиться къ жизни,

такъ что православная Церковь будетъ

тогда состоять пзъ двухъ сестеръ—

Восточной и Западной церкви.

Востановлепіе западно-православной

церкви д-ръ Овербекъ почпталъ дѣ-

ломъ сравнительно легкимъ и удобо-
осуществимымъ. Ставя вопросъ: «какъ

можно существующую иномыслящую

(гінославную) западную церковь пре-

вратить въ православную и сдѣлать ее,

въ существѣ ея, подобною Церкви до-

схизматической?», онъ же отвѣчаетъ:

«исключите изъ римско-католическаго

ученія и римско-католическихъ книгъ

все неправославное, и вы будете
имѣть, по существу своему, право-

славно -каѳолическую западную Цер-
ковь, существовавшую до схизмы».

Слѣдуя этому, какъ выражался самъ

д-ръ Овербекъ, «практическому» раз-

рѣшенію вопроса, онъ взялъ «Missale
Romanorum» и среди его службъ на

«Sabbatum sanctum» и «Dominicae Re-
surrectionis» нашелъ «Ordo Missae»,
т. е. общую схему западной литургіи.

Это «Ordo Missae» представляетъ изъ

себя неподвижную, неизмѣнно-пребы-

вающую часть въ латинской церкви.

Очистивъ эту схему отъ специфически-
католическихъ отличій, онъ приложилъ

ее, какъ будущую литургію западно-

православной Церкви, къ своему про-

шение объ учрежденіи этой Церкви,
подписанному какъ имъ самимъ, такъ

и немногочисленными его единомы-

шленниками, и нанравилъ оба документа

въ Святѣйшій Сунодъ русской Церкви.

Своею попыткою д-ръ Овербекъ лев'

лалъ облегчить для людей Запада пе-

реходъ въ православіе. На Западѣ, въ

пѣдрахъ романизма п протестантизма

всегда было и нынѣ есть не мало вѣ-

рующихъ, педовольныхъ своею церко-

вію. Особенно много было ихъ во вто-

рой половинѣ 60 хъ годовъ, когда въ

латинской церкви назрѣвалъ догматъ

папской непогрѣшимости. Лйди этп,

по мнѣнію почтенпаго д-ра, были го-

товы присоединиться къ православной

Церкви, ио дѣлѵ формальнаго обраще-

пія ихъ препятствовалъ чулсдый имъ

восточный обрядъ. Они съ дѣтскихъ'

лѣтъ, всѣмъ воспптаніемъ и образова-

ніемъ своимъ сжились и всѣмъ скла-'

домъ своей лсизни сроднились съ за-

паднымъ обрядомъ и потому пе могли

отказаться отъ него. Изъ пристрастія

къ нему и изъ-за трудной пріемлемо-

сти обряда Востока они продоллсали

пребывать въ опостылѣвшемъ рома-

низмѣ п протестантизмѣ. «Мы запад-

ные,— говорилъ д-ръ Овербекъ,— сдѣ-

латься восточными не можемъ. Мы
имѣемъ такое же право на существо-

вате, какъ и восточные. Дайте намъ

православную Церковь съ западнымъ

обрядомъ, и мы пойдемъ въ нее тыся-'

чами». Исходя изъ этой цѣли, онъ прй-

шелъ къ мысли учредить такую цер-'

ковь, которая бы, объединяясь съ во-

сточною Церковью въ догматическомъ

ученіи, семи Вселенскихъ соборахъ,
седмеричномъ числѣ таинствъ, единствѣ

священноначалія и т. д., отличалась

отъ нея только лишь своимъ особымъ,
западнымъ обрядомъ. Разность обря-

да,— говорилъ онъ,— не нарушала един-

ства православной Церкви до великой

схизмы; не можетъ нарушать его и

нынѣ, послѣ великаго раскола церк-

вей.

і Таковы были въ основныхъ своихъ

1 чертахъ проектъ д-ра Овербека и при-

ложенная къ нему литургія. Строго
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говоря, то была— унія, — съ чѣмъ онъ

и самъ сознавался,— унія, во ыногоыъ

напоминавшаяуніи, вводившіяся въ раз-

ныя временаи по разнымъмѣстамъ рим-

ско-католическою церковію, въ видахъ

вящаго распространенія латинства.

Ііъ сожалѣнію, планъ д-ра Овербека

осложнялся еще тѣмъ обстоятельством!»

что при посредствѣ него онъ питалъ

надежду возста.новить свое священство,

полученное въ римско - католической

церквии нарушенноеимъ, по выходѣ изъ

римской церкви, актомъ вступленія въ

бракъ. По правиламъ нашей Церкви,

онъ самъ этимъактомъ наложилъ за-

прещеніе на свое священство, почему

могъ быть воспринять въ нашу Цер-

ковь только лишь на правахъ міря-

нина. Д-ру Овербеку прекраснобыли

пзвѣстны наши каноны и та строгость,

съ коею блюдутся они въ православ-

ной средѣ,— и тѣмъ не менѣе онъ ле-

лѣялъ надежду, что въ виду исключи-

тельно благопріятныхъ видовъ, коими

сопровождалсяего планъ,Церковь наша

могла бы отнестись къ нему лично,

какъ къ исключенію, т. е. признатьего

священство и даровать ему право свя-

щенствовать въ учреждаемой, по его

проекту, западно-православнойЦеркви.

- Свое обращеніе въ православіе д-ръ

Овербекъ, повидимому, ставилъ вна-

палф въ нѣкоторую зависимость отъ

нризнанія его плана; но, затѣмъ, когда

обнаружилось, что планъ его не могъ

быть приведенъ въ исполненіе едино-

личною властію Сѵиода и требовалъ

предварительныхъ спошеній съ неза-

висимымиЦерквами Востока,— на что

нужно было время,— онъ въ 1869 году

принялъ православіе на правахъ міря-

нина. Въ слѣдующемъ году обратилась

въ православіе и вся его семья.

Святѣйшій Сгнодъ отнесся къ д-ру

Овербеку въ высшей степенисочув-

ственно. Ознакомясь съ широкою уче-

ною и литературногоего дѣятелыюстію

онъ еще въ 1867 году назначить

ему изъ своихъ средствъ субсидію въ

размѣрѣ 1000 рублей для издаиія въ

Лондонѣ православнаго журнала на

англійскомъ языкѣ «The Orthodox Ca-

tholic Beview» («Православно-каѳоли-

ческое обозрѣніе»), которое и стало пе-

ріодически выходить съ этого года въ

столицѣ Англіи. Затѣмъ, когда въ С.-ІІе-

тербургъ прибыли прошеніе д-ра Овер-

бека, его планъ возстановленія запад-

но-православнойЦеркви и разработан-

ная имъ литургія, Святѣйшій Сѵнодъ

тотчасъже учредилъ особую комиссію

для обслѣдованія его дѣла. - —••

Усиленноерелигіозное возбѵжденіе,

переживавшееся западнымъміромъ въ

началѣ второй половины нрощлаго

столѣтія, разрѣшилось въ 1870 году

Ватиканскимъсоборомъ, провозгласив-

шим^ среди смутъи броженій, догматъ

папскойнепогрешимости, и выходомъ

изъ лона римской церкви лучшей ча-

сти вѣрующихъ, образовавщихъ изъ

себя старокатолическуюцерковь. ІІор-

вавъ связь съ Римомъ, старокатолики,

какъ и слѣдовало ожидать, носпѣшили

завязать сношенія съ православными

востокомъ. На Востокѣ, а равно и у

пасъвъ Россіи возникли надежды, что

изъ нѣдръ старо-католицизмавъ бдк-

лсайшемъбудущемъсамасобою возродит-

ся западно-православнаяЦерковь, т. е.

осуществитсявъ томъ или иномъ видѣ

та идея, къ которой сводитсявесь планъ

д-ра Овербека. Въ виду этойнадежды,

оказалось желательнымъи цѣлесообраз-

нымъ повременить съ разрѣшеніемъ

его дѣла. Хотя синодальнаякоммиссія,

обслѣдовавъ его планъ и литургію, не

нашла въ нихъ ничего противоправо-

славнаго, тѣмъ не менѣе Святѣйшій

Сѵнодъ постановилъотложить рѣшеніо

дѣла д-раОвербека, какъ дѣла частнаго,

до разрѣшенія старокатолическагодѣла,

какъ дѣла общаго, пмѣющаго затронуть,

по существу своему, тѣ лее самые во-
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просы, которые подняты были д-ромъ

Овербскомъ, по въ болѣе широкомъ

объемѣ. Такимъ образомъ, дѣло д-ра

Овербека поставплось въ связь п даже

зависимость отъ старокатолическагодѣла,

и ему самому пришлось, исходя изъ

личныхъ побужденій, заинтересоваться

старокатолицизмомъ и озаботиться о

возможно скорѣйшемъ установлепіп

между только что возникшею на западѣ

повою церковію п Церковію Востока
правильныхъ церковныхъ, пли, точнѣе

выражаясь, каноническихъ отношеній.

Какъ бывшій католикъ, жестоко ра-

зочаровавшійся въ романизмѣ и поки-

нувшій его, д-ръ Овербекъ не могъ не

сочувствовать старокатолическому дви-

женію и не направлять его къ право-

славно. Со многими передовыми дея-
телями его, какъ Деллингеромъ, Филипп-
сомъ, . Гефелэ и другими, онъ былъ
знакомъ съ давпихъ поръ, и потому

неудивительно, что онъ лично присут-

ствовал^ въ качествѣ представителя

отъ - православной Церкви, на всѣхъ

старокатолическихъ копгрессахъ и кон-

ференціяхъ, ■ созывавшихся въ 70-хъ
годахъ съ. церковно-объедипительпою

дѣлью въ Германіи,— принимая яшвѣй-

шее участіе въ преніяхъ, отстаивая

истицу православнаго ученія, и затѣмъ,

возвратясь обратно въ Англію, спѣ-

шилъ печатать о нихъ свои отчеты.

Его перу принадлежатъ слѣдующія

четыре, талантливо написанныхъ бро-

шюры:

1) «Возсоединеніе восточной и за-

падной церквей. Взглядъ назадъ на

Мюнхенскій старокатолическій кон-

грессъ и взглядъ впередъ на подлежа-

щую рѣшенію задачу» ').

') Die Wiedervereinigung der morgen-und
abendlandischen Kircbe. Ein Ruckblick auf
den Muncheher altkatholischen Congress tind
ein Vorblick auf die zulasende Aufgabe.
Von Dr J. J. Overbeck. Halle a (S.: H. W.
Schmidt. 1873).

2) «Боннскія конференціи. Впечатлѣ-

нія, вызвашіыя ихъ засѣданіями» "j.
3) «Боннскія конференции и вопросъ

о Filioque» 8 ).
4) «Боннскія объединительныя кон-

ференціи, пли старокатолицизмъ и

англиканство въ ихъ отношеніи къ

православію. Воззваніе къ патріархаиъ

и Святѣйшимъ Сѵнодамъ православно-

католической Церкви» 8).

На последней Боннской конференціи
д-ръ Овербекъ выступилъ противъ ста-

рокатолическихъ богослововъ и глав-

пымъ образомъ противъ Деллингера
рѣшительнымъ и горячимъ борцомъ за

православіе по вопросу о Filioque. Его
стойкость явилась совершенною неожи-

данностью какъ для старокатоликовъ,

такъ и для всѣхъ остальныхъ участво-

вавшихъ на конферепціи православ-

ныхъ представителей, обострила ихъ

взаимныя отношения и повела къ раз-

рыву дальиѣйшпхъ сношеній двухъ

сторопъ. Разрывъ продолжался цѣлыхъ

шестнадцать лѣтъ, т. е. до 1892 года,

когда, — у лее по смерти Деллингера,—
вслѣдствіе исключенія одною частью

старокаторической церкви Filioque изъ

Сѵмвола вѣры, для .представителей вос-

точной Церкви открылась возможность

вновь посѣщать старокатолическіе кон-

грессы. Но этихъ конгрессовъ д-ръ

Овербекъ, за преклонностью лѣтъ, улсе

не посѣщалъ; къ тому же онъ и не

вѣрилъ въ ихъ плодотворность въ цер-

ковно-объединительиомъ отношеніи.

Разочаровавшись въ старокатолициз-

') ТЬе Bonn Conferences. Impressions pro-

duced by their Transactions. By Dr J. J.
Overbeck. London. Trtibner. 1875.

2 ) The Bonn Conferences, and tlie Filioque
Question. By Dr. J. J. Overbeck. London.
Triibner. 187G.

3 ) Die Bonner TJnions-Conferenzen, oder
Altkatjiolicismus uud Anglikanismus in ihreni
Verliiiltniss zur Orthodoxie. Eine Appellation
an' die Patriarchen und Heiligen Synoden
der orthodox-katholischen Kircbe. Von Dr.
J. J. Overbeck. Halle a (S.: H. W. Schmidt.
1876).
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мѣ, д-ръ Овербекъ въ исходѣ 70-хъ

годовъ вновь пытался склонить высшія

власти восточной Церкви къ признанію

своего плана и литургіи. Его послѣд-

ігяя попытка въ этомъ отношеніи про-

исходила уже при мнѣ, такъ какъ въ

1877 году я прибылъ въ Лондонъ на

постоянное * жительство, переведенный

настоятелемъ къ тамошней церкви.

Въ 1879 году онъ предпринялъ, съ

предварительно . полученнаго согласія

отъ русскаго Святѣйшаго Сгнода, по-

ѣздку въ Копстантинополъ. 1 Почти

увѣренный въ благопріятномъ рѣшеніи

своего дѣла въ Россіи, онъ лично хо-

датайствовалъ предъ Константинополь-

скимъ патріархомъ объ обслѣдованіи

его домогательства и добился того, что

ему было обѣщано представить его

дѣло на разсмотрѣніе независпмыхъ

восточныхъ Церквей, — съ тѣмъ, чтобы

отзывы пхъ были направляемы въ рус-

ский Святѣйшій Сѵнодъ. Назадъ въ

ЛонДонъ прибылъ' онъ, однако-лсъ, безъ

радужныхъ надеж дъ. Въ бесѣдѣ со мною

онъ видимо старался обходить свое дѣло

и вырал{алъ лишь радость по поводу при-

пятаго въ Константинополѣ рѣшенія не

перекрещивать обращающихся въ грече-

скихъ церквахъ инославныхъ христіанъ,

что обязательно совершалось въ пихъ

до того времени. Церковная практика

греческой и русской Церквей, какъ

извѣстно, расходится въ семъ дѣлѣ; у

насъ иповѣрцевъ воспринимаюсь чрезъ

особый чинъ обращенія, исповѣдь п

причащеніе, а протестантовъ, помимо

сего, чрезъ- мѵропомазаніе; у грековъ

же всѣхъ иновѣрцевъ воспринимали,

да и теперь еще воспринимают чрезъ

обязательное крещеніе.

Дѣло д-ра Овербека закончилось со-

вершенно случайно въ первой поло-

винѣ 80-хъ годовъ. Ближайшимъ пово-

домъ для сего послужило слѣдующее

обстоятельство.

Въ началѣ 1881 года, когда въ Свя-

тѣйшій С унодъ стали уже поступать,

чрезъ Константинопольскаго патріарха,

отзывы независимыхъ восточныхъ Церк-

вей по дѣлу д-ра Овербека, копіи съ

которыхъ высылались и мпѣ для руко-

водства, въ Лондонѣ возникло новое

дѣло, начатое теперь уже покойнымъ

англиканскимъ священникомъ Георгіемъ

Ныолге. Этотъ почтенный свящепникъ

лгелалъ обратиться въ православіе п

принять отъ насъ новое рукоположеніе.

Лѣтомъ того же года священникъ

Ныоже и съ нимъ вмѣстѣ и я, какъ

занимавшійся его дѣломъ, были вы-

званы въ С.-Петербургъ. Дѣло это въ

началѣ пошло такъ удачно, что Свя-
тѣйшій Сѵнодъ постановил, протоко-

ломъ не только принять священника

Ньюлсе, въ православіе, но и даровать

ему епископство. Къ счастію для на-

шей Церкви, его пришлось, затѣмъ, по

не зависѣвшимъ отъ Святѣйшаго Сгнода

причинамъ, затормозить и прекратить.

Одна изъ причинъ для сего состояла

въ слѣдующемъ. ІІрибывъ изъ С.-Петер-

бурга обратно въ Лондонъ, священникъ

Ныоже сблизился съ д-ромъ Овербе-

комъ; коего знавалъ и раньше, и подъ

его вліяніемъ сталъ проектировать раз-

наго рода видоизмѣненія въ строѣ

православной Церкви, которую намѣ-

ревался основать въ Лондонѣ. Между

прочимъ, изучивъ Овербекову литур-

гію, онъ нашелъ, что она можетъ удо-

влетворять православныхъ обращенцевъ

только изъ римско-католической церк-

ви, по отнюдь не изъ церкви проте-

стантской. Для этихъ послѣдпихъ опъ

разработалъ свою особую литургію,

положпвъ въ ея основу литургію

древне-шотландской церкви, которая,

съ своей стороны, представляетъ изъ

себя сокращение литургіи святаго апо-

стола Іакова. Священнику Ныоже, какъ

протестанту, литѵргія эта нравиласъ

болѣе, чѣмъ Овербековская, и онъ на-

стаивалъ на ея признаніи для своей
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церкви. тѣмъ болѣе, что ея первооснова,

т. е. литургія святаго апостолаІакова,

до сихъ норъ не утратиласвоей ;киз-

цениосхина Востокѣ; какъ извѣстно,

литургія эта однажды въ годъ, въ день

памяти сего апостола, совершается въ

нѣкоторыхъ греческихъ храмахъ Вос-

тока. Словомъ, дѣло д-ра Овербека

получпло новую, совершенно неожи-

данную постановку, вслѣдствіе чего

самасобою явилась настоятельнаяне-

обходимость вновь пересмотрѣть его н

освѣтпть съправославнойточки зрѣнія.

Задачаэта выпала па меня, какъ чело-

века близко ознакомившаяся какъ съ

илапомъд-ра Овербека, такъ и притя-

запіями священникаЫьюже. Вслѣдствіе

моихъ докладовъ послѣдовало прекра-

щеніе того и другого дѣла. То было

въ 1884 году. Наша высшая духовная

власть вняла моей усиленнойпросьбѣ:

щадя старость почтеннагод-ра Овер-
бека, она офиціально не сообщилаему

своего рѣшенія.

Журналъ «The Orthodox Catliolic

Review», выходпвшій въ началѣ до-

вольно аккуратно, сталъ умирать есте-

ственною смертію еще во второй поло-

винѣ 70-хъ годовъ. Правда, въ началѣ

80-хъ годовъ д-ръ Овербекъ еще вы-

пускалъ иногда отдѣльные книжки его,

но то были именнокнижки, а не пе-

ріодическое изданіе. О немъвъ Лондонѣ

всѣ забыли. Англиканскоедуховенство,

ради котораго онъ главнымъ образомъ

издавался, не любило его за рѣзкость

тона и горячность полемическихъпрі-

емовъ. При всѣхъ неоспоримыхъ до-

стоинствахъд-ръ Овербекъ никогда не

владѣлъ сдврлсаішостію и умѣрепностію.

Въ немъ до глубокой старостиужива-

валпсь рядомъ глубокій умъ и юпоше-

сі;ая пылкость духа, мудрость убѣлен-

наго сѣдипами старца и непрактич-

ность малаго ребенка. О мудростил;и-

іейской онъ не имѣлъ ни малѣйшаго

представленія и всегда, всюду и во

всемъ проявлялъ поразительнуюпрямо-

линейпость.То былъінаилучшій и наи-

вѣрнѣйшій образецъ древняго . нѣмец-

каго ученаго, весь свой вѣкъ прора-

ботавшая въ кабинетѣ надъ книгами,

фоліантами и манускриптами..Ему ли

было состязаться съ широкимъ, гиб-

кимъ, изворотливы мъ и всегда и всюду

практическимъ умомъ англиканскихъ

богослововъ и священниковъ?

ІІокончивъ съ журналомъ, д-ръ

Овербекъ посвятилъ весь остатокъ

своихъ силъ на иснравленіѳ стараго

англійскаго перевода «Православнаго
исиовѣданія» митрополитаПетраМо-

гилы. Холодно-схоластическоеизложе-

ніе этого, въ свое время образцовая»

катихизиса,какъ нельзя болѣе отвѣчало I

какъ умственномускладу, такъ и во-

обще всему душевному настроенію

старца, отлеивавшаго свой вѣкъ. Въ

течеціе цѣлаго ряда лѣтъ онъ съ по-

разительною настойчивостію свѣрялъ

англійскій переводъ <іИсповѣданія» со

славянскимъ и греческимъ текстомъ,

находилъ, въ этомъ кропотливомъ га-

шиш сердечную отраду и чуть ли не

со слезами на глазахъ разстался со

своимъ манускриптомъ,когда пришло,

наконецъ, время сдать его въ тиио-

графію. Этотъ послѣдній трудъ , его

былъ отпечатанъвъ 1899 году (The

Orthodox Confession of the Catholic

and Apostolic Eastern Church, from
the version of Peter Mogila. By Dr.
j. j. Overheck. London.: Thomas Baker,

Soho Sqare. 1898).
За недѣлю до кончины д-ръ Овер-

бекъ въ послѣдній разъ исповѣдался

и пріобщился Святыхъ Христовыхъ

Таинъ. Встрѣтивъ меия стоя у пись-

меннагостола въ своей спалыіѣ, онъ

едва дерл;ался на ногахъ. Съвеликимь

трудомъ уговорилъ я его сѣсть въ кре-

сло. Онъ прекрасно понцмалъ, что

умираетъ, и бодро, безъ страхашелъ

на встрѣчу смерти.. Даже въ эти по-
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слѣдніе часы жизни онъ весь, всѣмъ

своимъ духомъ, лшлъ въ Церкви, но

наполовину уже въ Церкви небесной.

■ «Какъ прекрасно, — сказалъ онъ .мнѣ,—

устроили вы вашу церковь... Сколько

истинной отрады находилъ я въ ней,—

какъ горячо я молился въ ней. Но, —

спросилъ онъ далѣе, отдѣляя каждое

слово, — видите ли вы ту церковь, —

ту великую, чудную церковь, полную

великолѣпія, куда пойду сначала я, а

потомъ и вы?» — «Гдѣ вы видите эту

церковь?» съ своей стороны спросилъ

я. «Здѣсь, — здѣсь, —- при дверехъ!»

отвѣтилъ онъ, задумываясь. По препо-

да-ніи Таинствъ, онъ многократно при-

нимался цѣловать меня и не находилъ

словъ для выраженія признательности

за мое многолѣгнее попѳченіе о немъ,

какъ духовпомъ сынѣ.

Наканунѣ смерти онъ сталъ терять

память. Въ день кончины, поздно ве-

черомъ, сидя въ креслѣ, онъ склонилъ

■голову на плечо дочери, медленно— съ

трудомъ перекрестился, подалъ руку

сыну и тихо заснулъ вѣчнымъ сномъ.

Вѣчная память тебѣ, стойкій борецъ

за православіѳ!-

25-го октября тѣло почившаго д-ра

Овербека было предано землѣ па Лон-

донскомъ кладбищѣ Brompton, въ одной

могилѣ съ его ясеною и старшею до-

черью, скончавшимися раньше его.

Протоіерей 3?вгеній Смирновъ.

Лондонъ,
32, Welbeck .Street,

ноября 12—25 дня,
1905 года.

Высочайше учрежденная комлссія по разбору
и описанію Архива Святѣйшаго Сѵнода.

(Къ оорокалѣтію (1865—1905 гг.) ея дѣятель-

ности).

6-го декабря текущаго года испол-

нилось сорокалѣтіе дѣятельности Высо-
чайше учрежденной комиссіи по раз-

бору и описанію Сѵнодальнаго Архива,
въ числѣ членовъ которой въ настоя-

щее время состоять два ординарныхъ

академика— А. И. Соболевскій и Е. Е.
Голубинскій, нѣсколько профессоровъ
высшихъ свѣтскихъ и духовныхъ учеб-
ныхъ заведеній— протоіерей М. И. Гор-

чакову С. Ѳ. Платоновъ, II. Н. Жу-
ковичъ и С. Г, Рункевичъ, сенатор ь

дѣйствительный тайный совѣтникъ А. Г.
Вишняковъ, управляющій Сгнодальной
канцеляріей С. П. Григоровскій, по-

мощникъ его Н. Ѳ. Марковъ, проку-

роръ Московской Сѵнодальной конторы

А. А. Завьяловъ, управляюіцій Сѵно-

дальною типографіей А. В. Гавриловъ,
начальннкъ Архива и Библіотеки Свя-
тѣйшаго Сѵнода, два архиваріуса и семь

лицъ свѣтскаго и , духовнаго звапія,

трудившихся и трудящихся по духов-

ному вѣдомству, извѣстныхъ своею ли-

тературною дѣятельностію и любовію
къ наукѣ и интересующихся архив-

нымъ дѣломъ.

Учрежденіе ученой архивной комис-

сіи было вызвано полуторавѣковымъ

почти хаотическимъ состояніемъ Архива

и безцлодностью попытокъ и усилій

какъ единичныхъ личностей, такъ и

цѣлыхъ комиссій привести Архивъ въ

порядокъ и ясность. Такія попытки

предпринимались много рал. Послѣд-

няя попытка привести Архивъ въ по-

рядокъ относится къ 1860 году, когда

сгнодальный оберъ-прокуроръ графъ

А. П. Толстой предложить разобрать

различные отдѣлы Архива членамь

общаго присутствія Духовно-учебнаго п

Хозяйственнаго Управленій при Свя-

тѣйшемъ Сѵнодѣ статскимъ совѣтни-

коыъ Комаровскому, Аничкову и Дем-
чинскому и коллежскому совѣтнику

Горянскому, бывшему послѣ пачальни-

комъ Архива. Работы ихъ свелись къ

тому, что десятки тысячъ дѣлъ Сѵно-

дальнаго Архива они представили къ

уничтожснію. Взять на себя- отвѣтствѳн-
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ность въ окончательномъ рѣшеиіи та- ,

кого важнаго дѣла и разрѣшить ыассо- ;

вое унийтоженіе архивныхъ дѣлъ, при ;

начавшемся въ 6 О-хъ годахъ обіцемъ ,

двгокеніи въ пользу архивовъ, оберъ-
прокуроръ не отвалеился. Пришлось 1

обратиться къ компетентности науки.

Въ 1865 году управляющій Сино-
дальной канделяріей И. С. Гаевскій и

помощникъ начальника Архива Н. И.
Григоровичъ подали Сѵнодальному

оберъ-прокурору графу Дм. А. Тол-
стому докладныя записки о томъ, въ

какомъ безиорядкѣ находился тогда

Архивъ, представлявшій собою часть

Сгнодальной канцеляріи, предназначен-

ную для «склада всевозможныхъ дѣлъ

и вещей». Въ запискахъ указывалось

и то, что нужно неотложно предпри-

нять для приведенія Архива въ поря-

докъ. Н. И. Григоровичемъ было ука-

зано на необходимость учрелсденія ко-

миссіи, состоящей изъ священниковъ,

статистиковъ и археологовъ.

Графъ Д. А. Толстой лично осмотрѣлъ

Архивъ, убѣдился въ справедливости вы-

шеизложеннаго и согласился на мѣры,

предлагаемыя для приведенія Архива,

въ порядокъ, сомнѣваясь только въ томъ

что ностороннія лица не будутъ рабо-

тать для Архива даромъ. Но лица на-

шлись, правила для деятельности ко-

миссіи были выработаны, состоялся

всеподданнѣйшій докладъ и 6 декабря

1865 г. былъ Высочайше утвержденъ.

Во главѣ Комиссіи сталъ ординарный

академикъ Ао. Ѳед. Бычковъ и почти

35 лѣтъ высоко держалъ знамя этого

ученаго учрежденія, окруживши его

авторитетомъ и всеобщими симпатіями.

За сорокъ лѣтъ дѣятельности Комис-
сіи, состояніе Архива и Библіотеки
Святѣйшаго Сѵпода измѣнилось до

неузнаваемости. Нынѣшнимъ своимъ

блестящимъ пололсеніемъ и превраще-

ніемъ изъ «складочнаго мѣста всевоз-

можныхъ дѣлъ и вещей» въ открытое

для занимающихся наукой ученое учре-

жденіе, выдѣленное отъ сгнодальной

канцеляріи въ отдѣльную часть среди

дрѵгихъ учрелсденій ведомства, Архивъ
и Библіотека обязаны трудамъ и забо-

тамъ ІІомиссіи, имѣвшей своими дѣло-

пронзводителями энергичньіхъ началь-

никовъ Архива и Библіотеки Николая
Ивановича Григоровича и Лполлинарія
Николаевича Львова , буквально не ща-

дившихъ для Архива жизни своей.

До мельчайшихъ подробностей вся

ясизнь и деятельность Архива и Библіо-
теки Святѣйшаго Сѵнода направлялась

и определялась Комиссіею. Подъ руко-

водствомъ Комиссіи шла непрестанная,

сложная, кропотливая, трудная, хотя

и мало замѣтная работа строго хроно-

логическая распредѣленія архивныхъ

дѣлъ по отдѣламъ,. составленія описей

и алфавитпыхъ указателей къ нимъ, лич-

ныхъ и предметныхъ, составленія ка-

талоліныхъ карточекъ къ протоколамъ

Святѣйшаго Сѵнода и къ библіотеч-

нымъ книгамъ; производился пріемъ

громадной массы канцелярскихъ зале-

жей, сваливаемыхъ не во-время, за-разъ

и нѣкоторыми частями учреждѳнія безъ

описей и порядка; невообразимыя по

своей трудности работы по перемѣще-

нію и передвилсепію всего содержи-

маго въ Архивѣ, то по случаю расши-

репія помѣщенія, то при устройстве

новыхъ шкафовъ для дѣлъ, то по слу-

чаю ремонта, то при замѣнѣ. деревян-

ныхъ половъ каменными и проч.; на-

конецъ, поддержаніе въ порядкѣ этого

огромнаго и ежегодно разрастающаяся

хозяйства съ предметами не неподвижно

лелсащими, а елгедневно и - иногда въ

болыпомъ количествѣ находящимися

въ обращеніи изъ Архива и обратно.

Расширеніе помѣщеція, пріобрѣтеніе

I мебели, вопросы о прислугѣ, о вольно-

■ наемныхъ слулсащихъ, о приглашеніи

■ въ Архивъ лицъ съ археологическимъ

: ! образованіемъ, выработка нравилъ сдачи
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и выдачи дѣлъ на справки (утвержд.

1 япв. 1891 г.), обсужденіе различ-

ныхъ системъразмѣщенія, храненія и

описанія дѣлъ, вопросы объ уничто-

лсеніи старыхъ дѣлъ и ненужныхъ

канцелярскйхъ ішигъ, о вырѣзываніи

изъ старыхъ дѣлъ чистой бумаги для

экономіи ыѣста (сгнод. опредѣлеиіе

16 марта— 4 апрѣля 1878 г.), о пере-

плетподлинныхъпротоколовъ и ліур-

наловъ Святѣйшаго Сѵнода, раздѣле-

ніе Архива на историческій и архивъ

текуіцихъ дѣлъ— справочный, пріобрѣ-

теніе справочныхъ изданій для Библіо-

теки, разборъ и продаисасклада мисти-

ческихъ книгъ, разсмотрѣніе отчетовъ

и смѣтъ, создаиіе новыхъ штатовъ

Архива и Библіотеки, утверлданныхъ

въ 1895 г., и «Положенія», Высочайше

утвержденнаго31 іюля 1897 года, —

вотъ краткій неполный перечень тѣхъ

думъ, заботъ, лселаній и дѣяній, ко-

ими жила и дѣйствовала комис-

сія.

Въ годъ своего сорокалѣтія комис-

сія счастливасвидѣтельствовать о бла-

гихъплодахъсвоейдѣятельности. Архивъ

и Библіотека Святѣйшаго Сѵнодаимѣютъ

просторноевъ 14 большихъ комнатъ

помѣщеніе, сухое, свѣтлое и безопас-

ное въ пожарномъ отношеніи, сверху

и снизузащищенноекаменнымисводами;

у 1 1 оконъ, выходящихъ во дворъ Сг-

нодальнаго зданія, имѣетъ изразцовые

подоконники и желѣзныя ставни, же-

лѣзныя въ двухъ мѣстахъ входныя

двери, 2 водопроводныхъ крана и два

переносныхъпожарныхърукава, 2 вен-

тилятора,приводимыхъвъ дѣйствіе элек-

трическимътокомъ, электрическоеосвѣ-

щеніе, духовое отопленіе и каменные

полы. Дѣла въ количествѣ 460 тысячъ

инереплетеиныевъ книгидокументы до

6.000 кпигъ, раздѣленные на 27 отдѣ-

ловъ, размѣщеиы по учрежденіямъ въ

хронологическомъпорядкѣ въ шкафахъ

съ глухими деревянными или рѣшет-

чатыми проволочными дверцами, поло-

вина дѣлъ— въ картонахъ, а осталь-

ныя— въ связкахъ, перевязанныхъве-

ревками; на шкафахъ, картонахъ, связ-

кахъ и дѣлахъ сдѣланы надписи,по-

казывающія отдѣлъ, годъ и № дѣла;

почти ко всѣмъ дѣламъ имѣются инвен-

тарный и сдаточныя описи, къ нѣко-

торымъ систематичныяописии алфа-

витные указатели на лселѣзныхъ ду-

гахъ, карточкахъ и въ книгахъ, состав-

ленные по разнымъсистемамъ.Библіо-

тека нмѣетъ до 80.000 названій раз-

дѣленныхъ на 22 отдѣла книгъ, руко-

писей, старопечатныхъкнигъ, періоди-

ческихъ изданій, картинъи альбомовъ,

съ карточными каталогами и указате-

лями къ нимъ и съ печатнымъ« Опи-

саніемъ рукописей».

Комиссія непрерывно печатаетъ(въ

настоящеевремя въ пятитипографіяхъ)

свои два главныхъ изданія и не опу-

скаетъслучая издавать описанія от-

дѣльныхъ частейархива и памятниковъ

литературы, если таковые находятся въ

архивѣ. Въ настоящеевремя комиссіею

издано: 12 томовъ Описанія дѣлъ и

документовъ, хранящихся въ Архивѣ

Святѣйшаіо Сгнода за 1542 — 1732 г.г.

(исключая 1729 года), печатается7 то-

мовъ за 1729, 1735 — 1738, 1740 и

1747 годы, и составляется13 томовъ

по 1751- годъ включительно; издано

10 томовъ (1-й томъ въ двухъ изда-

ніяхъ) Полнаго собранія постановленій

и распоряженій по віьдомству право-

славнаw исповѣданія за 1721 — 1737 и

1741 — 1743 г.г., печатается2 тома за

1744—1745 и 1763—1767 г.г., и со-

ставляетсяодинътомъза1738— 1741 г.г.;

изданъ одинъ томъ Описанія архива

бывшихъ грекоуніатскихъ митрополи-

товъ за 1640 — 1700 г.г. и печатаются

2 тома за 1600 — 1839 г.г.; издано

Отеческое завѣщанге Лосошкова, съ

новооткрытою въ Сгнодальномъархивѣ

второю его половиною. А всего издано-
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25 томовъ *), печатается 11 и состав-

ляется 14 томовъ.

Дѣятельность комиссіи не ограни-

чивалась однимъ Сѵнодальнымъ Архи-
вомъ. Привлекательная мысль о цен-

трализаціи архива духовнаго вѣдомства

никогда не покидала членовъ комис-

сіи. Уже храненіе въ Сѵнодальномъ

Архивѣ дѣлъ болѣв 20 отдѣльныхъ

учрежденій есть . централизація въ

мииьятюрѣ. Дѣло объ устройствѣ цен-

тральнаго архива духовнаго вѣдомства

нерепесено въ настоящее время въ

Москву. Немало приведено комис-

еіею положеній, объединяющихъ архив-

ное дѣло въ духовныхъ консисто-

ріяхъ, духовныхъ правленіяхъ, мона-

етыряхъ, церквахъ и духовно-учебпыхъ

заведеніяхъ. Благодаря комиссіи прі-

остановлено практиковавшееся въ епар-

хіальныхъ архивахъ уничтоженіе ста-

рыхъ дѣлъ цѣлыми разрядами; вырабо-

таны утвержденныя Святѣйшимъ Сѵно-

домъ правила о разборѣ архивныхъ

дѣлъ въ духовныхъ копсисторіяхъ s ).
Описапіе консисторскихъ архивовъ,

учрежденіе епархіальныхъ церковно-

археологическихъ комитетовъ съ исто-

рическими при нихъ архивами и му-

зеями. учрежденіе доллшостп епархіаль-

паго архпвиста и проч., все это,

по грандіозности предпріятія, остается

нока въ проектѣ. Но л;изнь идетъ на

встрѣчу. Въ 30-ти епархіяхъ — Архан-

гельской, Владимірской, Вологодской,

Волынской, Воронелсской, Гродненской,
Донской, Калужской, Кишиневской,
Кіевской, Могилевской, Московской,

Ншкегородской, Олонецкой, Орловской,

Пензенской, Подольской, Полоцкой,
Псковской, Рижской, Рязанской, С.-Пе-
тербургскон, Смолеиской, Ставрополь-

ской, Тверской, Тобольской, Тульской,

') П олнын комплекта пзданій продается съ
уступкою до 75°/ 0 , но ііѣкоторые тоэіы состав-
ляютъ уже библиографическую рѣдкость.

' 3 ) Сіг. <Страпнпкъ> 1869 г. сентябрь и 'цир-
куляръ Святѣйшаго Сѵнода 19 января 1880 г.

Холмской, Черниговской и Ярославской

имѣются улсе археологическія учреж-

денія разныхъ названій, извѣстныя въ

нѣкоторыхъ мѣстахъ своими трудами,

изданными въ свѣтъ. Новы и инте-

ресны свѣдѣнія, собрапныя о конси-

сторскихъ архивахъ настоящаго вре-

мени. Архивы заполнены и заполня-

ются метрическими книгами, исповѣд-

ными и клировыми вѣдомостямп п

копіями съ нихъ; дѣла старыхъ лѣтъ,

«въ коихъ нѣтъ надобности», вытѣс-

няются и, если представится случай,

помѣщаются въ монастырѣ, соборной

колокольнѣ ит.п.Древность хранящихся

въ консисторіяхъ архива метрическихъ

записей восходить до 1642 года

(Литовск.) 1700 г. (Рижск.) и 1701 г.

(Кіевск. и Подольск.), исповѣдньіхъ вѣ-

домостей до 17 18 — 1719 г.г. (С.-Петерб.
и Вологод.) и клировыхъ до 1728 г.

(Тверск.); консисторскихъ протоколовъ

до 1708 г. (Новгород.), л;урналовъ до

1733 г. (Вологод.) и докладныхъ ре-

естровъ до 1744 г. (Нилсегор. и Рязан.).

Что же касается собственно дѣлъ, то

только Могилевская показы ваетъ дѣла

съ 1584 г., Московская — столбцы съ

1680 г., Астраханская съ 1699 г., Во-

логодская, Курская, Вятская и Тоболь-

ская съ начала XYIII столѣтія, осталь-

ныя говорятъ о дѣлахъ только ІІОЗД-

нѣйшаго времени. Правда, восемь архи-

вовъ сгорѣло, но въ болыпемъ числѣ

архивовъ дѣла тлѣютъ, портятся и исче-

заютъ отъ неудобства помѣщеній, жа-

лобы на которыя и ходатайства о пере-

стройкѣ не прекращаются. Если бы

помѣщетіія консисторскихъ архивовъ

были обширны, то могли бы вмѣщать

въ себя архивы закрытыхъ духовныхъ

иравленШ, упраздненныхъ монастырей,

учебныхъ заведоній, архіерейскихъ кан-

целярий, епархіальныхъ и приходскихъ

попечительствт , комитетовъ и друг, чи-

сто мѣстныхъ учрежденій, какъ это и

есть уліе въ консисторіяхъ Астрахан-
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•ской(дѣла Осетинск. комиссіи), Литов-
ской и Ярославской (дѣла уніатскихъ

учрежденій), Рижской (дѣла переводч.

комитета); Симбирской (губерн. при-

сутствія по обезпеченію быта духовен-

ства) и Холмской (дѣла бывшей правит,

комиссій Мин. Внутр. Дѣлъ). Архивы

не только мелкихъ учреященій, но да-

же цѣлыхъ духовныхъ правленій прямо

гибну тъ за неимѣніемъ мѣста храненія.

Комиссіи ие разъ приходилось выска-

зываться но этимъ вопросамъ и спасать

отъ гибели архивы, предназначенные къ

уничтожение.

Ыо кромѣ вопросовъ архивовѣдѣнія

и архивоведенія, въ комиссіи возбу-
ждались вопросы и чисто археологиче-

скаго характера. Такъ, Святѣйшимъ Си-
нодомъ переданъ былъ на заключеиіе

комиссіи вонросъ объ охранеиіи цер-

ковныхъ и монастырскихъ имуществъ,

о возстановленіи комитета 1853 года

по описанію ризнидъ и древнихъ па-

мятниковъ. Въ послѣднее время воз-

буждень былъ воиросъ первостепенной

валсности о мѣрахъ къ сохранению ве-

ществепныхъ и письменныхъ памятни-

ковъ родной старины, пріостановлен-

пый на полъ-дорогѣ по независящимъ

отъ комиссіи обстоятельствамъ. Благо-
временно было бы возобновить это дѣло.

Итакъ, комиссія, составленная изъ

духовныхъ и свѣтскихъ ученыхъ, живо

интересующихся русскою историческою

наукою, съумѣла весьма отчетливо по-

ставить свое дѣло; какъ начала, такъ н

продоллсала свои занятія съ полнымъ

сознаніемъ валсности возложеннаго на

неѳ дѣла, которое старалась по воз-

можности расширять и улучшать, Къ
пятому десятку лѣтъ своей дѣятельно-

ности комиссія выработала новыя пра-

вила (утвержденныя Святѣйшпмъ Си-
нодомъ 12—20 мая 1904 г.), въ точ-

ности опредѣляющія ея занятія. Уси-
.ленпо занимаясь продоллсеніемъ своихъ

изданій и не отклоняя отъ себя изда-

нія памятниковъ исторіи, литературы и

права, хранящихся въ Архивѣ Святѣй-

шаго Синода, и посвященныхъ .этимъ

памятникамъ изслѣдованій, комиссія

пмѣетъ обсуждать архивные и архёоло-

гическіе вопросы, предлагаемые ей на

разсмотрѣніе Святѣйшимъ Синодомъ и

его оберъ-прокуроромъ, а таклсе до-

клады членовъ комиссіи о трудахъ ихъ

по комиссіи и, вообще, по вопросамъ

архивовѣдѣнія и археологіи, изъ коихъ

на очереди стоятъ вопросы— о мѣрахъ

къ своевременной сдачѣ дѣлъ въ архивъ

изъ канцелярій, о централизаціи архи-

вовъ духовнаго вѣдомства, о преду пре-

ждепіи гибели дѣлъ въ консисторскихъ

архивахъ и о мѣрахъ къ охраненію ве-

щественпыхъ и письменныхъ памятни-

ковъ родной старины.

К. Здравомысловъ.

Священяикъ А. В. Гумилевекій, основатель

приходской благотворительности въ С.-Петер-
бург®.

Александръ Васильевичъ Гумилевскій,

магистръ богословія, былъ простой при-

ходскій священнпкъ въ С.-Петербургѣ.

Умершщ на 38 году своей жизни, онъ

прослужилъ Церкви и обществу всего

14 лѣтъ; но, не смотря на свое кратко-

временное служеніе, оставилъ по себѣ

на долгое время свѣтлую память въ

С.-ІІетербургскомъ православномъ обще-

ствѣ, какъ ревностный дѣятель по

устройству безплатныхъ воскресныхъ

ідколъ, какъ духовный наставникъ и

устроитель Крестовоздвиженской общи-

ны сестеръ милосердія и особенно какъ

объединитель прихода въ дѣлахъ любви

къ меньшей братіи Христовой и осно-

ватель приходской благотворительности

въ столицѣ г).

') Предлагаемый свѣдѣнія о покойпомъ на-
стырѣ п о приходской благотворительности
въ С.-Петербургѣ заимствованы изъ трудовъ:
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Издавна на Руси отношенія свя-

щепнослулштелей къ своимъ прихожа-

намъ, вслѣдствіе многихъ историче-

скихъ обстоятельствъ, за рѣдкими

исключениями, ограничивались совер-

шеніемъ богослулхенія и требъ церков-

ныхъ. Прихожане болѣе числились по

исповѣднымъ спискамъ, чѣмъ были жи-

выми членами прихода. Каждый зналъ

только самого себя, а до другого ему

п дѣла было мало. Не было руководи-

теля, который соединилъ бы разрознен-

пыхъ члеповъ прихода въ одну хри-

с.тіанскую семыо, чтобы общими си-

лами удовлетворять нужды общепри-

ходской жизни.

Священникъ А. В. Гумплевскій съ

самаго начала своего, служенія въ при-

ходѣ принималъ близко къ сердцу

нужды своихъ пасомыхъ п помогалъ

имъ частію изъ личныхъ средствъ, ча-

стно изъ собрашшхъ имъ полсертвова-

ній. «Но его смѣлой и предпріимчивой

душѣ этого было мало,— говорилъ сослу-

лшвецъ его священникъ В. Масловъ,—

ему казалось, что въ христіанскомъ

православномъ приходѣ молено образо-

вать цѣлое стройное общество благо-

творительности больнымъ, престарѣ-

лымъ и малолѣтнимъ бѣднымъ прихо-

жанамъ; общество, которое, утоляя го-

лодъ алчущихъ, утирая слезы плачу-

щихъ, облегчая страданія больныхъ, по-

коя старость, воспитывая младость, въ

этомъ служеніи ближнему и само для

себя въ то лее время находило бы

нсточникъ постояннаго правственнаго

во Христѣ преуспѣяпія». И о. Але-
ксандръ первый организовалъ въ сто-

лицѣ такое благотворительное обще-

ство подъ названіемъ «Христорожде-

, ствепскаго братства», которое понынѣ

1) Н. А. Скроботова: < ІІриходскін священникъ
А. Б. Гуншгевскій», подробный біографнческііі
очеркъ, С.-Петербургъ, 1871 г. п 2) G. Г. Рун-
кевича: «Приходская благотворительность въ
С.-Петербургѣ», историчсскіе очерки, С.-Петер-
бургъ, 1900 г.

служитъ лучшимъ украшеніемъ и по-

хвалой Христорождественскаго прихода.

Примѣръ покойнаго пастыря побудилъ

и другихъ духовныхъ лицъ къ созида-

нію братскаго строенія въ русскихъ

иравославныхъ приходахъ.

Полная самоотверлсенпой любви про-

свѣтительная и, еще больше, благотво-

рительная деятельность священника Гу-
милевскаго весьма поучительна и на-

зидательна для пастырей особепно въ

настоящее время, въ виду сознанной въ

правительственныхъ сферахъ неотлож-

ной необходимости возрол;денія обще-

приходской лшзни и тѣснѣйшаго объ-

единеиія духовенства и прихожанъ въ

дѣлахъ любви и милосердія.

Посему находимъ благовременнымъ

освѣжить воспоминапіе объ этомъ за-

мѣчателыюмъ трулсеникѣ на пользу

Церкви и обіцества.

А. В. Гумилевскій, сынъ діакона

С.-Петербургской епархіи, родился 13-го

августа 1830 года. Высшее образованіе

получилъ въ С.-Петербургской духов-

ной академіи. По окончаніи академиче-

скаго курса въ 1855 году, опредѣленъ

былъ паставникомъ словесности и Свя-
щеннаго Иисанія въ С.-Петербургскую

духовную семинарію, а 25 мая 1856 г.

рукоположенъ во священника къ при-

ходской Христоролсдественской церкви

на Пескахъ. Въ то время эта окраина

Петербурга по составу населенія была

одна изъ бѣднѣйшихъ уголковъ сто-

лицы.

Съ перваго лее времени своего свя-

щенническаго служенія о. Александръ
явился пастыремъ, доступнымъ для всѣхъ

безъ исключенія своихъ прихожанъ и

во всякое время дня и ночи. По обя-

за'нностямъ священника случалось ему

ночью посѣщать бѣдныхъ больныхъ для

напутствія въ жизнь вѣчную. «А хо-

дили-ли вы за докторомъ»? спраши-

ваетъ о. Александръ. И когда полу-

чался отвѣтъ, что не ходили, онъ самъ
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принимался за леченіе: ставилъ горчич-

ники, . компрессы, иногда самъ отпра-

влялся за врачемъ. Всѣ эти заботы и

хлопоты о больныхъ были для него дѣ-

ломъ самымъ обыкновенным!.. «Не въ

его натурѣ было,— говорилъ помянутый

священникъ Масловъ,— придти къ боль-

ному съ святыми Дарами, пріобщить и

уйти, не сказавши слова утѣшенія и

ободренія. Не въ его натурѣ было

придти къ усопшему, отслужить панни-

хиду и уйти, не распросивъ съ са-

мымъ искреннимъ участіемъ, кто и что

остается пОслѣ умершаго, что и какъ

устроить при обычномъ въ сихъ слу-

чаяхъ разстройствѣ». О. Александръ

имѣлъ особенную способность утѣшать

человѣка въ горѣ и болѣзни и пробу-

ждать въ немъ спасительную искру

надежды и отрады. Духовныя дѣти его

во время нравственной борьбы, нрав-

ственныхъ и физическихъ страданій,

весьма часто приглашали своего «ба-

тюшку» для духовнаго собесѣдованія.

• Особенное вниманіе священника Гу-
милевскаго было обращено на нищихъ

дѣтей. «Въ развалившихся лачугахъ и

сырыхъ подвалахъ нашего прихода, — го-

ворилъ онъ,— я видѣлъ родителей, кото-

рые считали лучшимъ для своимъ дѣ-

тей дѣломъ бѣгать по ѵлицамъ съ про-

тянутыми для милостыни рученками,

чѣмъ учить ихъ чему-нибудь полезному.

Дѣти съ самаго ранняго возраста не

только сами привыкаютъ къ праздности

и попрошайству, но и распространяюсь

между собою ремесло нищенства и прі-

учаютъ къ нему другихъ пеопытныхъ

въ этомъ дѣлѣ малолѣтокъ. Я самъ

былъ свидѣтелемъ, какъ нѣсколько дѣ-

вочекъ нашего прихода, опытныхъ въ

нищенствѣ, давали страшпый урокъ

попрошайства дѣвочкѣ, которая едва

умѣла протянуть рученку и едва могла

лепетать за. своими паставницами слова:

Христа ради! Содрогнулось мое сердце

при видѣ такого ужаснаго урока».

Движимый глубокимъ чувствомъ жа-

лости къ этимъ несчастнымъ, о. Але-
ксандръ посѣщалъ Песковскіе притоны

физической и нравственной нищеты и

и перазъ уводилъ оттуда за руку при-

готовляемаго къ профессіональному ни-

щенству ребенка, за перевоспитаніе ко-

тораго принимался съ необычайнымъ

жаромъ. .

Наступить 1860 годъ, въ который

возникли первыя безплатныя воскрес-

ныя школы для ремесленниковъ и ра-

бочихъ, въ непродолжительное время

успѣвшія раскинуть свою сѣть по раз-

нымъ городамъ и селеніямъ нашего

обширнаго отечества. Первая воскрес-

ная школа, въ Петербургѣ открыта

была графомъ Барановымъ. Священ-
никъ Гумилевскій, принимавшій близко

къ сердцу дѣло народнаго образованія,

посѣтилъ ее. Впечатлѣпіе, которое про-

извела на него эта школа, было весьма

непріятное. «Въ этой школѣ, — писалъ

онъ, — учили всѣ, кто хотѣлъ, всему,

чему хотѣли, и не учили только За-
кону Божію. Такая свобода во всемъ

привлекла въ эту школу множество

преподавателей, а законоучителя не

приглашали. Опасаясь, что воскресный

школы съ такимъ свободнымъ напра-

вленіемъ быстро разовьются въ Петер-
бург^ я рѣшился заблаговременно, по

мѣрѣ силъ моихъ, измѣнить направле-

ніе ихъ. Лучшимъ средствомъ къ тому

представлялось учрежденіе чисто-духов-

ной воскресной школы, и я рѣшился

устроить это дѣло».

Съ разрѣшенія властей, при содѣй-

ствіи извѣстнаго педагога А. Д. Ушин-
скаго, о. Александръ устроилъ первую

воскресную школу съ уроками Закона
Божія во Владимірскомъ уѣздномъ учи-

лпщѣ и предложялъ студент-амъ духов-

ной академіи принять участіе въ без-
платномъ преподаваніп вь ней. Сту-
денты, во главѣ съ баккалавромъ А. И.
Предтеченскимъ, впослѣдствіи профес-
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соромъ, съ радостію приняли это пред-

ложеліе и. въ количсствѣ 60 человѣкъ

записались въ число преподавателей

школы.

22-го мая 1860 года, въ Троицынъ

день, въ присутствіи попечителя С.-Пе-
тербургскаго учебнаго округа, впослѣд-

ствіи министра народнаго просвѣщеиія,

графа И. Д. Деланова, сочувствовав-

шая религіозно-просвѣтителышмъ стре-

мленіямъ о. Александра, и другихъ

высокопоставленныхъ лицъ, открыты

были классы воскресной школы. О. Але-
ксандръ совершилъ молебенъ предъ

началомъ ученія. Послѣ молебна про-

изнесъ рѣчь, въ которой опредѣлилъ

направленіе и характеръ открываемой

имъ воскресной школы.

«Дѣло наше,— говорилъ онъ,— начи-

наясь въ праздникъ Сошествія Святаго
Духа на апостоловъ подъ сѣпію благо-

дати Святаго Духа, будетъ и вестись

въ томъ ліе духѣ благодати н вѣры. Мы —

лица духовный и — копечио — пе ста-

немъ блуждать съ земпыми тусклыми

свѣточамп, а взявши за основу всего

святое Евангеліе и правила православ-

ной Церкви, поведемъ этихъ людей

въ храмъ вѣры съ свѣтпльниками го-

рящими и немерцающими... Примѣръ

святыхъ апостоловъ убѣждаетъ насъ,

что только сила Божіей благодати мо-

жетъ измѣнять, обновлять нравствен-

ную и умственную жизнь простыхъ

людей. Слѣдовательпо, если кто хочегь

нравственно переродить простой классъ

людей, тотъ долженъ прежде всего

влить въ него благодатную силу вѣры

Христовой и потомъ уже, какъ содей-
ствующая средства, употреблять и гра-

мотность и другія внѣшнія мѣры. Такъ
мы понимаемъ это дѣло, такъ и пове-

демъ его»...

ІІривѣтствуя студентовъ - преподава-

телей, о. Александръ говорилъ: «Теперь
не будутъ кричать и писать, что духо-

венство спитъ, что наши духовныя

заведенія безжизненпы и безплодны,-
что только одни свѣтски-образованные

люди могутъ вести дѣло пародиаго

образовапія... До сихъ поръ наши сту-

денты жили вдали отъ темнаго народа,

теперь вамъ представляется полная

возмолшость непосредственно и практи-

чески ознакомиться съ религіознымъ,

умствеинымъ и нравственнымъ состоя-

ніемъ его. Вы увидите тутъ,. въ чемъ.

именно нуждается простой пародъ, ка-

кими знаніямн и пріемами надобно

запасаться вамъ»...

Являясь дѣятелемъ народнаго обра-
зованія, священникъ Гумилевскій не

остановился на устройствѣ Владнмір-
ской воскресной школы, а задумалъ

основать и въ своемъ ІІесковскомъ при-

ходѣ такую же школу. На безмездный

трудъ въ этой школѣ пригласилъ онъ

воспитапниковъ духовной семинаріп,

какъ будущихъ законоучителей вос-

кресныхъ школъ. Семинаристы, слѣдуя

примѣру студентовъ академіи, съ пол-

ною готовностію согласились ѵдѣлить

свободные часы воскреснаго дня на

доброе дѣло, и 50 лучшихъ воспитан-

никовъ высшаго и средняго отдѣленій,

съ разрѣшенія епархіальнаго началь-

ства, записались въ число преподава-

телей школы. По мысли покойнаго па-

стыря, школа эта должна была, съ

одной стороны, содѣйствовать образо-

ванно бѣдныхъ ремѳсленниковъ и ра-

бочихъ, а съ другой, знакомить вос-

питапниковъ семинаріи съ пріемами

обученія, такъ какъ въ то время не

было образцовыхъ школъ при семина-

ріяхъ, и педагогика въ нихъ не препо-

давалась.

Основывая воскресную школу для

прихода, о. Александръ надѣялся найти

и матеріальныя средства для школы

въ приходѣ. Однако, надежда эта слабо

оправдалась. Прихолсанѳ оказали ему

скудную помощь. Къ собраннымъ среди

нихъ деньгамъ, о. Александръ долженъ
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былъ . прибавить не мало своихъ руб-

лей, чтобы пріобрѣсть для школы всѣ

необходимый учебныя принадлежности.

Въ воскресенье, 10 октября 1860 г.,

въ присутствии нѣкоторыхъ лицъ изъ

администраціи С.-Петербургскаго учеб-

наго округа, состоялось открытіе при-

ходской воскресной школы въ зданіи

Рождественскаго уѣздпаго училища. По-
слѣ молебна предъ ученіемъ о. Але-
ксандръ обратился къ присутствую-

щимъ съ рѣчью, въ которой выяснилъ

значеьіе открываемой имъ школы.

«Большая часть этихъ бѣдныхъ людей,

говорнлъ онъ, дѣти мои духовныя. Ча-
сто я думалъ объ истинномъ духовномъ

просвѣщеніи ихъ; но, къ горю моему, ду-

мы должны были оставаться думами. Въ
приходской службѣ нѣтъ рѣшительно

возможности дѣйствовать на этихъ лю-

дей словомъ и наставленіями. По празд-

никамъ въ церкви я не могу говорить

съ ними такъ, какъ, по моему мнѣнію,

надобно говорить съ ними, простыми

п темными. На исповѣдь приходятъ

они, но что имъ сказать, какое полное

наставленіе подать въ тѣ немногіе часы,

которые долясепъ бываешь раздѣлить

на сотни человѣкъ? Здѣсь же въ этой

школѣ и время и мѣсто вполнѣ дозво-

ляютъ мнѣ сказать имъ все, что нужно

знать имъ; сказать такою рѣчью, кото-

рую только и могутъ понимать они»...

Семинаристамъ о. Александръ гово-

рилъ: «многіе изъ васъ будутъ един-

ственными свѣтильниками въ тѣхъ тем-

ныхъ мѣстахъ, куда поставятъ васъ

служителями Церкви... Вы должны бу-
дете просвѣщать народъ вездѣ: въ

церкви, въ жизни, въ школѣ. Гдѣ же

лучше, какъ не здѣсь, среди этихъ

простыхъ людей, заблаговременно озна-

комиться вамъ съ религіозными поня-

тіями народа? Гдѣ лучше, какъ не въ

такой школѣ, зарапѣе освоиться вамъ

и съ самыми способами пароднаго

обученія и съ самымъ устройствомъ

школъ? Гдѣ, наконецъ, какъ не здѣсь,

молено вамъ согрѣть въ сердцахъ своихъ

то чувство живой любви къ народу,

которое можетъ загораться только отъ

соприкосновенія юнаго сердца съ па-

родомъ и воспламеняться отъ искрен-

няго сОзнанія глубокой умственной и

нравственной тьмы этого народа. Ста-
райтесь болѣе всего о пріобрѣтеніи

этого чувства любви къ народу: любовь
научитъ васъ и говорить народно».

Законъ Божій въ обѣихъ воскрес-

ныхъ школахъ преподавалъ самъ о. Але-
ксандръ съ номощію студентовъ ака-

деміи и воспитанниковъ семинаріи.

Опъ же и наблюдалъ за успѣшнымъ

преподаваніемъ въ нихъ другихъ пред-

метовъ. Владимірская школа содержа-

лась на средства ремесленной управы.

Напротивъ, все материальное содержа-

ніе Рождественской школы лежало

почти на иждивеніи одного о. Але-
ксандра; пожертвованія въ пользу шко-

лы частпыхъ лицъ были весьма огра-

ниченный, а сочувствіе къ школѣ чле-

новъ прихода было весьма слабое.
По образцу устроенныхъ священни-

комЪ Гумилевскимъ воскресныхъ школъ

Владимірской и Роясдественской, стали

открываться воскресныя школы и въ

другихъ мѣстностяхъ столицы. Подго-
товленные имъ студенты академіи и

воспитанники семиваріи приглашены

были занять классы по Закону Божію
и обученію грамотѣ въ этихъ школахъ.

По предложенію епархіальнаго началь-

ства о. Александръ составилъ «Пра-
вила для пренодаванія Закона Божія
и для наблюденія за обученіемъ въ

воскрссныхъ школахъ С.-Петербургской

епархіи».

Въ началѣ 1861 года о. Александръ,

при замѣтномъ уже участіи прихожанъ,

устроилъ приходскую духовную библіо-

теку для бѣДныхъ и оргапизовалъ изъ

учениковъ воскресной школы — бѣд->

ныхъ мальчиковъ и ремссленниковъ
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приходскій хоръ пѣвчихъ, который пѣлъ

въ Христоролсдественской церкви при

воскресныхъ и праздничныхъ службахъ.
Безкорыстная просвѣтителъная дѣя-

тельность молодого священника, при-

зывавшаго словомъ и примѣромъ и

другихъ пастырей къ такой же дѣятель-

иости, пришлась не по сердцу нѣкото-

рымъ изъ старѣйшихъ членовъ столич-

наго духовенства, привыкшихъ ограни-

чиваться священнослулштельскими обя-

занностями. Они стали называть о. Але-

ксандра «выскочкой». Это огорчало

покойнаго пастыря, но не угашало его

энергіи. «Бываетъ время, — писалъ онъ

тогда одному лицу, бывшему заграни-

цею,— когда общее благо надо предпо-

читать личному. Теперь такое время,

и я блаженствую въ самоотверженной

трулѵенической дѣятельноети, судимой,

преслѣдуемой, но только не по суду

Христову, а но суду жалкаго эгоизма.

Быть можете, до васъ еще не дошли

слухи о скорбяхъ моихъ, о насмѣш-

кахъ, о преслѣдованіяхъ, какимъ под-

вергаюсь я теперь по поводу моего

общественнаго учительства; но что мнѣ

до того? Что мнѣ до того, кого мя

глаголютъ человѣцы быти? Я человѣкъ-

священпикъ, для Христа моего готовый

на всѣ лсертвы. Въ этомъ моя жизнь,

мои страдаиія и мое земное блажен-

ство».

Со всѣмъ жаромъ любящей души

трудился о. Александръ на пользу

Церкви и общества. Кромѣ обязанно-

стей священника по приходу и законо-

учительства въ школахъ, онъ велъ ду-

ховный бесѣды въ КрестоЕОздвиженской
общинѣ сестеръ милосердія и работалъ

въ нздаваемомъ имъ журналѣ «Духъ

христианина». По поводу своей много-

сложной деятельности покойный па-

стырь писалъ въ сентябрѣ 1861 г. одному

уважаемому пмъ лицу: «Знаю, что я

самъ грѣшникъ, знаю, что у меня нѣтъ

той всеобъемлющей и всепрощающей

любви, какою пылало сердце Христа

Господа моего. Но, вмѣстѣ съ тѣмъ,

чувствую въ себѣ какую-то внутрен-

нюю силу, которая побуждаете меня

съ сочувствіемъ спѣшить на встрѣчу

всякому доброму начинанію. Вижу, что

всякое дѣло мое, хоть послѣ тяжелой

иногда .борьбы, достигаете цѣли. Это
меня поддерживаетъ, ободряете, укрѣп-

ляетъ въ жизни; .Правда, иногда я

ослабѣваю, но въ эти минуты естествен-

наго ослабленія всегда какой-нибудь

свѣтлый лучъ надежды блеститъ для

меня, и я снова въ путь, въ дѣло, въ

лсизнь... Другіе удивляются мнолгеству

моихъ занятій и укоряютъ меня тѣмъ,

что я ночи простаиваю съ перомъ въ

рукахъ у этажерки, что я не берегу

своего здоровья, что я не жалѣю лсены,

которая въ нашемъ званіи должна бѣд-

ствовать нослѣ моей смерти; а я на-

противъ, удивляюсь другимъ священ-

никамъ, отчего они мало дѣлаютъ...

Мнѣ кал;ется, что мое дѣло, какое бы
оно ни было, совершаемое съ мыслію

о Христѣ, есть тоже молитва, но мо-

литва, если такъ можно выразиться,

дѣловая». Въ другомъ письмѣ о. Але-
ксандра къ тому же лицу читаемъ:

«Трудный и тяжелый путь избралъ я

въ жизни, но все равно — пойду этимъ

честнымъ и свѣтлымъ путемъ до конца,

пока не уложатъ меня въ могилу».

И онъ, какъ увидимъ пплсе, исполнилъ

свое слово.

Протоіерей Ф. Знаменскій.

(Окончаніе слѣдуетъ).
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Церковно-общественная жизнь.

Отодвинутыйназадній планъ, вслѣд-

ствіе общей политическойсумятицы,

интересъ къ церковнымъ вопросамъ

снова начинаетъвыступать на видное

мѣсто въ печати. «Слово» посвятило

большую статью вопросу о томъ, ка-

кой намъ нуженъ «церковный со-

боръ? Если онъ будетътолько изъ епи-

скоповъ,— будетъ ли онъ въ силахъ,—

спрашиваетъгазета)— датьавторитетное

и обязательное для всѣхъ вѣрующихъ

рѣшеніе вопросовъ? удовлетворитъ ли

воскресающей на Руси ндеѣ соборнаго

управленія, съ единомышленными,во-

пстинпусоборнымиопредѣленіями? при-

миритьли съ Церковью расколышковъ

и интеллигепцію? На всѣ эти вопросы

газета даетъ отрицательный отвѣтъ.

Автбръстатьинапоминаетъ,что посланіе

перваго христіанскаго— апостольскаго

собора было написаноотъ имениапо-

столовъ, пресвптеровъ и братьи»,

(Дѣян. XY. 23), что въ обсужденіп

важнѣйшихъ догматпческяхъистинъна

вселенскихъсоборахъ принималиуча-

стіе и имѣли право голоса лица низ-

шпхъ іерархическихъстепенейи даже

ыіряне (св. Аоанасій Великій, Макспмъ

Исповѣднпкъ и Исаакій Далматскій).

Идея истиннойсоборностиво всей чи-

стотѣ переданавосточною Церковью

нашей и животворно привилась къ

смыслу русскаго народа. Потому-то

она и не перестаетъжить въ сознаніи

общества».

Авторасмущаетъи другое обстоятель-

ство—это особенная острота настоя-

■іцаго моментацерковно-обществѳнной

жизни. Съ одной стороны, обществен-

ная жизнь съ ея умственнымъ богат-

ствомъ п правственнымъраздвоеиіемъ,

слишкомъдалеко разошедшаяся съ Цер-
ковью и подъ папоромътеченій и со-

бытій послѣдняго временивыдвинувшая

новыя требованія общественной спра-

ведливости, а съ другой — правящая

Церковь, часто ищущая избавленія отъ

всѣхъ бѣдъ въ крайнемъконсерватизмѣ

и расцѣнивающая всѣ жизненныя явле-

нія съ аскетической,иноческой точки

зрѣнія. При такомъ положеиіи вещей,

если состоитсясоборъизъ однихъ епи-

скоповъ, онъ не въ состояніи будетъ

удовлетворить духовной жажды Россіи;

этотъ соборъ впесетъ въ церковную

ограду не умиротвореніе, а новую сму-

ту, новую вражду, расколъ безконечно

горшій перваго обрядоваго. — Великое

и трудное дѣло церковный соборъ. Но

еще болѣе трудпо возбудить въ мил-

ліонахъ людей религіозное отношеніе

къ постановлен]ямъ такого собора.

Какой высокой святости, какой силы

долженъ быть авторитетъэтого собора,

чтобы люди, съ вѣрою прннявшіе его

опредѣленіе, могли бороться за пихъ,

какъ за святыни!

Не преувеличены ли эти опа-

сенія? Не слишкомъ ли велики страхи?

Вѣдь не надозабывать, что задачипред-

стоящаго церковнаго собора, созыва-

емаго для всесторонняго обновленія

нашей церковной жизни, для устрой-

ства церковнагоуправленія приновомъ

строѣ нашейгосударственнойжизни и

наконецъ,— и это можетъ быть важнѣе

всего,— для примиренія съ Церковью

отколовшихся отъ нея слоевъ общества

и народа, слишкомъ широки. Предъ

этими задачами— является скроынымъ

и относительномало-значительнымътотъ

кругъ вопросовъ, которымъ хотѣлъ

ограничитьсяпредполагавшійся въ этомъ

году соборъ епископовъ. II еслидаже

согласиться, что для рѣшенія этогопо-

слѣдняго круга вопросовъ молено

было ограничиться однимъ только

съѣздомъ епископовъ, то для выполне-
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нія задать предстоящаго церковнаго

собора, которыя за это короткое время

такъ настоятельнопоставилажизнь, не-

обходимъ всецерковиый соборъ. Наши

іерархи никакъ не менѣе бѣлаго ду-

ховенства и мірянъ осведомлены въ

канонахъ и постановленіяхъ Церкви,

видятъ и сознаютъ они и опасность

разноыыслія. И едвали, за Исключеніемъ

нѣкоторыхъ одинокихъ голосовъ, мы

услышимъсъихъ стороныжеланіе устра-

нить отъ соборнаго рѣшенія всѣхъ

кромѣ правящей іерархіи. Наконецъ,

уже и самаВысочайшая власть выра-

зила въ извѣстной отмѣткѣ на докладѣ

Сгнода свое соизволеніе на созывъ

всецерковнаіо собора. Все это, казалось

бы, въ значительной части можетъ

разсѣять страхи и опасенія на счета

возможнаго раскола и разномыслія.

Кандидатабогословія г. Смирновъ въ

газетѣ «Русь» помѣстилъ открытоепись-

мо союзу «32» Петербургскихъ свя-

щенниковъ, въ которомъ предлагаете

имъвзять насебя иниціативу въ органи-

заціи всероссійскаго союза бѣлаго ду-

ховенствасъпрограммойисключительно

церковно-бытовой. Въ видѣ главныхъ

пунктовъ ея пока можно намѣтить слѣ-

дующіе: а) уничтоженіе консисторій въ

ихъ нынѣшнемъ видѣ и учрежденіе

епархіальнаго совѣта пресвитеровъ,сво-

бодно избранныхъна извѣстный срокъ

духовенствомъ; этому совѣту должна

принадлежатьвся епархіальная власть—

и административнаяи судебная,— епи-

скопъ же долженътолько предсѣдатель-

ствовать въ этомъ совѣтѣ, какъ стар-

шій между равными; по этому же типу

должно быть устроенои высшее цент-

ральное учрел:деніе съ патріархомъ во

главѣ; б) каноническоевзаимоотноше-

ніе чернаго и бѣлаго духовенства;

в) вопросъ о достаточномъ государ-

ственномъобезпеченіи духовенствавза-

мѣнъ нынѣшняго унизительногои вред-

наго для пастырстваспособасодерлса-

нія; г) широкое участіе духовенства

въ жизни духовно-учебнЫхъ заведеній

во всѣхъ ея проявЛеніяхъ;* д) урёгули-

рованіе крайне нёнормалышхъ, въ

большинствѣ чисто крѣпОстпическихъ,

отпошеній между псаломщиками и

діаконами съ одной стороны и свя-

щенниками съ другой; е) выборный

благочинническій совѣтъ съ выборнымъ

благочиннымъ, какъ первая админи-

стративно-судебнаяинстанція съ пра-

вомъ самостоятельныхърѣшеній; ж) уча1-

стіѳ мірянъ въ церковной жизни; з) во-

просЪ о вдовствующихъ священаослу-

яштеляхъ и т. д.

Идею объединенія пастырей всей

Россій на почвѣ осуществленія общихъ

пастырскихъ задачъ, постояннаго ду-

ховпаго общенія и взаимопомощи

можно только привѣтствовать. Но

основой этого единенія никакъ не мо-

жетъ слулсить духъ протестаи борьбы,

неизбѣлшо вносящій озлобленіе и вле-

кущій за собою нравственноенастрое-

ніе, далекое отъ христіанскаго. Союзъ

пастырей,конечно, пи въ какомъ слу-

чаѣ не долженъ заключать въ себѣ

элементапротиводѣйствія своимъ ду-

ховнымъ руководителямъ— епископамѣ.

Авторъ письма, повидимому, введет,

йъ заблужденіе, представляя себѣ, что

настояіціе недочеты въ строѣ епар-

хіальНаго управленія, его мертвящій,

безжизненный бюрократизмъ и су-

хость, зависятъ отъ нашей іерархіи.

Это большая" ошибка. Преосвященные

болѣе, чѣмъ кто-либо, тяготятся тЪмъ

бумажнымъ моремъ, которое мѣшаетъ

ихъ дѣйствительной пастырскойдѣя-

тельности. Пастырямъ Церкви, вмѣстѣ

съ своими епископамии въ духѣ міра и

полнаго духовнаго единенія нужно на-

чать созидательную работу къ тому,

чтобы установившійся въ связи съ

общей бюрократизаціей и омертвѣніемъ

нашего государственнаго механизма

строй церковнаго управленія былъ за-
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мѣпѳнъ инымъ, который не будетъ
стѣснять пастырской . и . приходской

дѣятельности духовенства и въ то лее

время дастъ свободу и возможность

прерсвященпымъ широко развернуть

свою дѣятелыюсть духовныхъ руково-

дителей.

На почвѣ перковно - каноническихъ

постановленій нѣтъ и не можетъ быть
никакихъ основаній оспариванію пре-

рогативъ іерархической власти въ обла-
сти руководства церковного жизнью л

церковнымъ управленіемъ въ епар-

хіи. Въ древнемъ совѣтѣ прссвитеровъ,

на который ссылается авторъ, епископъ

былъ не только предсѣдателемъ, легко

замѣстимымъ любымъ изъ членовъ, но

и главой, безъ котораго пресвитеры пе

могли ничего предпринять. — Епископъ,

.находящійся въ едипомысліи съ своею

Церковью, есть носитель церковнаго мнѣ-

нія и хранитель преданія, которому

какъ главѣ должны подчиняться всѣ

члены и безъ его согласія не дѣлать

ничего. И эти духовиыя полномочія епи-

скопа кончались и теряли силу только

тогда, когда, нодъ давленіемъ тѣхъ или

иныхъ чуждыхъ вліяній, онъ разры-

валъ съ своею Церковью единеніе вѣры

и церковной мысли; — такой епископъ

..уже переставалъ быть законнымъ пред-

ставителемъ и главою своей Церкви и

искалъ себѣ другого стада. Таково было
взаимоотношеніе епископа и его па-

ствы въ древней вселенской Церкви,—
оно, какъ видимъ, далеко отъ того, что

рисуетъ авторъ письма въ пунктѣ.пер-

вомъ своей программы.

Краткій обзоръ свѣтской журналистики

въ 1904 году.

Издающійся въ Петербургѣ спе-

ціально историческій журналъ «Рус-
ская Старина» въ обозрѣваемомъ году

помѣстилъ на страницахъ своего изда-

нія двѣ статьи и многіѳ матеріалы,
имѣющіе непосредственное отногаепіе

къ церковнымъ вопросамъ. Одна статья

принадлежитъ А. .Потоцкому и озаглав-

ливается: «Изъ быта стараго духовен-

ства». Здѣсь въ сжато мъ видѣ пред-

ставлено нравственное состояніе духо-

венства, начиная съ Петра I и въ про-

должение XVIII вѣка, въ которомъ вы-

ставлены по преимуществу однѣ отри-

цагельныя стороны духовенства — его

невѣжество, существованіе въ пемъ суе-

вѣрій, небрежное совершеніе богослу-
нсенія, нетрезвость, корыстолюбіе, вы-

могательство и т. п. Статья имѣетъ

узко-односторонній характеръ, рисуя

только одни темныя стороны духовен-

ства. Составлена на оспованіи истори-

ко-статистическихъ свѣдѣній о С.-Петер-
бургской епархіи, описанія архива Свя-
тѣйшаго Сѵнода и под.

Другая статья: «О шведской могилѣ

и капиталѣ Судіенко»,— сообщенная

И. Фр. Павловскимъ, написана на

основаніи неизданныхъ документовъ

Полтавскаго губернскаго правленія, въ

которой авторъ старается доказать, что

забота о построеніи храма на Швед-
ской могилѣ на капиталъ Судіенко на-

чалась вскорѣ послѣ смерти его завѣ-

щателя.

Скудость спеціальныхъ обработан-

ныхъ статей религіозно-церковнаго ха-

рактера восполняется въ «Русской Ста-
ринѣ» обиліемъ маторіаловъ, въ кото-

рыхъ съ той или другой стороны за-

трогиваются и церковные вопросы. Такъ,
въ запискахъ Василія Антоновича Инсар-
скаго изложена внутренняя исторія воз-
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никновенія на Кавказѣ общества воз

становленія тамъ христіанства. Идея
учрежден) я общества принадлежала на-

мѣстнику Кавказа князю Александру
Ивановичу Барятинскому, которая воз-

никла у -него на болѣе широкой ночвѣ

сочувствія бѣдному и унизительному

иоложенію вообще православнаго ду-

ховенства въ Россіи. За идеею возста-

новленія христіанства на Кавказѣ у

намѣстника скрывалась другая и болѣе

широкая цѣль: силою, вліяніемъ и бо-
татствомъ созидаемаго общества под-

нять' все русское православное духо-

венство. Намѣстникъ Кавказа мечталъ

создать • въ обществѣ громадныя суммы,

изъ которыхъ могли бы получать обез-

печенное содержаніе первоначально кав-

казское духовенство, а потомь такое же

содерліаніе могло быть распространено

и на все русское духовенство. Состав-
ленный при участіи самого Инсарскаго
первоначальный проекта общества под-

вергся въ Петербургѣ возраженіямъ въ

офиціальныхъ сферахъ — со стороны

управляющаго II отдѣлеиіемъ собствен-

ной Е.- И. Величества канцеляріи графа
Блудова и митрополита Московскаго
Филарета. Большой вредъ дѣлу учре-

ждения общества принесли придворные

сановники— князь Горчаковъ- и князь

Долгоруковъ. Императрица Марія Але-
•ксандровна- взяла общество подъ свое

покровительство,- и принимала въ немъ

самое дѣятельное уластіе. Она подарила

обществу единовременно капиталъ въ сто

тысячъ рублей и нѣсколько разъ вы-

сылала богатыя церковныя вещи .для

закавказскихъ церквей. Въ виду того,-

что экзархи • Грузіи въ обществѣ ра-

спространенія- христіанства на Кавказѣ

играли второстепенную роль, а ини-

ціатива- всякаго дѣла въ немъ принадле-

лгала намѣстнику, такой порядокъ вы-

звалъ много совершенно основательныхъ

нареканій на самое общество.

На страницахъ «Русской Старины»

печатались записки «Ивапа Акимовича
Никотина», въ которыхъ авторъ ри-

суетъ мрачную картину, польскаго воз-

станія 1863 года п, между прочимъ,

сообщаетъ подробности ' мученической

кончины православнаго священника

мѣстечка Богушевичи, Минской губер-

ніи, Игуменскаго уѣзда,' Даніила Кона- ^

пасевича». Исторія ея очень поучи-

тельна. Узнавши отъ крестьяиъ, что

начальникъ польской шайки— мѣстный

помѣщикъ объявилъ въ , волостномъ

правленіи манифестъ революціоннаго

комитета, о. Конапасевичъ отправился

въ сопроволсденіи крестьянъ въ .воло-

стное правленіе и, взявши со стола ма-

нифестъ, разорвалъ его пополамъ и за

тѣмъ отправилъ его къ Минскому -гу- ч І
бернатору. За такой патріотическій по-

ступокъ шайка поляковъ явилась къ

дому священника, схватила хозяина и

новѣсила его на воротахъ собствепнаго

дома. Впослѣдствіи на мѣстѣ- муче- ^

нической кончины священника Копа-

пасевича построена была православная

церковь. Начальникъ края графъ М. Н.

Муравьевъ, узнавши о злодѣяніи по-

ляка - помѣщика, ' предписалъ. уничто-

жить усадьбу злодѣя, все двилсимое иму-

щество его продать съ публичнаго торга,

а деньги (собрано четыре тысячи) обра-

тить въ процентныя бумаги и положить

на храненіе въ Минское попечительство

о бѣдныхъ духовнаго званія, съ тѣмъ,

чтобы проценты съ капитала выдава-

лись вдовѣ съ дѣтьми.

И. А. Никитинъ обнародываетъ въ

своихъ запискахъ немало интересныхъ

фактовъ изъ недавней исторіи запад-

наго края. Такъ, имъ разсказана любо-

пытная исторія одной древней плаща-

ницы. Эта плащаница отличалась осо-

бенною худолсественною работою, со-

ставлявшею трудъ инокинь Москов-

ская Новодѣвичьяго монастыря: она

была вышита золотомъ, шелками и жем-

чугомъ, украшена 'драгоцѣнными кам- J
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:пями. Три столѣтія тому назадъ пла-

щаницаподнесенабыла въ даръ Смо-
ленскому епископу Гурію. Во время

польскаго нашествія въ 1612 году по-

ляки похитилиизъ Смоленскавъ ряду

дрѵгихъ драгоцѣнностей и эту древнюю

плащапицу, которая затѣмъ польскимъ

королемъ подаренабыла Базиліанскому

монастырю въ Вильнѣ. Въ 1820 году

монастырьСмоленскую плащаницупре-

поднесъвъ свою очередь въ даръкнязю

Адаму Чарторыйскому для умноженія

коллекцій древностейвъ его Пулавскомъ

•музеѣ. По этому случаю въ одномъ

журналѣ было напечатаноописаніе этой

плащаницы, и данъ точныйснииокъсъ

нея. Одинъ изъ православныхъ свя-

щенниковъ г. Вильны познакомилъсъ

напечатаннымъописаніемъ плащаницы

графа Муравьева, который задался цѣ-

лыо отыскать ее и возвратить по при-

надлежности.Послѣ долгихъ и довольно

слоясныхъ поисковт плащаницанайдена

была между старыми попонамии ко-

врами и другимъ древнимъхламомъ въ

Люблинской губерніи, въ Клеменсов-

скомъ замкѣ графовъ Замойскихъ, къ

которымъ она перешла оіъ Чарторый-

скихъ— ихъ родственниковъ.Графъ Му-

равьевъ немедленноотправилъ плаща-

ницу въ Москву къ митрополиту Фи-

ларету, который освятилъ еевъУспеН'

скомъ соборѣ и препроводилъ затѣмъ

въ Новодѣвичій монастырь, куда она

отправлена была въ сопровожденіи

крестнагохода.

Далѣе Никитинъсообщаетъ,чтографъ

Муравьевъ началъ-было'дѣло о возвра-

щеніи иконы Божіей Матери Остро-

брамскойотъ католиковъ къ православ-

нымъ. Существующая въ Вильнѣ Остро-

брамская часовня забрана была като-

ликами самымъ безцеремоннымъобра-

зомъ. Окончательное закрѣпощеніе ея

въ латинствосовершилось въ 1839 году,

въ годъ присоединенія уніатовъ къ

правое лавію. По отъѣздѣ Муравьева изъ

Вильны дѣло остановилось, и Остро-

брамскаяправославнаяикона и до сихъ

поръ остаетсявъ рукахъ католикбвъ.

Тотъ же Никдтинъвъ своихъ запи-

скахъ передалънѣкоторыя подробности

изъ исторіи упраздненія римско-католи-

ческихъ монастырей въ сѣверо-загіад-

номъ краѣ по случаю бывшаго тамъ

въ 1863—1864 годахъ мятежа. Осо-
бенно интересенъразсказъ о закрытіи

женскагомонастыряВизитокъ въ Виль-

нѣ, гдѣ находились монахиниари'сто-

кратическихъфамилій, которыхъ выс-

лали за границу, а въ зданіяхъ упразд-

неннаямонастыря устроенъ былъ въ

1865 году женскій православный мо-

настырь во имя святой Маріи Маг-

далины.

Въ дневникѣ барона, впослѣдствіи

графа М. А. Корфа напечатанъчудный

отзывъ о Кіевскомъ митрополитѣ Фйла-

ретѣ.Подъ 15 января 1839 годаавіоръ

дневникапишетъ: «на дняхъ посѣтитъ

меня Кіевскій митрополитъФиларетъ,

этогостарца,который уже сорокълѣтъ въ

монашествѣ и двадцатьлѣтъ архіереемъ,

невозмолшо ке любить и неуважать; это

какой-то отрывокъ древняго русскаго

міра, инокъ въ настоящемъсмыслѣ и

въ томъ духѣ, въ какомъ я воображаю

себѣ монаховъ при основаніи первыхъ

нашихъ обителей; онъ невольно при-

влекаете сердца какимъ- то дѣтскимъ

простосердечіемъ, истиннѳмъ христіан-

скимъсмиреніемъ и, вообще, отличными

качествамисвоей души; въ Казани, гдѣ

онъ долго былъ архіепископомъ, на-

родъ провожалъ его съ воплемъ и

стенаніями какъ отца; въ Кіевѣ народъ

тоже привязался къ нему».

Здѣсь же сообщается подъ 16 фев-

раля, что отпѣваніе и погребеніе графа
Сперанскаговъ Алексапдроневскойлаврѣ

совершилъвъ присутствіи государяКіев-

скій митрополитъФиларетъ, котораго

покойный очень любилъ и уважалъ.

Баронъ М. А. Корфъ па страницахъ
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своего дневникасохранилъ восторжен-

ный отзывъ объ архимандритѣ Сергіе-

вой пустыни Игнатіѣ Брянчаниновѣ,

который съумѣлъ въ короткое время

поднять монастырь, находившійся до

него въ неудовлетворительномъсостоя^

піи. Въ заключепіи своего отзыва объ

Игнатіѣ баронъ говорить: «я видѣлъ

множествомонастырейвъ Россіи, мо-

настыриНовгородскіе, Кіевскіе, Воро-

нежскіе, Московские, видѣлъ и триглав-

ный наши лавры, всѣ они далеко

■отстаютъ въ этомъ отношеніи отъ Сер-

гіевой пустыни, и развѣ только Нов-

городски ІОрьевъ монастырь, Москов-

скій Симоновъ и Донскоймогутъ быть

поставленывъ нѣкоторое съ нею срав-

неніе; и все это сдѣлано Игнатіемъ въ

какіе - нибудь пять - шесть лѣтъ при

тѣхъ' же почти средствахъ, которыми

-Могли располагатьего прѳдмѣстники».

Въ матеріалахъ подъ заглавіемъ «Изъ

бумаге. Д, Н. Бантышъ-Каменскаго»на-

печатаныдва письмакъ Каменскому—

одно [принадлелситъКіевскому митро-

политу Евгенію Болховитинову, отъ

16 іюня 1829 года съ сообщеніемъ о

.времени рончины и мѣстѣ погребенія

митрополитаДіонисія Балабана, а дру-

гое—И. М. Снѣгиреву отъ 27 декабря

1846 года, въ которомъ собраны, по

словамъ автора письма, «достовѣрно

извѣстныя» свѣдѣнія о Пѳтербургскомъ

митрополитѣ. Серафимѣ Глаголевскомъ,

свѣдѣнія очень любопытныя. Они обни-

маютъвсю жизнь Серафима.Представимъ

одинъизъ болѣе характерныхъэпизодовъ

изъ этой жизни. Серафимъ отличался

глубокою почтительностью къ_ своимъ

родителямъ. Отецъего былъ священ-

ликъ, но за пьянство отрешенъ отъ

мѣста. Несмотря на его слабость и

безпокойныйнравъ, Серафимъ держалъ

его при себѣ и . всегда оказывалъ ему

рѣдкое почтеніе и терпѣніе. Однажды

отецъего взялъ тихонько у сына его

панагію и отправился продавать ее.

Полиція схватила продавца папагіи и

представилаего вмѣстѣ съ панагіею къ

Серафиму, который, чтобы спастичесть

отца, выгородилъ его изъ бѣды, ска-

завъ, что онъ самъ, нуждаясь въ день-

гахъ, послалъ его продавать панагію.

Въ письмѣ Снѣгирева , представленъ

слѣдующей примѣръ доброты Се-

рафима. Въ бытность его епископомъ

въ Смоленскѣ одинъ священликъ не

хотѣлъ похоронить бѣдпаго рыбака по-

тому, что вдова не могла заплатить

ему, сколько онъ требовалъ. Узнавши

объ этомъ, преосвященный Серафимъ

самъотпѣлъ умершаго бѣдняка, при-

нудишь священника взять съ своего

архіерея деньги за отпѣваніе, помогъ

вдовѣ и ея дѣтямъ.

Въ Твери преосвященный Серафимъ

просилъ торжественно прощенія у

одного священника, оскорбленнагоимъ

напрасно,такъ какъ онъ .прпнялъ его

за другого, который заслуживать вы-

говора.

Будучи разъ на экзаменѣ въ Смоль-

номъ институтѣ, въ присутствіи Импе-

ратрицы, преосвященный Серафимъ,

слушая, какъ преподаватель Германъ

доказывалъ ученицамъ, что благоден-

ствиегосударстваосновываетсянаморе-

плаваніи, возразилъ ему: «какъ вы,

милостивыйгосударь, основываетеблаго-

денствіе народа на водѣ, а не на ре-

лигіи, которая естьтвердая его основа»?

В. П. Лободовскій, бывшій прено-

давателемъСимбирскагокадетскагокор-

пуса(f въ отставкѣ въ 1900 году) въ

своихъ «Бытовыхъ очеркахъ» набро-

салъ живую хотя и довольно мрачную

картинусеминарскихъпорядковъ соро-

ковыхъ годовъ прошлаго столѣтія.

Другіе болѣе мелкіе напечатанные

въ «Русской Старидѣ» матеріалы со-

стоять— изъ рескриптовъ императора

Павла 1-го: архіепископу Тверскому

Иринею съ благодарностью за при-

сылку ему креста царя Алексѣя Ми-
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хайловича, епископу Бѣлогородскому

Ѳеоктисту съ благодарностью за стихи

семинаристовъ, архіепископу Казан-
скому Амвросію съ препровожденіемъ

15.000 рублей для раздачи бѣднымъ

невѣстамъ Петербурга въ 1799 году

по случаю обрученія великой княжны

Александры Павловны съ эрцгерцо-

ігомъ Іосифомъ; изъ указовъ Сѵноду—

Павла 1-го объ увольненіи митрополита

Гавріила на покой, архіепископуС.-Пе-
тербургскому Амвросію по поводу по-

ступленія семинаристовъна граждан-

скую службу, Александра1-го— указъ

о томъ, чтобы Библія продаваласькакъ

можно дешевле; Многіе изъ напечатан-

ныхъ здѣсь матеріаловъ давноизвѣстны

въ печати.То же самоенужно сказать

о напечатанныхъвъ «Русской Ста-
ринѣ» рескриптахъ императора Але-

ксандра1-го митрополитуАмвросію и

рекгору С.-Петербургскойакадеміи архи-

мандритуФиларетуотъ 27 августа1814

года съ выраженіемъ высочайшейблаго-

дарности объ успѣшномъ окопчаніи

перваго курса въ С.-Петербургскойду-

ховной академіи и о наставленіи епи-

скопа Воронежскаго святителя Митро-

фана.

Замѣтка «Православная миссія въ

Америкѣ въ 1795 году» состоитъизъ

отрывка изъ донесенія правителяИркут-

скаго намѣстничестваимператрицѣ Ека-

теринѣ ІІ-й о томъ, что на островѣ

Кодьякѣ крестилось въ означенномъ

году амерканцевъдо' семитысячъ чело-

вѣкъ.

Въ матеріалахъ, сообщенныхъА. Мило-
впдовымъ подъ-заглавіемъ: «Изъ пере-

писки по освобожденію крестьяпъ

сѣверозападпагокрая», напечатанопись-

мо графа М. Н. Муравьева къ епископу

Калужскому отъ 18 декабря 1863 г.

съ просьбой о прнсылкѣ въ сѣверо-

яападныйкрайвоспитанниковъдуховно-

учебпыхъ заведсній для занятія должно-

стейволостНыхъ писарейи сельскихъ

учителей.

і

И. А. Бычковъ напечаталъписьмо

Орловскаго епископаДосиѳея съизвѣ*

щеніемъ о разрѣшеніи дочери • Е. А.
ПротасовойМаріи Андреевнѣ вступить

въ бракъ съ В. А. Жуковскимъ, кото*

рый, однако, несостоялся по несогласію

самойматериневѣсты.

Другой, издающійся въ С.-Петѳрбургѣ

историческій журналъ— это «Историче-

скій Вѣстникъ». Онъ отличаетсяболь-

шимъ разнообразіемъ содержанія, чѣмъ

«Русская Старина»,и имѣетъ болѣе по-

пулярный характеръи распространен-

ность въ читающей публикѣ. Въ "со-

ставѣ статей«ИсторическагоВѣстНика»

имѣется нѣсколько такихъ, которыя не

могутъ быть обойдены любителями

духовнаго просвѣщенія.

Такъ, въ нѣсколькихъ книлскахъна-

званнаго историческагоизданія пЬмѣ-

щены были путевые Наброски И. Тіо-
меневанодъ заглавіемъ: «На среднемъ

плесѣ (Волги)». Описаніе начинается

съ Рыбинска, Борисоглѣбска и окан-

чивается краткимъисторйческимъочер-

комъ Ярославля и его многочисленныхъ

древностей. Путевые наброскиг. Тю-

меневаизложены простымъи довольно

увлекательнымъ языкомъ и оживляются

еще множествомъ иллюстрацій древ-

нихъ храмовъ и монастырей,чѣмъ-нй-

будь выдающихся изъ ряда другихъ

подобнаго же рода зданій. Такъ, при

описаніи одного города Борисоглѣбска

даны сниміш съ трехъ его, отличаю-

щихся оригинальностьюстариннойархи-

тектруры, храмовъ. Особеннодолго ну-

тешественникъостановился на Толг-

скомъ монастырѣ на рѣкѣ Волгѣ близъ

Ярославля. Авторъ коснулся и исторіи

монастыря, начало котораго относится

къ 1314 году. Въ ряду древностей

упоминаетсяобъ образѣ нерукотворен-

паго Спаса, богато убранномъжемчу-

гомъ,— составляющемъ жертву въ мо-

настырь Іоанна Грознаго. Въ числѣ

погребенныхъвъ Толгскомъ монастырѣ
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архипастырей находится Авраамъ, архі-

енископъ Ярославскій, жившій въ трид-

цатыхъ годахъ прошлаго столѣтія. Онъ

былъ одержимъ маніею строительства,

расширенія и возобновлееія старыхъ

построекъ, причемъ не давалъ пощады

и древнимъ памятникамъ. Преосвящен-

ный Авраамъ умеръ на покоѣ въ

1844 году, распорядившись похоронить

себя въ маломъ архіерейскомъ облаче-

ніи и въ стальномъ крестѣ, папагіи и

митрѣ, которые имъ изготовлены были

заблаговременно. Въ Толгскомъ мона-

стырѣ существуетъ знаменитая кедро-

вая роща, насаженная здѣсь еще въ

XVI вѣкѣ игуменомъ Ѳеодосіемъ, быв-

піимъ впослѣдствіи епископомъ Астра-

ханскимъ. При историческомъ очеркѣ

Ярославля г. Тюменевымъ приложены

до четырнадцати иллюстрацій съ раз-

ныхъ храмовъ, начиная съ каѳедраль-

наго собора. Чувствуется однако не"

дочетъ одного снимка— это Спасскаго
монастыря, одного изъ древнѣйшихъ

памятниковъ въ Ярославлѣ.

По характеру своего содержанія къ

путевымъ наброскамъ г. Тюменева

близко подходитъ и статья А. Г. Слез-

кинскаго: «Клопскій монастырь (изъ
экскурсій въ окрестности Новгорода)».

Въ статьѣ данъ краткій историческій

очеркъ монастыря, ізнѣшній его видъ

и указаны болѣе древніе монастырскіе

храмы и сохраняющаяся въ нихъ болѣе

замѣчательныя рѣдкостп. Особенно въ

археологическомъ отношеніи интересенъ

Тронцкій соборъ монастыря, въ кото-

ромъ до нынѣ сохранилась древняя

стѣнная иконопись (фрески). На па-

перти собора находится фигурное изо-

браженіе (вырѣзанное изъ дерева)

Распятія Іисуса Христа. 23 іюня ка-

ждаго дня празднуется обрѣтеніе мощей

преподобнаго Михаила Клопскаго, при-

чемъ въ этотъ день съ десяти окре-

стныхъ погостовъ приплыЕаетъ къ

монастырю на лодкахъ крестный ходъ,

видъ котораго и помѣщенъ г. Слезкип-
скимъ.

Характеръ путевы хъ впечатлѣній

имѣютъ статьи И. И. Ювачева подъ загла-

віемъ: «Кавказскіе сектанты» съ описа-

ніемъ жизни и богослужебныхъ собраній

молоканъ, субботниковъ и духовныхъ

христіанъ и С. Уманца подъ заглавіемъ:

<въ Кахетіи», гдѣ читатель знакомится съ

остатками нѣкоторыхъ церковныхъ древ-

ностей,— напрпмѣръ, Алавердскимъ со-

боромъ. Болѣе другихъ городовъ гор.

Умапецъ останавливаем свое вниманіе

на городѣ Тел:авѣ, въ которомъ нахо-

дился нѣкогда лѣтній дворецъ грузин-

скихъ царей. Въ этомъ дворцѣ скон-

чался предпослѣдній царь Грузіи Ирак-
лій II. Въ бывшемъ дворцѣ въ настоя-

щее время помѣщается лсепское учеб-

ное заведеніе святой Нины. Высокая
круглая сводчатая комната, гдѣ скон-

чался Ираклій, обращена теперь въ

школьную библіотеку.

Въ «Историческомъ Вѣстникѣ» напе-

чатаны двѣ или три статьи біографиче-

скаго содержанія, Первая небольшая

статейка С. II. Эфрона (Литвина) по-

священа памяти епископа Иринея и

рисуетъ прямыя и открытыя отноше-

нія этого епископа къ старообрядцамъ

въ бытность его епископомъ Екатерин-

бургскими Другая статья принадлежитъ

А. А. Зеленецкому и озаглавливается:

«Къ біографіи архіепископа Херсон-
скаго и Одесскаго Никанора», въ ко-

торомъ передапъ одинъ случай изъ

жизни этого знаменитаго администра-

тора, глубокаго ученаго и блестя щаго

оратора-проповѣдника, — именпо посѣ-

щеніе ими села ІІовопавловки и нахо-

дящейся тамъ школы. Третья и болѣе

обширная біографическая статья со-

ставляетъ произведете II. Бирюкова

подъ заглавіемъ: «Эпизодъ изъ лсизни

П. А. Словцова». Этотъ эпизодъ ка-

сается ссылки извѣстнаго Сибирскаго

дѣятеля и автора «Исторпческаго обо-
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зрѣнія Сибири» Петра Андреевича

Словцова въ монастырское заключеніе

на Валаамъ. Частныя обстоятельства
этого дѣла оставались до сихъ поръ

неизвѣстными въ . ихъ подробностяхъ.

Г. Бирюковъ, .пользуясь подлиннымъ

дѣломъ, -находящимся въ архивѣ То-
больской духовной консисторіи и воз-

становляетъ эти подробности. ІІоводомъ

къ ссылкѣ послужила сказанная Слов-
цовымъ 10-го • ноября 1793 года въ

Тобольскомъ каоедральномъ соборѣ про-

повѣдь по случаю торжества бракосо-
четанія великаго князя . Александра

Павловича съ Елизаветою Алексіевною.
Проповѣдь обратила на себя вниманіе

Тобольскихъ властей и дошла до импе-

ратрицы Екатерины И, которая и дала

повелѣніе о высылкѣ Словцова въ Пе-
тербурга къ митрополиту Гавріилу, гдѣ

дѣло-и кончилось ссылкою его въ Ва-
лаамскій монастырь. Но здѣсь Словцовъ
пробылъ не долго. Одипъ его литера-

турный, трудъ обратилъ но себя вии-

ыапіе митрополита Гавріпла, который
опредѣлилъ его въ Александро-Невскую
семинарію, гдѣ онъ встрѣтился со сво-

имъ школьнымъ товарищемъ и другомъ

М. М.. Сперапскимъ. Въ 1797 году

Словцовъ оставилъ духовно - учебную

службу и поступилъ - въ канцелярий

генералъ-прокурора; умеръ . въ чпнѣ

д. ст. сов. и.въ отставкѣ въ 1843 году.

Къ біографпческому . . отдѣлу статей

можно отнести и замѣтку Г. А. Во-
робьева: «Къ вопросу о . пребываніи
Ростовскаго митрополита Филарета Ро-
манова въ Варшавѣ въ 1611 — 1919 го-

дахъ», въ которой авторъ прежде вы-

сказанное мнѣніе(«Ист. Вѣстн.» 1903 г.,

аир.), о томъ, что митрополитъ Фнла-
ретъ былъ въ заключепіп не въ башнѣ

Бернардинскаго костела, а въ до.мѣ

Литовскаго титуляра Льва Сапѣгп,

подтверлсдаетъ теперь это мнѣніе на

оснозаніп пѣкоторыхъ польскикъ нсточ-

і никовъ. Двѣ статьшпсторичаго журксс-

нала касаются бытовой стороны духо-

венства. С. А. Артоболевскій па осно-

ваніи мѣстныхъ архивныхъ матеріаловъ

напечаталъ небольшой очеркъ: «Же-
нихъ нѵженъ», наглядно воспроизводя-

щей картину жизни Пензенскаго духо-

венства, среди котораго въ 1854 .году

нашлась одна вдова священника, кото-

рая въ теченіе шести лѣтъ осаждала

мѣстнаго преосвященнаго постоянными

и настойчивыми ходатайствами о томъ,

чтобы онъ далъ жениха для ея тридцати-

семилѣтней очень некрасивой дочери;

за это обѣ, наконецъ, поплатились псклю-

ченіемъ изъ духовпаго ѣвапія. Другая

статья принадлежащая перу Д. М. Бе-

резкина озаглавливается: «Зѣло доса-

дптельный случай» и содержитъ въ

себѣ небольшой разсказъ о посѣще-

ніи архіереемъ одного глухого села, въ

которомъ : мѣстный псаломщикъ , отъ

страха заболѣлъ горячкою.

Наконецъ въ «Историческому В-Ьст*
никѣ» за обозрѣваемый годъ нашли себѣі

мѣсто двѣ статьи болѣе спеніальнаго ■

церковно-археологическаго содержаніяг

Такъ, А. В. ІІетровъ къ двухсотлѣтію'

взятія Нарвы Петромъ I напечаталъ

особую статью подъ заглавіемъ «Нарв-
ская Старина», въ которой собраны

свѣдѣнія о древнѣйшихъ церквахъ гор.

Нарвы. Памятникомъ преимущественно

шведской эпохи въ ІІарвѣ является

пынѣшній Спасо-Преображепскій со-

боръ, сооруженный еще во времена

литовскаго владычества (въ немъ есть

могнльныя плиты 1314 года), неодно-

кратно перестраиваемый и украшенный

большими картинами духовнаго содер-

жат?, относящимися преимущественно

къ XVII вѣку. Въ соборѣ сохранились

предметы, носящіе и католическій ха-

рактеръ (большое деревянное распятіе)-
и протостаптскій (папримѣръ, старинная

каѳедра). '

. Другая . статья припадлежитъ М. Я.

-Королькову и озаглавливается: «Апдре-' ;
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евскій соборъ ВЪ' Петербургѣ», въ ко-

торойпрослѣжена исторія этого собора,

начиная съ ПетраI до настоящаговре-

мени. Статья снабженадвумя сним-

ками деревяннаго собора 1738 и 1752

годовъ, однимъ снимкомъ ныпѣшняго

каменнагособораи снимкомъТрехсвя-

тительскойпри немъ церкви.

іПротоіерей В. Жмакинъ.

ЙЗВѢСТІЯ И ЗАМШИ.

Нареченіе и хиротонія архимандрита Евгенія
во епископа Сумскаго, викарія Харьковской

епархіи.

'26 минувшаго ноября въ Озерянской

церкви Покровскаго монастыряг. Харь-

кова состоялось нареченіѳ ректора

Владимірской духовнойсеминаріи. архи-

мандритаЕвгенія, во епископаСумскаго,

викарія Харьковскойепархіи. Нареченіе

совершено архіепископомъ Харьков-

скимъАрсеніемъ, при участіи прибыв-

шихъ въ г.Харьковъ для сей цѣли пре-

освященныхъ: Іоанна, епископаІІол-

тавскаго, Алексія, епископаТавриче-

скаго и Гавріила, епископа Прилук-

скаго.

27-гоноября, въ ХарьковскомъУспен-

скомъ каѳедральномъ соборѣ торжест-

венно было совершено по установлен-

ному чину рукоположеніе нареченнаго

наканунѣ архимандритаЕвгенія во епи-

скопа города Сумъ. Храмъ былъ пере-

полненъмолящимися.

Чинъ рукоположенія совершалъ вы-

сокопреосвященный Арсеній, архіепи-

скопъ Харысовскій, въ сослуженіи со-

бора трехъ архипастырей.

По окончаніи литургіи, при врученіи

посоха новому епископуархіепископъ

Арсеній обратилсякъ нему съ слѣдую-

щей рѣчью:

Преосвященный Евгеній, возлюблен-

ный о Господѣ братъ.
>

Привѣтствуемъ тебя съ посвяще-

ніемъ въ санъ епископа и съ по-

лу ченіемъ благодати архіерейства. Во

время великаго волненія и вели-

каго движенія ума и воли въ нашемъ

Отечествѣ и въ нашей Церкви судилъ

тебѣ Господь принять епископскій санъ.

Быстрыя перемѣны въ • области гра-

жданскаго управленія, волненія и мя-

тежи въ массѣ народнойи требованія

реформъ и улучшеній въ областицер-

ковной — вотъ характеристиканастоя*

щаго времени!При взглядѣ на то, что

дѣлается въ нашемъОтечествѣ, и какія

требованія предъявляются внутри на-

шей Церкви, объемлетъстрахъи трѳ-

петъ, и невольно вызывается вопросу

чѣмъ кончатся настоящія волненія и

требованія?

Мы духовныя лица, служители у

ПрестолаБожія и молитвенникипредъ

Богомъ въ храмѣ и келліи своей, по-

ставлены на труды въ сторонѣ отъ

шумнаго міра и, повидимомунаходимся

у тихой пристаниподъ сводами храма

и подъ покровомъ Церкви. Прежде

довольно было нашей молитвы, совер-

шёнія богослуженія, исполненія требъ,

говорю это не объ архипастыряхъ

только, но и о пастыряхъ Церкви. Те-

перь обстоятельстваперемѣнились. Но-

выя требованія гражданской жизни,

особенный явленія мятущейся совре-

меннойнароднойжизни, новые законы

въ области вѣры и Церкви и требо-

ваніѳ ' реформъ и улучшеній въ области

церковнаго управленія и церковной

школы: все это вызываетъ насънаосо-

бые труды и подвиги. Намъ теперь

говорятъ: келейнойи церковнойвашей

молитвы мало, выходите наобществен-

ное слу:кеніе, руководите обществомъ,

оживите свою паствуи— частнѣе— цер-

ковные приходы, откройте двери сво-
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ихъ училищъ для всѣхъ сословій и

пуститевашихъ дѣтей нараспутія міра

и для этого примѣните вашу школу

къ общимъ потребностям^.. Въ на-

стоящее тревожное и мятежное время

насъ укоряютъ, что мы молчимъ и не

направляемъ народъ на правильный

путь жизни, не смягчаемъ жестокіе

нравы народа и не проповѣдуемъ хрн-

стіанской любви. А еслимы и дѣлаемъ,

чего требуютъ обстоятельства,— то намъ

говорятъ: не такъ дѣлаете; вы разжи-

гаете страсти и возбулсдаете вражду.

Такъ, возлюбленный братъ, трудное

наше время; есть надъ чѣмъ поваду-

маться и задать себѣ вопросъ, что дѣ-

лать ц какимъ быть? •

По преемству"святымъ апостоломъ

архипастырии пастыри Церкви Хри-
стовой соль земли и свѣтъ міра, кото-

рый чѣмъ осолится, еслисоль обуяетъ?..
Несомненно,прежде всего мы должны

быть яркими свѣтильниками правосла-

вія, православнойЦеркви и религіозно-

нравственнойжизни: тако да просвѣ-

тится с-вѣтъ вашъ предо человѣки, яко

да видятъ ваиіа добрая дѣла и про-

славятъ Отцавашего, Иже на небе-

еѣхъ... Прежде всего и главнѣе всего

священнослужитель и пастырь словес-

наго стада Христова долженъ быть
образомъ вѣры и благочестія, кротости,

терпѣпія и воздержанія; затѣмъ усерд-

нымъ п благоговѣйнымъ совершителемъ

богослуженія, ревностнымъисполните-

лемъ уставовъ церковныхъ, неутоми-

мымъ проповѣдникомъ слова Божія
и учптелемънравственностии истин-

нымъ пастыремъи духовнымъ отцомъ

своей паствы, своего приходаи своихъ

духовныхъ чадъ, знающимъ нужды- сво-

ихъ пасомыхъи стремящимсякъ нимъ

на помощь. Когда все это пастырь

Церкви исполнитъ, то великъ будетъ

авторитетъего въ своей паствѣ и ве-

ликое будетъ значеніе его въ приходѣ.

; Къ сожалѣнію, нынѣ подымаются

голоса не только изъ среды мірской,

но изъ среды церковной, изъ среды

самихъпастырейЦеркви, о сокращеніи

богослуженія, объ измѣненіи и отмѣ-

неніи нѣкоторыхъ уставовъ Церкви,

объ измѣненіи, по крайнеймѣрѣ внѣ

храма, внѣшняго вида пастырей(одѣя-

нія въ мірскую одежду), допущеніи

священниковъ въ мірскіе общественные

увеселительныя мѣста (театры), разрѣ-

шеніи вдовымъ священникамъвступать

во второй бракъ, уничтоженіи иноче-

стваили, по крайнеймѣрѣ, недопуще-

нія монаховъдо занятія высшихъ долж-

ностейвъ вѣдомствѣ духовномъ, возво-

дить въ санъепископалицъ изъ бѣлаго

духовенствабезъ постриженія въ иноче-

ство, и даже въ брачномъ состояніи;

тогда какъ нослѣднее допускалось въ

первоевремя христіанства — только въ

рѣдкихъ случаяхъ, когда еще Церковь

несорганизоваласьсовершеннои не по-

лучила полнаго благоустройства, чего

она достиглаво время и даже послѣ

вселенскихъ соборовъ. Духовенство

наше пынѣ стремитсякъ большей сво-

бодѣ и независимости;а нѣкоторые

даже желаютъ власть и право епископа

свеститолько къ посвященію въ раз-

ныя церковныя іерархическія степени.

Такъ далеко простираются желанія и

даже требованія современныхъпрогрес-

систовъ духовныхъ и мірскихъ!.. Но

мы увѣрены, что хотя будутъ произве-

дены желательныя реформы и улучше-

нія,— въ средѣ церковной не будетъ

допущено мірской вольности и омір-

щенія духовнаго сана, а, напротавъ,

всегда сохранитсявъ Церкви и ея слу-

жителяхъ характеръдуховности, благо-

честія, рѳлигіозности и подвилшиче-

ства,— что пастыри церкви останутся

навсегдаЕвангельскою солью земли, а

архіереи по-прежнемубудутъ ея за-

правителями.

Чѣмъ труднѣе время и опаснѣѳ для

спасенія, тѣмъ строже должны быть
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по отношепію къ себѣ н къ своимъ

иасомымъ пастыри церкви, а епископы,

ихъ архипастыри — по отношенію къ

самимъ пастырямъ. Все достояніе церк-

ви— ея духовный дарованія, богослу-

женія, догматы и обряды, пріобрѣтен-

пые ею отъ Господа Іпсуса Христа и

апостоловъ и въ продолженіе почти

двухъ тысячъ лѣтъ отъ святыхъ отцовъ

и учителей, мы должны хранить не-

измѣнно и неотступно, какъ драгоцѣн-

ное — божественное сокровище и вну-

шать своимъ духовнымъ чадамъ хра-

нить оное, какъ необходимую принад-

лежность для пашего спасенія.

Сугубая благодать архіерейства да

умудритъ тебя, возлюбленный братъ,

во спасеніе собственное и во спасеніе

Богомъ врученной тебѣ паствы. Прими

сей жезлъ; да будетъ онъ символомъ

дарованной тебѣ отъ Бога власти и

выраженіемъ твоего ревностнаго святи-

тельскаго служенія Церкви Христовой

и народу, малая частица котораго те-

перь ожидаетъ перваго твоего святи-

тельскаго благословенія. Аминь.

Высочайшііі пріемъ дспутаціГі отъ разньтхъ

обществъ и союзовъ 1-го декабря н слово Госу-
даря Императора депутатами— Хо.тыская депу-

тація въ С.-Петербургѣ.— Постаиовленія Твер-
скаго пастырскаго собранія.— f П. А. Гшгьте-

брандтъ.

1-го декабря, въ Царскомъ Селѣ, въ

Александрооскомъ Дворцѣ, Государю

Императору пмѣли счастіе представлять-

ся депутаціи: Отъ союза русскихъ лю-

дей, отъ монархической партіи, отъ

союза землевладѣльцевъ, отъ общества

хоругвеносцевъ и добровольной охраны,

отъ совѣта редакціи журнала «Русское

крестьянство», отъ общества крестьяпъ

села Воробьевы Горы подъ Москвою
и игуценъ Арсеній.

При выходѣ Государя Императора въ

залъ, всѣ депутаціп привѣтствовалп

Его Величество земнымъ поклономъ.

Госудагъ Императоръ подошелъ къ де-

путаціи хоругвеносцевъ, отъ имени ко-

торой князь Щербатовъ поднесъ Его

Величеству икону.

Принявъ икону и прилолсившись къ

ней, Государь Императоръ поблагода-

рилъ хоругвеносцевъ, обѣіцая, согласно

пхъ просьбѣ, передать эту пкону впо-

слѣдствіи въ Чудовъ монастырь.

Князь Щербатовъ удостоился пред-

ставить Его Величеству адресъ отъ

союза русскихъ людей, послѣ чего Го-

сударь Императоръ обратился ко всѣмъ

собравшимся со слѣдѵюіщши сло-

вами:

«Принимаю васъ въ увѣренности,

что вижу передъ Собою истин-

ныхъ сыновъ Россіи, искони пре-

данныхъ М нѣ и Отечеству.
Не сомнѣваюсь, что вы пойдете

не по иному, какъ только по пред-

начертанному Мною пути; поэтому

и призываю васъ передать всѣыъ

любящи мъ дорогую нашу Родину,
что Манифеста, данный Мною
17 октября, есть полное и убе-
жденное выраженіе М оей непрек-

лонной и непреложной воли и

актъ, не подлежащих измѣненію.

Для скорѣйшаго осуществленія
дарованныхъ Мною реформъ не-

обходимо, при справедливой, стро-

гой и твердой власти, водворить

спокойствіе и порядокъ въ потря-

сенной смутами Земяѣ Русской.
Въ этой задачѣ вы должны друж-

нымъ содѣйствіемъ на мѣстахъ по-

мочь поставленнымъ Мною вла-

стямъ и М нѣ.

Большой грѣхъ берутъ на душу

тѣ, которые своими дѣйствіями и

внушеніями создаютъ и поддержи-

ваіотъ смуту, разжигая страсти и

взаимную вражду.
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Да благословить Господь Богъ
Россію, да умирить ое и да попо-

лнеть всѣзіъ намъ исполнить долгъ

нашъ до конца».

Послѣ сего Его Величество изволилъ

обходить депутаціи, милостиво разго-

варивая съ входившими въ ихъ со-

ставъ лицами. Приблизившись къ пред-

ставителямъ союза землевладѣльцевъ,

Государь Имнераторъ принялъ подне-

сенный ими адресъ и затѣмъ изволилъ

милостиво выслушать каждаго изъ нихъ

въ отдѣльностй.

Теперь не остается уже мѣста ника-

кимъ сомнѣніямъ. Манифеста 17-го
октября, гараптирующій народу сво-

боду, а Государственной Думѣ рѣшаю-

щій голосъ и право контроля за дѣй-

ствіями правительства, не подлежишь

никакимъ измѣненіямъ.

Такова непреклонная и непрелож-

ная воля Государя . Всѣмъ и каждому

ничего не остается, какъ только под-

чиниться этой волѣ и, приложить сов-

мѣстныя и всѳнародныя усилія къ ско-

рѣйшему осуществлен® манифеста въ

полно мъ его объемѣ.

Прибывшая въ С.-Петербургъ Холм-

ская депутація, съ преосвященнымъ епп-

скопбмъЕвлогіемъ во главѣ, чтобы хода-

тайствовать о выдѣленіи Холмской Руси
изъ состава Польши, сдѣлала интерес-

ныя сообщенія въ Галйцкомъ братствѣ.

Преосвященный Евлогій обрисовалъ въ

яркихъ краскахъ тяжелое пололсеніе рус-

скихъ среди польскаго края, рядъ насилій

надъ совѣстыо, надъ жпзныо православ-

ныхъ крестьянъ, вслѣдствіе чего много

русскихъ перешло въ католичество.

Единственное средство спасенія рус-

скихъ преосвященный видѣлъ въ отдѣ-

леніи Забулсья отъ Польши. Священнпкъ

Трачъ выяснилъ, что въХолмщинѣ только

священники да крестьяне— русскіе, чи-

новниковъ и средняго сословія тамъ

пѣтъ, а помѣщики всѣ поляки и като-

лики, крестьяне же большею частью

лишь арендаторы, а въ меныпинствѣ

это мелкіе собственники. Съ арендато-

рами расчеты короткіе: «хочешь у меня

жить арендой, — говоритъ панъ-помѣ-

щикъ, — переходи въ католичество, а не

хочешь,— убирайся». Горячо отстаивалъ

о. Трачъ и русское духовенство въ

краѣ, терпящее унилсенія и притѣс-

ненія и все-таки борющееся. Въ
безыскусственныхъ словахъ подтвер-

дили рѣчь священника Трача и кре-

стьяне изъ Холмскаго, Грубешовскаго,

Влодавскаго и Томашовскаго уѣздовъ.

Игуменья Вировскаго монастыря за-

свидѣтельствовала, какъ къ пей при-

ходятъ сотнями обиженные крестьяне,

которыхъ преслѣдуютъ латиняне; до чего

доходятъ эти фанатики, видно изъ раз-

сказа игуменьи, что они распустили

слухъ, что обитель закрыта теперь, что

она замѣнена польскимъ мопастыремъ.

Обитель содержитъ школу на 200 дѣ-

вочекъ, и теперь не знаетъ, какъ быть:
нѣтъ у пея средствъ, все кругомъ обѣд-

нѣло, а дѣтп и православные все

больше и больше ищутъ укрыться въ

ней. Игуменья закончила рѣчь обраще-
ніемъ къ русскимъ людямъ, что они

должны помочь холмцамъ и русскому

крестьянству; что — отдать древнюю пра-

вославную Русь, паслѣдіе князя Вла-
димира, было бы государственнымъ

преступленіемъ. Собраніе постановило

выработать отъ общества адресъ Госу-

дарю о Холмской Руси.

Въ г. Твери обсуждался вопросѣ

объ организаціи енархіальныхъ съѣздовъ

и о подготовительныхъ къ нимъ рабо-

тахъ. Собраніе нашло полезнымъ: а) про-

сить ^ѵховную консисторію пред'
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каждымъ епархіальнымъ съѣздомъ вхо-

дить въ сношеніе со всѣми учрежде-

ніями по вопросу о томъ, какія дѣла

каждое изъ нихъ считаетънеобходи-

мымъ представитьна обсуждепіѳ пред-

стоящего съѣзда; и б) представленныя

въ консисторію свѣдѣнія препрово-

ждать въ правленіе семинаріп для пред-

варительная ихъ разсмотрѣнія и для

составленія доклада съѣзду духовен-

ства.— Вмѣстѣ съ симъвысокопреосвя-

щенныиъ Алексіемъ возбужденъ былъ

вопросъ о томъ, нельзя ли на буду-

щее время для связи одного съѣзда

депутатовъ духовенства съ другимъ

установить такъ, чтобы лицо, избран-

ное предсѣдателѳмъ съѣзда, оставалось

съ таковымъ званіемъ до слѣдующаго

очередного съѣзда, съ возложеніемъ на

него обязанностислѣдить за литерату-

рой по возникающимъ въ мѣстной цер-

ковной жизни вопросамъ, намѣчать

предметы для обсужденія на съѣздѣ,

подготовлять всѣ необходимый для

удобнѣйшаго и скорѣйшаго рѣшенія

дѣла справки и т. п. Собраніе нашло

проектируемый порядокъ приготовле-

нія матеріаловъ для обсужденія на

съѣздахъ въ высшей степенижелатель-

нымъ, но осуществленіе подобнагорода

задачи для одного лица крайнезатруд-

нительнымъ и едва ли возможнымъ.

Вопросъ рѣшенъ въ томъсмыслѣ, чтобы

на первомъ имѣющемъ быть съѣздѣ

духовенства предложить ему, не най-

детъли оно возможнымъ оргапизовать

лицъ по ихъ усмотрѣнію. Въ за-

ключено засѣданія архіепископъ Але-

ксій выразилъ желаніе, чтобы па-

стыри Церкви, особенно въ настоя-

щее тяжелое время, усугубили свои

труды по духовному нравственному

просвѣщенію пасомыхъ, какъ въ шко-

лахъ, такъи въ храмахъ Божіихъ. При

этомъ владыка убѣждалъ духовенство

оставить ложпый стыдъ, не гоняться

за оригинальностью въ проповѣданіи

слова Божія, произносить не свои

только поучспія, составлепіе коихъ, при

многочисленностипастырскихъобязан-

ностей, бываетъ часто затруднительно,

но пользоваться поученіями п другйхъ •

проповѣдниковъ, произноситьпо гото-

вымъ образцамъи почаще обращаться

къ превосходныыъсвятооточескимътво-

реніямъ... Подготовительный работы

комиссій по вопросамъ, предположен-

нымъ къ разсмотрѣнію на поыѣстномъ

соборѣ всероссійской Церкви, будутъ

заслушаны въ собраніи всѣхъ духов-

ныхъ лицъ, имѣющихъ прибыть въ

Тверь, 28 ноября въ началувозобнов-

ленія запятій въ мѣстной духовпоі

семинаріи въ той надеждѣ, что эти

лица внесутъ, быть можетъ, какія-либо

новыя соображенія по перечисленным»,

въ указѣ Святѣйшаго Сѵпода вопро-

самъ и по мѣрѣ силъ и разумѣпія

своего съ готовностію нослужатъвели-

кому дѣлу обновленія и укрѣплепія

строя православнойцерковной жизни.

Петръ Андреевичъ Гильтебрандтъ.

29-го ноября скончался извѣстнын

дѣятель въ областиархеологіи и палео-

графіи, членъ Императорскойархео-

графической комиссіи, Петръ Андрее-

вичъ Гильтебрандтъ. Въ духовномъ

мірѣ извѣстность покойнаго II. А. со-

здалась главнымъ образомъ, благодаря

трудамъего, составляющимънеобходимое

пособіе для всякаго изслѣдователя Свя-

щеннагоПисанія. Эти труды: 1) Спра-
вочный и объяснительный словарь къ

Новому Завѣту. х ) 2) Справочный и

объяснительный словарь къ Псалтири.

Спб., 1898 г. Чтобы предпринятьпаевой

страхъи рискъ издапія этихъсловарей,

автору надо было имѣть живую любовь

') Кн. Д. Спб., 1882 г. Кн. П. Саб., 1S82 г.
Кн. Ш— IV. Спб., 1883 г. Кн. V. Спб., 188 А г. u
Ііп. УІ. Спб., 1885 г.
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къ слову Божію и твердую увѣренность

въ томъ, что въ нѣдрахъ православной

русскойЦеркви, есть истинныеи рев-

ностные «почитатели» Божественныхъ

писаній. А чтобы совершить предпри-

нятое дѣло, доведя его до конца съ

изумительноютщательностью,надобыло

обладать такимътрудолюбіемъ, настой-

чивостью, которыя являются недосягае-

мымъ образдомъ для . людей нашего

поколѣнія. Покойный академикъЯ. К.
Гротъ въ своемъписьменномъобраще-

ніи къ автору словаря Новаго Завѣта

не даромъ назвалъ этотътрудъ «мону-

ментальнымъ».Удивляясь совершенству

исполненія всего плана работы, онъ

писалъ: «это— истинный подвигъ на

пользу многихъ поколѣній и отрадный
памятникънашего времени,доказываю-

щій, что и среди суетъ настоящаго

времени есть еще люди, хранящіе свя-

щенный огонь любви къ высокимъ ду-

ховнымъ дѣламъ и способные вдохно-

вляться на трудъ долгій и тяжелый.
А вашъ трудътѣмъ замѣчательнѣе, что

вы совершили его въ сравнительноко-

роткій срокъ».

Кромѣ «Словарей», съ именемъ

П. А. Гнльтебрандта связано еще

нѣсколько . трудовъ, высокой науч-

ной цѣнности. Это— большею частью

памятники старинной письменности,

имъ отысканные, описанныеи издан-

ные подъ его непосредственнымънаблю-

депіемъ и съ его учеными примѣча-

ніями, предисловіями, алфавитнымиука-

зателями.

Въ своей жизненной обстановкѣ и

во всѣхъ привычкахъ покойный П. А.
являлъ собою выразительный типъ

кабинетнагоученаго стараго москов-

скаго закала. Онъ былъ невольникъ

науки и научнойлюбознательности. Къ
своимъ книгамъ, архивнымъ докумен-

тамъ и неизсякавшимъ на его пись-

менномъстолѣ «карточкамъ»онъ тяю-

тѣлъ, какъ желѣзо къ .магниту-Отвлечь

его отъ работы стоило большого тру-

да; провести бевъ работы день, хотя

бы это былъ великій праздникъ, ему

было не подъ силу; лишь въ послѣд-

ніе годы - жизни, когда ему сталииз-

мѣнять глаза, и когда врачи все настой-

чивѣе указывали ему нанеобходимость

полнаго отдыха, онъ чаще сталъ пока-

зываться въ знакомыхъ домахъ.

Послѣдніе 7 мѣсяцѳвъ его многотруд-

ной жизни были сплошнымъ страда-

ніемъ. Съ половины апрѣля онъ слегь

въ постель и съ нея уже пе поднялся.

Страшная болѣзнь (саркома)источила

тѣло его до крайней степени,но не

побѣдила его мощнаго духа. Послѣдніе

дни его жизни были трогательныи по-

учительны для всѣхъ, кому неисповѣ-

димыми судьбами предъ смертію по-

сылаетсялютая болѣзнь въ испытаніе

бодрости духа. Въ послѣднюю недѣлю

страданія больного сталиневыносимы;

онъ стоналъпо дѣлымъ часамъ,и лишь

только наступалооблегченіе, просилъ

читатьемумолитвы илиприглашадъсвя-

щенника.За время болѣзнионъ четыре

раза пріобщался Святыхъ Таинъ. «Мо-
люсь объ одномъ, помолитесьи вы», гово-

рилъ онъ посѣщавшимъ его близкимъ

знакомымъ, «скорѣе быБогъ вынулъ ду-

шу». «Скорѣе бы отрѣшиться отъ тѣла

и вступить на нуть отцовъ и дѣдовъ».

А иногда онъ прибавлялъ съ горечью:

«Вотъ страдаю и унываю: боюсь,—

должно быть, нѣтъ настоящей вѣры;

одежды не имамъ»...

Но душа его пылала и свѣтилась

вѣрой. Да сопутствуютъ ей молитвы

тѣхъ, кто наученъ «поминать настав-

пиковъ, глаголавшпхъ слово Божіе» и

давшихъ образецъдля подражанія вѣрѣ

ихъ!
Л. м.
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СООБЩЕНЫ ЙЗЪ ЗАГРАНИЦЫ,

' > ' П ' 1 ''

Съ Востока.

Латипянѳ на Востокѣ.— Православные греки
въ Малой Азіи.

Латиняне- прочно утвердились на

православномъ Востокѣ, гдѣ въ на-

стоящее время раскинута цѣлаа сѣгь

католическихъ церковныхъ центровъ,

епископій, мпссіонерскихъ становъ и

учрежденій. Такъ, въ Константиноиолѣ

существуетъ латинское патріаршее ви-

каріатство, которое обнимаетъ европей-

ская провинціи Турціи, за псключеніемъ

Албаніи. Для Албаніи существуютъ

свои административные • центры —

архіепископіи Диррахія и Скопіи,
еиископія' Скутари, три хореппскоп-

ства и одно аббатство (святого Але-

ксандра). ■ Затѣмъ, еще въ 1818 году

была основана латинская архіепископія

Смирны, взамѣпъ Малоазіатскаго вика-

ріатства, существовавшаго съ 1713 года;

эта архіепископія нынѣ обнимаетъ за-

падные вилайеты Малой Азіи и - епи-

скоиію острова Крита. Острова Хіосъ,

Самосъ, Икарія и другіе образуютъ Хіос-

(жую'латинскую еиискоиію. Въ 1897 году

была ; основана Родосская апостольская

префектура, въ составъ которой входятъ

Родосъ и : окрестные острова. Далѣе,

архіеписконія Багдадская образовалась

изъ трехъ миссіонерскпхъ становъ, ко-

торые теперь возведены на- степень

титулярныхъ префектура Въ 1762 году

было основано Халепское апостольское

викаріатство, которое нѣкогда имѣло

очень обширные иредѣлы, а теперь

обнимаетъ одну Сирію, съ центральной

каѳедрой въ Бейрутѣ. Апостольское
викаріатство въ Аравіи было учрелсде-

но въ 1839 году и въ настоящее время

имѣетъ каѳедру въ Аденѣ. Патріархатъ

Іерусалимскій былъ основанъ латиня-

нами въ-1'847 году и въ настоящее

время обнимаетъ Палестину и Кипръ.

Вь 1839 году было учреждено Але-

ксандрійское апостольское викаріатство,

недавно преобразованное въ гіатріар-

хатъ. Къ этимъ болыпимъ церковнымъ

центрамъ латинской 1 церкви на Востокѣ

нужно присоединить болѣе мелкіе

административные пункты, на которые

раздѣляются патріархаты и викаріатства.

ГІаконецъ, на . Востокѣ работаютъ цѣ-

лыя- сотни латинскихъ миссіонеровъ

разпыхъ' орденовъ, которые, какъ «ты-

сячеголовая ' гидра»,— по выраженію

іерусалимскагогреческаго лсурнала «Но-

вый Сіонъ», — захватили Сирію, Пале-

стину, Египетъ, Константинополь, Ме-

сопотамию, :Курдистанъ и. Арменію.

Имя дѣятелямъ латиисісой пранагапды —

легіонъ. <

Въ Іерусалимѣ предполагается учре-

дить новую латинскую академію для

научно-миссіонерскихъ цѣлей Римской
церкви. Одна изъ нашпхъ академій, съ ^

именемъ агіографической, ул*е суще-

ствуетъ при монастырѣ святаго Сте-

фана, нринадлежащемъ доминиканцаыъ,

и находится подъ уиравленіемъ извѣ-

стнаго ученаго Лагранжа. 1 Подобную

агіографическую академію намѣрены

устроить и францисканцы, по проекту

второго секретаря библейскаго обще-

ства въ Римѣ, кардинала Флеминга.

Академію предполагается открыть при

францисканскомъ монастырѣ Спасителя

съ цѣлыо научно-миосіонерскаго : изу-

ченія Святой земли.

Въ числѣ каѳедръ этой академіп,

занимающихся различными вопросами а

изъ области палестиновѣдѣнія, одна

будетъ спеціально посвящена «защитѣ

Святыхъ мѣстъ», припадлелгащихъ фран-

цисканцамъ, отъ посягательства со

стороны другихъ латинскихъ ордеиовъ,

а равно со стороны православныхъ п

армянъ, а другая каѳедра будетъ из-

слѣдоватьі «францисканское преданіе».

Таішмъ , образомъ, . латиняне постепенно ^

I
I
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увеличиваюсь средства своей пропа-

ганды на Восхокѣ.

Любопытно, съдругой стороны, озна-

комиться съ пололсеніемъ православія

въ различныхъ странахъВостока, дабы

видѣть, какія моральныя силы проти-

вопоставляются инославію. Вотъ до-

полнительныя свѣдѣнія къ даннымъ

относительно Малой Азіи («Церк.

Вѣдом.» № 47). Въ городѣ Иконіи,
каѳедрѣ греческагомитрополита,нынѣ

живетъ до 350 православныхъ се-

мействъ. Греки говорятъ по-турецки,

и лишь въ послѣднее время, когда въ

городѣ были устроены и греческія

школы, молодежь стала говорить на

родномъ языкѣ. Изъ греческихъшколъ

здѣсь существуютъ— шести классная

городская съ 148 учениками, женская

4-хъ классная съ 60 воспитанницами,

дѣтскій нріютъ мужской на 96 маль-

чиковъ и пріютъ женскій на 65 дѣво-

чекъ. Помѣіценія школъ бѣдны и не-

удобны, учительскій персоналъневпол-

нѣ удовлетворителенъ,такъ какъ гре-

ческая община, по недостаткусредствъ,

не можетъ пригласить хорошихъ учи-

телей. Въ Иконіи существуютъи школы

католическаяи протестантская,въ ко-

торыя, особенновъ первую, ходятъ и

дѣти православныхъ грековъ. Право-
славный митрополитъживетъ преиму-

щественно въ сосѣднемъ съ Иконіей

городкѣ — Нигди, гдѣ число право-

славныхъ простирается до 3.000.
Всѣ они говорятъ по - турецки.

Около Нигди разсѣяно до 40 гре-

ческихъ селъ, гдѣ жители говорятъ

частью на турецкомъ языкѣ, частью

па греческомъ. Въ Иконіи живетърус-

ский консулъ, при посредствѣ котораго

нѣсколько лѣтъ тому назадъ отъ ки-

нота селаСармусаклипріобрЬтенъ гре-

ческий кодексъ Евангелія Т-го вѣка за

тысячу турецкихъ лиръ. Въ городѣ

Сили, близъ И коіііи, живутъ до 4.000
грековъ, говорящихъ народномъязыкѣ,

въ которомъ сохранились слѣды древ-

няго эллинскаго языка. Греки содер-

лсатъ городскую школу для мальчиковъ

и лсенскую, въ церковномъ отношеніи

зависятъ отъ Иконійскаго митрополита.

Городъ Анкира служитъ каѳедрой

православнагомитрополита.Въ городѣ

живутъ до 500 греческихъ семействъ,

а равно имѣются католики, преимуще-

ственноизъ армянъ, и выходцы изъ

Босніи, говорящіѳ по-сербски. Грече-
скій кинотъ содерлштъ пятиклассную

городскую школу, имѣющую до 140

учениковъ при пяти учителямъ, изъ

коихъ учитель турецкаго языка — ма-

гометанинъ, назначенный губернато-

ромъ города; протестъгреческагомитро-

политапо поводу этого назначенія не

имѣлъ успѣха, Шесть лѣтъ тому на-

задъ при этой школѣ былъ устроенъ

дѣтскій пріютъ. Женскаяшкола имѣетъ

до 80 ученицъ въ четырехъ классахъ,

при трехъучительницахъ.Кинотъучре-

дилъ и вспомогательную кассу, изъ

которой даются бѣднякамъ пожертво•

ванія,— до семитурецкихълиръ ежемѣ-

сячно. Кассавладѣетъ собственностью,

которая даетъежегодно дохода до 200

лиръ, да въ праздникиГолсдестваХри-

стова и Пасхивъ церквахъ собираютъ

до 60 лиръ. На средствакассы бѣдня-

камъ оказывается даровая врачебная

помощь и безплатно выдаются лекар-

ства. Кинотъ въ финансовомъотноше-

ніи поставленъхорошо, но народное

образованіе неимѣетъ большого успѣха.

Изъ грековъ лишь пять процентовъ

говорятъ на родномъ языкѣ; впрочемъ,

молодежь знаетъгреческій языкъ лучше

отцевъ. Изъ четырехъприходскихъсвя-

щенниковъ одинъ не знаетъгреческаго

языка, хотя и рукоположенъ недавно;

поредаютъ, что раньше онъ состоялъ

кавасомъ при митрополитѣ. Около
Анкиры грекиживутъ только въ одномъ

селѣ Гьяпи-Хамамъ въ числѣ 50 се-

мействъ, имѣютъ свою школу и свя-



2216 Д РИЕАВДЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОШШЪ

щенника, который не знаетъ языка

своей паствы.

Городъ Кесарія Каппадокійская слу-

жить каѳедрой митрополита,который

запимаетъпервое мѣсто въ спискѣ

митрополнчьихъкаѳедръ Константино-

польскаго патріархата; подъ властью

его находится весь сандл;акъ Кесаріи,

а также нѣкоторые города округовъ

Аданскаго, Иконійскаго и Оевастій-

скаго. По поводу границъКесарійской

митрополіи умѣстно сказать, что грани-

цы правосла.вныхъепархій въ Турдіи не

совпадаютъ с ъ предѣлами турецкихъ

административныхъокруговъ, а сохра-

вяли древневизантійскія размѣры. Это

вызываетъ различныя практическія не-

удобства, такъ какъ митрополиты, по

дѣламъ своихъ епархій, вынуждены

обращаться то къ одному губернатору,

то къ другому. Кромѣ того, староераз-

граниченіе епархій дѣлаетъ ихъ далеко

не одинаковыми по количеству право-

славныхъ жителей: въ нѣкоторыхъ ми-

трополіяхъ паства настолько немного-

численна,что не въ состояніи бываетъ

содержать своего митрополита.Грековъ

въ Кесаріи до 3.000. Ониимѣютъ свои

мулгскія и женскія піколы. Большое

значеніе въ дѣлѣ распространенія элли-

низмапринадлежитъгимназіи Радоко-

наки, устроеннойвъ монастырѣ Іоанна

Предтечи(въ Зинциндере)покойнымъ

Кесарійскимъ митрополитомъІоанномъ

(f 1902 г.). Въ гимназіи обучается

свыше ста учениковъ, стекающихся

сюда со всѣхъ концовъ Малой Азіи.

По окончаніи курса, они полу-

чаютъ право на поступленіе въ

Аѳинскій университета.Преподаватели

гимназіи приглашаются изъ лицъ съ

высшимъ образованіемъ. Доходы школы

простираютсядо 2.000 турецкихълиръ

елсѳгодно. Въ Зинциндере,пригородѣ

Кесаріи, существуетъи женская школа,

основанная тѣмъ же митрополитомъ

Іоанномъ. Ея курсъ соотвѣтствуетъ

Л; 50

курсу нашихъ женскихъ гимназій. Но

число воспитанницъздѣсь не велико

(до 50 )ѵ Кромѣ того, въ пригородѣ

устроенъдѣтскій пріютъ, въ которомъ

дается даровое содерл;аше и обученіе

55 мальчикамъ. Занимаясь изученіемъ

элементарныхъ наукъ, дѣти обуча-

ются плетенію .ковровъ, разведенію

шелковичныхъ червей, садоводству. На

содерлганіе пріюта деньги собраны

его основателемъ,митрополитомъІоан-

номъ. Затѣмъ, представительпатріарха

ежегодно объѣзжаетъ православные-

киноты Кесарійской митрополіи и со-

бираетъпожертвованія деньгамии на-

турой какъ въ пользу мулсскогопріюта,

такъ и женскаго, существующая ря-

домъ съ первымъ и имѣющаго до 50

воспитанницъ.Многочисленныйокрест-

ныя села Кессарійской митрополіи на-

селены и греками, которые имѣютъ

свои школы мужскія и женскія. Нельзя

сказать, чтобы эти школы были вполнѣ

удовлетворительны въ отношеніи пре-

подаванія, потому что учэщіе въ нихъ,

хорошо зная древнегреческій языкъ,

недостаточнознакомы съ языкомъ раз-

говорнымъ. Примѣчательно, что кеса-

рійцы, пользуясь въ разговорѣ преиму-

щественнотурецкпмъ яэыкомъ, но за-

трудняясь и писать по-турецки, при-

бѣгаютъ къ письмутурецкихъсловъ гре-

ческимибуквами, хотя греческій языкъ

и не вполнѣ точно передаетътрудную

турецкую рѣчь. Даже на такомъ свое-

образномъ парѣчіи издаетсягазета«Во-

стокъ», которую свободно читаютъ и

тѣ греки, знанія коихъ въ родномъ

языкѣ ограничиваются лишь алфави-

томъ. Основаннаяболѣе 60 лѣтъ тому

назадъ въ Смирнѣ г. Мисаллидомъ,

газетапотомъ переведенабыла въ Кон-

стантинополь,гдѣ и теперьсуществуетъ

ея редакція, Нагреческо-турецкомъна-

рѣчіи въ Малой Азіи издаются и дру-

гіе журналы, а равно учебныя книги.

Но въ общемъ образовательныя сред-
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ства Кесарійской епархіи стоять выше,

чѣмъ въ другихъ епархіяхъ, благодаря

школамъ, основаннымъмнтрополитомъ

Іоанномъ. Между прочимъ, въ селѣ

Таксіархіонъ, : лежащемъ въ трехъ> ча-

еахъ пути отъ Кесаріи, есть достой-

ный вниманія монастырь Безплотныхъ

Силъ съ прекраснымъ и обширнымъ

храмомъ. Чрезъ русское посольство въ

Константинополѣ монастырь ежегодно

получаетъизъ Россіи 30 лиръ, имѣетъ

много цѣиныхъ облаченій, иконъ и со-

судовъ, привезепнымъоднимъегоигу-

меномъ преимущественноизъ Россіи.

Въ заключепіе, сообщимъ, что въ Ико-
нійской митрополін въ 44 городахъ

насчитывается61 храмъ, школъ муж-

скихъ 44, женскихъ 19.

Собраніе духовенства Сѣверо - Американской
епархіи въ Ольдфорджъ, Па.

Въ русской православной церкви

святаго архистратигаМихаилавъ Ольд-
фо^жъ, Па, 20 іюля— 2 августа, пре-

освящещшмъ Рафаиломъ, епископомъ

Бруклинскимъ, было открыто подго-

товительное собраніе духовенства Сѣ-

веро -Американскойепархіи, для пред-

варительнаго обмѣна мыслей относи-

тельносозыва епархіальнаго духовенства

въ Нью -Іоркъ, послѣ перенесенія сюда

архіерейской каѳедры изъ Санъ-Фран-

диско, для соборныхъ совѣщаній-

Собравшіеся признали, что настоя-

щее собраніе не имѣетъ рѣшающаго

голоса, такъ какъ на немъ не пред-

ставленане только мірская половина

Сѣверо- Американской миссіи, но да-

леко не въ полномъ составѣ пред-

ставленъи клиръ ея. Настоящему соб-
ранно надлежитъвысказать только свои

ріа desideria; рѣщеніе же вопросовъ,

связанныхъ съ реформою миссіи, мо-

жетъ быть дано только ѵ продположен-

нымъ въ Нью-Іоркѣ соборомъ, нако-

торомъ имѣеть быть представлена

вся миссія — и клиръ и міряне..

- Собраніе признало желательньгмъ

организовать особый подготовительный

комитеть, которому и поручило;

1.. Обратиться ко всѣмъ приходамъ

іверо -Американскойепархіи съ осо-

бымъ воззваніемъ, въ которомъ кратко,

но со всею возможному точностью

и силой выяснить народу идеалъцер-

ковнаго устройства, данный въ каио-

нахъ и исторіи православной каѳоли-

ческой Церкви, и указать тѣ частныя

явленія и общія черты мисс)йной
и церковно-приходской жизни, ко-

торый съ этимъидеаломърасходятся,, и

которыя необходимо должно съ нимъ

согласовать. Вмѣстѣ съ тѣмъ воззваніе

должно пригласить приходы намѣтить

тѣ итш другіе способы практическая

рѣшенія вопроса, и выбрать и. послать

отъ себя хотя по одному(кромѣ с воего

приходскаго священника) . представи-

телю на предстоящій въ Ныо-ІоркЬ

соборъ.
2. Составить приблизительнуюсмѣту

тѣхъ расходовъ, какія повлечешь за со-

бою созваніе собораприпредположен^:

а) что отъ каждаго прихода миссіи,
выключая Аляску, явится на соборъ
кромѣ священника только по одному

мірянину, б) что про.гоны всѣмъ явив-

шимся должны быть даны только въ

размѣрѣ стоимостижелѣз нодорол; н ы хъ

билетовъ, а суточные 2 доллара на

день по числу дней, пррведенныхъвъ

дорогѣ и на соборѣ, в) что засѣданія

собора продлятся не болѣе 3 дней, и

г) что всѣ расходы по собору должны

быть разложены поровну навсѣ, кромѣ

Аляски, приходы миссіи,— а такжевы-

яснить, въ состояніи ли окажутся мис

сійныя церкви понестиэтотъ расходъ,

и если нѣт"і>, то изъ какнхъ иныхь

источниковъ могла бы миссія оплатить

связанные съ соборомъ расходы.
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2. Выработать наосновѣ церковныхъ

каноновъ и практики разныхъ церк-

вей и исповѣданій, и представитьНыо-

Іорскому собору для соборнаго обсу-

ждения болѣе или менѣе подробный

проектъ реформъ церковно-приходской

и миссіонерской жизни Сѣверо-Аме-

риканскойепархіи.

Признаваясвою некомпетентностьрѣ-

шать связанные съ соборомъ и требую-

щіе именно соборнаго рѣшенія во-

просы, собраніе, однако, сочло себя со-

вершенно въ правѣ, признало необхо-

димымъ и вмѣнило себѣ въ обязан-

ность заняться обсулѵденіемъ этихъ во-

просовъ и высказать по нимъ свои

думы и поліеланія.

Путемъ обсулсденія церковнагоукла-

даСѣверо-Американскоймиссіи выясни-

лось, что церковно-приходскаяжизнь

въ Америкѣ если и' не осуществляетъ

идеалъсоборности,то нѣкоторыя част-

ности ея въ нѣкоторыхъ приходахъ

ея, все же, нашлисебѣ мѣсто. «Собор-

ность» замѣчается главнымъ образомъ

въ областифинансовой и хозяйствен-

ной жизпи, а отчасти также въ отно-

шеніяхъ прихода къ псаломщику, свя-

щеннику и епископу.Въ виду сего, со-

брате и рѣшило, что съ этой именно

стороны церковной жизни Нью-Іорскій

соборъ и долженъ начатьсвою работу.

При этомъ, по мнѣнію собранія,

на первое время, дабы не смущать

людей полной ломкой привычныхъ по-

рядковъ, молено ограничиться именно

хозяйственною стороной жизни при-

ходовъ и выясненіемъ и установле-

ніемъ нормальныхъ, каноническихъ,

однобразныхъ отношеній между кли-

ромъ и мірянами, приходами и епар-

хіальнымъ епископомъ.

Продоллсая дальше обсукденіе пред-

стоящей Ныо-Іорскому собору работы,

собраніе приняло слѣдующія рѣшенія:

1 . Содерліаніе духовенства пепре-

мѣнно должно быть переведено по-

степенно на средства прихожанъ.

Въ нѣкоторой степени этотъ прин-

ципъ осуществляется въ Америкѣ

и теперь, по только отчасти, т. е. и

не одинаково, и не во всѣхъ прихо-

дахъ, и такъ, что приходъ выплачи-

ваетъ только часть содержанія причта,

другую же часть. выплачиваетъ черезъ

Американскоедуховное правленіе Рос-

сійское правительство. При этомъ на-

блюдается такое ненормальноеявленіе,

что плата причту отъ прихода, а не

отъ казны, ила заведена улсе или за-

водится именно въ новыхъ малолюд-

ныхъ и еще слабосильныхъприходахъ,

тогда какъ старые, людные, во всѣхъ

отношеніяхъ улсе окрѣпшіе, получаютъ

«все даромъ». .Само собой, что однихъ

это обилсаетъ, другимъ нодаетънесбы-

точныя надежды, у третьихъ вызываетъ

неосновательныйпретензіи. Полное пе-

реведетесодержаниядуховенствамис-

сіи па средствасамихъприходовъ, не

говоря уже о полной каноничностита-

кого порядка, несомнѣнно явится совер-

шенносправедливымъи можѳтъ способ-

ствовать только успѣху миссіи. Жела-

тельно л;е оно еще въ виду того, что

здѣшніе русскіе люди не только въ

болыпинствѣ — чулгіе Россіи, какъ не

россійскіе подданные, но и зарабаты-

вают они далеко больше и живутъ

несравненнобогаче и лучше, чѣмъ

россійскіе крестьяне, деньги которыхъ

расходуются наАмериканскую миссію.

Тѣ средства, какія за постепен-

нымъ переводомъ содержанія духо-

венства съ казны на народъ, бу-

дутъ оставаться свободными въ рукахъ

миссіи, съ большей пользой мо-

гутъ и должны быть употреблены на

расширеніе миссіи, па усиленіе мис-

сіонерскаго составаи его работы, ибо

въ этомъ отношеніи миссія давно уже

стоить какъ будто на мѣстѣ,— въ томъ

смыслѣ, что выпустилаизъ своихърукъ

почти всякую иниціативу въ дѣлѣ и
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только выжидаетъ, что дастъей жизнь,

а не сама направляешь ея тсченіе въ

нужное русло...

2. Необходимо выяснить положеніе

о , золотыхъ крестахъ изъ Кабинета

Его Величества. ІІо существующему

нынѣ положепію: кабинетскій крестъ

выдается сразу лее при постунленіи

на службу въ миссію всѣмъ, кто

окончилъ курсъ семинаріи или ака-

деміи. Между тѣмъ, въ миссіи есть

не мало людей пизшаго образова-

ніЯ; и они трудятся въ миссіи и

со рвеніемъ и съ усиѣхомъ ничуть

не меньшими, чѣмъ первые, не говоря

уліе о томъ, что возрастомъ и житей-

скою и духовною опытностью очень

часто далеко превосходятъболѣе обра-

зованныхъ, но молодыхъ своихъ со-

братьевъ. Зачѣмъ же лишать пхъ зо-

лотого креста, основываясь исклю-

чительно на научномъ цензѣ ихъ? Въ

Россіи это еще могло бы имѣть неко-

торый смысль, ибо тамъ и съ образо-

ваніемъ и съ кабинетскимъкрестомъ

связаны нѣкоторыя права и преиму-

щества;здѣсь же, гдѣ всѣ члены миссіи

уравненыоднимъБолііимъ дѣломъ. отли-

чать кабинетскимъкрестомъ однпхъ и

лишать его другихъ, — явная и ни-

чѣмъ не оправдываемая несправедли-

вость, — тѣмъ болѣе тяжелая для

лишешіыхъ этого преимущества, что

народъ очень часто допытывается,

почему-де такой-то молодой отецъ

имѣетъ золотой крестъ, а вы, чело-

вѣкъ старый, заслуженный,нѣтъ? Такіе

вопросы колютъ самолюбіе обиженныхъ,

способныбудить въ нихъ недружелюбіе

къ «счастливдамъ»,портить взаимныя

отношенія между членами миссійской

семьи. Въ виду этого собраніе рѣшило

просить епархіалыюе начальство— на

соборѣ или до него,— такъ или иначе,

уничтожить указаннуюненормальность,

напримѣръ, или у всѣхъ этотъ крестъ

отнять здѣсь въ Аморпкѣ, оставивъправо

на него имѣюіцимъ таковое по статуту:

только при возвратѣ ихъ въ въ Россію,

им всѣмъ миссіоперамъ, паоборотъ,

дать его сразу лге при поступлёніи на

службу въ миссію или по выслугѣ

извѣстпаго количествалѣтъ здѣсь, — но

при возвратѣ въ Россію отниматьего

у тѣхъ, кто нравапанегопо статутуне

имѣетъ.

Преосвященный Тихонъ, утвердивъ

протоколы собрапія, отпосителыю по-

слѣдняго пункта о крестахъ«положилъ

такую резолюдію:

Молено разрѣшить священникамъ,кои

не имѣютъ кабипетскихъи сгподаль-

пыхъ крестовъ, посить серебряпо-вы-

золочепные кресты, по формѣ прибли-

жающееся къ кабинетскимъ,но только

въ предѣлахъ Америки..Сіе распростра-

няется и на священниковъ сербскойи

сирійской миссіп».

СООБЩЕНЫ О НОВЫХЪ КНИГАХЪ.

Прот. Е. П. Аквилоновъ, экстра-орди-

нарный профессоръ Спб. духовной ака-

деміи: 0 физико-телеологическомъдоказатель-

ствѣ бытія Божія. С.-Петербургъ 1905 г.

Въ введеніи къ сочиненію авторъ

указываешь особое положеніе физико-

телеологическагодоказательства бытія

Божія въ ряду другихъ доказатель-

ствъ вслѣдствіе его «чувствительно-

сти» къ разлпчнымъ состояніямъ че-

ловѣческой души и выясняетъ не-

обходимость правильной постановки
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физико - телеодогическаго доказатель-

ства и разбора возраженій противъ пего

(7 стр.). Авторъ обращается къ исто-

ріи физико - телеологического доказа-

тельства п выясшіетъ его геііесисъ изъ ко-

рениыхъ потребиостей человѣческаго ду-

ха (7—16 стр.); потому-то «телеологиче-

ское доказательство пмѣетъ такой ;ке

возрастъ, какъ п само человѣчество»

(17 стр.). Еще въ Ветхомъ Завѣтѣ

изъ величія и красоты создаиій учи-

лись познавать Виновника ихъ бытія

(Іова 12, 7, 37-41; Исал. 8; 12, 2).
Слѣды доказательства находимъ у

греческихъ философовъ Анаксагора

(Nои;), Аристотеля и друг. Хри-
стіанскіе апологеты любили останавли-

ваться на этомъ доказательств'!;, папрп-

мѣръ. Минуцій Феликсъ, Климентъ Але-
ксаидрійскій, Тертулліанъ, Іустинъ
Фиюсофъ Аоанасій Великіи, Василій
Всликій и другіе отцы и учители

Церкви (21—23 стр.). Средиевѣковыс

и послѣдующіо за ними мыслители не

мало потрудились падь дальнѣйшей

формулировкой доказательства, панрп-

мѣръ,ѲомаАквипатъ ) Фенелопъ(25стр.).

Въ 1-й главѣ авторъ даетъ подробную
формулировку,, телеологическаго доказа-

тельства. поставляя его въ связь съ космо-

логическпмъ, разбираетъ возралсенія, вы-

сказаппыя еще Демокритомъ и развптыя

иослѣдующими мыслителями — Бэко-
помъ, Каптомъ, Ницше и др.; при этомъ

авторъ сперва рѣшаетъ общія возра-

женія противъ копечныхъ цѣлей (гл. I),
затѣмъ уже доказываешь цѣлесообраз-

пость: въ мірѣ пеорганпческомъ (раз-
боръ атомистической теоріи II гл.), въ

.«небесной механикѣ» (IIIгл.). Въ чет-

вертой главѣ доказывается целесообраз-
ность въ мірѣ оргапическомъ. Каждый
«организованный» атомъ существуетъ

для пзвѣстпой цѣли, эту цѣль онъ пресдѣ-

дуетъ и въ своемъ міхтѣ пепремѣнио

должепъ ее достигнуть (96 стр.). Въ
высшей степени целесообразность про-
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является въ душевно-тѣлосной органи-

заціп человѣка. Необходимо признать

въ человѣкѣ духовное начало, ролсдаю-

щее явлеиія, необъяснимый пи изъ ма-

теріи, пи изъ одного только пакоплонія
энергіп въ оргапизмѣ (разборъ матеріа-

листическихъ п энергетической тебрій

профессора Бехтерева, Оствальда) (гл. Y).
Необходимо призпать сверхчувствен-

ный, идеальный принципъ, который для

отдѣльнаго человѣка является основою

его ощѵщепій п сознанія, а для цѣлаго

человечества служить духовною силой,

направляющею его къ высочайшей цѣлп

жизни . Взаимодѣйствіемъ душевныхъ

снлъ обусловливается то, что называется

чоловѣческою личностью, нроисхожде-

ніе которой пепостшкимо съ точки зрѣ-

нія матеріалпзма (YI -гл.).

Доказавши «свышпее» происхолсде-

ніе разумно-нравственной стороны че-

ловѣческаго существа, авторъ прихо-

дптъ къ вопросу о существовали «зла»

въ мірѣ. ІІрслідс всего излагается

(гл. YII) оптимистическое воззрѣніе.

Представителями его въ древности

были — эллины; въ XYIII в. можно на-

звать— Шсфтсбюри (оптимизмъ эстетп-

ческій), Лейбница (оптимизмъ механи-

ческий).
Во всЬ эпохи оптимизмъ чередовался

съ песспмизмомъ. ІІолнѣйшимъ выра-

зителемъ послѣдняго является Шопен*-
гауеръ, Гартманъ и друг. Послѣдній

утверлдаетъ: «никакой умъ не мо-

жетъ оправдать личиаго, самосозна-

тельнаго, премудраго п вссмогущаго

Бога за то, что призвалъ къ бытію

твари, для которыхъ было бы лучше

небытіе» (231 стр.). Разбирается далѣе

иессимпстическая теорія. Пессимизмъ
неправильно считаетъ цѣлыо жизни на-

слажденіе, па трудъ смотритъ, какъ на

зло. Онъ забываетъ, что самыя стра-

данія пмѣіотъ воспитательное 'значеіііе
для человѣка п не уничтолсаютъ его

любви къ лсизпп, не даромъ противъ
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смерти человѣкъ борется всѣми силами

(VIII гл.).
Вся природа свидѣтельствуетъ объ

откровеніи высочайшей благости Бога,
Богь свидѣтелъствуетъ о Себѣ, какъ

цѣлеполагагощемъ Разумѣ и величай-

шей Любви (IX гл.).
Далѣе, частиѣе разсматрнвается во-

прооъ о страданіяхъ въ ыірѣ живот-

но мъ (X гл.), о певинпыхъ страданіяхъ
(XI гл.), страданіяхъ Спасителя (XIIгл.).

Гпбель безчпсленнаго мнолсества орга-

низмо въ необходима для поддержания

лсизни другпхъ суіцествъ и, вообще, цѣ-

jiaro, и это уничтолсеніе есть жертва,

безсозпательно приносимая одними орга-

низмами въ пользу существования дру-

гпхъ, для поддержанія дѣлаго. Въ при-

родѣ ничего не погибаетъ и погибнуть

не молсетъ, говорптъ закопъ сохране-

пія силъ (272 стр.). Если одни стра-

даютъ за другихъ, то нужно помнить,

что никто и земныхъ благъ пе наслѣ-

дуетъ только самъ по себѣ, но и по-

лучаетъ ихъ отъ предшественниковъ, и

иередаетъ потомству. Необходимо при-

знать припципъ человѣческой солидар-

ности (286 стр.). Далѣе, смерть Сына
Божія молсетъ искупить человѣчество.

Такое замѣстительство страданій на-

блюдается во всей міровой исторіи,

такъ какъ человѣчество образуетъ изъ

себя «единое стройное цѣлое въ йе-
ной органической связи составляющихъ

его частей» (306 стр.). Съ поразитель-

ной силой такое заместительство въ

страдапіяхъ выступаетъ въ извѣстныхъ

псторическихъ личностяхъ, называе-

мыхъ поэтому «трагическими». Онѣ

погибаютъ въ неравной борьбѣ съ

обстоятельствами, но вина ихъ ничтолс-

на въ сравненіи съ выпадающими на

ихъ долю страданіями но соноставле-

пію съ виною прочихъ людей (Гибель
Людовика XVI 307 стр.). Христіанство
возвѣстило о высшей побѣдѣ добра надъ

зломъ въ воскресеніи Христовомъ, плоды

котораго распространяются на насъ и

удостовѣряютъ въ будущемъ возмездіи.

Не смотря на неправильное рѣше-

ніе вопроса о злѣ, иессимизмъ имѣетъ

безспорную заслугу,— имъ человѣкъ убѣ-

ждается въ своей безпомощности, на-

учается сомосозпанію (323); отсюда вы-

текаетънеобходимость правильнаго вос-

иитапія человѣческой личности. Нрав-
ственный долгъ каждаго человѣка быть
самому истиинымъ, чтобы истинно су-

дить о вещахъ (XIII— XIV гл.).
Въ коіщѣ, авторъ посвящаетъ (XV)

главу разбору критики физико - теле-

ологическаго доказательства Канта, въ

основѣ которой лежитъ положеніе

Канта, будто «физико-телеологическій

аргумента представляетъ собой лишь

аналогическое заключеніе, доказатель-

ная сила котораго въ самомъ благо-
пріятномъ случаѣ не простирается

дальше вѣроятности» (375 стр.).
Аналогія имѣетъ великое значеніе

въ дѣлѣ человѣческаго познан ія, безъ

нея оно немыслимо. Но бытіе Высо-
чайшаго Существа основывается не на

одной аналогіи, а на принудителыюмъ

требованіи нашего мышленія признать

бытіе Абсолютнаго существа (396 стр.).
Такъ фпзико-телеологическое доказа-

тельство связывается съ оптОлогиче-

скимъ. Формулировка послѣдняго до-

казательства встрѣчается у Апзельма,

архіеппскопа Кентерберійскаго, Де-
карта, Спинозы и друг. Сущность его

заключается въ томъ, что разъ мы мы-

слимъ Абсолютное существо, то это

Абсолютное должно имѣть и реальное

бытіе, такъ какъ . иначе Оно по было
бы Абсолютнымъ (XVI гл.). Онтологи-
ческое доказательство дополпяетъ фи-
зико-телеологическое.

Таково содерл;аніе обстоятельнаго
богословско-философскаго изслѣдованія

автора.
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Отвѣты Редакціи.
Епархгалъному наблюдателю церковныхъ

школъ П—ской епархіи. Слухъ о пёредачѣ

церковныхъ школъ въ вѣдѣніе Министерства
Народнаго Просвѣщенія или земства не нмѣетъ

фактическихъ основаніГг. Газстныя извѣ-

стія о таковой передач - !; церковныхъ школъ

также нн на чемъ не основаны.

Г. С — къ Т—ской епархіи Свяш. I. В-ву-
Въ силу § 26-го Высочайше утвержденныхъ

24-го марта 1S73 года правилъ священннкъ,

подвергавшийся временному отрѣшенію отъ

мѣста, по нахожденію его подъ слѣдствіемъ

или судомъ, — независимо отъ того,— съ запре-

щеніемъ ли евященнослуженія или безъ онаго,

имѣетъ право на половину кружечныхъ дохо-

довъ, церковнаго довольствія или [доходовъ съ

замѣпяющей оное церковной земли, а также

процентныхъ п арендныхъ денсгъ; доходы же,

составляющіс личное вознагражденіе священ-

ника за исиолненіе свойственныхъ его званііо
обязанностей, пдутъ безраздѣльно лицу, исправ-

ляющему должность за временно отрѣшеннаго.

Что же касается времени, съ коего прекращается

нолученіе устраненнымъ отъ исполненія обязан-
ностей лицомъ полнаго содержанія, то таковое

опредѣляется объявленіемъ этому лицу состояв-

шагося распоряжеиія по сему предмету, такъ

какъ съ этого объявлепія останавливается фак-
тическое нсполпепіе имъ своей должности. Тотъ
же порядокъ должепъ быть прпмѣнепъ и къ

расчету жалоганья.

Свяш. Б—ской церкви, ІІ—ской епархіи,
Ѳ. II— ву. Такъ какъ отиравленіе Ваше въ

действовавшую армію послѣдовало не по рас-

поряжспію начальства, а по добровольному же-

ланно, отъ котораго Вы могли и отказаться,

если признавали распоряженіе епархіальнаго
начальства о предоставлены Вамъ части дохо-

довъ несоотвѣтствующішъ Вашимъ интересам®,

то претепзія ваша по поводу этого распоряженія
едва ли 'можетъ подлежать удовлетворенно.

Ссяш. П. А. Предбрачпыя оглашеиія уста-

новлены (ст. 26 т. X ч. 1 изд. 1900 г.) ндоселѣ

не отмѣпепы, а потому и должны быть совер-

шаемы.

Сооѣту С— спой а тор ок лее. школы, А—скоіі
cnapxhi. 1) Правила объ отводѣ сельскимъ па-

чалышмъ училищамъ земельныхъ отъ казны

у^гастковъ и о безденежномъ отпускѣ снмъ

училшцамъ казенка га лѣеа на основаніи зако-

иовъ 12 мая 1897 г. и 19 апрѣля 1904 года не

распространяются на второклассный школы,

потому что сіи поелѣдчія не принадлежать къ

числу начальныхъ школъ (ст. 2 «Полож. о

церк. школ.). 2) Нпкакпхъ особыхъ правъ вто-

роклассныя школы не даютъ окончившиыъ въ

ннхъ курсъ для поступленія въ другія учебныя
заведенія. Какъ при постуилепін въ церковно-

учнтельскухо школу окончпвшіе курсъ второ-

классной школы подвергаются повѣрочному

нспытанію (ст. 48 пол. о церк. шк.), такъ равно

и при поступленіп въ другія учебныя заводенія,
напр., вт. учительскія семинаріи, техническія
желѣзнодорожныя училища п т. и. они должны

выдержать соответствующее испытаніе.
Сети. с. М. Л—хіь, 31— екаю у., Т—екой

епархіи А. Ш — ну. Исполняя свой прямой па-

стырскій долгъ учительства, священннкъ можете,

и не испрашивая у кого-либо разрѣшеніа, обу-
чать въ опредѣленные дни въ храмѣ Закону
Божію дѣтеи, не могущихъ посѣщать школы.

Coma. Преображенской церкви ст. П—ой,
К— ой области, Н. С— чу. < Правила объ 01-

водѣ сельскиыъ начальнымъ училшцамъ земель-

ныхъ отъ казны участковъ и о безденежномъ
отпускѣ симъ училшцамъ казеннаго лѣеа на

основаніи законовъ 12 мая 1897 года и 19 анрѣля

1904 года» были напечатаны въ № 40 «Цер-
ковныхъ Вѣдомостей» за 1905 годъ (стр. 459—
462). Руководствуясь сими правилами, немед-

ленно возбуждайте соотвѣтствующес ходатай-
ство объ отводѣ для вашей школы казеннаго

земельнаго участка и о безнлатномъ отпускѣ

для нея лѣса.

Свяш. Роэісдество-Боюродичной церкви с.

Б—аго, Х—скогі епархіи А. Е—сву. Имѣющій

званіе учителя начальнаго училища и состоящей
ua должности учителя церковно-приходскон

школы освобождается отъ иснолпенія воинской
повинности, будучи зачпеляемъ въ запасъ, пзъ

коего, одиако, можетъ быть иризванъ и на

дѣйствительную воинскую службу при объяв-
леаіи мобшіизацін.

Діакону Казанской церкви ст. Ѳ—ской,

Д—ской enapxiv, М. 3—сву. Въ виду вашпхъ

преклонныхъ лѣтъ, настоятель приходской церк-

ви можетъ Васъ освободить отъ участія въ

новседпевнон церковной службѣ.

Псаломщику П—ской спархіи П—скаю у.,

пои. С., А. В—скому. Учительница, пмѣющая

квартиру не при школѣ, а въдомѣ псаломщика,

I не можетъ пользоваться казеннымъ отоплені^мъ
к освѣщеніемъ, потому что казенныя средства

I отпускаются собственно на содержапіе школь-

наго зданія. Въ данномъ случаѣ на помощь

учительннцѣ по отопленію ея квартиры могли

бы придти мѣстпые прихожане.
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Отъ Канцеляріи Комитета Министровъ.

Канцелярія Комитета Министровъ съ благо-
дарностью пзвѣщаетъ о слѣдующихъ пожертво-

ваніяхъ, поступившпхъ въ фондъ имени Импе-
ратора Александра ПІ на постройку церквей

и школъ въ раіонѣ Сибирской желѣзной до-

роги: отъ И. М. Астахова— 3 р., отъ прихо-

жанъ церквей 2-го Новоспльскаго благочпнія —

8 р. 95 к., отъ прихожанъ церквей 3-го Каси-

мовскаго благочпнія— 4 р. 70 к., отъ прихо-

жанъ церквей Ровепецкаго благочинія— 10 р.

35 к,, отъ прихожанъ церквей Новочеркасскаго

градскаго благочпнія— 5 p. 30 к., отъ ирпхо-

жапъ церквей 2-го Ефремовскаго благочинія —

15 р. 35 к., получено шт. Главнаго Казначей-
ства по ассигновкѣ, пожертвованій отъ раз-

ных'/, лицъ— 1.044 р. 21 к., отъ прихожанъ

церквей: Ш округа Буйскаго благочинія— 2 р.

Глазуновскаго благочинія Донской епархіи—
11 р. 5 к., 5-го Ефремовскаго благочинія— 8 р.

30 к., отъ крестьянина Василія Алексѣева—

3 р., отъ прихожанъ церквей: 3-го Веневскаго
благочпнія^ — 3 р. 50 к., 5-го Ераинвенскаго

благочинія— 4 p. 13 к., Нребраженскаго благо-

чинія Донской еиархіп— 3 p. 65 к., [Правото-
ровскаго благочинія— 5 p. 13 к., Кирсановскаго

благочпнія— 6 p. 80 к., Мплютинскаго благочи-

нія— 22 р. 46 к., отъ прихожанъ церквей: По-

темкпнскаго благочпнія— 2 р. 9 к., 1-го Ново-

спльскаго благочпнія— 16 р. 85 к., Урюппнскаго

благочинія — 8 р. 17 к., Тарасовскаго благочи-

нія — 7 р. 17 к., Митякинскаго благочинія— 17 р.

10 к., Амвросіевскаго благочпнія— 19 p., 3-ro

Сорокскаго благочинія— 5 р., отъ Кишиневской

духовной консисторіп— 6 р. 20 е., отъ Пвана

Бронникова— 10 р., отъ А. А.— 5 р., отъ при-

хожанъ церквей: Березовскаго благочпніи—

9 р. 97 к., 1-го .Тебедипскаго благочинія— 5 р.

45 в., 22-го Оренбургскаго благочинія— 8 р.

67 к., 3-го Бобровского благочинія— 41 р., отъ

прихожанъ церквей 9-го Оренбургскаго благо-

чинія— 2 р. 53 к., отъ Псковской духовной

конспсторіи— 34 р. 69 к., отъ прихожанъ церк-

вей 2-го Юрьевецкаго благочинія— 14 р. 40 к.,

отъ земскаго фельдшера .Тучина— 4 р., отъ при-

хожанъ церквей 2-го Епнфанскаго благочинія—

10 p. 16 к., отъ прихожанъ церквей Качалнн-

скаго благочпнія— 4 р. 30 к., отъ С. Васильева—
100 р., отъ А. В. Соколова— 5 р., отъ прпхо-

жапъ церквей 7-го Костромскаго благочинія —

4 р. 75 к., отъ прихожанъ церквей Чернышев-

скаго благочинія— 7 р. 90 к., отъ Калужской
духовной консисторіи— 6 р. 80 к., отъ Влади-

мирской духовной Еонсисторіп— 270 р. 79 коп..

отъ А. А. Луковицкихъ— 100 р., отъ Москов-

скаго Губерпскаго Казначейства поступившіе
въ оное— 34 р. 75 к., отъ Тульской духовной
консисторіи собранные но церквамъ епархіи—
133 p. 47 е., отъ П. А. Филиппова— 25 р., отъ

прихожанъ церкви 4-го Богородскаго благо-

чипія— 3 р. 79 к., отъ М. С. Широкова на цер-

ковь во имя Апостола и Евангелиста Матвея—

25 р., отъ Н. Д. Метревели— 25 р., отъ неиз-

вѣстнаго— 100 р., отъ крестьянина Н. Г. Пуш-
кина— 90 р., отъ душеприказчика вдовы пору-

чика Маріи Тихоновпы Поляковой, Михаила
Васильевича Волкова завещанные ею фонду

5.000 р., отъ Ѳ. А. Запалатовскаго— 30 р., отъ

Рязанской духовной консисторіи собранные
въ церквахъ епархіи— 1G5 р. 21 е., отъ неизвѣст-

наго— 3.000 руб.

Пожертвованія принимаются въ Канцеляріп

Комитета Минпстровъ (С.-Петербургъ, Маріпн-

сеш дворецъ).

ОБЪЯВДЕНІЯ-
Отъ Варшавской духовной консисторіи

спмъ объявляется, что въ оную 18 октября 1905

года вступило прошеніе жены дворянина Евгеніи

Леопольдовой Нолушкиной, урожденной Гартвпчъ,

о расторженін брака ея съ мужемъ Влади.чіром ь Еле-

азаровымъ Полушкипызіъ, въпчаннаго прпчтомъ Вар-

шавской Успенской церквп, 13 ноября 1896 года. Ііо

заявлепію просительницы Евгеніи Леопольдовой Но-

лушкппой, безвъстное отсутствіе ея супруга Влади-

вира Елеазарова Полушкина началось пзъ гор. Ра-

дома, съ 1897 года. Силою сего объявления всъ мъста

и лица, могущія пмъть свѣдѣніл о пребывапіи без -

вгъстно отсутствующа™ Ііладимгра Елеазарова

Полушкина , обязываются пемедлеппо доставить опыя

въ Варшавскую духовную конспсторію.

Птъ Владивостокской дух. консисторіи
" симъ объявляется, что въ оную 4 октября 1905

года вступило прошеніе крестьянки Приморской об-

ласти, Южно - Уссурійскаго уѣзда, села Спасскаго,

Ирины Филипповой Свириденко, урожденноіі Цыба,

жительству ійще іі тамъ же, о расторженіп брака ея съ

мужемъ крестьянином ъ Григоріезіъ Евѳиміевымъ Сви-

риденко, вЬнчаппаго прпчтомъ Спасскоіі церквп Влади-

востокской епархіп, 15 января 1895 года. По заявле-

нію просительницы Ирины Филипповой Свпрпдепко,

безвЪстное отсутствіе ея супруга Григорія Епѳиміева

Свириденко пачалось изъ села Спасскаго, Южпо-Уссу-

рійскаго уѣзда, Приморской области, 30 сентября 1900

года. Силою сего объявлепія всь мѣста и лица, мо-

гущая пмьть свЬдішія о пребывай ш безвгьстно

отсутствующая Гриюрін Евѳиміева Свириденко ,

обязываются немедленно доставить оныя въ Владиво-

стокскую духовную консисторію.

Отъ Владикавказской дух. консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 4- іюля 1905

года вступило прошепіе казака Василіл Никифорова

Борпсенко, житсльствующаго въ стапицЬ Змѣйской,

Терской области, о расторженіп брака его съ женой

Александрой Ромаповой Борпсенко. вѣнчаппаго прп-

чтомъ Духосошественскон церкви станицы Змѣйскон,

8 ноября 189G года. По яаявленію просителя Васнлія

Никифорова Борпсенко, безвѣстное отсутствіе его су-

пруга Александры Романовой Борпсенко началось пзъ
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стаппиы Змѣйскй#, въ маѣ мѣсяцѣ 1808 года. Силою
сего сбъявленія всъ мѣста н лицо, могуіція имѣть

свЪдЪпія о пребываніи безвгьстно отсутствующей
Александры Романовой Борисенко, обязываются не-

медлеппо доставить опыя въ Владикавказскую духов-

ную копсисторію.

Отъ Воронежской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опуго 12 октября 1905

года вступило прошепіе мъіцанкп гор. Боброва, Маріп
МптроФаповон Меркуловой, о расторя»епіи брака ся

съ муя;емъ Алексапдромъ Дпмптріевымъ Меркуло-
вым!», 'въпчанпаго причтомъ Троицкой церкви, сло-

боды Копстаптиповой, Богучарскаго уъзда, 23 января

1898 года. По заявлепію просительницы Маріи Митро-
Фановой Меркуловоіі, ;безвЪстное отсутствіе ея су-

пруга Александра Дпмитріева Меркулова пачалось со

станціп Мпллерово, Юго-Восточныхъ ;кел. дор., съ

мая мЪсяца 1900 года. Силою сего объявлепія всѣ

мѣста п лица, могущія имъть свВдѣпія о пребы-
ваніи безяѣстно отсутствующа іо мтьщанина. Але-
ксандра Димитріева Меркулова , обязываются немед-

ленно доставить опыя въ Вороне;кскую духовпую

і;опспсторію,

Отъ Вятской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 4- пая 1905

года вступило прошеніѳ крестьянина Уряіумскаго
ѵьзда, Косолаповской волости, дер. Большой Мука-
мари, Василія Филиппова Мальцева, о расторяіенін

брака его съ ;кеноіі Василисой (по метрик!» Вассой)
Михайловой Мальцевой, уроягдепной Шамвриковой,
дочерью крестьянина Уржумскаго уъзда, Биляморской
волости, дер. Большого Шагапура, вЪнчапнаго при-

чтомъ Николаевской церквп села Косолаповки. > рл:ум-

скаго уъзда, 11 ноября 1890 года. По заявлепію про-

сителя^ Василія Филиппова Мальцева, безвъетпое отсут-

ствіе его сѵпругп Вассы Михайловой Мальцевой нача-

лось изъ дер. Большой Мукамари. Косолаповской во-

лостп, Уржумскаго уъзда, съ 1891 года. Силою сего

объявленія всъ м'Ьста п лица, могѵшія имъть свъ-

дънія о пребываніи безвгьстно отсутствующей
Василисы [Вассы) Михайловой Мальцевой , обязыва-

ются немедленно доставить оныя въ Вятскую д}*хов-

нѵю копвисторію.

Отъ Донской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 7 іюня 1905

года вступило прошеніе крестьянина Тамбовской гу-

берпіп, ІІІацкаго уъзда, Ольховской волости, села

Ольховскаго, Герасима Захарова Филпна, жптель-

ствуюшаго въ гор. Новочеркасск"!», Донской области,
въ 3 участкъ, по Михайловской улпцЪ. въ домъ Ма-

зова, "о расторженіп брака его съ женой дочерью кре-

стьянина Александрой Александровой Зубновой, въп-

"чаинаго прпчтомъ церквп села Ольховскаго, Тамбов-

ской епархін, въ 1892 году. Но заявленію просителя

Герасима Захарова Филипа, безвЪстное отсутствіе его

супруги Александры Александровой Филиной продол-

жается болъе 5 лЪтъ. Силою сего объяп.іенія всъ

иѣста и лица, могущія имъть свъдънія о пребыва-
ніи безвгьстно отсутствующей Александры Алексан-

дровой Филиной , обязываются немедленно доставить

оныя въ Донскую духовную консисторію.

Отъ Донской духовной конеиеторіи
симъ объявляется, что въ оную 1 августа 1905

„года вступило прошеніе жепы урядппка Маріп Стеа»а-
новой РЪпнпковой, жительствующей въ стаиицъ

Крмаковской, І-го Догіскаго округа, о ^асторясеніи
брака ея съ мужемъ Апдреемъ Грпгорьевымъ, въп-

чанпаго прпчтомъ Николаевской церквп хутора Кухта-
чйва, Николаевской станицы. ІІо заяв.іенію проситель-

анцы Маріи Стеч>аповой РЪпнпковой, безвГ»стпое

отсутствіе ея супруга Андрея. Григорьева началось

изъ станицы Ермаковской, 1-1*0 Доискаго округа, съ

1894- года. Силою сего объпвлепія всъ мЪста и липа,

могущія пмЪть свъдънія о пребываніи безвѣстно

отсутствующаю Андрея Григорьева , обязываются
немедлеппо доставить опыя въ Донскую духоЬиую

консисторію.

Отъ Екатеринбургской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ юную 3 Февраля 1905

года вступило прошеніе крестьяпппа дер. Жуковой,
Глнпской волости, Екатерипбургскаго уъзда, Васплія
Терептіева Кузьмппыхъ, . яштельствуюіцаго въ мъстъ

приписки , о расторжепіи брака его съ Ячепой Агаѳіей

Апдреевоіі Кузьминых!», вЪнчанпаго прпчтомъ Аро-
машевской Петро-Папловской церкви Екатерпнбург-
скаго уъзда, 24 япваря 1897 года. По заявленію про-

сителя Василія Терентіева Кузьминых!», безпъстное
отсугствіѳ его супруги Агаѳіп Апдреевой Кузьмппыхъ
пачалось изъ дер. Жуковой, 14 января 1898 года.

Сплою сего объявленія всъ мѣста и лица, могушія
имъть свъдъиія о пребываніи безвіьстно отсут-

ствующей Агафіи Андреевой I іузьминыхи , обязыва-
ются немедленно доставить опыя въ Екатеринбург-
скую духовную копсисторію.

Отъ ЗЗкатериноелавской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 3 сентября 1905

года вступило прошепіе крестьянина дер. СОФІевкп,
Добровольской волости, Йавлоградскаго уъзда, Евдо-
кима Евдокимова Гляпька, о расторжепіи брака
его съ яіепой Маріей Павловой Глянько, уро-

жденной Морозовой, въпчанпаго причтомъ Свято-
Духовской церквп села Доброволья, Павлоградскаго

уъзда, 6 ноября 1894- года. По заявлепію просителя

Евдокима Евдокимова Глянько, безвъетпое отсутствіе
его супруги Маріи Павловой Гляпько пачалось изъ

дер. СоФІевкп, Павлоградскаго уѣзда, въ 1899 году.
Сплою сего объявлевія всъ мѣста и лица, могушія
пмъть свіідЪііія о пребываніи белвіьстно отсут-

ствующей Маріи Павловой Глянько , обязываются
немедленно доставить опыя въ Екатерипославскую

духовпую копсисторію.

Отъ ^катеринославской дух. конеисторіи
симъ объявляется, что въ опую 18 мая 1905

года вступпло прошепіе мЪщанпна гор. Варшавы,
Болеслава Фрапцова СпЪжковскаго, л:ительствуюшэго

въ гор. РостовЪ па Дону (1-й Полицейскій участокъ).
о расторжепіи брака его съ ясепой Розаліен Ипапо-
поіі Спѣжковской, вѣпчаппаго прпчтомъ церквп села

Згуры, Сорокскаго уьзда, Кишиневской епархіи, 18-го
августа 1882 года. По заявлепію просителя Болеслава
Фрапцова СпЪжковскаго, безвъетпое отсутствіе его су-

пруги Розаліи Иваповой СпЪжковской началось изъ

мъстечка Вороповпце, Камепецъ-ІІодольскоіі губернін,
въ 1889 году. Силою сего объявлеиія всъ мЪста и

лица, могуіція имъть свьдънія о иребываніи без-
вгьстно отсутствующей Розаліи Ивановой' Снпж-
ісовской, урожденной Трохиной, обязываются немед-
ленно доставить опыя въ Екатерипсславг.кую духов-

ную копснсторію.

Отъ Екатеринославекой дух. консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 3 септября 1905

года вступпло прошеніе жепы Поселянина села Мп-
хайловкп, Мелитопольскаго уЪзда, Таврической гу-

берніп, ЕвФросипіи Оедоровой Пригода, жительству ю-

шеіі въ 6-й части, гор. Екатерипослава на тру бон ро-

катпомъ Кайдацкомъ заводъ, механическое зданіе,

кв. Вишпевскаго, о расторяіеніи брака ея съ муясемъ

СергЪевіъ Степановым!» Нригода, въичаннаго прп-

чтомъ Архангело - Михайловской, церквп села Михай-
ловки, Мелитопольскаго уъзда, Таврической епархіи,
14- октября 1887 года. Но залвленію просительницы

ЕвФросиніи Ѳедоровой ІІрпгоды, безвъетпое отсутствіѳ

ея супруга Сергъя СтеФапова ІІрпгоды началось изъ

села" Михайловкн, Таврической губерніп, въ 1891 г.

Силою сего объявлепія всъ віъста и лица. могущІя
имъть свъдънія о пребываніи безвпетно отсут-

ствующаю Серіѣя Степанова Приіоды , обязываются
пемедлеппо доставить оиыя въ Екатеринославскую

духовпую консисторію.
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Отъ Бкатеринославской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ 011310 28 іюня 1005

года вступило прошеніе жены дворяпина Марііі Ни-
колаевой" Фонъ-Фреи, жительствующей въ гор. Таган-
рога, по Николаевской улпцт», въ довгБ № 20,^ о рас-

тсрженіи брака ея съ мужемъ Владпміромт» Копстан-
тпновымъ Фонъ-Фреіі, вьнчапнаго нричтомъ собор-
ной Успепской церкви гор. Таганрога. ІІо лаявлепію
просительницы Маріи Николаевой а»онъ-Фр?н, без-
вестное отсутствіе ея супруга Владиміра Константи-
нова Фопъ -Фреіі началось изъ Іор. Тагапрога, въ

1805 году. Силою сего объявленія всѣ мѣста п лица,

могу іція пшЪть свѣдЬнія о пребываніп безвіъстно
отсутствующим дворянина ІІладиміра Констан-
тинова фонй-Фѵеи, обязываются немедленно доста-

вить оныя въ Екатерппославскую духовпую коней-

сторію.

Отъ Енисейской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 20 іюля 1005

года вступило прошепіе жепы иоселенческаго сына

Енисейской губерпіп, Капского уъзда. Ирбейской во-

лости, села Коростелевскаго, Мавры Васильевой Про-
талипской, жительствующей въ дер. ПрпрЪчпой, той
же волости, о расторженіи брака ея съ мужемі» Але-
ксандром!» Дпмптріевымъ Нроталипскимъ, вьпчан-

наго нричтомъ Спасской церкви села Лрбейскаго,
27 октября 1891 года. По заявленію просительницы

Мавры Васильевой ІІроталипской, безвъстное отсут-

ствіе ея супруга Александра Дпмитріева Проталип-
скаго началось изъ дер. ИрпрЪчной, 29 іюпя 1885 г.

Силою сего объвлепія всъ мѣста и лица, могущія
пміть свьдънія о пребыв апіи безвѣстно отсут-
ствующа ю Александра Диліитріева Проталинскаго .

обязываются иемедленио доставить

скую духовпую копсисторію.

1803 года. По заявленію просительницы Матропы Нн-
кптппой Смирновой, безвѣстиое отсутствіе ея супруга

Якова Яковлева Смирнова началось изъ Нижпяго-Нов-
города, 7 октября 1000 года. Силою сего объявленін
всь мѣста и лица, могущія пмъть свъдънЫ о прёбы -

ваніи безвѣстпо отсутствующим Якова Яковлева
Смирнова , обязываются немедленно доставить оныя

въ Нижегородскую духовную копснсторію.

Отъ Рязанской духовной конексторіи
спмъ объявляется, что въ оную 17 іюня 1005

года вступило прошепіе жепы канцелярского служи-

теля Любови Васильевой Добродіевой о расторженін
брака ея съ мужемъ Димнтріемъ Алексапдровымъ

Добродъевымъ, вЪнчанпаго нричтомъ церкви села

Маклакова, Скопинскаго уъзда, 16 мая 1888 года. Но
заявленію просительницы Любови Васильевой Добрс-
дѣзвой, безвѣстпое отсутствіе ея супруга Димитрія

Александрова Добродѣева пачалось изъ села Наполь-
ного, Сапожковскаго уъзда, Рязапской губерпіп, съ

1802 года. Силою сего объяв лепія всъ мъста и лица,

могушія пмъть свъдішія о рребываніи безвѣстно

отсутствующим Диліитргл Александрова Добѵо-

дгьева обязываются иемедлеипо доставить оныя въ

Рязанскую духовную копспсторію.

оныя въ Енисей-

Отъ Кіевской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 23 сентября 1005

года вступило прошеніе крестьянина Евонміл Лав-

рентьева Загородпяго. жительству ющаго въ с. КоСрп-
новоіі, Звеннгородскаго уъзда. Кіевскоіі губерніп, о

расторжении брака его съ жепой Анноіі Яковлевой
.Чагородпеіі, ѵрожденпой Бурлаковой, въичаннаго

причтом ъ Тре'хсвятптельской церкви села Кобриповон,

20 октября 1887 года. По заявлеиію просителя Евоп-
мія Лаврентьева Загородняго. безвЕстпое отсутствіе
его супруги Айны Яковлевой Загородпей началось

изъ села Кобрпповой, 10 льтъ тому ігазадъ. Сплою
сего объявления всъ мт.ста и лица, могуіція иметь
,свъдѣпія о пребываніи безвѣстно отсутствующей
Анны Яковлевой .Чаю роднен, обязываются немедленно

доставить оныя гп, Кіевскую духовную, копспсторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіп
спмъ объявляется, что въ опую 10 іюпя 1005

года вступило ирошепіе мъіпанппа Григорія Іівапова
Захарова, жительству ющаго въ м. Ваіновкт., Бердп

чевскаго уВзда, Кіевской гѵберніи, о расторжепіи
брака его' съ женой Акплипоіі Львовой Захаровой,
урожденной Нѣмчепко, вт ,нчашіаго прпчтомъ церкви

57-го пъхотпаго Модлиискаго полка, 7 января 1880
года. 11о заявлепію просителя Грпгорія Иванова Заха-

рова, безвъетпое отсутствіь его супруги Акплпны
Львовой Захаровой началось изъ гор. Одессы, въ

1890 год ѵ . Силою сего обьявлепія всц мТ.ста и лица,

.могущія иметь свъдъпія о пребываніи безвѣстпо

отсутствующе it Анилины Львовой Захаровой . обязы-

ваются немедленно доставить оиыя въ Кіевскую

'духовную конспсторію.

Отъ Нижегородской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ онѵю 25 октября 1005 г.

вступило прошеніе крестьяпкп с. Сарлей, Нижегород-

ского у Езда, Матроны Никитиной Смирновой, житель-

ствующей въ Ннжпемъ-Новгородъ, по Осыппой у лпцЕ,

въ 'домъ Бѵбпова, о расторженін брака ея съ мужемъ

Яковомъ Яковлевымъ Смирповымъ, вънчаппаго нри-

чтомъ села Сарлей, Нижегородскаго уъзда, 27 января

тъ Саратовской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опѵю 20 августа 1005

года вступило прошеніе крестьянки села Краишевкп,

Аткарскаго уъзда, Параскевы Егоровоіі Грымовоіі,
жительствующей въ гор. Балашовъ, Хоперная улица,

домъ Бороздова, о расторженін брака ея съ мужемъ

крестьяннномъ того же села Михаиломъ Алексапдро-

вымъ Грымовымъ, вт.нчаннаго прпчтомъ Троицкой
цоркви села Крапшевкн, 4- Февраля 1880 года. Но за-

яаленію просительницы Параскевы Егоровоіі 1 рымо-

вой, бгзпъстное отсутствіе ея супруга Михаила Але-
ксандрова Грымова началось взъ села Крапшевкн,
болТ.е 5 лѣтъ. Силою сего объявленія псъ мЪста и

лпца, могущія пмъть свъдънія о пребыеаніа без-
впетно отсутствующіію ЛІиханла Александрова
Грымова, обязываются немедленно доставить оиыя

въ Саратовскую духовпую копспсторію.

о
тъ Самарской духовной консисторіи

симъ объявляется, что въ оную 31 моя 1005
года вступило прошенсе крестьянина села Яблопнаю
Прага, Суховязовской волости, Николаевскаго уъзда,

Павла Аитипова Туііикова, жительствѵюіцаго въ том ь

же сель, о расторжепін брака его съ женой Епдокігй
Алексеевой Тупиковой, ѵрождепноіі Мушаевоіі, вт,и-

чаинаго прпчтомъ села Яблоннаго Врага, Николаев-
скаго у -Езда. Но запвленію просителя Павла Антонова

Тупикова, безвЕстное отсутствие его суиругп Евдокіи
АлексЕепоіі Тупиковой началось изъ села Яблоннаго
Врага, Николаевского уъзда, съ 1S9G года. Сплою сего

объявлепія пет, мъста и лица, могувдія пмъть свъ-

дѣпііі о г.ргбываніч безвѣстно отсутствующей
Гвдокіи Алексѣевой Тупиковой , обязываются пемед-

лепно доставить оиыя въ Самарскую духовпую кон-

систорию.

Отъ Ставропольской дух. консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 16 Февраля 10С1

года вступило прошеніе казачки станицы Нопомало-
рэссіііскоіі. Кубанской области, Евгеиіп Вара-оломпе-

иоіі Кольчевскон, жительствующей въ стаішцв Ііово-
мнлороссійскоп, о расторжепіп брака ея съ мужемъ

Михаиломъ Васпльевымъ Кольчепскимъ, пЕичанпаго

прпчтомъ Николаевской церкви стапицы Новомало-
россійской, Кгвказскаго отдЕла, Нубапскоіі области,
4 Февраля 1887 года. По заявлепію проептелышцы

Евгеніп Варфололвевоіі Кольчевской, безвѣстное отсут-

ствие ея супруга Михаила Васильева Кольчевскаго
пачалось изъ стапицы Новомалороссійскон. Кубапскоіі
области, въ 1807 году. Сплою сего обьявлеиія всъ

ш'Еста и лпца. логущія пмъть свъдънія о нребываніи
безвѣстно отсутствующим Михаила Иасильева
Кольчевскаго, обязываются немедленно доставить

опыя въ Ставропольскую духовную консвсторію.
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ВЪ СѴНОДАЛЬНЫХЪ КНИЖНЫХЪ ЛАВКАХЪ,
въ С.-ПетерОургѣ — въ зданіп СвятМшаго Сѵнода я въ зданіп сѵнодальной Тнпографіз,

по Кабинетской уляцѣ,

ПРОДАЮТСЯ еЛЪДУЮЩІЯ КНИГИ:

Рождество Христово. Служба на

праздникъ Рождестіа, съ приложеніемт. ми-

нейныхъ сказашй,. пзбраниыхъ. статей, объ-
яснительным примѣчаній и нотнихъ иѣсно-

гіѣній, съ хромолитографиров. изображен,

праздником., церк. печ., съ кинов. и гражд.

печ., въ S д. л., ]\Г., в» 'бум. 75 к., въ коленк.

1 р. 10 к., въ кол. съ сафьян, кор. 1 р.

25 коіг.

Молитзы, чтомыя нредстолтедемъ на

молебныхъ пѣніяхъ: г.ъ день Ііоваго года,

на благодарственной о получеіііп прошснія,
на дня Босшествія на ІІрестолъ п Короно-

ванія Государя Императора п день Рожде-
ства Христова, цбрк. печ., въ лист?., съ

кпн'ов., на велен. бум., въ бум. 50 кои.

Послѣдованіе благодарственнаго п мо-

лебнаго иѣнія въ день Рождества Христова,
ц'ерк. печ., г.ъ 8 д. л., въ бум. 35 коп.

Пѣнія на литургіахъ св. Іоанна
Златоустаго н св. Басплія Велпкаго, на

одинъ голосъ (для употребленія въ духов-

ных ъ учплищахт, и дерковно-прпходскихъ

школахъ). Сост. С. Мирдполъскій. Дѣна

въ бум. £5 кон.

Библія, въ 8 д. л., гражд. печ., въ бум.
2 р., въ коленк. съ сафьян, кор. 2 руб.
80 к., въ коленк. съ сол. тпен. пли въ

кежѣ 3 руб.
Псалтирь, въ 4 Д. л., церк. печ., съ

ііинов ., въ бум.- в5 коп., въ кор. 75 коп.,

въ кожѣ 1 руб.

ЗІвангзліе, г,ъ 8 л. л., на слав, п русек,

яз., въ бум. 35 коп., въ колом. 45 нон.,

въ коленк. 55 коп., въ сафьян, съ зол. обр.
2 руб.

І5зангеліе, въ 32 д. л., гражд. печ., въ

бум. 10 коіг., въ коленк. 18 к., въ сафьянѣ

1 р. 35 кон., въ сафьян!; съ солот. обр.

1 р. 65 кои.

Еванггліе, въ 8 д. л., крупной гражд.

печ., въ буи. 35 коп., въ коленк. 75 коп.,

въ коленк. ст. золот. тпен. 1 р. 50 к., въ

шагр. съ зол. обр. 2 руб.

Свобода вѣры, гражд. печ., цѣпа 1 к.;

100 эк.з. 75 коп.

ТАМЪ ЖЕ ПРОДАЮТСЯ

Праздникъ Рождества Христова,
Я. ]{. Иарницкаго, въ 8 д. л., грпжд. печ.,

съ рисупкомъ, дѣна 15 коіг.

Рождественская елка, ея происхо-

жденіе, смыслъ, значеніе и программа для

торжества. Съ нотнымъ прплол;сніемъ Ро-

ждественскяхъ хрпстіанскпхъ колядокъ.

J?. ІІІсидчашо (Б. Быстровъ). Издяіпіе на-

значается для воспитателей, родителей и учи-

телей. Цѣна 25 к. Можно присылать марка-

ми. Наложеннымъ платежемъ се высылается.

Святочная христоматія, Е. Шаид-

ѵсн»го(Б. Быстровъ).. Татератѵрно-музыкально-

этнографическій сборникъ для семьи и

школы, съ нотами, г.ъ 8 д. л., гражд. печ.,

дѣна 1 р. 60 коп.

ѳ©©©©©©©©©©©©©?©©©©©©©©©©©©©©©©

Содержаніе: В ысочлншіе указъ, погс.гііпіе п приказы. — Опредѣлепія СвяіНГійшаго Сѵнода. -

Приказы Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода. — ІІраг.птелісівешісе сообщеніе. ЛуиОавлснѵі: Акаде-

мическая реформа. — Думы одного пзъ заслужешшхъ профессоровт..--Нротиг,ъ іабг.стовокъ н тер-

рора,— Пастырское собраніс духовенства;— J. X. Овсрбекъ,— Компссія по разбору Архива Смтѣй-

шаго Сѵнода,— Свящешшііъ А. Б. Гумилегскій. — Церковно-обществештл жизнь. — Краткій обзосъ свѣт-

< кол журналистики.' — Нівѣстіл и гаыѣткіг.— »Сообв.енія пзъ заграницы,- — Сообщен ія о

гахъ. — Отвѣты редакціи.- -Объявления.

обзоръ свѣт-

НОВЫХЪ К11И-

При этодіъ Лі-рѣ рассылаются есіпъ подписчиками 1) Воззваніе партіи пра-

вового порядка и 2) кромѣ С.-Петербурга и Москвы: объявленіе объ изданіи жур-

нала «Родина».

ІІеча: ать дозволяется. С.-Истсрбурп., 8 декабря 1900 г. Редакторъ ііротоіерей П. Смирновъ.

Сѵподалыіая тпвографія.



Къ 50 Л!' Прлбавл. къ «Церк. Вѣдом.» за 1£05 г.

от ъ гоотддосхввдндао ттж.
Государственный Банкъ объявляетъ, что его Конторы и Отдѣленія

будутъ взимать, впредь до измѣненія, по всѣмъ учетно-ссуднымъ опера-

ціямъ на полпроцента выше нынѣ существующихъ нормъ.

Управляющій С. Тимаиіевз.

5 -й годъ ОТКРЫТА ПОДПИСКА s -й го д ъ

изданія. на 1906 годъ. изданія.
нд е а: е м ѣ с я ч и ы іі лірнілъ

,11Міероіесъ
ДЛЯ ДЪТЕЙ отъ 7-12 лѣтъ

съ нрпложеніемъ
„Лнстка дли ыатереЗ в з-мя сезп. прем."

1) «Самодѣльныя игрушки». Рукогодство
для изготовл. сашшателыі. пгрушекъ пзъ матеріа-
ловъ, которые да о п. природа. Съ рпсункаып.

2) «Панорама африканской пустыни и

оазиса». Съ оСъяснителш. текстохъ: «0 пусты-

нлхъ». Нагляди. і:особіе по фпзическ. географіи.
3) «Маленькіе труженики». Сборникъ очер-

ковъ п разсказовъ пзъ трудовой жизни дѣтеіі, до-

бывающихт, свое пропптаніе. Съ иллюстраціями.
Въ жури, лршшмаютъ участіе: Вл. Алешпнъ, Иг.

Бѣлоусовъ, С. Вердеревгкая, Н. Вѣдкоіъ, А. Кругловъ,
А. Колокольцева, I. .ТіЬбичъьКотуровъ, 1 В. Дударега,
Е. ІІечаевъ, Н. Познякоіъ, В. Поноъъ, В. Соболевъ,
А. Рождественская, П. Шрпогъ, Н. Д. Телешовъ п

друг. Художники: С. Беклемишев-;., II. Якоялевъ п др.

Подписка принимается вт. Москвѣ, въ коігтсрѣ

редакціп: Знаменка, Ма/.ый Знамекскій пер., д. Пс-

нсмаревой. Въ киижныхъ магазпнахъ пі 1 р. 10 к.

(10 к. іъ пользу магазина). Наложеин. платежомъ

1 р. 20 к. Оетавшіеся комплекты 1905 г. по 1 р.

Новыя книги пгдаиія журнала «Міргкъ» съ плію-

йтраціямп: Жюль-Вернъ «Властелинъ міра». Цѣі:а

65 к. А. Кругловъ. «Царь Свѣтланъ и Царевпчъ
Златскудръ». Дѣна 20 к. Любичъ-Кошуровъ. «Гс-
лубей колокольчикъ». Цѣна 10 к. Кго л;е «Котъ
съ чердака п Прпключекіл трехъ артнетовъ». Цѣна

20 к. Л. Ричардсъ. «Ясная звѣздсчка». Цѣка 20 к.

Редактор.ъ-нздателышда С. Д. Широкихъ.

НОВЬ

.новь'

НАСТОЛЬНАЯ КНИГА для пастырей и учителей —

О. ЖО.4 ВЭНЯ'В» АІРШіавВТ.ЬДТС5ІІМ

Мысли хриетіанина,
2-е пзданіе. Одобрена всѣмп ведомствами. Цѣна

75 к. безъ пересылки. Обращаться: С.-Петербургъ,
крѣность, С. П. Цервицкому. О — 3

и новыіі лптератур-
но-научнып пллю і
стрирован. жур-І
налъ д а с т ъ въ Г

J90G г.:
СП JsSJSs илтостр. литера- 'UfVPHA П Д I
UU турнаго и паучпаго ill J ГПІІс/ІЯ и

100 " ■ ' ОТДЬЛОВЪ: j
20 № „НАУКА и ПРИКЛАДНЫЯ ЗНАН1Я"
-0 № „домъ, сйдъ іі огородъ-
20 № „земля и люди-
10 № .домашній врачъ"
12 № „воспитаніе и жизнь'
12 № „МОДЫ и РУКОДѢЛІЯ".

Все это дастъ въ 1000 г. но-

вым иллюстрированный литера-
турный л научный ж у р н а л ъ

£и стоющііі
за годъ

съ достав-
ісоіг лить

Сворхъ того, ещо за ОДИНЪ рубль

КНИГЪ РОЙЯАНОВЪ
повѣстей и разсказовъ лучппіхъ

хшсателоіі, подъ назвапіемъ

СЕОБЩЙЯІ
бнбліотека"

Такимъ образомъ, эти издапія стоятъ:

„НОВЬ" со всѣмн отд-Ьлами и съ л

книгами „ВСЕОБЩАЯ Б И- J
БЛІОТЕкА" съ доставкоіі за годъ - В

за б мѣс. 1 р. 60 к. РУ б -

[j ,,НОЕЗЬ 4< со всѣми отдѣламн, по ^

I БЕЗЪ кнпгъ „ВСЕОБЩАЯ БИБЛЮ- "й
У ТЕКА" за годъ съ доставкою #

J за Г» мѣс. 1 р. 30 к. &а руб
Программа высылается безилатно.

Конторы „НОВИ" и „ВСЕОБЩЕЙ БИБЛ10ТЕНИ-:

Издательство А. Я, П£асаіарві
С.-Петербургъ, САДОВАЯ ул.. д. № 20 и

ш Литовская ул., д. № 114.

Москва, Петровскія лнніи, папротіівъ
гостии. „Россія" (контора „Родины").

ВЪ ООАДЪ. і
'оспомпнанія ІІортъ-Артур-

ца. Свящ. А. Холмоюропа,
, . Ц. 35 к., продается въ С.-Пс-

тербургѣ въ магазннахъ «Коваго Времени», Баш-

макова, Тузова п у автора — Кронштадта, церковь

военно-морского кладбища. 3 2

МВДН0-К0Л0К010 • ШТЕІІІЫЙ ЗАВОДЪ
Юлія Алексеевича ОСТРОВСНАГО.

П Р И м - Яерно-Островѣ, Проскуровскаго уѣзда, Подольской губерніи. Внснлаеті пепков-

ип!г, К0 'Ть0Ла У Т ШЯХЪ " 110 ", ет дорого і цѣиѣ, бол be подробное объявление см.
«Церь. ВЬд.» .V 32, 190о г. Адресъ: Почт, контора Черно-Оетровъ, Подольск, губ. въ контору завода
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безъ нерес.
съ перес.

g ІЧІІТЫЯ НАДО BCBiM'fl».

Въ A90G году (четвертый годъ пзд.) въ ежемѣс. «толстом, » литературно-йаучирмт, жѵрналѣ

7 р.

yjUsSi Ѣ0 и ■ а иг и ■ m w 8 р.

РЕДАКТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬ

В. SB. Бнтпсръ. О аі #41 iH 1 О
но прежнему вопросамъ науки во всѣхъ ея отрасляхъ, философш, Литературы, искусства, кри-
тики, техники, воспитаніл п политической п общественной жизни будетъ удѣляться преимуще-
ственное вниманіе, беллетрнстикЬ же отводится второстепенное мѣсто. Этимъ, а также боль-
шимъ количеством!, рисунковъ, «Вѣстн. Зн.» отличается отъ другихъ «толстыхъ» журналовъ.

Основная программа < Вѣстн. Зи.» сводится къ тремъ пунктамъ: 1) работа для подъема
ді/ховііаго уровня парода; 2) д.ія развитія его экономическою благосостояния и 3) отстаива-
ние свободы личности и народных» правь.

Осуществляется эта программа путемъ тѣеііаго единеиія подписчиков-! журнала, люден
пдейныхъ, между собою и съ редакціеіі при помощи особаго отдѣла — Взаимопомощь ѵодписчи-

ковъ и читателей «Вѣстн. Знан. > , путемъ союза, подписчиковъ, ихъ съѣздовъ, читальнями
«Вѣстн. Зн.», фондомъ (изъ пожертвованій читателей) для недостаточныхъ подписчиковъ (по-
лучаюідихъ журналъ безплатно) и друг, средствами, обсуждаемыми въ отдѣлѣ Взаимопомощь,
на помѣстпыхъ и всероссшскпхъ съѣздахъ подписчиковъ «Вѣстіг. Знан.». Такое едпненіе под-
писчиковъ «Вѣстн. Зн.» между собою н редакцией составляетъ явленіе совершенно исключи-
тельное, до сихъ норъ въ литературѣ неизвестное.

Сказанное относится къ 12 кн. самаго журнала. Но къ каждому .V» журнала, кромѣ того,
ежемѣсячно даются по 3 безплатиыхъ прилож. для широкаго самообразования. Всего въ годъ
«Вѣстн. Зн.» даетъ съ приложениями 48 кн. Въ 1906 г. въ 36 кн. прилож. для само-
образованія Судутъ даны сочпненія по слѣдующимъ отдѣламъ:

Обществовѣдѣніе, народн.

хозяйство и государство-
вѣдѣніе.

1) Проф. Ж. Ренаръ. Соці-
листическіи строй. 2) Проф.
Эйхталь. Конституція п на-
родовластіе. 3) Проф. А. Мен-
геръ. Завоеваніе рабочпмъ его
правъ. 4) Пр. Джевонсъ. По-

литическая экономія.
Естествознан. и географія.
б) Пр. Бернштейнъ и М. Фи-
зика видимаго и невидимаго.
6) Проф. Гейльборнъ. Антро-
пологія и этнографія. 7) Проф.
Мейеръ и Шейнеръ. Астроно-
мія и ея исторія. Съ больш.
карт. луны. 8) Пр. Сипертъ.
Минералогія и геологія 9) В.
Бельше. Міръ жнвотныхъ. 10)
Проф. Гюнтеръ. Дарвинизмъ и
проблема жизни. 11 — 14) На-
роды Россіи. 4 кн. (Бѣлорус

сы, поляки, малороссы, вели-
корусы, Остзейскій край, Фпн-
ляндія, сѣверъ Европ. Россіи,
калмыки, киргизы, сарды _ и
друг, народн Азіатск. Россіи)
Философія, психологія, вос-

питаніе.
15) Проф. Гефдингъ и Бусе.
Міровоззрѣнія великпхъ фило

сововъ. 1G) Проф. Вейнель.
Велнкіе основатели религіи.
Совремеиная религіозно-фпло-
софскія теченія. 17) Томасъ

Карлейль. Этика жизни.

Прикладныя науки

тематика.

и ма-

18) Систем, словарь сельско-
хозяйственныхъ знаній, въ
3 ч-хъ. Ч. I. Метеорологія,
почвовѣдѣніе, законы расте-
ніеводства, основ, физіологіи
животн. и проч. 19) Сист. сл.
сел. -хоз. зн. Ч. IT. Животно-
водство, молочное хозяйство,
полеводство и спеціальн. куль-
туры растеній, сел.-хоз. ма-
шины, пчеловодство, рыбовод-
ство и т. д. 20) Сист. словарь
сел.-хоз. зн. Ч. III. Земельн.
улучшенія, осугака болотъ,
орошеніе, постройки, садовод-
ство, огороднич., медидинскія
и ветер, свѣдѣнія, бухгалте-
рія, земельные законы, спра-

ючныя свѣдѣнія.

21) Практическая математика
(разнаго рода вычисления и

справочныя таблицы).
22) Учебникъ алгебры.

(около

Исторія и литература.
23) Проф. Сеньобосъ. Псто-
рія Россіи въ XIX — XX ст.
24) Жорэсъ. Событія и дея-
тели революціи. 25) Главныя
теченія міровой литературы.
Новая пѣмецкая литература,
въ 2 част. Ч. I. 26) Нов. нѣм.

литерат. Ч. II. 27) Характе-
ристики героевъ русской и

славянской литературы.

Народн. образованіе, само-
образованіе.

29) В. Битнеръ. Пути само-
образоваиія п служепія обще-

ству.

30—36. Научный театръ.
Популярный лекціп, подъ ре-
дакц. В. Битнера, по астроно-
мии, біологіи, ботанпкѣ, зооло-
гіи, псторіи семли н обще-
ствовѣдѣнію для народныхъ
университетовъ. Съ иллюстра-
діями и картинами для вол-

шебнаго фонаря.
Всѣ эти книги, при ЖИЕОМЪ,

популярном!, изложении, бу-
дутъ богато иллюстрированы
портретами и рису н к. Сверхъ
этихъ 48 книгъ подписчики

получать еще:

1200 стр. убористой
печати съ портретами).Историко-политическш словарь

Подписная пѣна на 1906 годъ (48 кн. съ историко-политпческимъ словаремъ)— 7 р.
безъ перес , 8 руб. съ перес. Вмѣстѣ съ «Недѣлей» (обществ.-политич. бездензуриои газетой)
со 104 «Маленькими книжками Недѣли. И р. съ нерес. Разсрочка широкая. ВъМосквѣ
въ конт. Печковской «Вѣстн. Знанія»-7 p. 50 коп. въ годъ. Заграницу 11 руб. Адресъ кон-
торы редакціп: С .-Петербургъ, Невскій пр.-47 -l, (У гол ^ а Д и" 1Р^Г°р5 > - ) -
Подробная объявления высылаются безплатио. Редакторъ-издатель Б. ЬИі Hiii'b.
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ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА НА ГАЗЕТУ

Въ 1906 году

подъ редакціею В. В. КОМАРОВА.
1906 годъ для <СВѢТА» есть его юбилей-

ный годъ, двадцать пятый годъ изданія, подъ
однимъ и тѣмъ же пздательствомъ п одною п
тою же редакціей.

Съ первыхъ дней пзданія «СВѢТЪ* всегда
памятовалъ о широком, самоуправленіи и сво-
бодѣ русскаго народа, еще далеко до Рюрика
имѣвшаго самоуправлявшіеся общины и города,
'ничѣмъ не стѣспенпые въ своемъ укладѣ, и
нодчинявшіеся лишь одной общей центральной
власти, сильной и могущественной, но отеческой
по своему существу, близкой п родной ему.

Но, нѣкогда сплъное Самодержавіе, состав-
лявшее въ Россіи гордость народную и ведшее
народъ нашъ къ расширенію и славѣ, задре-
мало, допустивъ развитіе блпзъ себя бюрокра-

-тіи. Образовалось средостѣніе между Госуда-
реыъ п народом'ь, п подъ вліяніемъ собствеп-
ныхъ ннтересовъ явилось произвольное истол-
ковапіе Царскихъ указаній, поселявшее разладъ
между Даремъ и народоыъ. Уединепіе и отда-
леніе Царской власти отъ народа сдѣлало ее
беззащитной отъ западпыхъ государствъ п дво-
ровъ. Явилось непосредственное давленіе на
личность правителя, поддержанное невыгодными
родственнымп отпошеліямп. Въ высшіе государ-
ственные и обществеппые слоп были введены
чужды я намъ понятія о власти и народѣ и нелю-
бовь къ послѣднему.

Русскій народъ, создавшій себѣ потомъ п
кровью . громадпое государство, прправнепъ
пынѣ въ своемъ отечествѣ но второкласснымъ
народностямъ. Нѣмецъ, полякъ, еврей, грузппъ
и піведъ нерѣдко становятся ближе къ Престолу,
чѣмъ русскіе. Православіе въ русскомъ госу-
дарствѣ' стало религіею какъ и всѣ остальныя,
не исключая язычества (ламаизма). Святость
истины и непоколебимость догмата не^ призна-
ются. Русскій народъ, составлявшій всегда
центральную силу русскаго государства и псточ-
никъ его власти, широко покровительствовав-
ши! всегда всѣмъ нокореннымъ народностямъ
и не обижавшій пхъ, никогда не помирится съ
воззрѣніемъ, принижающимъ его самого и ни-

когда не согласится занимать второе мѣсто въ
своемъ собствепномъ домѣ.

Подписная цЬва съ пересылкою и

НА ГОДЪ J _ НА ПОЛГОДА
Съ 1 января £|! П Съ 1-го января или Ш II

■г Н* 1-го іюля г
СВѢТЪ

я посылать деньги въ одномъ конвертѣ, благоволятъ высылать:

ДЪ НА ПОЛГОДА Д ^ НА 3 МЕСЯЦА

по 31 декабря ■" f 1-го іюля
Гг. подписчики, которые бѵдуть подписываться на газету

Положение православія было поколеблено
указомъ 17 апрѣля 1905 года. Переставь быть
главенствующею релпгіею, оно перестало быть
и государственною силой. Съ 1905 года истори-
ческая миссія православія въ русскомъ государ-
ствѣ какъ бы отброшена въ сторону, съ чѣмъ
также никогда но согласится русскій пародъ.

Наступающій 1906-й годъ застаетъ русское
государство замутившимся. Всѣ уетановлешя
госѵдарственныя въ броженіп. Рабочій вопросъ,
искусствеппо созданный, обратплъ, на время,
рабочпхъ въ послушное орудіе апархіп. Ооыкно-
веппый разбой но прежшімъ понятіямъ стре-
мится облечься въ благовидпую одежду нолити-
ческихъ идей. Обнаруживается явпое стремлс-
ніе— къ пзумленію поддерживаемое даже въ
верхнихъ с.тояхъ, — расколоть историческое рус-
ское государство.

Но русскій народъ обратплъ всѣ ковы вра-
говъ въ освободительное для себя движете.
Онъ не падаетъ, а воскресаетъ и обновляется.
Высочайпіій указъ 17 октября, давшій государ-
ству народоправіе^ только разверпетъ силы на-
шего народа. Уже близко время, когда народ-
ные представители всей Россіп сойдутся у Г 1 рона
и примутъ участіе въ законодательной государ-
ственной работѣ. Контроль дѣйствій мнппстровъ
н отвѣтствеппость минпстровъ п выборы мицп-
стровъ н части Государственпаго Совѣта нзъ
состава выборпыхъ людей — явятся уже сами
собою, какъ логическое послѣдствіе созванія
Думы-

Нерушимость государственной границы, пре-
обладаніе русской народности въ русскомъ го-
сударствѣ, преобладаніе п главенствованіе
православія (необходимая реформа его близка
къ осуществлеиію), Самодержавіе, соединенное
съ народоправстЕОМЪ, обновленное созывомъ
выборныхъ Государственной Думы, работающее
вмѣстѣ съ ними, избавленное отъ наносовъ род-
ства, бюрократіи или пноземныхъ вліяній, да
будетъ свѣжею силою па благо народное!

"Вотъ программа <Свѣта> въ 1906 году. Про-
грамма эта есть единственная, которую въ
наше время смуты можетъ усвоить себѣ рус-
скій народъ.

доставкою;

НА 3 МЕСЯЦА В
Съ 1 января, 1 апрѣля, | П' '

1 іюля или 1 октября
СБОРНИКЪ РОМАНОВЪ»

НАГО
Съ 1 янв. по 31 дек. П Съ 1 янв. или 1 іюля £$ П Съ 1 янв., 1 апр., 1 іголя пли
Газ и12кн романовъ. г" Газ. и 6 к и. ромаповъ. *г г" 1 окт. Газ. и 3 кн. романовъ.

Письма и деньги адресовать: С.-Петербургъ, редакціп <С ВЪТЪ>» Незскій, 138.
2 р.
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Ш /1( V таіа>Ъже м^тественно^бу-
ІІ Л \ Л J И В 1 У I 'J ]і IfdlAJ детъ идти противърево-

JL, тт люціоннаго потока, такъ

же стойко защищать православную Церковь, народные идеалы и вѣрованія,

такъ же безпощадно разоблачать всякую ложь и обманъ, откуда бы таковые

ни шли и какими бы громкими фразами ниприкрывались. Теперь болѣе, чѣмъ

когда-либо важно и дорого искреннее,независимоеи трззвое слово правды.

И если ранѣе мы не склоняли своего знаменипередътемной и злой силой

бюрократическая произвола, то тѣмъ болѣе не подчинимсяни деспотизму

кружковъ, ни террору улицы.

Газета будеть выходить пока еженедѣльно. Прпнимаемъвсѣ мѣры къ

скорѣйшему переходупа ежедневную. Газетабудетъ имѣть по прежнемупо-

стоянный церковный отдѣлъ и внимательно слѣдить за церковными вопро-

самиУСЛОВІЯ ПОДПИСКИ не измѣнятся: На годъ ВОСЕМЬ рублей, па Ѵ 2 года

ЧЕТЫРЕ руб., на 3 мѣсяца ДВА руб. съ доставкой и пересылкой. Контора
редакцги во Москвѣ, Скатертный пер., домъ Московского домостроителънаго
общества. Въ С.-Петербургѣ отдѣленіе конторы у д-ра Дубровина, Измайлов-
скій полкъ, 5 рота, д. 5—6. Редакторъ-издательСергѣй Шараповъ.

ОСТАЛЬНЫЯ

ЗОкнигъ

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА
Кромѣ 52 №№ самаго журнала

п друг, къ нему приложены,

ПОДПИСЧИКИ ПОЛУЧАТЬ:
ПОЛНАГО СОБРАНЬЯ СОЧИНЕНІЙ

I К ШШОВЩДРМ
(«Сказки», «Мелочи жизни», «Благонамѣренныя рѣчи», «Господа Ташкентцы»,
«Въ средѣ умѣренности и аккуратности», «Письма къ теткѣ» и мн. др. Войдутъ
также не помѣщен. въ прежнихъ издан, три сказки и комедія «Смерть Пазухина»).

(Цѣна полн. собр. въ отдѣльной продажѣ съ перес. 21 р.).

ПОЛНАГО СОБРАНІЯ СОЧИНЩІІЙ

І.Ѵ.: В. I СТАНЮКОВИЧА
(«Морскіе разсказы», романы: «Безъ исхода», «Два брата» п рядт. разскаіовъ).

Подъ редакціей п съ крптико-біографическпмъ очеркомт. П. В. Быкова.
(Цѣна полн. собр. въ отдѣльной продажѣ съ перес. 21 р.).

"й П КНИГЪ ,.Цжемѣсячныхъ литературныхъ и популярно-на-
учныхъ приложеній". М С Е' Г О

^ су КНИГИ, т. е. независимо отъ другихъ приложеній,

ПО ОДНОЙ КНИГѢ ПРИ КАЖДОМЪ № «НИВЫ»
ПОДПИСНАЯ ЦѢНА ,,НИВЫ" со всѣмн приложеніями на годъ:

ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГ®:
безъ доставки — в р. 50 к.

съ доставкою — 7 р. 50 к.

Съ пересылкою во £% I Разсрочка плате-

всѣ мѣста Россіи УС жа въ 2, 3 и 4
За границу— 12 р. | срока.

Гг. новые подписчики на 1906 г. могутъ получать, кромѣ «Нпвы» 190G г.,

«ще первые 10 книгъ М. 3J. Салтыкова-Щедрина за 1Ѳ05 г. за

единовременную доплату: безъ доставкп 1 р. 50 к., съ доставкой и гіерес. 2 р.

Подробное иллюстрированное объявленіе о нодппскѣ высылается БЕСПЛАТНО.

Адресъ: С.-Г1етербургъ, въ Контору журнала «НИВА», улица Гоголя, № 22!
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СКЛАДЪИКОНЪА.Н.ЗАЙЦЕВА.
'■ Иконы съ изображеніемъ преп. СЕРАФИМА, Саровскаго чудотворца, высылаю

1 изъ Саровскоіі пустыни. Всѣ отсылаемыя иконы исполнены нодъ личнымъ наблюденіемъ худо-

! жника академика имѣющаго дипломъ 1-й степени. На оборотной сторонѣ каждой иконы

» удостовѣряется его подписью и сургучной печатью. Цѣны и условія высылки смотри < Дер-

я ковныя Вѣдомостп» № 1-й за 1905 годѵ

} АДРЕСЪ: Село Дивѣево, Нижегородской губерніп, складъ иконъ

J Алексѣя Николаевича ЗАЙЦЕВА. 3 — 3

}£- чГ'ЗГ£— КГ~3£— щ*— Э(£— <г>— ЭЬ 1 1 1 У

1
I

ВЪ МОСКОВСКОЙ СѴНОДАЛЬНОЙ ТИПОГРАФШ,
Москва, Никольская улица.

ИМ'ЫОТСЯ ВЪ ПРОДАЖѢ:

Молитвословъ съ акаѳистами, въ 8 д. л., крупн. гражд. печ., въ бум. 35 коп.,

въ кол. 70 к., въ колете, съ золот. тисн. и обрѣо. 1 р. 50 к., въ шагр. съ зол. обр. 2 руб.
Акаеистъ святителю Николаю, церк. печ., съ кинов., въ 32 д. л., въ бум. 15 к.,

въ коленк. 35 к., тоже безъ кинов., въ бум. 8 кон., гражд. печ., въ 32 д. л., въ бум. 15 к.,

въ коленк. 35 к.

Служба, житіе и чудеса святителя Николая, церк. печ., въ 4 д. л., въ бум.
95 к., въ коленк. 1 р. 50 к., гражд. печ., въ бум. 70 к., въ колепк. 1 р. 25 к.

Житіе свят. Николая, на рус. яз., съ пзобр., въ 8 д. л., въ бум. 40 к.
Акаѳистъ св. Варварѣ великомученицѣ, церк. печ., съ кинов., въ 32 д. л., въ

бум. 15 к., въ коленк. 35 к., тоже безъ кинов. 8 к., гражд. печ въ 32 д. л., въ бум. 15 к.,

въ коленкорѣ "5 к.

Акаопстъ св. Петру митрэполиту, церк. печ. безъ кинов., въ 32 д. л., въ бум. 8 к.

Служба nfen. Нилу, Столбенскому чудотворцу, церк. печ., въ 16 д. л., въ
бум. 15 кои., гражд. неч. въ 16 д. л., въ бум. 15 к.

Рождество Христово. Службы на праздникъ Рождества Христова съ прпложеніемъ
Минейныхъ сказаній. избранпыхъ статей, объяснит, примѣчапій и иотныхъ пѣснопѣній, въ

8 д. л. церк. печ. съ кпнов. п гражд. печ. съ хроыолптогр. пзображ. праздника въ бум.
75 коп., въ коленк. 1 р. 10 к., тоже съ саф. кор. 1 р. 25 к., въ шагр. 1 р. 75 к., въ шагр.
съ золот. обр. 2 р. 50 к.

Житія Святыхъ на русск. яз., въ 8 д. л., гражд. печ., съ изображ. святыхъ, въ бум.,
Амвросія Медіоланскаго, великомученицы Варвары, Давида Даря, Петра митр. Кіевскаго,
Снврпдопа Трпмпэунтскаго, по 11 коп. Житія: Даніила пророка, мученица Евгеніи— 13 к.,
Мс.чаніи-Римляныни, Нила Столбенскаго — 9 коп. Вонифатія муч. ц. 6 к. Евстратія, Авксен-
тія, Евгенія, Мардардя и Ореста, ц. 14 к,, Саввы Освященнаго, ц. 23 к., Филарета Милости-
ваго, ц. 12 к. и Ѳеодора Ѳеофана натертанныхъ, ц. 10 к.

„ІАЛМУДЪ и ЕВРЕИ".
Евреи и дѣііствія, ими производимая, по ученію талмуда.

ТАЛМУДЪ ЕСТЬ РЕЛИГЮЗНЫЙ КАТЕХИЗИСЕ».
Ипполита Лютостапскаю. ІІзданіе 3-е, исправленное и значи-

тельно дополненное. Книга на русскомъ языкѣ въ защиту Право,
славія, Самодержавія и Правительства. Выпускается въ свѣтъ въ

протпвовѣсъ издаваемому для христіанъ на русскомъ лзыкѣ еврей-

екпмъ обществомъ «талмуду» въ шести томахъ въ переводѣ поль-

скаго еврея Нереферковпча. Напечатано 5 томовъ съ 10-ю

историческими гравюрами въ каждомъ. Каждый томъ

продается отдельно. Дѣна 1-го тома 1 р. 50 к., остальн. по 2 р.

съ пересылкою, съ изложен. нлЕітеліа. ириоавл. 10 к. Книги боль-

шого формата 25 лист, печат. продаются во всѣхъ ішпж. магаіщ-
нахъ. Главный складъ ,,Т-во Художественной Печати".

С.-Петербурга, Англійскш пр., . 28. ..
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Взамѣнъ „ГРАЖДАНИНА",
34 года служившаго идеѣ Самодержавія,

ОТКРЫТА ПОДПИСКА. НА 1906 ГОДЪ НА

И

li,5^ШШШШИ шшим Mi ill mui^upumiiu j

посвящаемые оцѣнкѣ переживаемыхънамисобытій."

Изданіе по-прежнему предполагается два раза въ недѣлю,

по четвергамъ и воскресенья мъ.

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА:
На годъ съ доставкой въ СПБ. и иногороднымъ 4 руб.
На полгода 3 руб.
Сельское духовенство платитъ за годовую подписку вмѣсто 4 р.— 3 руб.

Подписка принимается въ конторѣ изданій кн. В. П. Мещерскаго: Г. С - -Пе-
тербургъ, Гродненскій пер., 6, а также въ книжныхъ магазинахъ.

Кромѣ „Дневниковъ" и рѣчей консерватора предполагается
печатаніе 3-го тома

Ѵі „МОИ ВОСПОМИНАНЬЯ"
Инязь В. Мещерсиій.

КОЛОКОЛО-ЛИТЕЙНЫЙ ЗАВОДЪ
БРАТЬБВЪ УСАЧЕВЫХЪ

. ВЪ Г. ВАЛДАЪ, НОВГОРОДСКОЙ ГѴБЕРНІИ.
Непрерывш.уделпчпвающшся снросъ на колокола нашего завода вынудилъ насъ усилить ихъ про-

изводство, сообразно чему мы уже увеличили свой заводъ, давъ ему возможность выпускать изготов-

лснныхъ колоколовъ въ 1-одъ 10.000 нудовъ, а въ экстренныхъ лучаяхъ 15.000 нудовъ.
Колокола отличаются пріятнымъ, сильнымъ звукомъ п прочностью, украшаются, по желанію,

изоСраженіями святыхъ иконъ, портретами, орнаментами п надписями на разныхъ языкахъ.
Заводъ, находясь въ мѣстности не дорогой по жизни, рабочим, рукамъ п топливу, пмѣетъ пол-

ную возможность всегда назначить цѣну колоколамъ болѣе доступную сравнительно съ другими заво-

дами. Для заказовъ не менѣе 500 пуд. въ штукѣ заводъ даетъ особенно льготная условія. Принимаются
заказы на отливку новыхъ п переливку старыхъ колоколовъ всевозможной величины, по самымъ уыѣрен-

нымъ цѣнамъ, съ 'разсрочкою платы для казенныхъ п общественныхъ. учреждений, съ доставкою таковыхъ

по желѣзнымъ дорогамъ за счетъ завода и съ ручательствомъ за ихъ цѣлость п дальнейшую прочность.

Колокола нашего завода находятся во всѣхъ епархіяхъ Европейской Россіи, Кавказа, Закаспій-
скаго края, Туркестана и Дальняго Востока; имѣется множество одобрительныхъ отзывовъ, копіи съ ка-

ковыхъ, отпечатанныя съ разрѣшенія цензурнаго комитета, высылаются желаюнщмъ немедленно.

Заводомъ между многими заказами выполнены слѣдующіе: въ С.-Петербургь въ Преображенскій
всей гвардіи соборъ звонъ 800 пѵд., въ Царское Село въ соборъ Гусарскаго Его Вкличества полка

700 пуд., въ с. Рубановкѵ, Таврнч'еск. губ., 300 пуд., въ г. Лугу, С.-Петерб. губ., 800 пуд , въ с. Велико-
мпхайловку, Курск. губ .,'з00 пуд., въ С.-Петербургъ, Пюхтіщкое подворье, 507 иуд., по заказу Риж-
ской дух. консисторіи для 25 церквей епархіи 1200 пуд., въ г. Грайворонъ Курск, губ., 2 колокола

1300 пуд., въ с. Уварове, Тамб. губ. 320 пуд., въ г. Красноводскъ, Закасп. области 100 пуд., въ г. Гродну,
въ Еорпсоглѣбскіи монастырь 210 пуд., пос. Глѣбовскій Кубанск. области 80 пуд., с. Хонѣево Тверск.
губ. 200 иуд., въ г. Карачевъ, Орловск. губ. 100 иуд., въ с. Сурѵшино, Тверск. губ. 200 пуд., въ гор.

Явутскъ 50 пуд., въ с. Николаевское Иермск. губ. 115 пуд., въ сл. Петропавловскую, Харьк. губ. 100 пуд.,

въ с. Величавое, Ставрои. губ. 130 п., въ с. Ужуръ, Енисейск, губ. 125 п., въ с. Благовѣщенское, Тверск. губ.
200 п., въ с. Володятпно, Владимірск. губ. 400 п.~Заводъ находится въ нѣсколышхъ саженяхъ отъ станціи
Валдай, Московско'-Виндаво-Рыбинской жел. пор. Съ заказами и справками обращаться: «ь г. Валдяіі,
Новгородской губсрнік» швоіъ братьевь ЭСАЧЕШЫХ'Ь, 5 — 4

\
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Книжный магазинъ «ВЪРА и ЗНАНИЕ (Спб., Невскій, п 9 ). Специально для

духовенства и духовно-учебныхъ заведеній. Всѣ удобства выписки кішгъ. Книги

имѣются всѣ какія бы кѣмъ ни были изданы. Каталогъ книжнаго магазина

тэгл-тгтттѵг л безматио, за пересылку прилагать 3 семи коп. марки.

ПРИНИМА ЕТСЯ ПОДПИСКА НА ВС'В ГАЗЕТЫ И ЖУРНАЛЫ НА 1906 ГОДЪ.

НОВЫЙ ДУХОВНО -НРАВСТВЕННЫЙ И ПАТРІОТИЧЕСКІЙ ЖУРНАЛЪ

„ДОБРОЕ СЛОВО"
будетъ выходить еженедѣльно, иачиная съ 1-го января 1905 г., по одному пе-

чатному листу въ каждомъ нумерѣ, при у част і и о. протопресвитера военнаго и

морского духовенства А. А. Желобовскаго. ІІаправленіе «Добраго Слова» строго

христіанское, въ духѣ братской любвн и терпимости. Новый журналъ иоставляетъ

дѣлыо: укрѣплять релипозное чувство, располагать къ памятованію служебнаго

долга я присяги и развивать люоовь и преданность Престолу и Отечеству.

Каждый нумеръ лсурнала будетъ состоять изъ двухъ половинъ: религГозной
и свѣтскои. Въ первую будутъ входить статьи характера вѣро-нравоучитель-

наіо, церковио-псторическаго. церковно-обрядоваго и миссіонерскаго. Во вто-

рои половипѣ будутъ помещаться: повѣсти, разсказы п восноминанія пре-

имущественно изъ быта воепнаго и народнаго, религіозныя и патріотическія

стпхотворешя.^ краткая хроника текущихь событій, совѣты и наставленія изъ

оощедостушюй медицины и гигіены, историческіе анекдоты. Кромѣ того каждый

нумеръ оудетъ начинаться общедоступною руководящей статьей на современный темы.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: Съ доставкой и пересылкой на годъ 2 руб. пог-

года 1 руб. 30 коп., помѣсячно 30 кон. '

ПРИНИМАЕТСЯ въ книжн. магаз.: Главн. Штаба (Невскій
д. 4), «Новаго Времени» (Невскій, д. 40) и II. Л. Тузова (въ Гостин. двопѣ)'

АДРЕСЪ РЕДАКЦІИ: С.-Петербургъ, зданіе Главпаго Штаба, кв. 92.

] едакторъ-ііздатель свящ. П. Н. Левашевъ.

останется въ 1906 году тѣмъ же политическимъ и

сельско-хозяйственнымъ дешспымъ еже-

мѣсячнымъ народнымъ нзданіемъ. Егоі

задача— возводить въ сознаніе и \крѣп-Ч
лять чувства высокаго и чистаго народнаго патріотизма, сплачи-

вать п организовывать православную сельскую Русь, н уяснять

ей ея собсішлшыс идеалы правды, свободы, порядка и русской государ-

ственности. Въ сел.-хоз. отдѣлѣ будутъ общедоступный статьи по улучше-

нію землед ельческой культуры, мелкнхъ техническихъ нроизводствъ " Вез-

клатно будутъ разосланы двѣ преміп: 1) книга С. Ѳ. Шарапова «Россія

будущаго» н 2) «Проекты новыхъ крсстьянскпхъ дешевыхъ пості»оекъ».(ж»м,-< *

Подписная цѣпа за 12 кннжекъ лсурнала со всѣми преміями и прцвдженіяміг гі

дост. н пересылкой ОДППЪ РУБЛЬ. Въ книжн. магазннахъ 1 руб ГТо іп S
пользу магазина. Наложенным'!, платежомъ (на 1-ю книжку) 1 руб. 20 коп Нч

другіе сроки подписка не принимается. Контора и редащія въ Москвѣ. 'Ска-
тертный переулокъ, домъ Московского Домошроктельнаъо Общества. Въ С -тІе-
тероургѣ. Отдѣленіе конторы у д-ра А. И. Дубровина, Измайловскііі нодкъ, 5-я рота

домъ 5— С. 1 '

Р едакторъ -издатель Сер гЬ й Шарл новь .

С.-Петербургъ. Сѵнода.тіиая тшгоіца|>ія.



Цѣна 1 коп.

ВОЗЗВАНИЕ

ПАРИИ ПРАВОВАГО ПОРЯДКА.

Благое, столь давно
конецъ мы граждане и призваны вьь j

ТПТГеѴ^е%нХневозмоЪ«но иначе,какъ при
енлоченЫ единомышленниковъи, ™литичееки пар-
ГГвоѣ^ государствам еъ норм^ьиьш-ь устро^
ствомъ населениесгруппировановъ партш и
здравое, необходимое явлен,е: какъ в^головѣ отдѣ^

наго человѣка ™»к«0^ С^е^дшеГовавшей,въ

дарственныхъвопросовъ, когда _ собою

различныхъ сторонъ состязающимися между сооою

"Полное уваженіе къ чужимъ «нѣншмъ, недонуще-

55 ЙМ
ДИ1аашаХ па^!анравоваго

ГІН, непризнанноезаконом W октября, полу-

наванунѣ почт.. і общемъ собра-

чила возможность оргі , Ко'й городской думѣ

!ГоГтя^ НГКъВЪконЛоУнРпая партія съ опредѣ-

Ле ТсиоХи положенія этой программы слѣдующія:

IB Гарантіи, безусловно необходимый, по
твердому убѣэцдѳнію партіи, дня огра^Де™,
у насъ правоваго порядка государствомъ.

5. ЕДИНСТВО
пѵнктъ, при насгоящихъ ТОлько его не вы-
важный въ нашейпрограмм^ Не то;ІЬ ѣйствуІ0Щ ихъ

і ставляютъ программы дру ' ,пкватИцеской и со-

партій, именно констаР ц10™5 ѣпшІ этими партіями
ціалъ - демократической, ■ р оссіи на 0тдѣль-

даже вполнѣ допускаете і „ (тпмИымъ устройствомъ,
ныя частисъ собственнымъ федера.

1 при сохраненіи связи между ними только ч
тивныхъ основаніяхъ. нная В дасТЬ.— Безъ

6. Сильная государственная в ^ъ До отнюдь

нея никакой правовой поряд ^ блюденіе закона

не насиліе и произволъ, а Р свободъ отъ по-
И утверждаем^ имъ грамаис^сво^Д^

™пГ^еГ пГртіи, основу для силы государ-

ственнойвласти. „„^лптрттьнагохарактера,
Затѣмъ, въ ряду работъ ІетР°5Д ^шайшееви-

на которыхъ должно сосредоточить правоваго

маніе народныхъ нредстави^ей I относятся къ

порядка считаетъособенно важными
слѣдующимъ предметамъ.

7 Устройство крестьянъ.
8. Устройство рабочихъ.
9. Народное просвѣшен . нЫХЪ СИ лъ

10. Усовершенствованіе

Россіи.

А Гарантіи, требуемыя правовымъ поряд-

J \ } комъ ДЛ/5 лица:

\ • ^атппыя получили затѣмъ освя-
щенМьГсОЧАЙШЕМЪ маннфестѣ отъ 17 октября

19°і\ Свобода слова устнаго, письменнаго и не-

чатн Ар' -йода собраній и союзовъ.
Асвобода вѣроисповѣданш.

Ьвобода личности.

Разъяснен*^^'„рофаиьГп"?^.

наго

и порядка ад»»-* ттеступленш

нію къ печати- пот„,П гти, какъ по суду- _ _
быть иной отвѣтет тт акая власть, кромѣ суд '

Свобода Mi^ cmXZ личность наказанпоили стѣсне
невъ правѣ ц0ДвеРгать
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нію. Безусловно подлежать отмѣнѣ ссылки, высылки,
аресты и вообще всякіе виды репрессіи въ адмпни-
стративномъ порядкѣ.

Единство и неделимость Россіи. —На состоявшемся въ

сентябрѣ 1905 г. съѣздѣ земскихъи городскихъдѣятелей

въ Москвѣ постановленымежду прочимъ, 14-го сентября,
слѣдующія резолюціи: а) «Нмѣя въ виду, что Царство
« Польское въ большей своей частииредставляетъсобою
«совершенно однородное въ національномъ и куль-

«турно -бытовомъ отношеніяхъ и рѣзко обособленное
«отъ остальныхъ частейИмперіи цѣлое, признаноне-
«обходимымъ немедленно, до установленія обще-им-
<иерскаго демократическаго народнаго предетавитель-

«ства съ конституціснными правами, выдѣлить Цар-
«ство Польское въ особую автономную единицу съ сей-
« момъ , избираемымъ на основаніи всеобщаго, прямаго,
«равнаго и тайнаго голосованія, при условіи охра-
«ненія государственнаго единства Имперіи н уста-

«новленія возможнаго исправленія границе между Цар-
< ствомъ Польскимъ и сосѣдними губерніями по обсюд-
« ному соглашенію какъ въ ту, такъ и въ другую сто-
«рону соответственноплеменнымъ составам!» и жела-

слишкомъ ясенъ, притомъ же самое слово «автономія»

есть вполнѣ определенныйтерминъ, и только поли-

тическій, а не культурный, какъ извѣстно всякому,

знакомому сколько-нибудь съ государственнымъ пра-

вомъ.— Партія правоваго порядка, со своей стороны,

безусловно отвергаетъ, какъ было замѣчено выше,

всякую идею о переустройствѣ Россіи по федератив-
ному типу. Не къ расщепленію государстваи его на-

селенія гіутемъ автономнаго обособленія отдѣльныхъ

мѣстностейи сопряженнойсъ тѣмъ неизбѣжной терри-

ториальной равноправности жителеймы должны идти,
а къ установленийединаго русскаго гражданства, къ

равноправности всѣхъ на всемъ пространствѣ Россіи.
независимо отъ мѣста рожденія или постояннаго жи-

тельства въ той или другой ея части. Всѣ русскіе
гражданедолжны себя чувствовать, какъ на ближай-
шей своей родинѣ. такъ и во всякомъ углу Имперіи
одинаково слугами, одинаково хозяевами, а государ-

ство наше,въ особенностипри настоящемъего между-

иародномъ положеніи, должно себя сознавать безу-
словно единымъ, располагаюіцимъ на одинаковыхъ

основаніяхъ всѣми силами своихъ гражданъ.И веякій

женъ быть проникнуть твердымъ взглядом!,, что онъ

есть представитель интересовъ всей Россіи.

ніямъ мѣстнаго населенія. При этомъ въ Царствѣ члеыъ государственнойдумы, соотвѣтственно тому, дол-

ееПольскомъ должны дѣйсгвовать обіце-имперскія га-

«рантіи гражданской свободы и права націоналыю-
«стей на культурное самоопредѣленіе, а такжедолжны| Кто бы ни былъ членъ думы но своему мѣсту рожде-
«быть обезпечены права меньшинства, б) Послѣ уста-1
«новленія иравъ гражданскойсвободы и правильнаго

«народнаго представительства съ конститудіонньши
«правами для всей Имперіи, долженъ быть открыть
«законныйпуть для установленія мѣстныхъ автономий ѵ.

нія или жительства, племенному происхождевдю, со-

словію, занятію и т. п., для него одинаково близки
должны быть заботы о нуждахъ всякой части Имие-
ріи, всякой наиіональности, всякаго сословія и вся-

каго класса. Словомъ, членъ думы -есть дѣятель госу-

Затѣмъ 1 5-го сентября съѣздъ составить опубликован-1 дарственный, а не ходатай за интересылишь извѣст-

ное потомъ воззваиіе къ избирателями въ которое ной мѣстности, извѣстнаго племени,извѣстнаго сосло-

нриведениыявыше двѣ резолюціи невключены. Нельзя
не пожалѣть о такомъ умолчаніи, вовсе не означаю-

щем^ позднѣйшаго отреченія участников!, съѣзда отъ

этихъ резолюцій, — для этого необходима была-бы ка-

тя или извѣстнаго класса по занятіямъ.

Сильная государственная власть. — Какова бы ни

была форма государственнагоустройства, сильная го-

сударственнаявласть есть основное условіе какъ для

тегорическая отмѣна ихъ съѣздомъ въ такомъ же по- живучести государства, для охраиешя его отъ разло-
рядкѣ, въ какомъ онѣ были постановлены, въ видѣіженія внутри и отъ потерисвоего независпмагосуще-

новыхъ резолюцій на основаніи голосованія въ общемъ
собраніи. Закрывая отъ вниманія общества такое

важное обстоятельство, какъ усвоеніе себѣ авторами

воззванія федеративной программы, это воззваніе
даетъ такимъ образомъ возможность для случает,

заблужденія со стороны избирателей. Для несоглас-

иыхъ съ мыслью о переустройствѣ Имперіи по .фе-
деративному типу можетъ получиться неожиданная| ственная дума призвана"содействовать укрѣпленію

и вовсе нежелательная картина защиты подобной| авторитета государственной власти: сама она есть

ствованш среди другихъ государствъ,такъ и для ооез-

печенія за гражданами дѣйствительнаго пользованія
тѣми, указанными выше свободами, которыя правовой
порядокъ въ конституціонномъ государствѣ требуетъ
въ пользу лица, и для огражденія всѣхъ отъ насиль-

ственнагопосягательства на эти свободы съ чьей бы
то ни было стороны, сверху ли или снизу. Государ-

мысли въ государственной думѣ ихъ же избранни-
ками. Ибо, такъ какъ упомянутыя выше резолюціи
Московскаго съѣзда не были имъ же въ должномъ по-

рядкѣ отмѣнены, то мы въ правѣ и обязаны считать

ихъ донолненіемъ къ воззванію съѣзда и онѣ такимъ

образомъ входятъ въ программу, которой намѣрены дер-

жаться кандидаты въ народные представителиотъ

нартіи упомяиутаго съѣзда, принявшей, по закрытіи
съѣзда, названіе констгтіуціонно-демократическои. Лида
эти, стало быть, съ избраніемъ ихъ въ государствен-

ную думу, будутъ проводить идею о переустройствѣ

Россіи по федеративному типу. Правда, теперь участ-

ники упомянутой партіи стараются печатно и устно

увѣрять, что постановленнымина Московскомъ съѣздѣ

резолюціями автономія для отдѣльныхъ мѣстностей

Россіи разумѣется только въ культурномъ, а не въ

иолитическомъ смыслѣ. Но такія увѣренія лишены

всякаго основанія- текстъ означенныхъ резолюцій

вновь выступающій высшій органъ въ осуществлены!

этой власти и она обязана способствовать обезпеченію
за властью безусловнаго уважеиія, безпрекословнаго
повиновенія. Вмѣстѣ съ тѣмъ, существеннымибезот-
лагательными мѣрами къ упроченію нравственная)

авторитета государственнойвласти партія правоваго

порядка считаете: а) скорый и строгій судъ надь

виновными въ преступленіяхъ на послѣднѳй войгіз
и при предшествовавшихъ ей ссбытіяхъ и б) амни-

стию по полнтичіескимъ и религіознымъ дѣламт.

Устройство крестьяне. — Подъ этимъ наша нгртія
разумѣетъ дополнительное надѣленіе крестьянъзем-
лею въ малоземельныхъ мѣстностяхъ, со справдош-

вымъ вознагражденіемъ лицъ и вѣдомствъ, отъкото-
рыхъ переходилабы къ нимъ земля, а такжг спо-
еобствованіе, въ тѣхъ же видахъ, разселеніго крерянъ.
Облегченіе бремениналоговъ, упадающихъпакретьягг-
ство. Всемѣрное содѣйствіе къ переходу ихъ /тъ об-
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щиннаго владѣиія къ личному. Упраздненіе земскихъ
начальниковъ и полное устраненіе принципа опеки
по отношенію къ крестьянами Общій судъ для кре-
стьянъ съ остальнымъ населеніемъ по всѣмъ дѣламъ

и вообще уравненіе крестьянъ въ правахъ съ про-
чими сословіями. Изъ всѣхъ жителей Нмперіи наи-
болѣе обиженнымъ всегда оставался русскій кре-
стьянинъ, который выносилъ на себѣ наиболѣе вели-
кія тяготы въ государствѣ и который, вмѣстѣ съ тѣмъ,

всегда менѣе другихъ жаловался.— ему принадлежать

неусыиныя заботы государственной думы.
Устройство рабочихъ. — Говоря объ устроеніи кре-

стьянства, въ его общемъ составѣ земледѣльцевъ, мы
должны въ равной мѣрѣ озаботиться объ интересахъ
той его части, которая обратилась къ фабрично-завод-
ской промышленности, т. е. объ интересахъ рабочихъ.
Оторванный отъ своей среды, отъ роднаго угла, рабо-
чій ищетъ, какъ и всякій человѣкъ, не только средствъ
къ существованію, но также удовлетворенія своихъ
нравственныхъ и духовныхъ потребностей, а потоку
необходимо обезпечить рабочимъ не только зарабо-
токъ, но заботами о возможномъ сокращеніи рабочаго
дня, объ обязательномъ страхованіи рабочихъ, о луч-
шемъ устройствѣ условій ихъ жизни, упрочить за
родною промышленностью бодрую дружину двигате-
лей ея, довольныхъ настоящимъ и сиокойныхъ за
себя и за свою семыо въ будущемъ.

Народное просвѣщепіе. — Общеобязательное даровое
обученіе народа въ школахъ съ полною программою
по" образцу народныхъ училищъ въ просвѣіценныхъ

государствахъ. Полное устраненіе въ надзорѣ за на-

роднымъ обученіемъ полицейскаго принципа. Доста-
точная обезпеченность и достойное положеніе
учителей народныхъ школъ.

Усовершен ствованів военныхъ сим Россіи.- — Поразив-
шая весь міръ іі прежде всего насъ, русскихъ, слабая
боевая организація военныхъ силъ Россіи требуетъ
радикальныхъ реформъ въ арміи и флотѣ. Необходимы,
кромѣ мѣръ техническаго усовершенствованія, соста-
вляющихъ иредметъ ближайшей заботы спеціальныхъ
вѣдомствъ военнаго и морскаго, мѣры коренныя, кото-

Путь практическихъ дѣйствій для лицъ, присоединяющихся
къ партіи правоваго порядка.

Срокъ, остающійся до выборовъ, не великъ и вся-

кій, присоединяющійся, по прочтеніи этого воззванія,
къ партіи правоваго порядка, приглашается дѣйство-

вать безотлагательно. Путь дѣйствій слѣдующій:

рыя уже входятъ въ кругъ вѣдѣнія государственной
думы и общаго. законодательства. Такими мѣрами мы
і^изнаемъ боЛѣ.е благодарный и равномѣрвыя для
отдѢльныхъ частей условія офицерской службы и воз-
можно лучшее спеціальное образованіе офицеровъ, —

по отяошвнію же къ солдатамъ безотлагательней) раз-
работку вопроса о срокахъ службы и о сохраненіи по
возмолшости связи призванныхъ чиновъ съ семьею и
земдею, поставивъ основнымъ иоложеніемъ наиооль-
шую боевую готовность при наименьшихъ тяготахъ
слркбы. Всѣ заботы должны быть направлены къ под-
нятію нравственнаго духа въ войскѣ укрѣиленіемъ въ
немъ сознанія, что оно есть совокупность отборныхъ
гражданъ, которьшъ страна ввѣрила защиту своихъ

пнтересовъ и своей чести.
Не перечисляемъ затѣмъ здѣсь другихъ, тояіе важ-

ныхъ предметовъ, какъ-то: децентрализация управле-
нія согласно указаніямъ практической цѣл.есообразно-

сти, матеріальное улучшеніе и іерархическое. измѣне-

ніе положенія приходскаго иравославнаго духовенства,
устройство среднихъ и высшихъ учебныхъ заведьиш,
рядъ существенныхъ воиросовъ финансовыхъ и про-
мышленно-торговыхъ и друг. Государственная дума j Возможно, что

встрѣтится съ ними сама по ходу дѣлъ.

Jk, Длд лицъ, жѵивущихъ по всей ^оссіи
кромѣ p.-JIeTep6ypra.

а) Какъ обладающіе, такъ и не обладаю щіе изби-
рательнымъ цензомъ по положенію 6 августа 1905 г.

образуютъ изъ себя, по немедленному сговору хотя

бы между 2 — 3 лицами, мѣстный для даішаго уѣзда

или города или участка въ болыпомъ городѣ коми-

тетъ партіи правоваго порядка, извѣщаютъ о томъ

всѣхъ въ своемъ уѣздѣ, городѣ или городскомъ участкѣ

способомъ, какой они сочтутъ за лучшій и наиболѣе

быстрый, и приглашаютъ всѣхъ, кто иризнаетъ свои

воззрѣнія согласными съ изложенною выше програм-
мою, въ общеііі собрапіе, съ указаніемъ мѣста и вре-

мени его.

ПРИМ'ВЧАШЕ. Въ Москвѣ и болыиихъ городахъ

для успѣха дѣла казалось бы прежде всего цѣлесо-

образнымъ образованіе, указаннымъ выше способомъ,
центрамнаго городскаго комитета изъ неболыпаго числа
лицъ. за невозможностью въ теченіи короткаго време-
ни сговориться многпмъ. Центральный комитета, какъ
только около него сосредоточилось извѣстное, хоть

для ограниченное число еторонниковъ партіи, предлагаетъ
послѣдпимъ тйтчасъ образовать изъ своей среды мѣ-

стные городскіе комитеты.

б) Въ означенномъ въ пунктѣ а собраніи намѣ-

чается предварительный, хотя бы неполный списокъ
кандидатовъ въ выборщики и въ члены думы, на
основаніи заявленій со стороны лселающихъ баллоти-
роваться и на основаніи просьбъ о томъ къ извѣст-

пымъ прибывшимъ лицамъ со стороны остальныхъ.
в) Относительно намѣченныхъ кандидатовъ, какъ

равно л огносгіеельно позже нредлагаемыхъ кѣмъ-либо

избиратели совещаются между собою затѣмъ при ча-
стныхъ свиданіахъ, подготовляя приведеніе мнѣній о
нихъ къ соглащенію.

г) Затѣмъ ф слѣдующемъ собранін, лослі общаго
совѣіцанія, прнуомъ, если нужно, въ оісухстаіе кан-
дидатовъ, рѣшфтся окончательно, за которыхъ меящу
ними избнратеіі должны подавать голоса при выоо-
рахъ. Это обыііовенпо предмета, способный и между
самыми близкими еднномышленникамп по общимъ
вопросамъ вызвать упорныя разногласія, но во имя
дѣла мы убѣдтльно проспмъ всѣхъ признать себя
обязанными здііь подчиняться большинству голосовъ
въ собраніи. Кандидата, который ^при гол осованіи про-
шелъ болыииш' юмъ голосовъ собранія, долженъ быть
поддерживаемъ іри выборахъ и не желавшимъ его
мен ьшинствомъ|)то— -основное правило выборной дпс-

кой партіи; безъ его соблюденія ни
эжетъ разсчитывать на ѵспѣхъ. — Со-

ставленіемъ <Si pa кандидатовъ предвыборное дѣло

кончено и оста( 'я лишь ждать самихъ выборовъ. —

ъумя общими собраніями обойтись
гъ избирателей зависитъ устраивать
ли только время это дозволяетъ.

ЦИПЛИНЫ ДЛЯ В(
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д) Объ образованіи мѣстныхъ комитетовъ и о при-
ступѣ ихъ къ дѣйствіямъ организаціонный комитета
въ С.-Петербургѣ покорыѣйше проситъ его увѣдомить,

адресуя письма на имя члена этого послѣдняго ко-
митета присяжнаго повѣреынаго Василія Петровича
фонъ-Эіерта (Манежный пер., д. 11). Это необходимо
для снабженія мѣстныхъ комитетовъ отъ организа-
ціоннаго достаточнымъ количествомъ экземпляровъ
настоящаго воззванія, если они сами не въ состоянии
отпечатать его у себя, какъ равно различными, неоо-
ходимыми для дѣла свѣдѣніямп. Члены мѣстныхъ

комитетовъ, вступающіе въ сношенія съ организа-
діоннымъ комитетомъ, благоволятъ приложить свой
адресъ.

J3. flip лицъ, л^ивущихъ въ р .-|1ѳтербургѣ,

а) Въ общемъ собраніи членовъ партіи правоваго
порядка въ С.-Петербургѣ 1 5 октября с. г. образованы
мѣстыые комитеты для отдѣльныхъ выборныхъ участ-
ковъ города и, засимъ, временно принятыя на себя
организаціоннымъ комитетомъ обязанности централь-
наго комитета партіи по отношенію къ г. С .-Петер-
бургу прекратились. Эти обязапности перешли къ
особому С.-Петербургскому центральному комитету,
образованному мѣстными комитетами изъ делегатовъ

отъ каждаго изъ нихъ.
б) С.-Петербургскихъ жителей, желающихъ при-

соединиться къ партіи правоваго порядка, просятъ,
безразлично къ тому, имѣется ли у нихъ избиратель-
ный цензъ по полоясенію 6 августа с. г. или нѣтъ,

и не исключая притомъ особъ женскаго пола, какъ
равно лицъ военнаго званія, обратиться съ заявле-
ніемъ о своемъ присоединеніи, каждаго по той части
города, въ которой онъ имѣетъ яштельство, къ под-
лежащему мѣстному комитету партіи въ лицѣ одного
какого-либо изъ его членовъ по желанію. Составъ
этихъ комитетовъ, согласно опредѣленію общаго соб-
ранія отъ 15 октября с. г., слѣдующік;

По Адмиралтейской части — А. В. Гувелякинъ
(Галерн., 29) и П. П. Лыяшнъ (Ул. Гоголя, 6).

По Казанской части— Б. С. Бѣлецкій (Б. Конюш.,
15) К. И. Бѣлоусовъ (Мойка, 62), Г. Г. Виссендорфъ
(Сергіевск., 83), бар. А. А. Геикингъ (Саперн. пер., 4),
В. М. Горловъ (Демидовъ пер., 4), Е. II. Ковалевскій
(Екат. кан., 14), В. В. Максимовъ (Б. Конюш., 3),

Н. Н. Перцовъ (Театр, площ., 8), Н. П. Пузыревскій
(Екат. кан., 52) и А. Н. фонъ-ПІведеръ (Б. Конюш. 1).

По Спасской части—Н. А. Мельвиль (Стрѣльна,

Владимірск. пер., 2), Д. Ф. Мертваго (Суворовск. пр.,
47), В. Ф. Рубахинъ (Горох., 79) и В. Н. Филипповъ
(Глухоозерск., 9).

По Московской части --Э. К. Высоковичъ (Нев-
скій, 120), Б. М. Добротворскій (Ямская, 23). И. А.
Ивановъ (Фонтанка., 70), Е. И. Кривдинъ (Головинск.,
55), С. А. Лебедевъ (Николаевск., 65), П. К. Работинъ
(Чернышевъ пер., 12) и И. А. Рубанъ (Пушкин-
ская' 9).

По Литейной части— А. В. Бобрищевъ-Пушкинъ
(Мохов., 13), I. I. Ильинъ (Знаменск., 6), Г. И. Крас-
са (Лит., 50), С. И. Михинъ (Ковенск. пер., 22), Н. А.
Огаревъ (Пантелейм., 13/15), А. Н. Оппенгеймъ (Ли-
говск., 27), бар. Н. В. Остенъ-Дризенъ (Ііреображ., 28),
Ф. А. Пель (Литейн., 36), Д. И. Пестржецкій (Фуршт.,
23), С. А. Соллертинскій (Сергіевск., 25), В. Г. Струве
(Сергіевск., 61), графъВ. А. Тизенгаузенъ (Спасская., 15)
и А. А. Ячевскій (Спасская, 2).,

По Рождественской части — В. В. Бартеневъ
(Кирилловен, 17), М. М. Боровитиновъ (Греческ. просп.,
6), А. В. Григорьевъ (Суворовскій просп., 31), А. П.
Дьяковъ (5 Рождественск., 16), В. М. Лохтинъ (Гре-
ческ. пр., 13), А. А. Любичевъ (Греческ. пр., 23), А. С.
Хрѣновъ (Таврическ., 7), Н. Ф, Эльснеръ (Суворовск.
просп., 26) и Б. М. Якунчиковъ (Кирочн., 45).

По Васильевской части — В. Н. Давидовичъ-Но-
щинскій (Вас. о., 1 лин., 14), П. П. Кусковъ (Вас. о.,
13 лин., 16), С. В. Лавровъ (Вас. о., 6 лин., Ларинск.
гимн.), В. И. Плетнеръ (Вас. о., Средн. пр., 32), Г. Т.
Синюхаевъ (Вас. о., 5 лин., 22) и С. А. Совѣтовъ

(Вас. о., Малый пр., 14).
По Петербургской части—Л. В. Андроновъ (Але-

ксандровск. пр., 19), Н. Ф. Бревернъ (Кронверкск. пр.,
29), Э. Э. Глезеръ (Спасская, 17, въ Лит. ч.), В. Г.
Гнѣдичъ (Александровск. пр., 19), М. М. Горбовъ
(Каменноостр. пр., 20), А. А. Козицкій-Фидлеръ (Б.
Зеленина 26/6, кв. 17), А. Ф. Красовскій (М. Дворянск.,
6), А. Е. Овчинниковъ (Вас. о., 2 лин., 39/16) и В.
В. Тухолка (Каменноостровск. пр., 45).

в) Жительствующія въ С.-Петербургѣ лица, пре\-,
полагающія участвовать въ выборахъ въ другихъ мѣ-

стахъ Имперіи, благоволятъ, въ случаѣ присоедине-
ния ихъ къ партіи правоваго порядка, обратиться, съ
указаніемъ своего адреса, въ организаціонный коми-
тета, къ члену послѣдняго Василію Петровичу фонъ-
Эгерту (Манелшый пер., 11).

По уполномочію общаго собранія членовъ партіи правоваго порядка, организа-

ціонный ея комитета: М. И. Алтуховъ, К. И. Бѣлоусовъ, В. С Василъковскій,
А. И. Воейковъ, Э. Э. Глезеръ , А. А. Козіщкій-Фидлеръ, Е. Овчинниковъ и

В. П. фонъ-Эгеѵтъ.

Октябрь l'J05 г.

Дозволено цензурою. Спб., 20 Октября 1905 г.
Т-во Р. Голике и А. Вильборгъ.


