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1-го ноября 1898 года.

О Т Д Ъ Л Ъ  ОФФ И ЦI А  л ь  ный.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

— Священникъ Воскресенской города Трубчевска 
церкви Николай Березовскій уволенъ отъ должности на
блюдателя церковно-приходскихъ и грамоты школъ 
Трубчевскаго уѣзда— 11 сентября.

— Діаконъ церкви села Хотькова, Карачѳвскаго 
Уѣзда, Василій Случевскій назначенъ на должность за
коноучителя земскаго Хотьковскаго народнаго училища 
—17 октября.

— Крестьянинъ села Соловьева, Елецкаго уѣзда, 
Павелъ Петровъ Пашрътъ утвержденъ въ должности 
Церковнаго старосты при церкви означеннаго села, на 
трехлѣтіе,—съ 18 октября.
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— Священники солъ Брянскаго уѣзда: Вытопш— 
Алексѣй Левитпскій и Радицы-Стеклянной—Іоаннъ Нев
струевъ утверждены въ должности членовъ благочинни
ческаго совѣта 4 участка, Брянскаго уѣзда,— 19 октября.

— Исправляющій должность казначея. Волховскаго 
Троицкаго Оптина мужскаго монастыря іеромонахъ Ар
сеній утвержденъ'въ сей должности -*21 -го октября.

— Діа вонъ церкви селаЖерновдщ Вронскаго уѣзда,
О теф ан ъМаккавеевъ, по опредѣленію ' Еиархіальтаго 
Начальства, отъ 16 — 20 октября сего года, низведенъ во 
псаломщики и опредѣленъ на праздное псаломщическое 
мѣсто къ церкви села 'Осмони, Дмитровскаго уѣзда,—20 
октября. -------------

О н а г р а ж д ен іи  н абедр ен н и к а м и  и  скуф ьею .
Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Ми

трофаномъ, Епископомъ Орловскимъ и Сѣвскимъ, на
граждены: набедренниками—'съяш.еѵішѵіъ церкви села Вѣто- 

' Чернѣшова, Брянскаго уѣзда, Евѳимѣ Венедиктовъ—за 
отлично усердное пастырское служеніе и доброе поведе
ніе и священникъ церкви села Хотылева, того же уѣз
да, Тихонъ Вертоградовъ—за отлично усердное служеніе 
и доброе поведеніе; скуфьею— Епархіальный Наблюда
тель церковно-приходскихъ и грамоты школъ Орловской 
епархіи, священникъ Михаилъ Космодаміанскій—за разум
ное и ревностное исполненіе своихъ обязанностей по 
должности. '

О Т _Ьи Т '
о  с о с т о я н іи  ц е р к о в н о - п р и х о д с к и х ъ  ш к о д ъ  и  ш к о л ъ  
г р а м о т ы  О р л о в с к о й  е п а р х і и  з а  1 8 96/»7 у ч е б н ы й

г о д ъ .
П р о д о л ж е н іе . С м . 17 , 1 8 , 19 , 2 0 , 2 1 , 2 2 , 2 3 , 2 4 ,  2 6 , .26, 27  . 34, 36, 

3 6 , 3 8  3 9 , 41 и  4 2  О р л о в . Е п а р .  В ѣ д .)

X I .
Для поднятія и развитія школьнаго дѣла, по мнѣ

нію Волховскаго Отдѣленія, прежде всего требуются



умѣлые, трудящіеся .люди, которымъ бы къ мѣстнымъ 
скуднымъ средствамъ содержанія надлежало прибавлять 
вспомогательныя суммы отъ Совѣта. Отдѣленіе считаетъ 
полезнымъ для дѣла по возможности уравнивать - по 
школамъ, сообразно разряду ихъ, средства содержанія 
учителей, что удерживало бы ихъ болѣе продолжитель
ное время ; ца, одномъ мѣстѣ, такъ какъ опытомъ 
дознано,, чтоі ргь краткосрочности службы; учителей 
наносится существенный вредъ учебному дѣлу. Затѣмъ. 
Отдѣленіе находитъ нужнымъ обратить вниманіе началь
ства на уклоненіе отъ школьнаго! дѣла діаконовъ, меж
ду тѣмъ какъ юни, ближе; другихъ по своему духовному 
сану стоящіе къ церковной школѣ, могли бы быть 
полезными, дѣятелями на нивѣ народной и, замѣняя 
собою платныхъ учителей, почти вдвое-сократили бы 
расходы цо содержанію школъ и дали бы возможность 
болѣе или менѣе урегулировать содержаніе платныхъ 
учителей., Также желательно было , бы обратить внима
ніе населенія на женскія школы, такъ какъ выясни
лось, что дѣвочки школу совсѣмъ почти не посѣщаютъ, 
и, не только смѣшанную, но и спеціально женскую, 
какъ напримѣръ, въ деревнѣ Екатериновкѣ, для . него 
необходимо, чтобы священники по возможности чаще 
съ церковной кафедры выясняли населенію необходи
мость и существенную пользу грамоты не , только для 
мальчиковъ, но и для дѣвочекъ. Елецкое Отдѣленіе, 
нодведя і итоги цѳрковйо-щкольцаго : дѣла за 18?7»7 
учебный годъ*, замѣчаетъ,, что число церковно-приход
скихъ школъ въ уѣздѣ по. сравненію, съ 1898/»« учеб
нымъ годомъ сократидось на одн у, школъ же грамоты 
уменьшилось; на 12.. цифраі учащихся понизилась .въ 
Церковно-приходскихъ школахъ уѣзда, на 114, въ шко
лахъ грамоты—на 490. Отдѣленіе объясняетъ это об-
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стоятельство тѣмъ, что со введеніемъ новаго инсти
тута уѣздныхъ наблюдателей сдѣлалось невозможнымъ 
существованіе фиктивныхъ школъ. Для поднятія учеб
но-воспитательнаго дѣла въ церковныхъ школахъ От
дѣленіе находитъ необходимымъ обезпечить учителей 
достаточнымъ и постояннымъ вознагражденіемъ за ихъ 
трудъ, чтобы они дорожили имъ, любили его за то. 
что онъ ихъ кормитъ, а не сбѣжали бы отъ него при 
первой возможности. Затѣмъ, Отдѣленіе находитъ необ
ходимымъ улучшить школьныя помѣщенія, гакъ какъ 
нельзя ожидать хорошихъ результатовъ отъ школы, 
въ которой дѣти сидятъ на обрубкахъ, или, просто, на 
полу, въ тѣсномъ, темномъ помѣщеніи, гдѣ отъ спер
таго воздуха и у взрослаго закружится голова. Далѣе 
Отдѣленіе указываетъ на необходимость школьныхъ 
библіотекъ. „Ребенокъ научился читать—ему нужна 
книжка, которая удовлетворяла бы его любознательность; 
онъ, вмѣстѣ съ тѣмъ, становится просвѣтителемъ и 
лекторомъ для семьи,—пусть книга даетъ пищу для 
ума и сердца и для взрослаго крестьянина". Въ за
ключеніе Отдѣленіе указываетъ на то, что церковная 
школа должна быть глубоко вѣрною своему духу. 
„Церковность—не въ одной славянской грамотѣ, —умѣ
ніи читать и пѣть въ храмѣ (хотя и это полезно), а 
главнѣе всего—въ духѣ,—въ направленіи. Церковь 
есть храмъ—Богу, въ немъ же нѣсть тьмы ни единыя. 
—Богу любви и правды. Изгонимъ изъ церковной 
школы всякое бранное и даже грубое слово, всякое 
наказаніе, унижающее достоинство человѣческой лич
ности; пусть веѳ въ ней будетъ проникнуто духомъ 
любовнаго отношенія;—этимъ она привлечетъ къ себѣ 
симпатію общества".
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Кромскоѳ Отдѣленіе находитъ необходимыми для 
развитія церковно-школьнаго дѣла слѣдующія мѣро
пріятія: 1) выдавать пособія на постройку школъ и 
ремонтъ ихъ въ двоякой формѣ: или въ видѣ безвоз- 
вратныхъ пособій бѣднымъ селеніямъ (иногда съ рас
кольническимъ элементомъ) или въ видѣ ссудъ. Въ 
случаѣ выдачи ссуды на постройку школы,—требовать 
отъ крестьянъ отвода земли подъ садъ и огородъ не 
менѣе 1 десятины, а также натуральныхъ пожертвова
ній: трудомъ подводами и т. д. 2) При вновь соору
жаемыхъ школахъ обязательно устраивать ночлежные 
пріюты и общежитія для того, что-бы школаю могли 
пользоваться дѣти изъ населенныхъ пунктовъ прихода, 
болѣе или менѣе удаленныхъ отъ помѣщенія школы.
3) Заботиться о возникновеніи школъ грамотности и 
о раціональной постановкѣ въ нихъ дѣла. „Школѣ 
грамоты нужна такая-же поддержка и такое же попе
ченіе, какъ и церковно-приходскимъ школамъ, и тогда 
онѣ явятся не жалкой пародіей и суррогатомъ 
школы, а могучимъ средствомъ распространенія грамот
ности и знаній въ народѣ. Устраивать тѣ школы слѣ
дуетъ въ небольшихъ селеніяхъ, мелкихъ поселкахъ 
и хуторахъ, но только онѣ никогда не должны быть 
передвижными, или странствующими изъ одного дома 
въ другой, изъ хутора въ хуторъ, какъ это бываетъ 
теперь при наемныхъ домахъ. При подвижныхъ шко
лахъ не можетъ быть и рѣчи о какихъ либо удоб
ствахъ помѣщенія и улучшеніи послѣдняго, а также не
возможно требовать и ожидать удовлетворительныхъ 
успѣховъ обученія и воспитанія. И для школъ гра
моты необходимы собственныя зданія,—караулки цер
ковныя, какъ имѣющія свое спеціальное назначеніе, не- 
Должны служить мѣстомъ для школьныхъ занятій “. 4) Про-
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явлшг заботы объ улучшеніи школьнымъ зданій,1 край
не необходимо параллельно съ ними проявить тако- 
выя-же объ улучшеніи учительскаго персонала, для 
чего необходимо: . а) для учителей, уже работавшихъ; 
ежегодно устраивать въ районахъ ли уѣзда, или епар
хій учительскіе съѣзды, педагогическіе курсы и т. п.,
б) для подготовки юношей къ учительскому попрйщу,— 
лучшихъ учениковъ второклассныхъ и двухклассныхъ 
церковнонприходскихъ школъ, по выдержаніи ими вы- 
пускнаі'О экзамена, опредѣлять стипендіантаМи въ спе
ціальныя правительственныя учебныя заведенія, на 
примѣръ, учительскія' семинаріи; в) независимо отъ 
сего, теперь же организовать при каждой школѣ, для 
поднятія умственнаго кругозора учителей, помимо уче
ническихъ библіотекъ, учительскія или фундаменталь
ныя библіотеки съ руководствами и пособіями по всѣмъ 
отраслямъ педагогики. Наглядныя пособія по Закону 
Божію, русскому • языку и ариѳметикѣ обязательно 
должны быть при каждой школѣ. Въ составъ тѣхъ-же 
библіотекъ должны войдти и книги религіозно-нрав- 
етвеннаго содержанія, по естествовѣдѣнію, гигіенѣ, исто
ріи, географіи, сельскому хозяйству, техническимъ 
производствамъ и т. п. 5) Заботясь объ умственныхъ 
интересахъ учительскаго персонала, нужно одновре
менно позаботиться и объ улучшеній его матеріаль
ныхъ условій; почему учительское жалованье всецѣло 
слѣдуетъ отнести на счетъ кредита, ежегодно отпу
скаемаго изъ Государственнаго Казначейства на цер
ковныя школы, 'оставляя на обществахъ лишь обязан
ность оказанія нѣкоторыхъ натуральныхъ услугъ (под
воды. прислуги); практикующійся же доселѣ способъ 
совмѣстнаго содержанія учителей на общій' счетъ Со
вѣта й мѣстнаго населенія отмѣнить :въ виду многихъ
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нѳудобствъу напримѣръ, несвоевременной и неаккурат 
вой выдачи жалованья сельскою администраціею. На 
первыхъ порахъ учителямъ церковно-приходскихъ школъ 
слѣдуетъ назначить жалованье отъ 180—200 рублей 
въ годъ, а въ школахъ грамоты отъ 100 до 120 руб
лей.: Содержаніе это постепенноі возвышать общимъ 
увеличеніемъ нормы жалованья, прибавками за пятилѣтія 
и другими' поощрительными мѣрами: наградами, преміями 
за учениковъ, успѣшно выдержавшихъ окончательный 
экзаменъ. Такія мѣропріятія привлекутъ къ учительскому 
труду людей съ солидными дарованіями и на болѣе 
или менѣе продолжительный срокъ. Можно даже въ 
тѣхъ же цѣляхъ организовать эмеритальныя кассы оъ 
вычетомъ извѣстнаго # изъ учительскаго жалованья въ 
фондъ эмеритуры. 6) ходатайствовать передъ кѣмъ слѣ
дуетъ объ отчисленіи части средствъ изъ земскихъ сбо
ровъ на народопросвѣтитѳльное дѣло въ церковныхъ 
школахъ. Затѣмъ» крестьянскія селенія, такъ или иначе 
участвующія въ содержаніи церковныхъ школъ, осво
бодить отъ денежныхъ повинностей на народное обра
зованіе въ земскихъ школахъ; 7) Воздѣйствовать .ра 
крестьянскія общества, черезъ посредство земскихъ на
чальниковъ, въ дѣлѣ открытія церковныхъ школъ въ ви
дахъ ихъ обезпеченія и поддержанія. &): Щ  общественныя 
средства создать особый институтъ учительскихъ по
мощниковъ, назначая ихъ прежде всего въ цоіющь 
священникамъ и діаконамъ, состоящимъ учителями въ 
Школахъ церкорно-приходскихъ, и грамоты, и затѣмъ, 
по усмотрѣиірѵ опредѣлять таковыхъ помощниковъ въ 
многолюдныя школы къ свѣтскимъ учителямъ. Необхо
димости этого института вызывается значительнымъ и 
быстрымъ ростомъ числа учащихся вообще въ церков
ныхъ школахъ^ при, которомъ дѣятельность учителей
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крайне затрудняется. Введеніе же названнаго инсти
тута сдѣлало бы болѣе производительнымъ трудъ учи
телей и дало бы возможность одной и той же школѣ 
обучать большее число учениковъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ, 
такъ какъ учительскимъ помощникамъ передаются бо
лѣе легкія и второстепенныя части учительскаго труда, 
то къ исполненію ихъ обязанностей могутъ быть до
пущены лица безъ спеціальнаго педагогическаго под
готовленія; часто, напримѣръ, наиболѣе даровитые маль
чики, кончившіе курсъ въ той же школѣ. Юные педа
гоги практически, подъ руководствомъ опытныхъ учи
телей, пріобрѣтали бы новыхъ къ педагогическому іѣ- 
лу и впослѣдствіи дѣлались самостоятельными учите
лями школъ грамоты. 9) Для предупрежденія печаль
ной возможности утратить бывшими учениками знанія, 
вынесенныя изъ школы, принять за правило дарить 
каждому оканчивающему курсъ не одно только Еван
геліе и молитвословъ, но и другія книги, на примѣръ, 
Исторію Россіи, книги по міровѣдѣнію, хрестоматіи и 
т. п. и въ тѣхъ же видахъ организовать при школахъ 
продажу хорошихъ книгъ.

З И І .
О В оскресны хъ ш колахъ .

Воскресныхъ школъ въ вѣдѣніи Орловскаго Епар
хіальнаго Училищнаго Совѣта въ 1897®7 учебномъ году 
состояло 11, изъ нихъ 8 градскихъ и В сельскихъ. 
По уѣздамъ школы эти распредѣляются слѣдующимъ 
образомъ: въ Волховскомъ уѣздѣ—двѣ школы: 1) въ го
родѣ Волховѣ женская школа, открытая 19-го ноября 
1895 года. Въ 1896Л учебномъ году ученицъ перебы
вало 125, въ возрастѣ отъ 10-ти до 16 лѣтъ. Занятія 
послѣ лѣтнихъ каникулъ начались 13-го октября и
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продолжались до 27-го апрѣля. Учащіяся были раздѣ
лены на три группы: а) неграмотныя изъ 27 человѣкъ, 
б) малограмотныя изъ 27 человѣкъ и в) грамотныя изъ 
30 человѣкъ. Въ январѣ 1897 года явилось еще много 
неграмотныхъ, изъ которыхъ пришлось образовать еще 
группу—приготовительную, числомъ въ 41 уч. Обуча
лись дѣвочки Закону Божію, чтенію, письму и счисле
нію, а также пѣнію молитвъ съ голоса. Пѣніе препо
давали священники—Н. Тимоновъ и Е. Кудрявцевъ. 
Школа содержится на добровольныя пожертвованія; учеб
никами пользовались отъ Отдѣленія. Завѣдующею шко
лою состоитъ учредительница ея К. Томашевская, на
блюдателемъ—протоіерей Д. Рудневъ, законоучителями— 
священники г. Волхова: Н. Орловъ, И. Казанскій, П. 
Крестовоздвижѳнскій, А. Преображенскій, Н. Тимоновъ, 
Ев. Введенскій, Н. Поповъ и Ев. Кудрявцевъ. 2) Въ 
селѣ Струковѣ воскресныя занятія въ церковно-приход
ской школѣ открыты въ половинѣ февраля 1897 года. 
Посѣтительницами были дѣвочки, взрослыя дѣвицы и 
старухи. Обучались пока только молитвамъ. Воскрес
ныя занятія ведетъ учительница школы Александра 
Случевская.

Въ Брянскомъ уѣздѣ— двѣ школы—мужская и жен
ская въ г. Брянскѣ. 1) Въ Брянской мужской—вос
кресной школѣ въ отчетномъ году занятія начались 
22 сентября и окончились 3-го марта. Число обучав
шихся въ школѣ въ теченіе учебнаго года было 36 
человѣкъ; всѣ вѣроисповѣданія православнаго. По 
познаніямъ учащіеся дѣлились на 3 группы: неграмот
ныхъ, малограмотныхъ и грамотныхъ. Въ школѣ пре
подавались: Законъ Божій, русскій языкъ, объясни
тельное чтеніе, письмо, ариѳметика и пѣніе; учебни
ками служили: „Книга для чтенія"—Попова, „Книга



для чтенія “^Радонежскаго, „Практическій курсъ рус
скаго правописанія";, ч: I и II—Некрасова,: ' задачники 
Гольдѳнберга и Егорова: пособіями для, неграмотныхъ 
служили: разныя , азбуки и „Наше Родное", ч. I—Бара- 
нова.П о Закону Божію на первой группѣ объяснены: 
-молитва Госйодня, молитвы—утреннія, вечернія, Бого
родицѣ, Са, Духу и Ангелу Хранителю,! На второй 
и третей группахъ даны были свѣдѣнія о сѵмволѣ 
вѣры, десяти заповѣдяхъ и о Богослуженіи; препода
ваніе велось большею частью устно. По русскому язы
ку ученики 1-й'труппы къ концу учебнаго года научи
лись читать и списывать съ книги. Но ариѳметикѣ: 
рѣшали задачи устно въ предѣлѣ до 20-ти, занимались 
вычисленіемъ ариѳметическихъ формулъ. Во 2-ой груп
пѣ ученики читали изъ „Книги для чтенія*—Попова, 
учили наизусть басни и стихотворенія, -писали грам
матическія упражненія, писали диктантъ. По ариѳме
тикѣ: рѣшали задачи устно въ предѣлѣ до 100 и пись
менно рѣшали ариѳметическія формулы. Въ 3-й груп
пѣ читали статьи и разсказы изъ „Книги для чтенія"— 
Радонежскаго, заучивали наизусть нѣсколько: басенъ и 
стихотвореній, писали диктанты и грамматическія уп
ражненія, занимались грамматическимъ разборомъ. По 
-ариѳметикѣ: рѣщали практическія задачи устно въ 
предѣлѣ до 100 и письменно рѣшали несложныя задачи 
на цѣлыя числа. Занятія начинались съ 10 часовъ утра 
и продолжались до 2-хъ часовъ пополудни. Препода
вали слѣдующія лица: М. М. Оквовъ. В, А. Плотни
ковъ, И. И. Преображенскій и П. П ., Антроповъ. По 
Закону Божіи? занимался діаконъ Л. Дгрищрй. Наблю
дателемъ школьі состоялъ благочинный, священникъ В 
И. Поповъ. Попечителемъ школы—А. М. Боженовъ 
При школѣ есть библіотека, состоящая изъ .96 кнв-
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жекъ ду^Бнаго;:,исТОрйчеСКаТ<>/ литературнаго и гео- 
графВчесййГо 1 содержанія1. :'Средства' школы■ ' гіостолгь 
изъ 123 рублей, собранныхъ йо подпискѣ ' ЗО^го ав
густа 189б*-ГО года. Израсходовано на Книги, учебныя 
пособія-и Другіе мелочнйО расходы 55 р. 26 коп: 2) 
Брянская женская воскресная школа, открытая 8 
ноября 1892 года, существуетъ На пожертвованія 
частныхъ' лицъ й пользуется' безвозмездно помѣщеніемъ 
женскаго городскаго училища и нѣкоторыми учебными 
пособіями' Отъ1 Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. Обу
ченіе1 Въ1 школѣ безплатное. Школу въ теченіе' отчет
наго года посѣщали 142 учащихсяі въ возрастѣ отъ 
7 до 16 лѣтъ. По степени подготовки ученицы раздѣ
лялись НЯ неграмотныхъ, малограмотныхъ И грамот
ныхъ. Школу Посѣщали преимущественно мѣщанки, а 
также дѣти мастеровыхъ и крестьянки'. Учебныхъ дней 
въ отчетномъ году было 29. Занятія происходили по 
воскреснымъ и нѣкоторымъ празднйчйВімь: 1 днямъ отъ 
9-ти часовъ утра до 2-хъ часовъ дня. Въ школѣ пре
подавались: Законъ Божій, русскій языкъ, чтеніе, письмо, 
ариометикаи пѣніе. Ученицы пользовались'школьными 
учебниками и распредѣлялись на группы, каковыхъ въ 
отчетномъ году было отъ 8 до 14. . . .

Вслѣдствіе нерѣдкой смѣны учительскаго персо- 
нала, а также вслѣдствіе' различія вѣ успѣхахъ уче
ницъ, онѣ часто переводились изѣ одной группы1 Въ 
Другую. Н а1 уроки Законаі Божія всѣ ученицы сбё'ди- 
нязіись въ одну группу. Занятія по Закону ]Вожію со
стояли въ объяснёній Евангелія, заповѣдей, мОлитвъ, 
Дванадесятыхъ Праздниковъ и въ изложеніи Важнѣй
шихъ1 событій изъ Исторіи Ветхаго и Новаго ЗавѣТа; 
преподаваніе велось устно1. Но русскому языку на 
трехъ группахъ, состоящихъ "ИЗЪ неграмотныхъ, уче
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ницы выучили буквы, читали „Букварь" и „Наше Род
ное"—Баранова, годъ 1-ый съ объясненіями, выучили 
наизусть нѣкоторыя стихотворенія, изъ послѣдней кни
ги. передавали кратко содержаніе прочитаннаго сна
чала по вопросамъ, а затѣмъ въ связномъ пересказѣ, 
писали элементы буквъ и самыя буквы, а затѣмъ от
дѣльныя слова и цѣлыя фразы подъ звуковой ди
ктантъ усвояли понятія о гласныхъ и согласныхъ, о 
твердомъ и мягкомъ произношеніи звуковъ, знакоми
лись съ употребленіемъ знаковъ ъ  и ь въ концѣ и 
серединѣ словъ, а также гласныхъ буквъ съ шипящи
ми согласными. По ариѳметикѣ на этихъ группахъ 
упражнялись въ прямомъ и обратномъ счетѣ до 100 на 
наглядныхъ пособіяхъ и отвлеченно, въ рѣшеніи устн. 
задачъ, въ писаніи цифръ и двузначныхъ чиселъ, въ 
производствѣ дѣйствій надъ числами до 3-хъ десят
ковъ устно и письменно, съ употребленіемъ знаковъ 
дѣйствій. На группѣ малограмотныхъ ученицы пере
давали содержаніе прочитанныхъ статей изъ книхъ 
Баранова болѣе связно и съ большею обстоятельностью; 
заучивали нѣкоторыя стихотворенія изъ той же книги, 
списывали съ книги и писали подъ диктантъ короткія 
фразы, усвояя употребленіе знаковъ ъ  и ь, гласныхъ 
.съ шипящими согласными и сомнительныхъ гласныхъ. 
Упражненія ученицъ этой группы были тѣже, что ина 
первыхъ трехъ группахъ. На четырехъ группахъ, со
стоящихъ изъ грамотныхъ, ученицы читали статьи изъ 
книги „Наше Родное*'—Баранова, годъ 1-й, 2-й и 3-й, 
причемъ чтеніе сопровождалось объясненіемъ картинъ, 
и другими объясненіями,—вполнѣ связно передавали со
держаніе прочитанныхъ статей, заучивали стихотворе
нія и басни, пріобрѣтали свѣдѣнія о распредѣленія 
людей на земной поверхности, о населеніи Россіи.
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списывали съ книги, писали диктанты на первоначаль
ныя правила грамматики, писали легкія изложенія 
прочитаннаго, дѣлали грамматическій разборъ фразъ 
съ цѣлью усвоенія понятій объ имени существитель
номъ. прилагательномъ и глаголѣ, о родѣ, числѣ и 
падежѣ именъ, объ окончаніяхъ прилагательныхъ и 
глаголовъ. По ариѳметикѣ на этихъ группахъ ученицы 
упражнялись въ счетѣ отъ 1000—до 10000 и до любо
го числа на счетахъ и отвлеченно, усвояли нумерацію 
въ тѣхъ же предѣлахъ, съ раздѣленіемъ чиселъ на 
классы и разряды, упражнялись въ рѣшеніи простыхъ 
задачъ (устно и письменно) на всѣ четыре дѣйствія съ 
отвлеченными числами, въ заучиваніи таблицы различныхъ 
мѣръ. Кромѣ того учащіяся занимались рукодѣліемъ. 
Попечительницею школы состояла М. Баженова, законо
учителемъ—протоіерей Петръ Звенигородскій, учите
лемъ пѣнія—П. Я. Кудрявцевъ, учительницею пѣнія—Е. 
Соколова; учительскія обязанности исполняли 29 дѣ
вицъ и 8 замужнихъ женщинъ, изъ нихъ съ среднимъ 
образованіемъ 21 и съ домашнимъ 16; наблюдателемъ 
школы состоялъ благочинный, священникъ В. Поповъ. 
При школѣ имѣется ученическая библіотека, состоя
щая изъ 912 экземпляровъ книгъ религіозно-нравствен
наго, историческаго и беллетристическаго содержа
нія. При школѣ въ отчетномъ году были устроены три 
праздника: елка, вечеръ съ хоровымъ пѣніемъ, чтеніемъ 
басовъ и стихотвореній, туманными картинами и тан
цами и ученическій спектакль.

Въ Елецкомъ уѣздѣ—1) женская воскресная г. 
Ельца школа открыта 2-го марта 1897 г. Помѣщалась 
она при 2-мъ приходскомъ женскомъ училищѣ. Обуча
лось 267 ученицъ. Распредѣлялись онѣ на 5 группъ, 
которыя, въ свою очередь, разбивались на отдѣленія.
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Воѣ почти і ученицы взрослыя ибольш ая часть адъ 
неграмотныя. Попечительницею дщолыі въ,;.1896/в'7 учеб
номъ гаду г состояла жена Г, ■ Елецкаго Предводителя 
Дворянства, 0 . И- Стаховичъ.; Завѣдующимъ—священ
никъ Елецкой, градской Архангельской церкви В, Ар
хангельскій- Ваконоучитѳдями—протоіерей Архангедь- 
ской г, Ельца церкви , П. Острогорскій, священникъ той 
же церкви іДііі Архангельскій (онъ же и завѣдующій), 
діаконъ, Покровской .города Ельца церкви М. Глѣбовъ 
и псаломщикъ той же .церкви —окончившій курсъ въ 
Орловской Духовной Семинаріи И, Лосевъ.; Учитель
ницами: В. Коротеева (она же учредительница школы), 
В. Заксъ, О. Булатова,, А. Переверзева и О. Перевер
зева. Учительницы имѣютъ, свидѣтельства, на званіе 
домашнихъ учительницъ* и , воѣ, какъ законоучителя, 
такъ учителя и,учительницы занимались безъ возна
гражденія. Уроки начинались съ 10 часовъ утра и 
оканчивались ,въ,цЗ часа дня. Каждый разъ было 4 
урока. 4-ый урокъ иногда посвящался! церковному пѣ
нію і или объяснительному чтенію. Учебники и учебныя 
пособія въ.минувшемъ (учебномъ году школа получала 
большею частію изъ книжнаго: склада, Елецкаго Отдѣ
ленія Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.- Учебниковъ 
было недостаточно. Сами ученицы* по бѣдности отказып 
вались, ад весьма немногими исключеніями» пріобрѣ
тать книги и * письменныя принадлежности на свои 
средства*'Школа содержалась на частныя пожертвоваг 
нія, каковыхъ въ отчетномъ году постудило 255 руб. 
65 коп. Израсходовано .на; нужды школы 85 р. 92 к. 
Осталось, ^69,(р .■.7$, к , 84 р. остатка, согласно водѣ 
жерті^вателе.ЩрПредполагаіется употребить на. покупку 
книгъ, цля вцѣклассваго чтенія учащихся, (на школь; 
нув? библіотеку). Остальныя имѣютъ быть употреблены
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на нужды училища въ слѣдующемъ учебномъ году. 
Ученицы обучались: Закону Божію, русскому языку, 
славявсі^ому; и ариѳметикѣ. По ЗаконуБож ію  въ.отг, 
четномъ году пройдено: о крестномъ знаменіи, сила и 
значеніе: его. Молитва, ея сущность и внѣшнее выра
женіе. Молитва Ангелу Хранителю. Ученіе объ анге
лахъ. ЭДолитвы:,я) Святому Духу, б) Пресвятой Трои
цѣ. Исторія праздника Пятидесятницы. , Молитвы^-ве
чернія, утреннія, за живыхъ и умершихъ. Молитва 
Господня. Притча „о должникѣ немилосердномъ". Іисусъ 
Христосъ молится въ .саду Геѳсиманскомъ. Молитва 
Пресвятой . Богородицѣ. Исторія праздника. Благовѣ
щенія. Молитвы: а), предъ, ученіемъ и б) предъ приня
тіемъ пищи, Ученіе о Пррмыслѣ Божіемъ. Молитвы ~  
послѣ ученія, послѣ, принятія пищи. Исцѣленіе десяти 
прокаженныхъ мужей. Молитва за Царя и Отечество. 
Обязанность почитанія Царской власти, какъ учрежде
нія Божественнаго. Молитва предъ Святымъ Прича
щеніемъ* Тарная вечеря. Предательскоеі Іудино цѣло
ваніе. Раскаяніе благоразумнаго разбойника и молит* 
венное его обращеніе ко Господу. Пройденное усвоецо 
въ общемъ основательно. По русскому языку—ученицы 
научилась, читать и писать, а  по славянскому—читать; 
по ариѳметикѣ—считать и рѣщать задачи* Ученіе въ 
минувшемъ учебномъ году окончилось 25^го и мая. 
Учебныхъ воскреоныхъ днейи было; ІІгШі

Елецкая мужская воскресная школа бТкрЫѣа 15-го 
января '95 гі. Всѣхъ Нреподакіщихъ, Періебытвавшихѣ въ 
школѣ-за отчетное время (съ І сентябрѣ'96 го'да по 
4 мая ^7 годк}- было' 25 человѣкъ (17 учительницъ и 
8 учителей); изъ нихъ къ началу 1896—97 года 6о- 
стоял(г'12; въ теченіи отчетнаго времени'1 выбыло—2; 
къ конгіу1 отчетнаго года состояло 23 человѣка. ’
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Среднее число учащихъ на 1 воскресенье—16 
человѣкъ. Всѣхъ посѣщеній учащими было сдѣлано 485.
а) По полученному образованію преподающіе раздѣля

ются такъ:
съ высшимъ техническимъ образованіемъ. 3 челов. 
окончившихъ духовпыя семинаріи . . . 4 „

„ кіевскіе женскіе курсы. . 1 „
съ среднимъ образованіемъ........................14 „
окончившихъ 6 классовъ женской гимназіи. 2 „ 
съ званіемъ регентскаго помощника . . 1 „

б) По занятіямъ преподающіе раздѣляются такъ:
преподающихъ въ желѣзнодорожнемъ учил. 4 челов.

„ въ начальныхъ школахъ . 6 „
имѣющихъ частныя уроки и другія занятія. 10 „
живущихъ въ с е м ь ѣ .......................................5 -
Всѣхъ учениковъ въ отчетномъ году было 264 

человѣка; изъ нихъ 'учатся въ школѣ: третій годъ- 
17 челов., второй годъ—81 человѣкъ и первый^годъ— 
166 человѣкъ. Въ теченіи отчетнаго времени выбыло— 
45 челов., что составляетъ 17%. Одной изъ важнѣй
шихъ причинъ выбытія является неимѣніе свободнаго 
времени и учащихся.

Среднее число учащихся на 1 воскресенье. 88 чел. 
наибольшее „ „ „ , , 137 „
наименьшее „ „ „ „ „ 42 „

Распредѣленіе учениковъ:
а) по возрасту:

малолѣтнихъ (отъ 8 до 12 лѣтъ)—32 уч. (12, 1%) 
подростковъ ( „ 12 „ 16 , )—112 „ (42, 4°/») 
взрослыхъ { » 16 , 4 7  „ )—120 „ (4 5 ,4°/«)

б) по сословію:
крестьянъ................................................ .... . 152 учев.
мѣщанъ.  ......................108 »
дворянъ............................................................  4 „
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в) по занятію:
мастеровыхъ и рабочихъ ж. д. мастерскихъ
и др. заводовъ......................................   82 учен.
ремесленниковъ..........................................   85 „
иныхъ занятій........................................... . 21 „
земледѣльцевъ................................................. 7 „
не имѣющихъ опредѣленныхъ занятій. .1 1 9  „
Въ 1896—97 учебномъ году занятія начались съ 

1 сентября. '
Всѣхъ учебныхъ воскресеній было—31.
Занятія начинались съ 10 часовъ дня и оканчи

вались въ 3 часа пополудни.
Всѣ учащіеся по степени подготовки распредѣля

лись на 6 группъ, которыя, въ свою очередь, сообраз
но возрасту и познаніямъ учениковъ разбивались на 
отдѣленія.

Учебными предметами были: Законъ Божій, рус
скій языкъ, ариѳметика и географія.

Преподаваніе велось по программѣ двухклассныхъ 
церковно-приходскихъ школъ.

Пособіями для преподаванія служили слѣдующія 
книги:
по Закону Божію: 1) Новый Завѣтъ и Ветхій Завѣтъ,

2) учебникъ Аѳинскаго, 3) Молитво
словъ;

по русскому языку: Барановъ— „Наше Родное," годъ 1-й, 
его же „Книга для класснаго уче
нія", Толстой—„4 книги для чтенія", 
Пуцыковичъ„—Наша Родина", Буна
ковъ— „Въ школѣ и дома"; * 
задачникъ Гольдёнберга ч. 1-я и 2-я 

„ Малинина, и Буренина; 
географія Пуцыковича.

по ариѳметикѣ:

по гео
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На послѣднемъ часѣ преподавалось Фшшичѳокое 

(машинное) черченіе для учениковъ, которымъ изуче
ніе этого предмета можетъ быть полезно въ практиче
скомъ отношеніи; остальнымъ ученикамъ въ это время 
производилась выдача книгъ изъ библіотеки школы на 
домъ.

Обученіе въ школѣ безплатное, безплатно же выда
вались учебныя пособія и учебники на домъ ученикамъ.

При воскресной школѣ имѣется школьная библіо
тека, заключающая въ себѣ около 1000 книгъ.

Для поданія врачебныхъ совѣтовъ пщолу въ от
четномъ году посѣщалъ врачъ Андреевъ.

Городской благотворительный Комитетъ ассигно
валъ 30 рублей въ видѣ безплатнаго отпуска лѣкарствъ 
по рецептамъ врача воскресной школы. На Рождествен
скихъ каникѵцахъ для учащихся былъ устроенъ въ 
помѣщеніи Земства музыкально-литературный вечеръ 
съ елкой. На вечерѣ принималъ участіе хоръ учени
ковъ воскресной школы.

Приходъ шкоды въ отчетномъ году выражается въ 
суммѣ 365 р. 18 к., каковая сумма составилась изъ едино* 
временнаго ц.рообія отъ земства (100 руб.)* частныхъ 
пожертвованій (24? р. 70 к.) и остатка отъ прошлаго 
года (22 р. 48 к.).

Расходъ цо школѣ за отчетное время 
равенъ . . * • . • • , . .  . . 23э р* 88' к.

Остается остаткомъ на 1897—98 годъ 129 р. 30 к.
Каждый учеццкъ обощедся школѣ—89 коп.
Для обсужденія вопросовъ внѣшней и внутренней 

организаціи шк^лы происходили! общія собранія предо* 
дающихъ. Н а этихъ же собраніяхъ читались отчеты 
другихъ воскресныхъ школъ. 1
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Елецкая мужская воскресная школа на Всерос
сійской Сельско-Хозяйственной выставкѣ въ Москвѣ 
въ 1895 году была удостоена похвальнаго отзыва за 
энергичное отношеніе къ дѣлу преподающихъ и на 
Нижегородской, Всероссійской промышленно-художе
ственной выставкѣ въ 1896 году получила дипломъ 
2-й степени.

Воскресная женская школа въ селѣ Рогатомъ от
крыта мѣстнымъ священникомъ Николаемъ Брянце
вымъ В ноября 1896 года въ зданіи земской школы— 
въ приспособленной церковной караулкѣ. Законоучи
телемъ состоитъ священникъ Н. Брянцевъ, учитель
ницей—жена его Ольга Брянцева. Преподаваніе ве
дется по программѣ школъ грамоты. Ученицы обуча
ются также пѣнію съ голоса молитвенныхъ пѣснопѣ
ній. Въ школѣ употреблялись слѣдующія учебники: 
„Начальныя уроки по Закону Божію*—прот. Смирнова. 
-Азбукидля обученія гражданскому и церковно-славян
скому чтенію*— Ильминскаго, „Книга для чтѳнія“ 
Попова и задачникъ Гольдѳнберга. Школу посѣщали 
35 взрослыхъ крестьянскихъ дѣвицъ села Рогатаго.

(Продолженіе будетъ).

П Р А З Д Н Ы Я  М Ѣ С Т А :
А) Сващѳнигчёсвія:

Село Андрѳсово, Дмитровскаго уѣзда, — съ 30 
сентября, село Колодезь-Кувачъ, Ливонскаго уѣзда,— 
съ 3 октября. Троицкая церковь Сѣвскаго женскаго 
Монастыря—съ 5 октября и село Упалый Колодезь, 
Малоархангѳльскаго уѣзда,—съ 25 октября 1898 г.
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В) Д і а к о н о к і я  *):

С ело В е р х н я я  В оев к а , К ром скаго уѣ зд а ,— съ 9 -го  
января, с . В ен д ер ѳв о , того ж е  у ѣ зд а ,— съ 1 4  января, 
сел о  Ж ер н ов ец ъ , Л ивенскаго уѣ зд а ,— съ  1 6  ф евраля, село 
Рѣчица, Б р я н ск аго  уѣ зда,— съ 12  марта, село Селёнъ, 
Т рубчевскаго у ѣ з.,— съ 2 0  марта, сел о  У  палый Колодезь. 
М алоархангельскаго у . ,— съ 1 8  апрѣля, сел о  Радутино. 
Т рубчевскаго уѣ з., — съ 1 8  апрѣля, сел о  Бл& говѣщ енское- 
Ш атилово, Л ивенскаго у ѣ зд а ,— съ 1 1 -г о  май. с. У соха, 
Т р убчевск аго уѣзда, — съ  2 9  мая, сел о  Б ор и согл ѣ бск ое, 
Е л ец к аго  у . ,— с ъ 2 0 ію н я , с. Н и к ольск ое, М алоархангель
скаго у ѣ зд а ,— съ  1 0  ноля, д. В оловчикъ, Л ивенскаго  
уѣ зд а ,— съ 16  ію ля, сел о  У сово, М пенскаго у ѣ зд а ,— еъ 
2 7 -г о  ію ля, сел о  Заи ол ь н ы й -Т ер бун ец ъ , Е л ец к аго  уѣз
д а ,— съ  2 2  августа, сел о  Д о б р о в о д ь е , С ѣвскаго уѣзда, — 
съ  12  сен тя бр я , сел о  К ази нки , Л и в ен ск а го  уѣ зда,— 
съ  2 9  сен тя бр я , село Г ео р г іев ск о е  Т р оен а, О рловскаго 
у ѣ зд а ,— съ  1 0  октября, сел о  Ж дим іръ , В олховскаго  
у ѣ зд а ,— съ  16 октября, сел о  Оѣмячково, Трубчевскаго  
у ѣ зд а ,— съ 1 7  октября, сел о  Ж ер н ов ец ъ , К ромскаго  
у ѣ зд а ,— съ 2 0  октября и сел о  П ятн и ц к ое, что на 
Щ учьѣ, О рловскаго уѣ зд а ,— съ  2 7  октября 1 8 9 8  г.

В) Псаломщическія; (

С ело Г р ем я чее, К ар ач ев ск аго  у ѣ з.,— съ 8  февраля, 
село Р о ж д еств ен ск ое, что подъ Чернымъ, М пенскаго 
уѣ зд а ,— съ 2 4 -г о  ф евраля, сел о  П р ео б р а ж ен ск о е, что 
въ К уракинѣ, М алоархангельскаго уѣ зд а ,— съ 1 8  ап*

*) Списокъ праздникъ |діавррсхихъ вѣетъ до 1-го января текулціго годя 
аохіщенъ въ предыдущихъ ЛУ& Епархіад. Вѣдомост. в въ справочной книгѣ. 
Орловской Духовной Консисторіи. ''
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рѣля, ц ерк овь  О рловскаго Д ом а Т р удол ю бія —>съ 7 -г о  

іюня, сел о  У сп ен ск ое, Е л ец к аго  уѣ зда,— съ  2 0  ію ня, 
село С трѣлецъ, Е л ец к аго  у ѣ зд а ,— съ  2 3 -г о  ію ля, село  
Знам енское, Е л ец к аго  у . ,— съ  2 4  ію ля, Т рубчевская  
Соборная церковь —  съ  2 5  ію ля, сел о  С р ѣ тен ск ое, 
В олховскаго уѣ зда, —  съ  3 1 -г о  ію ля, сел о  С еньково. 
О рловскаго у .,— съ  7  августа , с ел о  Т р оя н ов о , Д м итр ов
скаго у ѣ зд а ,— съ  2  сен тя б р я , С обор ная г. К ром ъ ц ер 
ковь— съ  1 2  сен тя бр я , А л ек са н д р о -Н ев ск а я  церковь  
при ст . „Ж ук овк а“ , Р и го-О р ловск ой  ж ел ѣ зн ой  дор оги , 
— съ 12  сен тя бр я , сел о  И вань, М алоар хан гел ьск аго  
уѣ зд а ,— съ  2 4  сен тя бр я , сел о  Н и к ол ь ск ое, то го  ж е  
уѣзда— съ , 2 4  сен тя бр я , ,сел о  Д еж к и н о , М ц ен ск аго уѣ з
да,— съ  2 5  сен тя бр я , сел о  Б огор оди ц к ое-С тр ѣ л ьн и к ов о , 
Елецкаго у ѣ зд а ,— съ  3 0  сен тя бр я , Тю рем ная г. С ѣ в-  
ска церковь— с ъ  2 9  сен тя б р я , сел о  С олтановка, Т р у б -  
чевскаго у ѣ зд а ,— съ  3  октября, сел о  Р овн ец ъ , Л и вон 
скаго у ѣ зд а ,—;съ 2  ок тя бря , Н иколаевская  С обор н ая  
г. М ценска церковь— съ  9  октября, сел о  Вы гоничи, 
Трубчевскаго у ѣ зд а ,— съ  1 5  октября, сел о  Н ав ѣ сн ое, 
Л ивенскаго у ѣ зд а ,— съ  2 6  октября, сел о  П ок р ов ск ое, 
что на Л иповицѣ , М алоар хан гел ьск аго  у ѣ зд а ,— съ  2 6  
октября и сел о  Н евдол ьск ъ , С ѣ вскаго уѣ зд а ,— съ  2 7  
октября 1 8 9 8  г.

И 3 В Ѣ С Т I я .
Е го  П реосвя щ ен ством ъ , П реосвящ еннѣйш им ъ М и

трофаномъ, Епископом ъ Орловскимъ и Сѣвскимъ, —

рукоположены: во діакона— сту д ен іъ  Орловской Д у 
ховной Семинаріи И ванъ Музалевскій къ церкви села  
Дальняго-Гнѣздилова, В олховскаго уѣ зда,— І І -г о о к т я б -
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ря, окончившій курсъ въ Орловской Д уховн ой  Семина
ріи П етръ  Красинъ къ церкви сели В ойсковой Слободы, 
Елецкаго уѣ зда,— 1 8 -го  октября, окончивш ій курсъ въ 
Орловской Д уховн ой  Семинаріи П етръ Успенскій къ 
церкви сала Святитскаго, Л ивеискаго у ѣ зд а .— 17 октяб
ря; во священника— псаломщ икъ церкви села Успен
скаго, Елецкаго уѣзда, Сергѣй Митропольскій въ церкви 
сел а  Н икольскаго, М алоархангельскаго уѣ зд а ,— 7  октяб
ря и учитель Сѣвскаго духовнаго училища Алексѣй 
Иевдубскій къ церкви села З а у д ь я , Сѣвокаго уѣзда,— 
11 октября;

опредѣлены: псаломщ икъ— діаконъ Смоленской гор. 
О рла церкви М ихаилъ Архангельскій на праздное свя
щ енническое мѣсто къ церкви села Субботова, Трубчев- 
скаго уѣ зда,— 1 3  октября, діаконъ церкви села Ж диміра, 
В олховск аго уѣзда, Іоаннъ Преображенскій на праздное 
свящ енническое мѣото къ церкви при станціи „Жуковка"» 
Риго-О рловской ж . дороги ,—  16 октября, состоящ ій на 
псаломщ ической вакансіи при церкви села Выгонитъ, 
Трубчевскаго уѣзда, свящ енникъ П авелъ Александрійскій 
на праздное ш татное свящ енническое мѣсто къ церкви 
села Х у т о р а — Березовки, Е лецкаго у ѣ зд а ,— 1 5  октября, 
окончившій курсъ въ Орловской Д уховной Семинаріи 
Павелъ Архангельскій на праздное псаломщ ическое мѣ
сто къ Смоленской гор. О рла церкви— 19 октября, окон
чившій курсъ въ Орловской Д уховной  Семинаріи Дмит
рій Введенскій на праздное діацраское мѣсто къ церкви 
села Овстуга, Б рянскаго уѣ зд а ,— 2 3  октября и окончив
ш ій курсъ въ Орловской Д уховной  Семинаріи Петръ 
Телѣгшъ на праздное псаломщ ическое мѣсто къ церкви 
села Щ ира, Кромскяго уѣ зда,— 1 0  октября;

утвержденъ въ должности исправляю щ ій должность
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псаломщика при церкви села В язовой Д убравы , Л и вен -  
скаго уѣ зда, Н иколай  Свиридовъ— 2 3  октября.

Присоединена нь православію ж ена отставшаго фельд
фебеля изъ крестьянъ деревни М ухановой, прихода сел а  
Ж ерновца, К ромскаго уѣзда, М агдалина Ф раецискова  
УтукйнА, урож денная С таховская, римско-католическаго  
вѣроисповѣданія, 6 7  лѣтъ, съ  нарѳченіемъ имени „М арія" .

Умерли: діаконъ церкви села Сѣмячкова, Т р у б -  
чевскаго уѣ зда, Д им итрій Золотовъ— 2 5  сен'гября, 
послушникъ Трубчевскаго С п асо-Ч елнскаго мона
стыря М аксимъ Лавровъ— 2 5  сентября, заш татны й  
протоіерей церкви села У зкаго, В олховскаго уѣзда, 
Аѳанасій Васильевскій— 2 0  октября и заш татный  
священникъ Троицкой города В рянска церкви Сте
фанъ ДІесперовь— 1 3  октября.

Р едак тор ъ , свящ енникъ М. Аѳонскій.

О релъ. Д о зв . ц ен з. Н о я б р я  1 -го  дня 1 8 9 8  года.
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Слово на 1? октября (день храмоваго праздника 
въ церкви Ливенскаго реальнаго училища).

Аще Моисея и пророковъ 
не послушаютъ и аще то 
отъ мертвыхъ воскреснетъ. 
не имутъ вѣры (Лук.. 1 6 ,3 1 ) .

О бращ ая вниманіе на эги  слова др евняго Отца 
Вѣры А враам а, взяты я изъ ск азан н ой  однаж ды  Іису
сомъ Х р и стом ъ  притчи, невольно спраш иваеш ь себя: 
н еуж ел и  м ож но дойти д о  так ого  безум ія , чтобы не вѣ
ровать столь очевидному чуду, каково напр,. воскресе
н іе  мертвы хъ, о которомъ ещ е въ ветхом ъ  завѣтѣ 
проповѣды валъ нынѣ празднуем ы й св. пророкъ Осія? 
В ъ  отвѣтъ на это  д остаточ н о  припомнить намъ, бра
тія , м ногія собы тія  изъ исторіи  еван гел ьск ой  и изъ 
ж изни церкви первы хъ врем енъ хри стіан ства, и мы, 
дѣ йствительно, убѣдим ся, что невѣ ріе м ож етъ  оставать
ся  упорнымъ и закоснѣлы мъ д а ж е при самы хъ очевид
ны хъ, самы хъ поразительны хъ ч удесахъ . О ткуда же, 
спраш ивается , такое н евозм ож н ое, повидимому, явленіе 
въ человѣчествѣ? гдѣ причина так ого  ож есточеннаго  
невѣ рія  очевидной истинѣ, какое проявляли фарисеи  
по отн ош ен ію  къ чудесам ъ Х ристовы мъ? Одебелѣ бо 
сердце людей сихъ, говоритъ  Слово Б о ж іе  о  невѣрую 
щ ихъ , и ушима своима тяжко слышаша и очи свои 
смео\еища (й р , 6 , 10), „

Эти слова С вя щ ен н аго  П и сан ія  приложимы къ
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людямъ, ж ивущ ем ъ  и въ н а ст о я щ ее  время. Н и  для  
кого не тайна, что н аш е время стр адаетъ  есл и  еѳ  отъ  
полнаго невѣ рія , то  отъ  маловѣрія.

Ч то  так ое маловѣріе? Э то безразл и ч іе  въ дѣ л ахъ  
вѣры, какъ б удто  послѣ дн яя  имѣетъ мало зн ачен ія  въ 
жизни человѣка, э т о — невним аніе къ дѣ лу сп а сен ія  душ и, 
какъ б у д то  п ослѣ дн яя не имѣетъ въ немъ нужды  и 
какъ будто душ у н е  ж д етъ  за  гробом ъ нескончаем ая  
вѣчность, это ни теп лота, ни х о л о д н о ст ь  сер д ц а , к ото
рая такъ оск ор бл я етъ  Г о сп о д а , проливш аго за  насъ  
на крестѣ драгоцѣ н ную  свою  кровь (А п. В, 16). Н ѣ 
сколько дн ей  въ году, и то пополамъ съ  су ето й , Б о г у , 
все остал ьн ое время міру и его  соблазнам ъ; н ар уж н ое, 
и то въ крайне ограниченном ъ видѣ, уваж ен іе  къ уч
режденіямъ церкви, и готов ое  вниманіе, часто съ  н е 
скрываемомъ одобр ен іем ъ , всѣмъ нападкамъ на н ее  со  
стороны ея  враговъ; нѣсколько напускны хъ ум илен
ныхъ в зд охов ъ  при извѣстны хъ случаяхъ , и за  ними 
вскорѣ ж е см ѣхъ, часто съ  кощ унством ъ, надъ сам ой  
вѣрой... Д у м ается , не посм ѣло бы и сам ое н евѣ ріе  такъ  
открыто и дерзк о  глумиться н адъ  свящ еннѣйш ами и с 
тинами вѣры, если  бы не одобр я л ось  этимъ м н о ж ест
вомъ хр и стіан ъ  полувѣрую щ ихъ, нерѣш ительны хъ, с о 
мнѣвающ ихся...

Н ел ьзя  и перечислить тѣ хъ  гибельны хъ п осл ѣ д
ствій, какія ведетъ  за  собою  это м аловѣріе. П у сто та  
и легкомы сліе въ душ ѣ , и ск ан іе , не в сегд а , конечно, 
честное, всевозм ож ны хъ опоръ  въ ж изни, когда  н е  чув 
ствуется опоры  въ вѣрѣ, п огл ощ аю щ ее стрем лен іе къ  
однимъ ж итейским ъ вы годамъ, о х л а ж д ен іе  въ общ ествѣ  
къ высокимъ идеалам ъ въ ж изни, оск удѣ н іе  въ самомъ  
искусствѣ, п оэзіи , во всемъ, въ чемъ такъ обильно въ 
прежнія, бол ѣ е крѣпкія вѣрою , врем ена вы раж ались
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дивны й дарован ія  человѣ ческаго д у х а — и,, словом ъ, сколь
ко равны хъ скорбей  и н ап астей  тяготѣетъ, н адъ  бѣдной 
человѣ ческой жизнію* к огда  лю ди н е  ум ѣю тъ вѣровать 
и м олиться!...

К а к ія  ж е  причины ослабляю тъ  въ  современномъ 
поколѣніи  вѣру? Г д ѣ  тѣ  кумиры, на которы е мѣня
ю тъ  люди тѣ , ни съ  чѣмъ не сравнимы я, утѣш енія и 
блага, какія достав л я етъ  вѣра преданном у ей  сердцу?

Н ѣ которы е причину маловѣрія видятъ въ успѣхахъ  
просвѣ щ енія: п р ед п о л о ж ен іе  крайне оби дн ое для  вѣры 
и науки и крайне н есп р ав едл и в ое. И сти н н ое просвѣ
щ ен іе  н и к огда  не м ож етъ  вредить вѣрѣ. В селенскіе  
учители всю  м олодость провели въ ш колахъ  и притомъ 
язы ческихъ; но это  непом ѣш ало имъ быть свѣтильни
ками и столпами вѣры. В ел и к іе  учены е, давш іе тол
чокъ умственному движ енію  послѣ дн яго времени и сдѣ 
дав ш іе самыя важныя откры тія въ наукѣ, умѣли одна
к ож е быть вѣрующ ими и благоговѣйны м и людьми. Про' 
свѣш енны е и въ то ж е врелія глубоко вѣрую щ іе люди 
не рѣ дкость и въ наш е время. Д о л ж н о  ск азать  наобо
ротъ: н едостаток ъ  истин наго просвѣ щ енія , въ вѣрѣ-ли, 
въ наукѣ -ли , м ож етъ  бы ть и дѣ йстви тельно бываетъ 
причиною  маловѣрія.

Е ст ь  вѣра, не требую щ ая м ногихъ  зн ан ій  и выра
ж аю щ ая ся  въ живомъ религіозном ъ чувствѣ. Каждый 
изъ сам ихъ  м аловѣрую щ ихъ помнитъ живые порывы 
этой  сердеч н ой  вѣры въ золоты е годы  дѣ тства. Мил
ліоны лю дей , подъ сѣ нію  церкви, могутъ оставаться съ 
этою  дѣ тскою  вѣрою  всю  ж изнь; и сколько примѣровъ, 
какъ эт а  вѣра, изливаясь въ молитвѣ, ирнымъ, чуде
снымъ образом ъ призы вала на и хъ  дом а и нивы Божіе 
б л агосл ов ен іе . Н о  у м ногихъ эго  чувство ж ивой вѣры, 
со  рступлевіем ъ въ болѣе соверш ен ны е годы , осла
бл я ется  и охл адѣ в аетъ .
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О собен н о опасны  зд ѣ сь  годы ю ности , когда  р а з -  
оудокъ, м еж ду прочимъ и п одъ  вліяніем ъ получаем аго  
образованія, какъ говори тся , входитъ  въ свои права и 
вмѣстѣ съ  многими увлеченіями дѣтства п одвер гаетъ  
сомнѣнію и святы я вѣрован ія  дѣ тск аго сер д ц а . В ъ  
этомъ ещ е  нѣтъ особен н ой  бѣды: сом н ѣ н іе— это чаото  
необходимая ступ ен ь  къ пр іобрѣ тен ію  вѣры созн ател ь
ной, тер я я  на время сокровищ е вѣры, м ногіе тѣмъ  
болѣе послѣ цѣнятъ и б ер егу т ъ  е г о . Б ѣ д а — въ томъ, 
что, пріобрѣтая разнообразн ы я зн ан ія , многіе н е  ста 
раются п р іобрѣ сти  н еобход и м ы хъ  свѣдѣній  для св оего  
утвержденія въ вѣрѣ. М ного ли м еж ду образованны ми  
людьми так и хъ , которы е бы какъ сл ѣ дуетъ  знали о с 
нованія истинной религіи  и ѳя исторію ? Н е  ограничи
вается ли больш инство ихъ  только слабыми воспом и
наніями роди тел ьск и хъ  наставленій , урывками изъ  по
забытыхъ уроковъ отроч ества  и тѣмъ, что случайно  
прочтутъ или услы ш атъ о вѣрѣ и притомъ изъ источ 
никовъ не в сегда  чиотыхъ? Г дѣ  ж е  они найдутъ  опору  
и силу для отраж ен ія  опасны хъ  вѣрѣ искуш еній? И  
вотъ отсю да то , отъ  этой  крайней ск удости  и слабости  
религіознаго обр азован ія  часто и п р ои сходи тъ  то , что 
ѵрогіе, уклон яясь на путь сом нѣній , безв ы ходн о всю  
свою ж изнь и о стаю тся  на этомъ гибельномъ пути. 
Человѣкъ съ  твердыми и ясны ми свѣдѣніями въ вѣрѣ, 
если только нѣтъ др угаго  къ ней  препятствія , не доступ ен ъ  
искушенію: онъ  н е  м ож етъ  в е  видѣть того  дивнаго  
согласія и той  неразры вной связи , въ которой н а х о 
дятся истины  Б ого о тк р о в ец н о й  религіи; его  н е  сму
титъ м нож ество враговъ Ц ер к в и , и б о  ощъ зн аетъ , ка
кіе п реж де бы ли враги и какъ  они были побѣж дены : 
нротивъ к аж даго н ап ад ен ія  на вѣру о н ъ  м ож етъ  .найти  
Отвѣтъ въ словѣ Б о ж іем ъ , к отор ое ап остол ъ  назы ваетъ  
мечемъ духовнымъ (Е ф . 6 , 17).



О тноситѳльно обр азов ан ія  в о о б щ е давно замѣчено, 
что п ол узн ан іе  отвращ аетъ  отъ  Б о га , а  истинная 
н аук а опять приводитъ къ Н ем у . Н аш ъ  вѣкъ гордит
с я  успѣ хам и просвѣ щ енія; но  и звѣ стн о, что главный 
тр уд ъ  въ соврем енной наукѣ сов ер ш ен ъ  п р еж де тѣми 
великами умами, которы е, служ а наукѣ, н е  теряли вѣ
ры. П о  пробитой ими дор огѣ  теп ер ь  легко итти; от
с ю д а  гор дость , а гор дость  въ наукѣ уж е сама собою 
обли ч аетъ  ея  н есов ер ш ен ств о . Ч то  дѣ лаетъ  на вели
комъ поприщ ѣ науки больш ая часть лю дей , хвалящих
с я  своимъ образованіем ъ?— или гон я ю тся  за  всевозмож
ными знаніям и, или слиш ком ъ заклю чаю тся въ изслѣ
д о в а н іе  частностей  и, такъ сказать, м елочей въ наукѣ, 
или, нак он ец ъ , ограничиваю тся въ св ои хъ  изысканіяхъ 
кругом ъ одн и хъ  в ещ еств ен н ы хъ  явленій . К то  старает
с я  в се  узнать, тотъ  ничего  х о р о ш о  не узнаетъ. Къ 
этимъ людямъ не только по отнош енію  къ вѣрѣ, но и 
п о отн ош ен ію  къ наукѣ м ож етъ  быть прилож ено слово 
ап остол а: всегда учатся и никогда не могутъ дойти до 
познанія истины (2  Тим. В, 7).

К то слиш комъ уклоняется къ частностям ъ, у того, 
неприм ѣтно для н его  сам ого, съ уж и в ается  взглядъ и 
р о ж д а ется  л ож н ое п он я тіе  о силѣ науки: удобн о раз
би р ая сь  въ м елочахъ, привыкаютъ думать, что и все въ 
мірѣ Б о ж іем ъ  такж е легк о обсуди ть  и понять. Нако
н ец ъ , ограни чен іе ум ственны хъ зан ятій  кругомъ одного 
видимаго міра у  весьм а многихъ отнимаетъ охоту и 
притупляетъ  самую  сп особн ость  къ размышленію о 
п р едм етахъ  духовны хъ. В ел и к іе  вопросы  мысли и жиз
н и , освящ аем ы е вѣрою, конечно, не м огутъ  н е  возни
кать въ душ ѣ  ихъ; но къ р а зсу ж д ен ію  о  н и хъ  не при
ложимы привычные сп о со б ы  изслѣ дованія , умъ, доселѣ 
р азсуж д ав ш ій  только о  томъ, что видно глазу и Д°
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ступно рукѣ, бы стро утом ляется, и размы ш леніе и зн е
могаетъ и п р ек р ащ ается  часто п р еж де с в о е г о  начала. 
„Это предм етъ , не подл еж ащ ій  наблю денію ^; „ Я  при
знаю только то , что могу п он я ть*. В ъ  эти хъ  вы раж е
ніяхъ такъ часто нынѣ слы ш имы хъ, какъ только рѣчь  
коснется Б о г а , душ и, вѣчности, какъ б удто  вы р аж ает
ся нѣкое сер ь езн о е  направлен іе науки, стрем ящ ей ся  
всѳ до тон к ости  изслѣдовать и узнать; но какъ ча
сто прикры вается ими просто бѣ дн ость  мысли, о д н о 
сторонность развитія и скудость исти н н аго  знанія і Т акъ  
нѣкогда и ап остолу язы ковъ въ  отвѣтъ  н а  ег о  Б о г о 
духновенную проповѣдь говорили образованны е лю ди его  
времени: объ этомъ послушаемъ тебя въ другое время (Д ѣян*  
17, 32) или д а ж е ещ е: безумствуешь ты Павелъ 
(26, 24)! Нѣтъ, я не безумствую, .  отвѣтилъ великій  
апостолъ, но говорю слова истины и здраваго смысла 
(25 сг.) О граничивать свои  зн ан ія  областью  только  
видимаго, уклоняться о тъ  всякаго сер ь езн а го  р азсуж 
денія о п редм етахъ  духовн ы хъ , п р ен ебр егать  важ нѣй
шими вопросами н астоя щ ей  ж изни и нескончаем ой вѣч
ности, это  н е  только н е  признакъ образован ія  и- уче
ности, а  н едостой н о  Здравомы слящ аго человѣка. Ч т о 
бы сомнѣваться въ чемъ либо, для эт о го  не нуж но ни 
особаго ума, ни образован ія , ни д а ж е  какихъ л и бо  
основаній; довольно ск азать  просто: „нѣтъ, я  этом у не  
вѣрю*.

Ч то  дол ж н о  дѣлать тому, ікто сом нѣ вается  въ ка
кой либо истинѣ?— долж н о всячески стар ать ся  и с 
кать удостов ѣ р ен ія  .въ н ей , н е  устранять отъ  себ я  
недоумѣнныхъ вопросовъ , н о  стараться: найти  свѣ тъ  и 
успокоеніе душ ѣ  св оей . Пріиди и виждь (Іоан . 1 , 4 6 )  
Испытайте писанія (6 , 3 91  В ъ  книгѣ Д ѣ ян ій  а п остол ь 
скихъ го в о р и тся , что к огда ев р еи  ивъ гор ода  Б е р іи
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уелыш али проповѣдь ап. П авла, то  ежедневно разбирали 
п«т«іяі точно ли это такъ (1 7 , В). В о т ъ  настоящая  
люиовь къ иотинѣ! П лодом ъ  э т о го  тщ ател ьн аго  изслѣ
дов ан ія  бы ла полная вѣра и хъ . К а к о й  прекрасны й при
мѣръ иоканія истины  представляетъ  Іусти н ъ  мученикъ: 
он ъ  п ер ех о д и т ь  изъ  одн ой  ф и л ософ ск ой  ш колы въ дру
гую . Н е  найдя удовл етвор ен ія  ни въ одн ой  изъ никъ, 
онъ  всетаки н е  п ер еста етъ  искать истинны е пути 
ж изни, пока не н аходи тъ  и х ъ  въ вѣрѣ.. Г осп од ь  упо
д о б л я ет ъ  Ц ар ств іе  Б о ж іе  купцу, ищ ущ ем у хорош аго  
ж ем чуга. (М е. 15 , 4 6 — 4 6 ). В ели к ій  зн аток ъ  въ этомъ 
дѣлѣ и лю битель ж ем чуга в е  ж алѣ етъ  ни трудовъ ви 
и зд ер ж ек ъ  для о б о га щ ен ія  св оей  сокровищ ницы . Вдругъ 
орѳяв эт о го  искан ія  д о р о га го  ж ем чуга онъ  находитъ 
ж емчуж ину необы кн овен ной  красоты , роск ош ь, чудо 
природы . Н е  пом ня с е б я .о т ъ  р адости , онъ  продаетъ 
всоу что им ѣетъ и пр іобр ѣ таетъ  е е . В отъ  сч а ст іе  того, 
кто с ъ  усердіем ъ  и щ етъ  истину и обр ѣ таетъ  е е  въ 
святой  вѣрѣ. ,

Н ѣ тъ  сом нѣнія, что м ногіе изъ н аш ихъ  маловѣровъ 
легко и ск оро  бы наш ли раізрѣш еніѳ св ои хъ  сомнѣній, 
если-бы  и ск р ен н о эт о го  пож елали. Н о  на пути къ 
убѣ ж ден ію  въ истинѣ часто в озста етъ  п р едъ  нимй одинъ 

•опасны й врагъ и врагъ  на столько сильный* что мо* 
ж етъ  отвращ ать отъ  истины лю дей д а ж е  просвѣщ ен
ны хъ въ вѣрѣ. Мы разумѣемъ со б ст в ен н о е  сер д ц е  че
ловѣка* есл и  оно п р ед а ется  су етѣ , страстям ъ  и раз
вр ащ ается . П р ед ъ  нами м ладенецъ. Д о б р а я  мать оъ 
лю бовью  и надеж дою ; полагаетъ  въ. ег о  душ у сѣм ена св. 
икры. К ак ъ  б и с т р о  эти  драгоцѣнны я зе р н а  въ ег о  чи
стом ъ сердц ѣ  принимаю тся й  даю тъ  плодъ по роду 
своему? какимиі свѣтлыми мыслями о за р я ет ся  иногда 
душща д в тя га ,. к & в ъ ік ж р в н н в  а  гор я ч а  е г о  молитва!
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Ребевокъ растетъ , дѣ лается  отроком ъ, ю н ош ей . И  вотъ  
хатъ съ  изум леніем ъ зам ѣчаетъ, что он ъ  м енѣ е стал ъ  
холиться, рѣ ж е х од и ть  въ ' храм ъ и ч то-то  н ед о б р о е  
таитъ въ своем ъ оердцѣ  отъ  н ея . Н а к о н ец ъ  он а  уж е  
ясно и еъ  уж асом ъ  слы ш итъ отъ  н е г о  сл ов а  и 
рѣчи, противныя вѣрѣ. Ч то*ж е, онъ  путемъ размыш 
ленія и изслѣ дованія  дош ел ъ  д о  о х л а ж д ен ія  въ вѣрѣ? 
Нѣтъ, худы я стр асти  заговорили въ душ ѣ его  и го 
нятъ отсю да нѣ когда столь радостны й свѣтъ вѣры*. 
Онъ недовол ен ъ  вѣрою  за  та , что она препятствуетъ  
ѳму наслаж даться  р а д о ст ію  порок а. Онъ съ  упорством ъ  
ищетъ, н ельзя-ди  какъ ослабить и отдалить этотъ  н е
отвязчивый головъ  совѣ сти , которы й не даетъ  ему п о 
коя въ преступны хъ  увлечен іяхъ . Онъ зар ан ѣ е п ер е
ходитъ на сторон у какого угодн о ученія , лиш ь бы оно  
сняло съ  него иго З а к о н а  Б о ж ія , благое для правед
ныхъ в  тя ж к ое для грѣш никовъ. Нотъ гдѣ  главная  
причина м ногихъ первоначальны хъ совр ащ ен ій  къ мало
вѣрію; она ж е  дер ж и тъ  на. этом ъ  погибельном ъ пути  
не только, м уж ей , у ж е  п р ош едш и хъ  ч ер езъ  пылъ ю но
сти, во и старцевъ , видим о близкихъ  къ могилѣ-.

С ер д ц е— эт о  д у х о в н о е  ок о  человѣка. К акъ  бол ь
ному глазами трудно см отр ѣ ть  н а  свѣ тъ , такъ  н с е р д -  
Щ, омраченному грѣ хом ъ  и страстію ; неп р іятен ъ  свѣтъ  
вѣры. Всякій, говоритъ Г о сп о д ь  С паситель, дѣлающій 
Щдыя, дѣла, нвнатдмпъ свѣтъ н> ж идетъ къ свѣту, 
Щдбы, не обличались дѣла его, потому что они злы. 
(Іоан. &  2 0 ) , > О динъ разъ  призвалъ ап о сто л а  П ав л а  
римскій правитель въ Іу д еѣ  Ф ели к съ , ж ел ав ш ій  послу
шать его  у ч ен іе  вмѣстѣ съ  ж е н о ю  своею  Д рузидлоЙ . 
Оиъ внамаггельно слуш алъ ап остол а , пока тотъ  го в о 
рилъ ему. о  вѣрѣ во Х р и ст а  Іисуса^ но вотъ, великій  
ЗДоотялъі начи н аетъ  проповѣды вать ему о  правдѣ, в оа-
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дер ж а н іи  и будущ ем ъ судѣ . З д ѣ сь  бы ло б о л ь н ое мѣото 
д л я  эт о го  л и ц еп р ія тн аго  и м здопріим наго су д іи . Теперь 
пойди, бы стро п ер еби в аетъ  е г о  Ф еликсъ , а когда найду 
время позову тебя. (Д ѣ ян . 2 4 , 2 4 , 2 5 ) К он еч н о, послѣ 
он ъ  уж е не приглаш алъ а п о сто л а . И р о д ъ  А н типа съ 
удовольствіем ъ слуш алъ  проповѣдь св . Іоан н а К рести
тел я , но д о  тѣ хъ  поръ , пока великій проповѣдникъ 
правды не сказалъ ему: не должно тебѣ имѣть жену 
брата твоего (М р. 6 , 1 7 ).

Г лубок ая  язва н а ш его  врем ен и — это страсть  къ 
бы строй наж ивѣ ради воображ аем аго  полн аго наслаж
д ен ія  ж и зн ію — м ож егь-л и  она уж иться  с ъ  тихимъ и 
кроткимъ свѣтомъ св . вѣры? К о г д а  тысячи тѣснятся  
на пути къ богатств у  и роскош и, при этой  напряжен
ной гон ьбѣ  за  всевозмож ны ми развлеченіями и удо
вольствіями, есть -л и  д а ж е время думать о  душ ѣ и ѳя 
нуж дахъ ?.. И  если  вдругъ въ глазахъ  эт и х ъ  искателей  
зол ота и н асл аж ден ій  р а зд а ет ся  проповѣдь о воздер
ж аніи , лю бви, сам оотвер ж ен іи , м ож етъ  ли она найти 
себ ѣ  дол ж н ое съ  и хъ  сторон ы  вним аніе и сочувствіе! 
Н е  скорѣе^ли ихъ  у х о  и сер д ц е  склони тся  къ тѣмъ 
льстивымъ ученіямъ, гдѣ  эгоизм ъ  и и ск ан іе  собственной  
пользы  возводится  въ начало ж изни и гдѣ  снимают
ся  съ  человѣка всѣ препон ы , м ѣш аю щ ія угож денію  
страстям ъ?

С традаю щ іе маловѣріемъ долж ны  обрати ть  на себя 
ст р о го е  вниманіе: н е  зд ѣ сь  ли, н е  въ лю бви ли къ міру 
и ег о  соблазнам ъ, н е  въ потворствѣ л и  Привычной 
страсти  к р оется  причина и х ъ  рел и гіозн ы хъ  сомнѣній? 
В аж н о дойти д о  эт о го  созн ан ія : самы я оп асн ы я болѣз
ни тѣ , которы я не с о з н а ю т с я .. а  затѣмъ, пока есть 
время, дол ж н о и ок ать ,. просить, взы вать къ В о гу  о  нО' 
мощ и, чтобы вытти изъ  эт о го  гибельнаго полож енія.
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Нѣтъ д о б р ы х ъ  дѣлъ, что ж е  б у д ет ъ , если  и зся к н етъ  
наконецъ вѣра? Г д ѣ  н а д еж д а  п ок ая н ія  И сп а сен ія ?  Г дѣ  
спора въ го д ы  ' стар ости  и . неминуемы й для всѣ хъ  
грозный ч а с ъ 'с м е р т и ,1 и дущ іе на встрѣчу каж дом у и 
такъ б и с т р о : идущ іе?

П равда, Что бор ьба  съ  самимъ с о б о ю — сам ая тр уд
ная борьба: въ ней  изнем огали и сильные духом ъ; но  
безконечна сила Т о го , кто сто и ть  у д в ер ей  сер д ц а  н а 
шего и терпѣливо ж д етъ  къ С ебѣ  н аш его  о б р ащ ен ія . 
Въ одно м гновеніе Онъ утиш илъ морскую  бурю , и нѣтъ  
такой гр ѣ ховн ой  бездн ы , изъ  к отор ой  бы Онъ не могъ  
извлечь н асъ , Дйшѣ бы мы Е м у н е  противились. Н ѣ 
когда р осъ  м ладенецъ съ  удивительны ми дарован іям и  
духа: добр ая !м ать  е г о , одн а  изъ  самы хъ достой н ы хъ  
матерей, съ  нѣ ж нѣ йш ею  лю бовію  внуш ала ему истины  
и правила св. вѣры. В ъ  бурны е годы  ю ности онъ  не у ст о 
ялъ противъ собл азн овъ  міра, и н еобуздан н ы я страсти  
овладѣли е г о  душ ой. И  он ъ  измѣнилъ св. вѣрѣ и при
лѣпился къ другом у ученію , таком у им енно, к отор ое  
умѣло находи ть  оправдан іе грѣ ху и страсти . Б л а го д а р я  
неотступнымъ увѣщ аніямъ матери, о гн ен н о м у ’ слову  
архіепископа-проп овѣ дника, онъ началъ сознавать свои  
заблуж денія, и вотъ  началась у н его  мучительная борь
ба вѣры со  стр аст ію . О нъ я сн о  видѣлъ п р ев о сх о д ств о  
св. вѣры п р едъ  забл уж ден іем ъ , вы соко цѣнилъ ж изнь  
тѣхъ, кто, вѣ руя отъ  в сей  душ и, выражалъ свою  вѣру  
нь подви гахъ  благочест ія; н о  ещ е  такъ обая тел ен ъ  бы лъ  
для н его  пДѣнъ стр астей  и тайъ ещ е не хотѣ л ось  ему  
выходить изъ  н его . „С паси м еня, Г о сп оди " , ин огда  
взывалъ он ъ , „только н е  теп ер ь " , Сила Г о сп о д н я  и з
вела однако ж е  на  полный свѣ тъ  вѣры  эту  изнем огав
шую въ тяж ел ой  бор ьбѣ  великую  душ у, и истин а о с в о 
бодила ѳѳ изъ  мрачнаго плѣна. Э то былъ впослѣ дствіи
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один ъ  изъ  зам ѣчательнѣйш ихъ е в я т и т е л е і и  .учителей 
церкви— блаж енны й А в густи н ъ * * : ;

С охраним ъ ж е въ душ ѣ  безцѣ нное, сохрови щ ѳ до. 
вѣры; возблагодарим ъ  Г о с п о д а  Б о г а , .явивш аго Ю  лѣгь 
тому назадъ  чудо сп а сен ія  Ц а р ств ен н ой  Свили отъ 
грози вш ей  ей  о п асн ости  смерти; до н есем ъ  свѣтильникъ 
вѣры  горящ им ъ до  п осл ѣ дн и хъ  минутъ ж и зн и , чтобы 
зд ѣ сь  имѣть намъ силу сказать: Господи спаси м т  
(М ѳ. 1 4 , ВО) и тамъ услы ш ать отъ  Н е г о  радостны й гласъ: 
дерзай, вѣра твоя спасла тебя (Д ук . 7 , 5 0 ) . Аминь.

Зак он оуч и тел ь  Л и в ѳн ск аго  реальнаго
училищ а свящ енник ъ  Іоаннъ Виноградовъ.

Къ вонроеу о предательствѣ Іуды.

Желающіе обогащаться впадаютъ 
въ искушеніе и въ сѣть... Ибо коренъ 
всѣхъ золъ есть сребролюбіе*—«в. 
ап. П авелъ1).

„Грѣхъ таковъ, что прежде «о 
совершенія онъ прикрывать овш 
гнусность, украшаетъ свою отвра- 
типіельность опьяняющимъ удоволь
ствіемъ, но когда тіЪ совершенъ, 
когда удовольствіе похотп мало-по
малу проходитъ и наступаетъ угри* 
зеніе совѣсти, наказующее освобо
дившійся отъ н т  разсудокъ, тогда 
открывается вся его гибельность"— 
св. Зл атоустъ 4).

Іу д а  былъ сребролю бецъ, Іуда предалъ Іи су са  Х р н с ^

*) Тямоо. V I, 9 — 10.
*) О*. Бесѣд. йя шАл., пврев. €«И: д. ак., т. I,

1860, стр. «2?. <
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во сребролю бію  зв-три дцать сребрениковъ— трудно найти  
ещ е. д р а г у ю  чествую  черту евангельской исторіи,;которая  
была быі столь общ еизвѣстной, какъ эта, О коры столюбіи  
предателя, к а к т  главной причинѣ ого п реступ л ен ія ,. мы 
узнаемъ * ивъ евангелій , слышимъ изъ  церковныхъ пѣсней- 
пѣній и твердо помнимъ ещ е съ  дѣтства, изъ первы хъ  
уроковъ по Зак он у  Б ож ію .

М еж ду тѣмъ* многимъ толкователямъ св . писанія  
позднѣйш аго времени такой мотивъ предательства сталъ  
казаться недостаточно объясняю щ имъ дѣло. Бы ло сдѣ 
лано нѣсколько попытокъ объясненія его изъ ины хъ по
буж деній в основаній. П ри  этомъ коры столюбіе Іуды  или 
совсѣмъ отрицалось, или зн ачен іе его  въ этомъ дѣлѣ ума
лялось до послѣднр|й степени, на цего смотрѣли какъ на 
маловажное и второстепенное обстоятельство, случайнаго  
характера. Г дѣ  ж е истина: въ общ епринятомъ ли пони
маніи главной причины предательства, или въ этихъ  но
выхъ взглядахъ н а -д ѣ л о ? 3).

И  изъ эк зегетически хъ  основаній и съ  психологи
ческой точки зрѣнія болѣе близкомъ къ истицѣ слѣ
дуетъ признать, первое объ яснен іе мотивовъ предательства. 
Это можно показать и отрицательнымъ путем ъ— чрезъ

3) В опросъ о  п р в ч ін а х ъ  предательства Іуды , ю я а о  д у 
мать, яѳ лмапенъ интереса дл я  к аж даго . Т р удн о  представятъ  
себѣ человѣка, вниманіе котораго х о т ь  ногда в я будь  ве останав
ливалось бы п а  мрачной и  загадочной личности И ск ар іот а  и па 
вп> ужасномъ злодѣ ян іи  — предан іи  н а  смерть С пасителя жіре. 
б ъ  другой  стороны , мн и не можемъ уклоняться отъ  рѣ ш евія  
итого вопроса, мослѣ того  какъ въ своемъ изслѣ дованія  „с н ае-  
гыретаѣ Х р и ста  С п асителя*, говор я  объ Іу д ѣ , вы ходам ъ и зъ  
того т г и н д а у  что предательство было « в е р и е н о  ямъ «въ побуж
деній главнымъ образенъ  коры столю бія, т . е . п р и н т о м ъ  з а  ис
тинное т о , что и н огда , какъ  скалаво, подвергается  оспаряа& ніѵ.
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разборъ мнѣній, объясняю щ ихъ предательство Іуды изъ 
ины хъ побуж деній , помимо сребролю бія , и положитель
нымъ— чревъ излож еніе соображ еній , которыя опредѣли- 
тельно указываютъ на сребролю біе, кагсь п а  главную  
причину предательства, или, по крайней мѣрѣ,, вынуж
даю тъ считать такое пониманіе дѣла наиболѣе естествен
нымъ и вѣроятнымъ.

В ъ  первомъ случаѣ нѣтъ нужды  излагать и разби- 
бирать всѣ мнѣнія, уклоняю щ іяся отъ обычнаго понима
нія предательства. Н аиболѣе извѣотныѳ изъ нихъ при
ведены и основательно разобраны  въ извѣстной * статьѣ 
проф. М . Д . М уретова „ Іуда  предатель*, къ которой 
читатель можетъ обратиться *). Н о такъ какъ и самъ

4) См. Правосл. Обозр. 1 8 8 3  г ., I I I  т ., стр. 5 3  — 58. 
Для полиоты и цѣльности своего труда укажемъ здѣсь лишь 
кратко эти мнѣнія и ихъ несостоятельность. 1) Одни объясняютъ 
предательство главн. обр. воздѣйствіемъ на Іуду сатаны, 
т. е. переносятъ вину предательства съ Іуды на діавола. Но 
думать такъ нельзя: а) Это противорѣчитъ общимъ понятіямъ о 
человѣческой свободѣ, никогда вйецѣлб не поглащаемой ни воз
дѣйствіемъ благодати Божіей, ни тѣмъ болѣе дѣйствіемъ діавола, 
б) Если бы Іуда былъ только слѣпымъ орудіемъ въ рукахъ 
діавола, Господь не могъ бы относить къ нему самому совер
шаемаго имъ преступленія, называть „сыномъ погибели “ и 
опредѣлять такую страшную участь* въ виду которой Іудѣ 
„лучше было бы не родиться", в) Наконецъ, самъ предатель, 
очевидно, считалъ себя дѣйствующимъ свободно, когда въ страшг 
номъ отчаяніи говорилъ: „согрѣшилъ л , предавъ кровь невин
ную". 2 )  Другіе объясняютъ предательство желаніемъ Іуды по
будить I . Христа къ скорѣйшему откровенію ОвоегО славнаго 
земного царства. По втому мнѣнію, Іуда, совершая предательство, 
іотѣлъ, будто бы, погубить не Христа, а  враговъ Его. Зная, 
что они намѣрена схватить Господа послѣ правдиена Пасхи, во
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ученый авторъ объясняетъ предательство Іуды  главнымъ 
образомъ не изъ  коры столю бія, а совсѣмъ изъ други хъ  
побуж деній, то намъ остается здѣ сь ограничиться изло
женіемъ и разборомъ только его взгляда. Эго тѣмъ н уж 
нѣе, что упомянутая статья, хорош о извѣстная всѣмъ 
любителямъ богословскаго чтенія, каж ется, ещ е ни разу  
не была подвергнута въ наш ей литературѣ болѣе или

избѣжаніе огласки неправаго дѣла, онъ является къ нцмъ съ 
предложеніемъ с в о п ъ  услугъ предъ самымъ праздникомъ, 
когда среди собравшагося въ Іерусалимъ со всѣхъ сторонъ на
рода было не мало почитателей Іисуса Христа. Іуда расчиты
валъ, будто бы, на то, что народъ, увидѣвъ въ узахъ любимаго 
и почитаемаго Пророка, возстанетъ, освободитъ и воцаритъ Его, 
что и Самъ Христосъ будетъ, наконецъ, вынужденъ чрезъ на
силіе употребить Свою чудотворную силу для пораженія враговъ 
и Своего воцаренія. Требованіе сребренниковъ было, по этому 
ниѣвію, лишь стредствомъ замаскировать обманъ отъ проница
тельнаго взора хитрыхъ первосвященниковъ. Такимъ образомъ, 
Іуда дѣйствовалъ, будто бы, изъ побужденій главнымъ образомъ 
преданности Господу и Его дѣлу,— хотя, быть можетъ, и не 
безъ мысли о сугубой наградѣ отъ Него впослѣдствіи, ’ за столь 
смѣлую и рѣшительную услугу.— Нетрудно видѣть рѣшительную 
несостоятельность подобнаго взгляда на предательство: а) онъ 
противорѣчитъ прямому смыслу евангельскихъ повѣствованій, ко
торыя выставляютъ личность Іуды далеко не въ столь благо
пріятномъ свѣтѣ, какъ это слѣдуетъ изъ приведеннаго взгляда; 
б) Христосъ но могъ бы произнести вышеупомянутаго суроваго 
приговоря надъ предательствомъ, если бы послѣднее выходило 
лишь изъ преданности Ему, хотя и получившей превратное на
правленіе; в) наконецъ, если бы дѣло на самомъ дѣлѣ было 
такъ, Господь своевременно остановилъ бы заблуждающагося 
ученика и удержалъ бы его отъ поступка, имѣвшаго повести 
потомъ къ трагической гибели его еамаго.



менѣ»'Обстоятельному разбору, хотя т, свое время за
интересовала многихъ. - 1 1

Х ар ак терн ою  особенностію  взгляда! нроф’. Муретова 
на мотивы предательства Іуды  являеТСй то, ^тО7 здѣсь 
личность И скаріота какъ бы возвы ш ается. Онъ выстав
ляется дѣйствующ имъ, д а ж е въ самой исторіи преда
тельства, изъ побуж деній , моліЬо сказать, гіДОйнаго Ха
рактера, лиш ь впавшимъ въ роковое забл уж ден іе . Что 
касается сребролю бія , то хотя оно совсѣмъ не отрицается  
въ Іудѣ , но во всякомъ случаѣ разсм атривается какъ 
обстоятельство маловажное и второстепенное, за  кото
рымъ отню дь нельзя признать значенія глотало руиово- 
дительнаго мотива (вы раж. ангора). Сдѣлавъ нѣсколько 
весьма слабы хъ и сомнительны хъ, какъ будетъ показано ни
ж е , возраж еній противъ объясненій предательства изъ  по
буж ден ій  корыстолюбія, нроф. М урѳторъ развиваетъ такой 
взглядъ: къ концу общ ественнаго служ енія  Г оспода въ душѣ  
Іуды  произош елъ глубокій нравственный переломъ. Овъ 
утратилъ вѣру въ Г  Х р и ота , какъ Г оспода и М ессію , Х р и с
тосъ сдѣлался въ его глазахъ  лж е-м есоіей и лж е-проро- 
комъ, и Іу д а  предалъ Е го  на смерть потому, что хотѣлъ 
отмстить Ему чрезъ это за  незаконное и самовольное, 
въ его глазахъ , присвоеніе Собѣ м ессіанскаго достоин
ства, за  оскорбленіе, будто бы. чрезъ самозванство .с а 
мыхъ дорогихъ и завѣтныхъ (м ессіанскихъ) чаяній наро
да и за то, въ частности, что Х р и стосъ  его самого, Іуду, 
сдѣлалъ на время измѣнникомъ древнему завѣту Вота 
отцовъ, отщ епенцемъ націи. Ори этомъ указываются и 
внутреннія, субъективны я, условія, благопріятствовавшія  
предательству, и внѣш нія, объективныя. Первыя сводятся 
кт особенной нервозности темперамента предателя, до
пускавш ей возможность односторонняго увлеченія идеей 
фиксъ и напряж енно-спокойной, подъ вліяніемъ ея , дѣя-
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тѳльности- во нрейя соверш ен ія  преступленія. К ъ  веѣ ш -  
яв«ъ благопріятнымъ условіямъ проф. М уретовъ отно
сятъ преж де всего одинокое И обособленное полож еніе  
Искаріота, іу д ея  йо п р ои схож ден ію , среди другихъ  апо
столовъ. которые всѣ были родомъ изъ нелюбимой іу 
деями Галилеи. П р и  этомъ упомянутый ученый утверж 
даетъ д аж е сущ ествованіе съ самаго начала скрытыхъ  
антипатій йъ общ ествѣ апостоловъ— меж ду Іудой  и про
чими учениками Господа, въ особенности сыновьями З а -  
ведеевыми. Д ругим ъ внѣшнимъ условіемъ, расположив
шимъ Іу д у  къ предательству, онъ считаетъ то, что со  
стороны Самого I. Х р и ста , подъ конецъ Е го  общ ествен
наго служ ен ія , Іуда  сталъ слы ш ать и видѣть много не
согласнаго оъ идеаломъ политическаго мессіи, который 
онъ непрѳѵенво хотѣлъ видѣть во Х р и стѣ . И менно: въ 
это время Господь особенно часто и настоятельно сталъ  
говорить о  духовном ъ, не земномъ характерѣ Своего 
царства, о необходим ости Своихъ страданій и смерти. 
Это обстоятельство, въ соединеніи  съ многими другими, 
подобными, сначала охладило Іу д у  въ его отнош еніяхъ  
къ I. Х р и сту , потомъ привело его къ соверш енной по
терѣ вѣры во Х р и ста , какъ М ессію  и П ророка, и даж е  
къ жаж дѣ мести Ему, какъ лж е-м ессіи , будто бы, и лж е
пророку. Третьимъ и послѣднимъ благопріятнымъ внѣш 
нимъ обстоятельствомъ проф. М уретонъ считаетъ пыш
ныя приготовленія къ величайшимъ пасхальнымъ торж е
ствамъ и высокое религіозное воодуш евленіе милліонной  
толпы соплеменниковъ. В с е  эго  заставило, будто бы, 
Іуду особенно глубоко почувствовать свою измѣну Б огу  
отцовъ и отчуж денность отъ родного народа и до послѣд
ней степени усилило въ нёмъ ж аж ду мести Том у, Кто 
былъ Виновникомъ этой измѣны 6).

в) См. ор. сіѣ., стр. 6 1 — 76.
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В сѣ  эти мысли раскрыты въ упомянутой статьѣ съ 
тѣмъ искусствомъ и краснорѣчіемъ» возвышающ емся по мѣ
стамъ до  худож ества, которыя отличаютъ всѣ вообщ е произ
веденія этого автора в). И  тѣмъ не иѣнѣе согласиться 
съ  проводимымъ здѣсь .взглядомъ на предательство пред
ставляется рѣш ительно невозможнымъ. Это— преж де все
го потому, что при такомъ взглядѣ на главный мотивъ 
предательства остается соверш енно необъяснимой послѣ
дую щ ая судьба предателя. В ъ  самомъ дѣлѣ: если Іуда 
предалъ Х р и ста  изъ свящ енной ревности къ Завѣту Іе
говы и изъ желанія мести Тому, К то былъ въ его  гла
за х ъ  л ж е-м ессіей , и л ж е-Х р и стом ъ  и кто его самого 
оттвергъ на время отъ этого спасительнаго завѣта, то 
какъ ж е объяснить въ такомъ случаѣ его быстрое и 
глубокое раскаяніе въ сдѣланномъ и его страш ное от
чаянье, доведш ее И ск аріота даж е до самоубійства? Какъ 
понять его рѣш ительное исповѣданіе на другой ж е день 
невинности Христа: „согрѣшилъ я , предавъ кровь невт- 
нуюи1 Д ля объясненія этого мало одного принимаемаго 
проф. М уретовымъ предполож енія , что въ воспоминаніи 
предателя ожилъ потомъ .высокій нравственный харак
теръ Учителя.— Н о вѣдь Іу д а  не возращ ался къ вѣрѣ во 
Х р и ста , какъ М ессію , въ каковомъ только случаѣ здѣсь 
и было бы понятнымъ отчаяніе его? Вѣдь Х р и стосъ  ос
тавался въ глазахъ его попреж еем у лж е-м ессіей , лже
пророкомъ т), обманно присвоившимъ Себѣ высокое званіе

е) Этимъ прежде всего вѣроятно и объясняются тѣ исклю
чительно только хвалебные отзывы^ которые были даны въ свое 
время объ втомъ трудѣ въ нашей богословской литературѣ (си. 
напр. отзывъ Подимпсестова въ Правосл. Обозр. 1 8 8 3 , т. ІИ, 
стр. 6 5 0 — 5 5 8 , ср. „Чт. въобщ. люб. дух. просв.‘ , библіогр. отд.).

7) Проф. Муретовъ совершенно справедливо не донускветъ 
возможности возвращенія Іуды къ прежней вѣрѣ во Христа, 
какъ Мессію и Пророка.
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и чрезъ то глубоко оскорбивш имъ лучш ія чувства и на* 
дежды богоизбраннаго народа?.... Д л я  каж даго ясн о, что 
въ той ж е самой і свящ енной ревности къ завѣту Іеговы, 
изъ которой вышло, но этому взгляду, предательство, 
Іуда долж енъ былъ бы найти и оправданіе для себя ,—  
воли бы спокойствіе его совѣсти смущ алось воспомина
ніями о кротости и любви Учителя... Очевидно и самъ  
авторъ вы ш еизлож енной теоріи чувствовалъ возможность  
и всю силу этого возраж енія. И  вотъ для объясненія  
послѣдующаго поведенія и судьбы  предателя, онъ уви
дѣлъ себя  вынужденнымъ утверж дать, что на слѣ дую 
щій ж е, послѣ предательства, день Іу д а  утратилъ вдругъ  
вѣру и въ мессіанскій идеалъ и въ древню ю  религію  
Іеговы, ещ ё наканунѣ такъ высоко, будтобы , одуш евляв
шія его; въ состояніи такого религіознаго индифферен
тизма онъ, будтобы , исповѣдалъ и невинность Х р и ста ... 
Чѣмъ ж е объясняетъ упомянутой аторъ такую  внезапную  
и быструю метаморфозу въ вѣрованіяхъ и убѣ ж деніяхъ  
Искаріота?— Ничѣмъ инымъ, какъ только тѣмъ, что Іуда  
потерялъ уваж еніе и довѣріе къ синедріону и іерархам ъ, 
когда они обнаруж или во время су д а  надъ Госнодомъ  
свой эгоизмъ, низость и двоедуш іе, а  главное— когда они  
торжественно отреклись предъ язычникомъ П илатомъ отъ  
національнаго мессіанскаго идеала: „нѣтъ у насъ царя, 
кромѣ К е с а р я , (Іо X I X ,  15) 8). И такъ, лицемѣріе и 
низость іерарховъ  побудили в др уіъ  Іуду  признать не
виннымъ Т ого, К ого онъ только вчера предалъ какъ 
лже-мессію, К ого онъ и послѣ продолжалъ считать тако
вымъ!... И х ъ  лицемѣрное признан іе надъ собою  власти  
кесаря заставило, будтобы , Іу д у  вдругъ и тотчасъ по
терять всякую  вѣру и религію , съ  корнемъ исторгло  
изъ его душ и всѣ м ессіанскія надеж ды , во имя кото-

8) Ор. <аЧ., стр. 7 7 — 7 9 .
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ры хъ онъ  'только ещ е вчера дѣйствовялъ такъ смѣло о 
рѣш ительно, прозрѣвъ всякую  о п а сн о сть !,* 1 Ивкусетвѳн- 
ность и полная несостоятельность этихъ  разсужденій  
очевидны сани  по себѣ. Т ож е открывается .и и з ъ  разбора 
доводовъ автора. Главное значеніе* при объясненіи  отчая* 
нія и самоубійства Іуды  придается здѣ сь  отреченію пер
восвящ енниковъ отъ національнаго М есоіи на судѣ у 
П илата и потомъ вообщ е ихъ  низости и лицемѣрію во 
все время суда  надъ Х ристом ъ . П ротивъ этого замѣ
тимъ: а) преж де всего, по прямому смыслу евангель
скихъ  повѣствованій, отчаяніе и самоубійство предателя 
послѣдовали преж де сам аго суда  у  П илата, во время 
котораго іер ар хи  отреклись, будтобы , предъ язычникомъ 
ѳтъ своего національнаго М ессіи. По ѳванг. М атѳею это 
произош ло вслѣдъ за  осуж деніем ъ I. Х р и ста  на судѣ 
первосвящ енниковъ, когда Б ож ественнаго У зника только 
ещ е повели къ П илату (см. М атѳ. X X V I I ,  1 — 2  ср. 
3  ст .), и совсѣмъ нѣтъ твердымъ основаній ви
дѣть здѣсь у евангелиста хронологическую  неточность. 
Е динственное, указываемое проф. Мурѳтовымъ, сообра
ж ен іе ,— что предатель долж енъ былъ ж дать окончатель
наго рѣш енія оудьбы преданнаго имъ У зн и к а,*-н ѳ  имѣетъ 
серьезнаго значенія, такъ какъ И ск аріоту слишкомъ хо
рош о была извѣстна ненависть къ I. Х р и сту  членовъ 
синедріона, по причинѣ которой они;, во что бы то ни 
стало, достигнутъ утверж денія своего приговора на рим
скомъ. судѣ (какъ это случилось въ дѣйствительности, не 
смотря на все сопротивленіе П илата), б) Е сли даж е до
пустить, что смерть Іуды  имѣла мѣсто уж е послѣ суда 
у П илата, то и въ этомъ олучаѣ разсуж ден ія  автора не 
дѣлаю тся болѣе основательными, гакъ какъ со  стороны 
іерарховъ, отрого говоря, вовсе и е е  было допущено 
прямого отреченія предъ язычникомъ .отъ національнаго
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иессіанскаго идеала». . Н ѣчъ у насъ  царя, кремѣ кеса
ря,— эго  было сказано имя П илату въ раядрадеевіа, пос
лѣ того какъ тотъ оосмѣятельао назвалъ ихъ  царемъ  
ввязянйаге и доруганнаго У зника (Іо. X I X ,  1 4 — 16). 
Слѣдовательно: здѣсь было только; отреченіе отъ наотояг 
щ го М ессіи, т. е. отъ признанія мессіанскаго достоин
ства за У зникомъ— Х ристом ъ, чего былъ чуждъ и  самъ  
предатель, но совсѣмъ не было отреченія , отъ  всякихъ  
вообще м ессіанскихъ  надеж дъ, исполненіе которы хъ мог
ло относиться къ будущ ем у времени, в) Н о  допустимъ  
и вдѣсь. что слова первосвящ енниковъ имѣли тотъ смыслъ, 
какой имъ хочетъ  придать проф. Муретовъ; дѣло остает
ся все ж е необъяснимымъ съ  этой точки зрѣнія . В се  
вообще низкое и ги у сно-лицемѣрное поведеніе іерарховъ  
во время суда  надъ Х ристом ъ , равно какъ и. позорное  
отреченіе предъ язычникомъ отъ національнаго м ессіан
скаго идеала, не могли настолько тяж ко поразить вдругъ  
Іуду, чтобы онъ утратилъ чрезъ это всякую вообщ е вѣру 
и религію, впалъ . въ отчаяніе и самоубійство. Іуда  и 
ранѣе зналъ, что это  за-л ю ди , какими корыстными и 
себя любивыми расчетами они руководятся во всемъ, 
какъ мало въ нихъ искренней религіозной вѣры, чест
ности, прямоты и благородства. Д остаточно здѣоь при
помнить, наприм., допускавш ееся ими, изъ корыстныхъ  
расчетовъ, оскверненіе святости храм а торжищ ами, ихъ  
потворство, изъ тѣхъ ж е побуж деній , народнымъ стр а
намъ, нхъ  лицемѣрные искусвтельны ѳ вопросы ко Х р и -  
сту, непосредственны мъ свидѣтелемъ чего ,былъ самъ  
Іуда. Д остаточно припомнить здѣ сь грозную  обличитель- 
ную рѣчь Іи суса  Х р и ста , раскры вш ую  вою гнуоную  п о 
рочность этихъ  вождей народа (М атѳ. X X I I I  гл.), ока
янную несомнѣнно въ присутствіи И скаріота, В с е  это, 
бела стать на точку зрѣнія ученаго автора, ещ е нака
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нунѣ почему-то н ѳ  исключало ВОЗМОЖНОСТИ вѣры Іуды 
ірь религію  Іеговы, представителями и учителями кото- 
рой они бы ли, не исклю чала его довѣрія и уваженія къ 
нимъ, какъ представителямъ церковной власти. И  поче
му ж е онъ долж енъ былъ только на другой день поте
рять всякую  вообщ е вѣру и религію , когда эти іерархи 
допустили и ранѣе свойственную  имъ неразборчивость 
въ средствахъ , лиш ь бы осудить на смерть Того, Кто 
своими обличеніями подрывалъ ихъ  авторитетъ и зна
ченье въ народѣ и К то Самъ въ глазахъ  Іуды  былъ 
лж е-м ессіей  и лже-пророкомъ? г) Н аконецъ, ихъ  низость 
и лицемѣріе должны были бы расчаровать Іуду  только 
въ нихъ сам ихъ, недостойны хъ представителяхъ власти. 
Н о отъ потери довѣрія и уваж енія къ послѣднимъ до 
утраты всякой вообщ е вѣры и религіи ещ е очень далеко. 
В ъ  самомъ дѣлѣ: становится ли вѣра и законъ сами по 
себѣ , безотносительно, менѣе истинными для насъ, если 
въ извѣстное время представителями и руководителями 
въ нихъ являются лица недостойныя? Равнымъ образомъ: 
дѣлается какой либо преступникъ, соверш ивш ій вопію
щ ее злодѣяніе, невиннымъ въ наш ихъ глазахъ, если его 
обвиняетъ и его дѣло разбираетъ судья— ничтожный и 
пошлый человѣкъ?— Очевидно, нѣтъ. Н е  могъ бы, конеч
но, по этой только причинѣ и Іуда  утратитъ вдругъ вся
кую  вѣру въ религію  Іеговы , ещ е наканунѣ такъ, будто- 
бы, пламенно воодуш евлявш ую его, не могъ бы, конечно, 
только изъ— за этого отказаться и отъ вѣками освящен
ныхъ, вош едш ихъ въ плоть и кровь народа, мессіан
ск и хъ  надеж дъ. Л ю ди съ  характером ъ сильнымъ и рѣ* 
шительнымъ, какой во всякомъ случаѣ долж енъ быть 
признанъ за  Іудой , если дѣйствуютъ во имя какого либо 
горячо исповѣдуемаго идеала, расчаровавш ись вдругъ иъ
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представителяхъ законной власти, не убиваютъ тотчасъ  
себя, но дѣлаю тся агитаторами, сектантами и революц
іонерам и. М. Отружтцовъ.

( П р о д о л ж е н іе  б у д е т ъ ) .

Орловскія кладбища и состоящія при нихъ церкви
и богадѣльни.

(П рододж ен. С м . .Аё№ 10 , 1 2 , 1 3 , 1 4 , 15 , 1 6 , 17 , 18 , 2 0 , 2 3 , 2 4 , 2 5 , 2 6 , 2 8 — 2 9 , 
31 и 3 7  О р л . Е п а р х .  В ѣ д .) .

14. Исправленіе ветхостей, причтоваго дома, пріобрѣте
ніе новыхъ колоколовъ и устройство фамильнаго склепа 

Ермоловыхъ при Троицкой кладбищенской церкви.

1 8 9 5  года, февр. 6  дня, свящ енникъ М ихаилъ Вы 
сотскій и исправляю щ ій долж ность церковнаго старосты  
діаконъ Іосифъ Калинниковъ въ поданномъ П реосвящ ен
ному Мисаилу прош еніи писали: „П о исправленіи всѣхъ  
ветхостей и по устройству вокругъ кладбищ а каменной  
ограды, мы въ настоящ ее время вынуждаемся ходатай 
ствовать о дозволеніи намъ произвести капитальный ре
монтъ причтоваго дома, имѣющ агося при Троицкой клад
бищенской церкви. Д ом ъ сей , построенный по указу Ор
ловской Д уховной  К онсисторіи отъ 1 6  іюля 1 8 6 4  года 
за № 5 4 4 7 , кромѣ нѣкоторы хъ работъ, произведенны хъ  
но разрѣш енію  Д уховной К онсисторіи  2 1  авг. 1 8 7 4  г., 
на сумму отъ 3 0 0  до 4 0 0  рублей, и относивш ихся къ 
Довершенію дома по проекту въ теченіе ВО лѣтъ н е  под
вергался капитальному ремонту и въ настоящ ее время 
пришелъ уж е въ такую  ветхость, Что жить въ немъ ста
новится не безопасно: балки во многихъ мѣстахъ под
гнили. перемычки въ окнахъ  дали значительныя трещ ины, 
а печи, по признанію  архитектора, могутъ угрож ать п о
варомъ всему зданію . П ок а настояли безотлож ны я
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нуж ды  по приведенію  церкви н аш ей  въ блаюлѣпнцй 
видъ и  кладбищ а въ благоустроенное состояніе, мы вы. 
нуж дены  бы ли париться съ  неудобствами причтоваго 
помѣщ енія, терпѣть холодъ и  сы рбсть, особенно распро
странивш ую ся въ ниж н ем ъ-этаж ѣ  дома; въ настоящее 
ж е время ремонтъ всего здан ія  необходимъ у ж е и ддд 
того, чтобы не подвергнуть его разруш ен ію  и запустѣ
нію . Почему прилагая актъ освидѣтельствованія и смѣту 
необходим ы хъ работъ и  расходовъ по ремонту, состав
ленны е епархіальны мъ архитекторомъ, покорнѣйш е про
симъ разрѣш ить намъ произвести таковый ремонтъ, въ 
видахъ сбереж ен ія  церковны хъ средствъ, хозяйственнымъ 
способом ъ на сумму оставш ую ся въ сбереж еніи  отъ по
строенія такимъ ж е способомъ вокругъ кладбищ а ограды, 
въ количествѣ 7 21  р., съ дополненіемъ къ ней имѣю
щ и хся  у ж е  свободными (за  удовлетвореніемъ всѣхъ епар
хіальны хъ взносовъ) 6 0 0  р. и, въ случаѣ недостатка ука- 
занпы хъ наличныхъ средствъ , съ  употребленіемъ и дол
ж енствую щ ихъ притечь къ лѣту настоящ аго года, когда 
возможно будетъ приступить къ ремонту". Благочинный 
свящ енникъ Георгій  Славскій удостовѣрилъ прошеніе 
свящ еннослуж ителей своимъ свидѣтельствомъ, въ кото
ромъ прописывалъ, что „испраш иваемый ремонтъ цер
ковнаго дом а— дѣло крайней необходимости и -безъ 
ущ ерба для дома отлагаемъ быть не можетъ; израсходо
ваніе на испраш иваемый рем онту 1 7 2 4  рублей никакихъ 
затруднен ій  для церкви н е  представляетъ, такъ какъ 
церковь ни въ какомъ ремонтѣ не нуж дается, и подле
ж ащ іе взносы свободно могутъ .бы ть.покры ты  изъ теку
щ ихъ  доходовъ". Епархіальны й ж е  архитекторъ, кро«* 
необходим ости передѣлки дома и приведенія его въ проч
ное состояніе и благообразны й видя» націелъ и надвор
ныя при немъ постройки ветхими и требую щ ими почин*
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кв. В ъ  виду тайи хъ  данны хъ, указомъ отъ 1 4  карта  
1895 года ва № 2 7 0 1 , О рловская Д уховная К онеистор ія  
сообщала отііу Благочинному, что испраш иваемый при
чтомъ Троицкой кладбищ енской церкви ремонтъ причто
ваго дома, н а . ассигнованную  по см ѣтѣ. сумму, со. сторо
на епархіальнаго начальства разрѣш ается. 11о получе
ніи увѣдомленія о сем ъ, причтъ, перемѣстивш ись на 
квартиру, с ъ : весны приступилъ къ ремонту, и 2 4  сен
тября того ж е го д а  репортовадъ о. Благочинному, что 
.ремонтъ причтоваго дома исполненъ рядчикомъ, времен
нымъ Орловскимъ купцомъ Стефаномъ Ивановичемъ Е р 
маковымъ, согласно смѣтѣ, на сумму 1 7 2 4  р. 6 3  к., и  
что, по осмотрѣ произведенны хъ работъ, въ присутствіи  
Вы ш его,Вы оокоблагославенія, епархіальнаго архитектора, 
членовъ причта и церковнаго старосты , оному рядчику 
учиненъ окончательный разсчѳтъ, О правдательные ж е  
документы, представленны е въ К онсисторію , были пре
провождены ею  обратно на хранен іе по принадлеж ности, 
при указѣ отъ 2 7  окт. 1 8 9 5  г. за  №  1 1 0 6 9 .

П о приведеніи церкви, кладбищ а и причтоваго дома 
въ благоустроенны й видъ, свящ енникъ М ихаилъ Вы сот
скій озаботился п р іо б р ѣ т ш ем ъ  для церкви больш аго ко
локола, на какой предметъ испросилъ і у епархіальнаго  
начальства разрѣш еніе употребить тысячу р ублей , по
жертвованную Ю ліею  И вановною  Бв8ановою*). К о
нечно, н а  тысячу рублей нельзя было пріобрѣсть  
колоколъ значительнаго вѣса, и приходилось дѣло 
это оѣложіггь вц неопредѣленное время. Н о отцу М и
хаилу удалось согласить въ принятію  долж ности цер
ковнаго ат&роеты О рловскаго потомственнаго почечнаго 
гражданина ГѳЬргія; Н иколаевича Б айковскаго, который

* )  Указѣ ОрловскеЙ Духовной Консисторіи Отъ 11 январи 
1895 г. Ьй *  232.
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вмѣстѣ съ  отцемъ своимъ Н иколаемъ Андреевичемъ дѣ
лалъ уж е немаловажныя пожертвованія и теперь явился 
новымъ благотворителемъ. Г . Н . Байковскій представ
ленъ причтомъ къ исправленію  долж ности церковнаго 
старосты  16  дек. 1 8 9 4  г ., допущ енъ къ этой должности 
на основаніи указа К онсисторіи  отъ 1 2  апр. за  № 3599  
и приведенъ къ присягѣ 7  мая того ж е года. О гь 2 2  мар
та 1 8 9 7  года причтъ Троицкой кладбищ енской церкви 
доносилъ П реосвящ еннѣйш ем у М итрофану, Епископу 
Орловскому и  Сѣвскому, что „стараніем ъ церковнаго 
старосты  Г . Н . Байковскаго пріобрѣтенъ въ Москвѣ, на 
заводѣ А н дрея  Дмитріевича Самгина, и доставленъ къ 
церкви больш ой колоколъ, вѣсомъ (съ  языкомъ) въ 85 
пуд. 3 4  ф ., цѣною въ 1 3 4 5  р. 7 0  к., и при ономъ ко
локолѣ 7 меньш ихъ колоколовъ, подобранны хъ по ка
мертону къ больш ому колоколу, вѣсомъ въ 3 2  пуда, на 
сумму 5 1 2  р.; причемъ излиш екъ сум м ы / сверхъ  по- 
жертованной г. Б азановою  тысячи рублей, въ размѣрѣ 
свы ш е тысячи рублей церковный староста принимаетъ 
на собственны й счетъ, съ  тѣмъ, чтобы 3  малыхъ ста
ры хъ колокола, вѣсомъ въ 8  пудовъ, а  цѣною  (въ ломъ) 
9 6  р., были переданы  г. Самгину въ счетъ заплоченной 
за  новые колокола суммы". Вмѣстѣ съ  этимъ донесе
ніемъ, причтъ, пользуясь прибы тіемъ въ  Орелъ колоколь
наго м астера отъ г. Самгина, просилъ Е го Преосвящен
ство разрѣш ить в зн е с е т е  новыхъ колоколовъ н а клад
бищ енскую  колокольню, подъ наблю деніемъ и отвѣтст
венностію  означеннаго мастера, въ воскресенье— 3 0  сего 
марта. Т акъ какъ при прош еніи  причта имѣлся и актъ 
освидѣтельствованія прочности колокольни епархіальнымъ 
архитекторомъ, то П реосвящ еннѣйш ій Митрофанъ отъ 
2 8  марта 1 8 9 7  года далъ слѣдую щ ую  резолюцію: «Раз
рѣш ается и благословляется поднять новые ..колокола на
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колокольню и начать новый звонъ во славу Б ож ію ". 
-Въ назначенный день Б ож ественная литургія въ клад
бищенской церкви соверш ена была Благочиннымъ Ор
ловскихъ градскихъ  церквей, о. протоіереемъ, Георгіемъ  
Славскимъ, въ сослуж еніи съ членомъ .консисторіи, кан
дидатомъ академіи,, свящ енникомъ о. Ми трофаномъ А ѳон
скимъ и мѣстнымъ свящ енникомъ о. М ихаиломъ Вы сот
скимъ, ;которымъ, въ свое время, произнесено было по
ученіе о значеніи церковнаго колокольнаго звона въ дѣлѣ  

.религіозно-нравственнаго воспитанія православныхъ чадъ 
Ц еркви, а по окончаніи литургіи соверш ено и поднятіе  
колоколовъ, съ, освящ еніемъ ихъ по установленному чину. 
По поводу этого кладбищ енскаго празднества, въ Орлов
скихъ Е пархіальны хъ В ѣдом остяхъ читаемъ слѣдую щ ій  
^>тзывъ о состояніи Троицкаго кладбищ а: „О рловское 
градское Троицкое кладбищ е за  послѣднее время п осте
пенно-пріобрѣтаетъ все больш ее и больш ое благоустрой 
ство. Д ва года тому назадъ все кладбище обнесено было 
каменною стѣною . Это капитальное сооруж еніе, цѣнное 
само по себѣ , содѣйствовало ещ е больш ему внутреннему  
благоустройству кладбищ а относительно поддерж анія чи
стоты и порядка и облегчило заботы и труды  админи
страціи кладбищ а по охраненію  могилъ и могильныхъ  
памятниковъ. Тѣ, к то переж или по терю близкихъ сердцу, 
знаютъ, какое утѣш еніе доставляетъ посѣщ еніе могилъ, 
когда онѣ содерж атся въ надлеж ащ ем ъ приличномъ видѣ. 
Въ настоящ ее время Троицкое кладбищ е, благодари ог
радѣ и бдительному надзору, уж е не доступно для ряз - '  
выхъ темны хъ, неприличныхъ личностей, которыя, какъ  
это нерѣдко бы ваетъ, и теперь есть на др уги хъ  кладби
щахъ, избираю тъ это мѣсто для своего лѣтняго цребы - 
вавія. Сами посѣтители кладбищ а достаточно оцѣнили  
порядокъ, заведенны й ■ на кладбищ ѣ касательно щоведе-
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нія, приличествующ аго сему мѣсту, и теперь уж е сами 
поддерживаю тъ и другимъ внуш аю тъ уваж еніе къ свя
тому мѣсту, не дозволяя себѣ куренія табаку, громкаго 
см ѣха и т. под. Съ возведеніемъ ограды явилась воз
можность ещ е болѣе привести въ порядокъ, улучшить и 
увеличить и безъ  того прекрасную  растительность клад
бищ а. Осенью прош лаго года произведены  были новыя 
н асаж ден ія , которыя хорош о пош ли въ ростъ. К ъ  этимъ 
улучш еніямъ, произведеннымъ на кладбищ ѣ, на дняхъ 
прибавилось новое цѣнное пріобрѣтеніе (колоколовъ), 
которымъ украсилась кладбищ енская церковь"... Орлов. 
Е п ар . Вѣдом. 1 8 9 7  г. №  1 6 — 17.  Х отя  общественное 
мнѣніе н аходи ть Троицкое кладбищ е вполнѣ благоуст
роеннымъ, самъ отецъ М ихаилъ далекъ отъ такого взгля
да на излю бленное имъ мѣсто своего служ енія и неустан
ной дѣятельности и предполагаетъ соверш ить ещ е здѣсь 
много полезнаго. Т еперь на сценѣ его плановъ— устро
ить при кладбищ ѣ усыпальницу и тѣмъ навсегда успоко
ить мнительность нѣкоторы хъ особъ  относительно дѣй
ствительной смерти погребаемы хъ ими родственниковъ. 
Впрочемъ, чрезъ устройство усыпальницы, для которой 
предназначаетъ онъ мѣсто у западны хъ воротъ кладбища, 
осущ ествится только намѣреніе о. Іоанна Мещерскаго* 
не исполненное имъ по случаю  преж девременной его 
смерти. В ъ  то время О рловское общ ество (особенно изъ 
лицъ ж енскаго пола) возбуж дено было газетными извѣ
стіями и частными слухам и о разны хъ случаяхъ обми
ранія или летаргическаго сна, и, по предлож енію  о. Іо
анна, готово было придти кг нему н а  помощь для по
строенія На кладбищ ѣ приличной усыпальницы, при ко
торой помѣщ ался бы и особы й сторож ъ. В ъ  приходныхъ  
церковны хъ книгахъ за  февраль 18 7 1  года, на означен
ный предметъ зан есен о  было уж е и пож ертвованіе отъ



г. Я ш к урова въ количествѣ 1 0 0  р. Д а д ѣ е , отца М иха
ила съ его сотрудникомъ, ветераномъ кладбищ а, о. д іа 
кономъ Іосифомъ Калинниковымъ, нанимаетъ- мысль о 
построеніи открытой часовни на томъ мѣстѣ кладбищ а, 
гдѣ, въ храмовой праздникъ кладбищ енской церкви, со 
вершается торж ественное поминовеніе всѣхъ почивающ ихъ  
на кладбищ ѣ. Н ельзя не пож елать скораго успѣ ха въ 
благихъ  начинаніяхъ о. М ихаилу, который благоустроя- 
егъ кладбищ е по мѣрѣ пріобрѣтенія средствъ, какъ-то  
скоро притекаю щ ихъ при немъ къ кладбищ енской церкви, 
хотя эта послѣдняя, по особымъ обстоятельствамъ, и не 
имѣетъ при себѣ старостъ, избираемы хъ Д ум ою , а д о 
вольствуется исполняющ ими эту долж ность по избранію  
самого причта и опредѣленію  епархіальнаго начальства. 
В ъ  послѣднее время жители г. Орла опять вспомнили о 
доблестномъ своемъ граж данинѣ, героѣ 12  года, ген ер а
лѣ Алексѣѣ Петровичѣ Ермоловѣ, по случаю  обращ енія  
его могилы въ фамильный склепъ Ермоловыхъ. Х о д ъ  
этого дѣла слѣ дую щ ій .— Д ворянинъ К лавдій К лавдіе
вичъ Ермоловъ въ прош еніи къ Орловскому еп ар х іал ь 
ному начальству излагалъ, что онъ ж елаетъ похоронить  
своего отца, отставшаго генералъ -м аіора Клавдія А л ек
сѣевича Ермолова (тѣло котораго временно похоронено  
въ г. Вильнѣ). около праховъ дѣда и продѣла, въ пра
вомъ придѣлѣ Троицкой кладбищ енской г. Орла церкви, 
а такж е приготовить четыре мѣста склепа для жены  и 
дѣтей его въ томъ ж е мѣстѣ, и просилъ разрѣш ить ему  
устроить, на его средства, пять мѣстъ отдѣльныхъ изо
лированныхъ склеповъ въ придѣлѣ означенной церкви, 
присовокупляя въ прош еніи, что плата за этр н е долж на  
быть, такъ какъ сей  придѣлъ сооруж енъ на средства, 
отпущенныя по Высочайшему поведѣвію  собственно для  
устройства въ ономъ склепа длц помѣщ енія ,п р аха  Д л е -

- 1 6 4 3 -
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ксѣя Петровича Ермолова и отца его . При прош евіи  
дворяиинъ К. К . Ермоловъ приложилъ нотаріальную  ко
пію  съ открытаго листа, отъ 1 4  дек. 1 8 9 5  г. за  № 
1 9 0 6 1 , и удостовѣреніе и. д. О рловскаго Губернатора, 

"отъ 2 6  іюля 1 8 9 6  г. за № 3 0 1 2 , о разрѣш еніи ему, 
дворянину Ермолову, перевезти погребенное въ г. Виль- 
нѣ на мѣстномъ православномъ кладбищ ѣ тѣло отетав- 
наго генералъ-маіора Клавдія Ермолова для преданія 
землѣ подъ правымъ придѣломъ Троицкой кладбищ ен
ской г. Орла церкви, причемъ М инистръ Внутреннихъ  
Д ѣлъ пр'изналъ возможнымъ раскры тіе склепа, въ ко
торомъ погребены тѣла дѣда и прадѣда г. Ермолова и 
устроить тамъ ж е 4  мѣста для другихъ  его родственни
ковъ. И зъ  акта осмотра снаруж и склепа, составленнаго 
епархіальны мъ архитекторомъ, видно, что: 1) гробы п<>- 

•ложены  въ общ емъ склепѣ, покрытомъ цилиндрическимъ 
сводомъ, основанномъ на противоположны хъ обрѣзахъ  
фундаментовъ; 2 ) фундаменты сложены крѣпко, изъ кир
пича и бутоваго камня, на крѣпкомъ известковомъ ра
створѣ; 3 ) длина придѣла меж ду восточною и западною  
стѣнами равна 1 0  арп і. 2  верш к., ш ирина ж е равна 2 
арш . 1 2  верш.; 4 ) при переходѣ стѣнъ къ фундамен
тамъ сдѣланы обрѣзы величиною въ 8  верш к. по внут
реннему периметру придѣла. Принимая, при предполо
ж енной перестройкѣ общ аго склепа, длину каж даго от
дѣльнаго еклепа равной 3  арш . 2  верш к., ш ирину же 
равной 1 арш . 6  верш к., можно размѣстить въ правомъ 
придѣлѣ 7 отдѣльныхъ склеповъ въ слѣдую щ емъ поряд
кѣ: 6  отдѣльныхъ склеповъ расположить по парно въ 
3  ряда, съ  раздѣлкою меж ду ними кирпичныхъ стѣнъ 
толщ иною  въ &  вершковъ; для изы сканія ж е необходи
мой для этого площ ади, нуж но въ соотвѣтствующихъ  
частяхъ обрѣзовъ фундамента придѣлать ниш и, въ юж-
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еомъ ж е фундаментѣ придѣла нуж на просѣчки углубить  
подъ стѣну на, горизонтальное разстояніе въ 6  верщ ковъ. 
Всѣ, такимъ образомъ, полученныя мѣста ниш ъ обдѣлать  
арками. Д ля пол)ченія ж е седьм аго мѣста склепа, так
же можно помѣстить въ выемкѣ части фундамента, рас
положеннаго подъ ю ж ною  подпруж ною  аркою , которая 
примыкаетъ къ. правому придѣлу, съ соотвѣтствую щ ею  
его отдѣлкою., Съ технической стороны вышеизложенныя  
работы, невидимому, можно произвести безъ  ущ ерба для 
прочности и устойчивости стѣнъ церкви, но подъ осо
бымъ тщательнымъ техническимъ надзоромъ. Вмѣстѣ съ  
этими работами связана работа по разломкѣ сущ еству
ющаго склепа, временной выноскѣ двухъ гробовъ и пе
ренесеніи ихъ  въ два изъ семи вновь отстроенны хъ о т 
дѣльныхъ склеповъ. Д о  технической смѣтѣ на устройст
во означенны хъ семи склеповъ начисленъ расходъ  въ 
1 0 3 4  р. В ъ  виду представленны хъ данны хъ и справки, 
что циркуляромъ М едицинскаго Д епартам ента отъ 22 
марта 1 8 9 4  г. за  №  4 9 9 , по соглаш енію  съ синодаль
нымъ оберъ-прокурором ъ, предписано, чтобы семейные 
склепы устраивались съ нѣсколькими отдѣленіями!и что
бы разъ занятое отдѣленіе ни подъ какимъ видомъ н е-  
былр вскрываемо безъ  испрош енія предварительнаго раз
рѣш енія надлеж ащ ей власти, которое можетъ быть д а 
ваемо въ уважительны хъ только случаяхъ и не иначе, 
какъ при соблю деніи санитарны хъ предосторож ностей  
противъ вреда для здоровья рабочихъ и другихъ  лицъ, 
принимавшихъ участіе въ разры тіи стары хъ склеповъ,—  
Орловская Д уховная К онсисторія приказали и Е ю  П рео
свящ енство утвердилъ: я ГІ.редпиеаъь. свящ еннику Троиц
кой кладбищ енской г. Орла церкви М ихаилу Вы сотско
му допустить просителя, дворянина В и ктора К лавдіеви
ча Ермолова, подъ тщательнымъ техническимъ надзоромъ
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и подъ наблю деніемъ врача, вскрыть въ придѣлѣ цер
кви склепъ, въ коемъ похоронены  тѣла прадѣда и дѣда 
просителя; поставить гробы ихъ  въ свободное по удоб
ству въ ономъ ж е склепѣ мѣсто и задѣлать оные осо
быми отдѣленіям и, а зачѣмъ сдѣлать четыре новые от
дѣленія и  въ одно изъ оны хъ отдѣленій вложить приве
зенный гробъ отца просителя и задѣлать по надлеж а
щему; предлож ить просителю сдѣлать посильно приличный 
вкладъ въ пользу означенной церкви, и чтобы за  точ
нымъ выполненіемъ онаго распоряж енія  наблюдалъ свя
щ енникъ означенной церкви М ихаилъ В ы сотск ій , и о 
томъ, что будетъ  сдѣлано, по окончаніи устройства, до
несъ К онсисторіи  за  общ имъ подписомъ съ  техникомъ  
и врачемъ. У казъ отъ 2 8  августа 1 8 9 6  г, за  №  9 3 3 4  и 
отъ 17 мая 1 8 9 7  г. за  № 8 5 9 5 . П редставленны й про-, 
сителемъ вкладъ, въ количествѣ 5 0  р ., Орловская К он
систорія поручила о. Благочинному выдачъ причту, съ  
тѣмъ, чтобы означенная сумма обращ ена была въ вѣчный 
вкладъ Г осударственнаго Банка, съ назначеніемъ про
цента въ пользу причта названной церкви, чч’о, согласно  
указу К онсисторіи , отъ 17 іюля 18 9 7  г. за  № 1 0 5 5 6 , и 
исполнено причтомъ 2 5  іюня того ж е года. Самыя же 
работы по устройству фамильной усыпальницы для Е р 
моловыхъ выполнены въ теченіе ію ня и ію ля 1 8 9 7  г., 
причемъ прахъ П етра Алексѣевича перелож енъ былъ 
въ новый гробъ, а свинцовый гробъ А лексѣя П етровича, 
сохранивш ійся въ цѣлости, только переставленъ.

Г. Пясецкій.
(П р о д о л ж е н іе  б у д е т ъ ) .

„Открытое письмо" *).
Послѣдніе годы нашего столѣтія ознаменованы настойчивою 

борьбою Церкви съ ея вѣчвыии врагами,— расколомъ и ересями,

* ) П о л у ч е н о  о т ъ  Р е д а к .-И з д а т . ж у р н а л а  „ М и с с . О б о з р ѣ н іе " .  Р е д .
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смущающими вѣру і  совѣсть „младенцевъ въ вѣрѣ“ . Церковь 
призвала на эту борьбу институтъ миссіонеровъ, церковныя 
школы, создала духовно-просвѣтительныя братства и т. п., и 
эти учрежденія нашли уже путь къ душѣ и сердцу народа рус
скаго. Отстало лишь дѣло церковно-народныхъ изданій, ноторыя- 
бн могли давать духовную пищу грамотному населенію.

Между тѣмъ миссіонерскими наблюденіями установлено, 
что заграничныя протестантскія миссіи (напр. Базельское и Гам
бургское трактатныя библейскія Общества и др). и нѣкоторыя 

русскія издательскія противо-церковнаго направленія фирмы и 
общества (напр. „Посредникъ" или закрытое общ. поощ. чтенія 
Св. Писанія) всѣ мѣры принимаютъ къ возможно широкому рас
пространенію въ народной массѣ своихъ суемудрствующихъ, а 
иногда и прямо сектантскихъ брошюръ, листковъ и трактатовъ. 
Заграничные миссіонерскіе листки (желтенькіе) цѣлыми пудами 
равсылаются по южно-русскимъ селеніямъ, гдѣ есть штунда, для 
безплатной раздачи народу. Извѣстныя брошюры „Общества по
ощренія0 доселѣ служатъ у штундистовъ главнымъ экзегетиче
скимъ руководствомъ въ протестантскомъ пониманіи и толкованіи 
Свящ. Писанія.

По единодушному отзыву миссіонеровъ, ревнующій объ ограж
деніи св. неприкосновенности своихъ вѣрованій православный на
родъ нашъ безсиленъ противустолть тлетворному вліянію анти- 
церковной и сектантской литературы, не имѣя подъ руками ни
чего въ противовѣсъ послѣдней. Необходимо грамотному народу 

Дать въ назиданіе и руководство популярное апологетическое 
чтеніе, служащее къ раскрытію и уясненію основныхъ истинъ 
православія, въ отраженіе сектантскихъ навѣтовъ на Церковь и 
обличеніе распространяющихся лжеученій. Надлежащій успѣхъ 

приходской миссіи въ борьбѣ съ сектами и расколомъ невозмо
женъ до тѣхъ поръ, пока въ мѣстахъ, зараженныхъ сектан
т о м ъ , не будутъ организованы изъ лучшихъ силъ народной среды 

пружки ревнителей православія, надлежаще подготовленныхъ къ
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нелемикѣ, вооруженныхъ народво-міисмшѳрсіини' литературными 
пособія іи  и средствами.

Въ удовлетвореніе этихъ насущныхъ нуждъ внутренней мво- 
гіи, Редакціи съ перваго' же года изданія „Миссіонер. Обозрѣ- 
пія‘ , независимо отъ помѣщенія въ журналѣ общедоступныхъ 

апологетическихъ статей для чтенія народу, стала выпускать от- 
дѣльные , Миссіонерскіе л и с т к и п о л ъ  заглавіемъ „Отвѣты изъ 
(ілова Божія вопрошающимъ*.

Въ нынѣшнемъ году, благодаря милостиному содѣйствію 

высшей духовной власти и благостному сочувствію архипастырей, 
Редакція рѣшилась расширить еною издательскую дѣятельность 
на пользу миссіи и парода, Предпринявъ изданіе цѣлой серіи 
мелкихъ произведеній полъ общимъ названіемъ: „Народно-мис- 
снжереная библіотечка". Вѣ составъ библіотечки входятъ три 
отдѣла: А ) Отвѣты изъ Слова Божія вопрошающимъ объ 
основныхъ истинахъ вѣры. В) СвНТоотечесніѳ урони и на
ставленія, въ огражденіе вѣрныхъ чадъ Церкви отъ расколо
сектантскихъ лжеученій, съ историно-апологетическими очер
ками жизни и письменности мужей апостольскихъ и все
ленскихъ учителей первыхъ трехъ вѣковъ христіанства. 
6 .)  Церковно-беллетристическій отдѣлъ, заключающій въ себѣ 

священно-историческіе разсказы, а также и очерки изъ 
жизни и мысли расколо-сектанскаго міра.

А) Отвѣты изъ Слова Божія предназначены главнымъ 
образомъ для распространенія среди сектантовъ и полемизирую
щихъ съ ними ревнителей православія, а также и для пастырей 

я миссіонеровъ. Какъ извѣстно, сектанты не хотятъ ничего чи
тать изъ апологетическихъ и полемическихъ православныхъ про
изведеній, называя все ято „преданіемъ человѣческимъ и фило
софіи*. Чтобы пренобѣдить эту закоснѣлость сектантовъ, редак
ція избрала для своихъ миссіонерскихъ листковъ, особую во
просо-отвѣтную форму, гдѣ на вопросы, расположенные въ 
подборѣ, соотвѣтствующемъ православной догматикѣ, даются от
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пѣты словами Свящ. Писанія', въ концѣ-же дѣлается общее 
заключеніе, дающее истинное толкованіе приведенныхъ длю до
казательства извѣстной истины текстовъ Св. Писанія. .Отвѣты 

изъ Олова Божія" и представляютъ собою первую попытку 
подобнаго рода изданій въ русской апологетической литератуѣ.

B) Святоотеческіе уроки и наставленія представляютъ 

собою извлеченіе изъ твореній св. отцевъ и произведеній знаме
нитѣйшихъ авторовъ отечественной Церкви— ученія о тѣхъ дог- 
шическихъ нравственныхъ и обрядовыхъ истинахъ вѣры, отно
сительно коихъ неправильно мыслятъ русскіе сектанты. Сюда же 

отнесены и историко-апологетическіе очерки жизни и пись
менности мужей апостольскихъ и вселенскихъ учителей первыхъ 
трехъ вѣковъ, какъ неложныхъ свидѣтелей истины, содержимой 
православною Церковью. Быпуски этого отдѣла должны также 
сослужить миссіи свою службу. Сектанты изъ святоотеческихъ 

очерконъ могутъ убѣдиться, какъ истинно понимала и толковала 
ученіе Іисуса Христа и Его Апостоловъ Церковь вселенская, 
въ лицѣ лучшихъ сноихъ представителей. Пастыри Церкви въ 

„Святоотеческихъ урокахъ и очеркахъ" найдутъ готовый ма
теріалъ и прекрасный источникъ для собесѣдованій съ право
славными часами Церкви, а для послѣднихъ они должны пред
ставить назидательнѣйшее чтеніе.

C) Отдѣлъ Церковно-беллетристическій заключаетъ 
въ себѣ разсказы о религіозной и бытовой жизни русскаго сек
тан та  и раскола.

Чтобы быть убѣдительнымъ для нашего малограмотнаго, а 
“асто и неграмотнаго простолюдина, нужно воздѣйствовать нс 
столько на его мышленіе, сколько на сердце, воображеніе, нужно 
*Ще войти въ кругъ его міровозрѣній, коснуться ѳго души, го
ворить его языкомъ. Сектанскіе учителя уже потому убѣдитѳль- 
0в для простецовъ, что они спои для нихъ, они понятны; часто 

Месіонерскія рѣчи въ устахъ простецовъ и при обычной житей
ской обстановкѣ дѣйствуютъ убѣдителнѣѳ нашихъ. Что можно
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сказать о живыхъ людяхъ, то и о книжкахъ. Книжка, изобра- 
жающйя простой бытъ простыхъ людей съ ихъ вопросами и от
вѣтами'религіозно-нравственной жизни, всегда будетъ убѣдитель
нѣе и занимательнѣе для простого мало мыслящаго человѣки, 
чѣмъ произведеніе, трактующее о томъ же предметѣ отнлечев- 
нымъ, книжнымъ образомъ. В ъ настоящее время великое значеніе 

имѣетъ нравоописательная изящная народная литература. 
и редакція считаетъ полезнымъ воспользоваться ею, какъ миссіо
нерскимъ средствомъ. Противъ простыхъ некнижныхъ, но хитрыхъ 
и убѣдительныхъ рѣчей сектантовъ, редакція задалась цѣлы» 

выпустить коротенькіе очерки и разсказы изъ жизни сектантовъ 
и раскольниковъ апологетическаго религіозно-нравственнаго ха
рактера. имѣющіе миссіонерское значеніе, гдѣ въ уста дѣйствую
щихъ въ разсказѣ лицъ вкладываются цѣлыя миссіонерскія рѣчи 
апологетико-полемическаго характера, и однако не нарушаетъ 
живости разсказа, не придаетъ ему характера сухого доктринер
ства.

Къ изложѳннону мы должны добавить, что, предпринимая 

изданіе „Народно-миссіонерской библіотечки", Редакція отнюдь 
не преслѣдуетъ какихъ-либо мѳркантильпыхъ цѣлей; она одуше
влена единственно интересами миссіи и духовною пользою „сихъ 

малыхъ". А потому, чтобы дать возможность пріобрѣтать ея на- 
.роду, а пастырямъ, миссіонерамъ, братствамъ и другимъ руко
водителямъ книжнаго народнаго просвѣщенія безплатно раздавать 
изданія „Библіотечки" въ церквахъ, школахъ, при собесѣдова
ніяхъ и духовныхъ собраніяхъ, Редакція старалась возможно 
удешевить изданія, назначивъ за экземпляръ 2  к. при вы
пискѣ сотнями и 1 7 2  при выпискѣ тысячами. „Народно-мис
сіонерская бибіотечка" напечатана на хорошей бумагѣ и круп
нымъ шрифтомъ, въ однообразной формѣ книжечекъ іп 16І 
Каждая книжечка снабжена обложкой, съ художественной карти

ной, изображающей „Добраго Пастыря", несущаго заблудшую 
овцу въ гору святую, гдѣ ирикитаетъ Храмъ Господень.
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Дальнѣйшее развитіе ѳтого новаго предпріятія Редакціи’ 
всецѣло зависитъ отъ сочувствія и содѣйствія тѣхъ, кону до
роги успѣхи миссіонерства и кому ввѣрено огражденіе нпщего 
православнаго народа отъ увлеченія лжеученіями.

Редакторъ Издатель В. Скворцовъ.

О  <5 Ъ  Я В  Л Ѳ Ы  І Я .

Къ свѣдѣнію миссіонеровъ приходскаго духовенства и церков
ныхъ братствъ. Вышло въ снѣтъ новое изданіе журнала 

„Миссіонерское Обозрѣніе0
НАРОДНО-МИьСІОНЕРСКАЯ БИБЛІОТЕЧКА

уя внѣцерковнаго чтенія грамотному народу и внѣкласснаго 

чтенія— школьникамъ старшаго возраста. Цѣна 1 экз. библіо
течки, въ количествѣ 6 0  названій 2 руб. съ пересылкою. Дѣва 

1 экз. каждаго вазвавія отдѣльно 2 1/*  коп., при выпискѣ сот
нями по 2 руб. за каждую сотню.

«Народно-Миссіонерская Библіотечка" имѣетъ своею зада
чею -  вѣрныхъ чадъ Церкви ограждать отъ приражевія къ 
янъ лжеученій расколоссктапстви, а колеблющихся и отиадшихъ 

огь православія вразумлять— книжнымъ путемъ общедоступ
но (популярнаго) раскрытія и уясненія грамотному вароду 
основныхъ истинъ православной вѣры. Нар.-мис. Библіотечка 
Щается въ формѣ „Мис. листковъ" іп 8 ° , книжечекъ іп 16°,
9 стѣнныхъ таблицъ съ священными изображеніями. Въ составъ 
-Народно-миссіонерской Библіоточки" входятъ: а) «Отвѣты изъ 
Слова Божія вопрошающимъ объ основныхъ истивахъ вѣры".
' Святоотеческіе урони и наставленія, въ огражденіе вѣр
итъ чадъ Церкви отъ расколо-сектантскихъ лжеученій и ИСТО- 
Рнко-апологетичесніе очерни жизни и письменности мужей 
^польскихъ и вселенскихъ учителей первыхъ трехъ 
щ0въ христіанства, с) Церковно-беллетристическій отдѣлъ, 

Сличающій въ себѣ священно-историческіе разсказы и очерки 
131 жизни и быта расколосектантскаго міра. Отвѣты изъ
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Слова Божія предназначены главнымъ образомъ для распро 
охраненія среди сектантовъ и полемизирующихъ съ ними начет
чиковъ изъ ревнителей православія, а также и для пастырей и 
миссіонеровъ. Они изложены словами св. Писанія въ особоіі 
вопросоотвѣтной формѣ. „Отвѣты изъ Слова Божія“ пред
ставляютъ. собою первую попытку подобнаго рода изданіи въ рус
ской апологетической литературѣ; Святоотеческіе^ уроки и на
ставленія заключаютъ иъ себѣ извлеченіе изъ твореній св. от- 
цевъ и произведеній знанѣнитѣйшихъ авторовъ отечественной 
Церкви— ученія о тѣхъ догматическихъ, нравственныхъ и обря 

довыхъ. истинахъ вѣры, относительно коихъ неправильно мыслт 
русскіе сектанты. Сгода-же отнесены и исторшо апологтш- 
скіе очерки жизни н письменности мужей аиостольскихъ и все
ленскихъ учителей первыхъ трехъ вѣковъ, какъ нѳложныхъ сви
дѣтелей истины, содержимой православною Церковію. Цьнаках 
дому нлзвапію изданій „Н . М. Б ибл.“ назначена однообразны 

2Ѵ» к. за экземпляръ, при выпискѣ сотнями— по 2 руб. Л 
СОТНЮ, безъ пересылки. При требованіи не менѣе 1 0 0 0  экз. пе
ресылка по жел. дорогамъ за счетъ редакціи. Апологетическіе 

очерки жизни и ученія св. отцевъ 5 к. за экз., за 1 0 0 — 4 р 
Съ требованіями обращаться исключительно въ Кіевъ въ редак 
цію „Миссіонерскаго Обозрѣнія", а) Отвѣты изъ Слова Божія 
вопрошающимъ: 1) 0  вѣрѣ и дѣлахъ, о Ветхомъ Завѣтѣ, 
Св. Предавіи и Писаніи. 2 ) 0  Святилищѣ или Храмѣ (съ  изо 
бражевіемъ Кіево-Печер. Л .), 3) о Царской власти, 4 )  о и» 
читаніи Пресвятой Богородицы (съ изображ. Божіей Матери," 
Васнецова), 5 ) о прославленіи Св. Угодниковъ Божіихъ, 6) 
почитаніи Св. Угодниковъ и Св. мощей, 7 )  о молитвенно* 
ходатайствѣ Св. Угодниковъ Божіихъ, 8 ) о почитаніи св . икой

9 ) о почитаніи Св. Креста, 1 0 )  о божественности церковн̂  
.іерархіи или свящеествѣ, 1 1 ) о достойнстнѣ пастырей и о® 
отношеніи къ вимъ пасомыхъ, 1 2 ) о Церкви Христовой, 13) 
.пребываніи и дѣйствіи Св. Д уха  въ Церкви, 1 4 ) о пищѣ 1
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пітіи. и друг. б) Святоотеческіе уроки и наставленія: 1)С н. 
Иринея— пе уклонятся огь св. Церкви, 2 ) Св. Кипріана—  
твердо держатьея св. Церкви. 3 )  Св. Кипріана— отдѣляющіеся 
противники Христу, 4 )  Св. Іоанна Златоустаго— объ уклоняющих
ся въ секты, 5 ) Св. Іоанна Златоустаго— къ еоетаэающвмся съ 
отпадш ими , 6) Ученіе св. Отцевъ о почитаніи св. угодниковъ и 
ющей, 7 ) Ученіе св. Отцевъ о почитаніи св. Креста, 8 )  Ученіи 
св. Отцевъ— Кто сей Воскресшій, 9) Остерегайтесь лжеучителей 
п почитайте священниковъ (св. Кипріапа), 10) 0  почитапіи сп.. 
Нео н ъ , 1 1 ) Для спасенія необходима не только вѣра, по и 
пѣла, 12) Правила св. Василія Великаго о правой вѣрѣ и 
благочестіи. 1 3 ) 0  чтеніи и слушаніи Слова Божія, 1 4 ) 0  чте
ніи и  т о л к о в а н іи  Свящ. Писанія, 1 5 ) Слово Іоанна Кронштадт
скаго (съ портретомъ стѣн. л.), 16) Предсиертное увѣщаніе
святителя къ заблудшимъ, 1 7 ) Первенствующая Христіан
ская Церковь въ жизни и писаніяхъ св. Отцевъ, 1 8 )  Св. апо
столъ Варнава я его творенія. 1 9 . Св. Климентъ, еп. Римскій 
в его творенія, 2 0 . Св. Игнатій Богоносецъ и его творенія, 
с) а) Церновно-историчесніе разсназы и а) беллетристическіе 
разсказы и очерки изъ жизни расколо-сентантснаго міра: 
а) 1. Житіе св. Ѳеодосія, чудотворца Черниговскаго (съ изобра- 
женіемъ), 2 . Новыя чудеса и раскольничье исповѣданіе у раки 
'В. Ѳеодосія, 3 . Ж итіе священномученика Макарія, митрополита 
Кіевскаго (съ изображеніемъ). 4) Коронованіе и вѣнчаніе на 
царство Ихъ Величествъ (разсказъ очевидца). 5) Миссіонерское 
паломничество со штундистаии. 6 )  Пароходные совопросники. 
Очерни изъ жизни сентанства свящ. I. Орлова: 1. Подай Господи.
2. Два странника. 3 . Ильинъ день. 4 .  Христосъ Воскресе.
о. Въ Нимвіе вечера на бесѣдахъ у батюшки. 6 . Господи, Вла
дыко живота моего. 7 . Внѣ Церкви безъ Божьяго благослове
нія. 8. Запѣты вѣры дѣгушки Пахома. 9 . Завѣты матери. 10 ., 
Народвые просвѣтители въ деревенской глуши. 1 1 . Заблудшій 
«ИВЪ. 12 . Молоканскія сѣти. 1 3 . Хозяинъ и работникъ. 1 4 . Въ  
Вербное Воскресенье. 1 5 . Штундовыя чудеса и подъ анаѳемой. 
16. Новогоднее счастье, жидовина и бабушкины слезы. 17. &ъ 
День Богоявленія и въ Прощенное Воскресеніе. 18 . Задубѣли 
ивовѣры. 1 9 . Аптппка фарисей. 2 0 . Дѳгкота сектантская. 2 1 .  
Спасительный благовѣстъ. 2 2 . Лютое время. 2 3 . Родительское 
бАагословейіѳ спасло. 2 4 . Лучше поздно, чѣмъ никогда. 2 5 .
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•Смѣхъ вокъ въ плачь да обратится. 2 6 . Въ Петровъ девь. 
2 7 . Сиротка. 2 3 . Вси Тону живи суть. 2 9 . Душевно ослѣп- 
ленный. 3 0 . Пою Богу моему, дондеже есиь. 3 2 . Херувиисш 
пѣснь. 3 3 .  Два брнта разлучаемые кознями. супостата.
Изданія, имѣющіяся въ складѣ Редакціижурн. „Миссіо

нерское Обозрѣніе
Рѣчи Высокопреосвященнѣйшаго Іоанникія, митрополвн 

Кіевскаго и Галицкаго, гонорейныя къ Высочайшимъ Особяхъ— 
4 0  к. Его-же: Рѣчи къ иоворукоположен. епископ.— 40 кои. 
Его-же: Рѣчи по разнымъ случаямъ въ духовно-учебныхъ заве
деніяхъ— 2 0  к. Дѣянія 3 -го  миссіонерскаго Съѣзда въ Казани. 
В . М. Скворцова. Изданіе второе— 1 р. Второй миссіоверскііі 
Съѣздъ въ Москвѣ. Е го-ж е.— 2 0  к. О церковно-общественной 
и государственномъ значеніи миссіонерства. Е го-ж е.— 10 коп. 
Общій характеръ старообрядческаго раскола, существенные при
знаки и степень вредности отдѣльныхъ толковъ. Его-же. 10 к. 
Курское икоиоборческое злодѣяніе. Е го-ж е.— 2 0  коп. Богуелав- 
ское общество трезвости и борьба со штувдою. Его-же.— 40 к. 
Къ вопросу о борьбѣ со штундов. сектою. Его-же. 2 5  коа. О 
миссіонерскомъ характерѣ церковно-приходской школы среди сек
тантскаго населенія и примѣрное распредѣленіе программы Зако
на Божія. Свящ. I . Ольшевскаго — 5 коп. Берегись штунды и 
крѣпко держись Св Православія. Четыре открытыхъ письма 
мірянина— оростсца. К. Ярмака.— 10 к. Спасительная охрани 
вѣрующихъ отъ увлеченія лжеучителями. Ѳ. Синельникова.-  
7 к. Бесѣда со штундо-бантистами о христіанской „Святости 
по руководству пр. Іоанна Кассіана. Мис. Д . Боголюбова- 
3 к. О святости Христовой Церкви. Е го-ж е.— 3 к. Заковъ к 
свобода совѣсти въ отношеніи къ лжеученію и расколу. Г. П- 
Добротина. — 7 5  к. Секта хлыстонъ въ ея исторіи (публичваі 
лекція) професс. И . И. Ивановскаго.— 3 0  к. О таипствѣ свя- 
щенства и церковпой іерархіи въ обличеніе ученія мнимо-духо8, 
христіанъ. Мис. Св. И. Кутепова.— 3 0  к. Плоды ученія гр 

-Л. Н. Толстого въ 2 -хъ  частяхъ— 15 к. Новые плоды ученія 
гр. Толстого. Л. Тихомірова— 5 коп. Апологія нетлѣнія 
мощей. А . Вишневскаго.— 5 к. О почитаніи св. мощей противъ 
мнимодухрвныхъ христіанъ. Миссіон. Свящ. И. Кутепова— 5 к' 
Миссіонерское паломничество со штундистами. М. Кальвева,—
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Пашковщина— 5 к. Толстовство— 8 к. Бесѣда со штуидо-бапти- 
етами о святости Церкви. Д . Боголюбова. — 5 к. Какъ возра
жаютъ сектанты и раскольники и что отвѣчаютъ православные 
шсіонеры: бесѣда о Церкви. Его-же.— 3 к. Бесѣда со іптунди- 
стами о постѣ. Свящ. Д . Слюсарева.— 3 к. Поученія на сѵм
волъ вѣры въ огражденіе отъ раскольничьяго суемудрія —  1 р. 
Поученія изъ твореній св. Огоцъ на евангельскія и апостольскія 
чтенія (въ дни воскресные и праздничные цѣлаго года). Часть 
1-я. Діакона А . Розанова.— 5 0  к. Двухнедѣльныя противорас
кольничьи бесѣды съ А. Б. Швецовымъ миссіонера Свящ. Ш ал- 
кинскнго. —  6 0  к. Апологетическія поученія на молитву Господ
ню. М. М. Соловьева.— 5 0  к. Кіевскія полемическія собесѣдо
ванія общества религіознаго просвѣщенія со штундистами. Свящ. 
Ѳ. И. Титова и В. М. Скворцова.— 1 р. Кіевскія противосек- 
штскія апологетическія чтенія— 6 0  к. При выпискѣ обѣихъ 
книжекъ— 1 р. 5 0  к.

Цѣны обозначены безъ пересылки. При выпискѣ Миссіо
нерскихъ изданій ие менѣе какъ па 10 р. дѣлается 15 % уступки.

В ы ш елъ  Д В А Д Ц А Т Ь  Т Р Е Т ІЙ  выпускъ

„ Т Р О И Ц К И Х Ъ  Л И С Т К О В Ъ 44.
ЛИСТКИ ПО ЕВАНГЕЛІЮ ОТЪ МАТѲЕЯ СЪ ЗАЧАЛА 47-ГО  ПО

зачало 7 9 - е .  (Г л а в а  12 , 3 1 — 19, 3 0 ) .

Съ 13  рисунками въ текстѣ. Всѣхъ рисунковъ, въ трехъ 
выпускахъ листковъ по Евангелію (начато съ выпуска 21 -го ) до 
40. Цѣна каждаго выпуска 4 0  к., съ пер. 5 0  к. Толкованіе 
Евангелія въ сихъ листкахъ ведется по плану, одобренному въ 
Бозѣ почившимъ святителемъ Ѳеофаномъ-затвориикомъ, и имѣетъ 
Цѣлію дать не только всѣмъ доступное объясненіе Священнаго 
текста, но и духовное назиданіе по руководству св. Отцевъ и 
учителей вашей Церкви Православной.

ИЗЪ ДРУГИХЪ ИЗДАНІЙ РЕДАКЦІИ ВЫШЛИ ВЪ ТЕКУЩЕМЪ ГОДУ: 
Жизнь пустынныхъ Отцевъ. Цѣна книги 1 р., съ 

пеР. 1 р. 4 0  к., на веленевой бумагѣ 1 р. 2 0  к., ръ > пер. 
1 р. 5 0  к., въ папкѣ-корешкѣ 1 р. 5 0  к., съ пер. 2 р.. въ
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коленкорѣ съ золотымъ тисненіямъ 2 р., съ пер. 2 р. 50 г... 
въ переплетахъ имѣются только экземпляры на веленевой бумагѣ. 
Чему учить насъ прекрасный Божій міръ? цѣя» 
30 к., съ перес. 45 к. Три врага нашего спасенія, о 
борьбѣ съ главными страстями. Цѣна книжки 15 к., съ пер. 
20 к. Добрые совѣты говѣющимъ. Цѣна 10 к., а 
перес. 15 к. Востани СПЯЩІЙ! Троицкое чтеніе для говѣ
ющихъ. Цѣна 30 к., съ пер. 45.

В ы п у ск ъ  2 4 - й  л и ст к о в ъ  п е ч а т а е т с я .
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1. Распоряженія Епархіальнаго Н а ч а л ь с т в а .................. 1593
2. О награжденіи набедренниками и скуфьею ...... . . . . . . . . . . . . 1594

ѵ 3. Отчетъ о состояніи церковно - приходскихъ школъ и
школъ грамоты Орловской Епархіи за 18ѳо/эт уч. годъ. —

4. Списокъ праздныхъ м ѣ стъ ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1611
5. Извѣстія .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1613

II. О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц ІА Л Ь Н Ы Й .
6. Слово на 17 октября (день храмоваго праздника въ цер

кви Ливенскаго реальнаго училищ а)... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1616
7. Къ вопросу о предательствѣ Іуды.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1626
8. Орловскія кладбища и состоящія при нихъ церкви и

богадѣльни .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 169'
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