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выходитъ по ВОСКРЕСЕНЬЯМЪ 
Годовая цѣна—з руб.

О т д ъ л Ъ I.

Епархіальныя распоряженія 
и извѣстія.

Назначенъ псаломщикъ Сѣдлецкаго собора Мак
симъ Жадобюкъ па вакансію священника къ Радеч- 
ницкому женскому монастырю.

Перемѣщенъ настоятель Грабовецкой церкви, Гру- 
бепіовскаго уѣзда, протоіереи Маркіанъ Моіильниц- 
кій на таковую же должность къХодыванецкой цер
кви, Томашовскаго уѣзда.

Вакантны мѣста — настоятелей при церквахъ: 
Грабовецкоп, Грубешовскаго уѣзда, Грудской, Кон
стантиновскаго уѣзда, Гостиннской, Грубешовскаго 
уѣзда, Ланской желѣзнодорожной, и помощниковъ 
настоятеля при Княжпольской церквиБѣлгорайскаго 
уѣзда и при Сѣдлецкомъ соборѣ.

Статьи, присланныя безъ указанія гонорара считаются 
безплатными. Непринятыя для печати рукописи возвра
щаются авторамъ или лично, или по почтѣ если присла
ны марки на пересылку. Рукописи, невостребованныя 

въ теченіе года, уничтожаются.

Пріемныя испытанія будутъ производиться во 
всѣ три отдѣленія по соотвѣтствующимъ програм
мамъ.

Принимаются въ школу ученицы церковныхъ 
школъ и начальныхъ училищъ вѣдомства Министер
ства Народнаго Просвѣщенія, православнаго испо
вѣданія, отъ 13 до 14 лѣтъ п вполнѣ здоровыя.

Прошенія о допущеніи къ пріемнымъ испыта
ніямъ слѣдуетъ подавать на имя настоятельницы 
Теолипскаго монастыря игуменьи Людмилы (почт. 
ст. Сопоцкинъ, Сувалкской губ.).

Къ прошенію должны быть приложены слѣдую
щіе документы: 1) метрическая выппсь о рожденіи 
и крещеніи, 2) свидѣтельство объ окончаніи курса 
въ церковной школѣ или начальномъ училищѣ и 3) 
свидѣтельство приходскаго священника о бытіи у 
исповѣди и о поведеніи.

На казенное содержаніе принимаются по кон
курсу , выдержавшія испытаніе лучше другихъ. 
Плата за своекоштныхъ положена 60 р. за учебный 
годъ.

Отъ Совѣта Теолинской второклассной 
школы.

Совѣтъ Теолинской второклассной школы симъ 
объявляетъ, что 1 и 2 сентября текущаго года бу
дутъ производиться въ ней пріемныя испытанія 
(школа находится вблизи посада Сопоцкина Сувалк- 
ской губерніи, въ 26 верстахъ отъ станціи Гродно, 
С.-Петербурго-Варшавской желѣзной дороги).

Отъ Канцеляріи Архіеписко
па Холмско-Варшавскаго.
Дополнительный списокъ пожертвованій, по

ступившихъ въ пользу русскихъ военно-плѣнныхъ 
въ Японіи:

Отъ Настоятеля Плоцкаго собора—собранные въ 
день Благовѣщенія Пресвятой Богородицы 67 р., 
отъ Рудянскаго прихода 5 р. 92 к., отъ священника 
и прихожанъ Годышевскаго прихода 5 р., отъ прич
та іі прихожанъ Яновской церкви, Любл. губ. 10 р„ 
отъ причта и прихожанъ Подгорецкой церкви 6 р. 



342 ХОЛМСКО-ВАРШАВСКІЙ ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢСТНИКЪ № 29-й

60 к., отъ духовенства и прихожанъ Радинскаго 
Округа 15 р., отъ прот. А. Рудлевскаго 5 р., отъ Е. 
Чернявской, изъ г. Калита 25 руб., отъ причта и 
церквей Дубовскаго прихода 3 р., отъ свящ. А. Са- 
гайдаковскаго и прихожанъ Луковецкой ц. 4 р., отъ 
причта и прихожанъ Люблинской Спасо-ІІреобра- 
жепской церкви 29 р., отъ настоятеля и прихожанъ 
Корховской церкви 11 руб., отъ законоучителя и 
учащихся въ Радомскихъ мужской и женской гим
назіяхъ 28 р. 12 к., отъ Сѣдлецкаго Св. Леонтіев- 
скаго братства 4 р. 55 к., отъ прихожанъ Могиль- 
ницкой церкви 1 р. 10 к., отъ свящ. В. Собуцкаго и 
прихожанъ Свиржевской ц. 5 р. 75 к., отъ Холмска
го каѳедр. собора, причта и служащихъ при немъ 
(отъ собора 20 р., каѳ. прот. I. Гошовскаго 10 руб., 
прот. Н. Глинскаго 2 р., прот. Н. Ганкевича 1 руб., 
свящ. А. Суворова 3 р., свящ. С. Сошинскаго 1 р., 
соборн. старосты П. В. Семеновскаго 1 р., протод. 
Н. Ѳедорова 1 р., діакона I. Каменскаго 50 к., діа
кона П. Бренкевича 20 к., псаломщиковъ: Ѳ. Тео
доровича 50 к., А. Новаковскаго 50 коп., М. Голод- 
ковскаго 50 к., пономаря И. Калишука 30 к. и сто
рожа Д. Соловьева 50 к.) 42 руб., отъ архимандрита 
Аркадія и братіи Яблочинскаго монастыря 18 руб. 
25 к., отъ завѣдывающаго Варшавск. Александров, 
мѣстн. лазаретомъ И. И. ІІивенштейна и нижнихъ 
чиновъ лазарета 25 руб. 16 к., отъ свящ. I. Рожня- 
товскаго 2 р., отъ настоятеля Луковской церкви 4 
р. 75 к., отъ прихожанъ Сандомирской бригадной 
ц. 5 р., отъ законоучителя Радомскихъ гимназій— 
дополнит. пожертв. ученицъ 1 руб., отъ Мѣховскаго 
прихода 29 р. 65 к., отъ неизвѣстнаго 4 р. 25 коп., 
отъ прот. Игн. Гойпацкаго 3 р., отъ благочин. свящ.
II. Гапановича 3 руб. 58 к., отъ свящ. Ѳ. Сломпн- 
скаго 2 р., отъ прот. Т. Трача 5 р., отъ благочинна
го 1 холмскаго округа — пожертвованія Луковок- 
скаго и Саввинскаго приходовъ 3 руб. 24 коп., отъ 
причта и прихожанъ Бищской ц. 10 руб., отъ прот. 
Ал. Будиловича 3 р , отъ учащихся въ Сосновицкой 
церковно-приходской школѣ 10 руб. 35 коп.—итого 
398 руб. 27 коп., а всего съ прежде поступившими 
1475 р. 35 к.

ОТЧЕТЪ
о состояніи Попечительскаго фонда духовенства 
Холмско-Варшавской епархіи и дѣйствіяхъ Попе

чительскаго Комитета за 1904 годъ.
(Продолженіе) *).

*) См. № 24, 25, 26, 27 и 28.

1 Влодавскаго (ст. 41)....................... 21 95
2 Влодавскаго (ст. 51)....................... 45 50

3 Влодавскаго (ст. 76) за годы
1903 и 1904 .............................................. 78 50

1 Бѣльскаго (ст. 20)....................... 15 15
2 Бѣльскаго (ст. 87)....................... 22 95
Радинскаго (ст. 50) . . ‘. . 27 —
1 Константиновскаго (ст. 27) . 16 60
2 Константиновскаго (ст. 33) . 20 45
Сѣдлецкаго (ст. 31, 39) .... 35 99
Чрезъ настоятелей церквей:
Варшавской Успенской (ст. 7, 57). 21 5
Горышевъ-Русской (ст. 12) . . . 1 50
Голынкской (ст. 19)....................... 1 —
Кибартской (ст. 24)............................ 2 —
Перстунской (ст. 25)....................... — 50
Холмскаго каѳедральнаго собора

(ст. 71)......................................................... 59 . 35
Лодзинскаго собора (ст. 32) . . . 5 —
Благодатненской церкви (ст. 34) — 50
Праснышской (ст. 36)....................... 2 —
Мѣховской (ст. 38)............................. 3 25
Покровской единовѣрческой (ст. 40) 2 15
Плонской (ст. 43)............................. 1 —
Баллянской (ст. 42)............................. 1 —
Кѣлецкаго собора (ст. 47). . . . 4 60
Годышевской (ст. 48)....................... 1 75
Сандомірской (ст. 49)....................... 5 —
Пултуской (ст. 53)............................. 1 50
Липской (ст. 54).................................. 1 —
Островской (ст. 55)............................. 1 25
Августовской (ст. 56)....................... 2 —
Сейненской (ст. 59)............................. — 65
Ченстоховской (ст. 69) . ... 3 50
Слупецкой (ст. 68)............................. 16 --
Маріампольской (ст. 67).... 3 20
Александрово-Пограничной (ст. 66) 8 50
Гроецкой (ст. 65)............................. 2 10
Сопоцкинской (ст. 64)....................... 1 —
Ловичской (ст. 63)............................. — 25
Варшавскаго Каѳедральнаго Собо-

ра (ст. 72).................................................... 10 —
Плоцкаго собора (ст. 73) . . . . 3 50
Сувалкскаго собора (ст. 74) . 3 —
Ригаловской (ст. 75)....................... 1 —
Млавской (ст. 77)............................. 3 50
Кальварійской (ст. 78)....................... 2 25
Мазовецкой (ст. 81)....................... 1 50
Ломжинской таможенной (ст. 82) . — 70
Калишскаго собора (ст. 83) . . . 4 —
Вольской Кладбищенской (ст. 89) . 7 —
Велюнскоц (ст. 90)............................. 1 10
Опатовской (ст. 1)............................. — 50

■ Итого 887 14

ПІ. Случайныхъ поступленій и пере
ходящихъ суммъ (ст. 6, 10, 22, 79, 84) 90 52
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Итого въ 1904 году поступило: на- Юліи Гвоздовичъ (ст. 30). 22 —
личными................................................... 1368 59 Маріи Лебединской (ст. 30) . . . 22 —

Билетами поступленій не было . _ — Іоаннѣ Хрусцевичъ (ст. 31) . . . 22 -
А всего съ остаточными: налич- Еленѣ Поцѣй (ст. 32)....................... 22 -

ными............................................................... 1593 63 Александрѣ Гомелѣ (ст. 32). . . 22 —
Билетами.............................................. 6200 — Ольгѣ Червяковской (ст. 33) . . 22 —

Итого . 7793 63 17 сиротамъ священниковъ:
Маріи Грабовичъ (ст. 12) . . . 11 —

Расходъ. Ольгѣ Пашкевичъ (ст. 12) . . . 11 —
Согласно распоряженію Холмско- Емиліи Пашкевичъ (ст. 12) . . . 11 —

Варшавской Духовной Консисторіи, Еленѣ Киричинской (ст. 13). . . 11 —
отъ 15 января 1904 г. за № 210 выдано: Ипполиту Бѣлявскому (ст. 20) . 11 —

Антонинѣ Бѣлявской (ст. 11) 11 —
а) Сѵнодальное пособіе Христинѣ Курмановичъ (ст. 21) 11 —

Сиротѣ священника Антонинѣ Па- Антонинѣ Панасинской (ст. 23). 11 —
насинской (ст. 1)........................................ 30 — Софіи Зарембѣ (ст. 23) .... 11 —

Согласно постановленію Попечи- Маріи Ясинской (ст. 23) . . . . 11 —
тельскаго .Комитета, отъ 25 Февраля Емиліи Вильчинской (ст. 24). 11 —
1904 г. за Л? 3/386, изъ °/0 отъ капитала Валеріи Вильчинской (ст. 24) . 11 —
покойнаго протоіерея Кирилла Хрус- Маріи Вильчинской (ст. 24) . . . 11 —
цевича Юліи Витошинской (ст. 25) . 11 —

б) Выдано пособіе къ Пасхѣ Ольгѣ Григоровичъ (ст. 25) . 11 —
Бдовѣ священника Климентинѣ Ядвигѣ Войновской (ст. 26) . . 11 —

Мацкевичъ (ст. 5).................................. 21 13 Юзефѣ Войновской (ст. 26) . 11 —
Вдовѣ священника Емиліи Жуко- 9 Заштатнымъ псаломщикамъ:

вецкой (ст. 6).............................................. 21 14
Алексѣю Бобовскому (ст. 10) . 18 —

Итого . 42 27 Андрею Ясинскому (ст. 16) . . . 18 —
Согласно постановленію Попечи- Василію ІО щуку (ст. 24) .... 18 —

тельскаго Комитета, отъ 9 декабря Ивану Кнышкевичу (ст. 24) . 18 -
1904 г. за № 16/2061. Симеону Купичу (ст. 25) .... 18 —
в) Выдано единовременное пособіе за 1904 годъ. Іосифу Лишкевичу (ст. 25) . 18 —

Ивану Приходько (ст. 25) . . . 18 —
28 вдовамъ священниковъ: ОнуФрію Рышковскому (ст. 27). . 18 —

Александрѣ Юрчакевичъ (ст. 10) . 22 — Иліи Купичу (ст. 31) .... 18 —іосифѢ Мосевичъ (ст. 10).... 22 —
Маріи Гейшторъ (ст. 10) . 22 — 20 вдовамъ псаломщиковъ:
Юліи Поручникъ (ст. 10) .... 22 — Аннѣ Прухницкой (ст. 10) . . 16 —
Евдокіи Индишевской (ст. 11) . 22 — Емиліи Очередко (ст. 10).... 16 —
Викторіи Витошинской (ст. 12). 22 — Маріи Гладкевичъ (ст. 12) 16 —
Акилинѣ Яновичъ (ст. 13) ... 22 — Розаліи Северинской (ст. 13) . 16 —
Климентинѣ Мацкевичъ (ст. 14) 22 — Розаліи Григаловской (ст. 13) . 16 —
Аннѣ Горошевичъ (ст. 16) . . . 22 — АгаФІи Тимофеевичъ (ст. 15) 16 —
Климентинѣ Торбѣ (ст. 17) . . . 22 — Еленѣ Гембаржевской (ст. 18) . . 16 —
Маріи Прухницкой (ст. 3 и 17). . 41 83 Елисаветѣ Хил’евичъ (ст. 20) 16 —Софіи Концевичъ (ст. 18) 22 — Пелагіи Юшкевичъ (ст. 20) . 16 —
Антонинѣ Сайкевичъ (ст. 19) 22 — Екатеринѣ Лесюкъ (ст. 21) . . 16 —
Аннѣ Поцѣй (ст. 19)....................... 22 — Ѳеклѣ Валиковской (ст. 23) . 16 —
Виталіи Лебединской (ст. 21) 22 — Параскевѣ Биронтъ (ст. 23) 16 —
Домникіи Горолевичъ (ст. 21) 22 - Ѳеклѣ Сенковской (ст. 23) 16 —
Саввинѣ Коблянской (ст. 22) . . 22 — Емиліи Демчукъ (ст. 24)1 . . 16 —
Маріи Власевичъ (ст. 22). . . . 22 — Розаліи Жеребецкой (ст. 26) 16 —
Аннѣ Орловской (ст. 23) .... 22 — Александрѣ Гаевской (ст. 28) 16 —
Аннѣ Вишиванюкъ (ст. 24) . . . 22 — ДороФеѣ Бойко (ст. 28) . 16 —ІосифѢ Парчевской (ст. 29) . . . 22 — Сусаннѣ Шимосюкъ (ст. 31) . . 16 —
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7793 63

Маріи Богатинской (ст. 31) . . . 16 —
Ѳеклѣ Гаворовской (ст. 32) . . . 16 —

3 сиротамъ псаломщиковъ:
Ольгѣ Ничипорукъ (ст. 27) . 7
Маріи Гембаржевской (ст. 2) . . 7 42
Юліи Гембаржевской (ст. 2) . . . 7 43

Итого . 1326 68

г) Уплочено за храненіе °/0 бумагъ
въ Люблинскомъ отдѣленіи Государ-
ственнаго Банка (ст. 8)....................... 2 40

д) Употреблено на пересылку де-
негъ по почтѣ и чрезъ казначейство
(ст. 35)......................................................... 1 45

е) Случайныя и переходящія.суммы
(ст. 4, 7, 9)................................................... 54 69

Итого въ 1904 году израсходовано:
Наличными........................................ 1457 49
Билетами расхода не было.
Къ 1905 году остается:
Наличными........................................ 136 14
Билетами............................................. 6200 —

III. Капиталъ „Вѣчный Даръ Высоко
преосвященнаго Леонтія, Архіеписко
па Холмско - Варшавскаго учредителя 
Епархіальнаго Попечительскаго Фон
да”.

П р п х о д ъ.

Отъ 1903 г. оставалось (ст. 1)
Наличными........................................
Билетами.............................................
Въ 1904 году вновь поступило на

личными — °/0 ОТЪ основого капитала 
(ст. 1, 2, 3, 4) . . • ■ ■ ■ ■

Билетами поступленій не было.
А всего съ остаточными:
Наличными........................................
Билетами..............................................

5400 —

205 20

205 20
5400 —

5605 20

Расходъ.

Согласно постановленіямъ Попечи
тельскаго Комитета, отъ 2 марта 1904 
года за Х§ 414, и 9 декабря 1904 г. за 
№ 17/2062

а) Выдано въ пособіе: 6 вдовамъ священниковъ.
Евдокіи Иидишевской (ст. 3) 
Ольгѣ Божикъ (ст. 4) .
Наталіи Авдеснякъ (ст. 5) .
Іулиттѣ Сальвицкой (ст. 7) . 
Аннѣ Поцѣй (ст. 7). . . .
Аннѣ Орловской (ст. 8) .
Сиротѣ священника Евгеніи Тро

ицкой (ст. 9)..............................................

20 —
22 50
20 —
40 —
40 —

Сиротѣ псаломщика Надеждѣ При
ступъ (ст. 1).............................................. 20 —

Итого . 199 50
б) На храненіе °/0 бумагъ въ Люб

линскомъ отдѣленіи Государэтвеннаго
Банка (ст. 2).............................................. 2 40

Итого въ 1904 году израсходовано:
Наличными........................................ 201 90
Билетами расхода не было.
Къ 1905 году остается.
Наличными........................................ 3 30
Билетами.............................................. 5400 —

IV. Капиталъ покойнаго протоіерея 
Кирилла Хрусцевича.

Капиталъ сей состоитъ изъ 4*/2 °/0 
закладного листа Земскаго Кредитнаго 
Общества б. Царства Польскаго .

При семъ листѣ имѣются купона 
на срокъ.

Отчетъ о процентахъ съ капитала, 
поступившихъ и выданныхъ въ посо
біе бѣднѣйшимъ изъ духовнаго званія 
къ празднику Св. Пасхи въ отчетномъ 
1904 г., согласно волѣ жертвователя по
казанъ въ суммахъ втораго рода: при
ходъ подъ лит. в., и расходъ по лит. б. 
Въ поясненіе лишь слѣдуетъ сказать,что 
іюньскій и декабрьскій купоны 1903 г. 
въ суммѣ 42 р. 27 к. выданы въ посо
біе къ св. Пасхѣ въ 1904 году, какъ 
значится въ отчетѣ. Для пособія же 
въ 1905 г. имѣются остаткомъ въ сум
мѣ втораго рода купоны 1904 года на

Свѣдѣнія о °/0 бумагахъ изъ пред
ставленнаго цифроваго отчета видно, 
что имѣется въ процентныхъ бума-

5605 20

1000 —

42 27

гахъ.
1. Суммъ Фонда........................... 345600
2. Попечительстяа о бѣдныхъ. . 6200
3. Капитала „Вѣчный Даръ” . . 5400
4. Капитала протоіерея К. Хрус

цевича ........................  1000

Всего . 358200 —

Вся означенная сумма заключается 
въ 56 процентныхъ бумагахъ, изъ ко
ихъ 53 свидѣтельства 4°/0 Государствен
ной ренты, а именно:]

1. серія 122 № 69 на сумму 25000
2. ?? 122 н 70 77 »7 25000
3. 77 129 77 51 7? 77 25000
4. 77 122 г 68 77 77 25000
5. 77 126 77 89 77 77 25000
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Итого . . 337000

6. серія 207 77 13 Я 77 25000
7. 77 207 77 14 ч7 » 25000
8. 77 207 77 15 77 77 25000
9. г 207 77 16 77 77 25000

10. г 116 7? 020 77 77 25000
11. 77 120 77 0003 77 77 5000
12. 77 137 77 52 77 77 5000
13. 77 213 77 557 77 77 5000
14. 230 77 0603 77 77 1000
15. 77 230 77 0604 77 » 1000
16. имеи. сер., 23 77 3974 7? 77 1000
17. 77 77 95 77 4059 77 77 1000
18. 77 77 95 77 4060 77 7? 1000
19. 77 77 95 77 4061 77 77 1000
20. Г 77 95 77 4062 77 77 1000
21. 11 » 95 77 4063 77 77 1000
22. 77 77 95 77 4064 77 77 1000
23. 77 77 95 77 4065 77 77 1000
24. 77 77 95 77 4066 77 77 1000
25. 77 77 95 77 4067 » 77 1000
26. серія 220 77 095 77 77 5000
27. 77 88 77 395 77 77 5000
28. 77 245 77 190 77 7? 5000
29. 77 241 77 299 77 77 5000
30. 77 139 77 106 77 77 5000
31. 7? 231 77 090 77 77 5000
32. 77 218 77 100 77 » 5000
33. 77 51 7? 253 77 77 5000
34. 77 213 77 218 7? 77 5000
35. 77 197 77 97 >7 77 5000
36. 77 203 77 188 77 » 5000
37. 77 246 77 263 77 77 5000
38. 77 245 77 '007 77 77 5000
39. 77 248 77 090 77 77 5000
40. 77 252 » 0631 77 77 1000
41. 77 199 77 3891 77 77 1000
42. 77 176 77 4369 77 77 1000
43. 230 77 4659 77 77 1000
44. 77 199 77 5160 77 77 1000
45. 77 182 77 1023 7? 77 5000

На сумму . 337000

Хранятся въ Люблинскомъ отдѣ-
леніи Государственнаго Банка по рос-
пискамъ:

отъ 1 декабря 1900 г. № 4395 на. 225000
отъ 22 марта 1901 „ „ 4491 „ 15000
отъ 11 іоктября 1901 „ „ 4716 „ 17000
отъ 24 апрѣля 1903 „ „ 4899 „ 20000
отъ 29 ноября 1902 „ „ 5088 „ 15000
отъ 18 апрѣля 1903 „ „ 5221 „ 15000
отъ 12 ноября 1903 „ „ 5453 „ 15000
отъ 8 апрѣля 1904 „ „ 5560 „ 15000

46. серія 238 № 0703 на сумму 1000
47. 221 „ 1218 ,, 1000
48. 176 „ 4370 „ 1000
49. „ 184 „ 1699 „ „ 1000
50. „ 242 „ 0269 „ 1000
51. „ 145 „ 233 „ 5000
52. 262 „ 023 ЙВДИІ 5000

На сумму . 15000

Сданы въ Холмское уѣздное каз
начейство подъ квитанціи, отъ 10 сен
тября 1904 г. за А? 192002 для обмѣна 
на новые купонные листы, а рента '53 
серія 248 А? 0046 на сумму .... 5000

Съ другими °/0 бумагами, а именно: 
два выигрышные билета Государствен
наго Банка 1866 г. 5°/0.

54. серія 06945 А!» 23 на сумму 100
55. „ 06946 „ 23 „ „ 100
56. одинъ 4'/2 °/о закладный листъ 

безсрочной серіи Земскаго кредитнаго 
общества б. Царства Польскаго 
№ 044024 лит. В на сумму .... 1000

Хранятся въ Попечительскомъ шка
фу съ росписками на вкладъ и налич
ною суммою, числящеюся частію по 
сберегательной книжкѣ А? 8920 на имя 
Попечительскаго Комитета Холмско- 
Варшавской епархіи, а частію по теку
щему счету А? 2 въ Холмскомъ Уѣз
дномъ Казначействѣ.

(Окончаній будетъ).

Редакторъ С. ІІОСКалевичъ.

0 Т Д Ъ Л Ъ II

Посѣщеніе Преосвященнымъ Евлогіемъ 
Епископомъ, Люблинскимъ приходовъ 

Бѣльскаго уѣзда, Сѣдлецкой губерніи.

Время съ 6 по ШІ іюня с. г. посвящено было 
Преосвященнымъ Евлогіемъ, Епископомъ Люблин
скимъ, на посѣщеніе надбужныхъ приходовъ Бѣль
скаго уѣзда. 6-го числа, въ 10 ч. утра, Владыка 
прибылъ въ п. Кодеиь, Преосвященнаго встрѣтило 
Коденское общество торжественно у арки, пригото
вленной нарочно къ пріѣзду Владыки. Здѣсь были 
представители посада и еврейское общество, поднес
шіе хлѣбъ-соль. Евреи испросили разрѣшеніе со
вершить молитву, и у арки молились о Царѣ. Право-
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славные вышли крестнымъ ходомъ изъ церкви къ 
'аркѣ и здѣсь привѣтствовали своего Архипастыря. 
Прибывъ торжественно въ церковь, Владыка встрѣ
ченъ былъ здѣсь духовенствомъ, причемъ мѣстный 
настоятель о. Мищенко сказалъ рѣчь о религіозныхъ 
смутахъ въ приходѣ въ послѣднее время. Прило
жившись къ Св. Кресту, Владыка совершилъ вхо
дную молитву предъ литургіей, которая здѣсь была 
назначена по случаю храмоваго праздника. Храмъ 
въ посадѣ Коденѣ каменный, трехпрестольный, по 
архитектурѣ величественный, лучшій изъ храмовъ 
въ епархіи. Недалеко отъ сего храма имѣется вто
рой храмъ каменный, довольно обширный, недавно 
обновленный на средства правительства. Оба эти 
храмы древніе, говорятъ о древности православія 
въ Коденѣ и напоминаютъ княжескій родъ Сапѣ- 
говъ, насиліемъ совратившійся въ римскій католи
цизмъ. Съ совращеніемъ Фундатора храмовъ въ ла
тинство началось совращеніе прихода въ унію.— 
Нынѣ Кодпенскій православный приходъ довольно 
численный и посему двухклирныіі. За послѣднія 
тридцать лѣтъ онъ весьма упорядочился и благоус
троился; въ немъ 8 школъ, численное братство, от
личный хоръ пѣвчихъ, однако все это значительно 
ослабѣло послѣ новаго указа о свободѣ вѣры. Сто
ронники католицизма потянулись въ костелъ, болѣе 
крѣпкіе вспомнили унію, а твердые въ православіи 
ацышать не хотятъ о возвращеніи прежнихъ поряд
ковъ. Отсюда страсти, проявившіяся въ разруше
ніи православныхъ памятниковъ на кладбищѣ, въ 
насиліяхъ надъ православными, въ агитаціи и раз
ныхъ толкахъ.

Владыка совершилъ въ Кодненскомъ приходѣ, во 
Св. Троицкой церкви, божественную литургію. 
Проповѣдь въ свое время сказалъ настоятель По- 
лосскаго прихода о. Константинъ Хмѣлевскіп. Вто- 
рую проповѣдь произнесъ Владыка Коснувшись 
указа о свободѣ вѣры и тѣхъ сомнѣній, которыя : 
явились послѣ указа, Владыка сказалъ: враги сму- , 
щаютъ васъ, стараются оторвать отъ матери цер- і 
кви, прельщаютъ наградами, или угрожаютъ вамъ. 1 
Многіе повѣрили имъ и послушались ихъ, пошли за 1 
ними, забыли родную мать церковь и ушли туда, , 
куда не слѣдовало имъ идти. Въ такую тяжелую і 
минуту скорби пожелалось мнѣ помолиться съ вами, і 
утѣшить васъ. Тяжкій грѣхъ взяли на душу свою < 
тѣ, которые измѣнили вѣрѣ отцовъ своихъ, отре- і 
клись отъ народа своего; отдадутъ они отвѣтъ на ] 
Страшномъ Судѣ предъ Богомъ, Вамъ же, вѣр- і 
нымъ церкви святой,—- благословеніе Божіе. Далѣе і 
Владыка говорилъ, что счастливы тѣ, которые з 
страдаютъ за истину и за Христа, представлялъ въ і 
примѣръ свв. апостоловъ, ихъ смѣлость, твердость 
и ревность въ вѣрѣ. Училъ вѣрующихъ дорожить 
св. православною церковью, ибо здѣсь Духъ Свя- 5

тыіі пребываетъ въ полнотѣ даровъ своихъ и ве 
детъ вѣрующихъ ко спасенію. Истинно вѣрующіе 
узнаются по духу, живущему въ сердцахъ ихъ. Кго 
проявляетъ нечистоту жизни и страсти, въ томъ 
нѣтъ Духа Святаго. Духъ святый соединяетъ 
всѣхъ вѣрующихъ, чтобы едиными устами и еди
нымъ сердцемъ прославляли Господа и у первыхъ 
христіанъ было полное единеніе, общая скорбь и 
общая радость. То ли у пасъ нынѣ? Духъ злой по
сѣялъ между нами распрю, а эта распря особенно 
пагубна въ церкви. Нынѣ и между вами, пребыва
ющими въ единеніи съ церковью, нѣтъ полнаго со
гласія, одни изъ васъ ищутъ старыхъ порядковъ, 
унаслѣдованныхъ отъ уніи, а другимъ нравятся 
порядки православной церкви. Нужно знать, что 
есть предметы, въ которыхъ не можетъ быть уступ
ки, — это предметы вѣры въ Бога, въ Троичность 
лицъ, въ искупительныя заслуги Христа Спасителя 
въ святость Церкви, въ Таинства и совершеніе та
ковыхъ по установленію, напр. Пріобщеніе Тѣла и 
Крови Христовой, согласно Евангельскому сказа
нію.... Но есть предметы, въ которыхъ Духъ Свя
тый даетъ намъ свободу поступать такъ или иначе;, 
это обряды церковные. Св. Церковь изъ снисхожде
нія къ нашей немощи допускаетъ разнообразіе об
рядовъ, лишь бы чрезъ то не нарушался миръ и 
любовь между чадами Церкви. Такъ и у васъ раз
ногласіе изъ-за крестныхъ ходовъ но солнцу, или 
противъ 'солнца. Церковь желаетъ согласія любви, а 
мы споримъ и готовы враждовать. Не лучше ли 
идти туда, куда крестъ ведетъ. Во всей Россіи, 
Греціи, Іерусалимѣ ходятъ противъ солнца и хоро
шо бы держаться одного порядка. Но, если вы 
еще сохранили отъ уніи привычку идти по солнцу, 
то и на сіе я скажу, что во Св. Евангеліи ничего не 
сказано о крестныхъ ходахъ, слѣдовательно не су
щественно въ дѣлѣ спасенія пойдемъ ліі мы въ ту 
пли другую сторону. Не смущайтесь посему усту
пить другъ другу и не враждуйте изъ-за этого 
другъ противъ друга. Въ нашемъ посадѣ двѣ церкви 
и я готовъ пойти съ вами крестнымъ ходомъ при 
одной церкви противъ солица, а при другой ио 
солнцу, чтобы по Апостолу быть для всѣхъ всѣмъ, 
для іудея іудеемъ, для эллина эллиномъ, чтобы 
всѣмъ доставить утѣшеніе. Пришедшіе изъ дру
гихъ приходовъ гости наши желаютъ идти противъ 
солнца,—мы должны во имя любви Христовой ис
полнить ихъ желаніе и совершить крестный ходъ 
вокругъ одной церкви противъ солнца, а затѣмъ они 
во имя той же любви сдѣлаютъ уступку мѣстнымъ 
прихожанамъ и пойти съ ними вокругъ другого 
храма по солнцу. Итакъ, всѣ получатъ утѣшеніе на 
нашемъ настоящемъ торжествѣ.

Послѣ литургіи совершенъ молебенъ и крестные 
ходы вокругъ Духовской церкви противъ солнца и 



№ 29 іі ХОЛМСКО-ВАРШАВСКІЙ ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢСТНИКЪ 347

вокругъ Св. Троицкой церкви по солнцу *).  По 
сторонамъ церкви Владыка и священники по очере
ди читали Евангеліе, окроплялся народъ св. водою и 
осѣнялся св. крестомъ. Проповѣдь па площади про
изнесъ священникъ Заболотской церкви о. К. Куха- 
ренко. Торжество закончилось многолѣтіемъ. При 
выходѣ изъ церкви Владыка благословлялъ народъ 
и раздавалъ св. иконки, полученные отъ Государя 
Императора. Предъ раздачею иконокъ Владыка 
разсказалъ народу о своемъ пребываніи въ С.-Пе
тербургѣ и о милости Царской. Въ умиленіи на
родъ опустившись наколѣни единогласно воспѣлъ 
молитву предъ Чудотворнымъ Кодненскимъ Обра
зомъ Богоматери „Подъ Твою милость прибѣгаемъ".

*) Къ сожалѣнію по упрямству ли или потоку что не 
поняли рѣчи Владыки, многіе изъ мѣстныхъ прихожанъ ни 
за что не хотѣли идти противъ солнца, какъ потомъ въ 
свою очередь многіе пришельцы изъ другихъ приходовъ не 
желали идти по солнцу.

На торжествѣ въ и. Боднѣ присутствовалъ Г. 
Начальникъ Сѣдлецкой губерніи. Послѣ краткаго 
отдыха въ квартирѣ настоятеля прихода и предло
женнаго гостямъ обѣда Владыка отправился въ 
дальнѣйшій путь, а Г. Начальникъ губерніи въ г. 
Сѣдлецъ, гдѣ ожидали Его Превосходительство не
отложныя занятія.

По пути ивъ Коденя Владыка проѣзжалъ дере
вню Загоровъ, Хорощинскаго нрішода. Здѣсь кре
стьяне устроили арку и всѣ собрались у мѣстной 
часовни встрѣтить своего архипастыря. Здѣсь же 
стоялъ столъ и па столѣ хлѣбъ-соль. Какъ только 
Владыка подъѣхалъ къ встрѣчавшимъ, ученики 
мѣстной церковной школы стройно запѣли: „Ра
дуйся, Царице, матеродѣвственная славо...” При
нявъ хлѣбъ-соль и привѣтъ крестьянъ, Владыка 
вошелъ въ часовню, построенную въ память осво
божденія крестьянъ отъ крѣпостной зависимости, 
помолился предъ иконами, преподалъ общее благо
словеніе и затѣмъ долго бесѣдовалъ съ народомъ. 
Деревня Загоровъ съ чисто-русскимъ населеніемъ, 
православная, народъ преданный церкви и послѣ
дняя религіозная смута почти не коснулась сего села. 
Благословивъ православныхъ на прощанье крести
ками и листками, Владыка посѣтилъ м. церковно
приходскую школу, имѣющую свой домъ, и ознако
мился съ успѣхами учащихся.

Къ 6 часамъ вечера Владыка прибылъ въ село 
Полоски. Приходъ этотъ славится давно, какъ бла- 
гоустроеннѣйшій во всей Сѣдлецкой губерніи. — 
Здѣсь и церковь и школа и причтовыя строенія въ 
полномъ порядкѣ. Народъ хорошій, православный, 
церкви преданный. Особенно развито здѣсь церко
вное пѣніе, и крестьянскій хоръ настолько хорошъ, 

что два раза давалъ концерты въ уѣздномъ городѣ 
и собралъ до 200 рублей въ пользу раненныхъ вои
новъ. Для встрѣчи Владыки устроены при церкви 
двѣ арки. Народа много, церковь переполнена. 
Встрѣча Преосвященнаго состоялась обычнымъ 
порядкомъ. Послѣ встрѣчи Владыка обратившись 
къ народу сказалъ: „Усталъ я и хотѣлъ было отло
жить бесѣду на завтра. Но видя ваше настроеніе, 
ваши добрыя чувства,, не могу не благодарить 
васъ за Ваше усердіе, вашу любовь и тѣ труды, 
какіе вы предприняли дабы достойно встрѣтить 
своего архипастыря. Болѣе всего пріятно мнѣ ви
дѣть, что вы крѣпко стоите въ истинной вѣрѣ и 
преданны св. православной церкви. Да воздастъ 
вамъ за это Господь Богъ Своими милостями. Я 
радъ, что мое намѣреніе помолиться у васъ и съ 
вами встрѣтило сочувствіе съ вашей стороны. По
молимся же сегодня и завтра предъ Образомъ Бо
жіей Матери, да хранитъ Она васъ отъ тѣхъ сму
щеній и нестроеній, которыя надвигаются па нашъ 
добрый народъ,' на нашу св. церковь и да испро
ситъ Она настоятелю, братчинамъ, прихожанамъ 
храма сего и всѣмъ православнымъ христіанамъ 
благоденственное мирное житіе, здравіе, спасеніе, 
во всемъ благое споспѣшеніе, на враги побѣду и 
одолѣніе и да хранитъ васъ на многая лѣта".

По вступленіи Преосвященнаго въ алтарь нача
лось всенощное бдѣніе, которое совершено архіерей
скимъ слуяіеніемъ при-участіи канонарха, при пѣніи 
двухъ хоровъ пѣвчихъ и при общемъ пѣніи нѣкото
рыхъ пѣснопѣній. Владыка самъ елеопомазывалъ 
народъ, раздавалъ крестики и листки. Въ 10 часовъ 
ночи окончилась служба и Владыка со славой вы
шелъ изъ храма въ домъ мѣстнаго священника.

7-го іюня утромъ прибыли въ село Полоски крест
ные ходы изъ сосѣднихъ приходовъ, а въ 10 часовъ 
началась литургія въ приходской церкви архіерей
скимъ служеніемъ. Пѣніе приходскаго и училищна
го хора, въ особенности общее пѣніе всей церкви 
антифоновъ и главнѣйшихъ молитвъ „Вѣрую”, „Отче 
нашъ”, приводило молящихся въ духовный восторгъ 
и умиленье. Во истину молилась вся церковь еди
ными устами и единымъ сердцемъ. Въ концѣ литур
гіи Владыка опять поучалъ и говорилъ о благодати 
Св- Духа и дарахъ: мирѣ, любви, единеніи, просвѣ
щеніи, радостей и духовной сладости, — предостере
галъ отъ лжеучителей, которые сѣютъ смуту въ на
родѣ и вражду, которые посягаютъ на церковь Хри
стову и раздираютъ ее, чѣмъ изобличаютъ себя, что 
они не отъ Бога, внушалъ повиновеніе пастырямъ 
церкви, какъ истиннымъ защитникамъ и вѣрнымъ со
вѣтникамъ...

Г Послѣ литургіи совершенъ молебенъ съ крест
нымъ ходомъ вокругъ церкви, чтеніемъ Св. Еванге
лія, осѣненіемъ народа св. крестомъ и окропленіемъ 
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св. водою. Проповѣдь на площади сказалъ настоя
тель Иищацкаго прихода о. Іосифъ Захарчукъ. При 
выходѣ изъ церкви розданы пароду иконки Царскія, 
крестики, архипастырскія воззванія, посланія п лист
ки. По Іпути посѣщена церковно-приходская жен
ская школа, гдѣ Владыка знакомился съ успѣхами 
учащихся.

Въ тотъ же день посѣщенъ православный при
ходъ въ п. Пищацѣ. Проходъ этотъ, какъ посадской, 
весьма труденъ для воздѣлываній. Много здѣсь чи
стыхъ католиковъ, смѣшанныхъ семействъ, а посему 
постоянное броженіе и борьба. Достойнѣйшій па
стырь о. Іосифъ Захарчукъ съ честію трудится въ 
этомъ приходѣ и въ настоящее тяжелое для право
славной церкви время представилъ Владыкѣ свыше 
тысячи душъ прихожанъ твердыхъ въ истинной вѣрѣ 
и самоотверженно преданныхъ церкви. Владыка со
вершилъ въ Пищацкой церкви молебенъ и крестный 
ходъ вокругъ церкви по солнцу. Въ проповѣди 
своей Владыка говорилъ: Благодарю Господа Бога, 
что спободилъ меня еще разъ видѣть васъ и молить
ся съ вамп въ вашемъ храмѣ. Храмъ вашъ бли
зокъ мнѣ, дорогъ, ибо я освящалъ его Настоятель 
прихода въ рѣчи своей сказалъ мнѣ, что тогда для 
освященія церкви я входилъ къ вамъ зимою, при 
сильной стужѣ и бурѣ, но стужа эта не мѣшала 
теплотѣ нашего сердца и нашимъ горячимъ молит
вамъ. Теперь я вхожу къ вамъ хотя и лѣтомъ, но 
опять сопровождаемый иною бурею и стужею отъ ко
торой ни одежда, ни огонь не спасаютъ, которая 
дѣйствуетъ не на тѣло, а на душу, ее желаетъ замо
розить, погубить. Но бр., зданіе тогда потрясется 
бурею, когда основано на пескѣ, а если оно основа
ло на каменп, тогда нечего бояться. Будемъ молить
ся, чтобы Господь утвердилъ души на камнѣ св. пра
вославной вѣры, на каменп заповѣдеіі Христовыхъ. 
Изъ Евангельской исторіи мы знаемъ, какъ Хри
стосъ спасъ ап. Петра, утопавшаго въ морѣ и ска
залъ ему: Маловѣръ, почто усомнился еси? Сомнѣ
ніе губитъ, вѣра спасаетъ. Въ вѣрѣ наше утѣше
ніе. Тяжело вамъ живется, васъ поносятъ, васъ го
нятъ, на васъ рекутъ всякъ золъ и глаголъ. Радуй
тесь! Въ этой бурѣ посѣтитъ васъ Духъ Св , обно
витъ, переродитъ, содѣлаетъ васъ твердыми въ вѣ
рѣ п неустрашимыми, какъ содѣлалъ св. Апостоловъ 
въ день Патпдесятницы, соіпедпш на нихъ среди 
шума и дыханія бурнаго (Дѣян. 2, 2). Кто знаетъ, 
и наша настоящая буря, не послана ли намъ отъ 
Господа съ тою цѣлію, чтобы своимъ огненнымъ ды
ханіемъ очистить насъ, воспламенить сердца наши 
духомъ святымъ. Раньше мы не цѣнили сокровища 
нашей св. православной вѣры, а нынѣ видимъ, чего 
лишаемся, видимъ и дорожимъ, терпимъ п не усту
паемъ, ибо это драгоцѣнный бисеръ, за который 
можно отдать жизнь. Смиримся и потерпимъ съ упо
ваніемъ на Бога. Далѣе Владыка говорилъ о мило

стивомъ вниманіи Царя къ скорби людей, о благо
словеніи отъ Царя въ видѣ иконокъ, которые при вы
ходѣ изъ церкви были розданы народу вмѣстѣ съ 
крестиками и листками.

По пути изъ церкви посѣщена церковно-приход
ская школа и домъ мѣстнаго настоятеля прихода.

Протоіерей Николай Глинскій.

(Окончаніе будетъ).

Православная церковь въ отношеніи къ 
иновѣрцамъ въ Россіи.

Ни Русскіе Государи, ни Русскій народъ не 
могли бы сами по себѣ ни создать, ни сохранить, ни 
развить всю Физическую и нравственную мощь 
Россіи, еслибъ они не были соединены между собой 
православною вѣрой и не входили въ составъ пра
вославной церкви.

Въ православной вѣрѣ они находили источники 
того могущественнаго упованія на торжество святой 
истины, которое давало имъ силу переносить самыя 
тяжелыя испытанія въ теченіе своей исторической 
жизни; въ православной церкви Русскіе Государи 
и русскій народъ установили, въ теченіе вѣковъ, 
между собой тотъ величавый патріархальный укладъ 
взаимныхъ отношеній, съ которымъ, по глубокому 
этическому значенію, не можетъ сравняться никакая 
западная,—ни Феодальная, ни договорная, — Форма 
правленія.

Русскій Царь и Его Русскіе подданные являют
ся прежде всего православными христіанами, со
блюдающими, ради спасенія своей души, священ
ные завѣты Божественнаго Учителя, Іисуса Христа.

Не изъ самочиннаго властолюбія Русскій Царь 
управляетъ своимъ народомъ: нѣтъ, Онъ несетъ 
возложенный на Него Господомъ крестъ неусыпной 
заботы и постояннаго труда на пользу ввѣреннаго 
Его отцовскому попеченію народа, отвѣтствуя совѣ
стью передъ Богомъ за каждое Свое нерадѣніе, или 
попустительство, въ непрестанной борьбѣ со зломъ, 
откуда бы оно ни угрожало Россіи вообще, или 
русскимъ людямъ въ частности. Всѣ Самодержа
вныя права Русскаго Царя вытекаютъ изъ этого 
христіанскаго Его долга.

Со своей стороны, и русскіе люди, по христіан
скому же долгу, а не изъ низменнаго раболѣпнаго 
чувства, беззавѣтно повинуются своему Царю, не 
какъ случайному завоевателю или супостату, а какъ 
Помазаннику Божьему, какъ Державному Отцу, 
поставленному Самимъ Богомъ надъ Русскимъ на
родомъ, ради его блага, ради его внутренняго сча
стья и его внѣшней безопасности. Вотъ почему 
для русскаго народа Государь Императоръ Всерос-
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сійскій является прежде всего „Царемъ-Батюшкой”, 
п это именно глубоко-этическое, умилительное, 
воззрѣніе народа на своего Царя составляетъ отли
чительную черту Русскспо народа, возникшую на 
почвѣ православной церкви и не встрѣчающуюся 
ни у какого пного христіанскаго или иновѣрнаго 
народа.

Какъ же можетъ Россія, въ виду всего этого, не 
дорожить Святою Православною Церковью, какъ 
величайшимъ своимъ сокровищемъ, — не только по 
чувству благодарности за всѣ тѣ неоцѣнимыя бла
га, которыми она ей обязана, — но и по чувству 
самосохраненія? Унизьте, подорвите значеніе пра
вославной церкви въ глазахъ Русскаго народа, по
шатните, истребите въ немъ его православную вѣ
ру, — и вы этимъ самымъ подорвете и истребите 
все его глубоко-христіанское отношеніе къ Само
державной Царской Власти.

Коль скоро онъ не будетъ видѣть въ Русскомъ 
Царѣ Помазанника Божія и вѣрнаго Сына Право
славной Церкви, — онъ уже не будетъ видѣть въ 
Немъ высоко-превознесенный образъ Державнаго 
Отца, христіански-пекущагося о Своихъ поддан
ныхъ, а будетъ относиться къ Нему съ совершенно 
инымп чувствами. Религіозно этическая связь между 
Царемъ и народомъ будетъ нарушена, они будутъ 
лишены священной силы, дававшей имъ возмож
ность создавать и охранять Россію,—и тогда вра
гамъ ея уже легко будетъ одолѣть Русское Госу
дарство, пошатнувшееся въ своихъ главныхъ осно
ваніяхъ.

Для предотвращенія возможности такой страшной 
опасности, истиннорусскіе люди считаютъ своимъ 
долгомъ содѣйствовать, всѣми доступными ей за
конными средствами, укрѣпленію религіозныхъ узъ 
связующихъ Русскаго Православнаго Царя съ Его 
Православнымъ Русскимъ народомъ, —путемъ охра
ненія Русской Православной Церкви отъ всякаго 
покушенія на ея святость, на ея единство и на ея 
истинно-христіанское и апостольское призваніе.

А подобныя покушенія грозятъ ей со всѣхъ сто
ронъ.

Тутъ, прежде всего, необходимо опровергнуть 
совершенно ложный взглядъ на основное значеніе 
тѣхъ законодательныхъ мѣръ, которыми Правосла
вное Русское Государство оградило святость и 
неприкосновенность православной церкви по отно
шенію къ другимъ инославнымъ и иновѣрнымъ 
религіямъ.

Всѣ эти мѣры имѣютъ чисто-оборонительный, 
а отнюдь не наступательный характеръ.

Какъ Русская Православная Церковь, такъ и 
Русское Православное Государство отличаются 
большою вѣротерпимостью по отношенію къ дру

гимъ исповѣданіямъ. Никто въ Россійской Имперіи 
не стѣсняетъ свободы совѣсти ни инославныхъ 
христіанъ, ни мусульманъ, евреевъ и язычниковъ; 
никто не заставляетъ ихъ отказываться отъ своей 
вѣры, никто не препятствуетъ имъ молиться Богу 
по своимъ вѣрованіямъ и обрядамъ,— но съ однимъ 
лишь условіемъ, чтобъ отъ этого не страдало 
господствующее положеніе въ Россіи Святой Пра
вославной церкви, которая, какъ видимъ, имѣетъ 
незыблемое право на это положеніе какъ по истори
ческимъ, такъ и по государственнымъ религіозно
нравственнымъ причинамъ.

Въ виду этого, Русское Государство говоритъ 
населяющимъ Русскую Имперію неправославнымъ 
лицамъ: „Вѣруйте и молитесь какъ вамъ угодно, но 
не нарушайте существующихъ въ Россіи законовъ, 
не совращайте въ свою вѣру сыновъ православной 
церкви и не унижайте ея въ глазахъ народа, такъ 
какъ она законно - господствующая церковь въ 
Россіи”.

Таково вполнѣ справедливое положеніе, зани
маемое Русскимъ государствомъ по отношенію къ 
инославнымъ и иновѣрнымъ исповѣданіямъ,__ и на
этомъ положеніи основаны тѣ законы, которые,__
отнюдь не противорѣча началамъ вѣротерпимости__
охраняютъ православную церковь въ Россіи отъ 
всякихъ .покушеній на ея святость, единство и 
господствующее въ Государствѣ положеніе.

Къ сожалѣнію, настоятели и члены инославныхъ 
и иновѣрныхъ религіозныхъ общинъ пе хотятъ до
вольствоваться свободой вѣроисповѣданія, но тре
буютъ себѣ свободы вѣропроповѣданія. Имъ недо
статочно самимъ свободно молиться по своей вѣрѣ: 
они стараются совратить въ эту вѣру и правосла
вныхъ русскихъ людей»-и,—приходя на этомъ пути 
въ столкновеніе съ государственными законами, — 
они вопятъ о „стѣсненіи ихъ свободы совѣсти”, объ 
„отсутствіи вѣротерпимости”, о „необходимости 
уравнять въ правахъ всѣ существующія въ Россіи 
вѣроисповѣданія”.

Такъ какъ свобода вѣропроповѣдыванія имъ не 
была дана, онп заговорили о „нетерпимости4'.

И вотъ — создалась совершенно вымышленная 
легенда о мнимой „нетерпимости1 православной 
церкви и Русскаго Государства. Реформа 17 апрѣ
ля дала полную свободу инославнымъ и иновѣр
нымъ исповѣданіямъ не въ дѣлѣ ихъ совѣсти и ихъ 
религіозныхъ нуждъ,—ибо этою свободой они и 
раньше пользовались,—а въ дѣлѣ открытаго похода 
ихъ противъ православной церкви.

Но православная вѣротерпимость не только не 
вызвала вѣротерпимости иновѣрной и инославной, 
а, напротивъ того, впервые открыла въ могучей 
Россіи новую эру открытаго совращенія сыновъ 
православной церкви въ другія вѣроисповѣданія. 
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насъ только хранительницѣ этого ученія—Правосла
вной церкви.

Многихъ недальновидныхъ людей соблазняетъ 
примѣръ Фридриха Великаго, заявившаго, что въ 
его государствѣ „каждый по своему Фасону можетъ 
спасать свою дутпу“.

Но прп этомъ упускается изъ виду, что Фри
дрихъ Великій былъ атеистъ, относившійся съ пол
нымъ равнодушіемъ ко всѣмъ вѣроисповѣданіямъ.

Въ совершенно-иномъ положеніи находится Бла
гочестивѣйшій Православнѣйшій Государь Всерос
сійскій, Который имѣетъ предъ Господомъ священ
ный долгъ быть защитникомъ православной церкви 
отъ всякихъ мірскихъ невзгодъ и напастей. Ни 
атеизма, ни религіознаго индифферентизма въ Рус
скомъ Государѣ быть не можетъ, а потому Онъ и 
не можетъ относиться безразлично ко всѣмъ вѣро
исповѣданіямъ, ставя ихъ на одну доску съ право
славною церковью. Предоставляя имъ свободу вѣ
ры, молитвы п внутренняго устроенія, Онъ оста
вляетъ за одною православною церковью свободу 
миссіонерской дѣятельности, такъ какъ Онъ, въ 
качествѣ сына православной церкви, увѣренъ, что 
лишь она можетъ нести истинный свѣтъ христіан
ства какъ язычникамъ, такъ и иновѣрцамъ.

На томъ же основаніи, въ Россіи не можетъ 
быть и отдѣленія церкви отъ Государства, которое 
мыслимо лишь тамъ, гдѣ Государство относится къ 
церкви либо совершенно равнодушно (какъ въ Аме
рикѣ) или прямо враждебно (какъ во Франціи). 
Въ Россіи ни того, ни другого быть не можетъ,— 
ибо съ той минуты, какъ Русскій Царь сталъ бы от
носиться къ православной -церкви равнодушно или 
враждебно, расторглась бы историческая и религі
озно - нравственная связь, существующая между 

і Нимъ и Его народомъ, а безъ этой связи ни 
і Русскій Царь, ни Русскій народъ, ни, слѣдова
тельно, и сама Россія, существовать не могутъ.

Вотъ тѣ причины, по*'1 которымъ истиннорусскіе 
люди всегда будутъ стремиться къ „возвеличенію 
единой православной церкви въ истинно-христіан
скомъ, апостольскомъ ея призваніи14.

Въ томъ, что православная церковь должна 
быть единая,—никто изъ православныхъ людей не 
сомнѣвается; а потому всѣ мы надѣемся, что, рано 
или поздно, прекратятся народившіяся въ лонѣ ея 
сектантскія недоразумѣнія, имѣющія единую съ 
православною церковью религіозную основу, но 
иначе чѣмъ она толкующія различные вопросы внѣ
шней обрядности.

Мы говоримъ о нашихъ, такъ-называемыхъ ,,ста- 
рообрядцахъ“, которые склонны видѣть въ даро
ванныхъ имъ нынѣ льготахъ какъ бы поощреніе къ 
полному на вѣки отпаденію отъ православной церкви

Какъ и слѣдовало ожидать, всего больше Фана
тизма въ этомъ совращеніи,— путемъ угрозъ, наси
лія и лживыхъ измышленій, — проявили польскіе 
ксендзы, о чемъ свидѣтельствуютъ вопли правосла
внаго населенія Холмщины, Подляшья, а равно гу
берніи Гродненской, Виленской и Минской.

Поддерживать всѣми мѣрами этихъ страдаль
цевъ противъ изувѣрской католической пропаганды 
—составляетъ одну изъ первыхъ задачъ истинно
русскихъ людеіі, которые съ особенно-отраднымъ 
чувствомъ узнали,—какъ изъ офиціальнаго распоря
женія Варшавскаго генералъ-губернатора, такъ и изъ 
извѣщенія Варшавскаго архіепископа, — что Госу
дарю Императору благоугодно было обратить вни
маніе на дѣйствіе польскихъ религіозныхъ соблаз
нителей и принять мѣры къ защитѣ православныхъ 
людей отъ ихъ Фанатизма.

Но опасности угрожаютъ православной церкви со 
стороны не однихъ только иновѣрцевъ: уже одинъ 
тотъ Фактъ, что Комитетъ Министровъ счелъ себя 
въ правѣ совершать церковныя реформы, во вредъ 
православной церкви, безъ всякаго сношенія со 
Святѣйшимъ Синодомъ,—единственнымъ законнымъ 
въ Государствѣ учрежденіемъ, вѣдающимъ дѣла 
православной церкви, — показываетъ, какихъ вне
запныхъ нападеній православіе въ Россіи можетъ 
ожидать даже не со стороны своихъ враговъ, но и 
со стороны государственныхъ лицъ, призванныхъ 
относиться къ православной церкви съ величайшимъ 
благоговѣніемъ.

Все это указываетъ на необходимость глубо
кихъ церковныхъ реформъ въ Россіи, которыя сдѣ
лали бы Россійскую Имперію государствомъ по 
преимуществу православно-христіанскимъ и обезпе
чили бы православной церкви принадлежащее ей по 
праву господствующее положеніе въ этомъ Госу-| 
дарствѣ.

Но этого мало: будущія церковныя реформы дол
жны поставить православную церковь въ такое поло
женіе, которое оградило бы ее отъ всякаго втор
женія свѣтской власти въ чисто-духовную ея сферу.

Тѣ же реформы должны точно такъ же опредѣ
лить въ ясной и точной Формѣ отношеніе православ
ной церкви къ инославнымъ и иновѣрнымъ исповѣ
даніямъ- Предоставляя имъ полную свободу въ 
ихъ внутренней религіозной жизни, Православное 
Государство не можетъ, однако, позволить имъ 
чѣмъ бы то ни было вредить православной церкви, 
или умалять ея господствующее въ Россіи положеніе

А потому пропаганда иновѣрныхъ ученій и со
вращеніе сыновъ православной церкви въ иныя вѣ
рованія не должны допускаться въ Россіи, такъ 
какъ апостольская дѣятельность распространенія 
истиннаго Христова ученія можетъ принадлежать у
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и къ созданію, рядомъ Шъ ней, второй церкви, со 
своею самостоятельною, офиціально-признанною, іе
рархіей.

Само собою разумѣется, что такой церковный 
расколъ не могъ бы содѣйствовать ни возвеличенію 
православной церкви, ни благу Россіи, — а потому 
необходимо принять всѣ мѣры къ тому, чтобы пре
дотвратить и эту, грозящую намъ на церковной 
почвѣ, опасность, соотвѣтствующими законодатель
ными реформами.

Что же касается другихъ неправославныхъ 
сектъ, то онѣ, конечно, могутъ быть терпимы лишь 
въ томъ случаѣ, если онѣ не дѣйствуютъ враждебно 
противъ Русскаго Государства и Православной 
Церкви,— какъ это, напримѣръ, дѣлаютъ штунди- 
сты, доходящіе въ этомъ отношеніи, — какъ мы это 
недавно видѣли, — до изувѣрскаго Фанатизма.

И тутъ, слѣдовательно, необходимы реформы, 
которыя создали бы твердую охрану православнаго 
населенія отъ этихъ враговъ, стремящихся похитить 
у него самое драгоцѣнное его сокровище, —Право
славную вѣру.

Должны ли всѣ эти реформы производиться обы
кновеннымъ законодательнымъ порядкомъ, или по
средствомъ созванія особаго церковнаго собора; дол
женъ ли Святѣйшій Синодъ преобразоваться, 
пли должно, рядомъ съ нимъ, или вмѣсто него, 
воскреснуть древне - русское патріаршество, — 
всѣхъ этихъ вопросовъ, въ настоящее тяжелое 
время внѣшней войны и внутренней смуты, ис
тиннорусскіе люди пока не поднимаютъ, твердо 
держась изложеннаго въ ея программѣ воззрѣнія, 
что „никакія реформы, въ которыхъ такъ нуж
дается Россія, не могутъ принести благихъ 
плодовъ, коль скоро онѣ будутъ производиться 
подъ натискомъ теперешняго революціоннаго дви- 
женія“.

А потому не время теперь говорить о тѣхъ пу
тяхъ, которыми должны быть совершены намѣчен
ныя выше церковныя реформы: достаточно указать 
на конечныя ихъ цѣли и на основной ихъ характеръ, 
соотвѣтствующій истинному благу Православной 
Церкви и всей Россіи.

Жертва р.“католическаго Фанатизма.
Въ г. Щебрешинѣ Люблинской губ. произошелъ 

слѣдующій случаи, разыгравшійся на почвѣ рели
гіознаго Фанатизма. Въ названномъ городѣ живетъ 
зажиточный мѣщанинъ Павелъ Андреевъ Тымчакъ. 
Имущество его состоитъ изъ 40 морговъ земли, 
жилого деревяннаго дома, хозяйственныхъ строеній, 
молотилки, 4 лошадей, 18 коровъ и прочаго скота.

10 дѣтъ тому назадъ онъ | женился . на мѣстной 
мѣщанкѣ Маріи Ивановой Хмѣль; у пнхъ теперь 
трое дѣтей; все время они жили душа въ душу. 
Происходя отъ предковъ червопо-руссовъ, право
славныхъ, которыми наша мѣстность, входившая въ 
составъ Холмско-Бельскоп Руси, покоренной коро
лемъ польскимъ Казиміромъ въ 1366 году, |огда то 
сплошь была заселена, супруги Тымчакъ были 
примѣрными православными.

Послѣ свиданія съ •‘ своимъ далекимъ родствен
никомъ ксендзомъ Стецемъ, бывшимъ въ ІЦебрешп- 
нѣ съ люблинскимъ р.-к. епископомъ Ячевскимъ 
послѣ воспослѣдованія указа 17 апрѣля с. г. о вѣро
терпимости, Марія Тымчакъ сдѣлалась совершенно 
иной женщиной, чѣмъ была раньше. Съ тѣхъ 
поръ въ жизни супруговъ Тымчакъ послѣдовала 
рѣзкая перемѣна: жена, присоединившись къ като
личеству, сдѣлалась ревностной послѣдовательницей 
своей повой вѣры, а мужъ оставался вѣрнымъ своей 
прадѣдовской, православной религіи. Побѣдить 
мужа Маріи Тымчакъ было трудно: онъ продолжалъ 
ходить въ православную церковь и водпліі туда 
своихъ дѣтей. Напрасно исчерпавъ все то, что 
можно назвать добрымъ способомъ для того, чтобы 
склонить на свою сторону мужа, неугомонная Ма
рія Тымчакъ перешла къ другимъ мѣрамъ. Первымъ 
дѣломъ она бросила мужа и перешла жить къ одно
му изъ своихъ братьевъ, таі«ке какъ и опа отлу
чившихся отъ православія, оставивъ мужу всѣхъ 
дѣтей. Тымчакъ не унывалъ, питая надежду, что 
жена его раньше или позже образумится и возвра ■ 
тится домой къ дѣтямъ. Однако случилось пе 
такъ: опа не только пе возвращалась. но даже 

і мужу передали люди, что „она собирается задушить 
своихъ дѣтей, если они будутъ оставаться право
славными, за что получитъ отъ Бога прощеніе за 
сто грѣховъ”. Послѣ этого были случаи, что въ 
Тымчака изъ-за угла бросали камни. Марію Тым
чакъ поддерживали ея трое братьевъ и другіе про
пагандисты католицизма, которыми полонъ ТЦебре- 
шинъ; съ ними она все время пьянствовала и изо
брѣтала новые способы для преслѣдованія мужа. 
Насильственными мѣрами имъ удЛлось разогнать 
всю мужскую и женскую прислугу Павла Тымчака; 
онъ оставался одинъ на хозяйствѣ и долженъ былъ 
самъ и въ полѣ работать, и коровъ доить, и за 
дѣтьми присматривать. Трудно себѣ представить 
болѣе критическое положеніе.

Кто пытался идти на службу къ Тымчаку, сей
часъ же получалъ отъ жены его и братьевъ разнаго 
рода угрозы, и такимъ образомъ Тымчакъ оста
вался безъ слугъ. Не побоялась угрозъ одна сердо
больная старушка (ее зовутъ Гасецъ), поступившая 
въ домъ Тымчака присматривать за дѣтьми, но 
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черезъ нѣсколько дней опа должна была оставить 
службу, такъ какъ въ ея домѣ оказались совер
шенно уничтоженными окна съ переплетомъ, п до 
ея свѣдѣнія дошли «слухи, что если она будетъ 
оставаться у Тымчака, то ея домъ сгоритъ.

Затѣмъ все это разразилось слѣдующимъ собы
тіемъ.

Около 11 часовъ вечера, 16 іюня, въ домъ Па
вла Тымчака явилась жена съ двумя братьями, при 
помощи которыхъ она нанесла своему мужу побои. 
Рѣшивъ окончательно разстаться съ мужемъ, она 
собрала въ одинъ узелъ всѣ свои вещи, но вдругъ, 
призадумавшись и посматривая все въ окпа^сказала 
мужу: „не пойду отсюда до тѣхъ поръ, пока здѣср 
не будетъ чистый илацъ“. Братья ея въ это время 
уже находились па дворѣ. Не прошло и четверти 
часа, какъ на дворѣ показалось зарево: оказалось- 
что горятъ хозяйственныя строенія Тымчака. По
жаръ уничтожилъ много добра его:, сгорѣли до осно
ванія хозяйственныя строенія, 10 штукъ рогатаго 
скота, 2 лошади, 2 кабана, земледѣльческія орудія и 
много другого имущества. Убытки исчисляются до 
5,000 рублей. (Варш. Дневн.].,

ЗАМѢТКИ.
Поляки преслѣдуютъ русскихъ въ Галиціи. —Кор-1 

респондентъ» еженедѣльника Ь’Еигорёеп сообщаетъ изъ Га- , 
лиціи о притѣсненіяхъ, которымъ подвергаются русскіе | 
крестьяне со стороны польской администраціи на этой | 
окраинѣ Австрійской имперіи. Каждое лѣто обыкновенно I 
крестьяне отправлялись въ отхожіе промыслы, въ Пруссію. 
Этотъ переходъ границы усиливается в'ъ наступленіемъ жа
твы; Положеніе русскихъ въ Галиціи невыносимо: они ли- I 
шены своей школы, устранены отъ участія въ управленіи 
и вообще съ ними обращаются какъ съ низшей раевп, т. е. 
наблюдается такое положеніе вещей, на которое такъ 
жалуются поляки, считая себя жертвами прусскаго само
властія. Въ даійый моментъ польскія власти всячески за
трудняютъ переходъ границы для заработковъ русскимъ 
крестьянамъ и предписали сельскимъ начальникамъ не вы
давать имъ проходныхъ свидѣтельствъ, а обязывать брать 
паспорты, какъ для эмиграціи за границу. Это требуетъ 
много времени и издержекъ, которыя не по силамъ бѣд
нымъ жнецамъ. Этимъ путемъ поляки достигаютъ многихъ 
цѣлей: они лишаютъ русскихъ крестьянъ' средствъ къ жи
зни, въ чемъ они особенно нуждаются, и голодомъ заста
вляютъ уступать натиску на ихъ національность: они ли
шаютъ Пруссію работниковъ и заставляютъ обращаться къ 
польскимъ крестьянамъ, для которыхъ во всѣхъ отноше
ніяхъ не существуетъ никакихъ ограниченій. Пруссаки 
(«ь своей стороны, предпочитаютъ русскихъ рабочихъ, такъ 
какъ лѣтняя эмиграція русскихъ избавляетъ ихъ отъ поль
скаго элемента. Галиційская польская администрація это

хорошо понимаетъ и поэтюму-то русскіе въ Галиціи под
верглись еіце одному въ высшей степени несправедливому 
стѣсненію.

___  Вѣнецъ старости. — Сѣдина на і оловѣ умнаго и 
праведнаго человѣка — есть в Ьнецр. славы.

_• Три старика одновременно праздновали скромный юбилей 
своей пятпдесятилѣтігон дѣятельности, вотъ что разсказыва
ли своимъ дѣтямъ. Первйй’^вящениик” сказалъ: „я никогда 
нё лѣнился, но безпрестанно училъ и взрослыхъ и малыхъ дѣ
тей; никогда пе поднималъ я моей-.руки для благословенія 
только по формѣ, но воистину благословлялъ всѣмъ сердцамъ 
и чистою душею, — за то далъ мнѣ Господь дожить до глубо
кой старости11. Другой, купецъ, сказалъ: „я никогда не соб
лазнялся неправеднымъ прпбыткомъ0іеия никто не прокли
налъ, и я охотно давалъ милостыню бѣднымъ, за то благосло
внѣ меня Господь долгимъ вѣкоЙ>“. \ третій, судья, ска*- 
залъ: „ я никогда не бралъ взятокъ, не былъ упрямъ вь сво
имъ судѣ, но все обвужХалъ хорошо, по справедливости, за то 
наслаждаюсь сча&гливою и спокойною старостью .‘Всѣ они 
заключали свой разсказъ такимъ наставленіемъ дѣтямъ: „и вы 
такъ живите и поступайте, чтобы дождаться вѣнца честной и 
славной старости11.
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