
издаваемый при сбятѣйшемъ правительствующемъ сѵнодѣ.

14 іюля ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ СЪ ПРИБАВЛЕНИИ. ,

--------------------------------------------------------------------------—----------------1—г

1907 года.

' ^

Высочайшее повелѣніе.

Государь Императоръ, по все-

подданнѣйшему докладу Оберъ-Проку-
роромъ Святѣйшаго Сѵнода ходатайства
настоятельницыКрасностокскагоБого"-
родицкагожепскагомонастыря, Соколь-
скаго уѣзда, Гродненской епархіи, игу-

мепіи Елены, въ 1-й день іюня сего

года, Высочайше соизволнлъ на прп-

своеніе учрежденнойпри названномъ

моіГастырѣ церковно-учительской жен-

ской школѣ наимеіювапія «Алексѣев-

ская», въ честь Его Императорскаго
Высочества Наслѣдника Цесаревича и

Великаго Князя Алексѣя Николаевича.
t ;

> • • -

Вьісочайшій приказъ,
■ ' .- <-.■>/■" .-. ■

Выс.очайшимъ приказо мъ по

гражданскому.' вѣдомству, отъ 30 іюня
1907 года за № 43, назначе.нъ:
экстраордипарныйпрофессоръ Москов-
ской духовной академіи, докторъ цер-

ковной исторіи статскій совѣтникъ Спас- православной, на славу и счастіе на-

ши—брдинарнымъпрофессоромътойже шей дорогой- Родины». -

академіи, по каѳедрѣ церковнойисторіи, Владимгръ, митрополитъМосковскій.
съ 12 апрѣля. I Игуменія Евгенгя о Христѣ съ сестрами.

* -

10-го іюля.1907'г. преосвященный
митрополитъ Московский' Владиміръ,
по случаю юбилейныхъ торжествъ въ

Вознесенскомъмонастырѣ, получилъотъ

Государя Императора слѣдующую Вы-
сочайшую телеграмму:

«Сердечно благодарю.в асъ, вла-
дтлко, и прошу передать игуменіи
и всѣмъ сестрамъсвятой Вознесен-
скойобителиМою искреннююблаго-
дарность' за молитвы».

<НИКОЛАЙ>.
Телеграмма,посланнаяотъ монастыря

^іюітя на ВысочайшееИмя, была со-

ставленавъ слѣдующихъ выраженіяхъ:

«Благочестивѣйшій Государь.

Московскій Вознесенскій монастырь,

совершивъ церковное торжество въ па-

мять исполнивіпагося 500-лѣтія со дня

блаженнойкончины своей основатель-

ницы преподобной Евфросиній, вели-

кой княгини' Московской, возиосилъ

усердныя молитвы ко Господу:" да со-

хранитьнеисчерпаемоюмилостію Своею
драгоцѣнные дни Ваши• и всего Цар-
ствующаго Дома во благо Церкви
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Опредѣленія Святѣішаго Сігнода,

Опредѣленіями Святѣйшаго

С ѵ н о д а:

I. Отъ 2 мая — 6 іюня—24 іюня
1907 г., за № 3644, постановлено: на-

значить на должность настоятеля Кер-
женскаго Благовѣщенскаго единовѣр-

ческаго общежительнаго монастыря,

Нижегородской епархіи, іеромонаха
Николаевскаго Спасо-Преображенскаго

единовѣрческаго, общежительнаго же,

монастыря Самарской епархіи Іоанна.

П. Отъ 21 іюня— 5 іюля 1907 г.

за № 3876, постановлено: единогласно

избранную сестрами Паданскаго Вве-
денскаго монастыря, Олонецкой епар-

хіи, на доллшость настоятельницы оби-

тели, казначею того же монастыря мо-

нахиню Агнію утвердить въ означенной

должности.

III. Отъ 21 іюня— 5 іюля 1907 г.

за № 3875, постановлено: архиман-

дрита Савву уволить отъ доллшости на-

стоятеля Ахтальскаго Успенскаго мо-

настыря, Грузинской епархіи, съ при-

численіемъ къ братству названной оби-

тели.

III. Отъ 21— 30 іюня 1907 г. за

Ж 3767, постановлено: перѳмѣстить на

должность настоятеля Матроиинскаго
необщежительнаго монастыря, Кіевской

епархіи, управляющаго Суздальскимъ
Спасо-Евѳиміевымъ монастыремъ, Вла-

димірской епархіи, архимандрита Иси-
дора.

ВѢДОМОСТИ ___________________ 36 28

Приказъ Оберъ-Прокурора Святѣй-

шаго Сѵнода.

Приказом* Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Су-
иода, отъ 7 іюля 1907 года за № 15, о п р е д ѣ-

ллется: окончившій курсъ въ Выборгскомъ, въ

г. С.-Петѳрбургѣ, четырехклассном* городскою

училищѣ, мѣщанпнъ Семенъ Кемпке, согласно
прошенію, на. службу по вѣдомству Православ-
наго Исповѣданія, канцелярским* служителем*

2-го разряда въ Канцелярііо Святѣйшаго Сѵ- I
иода— съ 28 іюня 1907 года.
Увольняются въ отпуск ъ: дѣнстви-

тельные статскіе совѣтппкп: днректоръ Хоаяіі-
ствонпаго Управленія при Святѣйшемъ Сѵиодѣ

Степанъ Праведниковъ, начальникъ Отдѣле-

нія того же Управления Иванъ Головинъ и

управляющій Московскою стнодальною тппо-

графіею Сергѣй Войтъ; статскіе совѣтшшг.

начальникъ- Отдѣленіл Хозянственпаго Управ-
ленія при Святѣйпіемъ Сѵподѣ' Александръ Ро-
манов-ь, причисленный къ Канцеляріи Оберъ-
Прокурора Святѣйшаго Сгнода Петръ Полян-
скій; коллежскіе совѣтннкп: старшіе столоиа-

чальнпкп Хозяиствепнаго Управленія при Свя-
тѣишемъ Сѵподѣ Пстръ СофійскШ н Дішптрій
Добровольскій, секретарь Ярославской ду-

ховной консисторіи Константпнъ Рыбинъ п

справщикъ С.-Петербургской сѵнодальной ти-

пографін Николай Чуриловскій; коллежскіе
ассесоры: старшШ помощникъ казначея Хозяй-
ствепнаго Управленія при Святѣйшеыъ Сѵнодіі

Мпхаилъ Лебедевъ п помощиикъ столоначаль-

ника того же Управленія Леонпдъ Лебедевъ;
титулярные совѣтникн: младшій коптролеръ

контроля при Святѣишемъ Сѵнодѣ Михаилъ
Смирновъ, счетный чиновнпкъ того же конт-

роля Георгій Лещенко и канцелярскій служи-

тель Канцеляріи Оберъ-Прокурора Святѣйшаго

Сѵнода Николай Боголюбов*,— пзъ. нихъ: Ро-
маповъ заграпицу и внутри Имперіи, Софійскій—
па Кавказъ и внутри Пмперіи, Добровольскій—
въ Финляпдію и внутри Имперіи и Войтъ— въ

Крымъ, всѣ остальные внутри Имперіи; М. Ле-
бедевъ на I 1 /, мѣсяиа, съ 21 іюня и Воголю-
бовъ на одииъ мѣсяцъ съ 9 іюля, остальные

срокомъ на два мѣсяца: Чуриловскш— съ 8-го,
Праведниковъ и Оофіііскій— съ 12-го, Л. Лебо-
девъ— съ 15-го, Головинъ и Добровольскій— съ

18-го, Смирновъ— съ 19-го, Войтъ и Рыбинъ—
съ 20-го, Роыаповъ — съ 21-го, ЛепѴенко— съ

25-го іюия и Полянскій— съ 4-го іюля 1907 года.

______ , _____ . : 'I ■■ $ '- ; І J
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ЙЗДАВАЕМЫМЪ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ ОѴНОДѢ.

14 іюля ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ИЗДАШЕ, 1907 года.

СЛОВ (X

нредъ панихидой въ пятидесятую годовщину кончины преосвященнаго Иннокентія Борисова,

архіепископа Херсонскаго и Таврическаго, 26 мая 1907 года, сказанное Димитріѳщ^, архі-

епископомъ Херсонскимъ и Одесскимъ.

Благоговѣйное собраніе.

Мы стоимъ теперь предъ усыпаль-

ницей, въ которой 50 л г|тъ тому ва-

аадъ нашли саб'Ь вѣчный повой останки

архіепископа Иннокентия, приеиопа-

нятцага для всей Россіи, цо особенно
близкаго и дорогого для Одессы н

Херсоно-Таврическаго Юга Россіи.

Нынѣ мы нералшваемъ умиленно-

молитвеннымъ воспоминаніемъ глубо-
кую скорбь, въ какую утромъ 2fi мая

1657 года ввергла всю православную

Одессу печальная вѣсть о почти не-

ожиданной кончинѣ святителя. Пятьде-
сятъ лѣтъ отдѣляютъ насъ отъ того

дня тяжко-скорбной утраты. II мы те-

перь если не такъ же больно чув-

ствуемъ, то яснѣе и живѣе сознаемъ

всю тяжесть потери, какую понесла

наша Херсоно-Одесская церковь въ

преждевременной кончинѣ богодароваш-
наго ей святителя.

Припоминаемъ.
То было начальное время Херсоно-

Одесской церкви, время учреждения и

устроенія новой епархіи Херсонской
и Таврической. Первый Херсонскій

архіенископъ, утвердившій свою архі-

ерейскую каѳедру въ Одеесѣ, Гавріилъ,
слѣдуя указанію высшей власти, оста-

вилъ Херсонскую епархію, сдѣлавши

для нея весьма много, но далеко еще

не устроивши ея. Его преемнику

предстояло еще ■ много сложной и

трудной работы. Одесса и вся Херсон-
ская область истинно обрадовалась,

узнавши, что на эту работу призванъ

изъ Харькова въ Одессу Иннокентии,
котораго учительность, особая способ-
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ность и умѣнье все упорядочивать и

благоустроять хорошо были уже из-

вѣстны.

« Въ полном'ъ расцвѣтѣ силъ духов -

пыхъ, въ крѣпости и бодрости силъ

тѣлесныхъ (всего сорока семи лѣтъ

отъ роду) вступилъ Иннокентій па ка-

ѳедру Одесскую, и съ свойственною

ему предпріимчивостью и эиергіею иа-

чалъ свое многотрудное дѣланіе въ но-

вой для него епархіи. А епархія эта

была слишкомъ обширна. При томъ въ

ея составъ входили области, но своему

историческому прошедшему, по сво-

имъ современпымъ потребностямъ мало

имѣвшія общаго между собою: древняя

Таврида съ ея многовѣковой исторіей

христіанства, съ ея памятниками про-

цвѣтанія и разоренія здѣсь церкви, и—

Херсонская Новороссія съ ея «юной»

Одессой.
Повидимому, на первыхъ лее по-

рахъ архіепископъ Херсонскій и Тав-
рическій отдаетъ особенное свое внп-

маніе Тавридв. Его привлекаетъ Тав-
рида своею историческою прелестью,

своимъ былымъ цвѣтущимъ сОстояиіемъ

христіанства, своимъ зиаченіемъ кольт-

бели христианства русскаго. Онъ съ

увлеченіемъ отдается розысканію и

обслѣдованію древнихъ памятниковъ

христіанства въ Крыму, крымскихъ мо-

настырей и церквей; возобновляем

обветшалое, возстановляетъ полуразру-

шенное, а многое пока только откры-

ваем и отмѣчаетъ, какъ достойное

вниматіія. На помощь его кипучей

энергіи по возобновленію христіапскихъ

памятниковъ Тавриды и возстаповленію

христіанства въ отатаренномъ Крыму,

приходить его творческое воображеніе,

Въ своихъ изслѣдованіяхъ хрнстіан-

скихъ памятниковъ Тавриды онъ уно-

сится своей думой въ историческую

даль, къ началу христианства на Руси,

къ заролсденію церквей славянскихъ, и

къ самымъ пачальнымъ временамъ хри-

стіанства въ мірѣ. И предъ его исто- |
рико-поэтическимъ взоромъ встаетъ вое- |

хитительно-величественпый образъ по- I

ваго русскаго Аѳона, который опъ же- I
лалъ бы создать въ крымскихъ горахъ I
и пещерахъ/

Но архіепископъ Иннокептій былъ I

Не Таврическій только, а прежде всего I
Херсопскій, имѣвшій своей каѳедрой

Одессу. Неутомимо - дѣятелышй, все .

охватывавшШ своимъширокимъ умствен-

иымъ взоромъ, онъ обнималъ своими

архипастырскими заботами пужды той :

и другой части своей епархіи.

Въ Тавридѣ онъ уходилъ въ глубь исто- ■

ріи: открывалъ, изучалъ, возстановлялъ,

олсивлялъ, чтобы на осповахъ церков-

наго прогалаго утверждать хрпстіанское

настоящее возеозидаемой имъ прпмѣча-

тельной области церковной.

Иная забота предстояла Иннокептію
въ Херсонской Новороссіи. Безбреж-
пыя Херсонскія степи въ теченіе вѣ-

ковъ были широкой пустынной дорогой,

па 'которой сталкивались и двигались

вцѳрѳдъ племена и народы. Безпрерывно
смѣияя другъ друга, кочевппки стирали

зачатки культуры въ степяхъ, о кото-

рой свидетельствовали развѣ безмолвные

степные кургапы. II только когда у берега

Черпаго моря твердой ногой стала Рос-

сия, зародилась въ степи гражданствен-

ность, культура. А вмѣстѣ съ граждан-

ственностью зачалась въ этой Ыовороссіи
и жизнь церковная: въ добромъ и проч-

номъ церковномъ стро в положены были

незыблемыя нравственныя основанія и

благоустроенія граждапскаго. Для твор-

ческаго ума Иннокентія, для его цер-

ковпо-созидателыюй опытности поле

представлялось широкое. Онъ любилъ

свою, какъ опъ выражался, «юную

Одессу», онъ радовался ея быстрому

расцвѣту, предусматривая ея будущее
значеніе какъ «столицы Юга Россіи»<

И съ высоты своей каоедры Одесской

онъ нанравлялъ и благоустроялъ жизнь
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и всей Херсонской оиархіи, по образу
устроенія и управления церковной

жизни всероссійской.
Въ церковно-правительствепной дея-

тельности архіеппскопа Ишюкентія
Одесско -Херсонская область получила

закопченный епархіалыіый строй. Но
Иннокентій не довольствовался внѣш-

нимъ уставпымъ благоустроеніемъ своей

церкви Новороссийской. Онъ заботился

о созиданіи ея нравственномъ. Такъ,
онъ хотѣлъ поставить свою юную цер-

ковь Одесскую въ тѣсную внутреннюю

связь со всѣми древнѣйшими частями

церкви Всероссийской: для этого онъ

ревностно собиралъ со всей Россіи, въ

благословенье Одессѣ, списки прославлен-

ныхъ чудотворныхъ иконъ, которыя. какъ

залогъ духовнаго единства «Южной сто-

лицы» со всей Россіей, и ныпѣ хранятся

въ нашей Николаевской портовой церкви

на самомъ берегу моря, дающагр жизнь,

благосостояніе, процвѣтаніе Одессѣ.

Онъ разъяснилъ Одессѣ и всей своей

паствѣ милость Божію, явленную надъ

Новороссіей въ благодатной Касперов-
ской HKQirb Божіей Матери: чудотвор-

ный образъ, бывшій дотолѣ драгоцен-

ной святыней въ узкомъ кругу благо-

честивой семьи и маленькаго прихода,

онъ почтилъ, какъ святыню всехерсон-

скую, для ободреиія и утѣшенія жи-

телей Одессы, смущенныхъ опасностями

военными, опъ временно переиесъ чудо-

творный образъ въ свой каэедральный

городъ, и тѣмъ положилъ начало еже-

годному великому празднику перенесе-

нія святой иконы въ нашъ городъ, радп

молитвепнаго утѣшеиія его благочести-
выхъ обитателей. Онъ вызвалъ нрав-

ственный подъемъ въ одесситахъ учреж-

деніемъ торлсественпаго празднованія,

съ крестнымъ ходомъ, дня основанія

Одессы 22 августа.

Не буду я сейчасъ перечислять дру-

гія новыя церковныя установленія, въ

которыхъ сказывалась забота святителя

Одесскаго о воспитаніи въ паствѣ

своей благоговѣйиой настроенности, о

подъе.мѣ духа благочестія, о возбуж-

дены любви и ревности къ вѣрѣ право-

славной въ этомъ иовомъ русскомъ'

городѣ, въ которомь уже во время архі-

еиископа Иннокентія все болѣе иболѣе

усиливалось многоязычіе и многовѣріе..,

Но пе могу не выразить восхищенія

и удпвленія предъ проповѣдпическимъ

словомъ блаженно-ночивающаго святи-

теля Одесскаго, которымъ онъ поучалъ

и пазидалъ не одну только Одессу и свою

паству Херсонскую. Русскій Злато-
устъ вѣдомъ былъ всей | Россіи. Нельзя
не преклониться предъ духовной силой

и убѣдительностью. .предъ художествен-

ностью и чарующей красотой, предъ

кипучимъ обиліемъ его нроповѣднаго

слова. Неустанно лилась его , обаятель-

ная церковно-наставительная рѣчь. Со-
временники вспоминали, что почти при

каждой службѣ церковной, какую со-

вершалъ архипастырь, онъ предлагалъ

импровизированное ли, или искусно

подготовленное, но всегда воодушев-

ленное и сердечное, изящное слово,

которое глубоко внѣдрялось въ серд-

цахъ слушателей, восхищало ихъ, воз-

булсдало и ободряло, особенно, въ го-

дину тялскихъ испытаній грозной войны.

Девять лѣтъ святитель Иннокентій со-

зидалъ и назидалъ словомъ и дѣломъ цер-

ковь Одесско-Херсонскую и Тавриче-

скую. Но работа напрялсенная, безъ от-

дыха, сказалась ослабленіемъ силъ, не

•духовныхъ, впрочемъ, атѣлесныхъ. Св'я-
титель далеко не достигъ еще «старости

маститой», когда съ одряхлѣніѳмъ тѣла

слабѣетъ и энергія духа, — ему было

всего пятьдесятъ семь лѣтъ, —но зло-

вѣщее иредчувствіе скораго конца улсе

закрадывается въ его душу. И печальный

конецъ этотъ иаступилъ для всѣхъ да-

леко неожиданно. Скопчався вмалѣ,

исполни лѣта долга. И память его на

вѣки благословенна.
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Молитва о прйчтенШкъ лийайѣ йра-

йедныхъ прйснопамятнагѲ ёйятйтелй

есть всёгдашній долгъ кажДаго благо-

говѣйнаго членацёрісви Херсбнско-Одес-

ской. Но нынѣ, въ 50 ;ю годовщину кОн-

чинЫ святителя, да буДетъ эта молитва

нашаболѣе Прилежною и теплою,— отъ

всея души и отъ всего помыніленія

нашего.

Помолимся.

По случай йёподнйвшагося26 мая 1907

г'Одй бО-лѣтій со дни Шерти присноиа-

мятнаГо йййокентія (Борисова), быв-

шим архіепйскойаХѳрсо1 йскаГо, въ Одес-

скойѣ каѳёДрУѣйоаѣ соборѣ 25-го мая

(наШгуІѢ вОепОМйнаеМаго событія) со-

вершена было зауігОкойЙое всёнощйое

бдѣйіе (йарШаісъ) сѣ Двумя выхо-

дами на «яйтію'» й на «непорочны».

На утрейй пбеАѣ тройаря о. ішочаремѣ

собора свящейййкомѣ А. Тймобёевымъ

былі произнесенарѣчь Ш похвалу ЙО-

чййшаго святителя, въ которой авгоръ,

ойй'Сывая йеріодъ домашняго воспйтанія

и школьнаго образойайія йреоевяйдеййаго

Инйокейтія, «въ его отношёйій КЪ науч-

ныйъ зайятіямъ Въ дни юности указалъ

современномуюношеству достойный по-

дражания урокъ того, какъ серь-езно и

ему нужно подготовлять себя йаучйыйй

заййііями къ выстутгенію на ікйзненйоё

поприщеУ; а изображайзатім'ѣ цёркоййб

обіцееШйную дШМьйо'сть архіеййсШа!

Ийнокейтій, Шѣ ректОра айадв'айй и

архййастйра'йа каѳёДрахъ Вологодской,

ХарькбвсйоЙ й особенноХе^сбнскб-'Тайрй-
ческой, йройовѣдйикъ. отм'Ѣтпдъ особенно

характёрйыя дОстоЙбДраж'атёлЬйыя черты

его жйзй'й й дт>ятёльцОё'ТЙ; й въ заклю-

чейій Обратился къ прй'сут'стйующймъ съ

прйглайіёйгемъ вознестиусердныямолитвы

къ Госйоду о упокоеній души архіепй-

скойа Йнйбкейтія, «ЙЪ течёйіи девяти

лѣтъ въ семъ храмѣ возвѣщавшаго слово

Божіё и молйвшагоея о благѣ и спасеніи

вручеййагоегййойёчейію слОвесйагостада

Христова».

26-го мая божественнаялйтурйя была

совершена его высоіШреоевящёнётвомъ

архіепискономъ Дймитріёмъ вѣ бослуже-

ніи преосвященнагб йикарія епископа

ЕлисаветградскагоАнатс-лій, шести прото-

іереевъ й двухъ евйщеннйковъ въ ка-

ѳедральнбмъ соборѣ, куда собрались йѣ-

которые нзъ представителейгорода Одес-

сы— воённыхъ и грМдаШшхъ властей;

многіе члены корпсрацШ и часть уча-

щихся всѣхъ трехЪ ДУхбвйо-учебйыхъ за-

ведёній гор. Одессй(СёМййаріи, мужскогб

духовнаго и жёйскагОеиархіадьйагб учи-

лища), а также Довольно значительное

число другихъ молящихся. Послѣ прй^

частнагостиха о. каеедральнымъ йротб-

іерёемъ В. ФЛоровсішМъ было произне-

сено слово въ Похвалу йочйвшаго архи-

пастыря на тёксТъ: ШмтпйШе rfdcmae-

Шки ваша, гіЛСе іМголатЪ вймъ 'Слово

БоШіё Шяб'е ёзираЧоще ни ШонШпіе іиби-

телъЫМ подраэісЫШе віърѣ Шъ (Евр.

13, t). Отмѣтййшй глубокую богословскую

ученость архіепйскопа Йнйокентія и его

обширйую, Многосторойнюю освѣдомлей-

нбсть йъ области Другихѣ йаук'ъ, пропо-

вѣдййкъ укйзалъ йа то, что всѣ мнбгО-'

чйслёййыя й разнообразныйиаучйыя п'б-

знайія йойй'вШйго архипастыриОбъеДийя-

лйсй у йеГо йѣ ёдйНСТйѣ 'его йб'звышёй-

йаМ істййноірисТГайскагоміровоззрѣній,

О'Сй^Щ'алйсь 'свѣтбмъ учёйій Христова

(2 Кор. ГО, 5) и вб й'Сёмъ бЫля согласии

съ ДУхойъ йравЬ'бла'вной Церкви; а по-

тойу служили для него «не только йстой-

нйкОйъ духовйаго йозйайій и прОсвѣще-

йія ума, й'б й с'рёдствомъ очйщёнія и

освяЩёнія его сердца».

Усойшій архипастырьобладалъ «не хо-

лодй'Ымъ умомъ, а у'момъ, который со-

грѣтъ былъ искреннеюлюбовью къ Ёогу

и олшкнимъ»,— любовью, которая вводя

его во внутреннеетѣснѣйшее единеніе съ

Богомъ (Іоан. 14, 21— 2'3).— (1 Іоай. 4,
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16), открывала ему всѣ глубины Бого-

познанія (1 loan. 4, 1—8) и вмѣстѣ при-

давала необыкновенную силу и убедитель-

ность его слову (1 Кор. 13, 1). Эта же

любовь къ Богу и дюдямъ, проявлявшаяся

и въ чисто ученыхъ трудахъ архіепн-

скопа Иннокентія, еще болѣе въ его проно-

вѣдяхъ, акаѳистахъ и молитвахъ, побу-

ждала его не ограничиваться отвлечен-

нымъ наученіемъ народа христіанству, а

заботиться о дѣйствительномъ живомъ

уевоеніи паствою истинъвѣры Христовой,

къ чему направленабыла вся пастырски-

просвѣтитедьная и церковно- администра-

тивная его деятельность.. Въ заключеніе

проповѣдникъ пригласилъслушателей«воз-

дать благодарность и любовь почившему

нѣкоГда бывшему Херсонскому архипа-

стырю Иннокентію за его труды на поль-

зу церкви и отечеству, подражаніемъ ему

въ любви, которая по Апостолуестьсоюзъ

всѣми намиискомагосовершенства(Колос.

3, 14) и путь къ достиженію его.

* Послѣ литургіи высокопреосвященнымъ

Димитріемъ въ сослуженіи 40 священнп-

ковъ была совершенапанихидапо почив-

шемъ святителѣ. Предъ началомъ пани-

хиды высокопреосвященный архіепископъ

Диаитрій, выйдя изъ алтаря и остановив-

шись на солѣе, между главнымъ алтаремъ

и лѣвымъ придѣломъ, у самой , могилы

архіепнскопаИннокентія, произнесъ (по-

мѣщенную выше) глубоко прочувствован-

ную назидательнуюрѣчь, закончивши ее

прнгдашеніемъ помолиться о почившемъ

бывшемъ Одесскомъархипастырѣ.

Во время лптургіи и панихиды всѣмъ

прнсутствовавшнмъвъ храмѣ, роздано по

экземпляру, напечатаннойкъ этому дню

редакціей «Херсонскихъ Епархіальныхъ

Вѣдомостей» (всего въ количествѣ 8000

экземнляровъ), брошюры подъ заглавіемъ:

«Памяти высокопреосвященнагоИннокен-

тія (Борисова), архіеипскона Херсонскаго

и Таврнческаго».

Во всѣхъ прочихъ храмахъ епархіи,

какъ городскихъ такъ и седьскихъ, заупо-

койная служба о почившемъ святптедѣ

Иннокентіи, а послѣ литургіи панихида

съ предвареніемъ соотвѣтствующаго слова

о заслугахъ прнснопамятнагосвятителя

не только для Херсоно-Таврической,но и

для всей русской Церкви были совершены

27 мая, въ воскресенье, съ цѣлію привле-

чена.къ участію въ молитвѣ возможно

большаго числаправославныхъ.

Помимо церковно- молитвеннаговоспо-

минанія о бывшемъ Херсоно-Тавриче-

скомъ архипастырѣ Иннокентіи, въ тотъ

лее день, 27 мая, по иняціативѣ высоко-

преосвященнаговладыки Димитрія и со-

гласно заранѣе выработанному имъ со-

вмѣстно съ представителямигородского

духовенства и духовной семинаріи по-

рядку, совершено было ученое чествова-

ніе памятизнаменитагопочившаго святи-

теля, о времени котораго заранѣе были

предувѣдомлены особымъ приглашеніемъ

отъ имениего высокопреосвященствапред-

ставителигорода, военныя и гражданскія

власти, все городское духовенство (чрезъ

о.о. благочинныхъ), корпораціи Одесскихъ

духовно-учебныхъ заведеній, представи-

тели другихъ существующпхъ въ городѣ

учебныхъ заведеній разныХъ вѣдомствъ,

члены мѣстнаго болгарскаго настоятель-

ства и консульства и многія другія лица

изъ почетныхъ гражданъ города Одессы.

Мѣстомъ ученаго чествованія почившаго

ученаго святителя была назначенадухов-

ная семинарія, какъ представительница

въ епархіи духовнаго образованія и бого-

словской науки.

Около восьми часовъ вечера прибыль

въ семинарію высокопреосвященнѣшій вла-

дыка Димитрін и,.будучи встрѣченъ о. рек-

торомъ и инспекторомъсемпнаріи, въ со-,

провожденіи ихъ, направилсявъ семинар-

скій актовый залъ, гдѣ въ то время уже

находились преосвященный викарій Ана-.

толій, епископъЕлисаветградскій, и много

другихъ приглашенныхъдицъ.

Въ началѣ чествованія на каѳедру вы-

ступитьо. ректоръ семинаріи протоіерей
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К. Бречкевичъи предложилъ общійочеркъ

жизни и дѣятельности преосвященнаго

Иннокентія. Указывая главнѣйшіе момен-

ты пзъ жизни почившаго святителя, начи-

ная съ его домашняго восиитанія и обу-

ѵенія п затѣмъ во время полученія имъ

образованія въ среднейи высшей духов-

ныхъ школахъ, въ періодъ его учебно-

ученой и административнойдѣятельности

въ духовныхъ академіяхъ (С.-Петербург-

ской и Кіевской) и въ періодъ его служе-

нія церкви и отечествувъ санѣ епархіаль-

наго архіерея, о. ректоръ кратко, новпод-

яѣ отчетливо обозначилъ всю многосторон-

нюю высокоплодотворную дѣятельность

преосвященнагоИннокентия, какъ выдаю-

щагося богослова и вообще ученаго чело-

вѣка, несравненнагоцерковнаго пропо-

вѣдника (русскагоЗлатоуста),мудраго ад-

министратора,ревностнагои любвеобиль-

наго архипастыря,—и вмѣстѣ съ тѣмъ

ярко обрисовалъ многія глубокосимпатич-

ныя черты личнагохарактерапреосвящен-

наго Иннокентія и его отношеній къ об-

ществу.

Нисколько подробнѣе лекторъ остано-

вился на пзображеніи разнообразнѣйшихъ

трудовъ и начинаній архіеппскопа Инно-

кентія за время его управленія Херсоно-

Таврическою епархію: его заботъо благоу-

строеныдуховпо-учебныхъ заведеній (се-

минаріи и училищъ), объ устроеніи церк-

вей и монастырей,объ упорядоченіи всѣхъ

сторонъепархіальнаго управленія, о воз-

становленіи нзъ развалинъ христіанскихъ

древностейвъ Крыму (устроеніе «русскаго

Аѳона»), —• его истинно- патріотической,

пастырски-самоотверженнойдѣятельности

и мудрой распорядительностиво время

Севастопольской войны, — учрежденныхъ

имъ и доселѣ существующихъ въ Одессѣ

установленій церковно-религіознаго харак-

тераи, наконецъ, его дѣяній на пользу

славянства и грековъ.

Сказавши затѣмъ о послѣднихъ дняхъ

и кончинѣ преосвященнагоИннокентія, о.

ректоръ закончплъ свой очеркъ словами,

что «талантливый произведенія преосвя-

щеннаго Иннокентія — оставленныя имъ

сокровища русской духовной словесности

и русскаго церковно-ораторскагокрасно-

рѣчія и до нынѣ сохраняются потомствомъ,

какъ дорогая святыня, изъ которой и те-

перь многія боголюбивыя души черпають

истинывѣры, находятъ разъясненіе сво-

ихъ сомнѣній и тревожныхъ вопросовъ п

вмѣстѣ удовлетворенія своему эстетиче-

скому чувству,—что имя Иннокентія ос-

танетсяпосему безсмертнымъвъ потоы-

ствѣ».

Посдѣ отца ректора каѳедру занялъ

инспекторъсеминаріи К. К. Спасскій, ко-

торый въ своей рѣчи представилъподроб-

ный докладъ о богословскихъ и научныхъ

трудахъ архіепископа Иннокентія Бори- .

сова.

Указавши на то, что преосвященному

Иннокентію, по достоинству и значенію

его во всѣхъ отношеніяхъ выдающейся

дѣятельности, должно быть отведено одно

изъ иочетнѣйшихъ мѣстъ въ ряду мно-»

гихъ совремешшхъ ему пменитыхъдухов <

ныхъ и свѣтскихъ писателейи ученыхъ ;

мужей (Филаретъ Дроздовъ, митрополита

Московскій, Хомяковъ, Пушкинъ, Лермон-

товъ, Гоголь, Аксаковы, С. Соловьевъ, По- :

годинъ, Грановскій), г. Спасскій изъ всей |

разнообразнойи многостороннейдѣятедь-

ностипочившаго святителя подробно ос-

тановился затѣмъ на его научныхъ тру-

дахъ и заслугахъ, и главнымъ образомъ

въ областинаукибогословской,—доставив-

шихъ ему высшую ученую степеньдок-

тора богословія и почетное званіе орди-

нарнагоакадемикаИмператорскойАкаде-

міи Наукъ. «Изумительнаяпамять, сказы-

вавшаяся въ необыкновенномъ богатствѣ

богословскихъ и всякихъ вообще науч-

ныхъ познаній, острый и глубокій умъ,

способныйкъ самымъ смѣлымъ подетамъ

мысли и широкимъ творческимъ построе-

ніямъ въ областинаучныхъ теорій, отлич-

ное знаніе новыхъязыковъ»,сдѣлали прео-

священнаго Иннокентія образцовымъ рус-
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скимъ богословомъ, который въ годы свое-

го профессорства въ двухъ духовныхъ

академіяхъ съ достоинствомъзанималъне

одну пли двѣ, а нѣскодько спеціальныхъ

богословскихъ каѳедръ и уже въ этомъ

отношеніи нредставляетъ собою рѣдкій

примѣръ академическагоили уннверситет-

скаго профессора.

Уже въ Петербургѣ, гдѣ началасьпро-

фессорская дѣятельность преосвященнаго

Иннокентія, «въ его богословскихъ лек-

ціяхъ послышалось настолько необычное

для того времени, совсѣмъ новое вѣяніе,

что онъ дажевынужденъбыдъ защищаться

отъ несправедливыхъ обвипевій въ нео-

логизмѣ,—какъ называлось тогда особое

развившееся на Западѣ рационалистиче-

ское направленіе въ области рѣшенія

вопросовъ религіи д христіанства».

■ Полнаго же расцвѣта геній Иннокентія

достигъ въ Кіевѣ, гдѣ онъ выступаетъ

вполнѣ уже опредѣлившимся самобытнымъ

русскимъ «богословомъ-новаторомъ» въ

собственномъи лучшемъ смыслѣ этого

слова, успѣшно сумѣвшпмъ порвать связи

съ прежнимъ схоластическимъстроемъ

духовнаго образованія въ Россіи. «Новиз-

на», жизненнаясвѣжесть, оригинальность

и смѣлость богословской мысли, а также

необыкновеннаяувлекательностьнзложенія

и художественнаякрасотаслова», состав-

ляютъ отличительный черты и особенное

достоинствобогословскихъ декцій преосвя-

щеннагоИннокентія.

А «замѣна» въ преподаваніи богословія

старойсхоластической«латыни» живымъ

общепонятнымъ «русскимъязыкомъ», от-

крывавшая свободу самобытной богослов-

ской мысли и дѣлавшая богословскую на-

уку частію русской литературыи живымъ

достояніемъ русскаго общества, расшире-

ніе «круга спеціальныхъ богословскихъ

наукъ почти до предѣловъ нынѣшней науч-

но-богословской систематики,— указаніе

«новыхъ», болѣе жизненныхъпо задачамъ

и направленно«методовъ» для богословія,

которыми наука богословскаяпоставлялась

въ связь съ современныминаправленіями

научноймыслии общественнагосознанія, —

и при этомъ все таки «строго православ-

ная постановкаизученія богословія въего

первоисточникахъ— «Св. Писаніи и па-

мятннкахъ Св. Преданія — совсѣмъ забы-

тыхъ въ прежнемъсхоластическомъбого-

словіи нашей духовной школы, гдѣ, при

увдеченіи логическою стороною дѣла, исти-

ны вѣры почти превращались въ отвле-

ченныйсухія понятія разсудка, мало гово-

рившія сердцу и потому безнлодныя для

жизни,—и особенно введете въ область

богословской науки совсѣмъ уже новаго

историческагоилиисторико-сравнитедьнаго

метода», нашедшагодальнѣйшаго развитіе,

а затѣмъ и блестящеезавершеніе въ бого-

словскихъ трудахъ и системахъпослѣдую-

щихъ Кіевскихъ профессоровъ (Димитрія

Муретова, Макарія Булгакова и особенно

нынѣшняго епископа Каневскаго Сильве-

стра),—вотъ, по заключенію лектора, глав-

нѣйшія заслугиИннокентія для богослов-

ской науки, создавшія изъ его учениковъ

и послѣдователей цѣлую богословскую шко-

ду, къ которой принадлежатъмногія зна-

менитостинашейЦеркви (кромѣ назван-

ішхъ Диіштрія Муретова, архіепископа

Херсонскагои Макарія Булгакова, митро-

полита Московскаго, Филаретъ Гумилев-

скій, архіепископъ Черниговскій, Іоаннъ,

епископъ Смоленскій, протоіереи Сидон-

скій, Голубинскій).

Изъ лптературныхъ богословскихъ и

научныхъ трудовъ и разнаго рода науч-

ныхъ предпріятій преосвященнагоИнно-

кентия въ рѣчи г. Спасскаго были отмѣ-

чены: знаменитые«Послѣдніе дни земной

жизни Господа нашего Іпсуса Христа»—

классическоепроизведете,представляющее

собою первый, и нетолько для Россіи, а и для

ЗападнойЕвропы, талантливо исполнен-

ный опытъ примѣненія псторико-архео-

логнческагометодакъ объясненію Еван-

гельской псторіи, въ которомъ геній рус-

скаго богослова на полвѣка опередилътру-

ды подобнаго рода западно- европейскихъ
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ученыіѣ (Фаррара, Дйдона, Генки, Эдер-

шейма}, — сотрудничествоВъ петербург-

скомъ духовномъ журналѣ «Хрйстіанское

Чтейіе» (весьма благодѣтельное, творчески

Живительное для этогожурнала),—основа-

йіе въ Кіевѣ п редактированиедругого ду-

ховнаго журнала «Воскресное Чтеніе», —

составленіе такъ называемаго«Догматйче-

екаго Сборника» пли «Памятникавѣры»

(капитальныйтрудъ> нашедшій дальнѣй-

шаго продолжателя въ лицѣ извѣстнаго

профессора С.-Петербургской духовной

академіи И. В. Чельцова),— многія науч-

ный статьицерковно-историческагохарак-

тера,« собираніе всевозможныхъ матеріа-

ловъ й памятниковъдревностиДля состав-

ленія «Историческойбибліотекй юго - за-

падного края Россіи» и для написавія

исторій Церкви западно- русской,—заботы

по организаціп разныхъ «ученыхъ об-

Обществъ» и «комиссій» для той же це-

ли,— науЧныя занятія по срилософіп, есте-

етвоЗнайііо и археологіи, —дѣятельное, жи-

вое участіе въ постановкѣ наукивъ ново-

учрежденномътогда Кіевскомъ универси-

тетѣ,— обширнѣйшая ученая перепискасъ

выдающимися спеціалистамивъ разныхъ

областяхъ науки.

Высказавши далѣе, что основнымъприн-

ципоігь, руководпвшимъ преосвященнаго

ИянокёнтіЯ въ его страстномъслуженіи

наукѣ, было его убѣжденіе «въ полной

совмѣстимости храстіанской религіп съ

истиннойнаукой и Полнойихъ солидарно-

сти въ (стремленіи къ одной общей цѣли—

направленночеловѣчества къ его высшему

Духовному назначенію», г. Спасскій за-

кончйлъ свою рѣчь пожеланіемъ, чтобы въ

Церкви Русской и въ школѣ духовнойна-

всегдаоставалсянезабвеннымъ,приснопа-

мятнымъ обликъ ученой личности архіе-

пйскОйаИннокентия, представлявшій со-

бою какъ бы фокусъ, въ которомъ сосре-

доточивались и отъ котораго во всѣ края

отечества отражались основный черты

заучно-богословскагонаправленія и жизни

йлнейвысшей, а чрезънееи среднейду-

ховной школы въ первую половину и по-

чти до конца нрошдаго вѣка, — и чтобы

его возвышенное, глубоко-истинноеубѣж-

деніе въ необходимостии возможности

полной гармоніи и солидарностивѣры и

знанія, религіи и науки всегда одушевля-

ло всѣхъ служителейбогословской науки,

и всѣхъ дѣятелей и питомцевъ русской

духовной школы.

Чтепія первыхъ двухъ лекторовъ заня-

ли около полутора часа.

По окончаніи второго чтенія хоръ вос-

питанниковъпсполнилъ концерта «Бла-

женъ мужъ».

Затѣмъ преподавательгомилетикиВ. С.

Лотоцкій предложпдъ вниманію слушате-

лейподробнуюхарактеристикупроповѣдни-

ческойдѣятельностипреосвященнагоИнно-

кентія. Въ началѣ своейрѣчи онъуказадъна

то, что Иннокентій вознесъ церковную про-

повѣдьна такую высоту, накоторойонарань*

ше его у насъникогданестояла, и заста-

видъ русское общество полюбить пропо-

вѣдь. Слава его, какъ знаменитагопропо-

вѣдника гремѣла не только въ Россіи, но

и далеко за предѣлами ея: о русскомъ

знаменитомъвйтіи узнала и Европа, гор-

дившаяся своимиМасспдьонамии Боссю-

этами, такъ— проповѣди преосвященнаго

Иннокентія еще при жпзни его были пе-

реведены на многіе иностранныеязыки.

Для современныхъ Иннокентію проповѣд-

никовъ онъ явился свѣтлымъ высокими

образцомъи всегдашнимъруководителемъ.

Подъ вліяніемъ его проповѣдей воспиты-

вался и возрастадъвъ проповѣдническомъ

дѣлѣ цѣлый сонмъ служителейслова;, какъ

на высшихъ, такъ и на низшпхъіерархи-

ческихъ степеняхъ. Такое же руковод-

ственное значеніе проповѣдническія тво-

ренія Иннокентія сохранять надолго и въ.

будущемъ.

Въ дальнѣйшей частисвоейрѣчи авторъ

довольно продолжительно остановился на

выясненіи причинъ небывалой въ Россіи

до Иннокентія популярности его пропо-

вѣднаго слова и неотразимо властнаго
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дѣйствія этого слова на слушателейи чи-

тателей; и указалъ эти причины, съ

одной стороны, въ поражающемъ внѣш-

немъ блескѣ слова й въ высокой степени

худёЖёстВёнйомъ краснорѣчіп, Въ чшъ

йрбпёВѢДЙ Иннокейтія не уступалилуч-

шпмъ йройзведвйіямъ свѣтскпхъ пййате-

лёй^асъ Другой, й ещё болѣе,— во внір

трённйхъкачёствахъ этйхЪ пропоВѣДеЙ:

въ томъ духѣ глубокой вѣры, сйд'Ѣ свято-

го убѣжденій-, глубок'омъ йонвмайіи й яс-

номъ представленіи истинъ хрпстіанстВа,

какимиЙроникйутьі пропоВѣДи знаменйтаго

русЬйаго ЭлатоуЬта. Въ Частности, въ ря-

ду вйутреннйхѣ евоЙё-гВЪ йройовѣдей Йй-
нокентія авторомъ указаны: а) йхъ по-

прёймуЩёс'тВу «йраветВёййб-йрактйчеёкое

наігравленіё», соёбщаюпгеёимъ особенную

«жйзйёййость», б) «СерДёчйо'сть и 'заДу-

шёвно'с'ть», йроистекавшія изъ любве'обйль-

наго 'сердца самого йропоВѣДййка, й в)

йхъ'«современность»,о'бъясййемайособымъ

уЙнвёмъПройоВ'вДнЙк'ай'ску'ёйопользовать-

ся обстоятельствамидли цѣлёй назпдайія:

въ этомъ отйойіёйіи пройовѣдй Йрё'осВй-

щеннаго Иннокентія отличаются «бби-

дІІмъ йримѣроВъ» пр'аведйпковъ и грѣін-

нйк'овъ, пёдвйговъ вѣры и добродѣТелй,

нраВствеййагойаденія й возстанія, й да-

же йрймѣровъ йзъ дрёвнйхъ и ноВых'ъ

йудрёцовъ й фнлософов'ъ,— а такжешііро-

кимъ употреблёйіемъ «ііріёма ёравнёній»

въ многоразличйыхъёго примвненінхъ.

Въ заключительной части рѣчй г. Ло-

іоцкій упомянудъ о нѣкбторыхъ внЬш-

нйхъ пріемахъ и дѣйствіяхъ пройовѣдника

ЙннокентІя, ему только свойстВёйныхЪ,

нѣскодьйо напбмйнающйхъобычаи като-

лйчееклхъ проповѣднйковъ, но у преосвя-

щеннагоЙнйокентія никогда не доходив-

шйхъ До крайностей,а служавшнхъ лишь

о'тлйчнымъ средствомъдля усиленія вни-

мания слушателейи возбужденія въ обще-

ств! интересакъ церковной проповѣди.

Непосредственноза докладомъг. ЛоТоц-

каго, длйвінймсй около часа, воспитанни-

комъ В -го класса семинаріи Вл. Матвѣе-І

вымѣ очень вырази'тельйо и съ уйлече-

ніемъ было прочитанослово йрёосвящей-

наго Иншэкентія «вѣ Великій Штокъ»; а

затѣмъі йѳсяѣ йсйокнейнагохоромъ воспй-

таннпковъ концерта «ВдаЖейнй йюдіе»)

занялѣ каѳеДру законоучитель ОДесёкаго

Кадётскаго Корпуса протоіерей С. Пет-

ровски. Послѣдній ораторъ въ сво-

ей, также Довольно пространной рѣчи;

далъ обстоятельную характеристикуад*

мйййстратіівйой дѣятельноётп йрёосйя-

ЩейнагоЙйнокентіа, какъ епархіальйаго

архіерей, При чемъ почти исключйіельйо

оётайовйлёя на времени его управлёвія

Хёрёойѳ-Таврйчёёкою епархію.

ХарактеризуяпреосвященнагоЙнйёкей?

тій, какъ дѣйтельнѣйшаГо, многойойечитель-

наго, въ Высокой стеігейи мудраго й даль-

нёййдйаго 'архипастыри— правителя, о.

ПётроВшгіЙ въ особенноюрвльефностію от-

тѣнидъ «йаціонально - патріотйческую»

ДѣйтёлЬйоёть архіёпнёкёйа Йннокентія,
ярко обнаружйвШуюсй Въ его геройски

нёустраШй'бмъйуЖёствт,, ЬтЛйчйоЙ рай-

ПбрЙдЙтёльйОетйи йстййй'о пастырёкомъ

самобтВерЖейіи Во Врёмй йесйа'бтйойдля

Рбссій Крымской в'ойны й бомбардировки

города ОДессы, а особенно проявлявшую-

ся вѣ efb йоётояййыхъзабб'тйх'ъобъ улуч-

шёній соЦіальйо - экономйчёскагоПОлОжё-

Йія, культурнбмъ развйтіп и хрйётіанскомъ

просвѣщеніи совсѣмъ за'брошенйаговъ тй

время гірироднагб русскаго Іаселёнія Но-

Вороссій и Тавриды—въ забо'тахъ о во'з-

роікдёніи п утВержденіи жизни въ этомъ

переполненномъинозёмнымъ и ннородче-

сіѵймъ населеніемъ краѣ наначалахъискон-

наго правосланія и чпсто русской народ-

ности.

Средствамидля архіепископаЙйнокен-

тія въ этихъ его заботахъ служили его

неоднократныйходатайствапредъ прави-

тельстВомъ о русскомъ населеніи его об-

ширной епархіи и оёобенно его до самой

смертине прекращавшіеся труды по ча-

сти возстановленія въ Крыму разрушен-

ныхъ событиями времени историческихъ
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святынь и памятниковъхристіанскаи древ-

ности. Въ заключеніи о. Петровскій сдѣ-

лалъ общую оцѣнку деятельностипреосвя-

щеннаго Иннокентія въ главныхъ сфе-

рахъ ея проявденія.

Изображенная съ различныхъ сторонъ

въ произнесениыхърѣчахъ величествен-

ная личность знаменитагоархипастыря

глубоко запечатлЬласьвъ умахъ и серд-

цахъ всѣхъ прпсутствовавшихъна актѣ.

Принимаянапутственноеблагословеніе

отъ архіепископаДимнтрія, болгарскій кон-

сулъ г. Кпсимовъ, съ разрѣшенія владыки)

обратился къ уже готовившемуся оставить

залъсобранносъкраткою рѣчыо, нарусскомъ

языкѣ, въ которой высказалъ, что «онъ

счастливътѣмъ, что присутствуетънатор-

жественномъчествованіи памяти святите-

ля Иннокентія— гордости Россійской цер-

кви, благодарная память о которомъ со-

храняется и въ бодгарскомъ народѣ. Ве-

лики"! русскій архипастырь Иннокентій

прпшедъ на помощь болгарской странѣ

содѣйствіемъ къ открытію свсбоднаго до-

ступа ея сынамъ въ русскія духовно-

учебныя заведенія и тѣмъ положилъ на-

чало великому образовательномудвиженію

въ этой странѣ. Онъ работалънадъ под-

готовкою вопроса о политическомъосво-

божденииБолгаріи, которое осуществилось

только спустя 20 лѣтъ послѣ его смерти:и

кромѣ того, былъ иниціаторомъучрежденія

въ Одессѣ бодгарскаго настоятельства,по

почину котораго вся Болгарія, семь лѣтъ

тому назадъ, вмѣстѣ съ Россіей чествова-

ла столѣтнюю годовщину дня его ролсде-

нія. Преосвященный Иннокентій поэтому

молсетъбыть названътакже«и бодгарскнмъ

патріотомъ».

На рѣчь Г. Кисимова высокопреосвя-

щенный Димитрій отвѣтилъ, что почившій

святительИннокентій былъвяразнтелемъне

личныхъ только своихъ, а общихъ чувствъ

Россіи къ родственномуболгарскомународу.

19 іюля 1903—1907 гг.

Прошло четыре года,

Мы стояли всѣ тогда вокругъ раки, ц

къ ней неслисьмысли тѣхъ, кто любить I
и чтитъ святость, и что-то неизъяснимое

было въ воздухѣ, дрожавшемъ отъ гром- |
каго пѣнія хвалы новому чудотворцу Зе-

мли Русской!

Теперьонъ вошедъ въ церковный оби-

хрдъ,

Взоръ не бываетъ больше изумленъ,

встрѣчая на церковной стѣнѣ его изобра-

женіе пли въ богатомъ кіотѣ его иконусъ

горящими лампадами.

Какъ -то недавновъ праздничныйдень,

я вошелъ въ сельскую церковь въ одной

дачной мѣстности. Обѣдня уже отошла, п

какіе-то горожане служили молебенъ—мо-

лебенъ преподобному Серафиму. Образа

его отдѣльнаго въ церкви не было, но на

одномъ столпѣ висѣла узкая пкона, гдѣ

онъ былъ написанъвмѣстѣ съ великому-

ченикомъПантелепмономъ,и еще какимъ-

то другимъ святымъ.

Этотъ молебенъуже кончился, какъ въ

церковь вошли еще нѣсколько чедовѣкъ п

подойдя къ церковномуящику, попросили

отслулшть молебенъ. Отъ свѣчного ящнка

послали за солдатомъ, прислужпвающимъ

въ адтарѣ, написализаписку.

Кому молебенъслужить-то?

— Отцу Серафиму.

Я не могъ пропустить безъ вниманія

этой манерывыраяіатъся: «Отцу Серафи-

му».—Да, такъ... Туіъ. въ этомъ сдовѣ

«отцу» вмѣсто «преподобному» вѣдь есть

особый оттішокъ какой-то интимности,

близостии недавностиправедникакъ на-

шему времени. Это не человѣкъ, отдѣлен-

ный отъ насъ туманомъ вѣковъ, непре-

одолимою, все же, несмотряна общность

вѣры, разностью быта и народности: это

современннкъ,съ которымъ говорили еще,

отъ устъ къ устамъ, отцы теперешнихъ

старпковъ,называя егоименнотакъ: «Отецъ
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Серафимъ», и, потомъ, это, до умилитель-

ности, свой, родной и такой живой, неот-

даленный, здѣсь, предъ намистоящій, что

ыы словно во время такого молебнавъ

незнакомойцеркви, куда случайновошли,

подошли, вотъ, къ нему, живые къ живо-

му, и съ нимъ заговорили о нашихъ жи-

тейскихъдѣлахъ: «Какъ, вотъ, намътутъ

быть — посовѣтуй, разъясни, похлопочи,

устрой».—

И вспомнилось мнѣ все то, что тогда

угрѣло и потрясло душу, въ завѣтные са-

ровскіе дни лѣтомъ 1903 года: Эта Рус-

ская Земля, всколыхнувшаяся, поднявшаяся

во весь ростъ свой; небо, на землю опу-

стившееся, великій прибойвѣры... И стало

мнѣ яснымъ, къ чему, зачѣмъ произошло

все это именно тогда, предъ ужасными

днями, темнымиднями, которые пришлось

переживать, и которые мы еще не вполнѣ

пережили...:

Предъ этимигодами упадка, пзвраще-

пія народнойдуши еще разъ, въ яркомъ

н живомъ образѣ, въ лпцѣ этого, словно

пзъ гроба поднявшагося, старцаСерафима,

блеснула намъ истинная, непреходящая

сущность Русской души, тотъ неизмѣн-

пый идеалъ, который влечетъкъ себѣ, при

всѣхъ его несчастныхъпаденіяхъ и сла-

бостяхъ эту порывистую душу.

Потускнѣлъ, исказилсяза посдѣдніе го-

ды ликъ Земли Русской, и предъ этимъ,

будемъ вѣдать,—временнымъискаженіемъ

намъ надо было видѣть красоту, мощь

русской души въ ея полномъ расцвѣгѣ,

въ ея конечномъвыраженіи...

Чтобъ въ дниунынія и печалиутешить-

ся тѣмъ свѣтлымъ видѣніемъ старцаСера-

фима, какъ совершеннымъ и лучгаимъ

представителемърусской народности.

И, какія бы уродства ни позорили со-

временную русскую жизнь, мы смѣдо ска-

жемъ: «Это все иройдетъ».

И всѣ ужасы померкнуть въ сіяющей

красотѣ завѣтнаго образа, и непреходящая

русская правда засверкаетъпобѣднымъ

сві.томъ въ этомъ образѣ. И мы скажемъ.

«СтарецъСерафимъ! вотъ русская жизнь.

Старецъ Серафимъ—вотъ русская истин-

ная, не случайная, а непреходящая дей-

ствительность».

35 . Поселянппъ.

ЧТО НУЖНО ДЛЯ ОБНОВЛЕНЫ ПРАВО-
СЛАВНАЯ РУССКАГО ПРИХОДА? *)

XXXI. Подведемъ итогъ всему сказан-

ному доселѣ о субъектѣ правъ въ цер-

ковномъ имуществѣ:

1) Неправильнопоступаютътѣ юристы

и канонисты, которые стараютсядоказать

всякими неправдами, будто въ иашемъ

законѣ должна быть признаваемаодна

нормадля опредѣленія собственникаеъцер-

ковномъ пмуществѣ какъ для православ-

ныхъ, такъи инославныхъприходовъи что

этой нормой нужно считатьпостановленіе,

содержащееся въ Уставѣ пиостранныхъ

исповѣданій относительноприходовъ про-

тестантскихъ.Нашъ законъ въ дѣлахъ

брачныхъ и другихъ соприкасающихся

съ вѣроисповѣданіемъ обыкновенно ува-

жаетъ вѣроисповѣдныя особенностираз-

ныхъ классовъ населенія п допускаетъ

разный нормы, соотвѣтственно разности

вѣроисповѣдныхъ ученій. Такъ же точно

и въ данномъвопросѣ нашъ законъдаетъ

двѣ нормы—одну для православныхъпри-

ходовъ, другую для протестантскихъи

катодическихъ.Попытка навязать право-

славнымъ приходамъпостановленіе, издан-

ное для нѣкоторыхъ протестантскихъпри-

ходовъ— это плодъ прискорбнаго недо-

разумѣнія, чтобы не сказать болѣе.

2) Справка о томъ, какъ рѣшается

вопросъ о правѣ собственностивъ цер-

ковномъ имуществѣ въ другихъ исповѣ-

даніяхъ, кромѣ православнаго, показы-

ваетъ, что въ каждомъ исповѣданіи есть

*) Окончаніе. См. № 27 «Церк. Вѣд.>.
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своя точка зрѣніа и своя - практика, со-

образная вѣроиоповѣднымъ особенностямъ

каждаго псповѣданія. Сдѣдоватѳльно, нель-

зя считатьвопросъ о субъектаправъ въ

цѳрковномъ имуществѣ вопросомъ внѣ-

вѣроисповѣднымъ и нельзя рѣшать его

беаъ вѣдома и участія заинтересованныхъ

церковныхъ властей.

3) Ученіе о томъ, что приходская об-

щина есть собственностьцерішвнаго иму-

щества и имѣетъ право имъ распоря-

жаться, естьученіе спеціально протестант-

ское, вытекающее изъ вѣронсцовѣдваго

ученія его о церковной организаціи. По-

этому навязывать это учѳніѳ и основан-

ную на нѳмъ конструкцію органиааціи

прихода всѣмъ какъ норму общеобяза-

тельную значить дѣдать наопдіе вѣрова-

ніямъ и обычаямъ другихъ исцовѣданій.

4) Корпоративная системаконструкціи

юриднческихъ лицъ много обязана сво-

ими успѣхами въ нѣмецяой наукѣ своимъ

родствомъ съ протеотантскимъученіемъ

объ общинѣ, какъ субъектѣ правъ въ цер-

ковномъ ииуществѣ. По отношенію къ

вопросу о субъектѣ правъ въ церков-

номъ имуществѣ эта системагіридожима
почти исключительно только въ проте-

стантскомънсповѣданіи, да и тамъ не

можетъ обнять собою всего разнообра-

зия субъектовъправъ. Къ католическому

же и православномуисповѣдапію она не

приложима. Эта системабыла отвергнута

практикой древней вселенской Церкви,

не смотря на то, что въ то время была

единственнойвъ ученіи о юриднческихъ

лицахъ, а была замѣнена въ законода-

тѳльствѣ византійскихъ императоровъно-

вой системой,болѣе пригодной для цер-

ковныхъ установлений— системойцнсти-

тутной. Эта послѣдняя и должна считаться

всего бодѣе подходящей для коиструкціи

юриднческихъ лицъ цо отношенію къ

церковному имуществу въ нашей право-

славной Церкви. И это тѣмъ болѣе, что,

цо свидѣтельству компетентныхъученыхъ,

она занпмаетъсамое видное и почетное

мѣсто въ современнойюриспруденции.

..........-■ - .................-------------------------z-j— ■— —

5) Церковное имущество, по своейври*
родѣ, есть достояніе Божіе. Это ученіе

служить безусловньщъ прецятствшъ щ

тому, чтобы считать оубъектомъ. правъ

по отрощенію къ церковволу имущеетву

какъ чаетюѳ лицо, пожертвовавшее иму?

щѳство, такъ и цѣдую приходскую, об> I
щішу г).

6) Прдходскій храмъ есть священное

мѣсто, посвященное Богу особымъ обрл»

домъ, м'Ьсто, гдѣ совершаетоя благодат-

ное общеніе молящихся оъ Богомь. ЧЧ>

молитвахъ и таинствах.ъ.Бее приносимое

*) Г,г. Папковъ, Кузнецова и другіе чаото
сравппваютъ церковное имущество съ имущее
ствомъ майоратным!.. Напримѣръ, г. Папковъ
говорите («Церк. Вѣд,» 1906 г., Л? 19, отр. 1142);
Субъекта имуществеинаго права, должанъ. быть
одпнъ, именно нрпходъ, но понимаемый какъ
составная часть церкви, какъ малая церковь.
Церковно-приходское имущество отящь це бут
дета общиниымъ имуществомъ. Это имущество
sui generis, подобно тому, какъ лшірпмірт.
существуют!, майораты, которые н§ могуть
быть продаваемы наслѣдппками, и такъ назы-
ваемый фидепкоммисиыя имѣнія, т. ѳ. воторыхъ
владѣлецъ распоряжается только доходами.
Если, по словамъ г. Папкова, церковно-приход-
ское имущество не будетъ общинным* имуще-
ствомъ, то, спрашивается, чьимъ же оно бу-
детъ? И въ чемъ тогда будетъ заключаться
право прихода быть еубхектомъ правъ по отно-
іпевію къ церковному имуществу? Вѣдь найо'
ратное имущество, хотя и не можетъ быть про-
даваемо наслѣдниками, вообще владѣльцѳыъ

его, все таки составдяехъ собственность йхъ,
Если сопоставлять церковное имущество, от-
данное въ распоряженіе приходской общпиы,
съ инѣщѳмъ майоратными то неизбежно слѣ-

дуетъ признать за приходской общиной право
собственности на вто имущество. Еще мѳнѣе

яспо прѳдставляетъ себѣ п читающей цубдщгіі
г, Цапковъ имущество, извѣстное подъ цменемъ
фидѳнкоммиоса. Фидеикоммиссъ есть имущество,
отказанное въ завѣщаніц извѣстному лицу, HQ
не прямо, а чрезъ посредств.о третьягр лцца.
Наслѣдникъ, получивши отказанное имущество
чрѳзъ посредство третьяго лица, становится; его
собственнпкомъ, а лицо, которому въ завѣщаніп

поручено передать откавъ такому - то лицу,
является перѳдатчикомъ по отнощенівэ къ ртва?
запному имуществу. Что же сходнаго. съ цер-
ковнымъ имуществомъ можетъ представлять
фидеикоммиссъ, совершенно непонятно. По<
видимому, г. Папковъ, уігазывая на фидеиком-
миссъ, хочетъ сказать, что прп пожертвованіяхъ
имущества въ церковь жертвователь не ли-
шается права собственности на пожертвованное
имущество, а отдаетъ только доходъ съ пожер*
твованцаго имущества, — теорія раздѣдяема#

проф. Соколрвымъ. О неправильности этой
теоріи была рѣчь выше.

эвнымъ БѢДОМОСТЯМЪ
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къ семухраму или жертвуемое по рели-

гиозному чувству вріемлется отъ жертво-

вателей руками причта во имя Божіе.

Этотъ молитвенныйинститутаи служить

субъектомъ правъ въ цѳрковномъ пму-

ществѣ.

7) Управленіе церковнымъимуществомъ

принадлежитецерковной іерархіи натѣхъ

же основаніяхъ, какъ и управленіе дру-

гими сторонамицерковной жизни. Міряне

допускаются къ участію въ завѣдыванін

церковнымъ имуществомъ въ качествѣ

помощниковъ церковнагопричта.Органи-

зация этого участія есть вопросъ цѣле-

сообразности.

8) Опытъ показываетъ, что. существую-

щій порядокъ относительносубъектаправъ

въ церковномъ имущеотвѣ и относительно

управления церковнымъ имуществомъ не

представляетъ нпкакихъ практичѳскихъ

затрудненій и не требуетънзмѣненія. На-

оборотъ, по разсуждѳнію Святѣйшаго Сѵ-

нода, въ немъ та выгода, что церковь,

которой уевояется право собственности,

представляетъ собою единицу неизмѣн-

ную, а укрѣплепіе имуществъ за прихо-

домъ, измѣняющимся по своему составу,

повело бы къ трудньтмъ для рѣшонія

спорамъ о раздѣдѣ и переукрѣпленіи

приходскаго имущества (Опр. Св. Сѵн.

18 іюля— 4 авг. 1884 г. № 1514).

9) Можетъ быть дозволено прпхожа-

намъ завѣдыпаціе церковными заведе-

ниями—школами, благотворительными за-

веденіями на ктиторскомъправѣ, о чемъ

рѣчь ниже.

XXXII. Перейдемътеперь къ практи-

ческой постановкѣ рѣшенія вопроса о

церковномъ имуществѣ. Нельзя не позна-

комиться прежде всего съ предцодоже-

ніями на этотъ предмета IV Отдѣла

Предсоборяаго Присутствія.

Четвертый Отдѣдъ ПредсоборнагоПри-

сутствія въ первыхъ своихъ засѣданіяхъ

11, 13 и 15 марта1906 года (Жур. 1-й

«Церк. Вѣд.» 1906 г. № 19, стр. 1141— 4)

большинствомъ голосовъ высказался за

отдѣленіѳ хозяйства церковнаго отъ при-

ходскаго, съ признаніемъ двухъ субъек-

товъ пмущественныхъправъ въ ирнходѣ:

храма и приходской общнны и съ сохра-

неніѳмъ стараго, основаннагона 38 и 41

апостодьокихъправидахъ, порядка распо-

ряжѳнія церковными имуществампчрезъ

посредствопрпчта, старостыи представи-

телейотъ прихожанъ, по указаніямъ выс-

шей церковной власти. Затѣмъ, въ цѣ-

ляхъ примиренія оказавшагооя разногла-

ся въ мнѣніяхъ, ПредседательОтдѣла и

членъ Отдѣла цротоіѳрей Казанскій пред-

ложили слѣдующій проекта (буквально):

«Православная Церковь (русская)являет-

ся верховнымъ собственникомъвсѣхъ цер-

ковныхъ имуществъ. Прпходъ является

оубъектомъ владѣнія церковнымъ имуще-

ствомъ, какъ малая часть церкви. Въ

предѣлахъ приходахрамъ, причтъ и при-

ходская община раздѣльно пользуются

правамиюридпческаголица. Суммы долж-

ны считаться и записываться отдѣльно,

распоряженіе пми идетъ сверху—вппзъ

отъ центральной и епархіадьной власти,

существующая и теперь особая запись

церковно-причтовыхъ суммъ и распоря'

женіе ими прпчтомъне вызываетъ ника>

кпхъ споровъ; по примѣру зтихъ суммъ

особо записываются и собственноприход-

скія суммы. Всѣми этимисуммамираспо-

ряжаетсяприходъ, какъ субъектавладѣнія

въ лицѣ его представительныхъорг.ановъ».

Ноизвѣстно и трудно понять, почему

этотъ проекта принята Отдѣломъ едино-

гласно. Въ немъмного неяснаго и про-

тиворѣчиваго. Во-первыхъ, трудно согла-

сить права прихода, какъ ближайшаго

собственникасъ правамиверховнаго соб-

ственника— православнойЦеркви. ЗатЬмъ,

неясно, сколько же юридическихълицъ до?

пускаетъэтотъпроектатроихъилиодного.

Затѣмъ въ засѣданіи 5-го мая 1906 г,

(Жур. 9. «Церк. Вѣд.» 190G г. № 26)

Отдѣлъ . постановилъ ходатайствовать о

прнзнаніи правъ юридическаго лица за

приходскимъпричтомъ,приходскойобщи-
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пой, церковно-приходскимъ попечптель-

ствомъ и за отдѣльными учреждениями

духовнаговѣдомства, какъ-то: заучебными

заведениями, благотворительными брат-

ствами, епархіальнымъ попечительствомъ

о бѣдныхъ духовнаго званія, епархіаль-

пымъ училищнымъ совѣтомъ, свѣчными

заводами, благочинническимпокругами и

еігархіями,

Въ Нормальномъ Уставѣ, составляю-

щемъ сводку постановленій IV. Отдѣла,

положеніе о приходскомъимуществѣ пред-

ставлено въ значительно измѣненномъ

видѣ, чѣмъ было проектировановъ пер-

выхъ засѣданіяхъ Отдѣла («Церк. Вѣд.»

1906 г. № 27, стр. 2144—5, п. 28—32).

Вмѣсто двухчастпаго раздѣленія церков-

наго имуществапринято трехчастное—на

церковное, причтовое и приходское.При-

ходское имуществопредоставленоисключи-

тельному распоряжениеприходской общп-

пы. Но въ то же время приходскомусовѣту

предоставленовѣдать всѣ церковныеи при-

чтовые капиталыи производить изъ нихъ

расходы по положеніямъ. Вмѣсто двухъ

юридическихълпцъ принято одно — при-

ходъ, но это юридическое лицо можетъ

пріобрѣтать недвижимое имущество либо

па имя церкви, либо на свое имя. '

Въ послѣдпихъ засѣданіяхъ IV Отдѣла

въ ноябрѣ мѣсяцѣ 1906 года были обсуж-

даемы нѣкоторыя неудобства, испытывае-

мый при существующихъ законахъ отно-

сительно пріобрѣтенія и отчужденія цер-

ковпыхъ имуществъ и былъ прочитанъ

докладъ присяжнаго повѣреннаго Н. Д.

Кузнецова, заключившій собою труды ІѴ-го

Отдѣда по вопросу о церковномъ иму-

ществѣ.

Въ засѣданіяхъ 2 и 5 декабря 1906 г.

были утвержденыобщія положенія, извле-

ченный изъ журналовъ по вопросу объ

организаціи прихода, для внесенія на

обсужденіѳ общаго собранія ' Предсобор-

наго Присутствія. Въ этомъ документѣ

по вопросу о церковномъ имуществечи-

таются слѣдующіе тезисы:I)слѣдуѳтъ вы-

дѣлпТь приходъ въ особую церковную въ

зависимостиотъ епархіальнаго епископа

единицу, съ правамиюридическаго лица;

II)въ каждомъприходѣ движимый и недви-

жимыйпмуществаи денежныйсуммы дол-

ясны вестись раздѣльио: а) по храму;

б) причту и в) приходу, соотвѣтственно

чему должна вестись раздѣльио и запись

въ приходо-расходнойцерковной кнпгѣ.

При этомъ суммы и имуществахрамо-

выя представляютъ собой собственность

всей православной Церкви; изъ нихъ

производятся обязательный отчисленія на

общѳцерковныя нужды, и затѣмъ они рас-

ходуются приходомъ, если расходъ пре-

вышаетъ для сельскихъпрпходовъ 150 р.,

а для городскихъ300 руб., не иначекакъ

каждый разъ съ разрѣшенія епархіальной

или высшей церковной власти, въ зави-

симостиотъ суммы расхода. Суммы же

и имуществапричтаи приходскойобщи-

ны находятся въ самостоятельномърас-

поряженіп прихода. Суммамипричтовыми

приходъ распоряжаетсянаудовлетворепіе

нуждъ причта, и суммамиприходскими—

на религіозно-просвѣтительныя и благо-

творительный нужды прихода. Епархиаль-

нойвластиздѣсь принаддежитълишь право

наблюденія и контроля («Церк. Вѣд.»

1907 г. № 6, стр. 89).

Наконецъ послѣ засѣданій Общаго Со''

бранія ПредсоборнагоПрисутствия1 1-го,

12 и 14 декабря 1906 года, гдѣ было

отвергнуто первое изъ положеній ІѴ-го

Отдѣла, выше изложенныхъ, IY Отдѣлъ

15 декабря, собравшись за полчасадо на.

чала Общаго Собранія Предсоборнаго

Присутствія, заслушалъслѣдующуіо новую

формулу I и II положѳній его, предло-

женную преосвященнымъ предсѣдателемъ

Отдѣла: православнаяроссійская Церковь

является собственникомъвсего церковнаго,

причтоваго и приходскагоимущества.Въ

приходахъже завѣдываніе мѣстнымъцер-

ковно-приходскимъимуществомъввѣряет-

ся приходу, какъ юридическому лицу,

состоящемуизъ причтаи прихожанъмѣст-
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наго храма, находящихся въ канониче-

ской зависимости отъ епархіальнаго епи-

скопа. Далѣе въ протоколѣ значится: это

формула единогласно принята присут-

ствующими членами. Отдѣлъ постановилъ

внести ее на обсужденіе имѣющаго по-

слѣдовать засѣданія Общаго Предсобор-
наго Присутствія отъ имени IV Отдѣла,

. іакъ болѣе точно выражающую результата

грудовъ Отдѣла по вопросу о собствен-

ник церковнаго имущества и юридиче-

скомъ лицѣ въ приходѣ («Церк. Вѣд.»

1907 г. № 15, стр. 116). Единогласіѳ,

можно сказать, удивительное! Какъ могли

.подписать эту формулу члены IV Отдѣла,

которые на первыхъ засѣданіяхъ выска-

, зывали совершенно другія убѣжденія, ко-

. торые подписали Нормальный Уставъ —
также значительно разнящійся отъ этой
формулы?!.. Какъ могъ въ частности

г. Папковъ, жаркій защитникъ автономіи

прихода, признать приходское имущество

собственностію Ъсей православной Церкви?

Какъ юридическая логика г. Кузнецова
могла примирить два непримиримый по-

ложенія: православная русская Церковь
является собственникомъ всего прнход-

скаго имущества и приходъ есть юриди-

ческое лицо по отношенію къ приходскому

имуществу? Да, удивительное единогласіе,
сшитое изъ множества разногласныхъ и

разноцвѣтныхъ мнѣній?!.. И что же? Въ
довершеніе удпвленія, эта оригинальная

формула прошла въ Общемъ Собраніи
Предсоборнаго Присутствія значительнымъ

болынинствомъ голосовъ!

Я уже имѣдъ случай касаться значенія

• этой формулы въ своей статьѣ противъ

г. Пашкова, озаглавленной: коммеятаріи

г. Папкова и неизвѣстнаго автора на

сужденія Предсоборнаго Присутствія. Здѣсь

приходится снова говорить о томъ же.

Первая половина формулы (православная

русская Церковь является собственникомъ

всего церковнаго, причтоваго и приход-

•скаго имущества) представляетъ собою

новшество, неизвѣстное православной

Церкви. Тѳорія усвоенія права собствен-

ности въ церковномъ имуществѣ всей

православной Церкви никогда не призна-

валась въ православной Церкви (Никодимъ

Милашъ. Православное церковное право.

Спб. 1897 г. § 33). Равнымъ образомъ и на

практикѣ православная Церковь ни въ ѳя

цѣломъ, ни въ частяхъ, каковы патріар-

хаты и митрополіи, не признавались

субъектомъ правъ въ церковномъ имуще-

стве. То же было и въ русской Церкви

при митрополитахъ и патріархахъ (Суво-

рова 0 юрид. лицахъ, стр. 36. Централь-

ная организація Церкви, какъ юридиче-

ское лицо. Жур. Юрид. Общ. 1895 года

кн. 5, стр. 34 — 42). Кромѣ того при-

мѣненіе этой теоріи на практикѣ по-

требовало бы много радикадьныхъ пре-

образовали въ управленіи церковнымъ

имуществомъ россійской Церкви и вы-

звало бы нѳ мало очень , сѳрьез-

ныхъ затрудненій. Въ частности для

прихода или приходской церкви лримѣне-

ніѳ этой.теоріи сопровождалось бы ума-

леніемъ его владѣльческихъ правъ по от-

ношѳнію къ своему имуществу.. На эти

практичѳскія неудобства теоріи было ука-

зано членамъ IV Отдѣла въ засѣданіи 13

декабря 1906 года (Журн. 23, «Церк.
Вѣд.», 1907, № 15) г. юрисконсультомъ

при Оберъ-Прокурорѣ Святѣйшаго Стно-
да К. И. Дылевскимъ. Но, видно, его дѣ-

ловыя и дѣльныя разъяснѳнія произвели

мало впечатлѣнія на членовъ IV Отдѣла.

Трудно понять, какъ можно было придти

къ такому положенію, начавши съ авто-

номіи прихода по однпмъ, или, по край-
ней мѣрѣ, съ успленія участія прихожанъ

въконтродѣ за расходованіемъ приход-

скаго имущества по другимъ. Вѣдь зто

положеніе несомнѣнно клонится къумале-

нію правъ прихода на свое имущество.

Выходить, что подъ видомъ охранѳнія и

даже уведиченія правъ прихода, упомя-

нутая теорія предлагаете передать его

предполагаемое право (для храненія?) въ

другую высшую инстанцію. Да ужъ если



1120 ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ Л? 2'я

допуститьпереводъ права собственности

въ- высшую инстанцію, то этой инстан-

ціей должна быть каѳедральная церковь,

а отнюдь не центральноеучрежденіѳ для

управленія россійскою Церковію. Отъѳпи-

скопіи приходъ получилъ право завѣды-

. вать своимъ имуществомъ, ей же, въ слу-

чай, нужды, и долженъ онъ передать об-

ратно-это право. Выводъ изъ сказаннаго

ясенъ: разобранныйтезисъIV Отдѣла не

■можете быть примѣненъ практическикъ

жизни. •

• Что касается до признанія прихода

юридическимълицомъ, хотя бы и въ под-

чиненномъположеніи, то объ этомъ уже

выше было много разговоровъ. Позволи-

тельно ■ думать, что Святѣйшій Сѵнодъ,

двадцать только лѣта тому назадънахо-

дивши-не нужнымъ дѣлать какія-либо

перемѣны въ дѣйствующнхъ постановле-

ніяхъ о правѣ церквей пріобрѣтать на

свое имя имущество, не нзмѣнитъ своего

мнѣнія и тецерь и на будущее время.

Передачаправа собственностивъ церков-

номъ имуществѣ отацерквиприхожанамъ

■ несомнѣнно поведете къ затрудненіямъ

въ расходовали церковнаго имущества.

Ссылка на майораты, фидеикоммиссы и

пр., мало даетъуспокоенія. Вѣдь це всѣ

•церковныя суммы п доходы имѣютъ свое

опрѳдѣленное назначеніе. Много есть, въ

приходскойжизни потребностей,который

. не . поддаются строгой регламентаціи, а

между тѣмъ нерѣдко имѣютъ важноезна-

.ченіѳ для достиженія цѣлей пастырства

или. даже съ жизненнойточки зрѣнія при-

чта.. Удовлетворен]е ихъ можете встрѣ-

тить неожиданный и неосновательный

возражения и затрудненія со стороныпри-

хожанъ.; Но еще важнѣѳ всего нарушѳніе

каноническагостроя управленія, каковой

должно .повлечь за собой предлагаемое

нововведеніе. Это будетъ непоправимой

ошибкой.

j XXXIII. Изъ другихъ пунктовъ при-

ходскаго вопроса обращаютъ на себя на-

ше і вниманіе пункты о составѣ церковна-

го имущества и объ управленіи имъ.

Въ Нормальномъ Уставѣ IV Отдѣла

полагаетоя три разряда приходскагоиму-

щества: церковное, причтовое и приход-

ское. Всѣ разряды имущества подлежать

завѣдыванію прихода чрезъ приходскШ

совѣта. Но приходскія суммы все-таки

выделяются въ этомъ отношеніи изъ чис-

ла другихъ разрядовъ; онѣ находятся въ

полномъ распоряженіи прихода. Въ пер-

воначальномъ постановленіи IV Отдѣла,

имущество приходское дѣлилось на два

разряда—церковное и приходское,съосо-

бымъ управленіемъ и съ особымъ субъѳк-

томъ правъ для каждаго («Церк. Вѣд.>,

1906 г., № 19, стр. 1141—2). Къ этому

послѣднѳму мнѣнію присоединилсяи явъ

своемъ сепаратномъпроектѣ въ смыслѣ

допустимоститакого. порядка завѣдыванія

церковнымъ имуществомъ (Сѳпар. про-

екте, ст. 68, 69, 75, 76). Г. Папковъна-

палъ на меня за это мнѣніе, забывая,

что оно проектировано болынинствомъ

епархіальныхъ комиссій и первоначально

было принято также болынинствомъ чле-

новъ IV Отдѣла (Папковъ. О благоустр.

прихода. II. «Церк. Вѣд.», 1907, № 4,

стр. 146—151), забывая и то, что я до-

пустилъее только какъ возможную ком-

бинацию веденія приходскаго хозяйства.

Новостію нельзя также назватьмою мысль

еще и потому, что эта комбинація въ су-

ществѣ дѣла есть небольшая передѣлка

Положенія о приходскихъ попечитель-

ствахъ. Приходскоеимущество, различае-

мое въ Нормальномъ Уставѣ и въ перво-

начальномъ постановленіи большинства

члсповъ IV Отдѣла, есть не что иное,-

какъ имущество, какое предоставленобы-

ло изыскивать прихожанамъпо Положе-

нию о приходскихъпопечительствахъ.Рав-

нымъ образомъ въ Финляндіи въ законе

о православныхъ приходахъ различаются

двѣ категоріи приходскаго имущества—

церковное и приходскоеимущество, катѳ-

горіи, существенно различный какъ по-

источникамъ,такъ и по управлѳнію иму-
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ществомъ. Подъ церковнымъимуществомъ

разумѣется то же, что и у насъ, имуще-

ство, жертвуемоевъ храмъ и собираемое

въ храмѣ. Приходскимъимуществомъна-

зывается то, которое пріобрѣтается раз-

наго рода сборамисъ прихожанъ посто-

янными и нарочитыми. Первое упра-

вляется какъ и въ нашпхъ приходахъ

церковнымъ причтомъсо старостою, вто-

рое приходскимъсовѣтомъ и собраніемъ.

Наконецъ,. и право юридическаго лица

принадлежитераздѣльно и церкви и при-

ходу—каждому въ своемъ имуществѣ

(Финл. законъ о церк. прих. собр. ст. 1,

2, 24). Этотъ порядокъ существуетъ въ

финляндскихъ православныхъ приходахъ

уже довольно давно и невозбуждаетъни-

какихъ недоумѣній и неудобствънапрак-

тики, какъ свидѣтельствуюта люди знако-

мые съ этимъ порядкомъ, въ частности

бывшій членъ ПредсоборнагоЦрисутствія

протоіерей Казанскій («Церк. Вѣд.>,

1907, № 3, стр. 351) х). Итакъ, комбина-

ция . различенія имущества приходскаго

отъ церковнаго, принятая первоначально

ІУ Отдѣломъ и допущеннаямною въ сѳ-

паратномъ проектѣ въ указанномъ вы-

шо смыслѣ, не представляетъ собою ни-

чего новаго, неслыханнагои невозможна-

го. Она уже практикуетсяу насъсо вве-

деніемъ приходскихъпопечительствъ;она

давно также въ употребленіи въ болѣе

чистомъвидѣ въ православныхъ прихо-

- 4 ) Очень жаль, что протоіерей Казанскій, въ
бытность его членомъ Предсоборнаго Присут-
ствія, не потрудился познакомить печатно какъ
членовъ Предсоборнаго Присутствія, такъ и
читающую публику съ подробностями, какъ ве-
дутся приходскія дѣла въ православныхъ при-
ходахъ Финляндія сравнительно съ порядками
русскихъ приходовъ. Подробное ознакомленіе
съ этимъ было бы очень интересно и важно въ
ирактическомъ отношеніи вообще и въ частно-
сти для рѣшенія приходскаго вопроса, и устра-
нило бы своевременно не мало педоразумѣній

на счетъ финляндскихъ приходскихъ поряд-
ковъ, которые не разъ возникали припреніяхъ
но этому вопросу. Желалось бы, чтобы прото-
іерей Казанскій, по крайней мѣрѣ, теперь на
досугѣ потрудился составить описаніе приход-
скихъ порядковъ въ Финляндіи и напечатай
его въ доступпомь публикѣ оргапѣ печати.

дахъ въ Финляндіи, и здѣсь не возбу-

ждаетеникакихъмеждоусобій междупри-

хожанами, которыми угрожаете г. Пап-'

ковъ, а, наоборотъ, примѣняется такъ

мирно и удобно, что на практикѣ' даже

незамѣтно, что въ приходѣ два имущества

и два хозяина («Церк. Вѣд.», 1907, № 3,

стр. 351).

Въ Нормальномъ Уставѣ IV Отдѣлъ

значительнонзмѣнилъ свое первоначаль-

ное постановленіе. Здѣсь онъ хотя и до--

пускаетъприходское имущество въ каче-

ствѣ особаго разряда, но довольно при-'

кровенно, въ качёствѣ одного уже изъ

трехъ разрядовъ. Но управленіе всѣми

тремя разрядами ввѣряется одному орга-

ну—приходскому совѣту (ст. 28, 30).

Равнымъ образомъ, хотя и допускается

два субъекта церковнаго имущества—

церковь и приходъ, но при одномъпред-

ставительствѣ прихода(ст. 29). Въ поло-

женіяхъ, представленныхъвъ Общее Со-

братеПредсоборнагоПрисутствія, сдела-

но то измѣненіе, что суммы и имущество

храма отдаются въ собственностьвсей

православнойЦеркви и поэтому расходу-1

ются главнымъ образомъ по усмотрѣнію'

высшей церковной власти.

Г. Кузнецовъ недоволенъ постановкой

управленія церковнымъ имуществомъ;ка-

кая дается ему въ Нормальномъ Уставѣ;

Онъ не находить основаній выдѣлять изъ

церковнагоимуществавъ особыя катего-

ріи имуществопричтовое и приходское.

По его мнѣнію, все имущество въ прИ-

ходѣ, будете ли оно кружечный и ко-

шельковый сборъ или свѣчный доходъу

или отдѣльныя пожертвованія на содер-

жаніе причтаи другія, допускаемыйцер-

ковію цѣли, представляетъизъ себя одно

имущество церковное, которое если и

возможно нѣсколько раздѣлять, то лишь-

по его назначенію на тѣ илидругія част-

ный цѣли. Раздѣленіе приходскаго иму-

щества на двѣ или натри категоріи съ

особымъ управденіемъ каждой, ведете

къ розни между клиромъ и міряна-
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ми. Чтобы этого не было и нуж-

но,- чтобы все церковное хозяйство

велось заодно при дѣятельномъ участіи

прихожанъ. Въподтвержденіе правильно-

сти своей мысли г. Кузнецовъ ссылается

на правила апостольскія и соборныя (Цер.

Вѣд. 1097. № 15. стр. 149—154). Ссылка

на правила древней церкви у г. Кузне-

цова, говоря вообще, правильна. Действи-

тельно въ древней церкви имущество,

которое шло на содержаніе причта и на

благотворительный цѣли, считалось такъ

же: церковнымъ имуществомъ, какъ и то,

которое шло на содержаніе храма съ бого-

служеніемъ. Но раздѣленіѳ церковнаго

имущества, на разряды съ Особымъ назна-

ченіемъ каждаго разряда всетаки существо-

вало и. тогда. При этомъ нужно еще за-

метить, что распредѣленіе наличнаго иму-

щества на то или другое назначеніе зави-

село отъ усмотрѣнія епископа. Управлѳніе

имуществомъ принадлежало также. еписко-

пу съ з его помощниками —священниками

и діаконами. Значитъ, тогда не было мѣста

вопросу о неудобствѣ одного органа упра-

вляя для всего церковнаго имущества.

Нышв же, когда хотятъ подчинить упра-

вленіе всѣмъ приходскимъ имуществомъ

приходскому Совѣту, естественно является

возраженіе противъ такого порядка, со-

стоящее въ томъ, что мірянамъ не при-

лично завѣдывать священными предмета-

ми— ^храмомъ, священною утварью, бого-

служебными облачѳніями, входить въ по-

дробности богослужебной обстановки и т. д.

Это : возраженіе, какъ мы знаемъ, и вы-

сказывалось нашими уважаемыми іерархами

по поводу приходскихъ уставовъ XIX ве-

ка. Затѣмъ' представляется также неесте-

ствённымъ, чтобы прихожане завѣдывали

имуществомъ и доходами, назначенными

на содержаніе духовенства, если эти до-

ходы не доставляются непосредственно

прихожанами. Кромѣ всего этого, нужно

принять во вниманіе, что и въ древней

церкви не всѣ церковный имущества

стояли въ одномъ ряду, составляя одну!

безразличную массу. Были имущества, ко-

торый стояли особнякомъ отъ суммъ каѳед-

ры и прихода, подъ вѣдѣніемъ и распоря-

женіемъ особыхъ юридическпхъ лицъ.

Это именно имущества, приписанныя благо-

творительнымъ заведеніямъ и имъ принад-

лежащая. Согласно съ изложенными раз-

ясненіями нужно сделать и соотвѣтствен-

ныя поправки въ проекте г. Кузнецова.

На основаніи вышеизложенныхъ сообра-

женій и принимая во вниманіе удачный

примѣръ веденія хозяйства въ православ-

ныхъ приходахъ Финляндіи, мы находимъ

возможнымъ и цѣлесообразяымъ допустить

и въ остальныхъ мѣстностяхъ Россіи подоб-

ный порядокъ веденія приходскаго хозяи-

ства. Именно, находимъ возможнымъ доз-

волить прихожанамъ имѣть особое имуще'

ство, пріобрѣтаемое путемъ разнаго рода

сборовъ, складчинъ и другихъ средствъ,

для просвѣтительныхъ п благотворитѳль-

ныхъ цѣлей, завѣдывать и распоряжаться

этимъ имуществомъ чрезъ приходскій

Совѣтъ и общее собраніе, учреждать на

свой счѳтъ шкоды, благотворительный за-

веденія и другія приходскія учрежденія

и заведенія, завѣдывать 'ими, назначать

въ эти заведенія завѣдующихъ, попечите-

лей и другихъ служащихъ лицъ въ-пре-

дѣлахъ закона, Находимъ возможнымъ

предоставить приходу по отношенію къ

этому ' имуществу и: права юридическаго

лица. Если не нравится названіе этого

имущества приходскимъ, то можно на-

звать его безобиднымъ имѳнемъ благотво-

рительнаго имущества.

Доходы и капиталы, назначенные на

содержаніе храма съ богослужеяіемъ и

духовенства, будутъ называться церков-

нымъ имуществомъ, съ подраздѣленіемъ

для лучшей отчетности, на 1 два разряда

храмового и причтоваго имущества. Пра-

во собственности въ этомъ имуществе
будете принадлежать по прежнему при-

ходской церкви. Управляться оно будете

по правиламъ пнструкціи церковному

старостѣ. Прихожане также будутъ участво-
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вать въ завѣдываніи этимъ имуществомъ

своимъ наблюденіемъ за сохранпостію цер-

ковнаго имущества, правнльностію веде-

нія расхода, попеченіемъ объ увеличены

средствъ содержанія храма и духовенства

и объ исправномъ доставлены духовен-

ству техъ средствъ содержанія, которыя

обязались давать ему прихожане. Все это

приходъ будетъ делать чрезъ приходскій

Совѣтъ.

Здесь уместно • поставить вопросъ о

степени обязательности установленныхъ

общимъ собраніемъ прихожанъ сборовъ и

налоговъ' на покрытіе текущихъ или

вкстренныхъ расходовъ. Въ православ-

ныхъ приходахъ Финляндіи, которымъ мы

жедаемъ подражать, эти сборы обязатель-

ны и взыскиваются, подобно обществен -

нымъ и государствѳннымъ налогамъ, при

содѣйствіи светской власти. Въ Фянлянд-

скомъ законе о православныхъ прихо-

дахъ (ст. 9) сказано: взиманіе приход-

скихъ сборовъ производится по ведомости

о раскладке, утвержденной на общемъ

собраніи прихожанъ, церковнымъ сове-
томъ или же властями или лицами, съ

которыми церковный совѣте войдете о

томъ въ сношеніе, если приходъ при-

знаете сей способъ более удобнымъ. Для

взысканія сборовъ, не уплаченныхъ въ

установленный срокъ, церковный совѣтъ

обращается къ подлежащему магистрату

или коронному фохту, которому надле-

житъ взыскать эти недоимки въ установ-

ленномъ порядкЬ, съ . представленіемъ

отчета. По Нормальному уставу, состав-

ленному IV Отделомъ, также денежный

обложенія и раскладки, назначенный уста-

новленнымъ порядкомъ, обязательны. Въ
случае нужды приходскія собранія въ

праве ходатайствовать о приведены ихъ

въ действіе адмйнистративнымъ поряд-

комъ (ст. 49— 50). Обязательность сбо-

ровъ неизбѣжна въ техъ случаяхъ, когда

сборы назначаются на поддержаніѳ заве-

дши, содержимыхъ на счетъ прихода или

на устроеніе новаго заведенія, признан-

наго необходимымъ на общемъ собраны

прихожанъ. Хотя принудительность- сбо-

ровъ и противоречите характеру хри-

стіанской ■ благотворительности, отличаю-

щейся свободою, но въ данномъ случае
дело идетъ скорѣе объ общественныхъ,

чемъ о церковныхъ заведёніяхъ въ тес-
номъ смыслѣ, а потому и можете быть
позволительно допустить исключеніе пзъ

общаго правила ради общественной пользы.

XXXIV. Для улучшевія состоянія при-

ходовъ имеете не малую важность устра-

неніе законодательнымъ путемъ нѣкото-

рыхъ пеудобствъ, какія они пспытываютъ

въ своей экономической жизни. Эти не-

удобства указаны и разсмотрѣны въ раз-

ныхъ заседаніяхъ IV [ Отдела Предсобор-
наго Присутствія частію по предложенію

председателя его, а частіюпо иниціативе

г. юрисконсульта при Оберъ-Прокурорѣ

СвягМшаго Сѵнода К. И. Дылевскаго.

Они касаются: 1) порядка пріобретенія
недвилшмой собственности, 2) порядка

отчужденія ея и 3) обладанія ею. . '

1) Въ первомъ отношены указано на

стѣснитедьность настоящаго порядка прі-

обрѣтенія церковнаго недвижимаго иму-

щества, по которому въ каждомъ случае

пріобретенія требуется испрашивать Вы-

сочайшаго соизволенія на сіе. Признано

необходимымъ ходатайствовать предъ пра-

вительствомъ объ освобождены церквей и

другихъ церковныхъ установленій отъ

правительствен я аго контроля въ указан-

ныхъ случаяхъ (Ліур. 3. «Церк. Вед.»
1906 г. № 26, стр. 2069— 2073. Жур. 23.

«Церк. ВЬд». 1907 г. № 15, стр. 107—113).
Указано на > неудобство того, что въ

случаяхъ, когда духовенству настойте

необходимость въ пріобретеніи въ полную"

собственность, для его нуждъ и на его

средства, недвиясимаго имущества, это

имущество приходится укрѣплять не за

дѣйствительнымъ пріобретателемъ— духо-

венствомъ, а за епархіальнымъ началь-

ствомъ или учебнымъ заведеніемъ, имѣю-

| щими права юридическаго лица. Признано
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необходимымъходатайствоватьо присвое-

нии духовенству, какъ сословію правъ

юридпческаголица въ дѣлѣ пріобрѣтенія

недвижимыхъ имуществъ, какъ по благо-

чинническимъокругамъ, такъ и поепар-

хіи'(тамъже).

Обращено г. юрисконсультомъ Дылев-

скимъвниманіе нанеисполненіе закона, по

которому, гражданскія начальствадолжны

неопустительнои немедленнопроизводить

отмежеваніе церквамъузаконеннагоколи-

честваземли (т. X. Зак. межев. ст. 349

Прим; 6). Законъ этотъ ие исполняется

потому, что не указано, какое граждан-

ское начальство должно домежевывать

дерквамъ недостающее количество земли

и какимъ порядкомъ. Отъэтого не только

въ захолустныхъмѣстахъ, но и околосто-

лііцъ многія приходскія церкви совсѣмъ не

имѣютъ земедьнагонадѣла, а другія имѣ-

ютъ въ недостаточномъколичествѣ. Поста-

новленоходатайствоватьо возобновленіи и

разъясненіи закона касательнонаыежева-

нія къ церквамъузаконенногоколичества

земли:(Журн. 23, Церк. Вѣд. 1907, № 15,

стр. 106).

2. Относительноотчужденія церковныхъ

имуществъ постановленопросить объ от-

мѣнѣ закона, обязывающаго представлять

на Высочайшее соизволеніѳ о всѣхъ слу-

чаяхъ отчужденія недвижимыхъимуществъ

церковнымиустановленіями, въ томъчислѣ

и приходскимицерквамии о запрещены

отчуждать въ постороннія руки церковный

имуществапутемъдесятилѣтней давности

владѣнія (Церк. Вѣд. 1907. J6 15, стр.

105).

3. Относительно обладанія церковного

собственностію замечаетсянеудобствовъ

томъ, что часто земства, города и даже

Казна совершенно неправильнопривлека-

ютъ церковныя имуществакъ платежураз-

ныхъ сборовъ. Постановленопросить, что-

бы въ законѣ точнобыло опредѣлено, когда

церковныя земли подлежать земскимъи

городскимъ сборамъ.

Обращено вниманіе паслѣдующеѳ явле-

ніѳ. Случается, что сельское общество со-

ставитъириговоръ о выдачѣ опредѣленной

суммы на содержаніе иливъ пособіе цер.

ковно-приходской іиісолѣ. И вдругъ явит-

ся какой-нибудь . агитаторъ,и подъ влія-

ніемъ его сельское общество измѣняеи

свой прежній приговоръ иобращаетъсвое

пособіе на земскую или иную , школу, а

церковнаяшкола закрывается. Правитель-

ство отказывается кассировать подобныя

постановленія сѳльскихъ обществъ въ виду

закона, предоставляющаго имъ право ив-

мѣнять свои рѣшенія. Для благанародна-

го образованія и вообще для устойчивости

общественнагопорядка слѣдовало бы ли-

шить законодательнымъпутемъ сельскія

общества права отмѣнять свои постано.

вленія овспоможеніи церковно-приходскпмь

школамъ (тамъже, стр. 106).

Объ устраненывсѣхъ указанныхъвыше

неудобствъ, испытываемыхъ приходскими

церквами и другимицерковными устам-

вленіями въ хозяйственнойжизни, совер-

шеннонеобходимоцерковнойвластитеперь

же, не дожидаясь рѣшенія общаго приход-

скаго вопроса, войтисъ ходатайствамивъ

подлежащія правительственныйучрежде-

пія.

XXXV. Итакъ, что же требуетсядля

обновленія православна™приходавъ на-

стоящеевремя?

I. Требуетсяпреждевсегои болѣе всего,

чтобы прихожане сталидобрыми христиа-

нами, устрояющими свою жизнь по закону

Христову, подъ руководствомь своихъ па-

стырей, а пастыри усугубили бы свою

ревность о религіозно-нравственномъпро-

свѣщеніи и преуспѣяніи своихъ пасомыхъ.

Безъ этого необходимагоусловія всѣ ре-

формы внѣшняго характерамалопомогутъ

благосостоянію прихода.

II. Полезно допустить дѣятельное уча-

стіе прихожанъ въ приходскихъдѣлахъ.

Прежде это участіе прихожанъвыража-

лось главнымъ образомъ въ наблюденіпза

расходованіемъ церковнаго имуществаи

за благотворительными заведеніямп, если
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они были. Теперь, со времени изданія

08 указаСвятѣйшаго Сгнода 18 ноября 1905 г.,

^ это участіе распространенои на дѣло ду-

т " ховнаго просвѣщенія и религіозно-нрав-

я ' ственнагопрѳуспѣянія прихожанъ.Въэтомъ

5 же указѣ разъяснено, что это участіе дол-

08 жно имѣть смыслъсодѣйствія духовенству

11 въ безпрепятственномъи успѣшномъ испол-

ь " неиіи имъ своихъ пастырскихъ обязан-

ностей.

^ I III. Организація приходадолжнаостать-

8" ся на прѳжнихъ основаніяхъ церковнага

a " учрежденія для преподанія извѣстноіі ча-

сти паствы епископа спасительныхъ

средствъ, находящихся въ распоряженіи
ІЯ Y X.

церкви, и руководства въ дѣлѣ духовнаго

просвѣщенія и нравственнагопреуспѣянія.

Тенденція г. Папкова и другихъ ре-

формировать приходъ на началахъсамо-

16 управляющейся общины не можетъ быть

и допущенадо осуществленія. Приходская

самоуправляющаяся община есть явленіе

чпстопротестантское;да и у протестантовъ

она встрѣчается въ чистомъвидѣ только

'" въ мелкихъ сектахъ въ родѣ секты бап-

11 ' тистовъ. Перемѣны въ организаціи прихо-

да могутъ касаться только частностей,а

не коренного уклада, п имѣть цѣлію улуч-

я шеніе существующаго безъкореннойломки

'' его; въ дапномъслучаѣ улучшеніе можетъ

состоять въ усиленіи участія прихожанъ

1 въ дѣлахъ церковныхъ.

IV. Понятіе о приходѣ, какъ учреждены,

f требуетъ,чтобы органы приходскагоупра-

'' вдѳнія считались органами не общины

самоуправляющейся и всѣмъ распоряжаю-

щейся, а органами,прихода, занимающего

мѣсто въ лѣстницѣ церковныхъ учрежде-

на, помогающими своему приходскому

священнику въ управленіи приходскими

дѣлами, вмѣстѣ съ послѣдними подчинен-

ными епископуи органамъепархіальнаго

управленія и отвѣтственнымипредъ ними.

Отсюдаиниціатива въ ведевіи прнходскихъ

дѣлъ должна принадлежатьпастырю. На

немъ же должна лежать отвѣтственность

за благосостояніе прихода предъ Богомъ

и епархіальнымъ архіереемъ. Приходскіе

органы—Собраніе и Совѣтъ дѣйствуютъ

нѳ иначе какъ по приглашенію п подъ.

предсѣдательствомъ приходскаго священ-

ника. Постановленія Совѣта и Собранія не

могутъ быть приведены въ исполненіе

безъ признанія ихъ пригодностии допу-

стимостисо стороныприходскаго священ-

ника. Важнѣйшія постановлевія Собранія

и Совѣта подлежатъ утвержденію благо-

чиннаго епархіальнаго архіерея. Отчет-

ность о благосостояніп приходавъ рели-

гіозно-просвѣтительномъ и нравственномъ

отношеніяхъ дается епархіальному архіе-

рею. По дѣламъ экономическимъкопія съ

отчета,представляемагоепархіальному ар-

хіерею. прочитываетсяи на собраніи при-

хожанъ. Подробностиобъ организаціи при-

ходскаго Собранія и Совѣта и о простран-

стве ихъ полномочій изложены выше, въ,

положеніи о приходскихъ Собраніяхъ и

Совѣтахъ. . .

V. Субъектомъправъвъ цѳрковно-прп-

ходскомъ пмуществѣ должна считаться,

церковь приходская въ томъ же смысдѣ,.

какъ и теперь. Передачацерковнагоиму-

щества въ . собственностьприходскойоб-

щинѣ была бы большой уступкойразви-

тію демократпческихъначалъвъ приход-,

скойжизни. Конструкція приходасъпредо-,

ставленіемъ ему права собственностивъ.

приходскомъ имуществѣ противнаинсти-

тутнойсистемѣ построенія юридическпхъ

лицъвъ церковномъ имуществѣ; конструк-

ція эта и у протестантовъвстрѣчается

только въ мелкихъсектахъ, устрояющихъ.

свои приходы по началамъгражданской

общины. Въ перемѣнѣ дѣйствующаго- за-

кона о субъектѣ правъ въ церковномъ

имуществѣ нѣтъ никакойнадобностинисъ

практической,ни съ теоретическойточекъ

зрѣнія. Практическоеудобство настоящаго.

закона указановъ опредѣленіи Святѣйша-

го Сѵнода 1884 года 18 іюля —8 августа.

Теоретическая же сторонавопроса разо-

бранавыше. Тамъ показано, что инсти-

тутная теорія юридическихъ лицъ самая
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подходящая для церковныхъ установленій;

она нарочитодля послѣднихъ была введе-

на въ законахъ византійскихъ императо-

ровъ и доселѣ неизмѣнно соблюдалась въ

православной:Церкви,: хотя и съ нѣкото-

рыми отступленіями временнымии мѣст-

НЫМИ'.

• VI. Кромѣ церковнаго имущества въ

собственномъсмыслѣ можно допуститьпри-

ходское имуществодля просвѣтительныхъ

цѣлей, которымъ приходскаяобщинамогла

бы вѣдать и распоряжатьсяна правѣ, по-

добномъ древнемуктиторскомуправу.

VII. Переустройствоприходананачалѣ

самоуправленія, съ правомъ приходской

общины распоряжаться въ приходѣ всѣмн

дѣлами, подъ предсѣдательствомъ только

приходскагосвященника на' приходскихъ

собраніяхъ п : съ правомъ ея считаться

собственникомъцерковнаго приходскаго

имущества, переустройствоэтого рода,

предлагаемоег. Папковымъ и другими,

даже IV Отдѣломъ въ Нормальномъ

Уставѣ, должно быть безусловноотвергнуто,

какъ несогласноесъ православнымъуче-

ніемъ объ устройствѣ церкви. Всякая

уступкавъ этомъ направлении, напр., по

чувству благодушія была бы шагомъ къ де-

мократизаціи приходаи непоправимойошиб-

кой. Всѣ благовидныепредлогии возвышен-

ные яко бы мотивы, выставляемыенапоказъ

нашимиреформаторами,суть только прик-

рытіе заднпхъдемократическихътенденцій.

Объ этомъ обстоятедьствѣ не нужно забы-

вать ни на одну минуту при обсужденіи

и разрѣшеніи вопросаобъ обновленіи при-

ходской жизни.

• VIII. Нужно позаботитьсяобъ устране-

ніи законодательнымъпутемъзатруднений

и ноудобствъ юридическаго характера,

испытываемыхъприходомъ въ своей эко-

номическойжизни.

Дополнепіѳ

Коллекцію приходскихъ уставовъ, по-

мѣщенныхъ выше, слѣдуетъдополнитьеще

правиламиобъ органпзаціп старообрядче-

скихъи сектантскихъобщинъ,содержащими-
ся въ Высочайшѳмъ указѣ Правительствую-

щемуСенату17 октября 1906 г. (Опорядкі

образованія и дѣйствія старообрядческих*

и сектантскихъобщинъ. Собр. Узакоя,

1906. № 245). Это дополненіѳ вызывается

не только интересаминауки, не только

злобою дня, но н желаніемъ немалаго

числаправославныхъ хрйстіанъ, которые

завидуютъ старообрядцамъ, получившим!

такія правила, и желаютъ ввести ихъ у

себя по прпмѣру старообрядцевъ, и не

только желаютъ и говорятъ о таковомі

желаніи, но и возбуждаютъ ходатайство

въ этомъ смыслѣ предъ Празительствои

(какънапримѣръ, можно указать находа-

тайствоКазанскагоотдѣла русскагособра-

ния предъОберъ-ПрокуроромъСвятѣйшаго

Сѵнода 2 ноября 1906 года№ 111 и предъ

Предсѣдателемъсовѣта Мпнистровъ).Ко-

нечно, для старообрядцевъ и сектантов!

эти правила—рѣдкая находка, но какі

должны смотрѣть на нихъ православные,

это будетъ видно ниже.

Правила

о порядкѣ образованія и дѣйствія стар-

обрядческихъ и сектантскихъобщинъ.

Ст. 2. Старообрядческою общиною почи-

таетсяобщество послѣдователен одного и

того же вѣроученія, имѣющее цѣлію удов-

летвореніе религіозныхъ, ■ нравственньш,

просвѣтительныхъ и благотворительных!

потребностейего членовъ, собирающихся

для общей молитвы въ храмѣ, молнтвен-

номъ домѣ или иномъ предназначенном!

для сего помѣщеніи. • ;

3. Членамиобщины считаются: 1) ли-

ца, подписавшія заявленіе объ образованія

ея, лица, изъявившія желаніе присоеди-

ниться къ общинѣ и принятый общимъ

собраніемъ ея и 3) лица, записанныявг

книгу рожденій общины. . '■

13. Общинѣ предоставляется:избирать
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духовныхъ лицъ, настоятелейили настав-

никовъ, сооружать храмы, молитвенные

дома, учреждать богоугодныя заведенія и

школы, пріобрѣтать и отчуждать для осу-

ществлепія цѣлей общины недвижимыя

имущества,образовывать капиталы, заклю-

чать договоры, вступатьвъ обязательства,

а равно искать и отвѣчать на судѣ. Прі-

обрѣтеніе общинами недвижимыхъ иму-

ществъ на сумму свыше 5000 руб. допу-

скаетсяне иначе, какъ съ Высочайшаго

соизволенія. Богоугодныя заведенія общинъ

открываются въ порядкѣ, указанномъвъ

ст. 443 УставаОбществ. Призрѣнія, изд.

1892 г. ■

14. Община управляется чрезъ посред-

ство общаго собранія членовъ общины и

по усмотрѣнію общаго собранія общины,

или избираемымъимъ совѣтомъ • или ду-

ховнымъ лицомъ, настоятелемъили на-

ставникомъ.

Объ общихъ собраніяхъ членовъ общинъ

и о совѣтахъ.

15. Общее собраніе назначаетсясовѣ-

томъ, а гдѣ община управляется духов-

нымъ лицомъ, настоятелемъпли настав-

нпкомъ, симипослѣдними по ихъ усмот-

рѣнію, но не менѣе одного раза въ годъ

пли по требованию не менѣе десяти чле-

новъ.

16. О созывѣ общаго собранія трое-

кратнооглашаетсядуховнымъ лицомъ,-на-і

стоятедемъилинаставникомъвъ храмѣ или

молитвенномъдомѣ въ воскресныеи празд-

ничныедни не менѣе какъ за мѣсяцъ до

дня собранія; съ этого же срока объявле-

ние о созывѣ общаго собранія вывѣши-

вается на дверяхъ храмаили молитвен-

наго дома.

17. Въ общемъ собраны имѣетъ голосъ

каждый членъобщины, достигшій 25 лѣтъ,

кромѣ • лицъ, которыя постановленіемъ

общаго собранія общины лишены права

голоса. Общему собранію общины предо-

ставляется возвышать возрастъ, дающій

члену общины право голоса, до 30 лѣтъ,

а также рѣшать вопросъ объ участіи въ

общихъ собраніяхъ женщинъ.

18. Вѣдѣнію общаго собранія подле-

жать: а) нзбраніе духовныхъ лицъ, на-

стоятелейили наставниковъ, б) избраніе

членовъ совѣта общины и особыхъ довѣ-

ренныхъ лицъ для повѣрки отчетностисо-

вѣта, а также въ случаѣ, если сбвѣтъ не

избирается, особыхъ довѣренныхъ для

ежемѣсячной повѣрки и свидѣтельствова-

нія записейо • рожденіяхъ, бракахъ и

смертяхъ, в) увольненіе отъ службы лицъ;

указанныхъвъ пунктѣ а сейстатьи,если

въ общннѣ не существуешь по семупред-

мету иныхъ постановленій, и лицъ, пере-

численныхъ въ пунктѣ б сейстатьи, г)

утвержденіе смѣты расходовъ и доходовъ

на слѣдующій годъ, еслитаковая смѣта ве-

дется, д) наблюденіе за дѣйствіями совѣта

и за веденіемъ записей о рожденіяхъ,

бракахъ и смертяхъ, . е) пріобрѣтѳніе и

отчужденіе имуществъ общины, ж) уста-

новленіе сборовъ съ членовъ общины,

з) совершеніе займовъотъ имениобщины,

и) постановленіе о лишены членовъ об-

щины голоса въ общихъ собраніяхъ и

і) измѣненіе условій дѣятельности общины.

19. Общее собраніѳ считаетсясостояв-

шимся, еслина него явится не менѣе -U

членовъ общины,- имѣющихъ право голоса.

Если общее собраніе не состоится, за от-

сутствіемъ необходимаго числа членовъ

общины, созывается вторичное еобраніе,

которое считаетсядѣйствптельнымъ при

всякомъ числѣ прибывшихъ членовъ об-

щины.

Примѣчаніе. Вопросы, предусмотрѣнные

пунктамив, и, і предшествующей (18)

статьи, рѣшаются болынинствомъ2/ 3 годо-

совъ присутствующихъ членовъ общаго

собранія общины. Закрытое голосованіе

производитсяпо требованію хотя 'бы од-

ного членасобранія, а также при произ-

водствѣ выборовъ въ должности, увольне-

ніи отъ должности, при возбужденіи во-

просовъ объ отвѣтственностидолжност-
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ныхъ лицъ и при назначеніи имъ содер-

жанія или пособій.

20. На каждомъ собраніи составляется

запись его постановлен!й по разрѣшен-

нымъ вопросамъ, которая подписывается

членамисовѣта пли тѣми членамисобра-

нія, которые пожелаютъэто сдѣлать. Чле-

ны' совѣта, не согласные съ постановле-

ниями послѣдняго, могутъ помѣщать въ

запись особыя о семъоговорки.

21. Завѣдываніѳ дѣлами общины, не

предусмотрѣнными въ ст. 18, и предста-

вительство отъ лица общины общее со-

браніе можетъ возложить на совѣтъ, со-

стоящій изъ духовнаго лица, настоятеля

или наставникаи избранныхъобщимъ со-

браніемъ изъ своей среды на три годане

менѣе трехъ членовъ совѣта или на ду-

ховное лицо, настоятеля иди наставника

■единолично.

22. Совѣтъ общины, не позднѣе двухъ

недѣль по его избраны, обязанъ подать

о томъ въ губернскоеили областноепра-

вленіе письменноезаявденіе съ приложе-

ніемъ спискалицъ, входящихъ въ составъ

совѣта, и заявлять о каждомъ измѣненіи

-въ составѣ совѣта.

23. Совѣтъ изъ своей среды избираетъ

на три года предсѣдатедя и, по крайней

. мѣрѣ, одного его товарища. За отсут-

ствіемъ предсѣдатедя въ совѣтѣ предсѣда-

тельствуетъ его товарищъ, подучившій

большинство избирательныеголосовъ.

24. На совѣтъ общины возлагается:

а) ежемѣсячная повѣрка и засвидѣтель-

ствованіе записи рожденій, браковъ и

смертейи, по окончаніи каждаго года,

предетавленіе засвидѣтельствованныхъко-

пій, книгъ въ губернскія или областныя

правленія, б) приведетевъ исполнение

инотрукцій и рѣшеній общаго собранія,

в)-представленіе губернаторамъактовъ

общаго собранія объ избраніи духовныхъ

лицъ, настоятелейиди наставниковъна

предметъвнесенія сихъ лицъвъ реестръ,

г) саставденіе смѣты расходовъ и дохо-

довъ на предстоящій годъ, содержаніе

храмовъ, молитвенныхъдомовъ, богоугод-

ныхъ и иныхъ учреждены" общины,

е) храненіе принадлежащихъобщинѣ ка-

питаловъи имущества, завѣдываніе оны-

ми, а также веденіе счетоводства,ж)прі-

ѳмъ пожертвованій и пособій, доброволь-

но предоставляемыхъхрамамъ, молитвен-

нымъ домамъ и богоугоднымъ завѳденіямі,

а также завѣдываніе разрѣшеннымъ под-

лежащимивластями сборомъ пожертвова-

ній, з) совершеніе, по опредѣленію обща-

го собраны, законныхъ актовъ на прі-

обрѣтеніе недвижимыхъ имуществъ и на

отчужденіе таковыхъ, и) избраніе и упол-

номочіе повѣренныхъ отъ лица общины в

і) представленіѳ къ надлежащемуутвер-

жденію уставовъ, основываемыхъ при об-

щий учрѳжденій.

25. Члены общины, въ сдучаѣ наруше-

нія ихъ гражданскихъправъ дѣйствіями

общихъ собраній. нмѣютъ право искана

общѳмъ основаніи (ст. 1 и прим. уст.

гражд. суд.). Жалобы на неправильностя,

допущенныя при выборахъ должностных!

лицъ и вообще въ опредѣленіяхъ, поста-

новляемыхъ на основаніи настоящагопо-

ложенія, разрѣшаются губернскимъ.или

областнымъправленіемъ. Жадобы на по-

становленія губернскаго или областного

правленія приносятсявъ установленном!

порядкѣ первому департаментуПравя-

тельствующаго Сенатаи разрѣшаются имі

порядкомъ, въ статьѣ 6 указаннымъ.

26. Общпнѣ предоставляется имѣть

свою печатьх).

По поводу изданія закона объ органи-

заціи старообрядческихъи сектантских!

общинъ, выдержки изъ котораго помѣще-

ны выше, въ IV Отдѣлѣ Предсоборнаго

Присутствія возникъ вопросъ о приложи-

мости этихъ правилъ къ организаців

православныхъ приходовъ. Разсмотрѣніе

этого вопроса было поручено присяжному

повѣренному Н. Д. Кузнецову. Г. Кувне-

цовъ представидъвъ IV Отдѣлъ обстоя-

') Правила объ общинахъ сектантскихъсход-
ны съ слми.
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тельный докладъ, который быль заслушанъ

Отдѣломъ въ засѣданіяхъ 7 и 9 дек. 1906

года (Журн. 22. «Церк. Вѣд.», 1907,

As 12, стр. 91 — 102). Главныя положенія

этого доклада состоятъ въ слѣдующемъ.

Законъ 17 октября 1906 года изданъ во

имя религіозной свободы. Но онъ идетъ

далѣѳ этого. Онъ принимаетъподъ свою

защиту каждое частное религіозное мнѣ-

ніе, насчитывающеедо 50 человѣкъ по-

следователей, не только дозволяетъ по-

слѣдователямъ этого мнѣнія организовать-

ся въ общину, но признаетъее своимъ

авторитетомъ,даетъей права публичной

корпораціи, духовныхъ наставниковъпри-

знаетъдолжностнымилицами общины и

награждаетъихъ правами, присвоенными

духовенству историческихъцерквейиис-

повѣданій. И этого всего еще мало. По

закону 17 октября 1906 г. государство

предупредительноберетънасебя устроятъ

и внутренній порядокъ сектантскихъоб-

щинъ, чтобы онъ былъ покрѣпче и въ по-

мощи правительственныхъоргановъ полу-

чилъ необходимую точку опоры, которой

имъ негдѣ взять въ самихъсебѣ. Это уже

опытъ устроенія религіозныхъ общинъ

гражданскимъпорядкомъ и на государ-

ственныйсчетъ. Такихъ порядковъ нѣтъ

ни въ одномъ изъ европейскихъгосу-

дарствъ. Тамъ правамипубличныхъ кор-

порацій, да еще покровитедьствуемыхъ

государствомъ, пользуются только истори-

ческая церкви и исповѣданія. Прочія же

религіозныя общества стоятъ на положе-

ны корпорацій частнагоправа, иногда

даже бѳ8ъ права пріобрѣтать корпоратив-

ную собственность. Законъ 17 октя-

бря 1906 года награждаетъ упомя-

нутыми правами не только старообряд-

цевъ, но и всѣхъ сектантовъ, уклонив-

шихся отъ православной Церкви (о дру-

гихъ сектантахъпока еще нѣтъ закона);

этимъ обстоятельствомъ дѣлается прямой

подрывъ православной Церкви. «Законъ

17 октября 1906 г., говорить г. Кузне-

цовъ, какъ будто направденъпротивъце-

лостиисторическисложившихся церквей и

исповѣданій. Мы вступаѳмъ, несомнѣнно,-

въ совершенноновый періодъ жизниРос-

сы, рѣзко отдичающійся отъ всѣхъ преж-.

нихъ, и чей умъ можетъ ясно попять,

что таитъонъ въ себѣ. Черезъ какіѳ-нп-

будь 30—40 лѣтъ Россія можетъпокрыть-

ся сѣтью самыхъ разнообразныхъ отдѣль-

ныхъ сектантскихъобщинъ. Каждый част-

ный человѣкъ или недовольный чѣмъ-ди-

бо священникъ, а можетъ быть и обижен-

ный чѣмъ-либо епископъ, желающій по-

рвать связь съЦерковію, предупредительно

снабжаютсязакономъ нужными для обра-т

зованія отдѣльнаго общества правами,.и

полнойзащитой. Охраняя свободу выхода

такихъ лицъ изъ Церкви, законъ срвер-

шенно игнорируетеусловія ея существо-

ванія и дѣятельности и не придаетъни-

какого значенія обязанностямъ,лежащимъ

на членахъЦеркви. Какую хорошую поч-

ву можетъ найтивсе это въ некультур-

ностинарода, въ неумѣньи егоразобрать-

ся въ вопросахъ религіозныхъ, въ разъ-

единеныдуховенстваи мірянъ, въ.недо-

статкахъсуществующей организаціи на-,

шего церковнаго строя, которые епдедол-

го будутъ оказывать свое вліяніе». Не

останетсяновый порядокъ безъ сущѳ-

ственнаговреда и для государства.«При

этомъ порядкѣ, . съ теченіемъ времени,

внутренняя сила, представляемаяправо-

славною Церковію, можетъ перестатьобъ-

единять народныймассыи —ктознаетъ—

при сидьномъразнообразіи въ этнографи-.

ческомъ и географическомъотношѳніяхъ,

не потеряетъли Россія необходимыйдля

каждаго государствавнутренній духовный

цементъ,и не произойдетъ ли съ ней,

какъ однимъ цѣлымъ, какой-нибудьнебы-

валой катастрофы?» Что касается вну-

треннихъраспорядковъ сектантскихъо'б-

щинъ, предписываемыхъзакономъ17 октя-

бря 1906 года, то нѣкоторые изъ нихъмог-

ли бы быть примѣнены и въ православныхъ

приходахъ, напримѣръ, избраніе духов-

ныхъ лицъ общимъ собраніемъ прихо-
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жанъ, организація приходскихъ собраній.

и совѣтовъ. Но вѣдь у православныхъна

все это должны быть свои принципы, ко-

торые и при сходствѣ формы могутъпри-

давать ей другое значеніе. Сектантскія

общины должны строиться по типу гра-

жданскихъ корпорацій. Сектантская об-

щина разсматривается,какъ союзное обра-

зование, какъ общество, которое общимъ

соглашеніѳмъ участнпковъустанавливаетъ

овою цѣль и извѣстнымъ образомъ выра-

жаетъ свою волю къ ея осуществление

Этотъ прпнципъсовершенно не церков-

ный, а гражданскій. Церковь, какъ

пзвѣстпо изъ исторіи, возникла вовсе не

какъ союзъ или общество людей, основан-

ное на соглашены человѣческихъ воль.

Въ Церкви должна господствовать воля

ея Основателя, къ которой лібдямъ слѣ-

дуетъ приставать, какъ овцамъ къ па-

стырю. Значить, нашему православному

приходу не пригоже заимствоваться; по-

рядками у прихода сектантскаго.'Это зна-

чило бы не обновлять жизнь православ-

наго прихода, а положить начало его

разложенію. Это значило бы иттипо духу

времени, подрывающему самую церков-

ную идею, приравнивающему Церковь

къ обыкновеннымъ человЬческпмъ обще-

ствам^' основаннымъ на соглашены от-

дѣльныхъ человѣческихъ воль.

Четвертый Отдѣдъ ПредсоборнагоПри-

сутствія, выслушавъ докладъ г. Кузне-

цова, единодушно пришелъ■ къ сознанію,

что законъ 17 октября 1906 года дей-

ствительноопасенъи вреденъ для право-

славнойЦеркви, что вслѣдствіе его легко

можетъ появиться много сектъ, близкихъ

къ "православно, въ который будутъ ухо-

дить недовольные чѣмъ-либо въ право-

славной Церкви и желающіе удовлетво-

рять религіозной потребностипо своей

водѣ, а не по закону церковному, само-

вольные п запрещенные священники и

т. п. Всѣ были согласнывъ этомъ созна-

ніи и находили нужнымъ высказать это

предъ правительствомъ. Правда, было за-
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явлено при разсуждёніяхъ, что опасенія

подобныя выше изложеннымибыли вы-

сказываемы и въ ГосударственномъСо-

вѣтѣ при обсуждены этого закона, но на

нихъ было отвѣчѳно: пусть православная

Церковь сама укрѣпляется для борьбы

съ сектантами.Тѣмъ не менѣе IV Отдѣлъ

постановилъ внести отъ имени его въ |
Общее Собраніе ПредсоборнагоПрисут-

ствія такое заключение: законъ 17 октя-

бря 1906 года объ организаціи сектант-

скихъ общинъ не можетъ служить при-

мѣромъ въ дѣлѣ преобразованія право-

славнойЦеркви и въ частностиправо-

славнаго прихода. Законъ этотъ можегь

способствоватьразложенію церковнойжиз-

ни и трудно примиримъсъ признаннымъ

значеніемъ православнойЦеркви въ рус-

скомъ государствѣ. Этимъпостановленіемъ

IV Отдѣлъ показалъ себя на высотѣ по- [,

ложенія въ качествѣ защитника право- \
славнойЦеркви.

Любопытно то, что этотъ законъ, при-

знаваемыйтеперьза опасныйдля право-

славной Церкви, по намѣренію бьш

изданъ къ вящшему возвеличенію святой

православнойЦеркви (?!) Еще удивитель-

нѣе то, что этотъ законъ изданъ не Го-

сударственнойДумой, поощряющей рѳво-

люцію и ломающей устои русскаго госу-

дарства, а органамиправительственными,

обязанными охранять этп устои.

ПрофессоръИ. Бердниковъ.

Рѣчь, произнесеннаяВ. К. Саблеромъ 15-го

іюня 1907 г. учительницамъ, окончившим!

курсъ въ ' церковно-учительской школѣ села

Богословскаго, Каширскаго уѣзда, Тульской

губерніи.

Дорогія учительницы. На прощальную

бесѣду собрались мы. Вскорѣ вы разъѣде-

тесь, кто въ Сѣверо-Западныйкрай, кто

въ Кіевъ, кто въ другія мѣста нашейне-

объятной родины. Въ голосѣ одной им

;НОЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ
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васъ, говорившей отъ лица другихъ, зву-

чали слезы, когда она прощалась со шко-

лой. И вчера, и нынче, и въ школѣ и въ

церкви всѣ мы видѣли васъ плачущими.

Проведя въ церковно-учительскойшколѣ

три года, а нѣкоторыя, обучавшіяся и во

второкласснойшколѣ. шесть лѣтъ, вы, какъ

самио томъ говорили, всей душою полю-

били школу, смотритена нее, какъ на

родную, и многимъизъ васъ не вѣрится,

что болѣе никогда ее неувидите.Раздав-

шись со школою, вы конечно будете по-

следовательнопроводить начала, положен-

ный въ основаніе вашей педагогической

дѣятельности. Подготовляя васъ къ учи-

тельству во второклассныхъ и начальныхъ

церковныхъ школахъ, Богословская цер-

ковно-учительская школа стремилась не

только сообщить вамъ познанія, необхо-

димый для* преподаванія и развить вашу

память, но -и дать вамъ прочное религіоз-

ное настроеніе, воспитать ваше сердце,

развить : эстетическоечувство, укрѣпить

вашу волю, сообщить устойчивостьвашему

характеру, и вмѣстѣ съ тѣмъ способство-

вать правильному развитію вашихъ физи-

ческихъсилъ. Вамиизучены, по программѣ

церковяо-учительскихъ школъ, всѣ пред-

меты, необходимыедля предстояща™вамъ

учительства. Свѣдѣнія, сообщаемый вамъ

на урокахъ, • вы съ любовью пополняли

чтеніемъ кннгъ, коими обильно снабжена

школьная библіотека. Для правильнаго

развитія вашего мышленія вамъ частода-

вали писатьсочиненія на темы, вызываю-

щая самостоятельную работу мысли, и

изощрявшія васъвъ умѣніи просто и ясно

излагать свои сужденія. Было съ симъ

вмѣстѣ обращаемовниманіе и на укрѣп-

леніе вашей памяти. На школьныхъ вече-

рахъ пѣніе, музыка, картины волшёбнаго

фонаря чередовалисьсъ декламаціей луч-

шихъ произвѳденій русской литературы.

Въ заботѣ объ устраненіи всякой одно-

сторонностивъ дѣлѣ вашего- образованія,

школа, какъ сказановыше, не ограничи-

лась одной лишь культурой вашего ума,
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а обратила особое вниманіе на развитіе

эстетическагочувства. И слухъ, и. зрѣніе

должны были служить къ пониманію вами

красоты лучшихъ произведеній искусства.

Упражнениевъ пѣніи было однимъ изъ

вашихъ любимыхъ занятій. Многія изъ

васъ. хорошо освоилисьсъправиламиигры

на скрипкѣ, и пріобрѣли умѣніе руково-

дить дѣтскимъ хоромъ. Слушая и участвуя

въ пѣніи школьнаго хора, состоящаго бо-

лѣе чѣмъ изъ 200 поющихъ, вы проник-

лись любовью къ, красотѣ нашихъцерков-

ныхъ пѣснопѣній. Въ богатствѣ и разно-

образіи ихъ велйчавыхъ мелодій вы по-

знали творческую силу молитвеннагодуха

нашихъпредковъ, восхвалявшихъ въ этцхъ

чудныхъ пѣснопѣніяхъ величіе . Божества.

Неговоря объ обычномъцерковномъ.пѣніи,

вами въ совершенствѣ были изучены По-

добны, Евангельскія стихиры, Аллилуаріи,

Степенны и Догматики различныхъ. рас-

пѣвовъ. Но не однимъ лишь церковнымъ

пѣніемъ ограничились ваши занятія. Въ

школьной библіотекѣ имѣются хоралы Па-

лестрины, Генделя, Гайдена, Бетховена и

другихъ классическихъ композиторовъ,

портреты коихъ украшаютъ эту залу.

Охотно пѣлись вами эти хоралы, а равно

гимны и пѣсни русскихъ авторовъ. При-

помните,какъ частовасъ просили иѣть,

съ сопровожденіемъ скрипокъ, скорбную

пѣснь о гибелиВаряга. Любили вы пѣть

«Былъ у -Христамладенцасадъ» Чайков-

скаго; а какъ охотно вы и здѣсь, и во

время прогулокъ въ лѣсу • и на лугахъ

пѣли любезныя для русскаго слуха пѣсни

Богогласникаи Алтайскойлепты. Всѣмъ

намънавсегдаостанутсяпамятнымипѣтыѳ

вами дуэты и тріо церковнагои свѣтскаго

содержанія. Свѣтло и радостнобывало -на

нашихъ школьныхъ праздникахъ, и- по-

нятны вапіи слезы, когда вчера вы собра-

лись на нашъ послѣдній школьный ве-

черъ.

На ряду съ заботами о вашемъ музы-

кальномъ развитіи было обращено вни-

маніе н на ознакомленіе васъ съ произ-
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ведениями лучшихъ живописцевъ. Стѣны

щколы обильно украшены фотографіями

..съ..,безсмертныхъ твореній Рафаэля,. Ти-

. ціана, Мурильо, Фра-Беато-Анджеликои

другихъ художниковъ. У насъимѣются

.бодьцііа собранія фотографій лучшихъ изо-

браженій ХристаСпасителяи Богоматери;

-имѣется весьма полное собраніе фотогра-

фе изображающихъ страданія христіан-

скихъ.мучениковъ,картинъ,подробно зна-

•комящихъ съ устройствомъкатакомбъи

-съ. србытіями церковной жизни первыхъ

-хрисгіанъ. Коллекціи эти составлялись въ

теченіе многихъ дѣтъ, и представляютъ

.собою драгоцѣнное пособіе для изученія

жсторіи церкви. Фотографіи съ картинъ

Гвидо. Рени, Корреджіо, Семирадскаго,

Стыка, и иныхъ должны были запечатлѣть

-въ. вашихъ сердцахъпамять о силѣ вѣры

первыхъ христіанъ, засвидѣтедьствовав-

-нідхъ своею смертью любовь ко .Христу.

Безико собраніе фотографическихъ ви-

.дозъіерусалима, св. Земли,Москвы, Кіева,

ргідтазыхъ древнихъ храмовъ и мона-

стырей. Имѣются у насъпортреты: всѣхъ

зваменитыхърусскихъ писателей,худож-

никовъ и комцозиторовъ, группы, изобра-

жающая съѣзды миссіонеровъ. Одна изъ

стѣнъ старшагоклассапосвящена памяти

Рачинскаго. Двѣ картины извѣстнаго ху-

дожникаБогданова-Бѣдьскаго изображаютъ

застольную . въ Татевскойшколѣ и видъ

съ., террасы Татевскаго дома. Нѣсколько

фотографій съ картинъ того жѳ худож-

ника. знакомятъ съ дорогимъобдикомъне-

забвеннаго Сергѣя Александровича. Не

мало.; имѣется сверхъ того изображеній

римекихъи греческихъпамятниковъ, фо-

тографическихъвидовъ Рима и Венеціи.

Въ одной изъ классныхъ комната помѣ-

щается собраніе фотографій, относящихся

до исторіи ОрлеанскойДѣвы, а въ задѣ

красуются за стекломъ, на бархатномъ

фонѣ, медальоныДанте,Петрарки,Микэль-

Анджело и другихъ итальянскихъпоэтовъ.

Стѣны Богословской школы были призваны

къ воспитатедьнымъцѣдямъ. Зрѣніе ваше,

часто останавливаясьна всѣхъ этихъизо-

браженіяхъ, должно было давать вамъ

впечатлѣнія, вызывающія доброенастроѳніо,

и направляющія мысли отъ празднойсуе-

ты будничнойжизни къ высшимъ идеа-

ламъ безсмертнойкрасоты.

Для полноты воспитанія нельзя было ;

не обратить особаго вниманія на дисци-

плину вашей воли. Какъ будущія учи-

тельницы, вы должны были втянуться въ

правильный строй школьной жизни, и

мысли и желанія свои подчинить ея рас-

порядку. Чтобы умѣть руководить дру-

гими, нужно самимъпройти школу пи-

слушанія. Необходимость этой школьной

дисциплиныбыла вами хорошо усвоена,

и богословская школа доселѣ обходилась

безъ какихъ-либо наказаній. Слова вра-

зумлѣнія оказывались достаточными для

исправденія непослушныхъ. Тишина въ

шкодѣ соблюдалась, когда была необхо-

дима; но лишь оканчивалась молитва,

урокъ или пѣніе, школа оглашалась звон-

кимъ говоромъ и смѣхомъ вашихъ моло- ;

дыхъ голосовъ.

Ваше физическое развитіе было лред-

метомъособыхъ попеченій. Благодаря за-

ботамъУчилищнаго Совѣта при Святѣй-

шемъ Сѵнодѣ школьное зданіе имѣетъ

прекрасноеотопленіе, а водопроводъ снаб-

жаетъ его -обильнымъ запасомъ чистой

ключевой воды. Школа стоить на высо-

комъ здоровомъ мѣстѣ, и пользуется са-

мыми благопріятными гигіеническимиусдо-

віями. Больница, обставленнаявсѣмъ нѳ-

обходимымъ, находится подъ руковод-

ствомъ врача въ вѣдѣніи опытной сестры

милосердія. Здоровый воздухъ, питатель-

ная пища, возможно частыя прогулки

отразились бдагопріятно на санитарномъ

состояніи школы. Не было ни серьезныхъ,

ни эпидемическихъзабодѣваній.

При такихъ благопріятныхъ условіяхъ

вы окончили курсъ, и вслѣдствіе заботъ

о васъ школьнаго попечительства,каждая

изъ васъ получила отъ Училищнаго Со-

вѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ Новый За-
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вѣтъ, и затѣмъ скрипку, камертонъ и

изготовленныйна средствапопечительства

платье, шляпу, пальто, обувь п бѣлве.

Принося вмѣстѣ съ вами благодарность

добрымъ людямъ, давшимъ попечитель-

ству возможность снабдить васъ ■ этимъ

приданымъ, приветствую васъ съ оконча-

ніемъ курса, и отъ всего сердцажелаю

вамъ успѣшно проходить великое служе-

ніѳ народу на нолрищѣ учительства, и

послѣдовательно примѣнять къ дѣтямъ,

обучающимся и особенно живущииъ въ

школахъ, началахристіанскаго воспитанія,

вами здѣсъ воспринятыя. Вы призывае-

тесь къ труду во имя великой идеи про-

свѣщенія дѣтей русскаго народа. Много

невзгодъ и лишеній выпадетъ на вашу

долю. Любя свое призваніе, вы будете

стойко бороться съ препятствіями, вами

встрѣчаемыми. Порукой успѣха будетъ

ваше неуклонное стремленіе къ осущест-

вление дорогого вашему сердцу идеала.

Вы будете обучать дѣтей, воспитывать

ихъ въ любви ко Христу и къ родинѣ-

Это стремленіе къ идеалунеобходимодля

успѣх.а дѣятельности какъ отдѣльнаго че-

ловѣка, такъ и цѣлаго народа. Въ немъ

залогъ жизни. Безъ него застойи смерть.

Шкода начальная нынѣ у насъ на Руси,

болѣе чѣмъ когда-либо, должна вдохнов-

ляться національной идеей. Стоя внѣ пар-

ий, школа должна упрочить въ сердцахъ

и умахъ учащихся любовь къ отечеству.

Всѣ добрые завѣты народной старины

должны быть дороги русской шкодѣ. Въ

наши смутныедни, при полной путаницѣ

всѣхъ понятій и безпощадной переоцѣнкѣ

всѣхъ цѣнностей, въ конецъ извратились

понятія о патріотизмѣ и о любви къ ро-

динѣ. Самыя слова патріотъ и русскій, къ

стыду нашему, обратилисьпочти въ бран-

ную рѣчь. Мутныя волны безпочвеннаго

космополитизмазатемнилипростыя чув-

ства, доступный прежде пониманію мно-

гихъ, а узкопартійная вражда зажгла

политическія страстидо полнаго забвенія

самойидеио родинѣ. Нѣкоторые изъ по-

сдѣдоватедей соціалистическихъ ученій

прямо отметаютълюбовь къ родинѣ, какъ

пережитокъпрежнихъвременъ. Вы, рус-

скія учительницы русскихъ дѣтей* несо-

мнѣнно будете раскрывать передъ ними

ведичіе родины и общую всѣхъ ея сы-

новъ обязанность всѣми силами служить

ей и трудиться ей во славу. Учащій въ

школѣ долженъразъяснять учащимся, какъ

великъ неоплатныйдолгъ нашего оокодѣ-

нія передъ предками, трудами и кровью

которыхъ создалась Россія. Великъ и не-

достаточнодоседѣ оцѣненъ геній народа

русскаго, сумѣвШаго, при самыхъ не-

благопріятныхъ къ тому обстоятедьствахъ,

создать столь великую міровую державу.

Память о творцахъвеличія родиныдолжна

крѣпко держаться въ сознаніи молодого

поколѣнія. Подвиги и страданія народ-

ныхъ богатырей должны укрѣплять .въ

современникахъдухъ бодрости, и помо-

гать им.ъ переносить тяжкія невзгоды

злополучной войны и внутреннихъ не-.

строеній. Вѣра въ великую будущность,

многомилдіоннаго народарусскаго должна

крѣпко корениться въ сердцѣ народномъ.

Безъ вѣры въ міровое призваніе не мо-

жетъ жить великій народъ, и школа, ѵбо-

лѣе всякаго иного учрежденія, должна

питатьэту вѣру, истинныйисточникъла-

роднаго могущества. Школа народнаяесть

прочная основа націонадьнаго единства.

Единыйлитературныйязыкъ естьнадежный,

цемента,связующій въ одно великое цѣлое

людей, раскинутыхъна необъятныхъ про-

странствахънашейродины. Попытка,искус-

ственнопридатьмѣстнымъ нарѣчіямъ зна-

ченіе, исключающее единство литератур-

ного языка, вызвана злою враждою къ

единой, недѣдимой и сильной Россіи. Рус-

скій : языкъ есть общерусское достояніе.

Языкъ этотъ литературновыросъ,, благо-

даря трудамъ не однихъ лишь ведико-

руссовъ; достаточно припомнить плеяду

талантдивыхъмалороссійскихъ . ученыхъ и

писателей,съ Гоголемъ во главѣ, . чтобы

понять, что языі;ъ этотъ есть въ' одина.-
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ковой степенидостояніе какъ великорус-

совъ, такъ и малороссовъ.Пѣвучія нарѣчія

и говоры различныхъ губерній Сѣверо-

Западнагои Юго-Западнагокрая могутъ

конечно сохранить мѣстное значеніе, но

они отнюдь не должны вытѣснять изъ

школы русскаголитературнагоязыка, мі-

ровое значеніе коего съ каждымъ годомъ

болѣе и болѣе цѣнится на Западѣ, на

ближнемъидальнемъВостокѣ. Насколько

велико для національной идеи значеніе

единаголитературнагоязыка, видно изъ

Примѣровъ многихъ культурныхъ странъ

Запада. Такъ, велико разнообразіе мѣст-

ныхъ говоровъ въ Италіи: жители Вене-

ціи говорятъ своимъ нарѣчіемъ, мало по-

нятномъ для тосканца, говоръ неаполи-

танцаиной, чѣмъ туринца, но во всѣхъ

ніколахъ обученіе идетъна одномъ лишь

литературномъитальянскомъязыкѣ. А во

Франціи, въ Бретани прямые потомки

кельтовъ рѣзко отличаются своей рѣчью

отъ провансальцевъ, въ Лангедокѣ гово-

рятъ иначе,чѣмъ въ Ландахъблизъ Бордо,

Но въ школахъ обученіе идетъ повсе-

мѣстно на одномъ лишь фрайцузскомъли-

тературномъязыкѣ. Въ Гёрманіи такъ

называемый платтдейтшъ, распространен-

ный на Сѣверо-Западѣ и имѣющій свою

литературу, отнюдь не вытѣсняетъ изъ

школъ нѣмецкаго литературнагоязыка, и

по всей Германіи громко раздается:Deuts-

chland iiber Alles— Германія превыше

всего.

Вліяніе школы, воспитывающей патріо-

тическія чувства въ дѣтяхъ, а черезъ

нихъ и въ самомънародѣ, съ особою си-

лою сказалось въ Сѣверо-Американскихъ

Штатахъ.При мысли о необыкновенномъ

разнообразіи племенъ и народовъ, оби-

тающихъ въ Америкѣ, можно бы думать,

что начальнаяшкола получить въ ' клас-

сическойстранѣ всякихъ свободъ самый

широкій интернаціональный характеръ.

Со всѣхъ концовъ всего міра стекаются

въ Америку англичане, ирландцы, шот-

ландцы, французы, нѣмцы, итальянцы,

русскіе, сирійцы, евреи и т. д. И что же

мы видимъ. Благодаря преимущественно

вліянію школы, -ко всему этому пестрому

населенію весьма скоро прививаетсясиль-

ная и прочная національная идея. На-

чальная школа съ американскойнастой-

чивостью внѣдряетъ въ сознаніе дѣтей

любовь къ ихъ' родинѣ. Школа имѣетъ

рѣзкій американскій патріотическій харак-

теръ. На видномъ мѣстѣ въ школѣ кра-

суется американскоезнамя—эмблема ве-

личія, могущества и славы Сѣверо-Амери-'

канскихъШтатовъ. ЗаконъНыо-Іоркскаго

Штата предписываетъ,чтобы въ часы

школьныхъ занятій національный флагъ

развѣвался надъ дверями школы. Утромъ

ежедневнознамя привѣтствуется, и дѣти

произносятъустановленнуюформулу при-

сяги вѣрностиэтому знамени. Въ' школѣ

постояннораздаютсяпатріотическіе гимны.

Дѣтей близко знакомятъ съ славнымид'Ья-

ніями знаменитыхъ людей, создавшихъ

величіе республики. И дѣти, принадлежа-

щая къ самымъ различнымъ національ-

ностямъ, обращаются вслѣдствіе этихъ

воспитательныхъпріемовъ въ маленькихъ

американскихъгражданъ,счастливыхъиме-'

новаться американцамине менѣе ихъ то-

варищей, рожденныхъ въ Новомъ Свѣтѣ.

Вы, дорогія учительницы, будете укрѣп-

лять въ серДцахъ русскихъ школьныхъ

дѣтей добрыя патріотическія чувства, зна-

комя ихъ съ подвигамии трудамивсѣхъ,

собиравшихъ русскую землю и способство-

вавтйхъ ея ростуи величію.. Какую благо-

дарную тему для вашихъ бесѣдъ съ дѣть-

ми дадутъ разсказы о крещеніи Руси, сло-

во о полку Игоревѣ, дюбезныя русскому

сердцу былины, повѣсть о томъ, какъ

страдалаРусь отъ злыхъ татаръ, какъ

православнаявѣра поддерживалаи укрѣп-

ляла Русь въ борьбѣ съ невѣрными, какъ

потрудились для родной земли Дмитрій

Донской и св. Александръ НеВскій. Вы

ознакомитедѣтей съ дѣяніями Великаго

Петра, преобразователяРоссіи, и съ цар-

ственнымио нейзаботамиЕкатериныII.
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Да будетъ вамъ и школьнымъ дѣтямъ до-

рога память о Царѣ Освободителѣ, даро-

вавшемъ крестьянамъ свободу, о Царѣ

Мпротворцѣ, возродившемъ къ новой жизни

церковную школу. Да будетъ дорогъ вамъ

и дѣтямъ добрый Царь нашъ, постоянно

пекущійся о счастіи и славѣ Россіи. Зна-

комьтедѣтей съподвигамирусскихъвойскъ

во время войнъ за освобожденіе братьевъ

нашихъ по вѣрѣ отъ мусульманскагоига.

Самоотверженно, безъ какихъ-либозавое-

вательныхъ цѣлей, за крестасвятой, эм-

блему нашего спасенія, посылалъ русскій

народъ лучшихъ сыновъ своихънаборьбу

съ невѣрными. Русскій народъ, этотъ вы-

сокій идеалиста,своими же мало оцѣнен-

ный, съ беззавѣтною храбростью проли-

валъ свою кровь за вѣру, царя и отече-

ство, и покрылъ русскоеоружіе неувядае-

мой славою. -А отечественнаявойна— ка-

кихъ чудныхъ героевъ породила она. Не

изсякли эти героии въ послѣднія войны—

турецкую и злополучную японскую. И ихъ

имена и подвиги должны быть вѣдомы

русскимъдѣтямъ. А какими мощными ду-

ховными вождями выступали молитвенни-

ки за русскую 1 землю, Алексій, митропо-

лита Московскій, Сергій Радонежскій, Се-

рафимъ Саровскій. Великъ сонмъподвиж-

никовъ, героевъ, ученыхъ и художниковъ,

прославившихъ своими трудами русскую

землю. Ведите къ нпмъ, этой сдавѣ Рос-

сіи, школьныхъ дѣтей; ихъ любовью къ

родинѣ воодушевляйте дѣтскія сердца.

Разъясняйте дѣтямъ, что любить родину

значить жить для нея, а въ случаѣ бѣды,

когда то понадобитсябыть готовымъ уме-

реть за нее. Что, за спмъ, любить родину

не значить ненавидѣть людей, принадле-

жащпхъ къ иномуплемени,и высокомѣрно

превозноситьсянадъ иноземцами.

Любовь къ : родинѣ, утверждаемая въ

сердцахъшкольныхъ дѣтей, является од-

нимъ изъ наибодѣе прочныхъ основаній

для укрѣпленія въ сознаніи народа. на-

Ціональной идеи. По мѣрѣ того, какъ эта

идея крѣпнетъ и растетъ,крѣпнетъи рас-

теть и геній народа. Его самобытныйда-

рованія проявляются съ большой силой, и

такимъ образомъ народъ, во всеоружіи

своеймощи, становитсядѣятельнымъ участ-

никомъ общекультурнойработывсего чело-

вѣчества.

Школа, правильно поставленная,воспи-

тывая дѣтей, развиваетавъ нихъ добрыя

стороны національнаго характераи борется

съ его недостатками.Онадолжна пріучать

дѣтей тщательно и хорошо дѣлать всякое

имъ порученное дѣло. Столь намъобыч-

ные «авось» и «кое-какъ» должны быть

всемѣрно искореняемы. Школа должна

подготовлять къ жизни честныхъ, трудо-

любивыхъ гражданъ русской земли. Эта

школа должна стоять вдали отъ партій-

ной борьбы. Политикавноситъвъ школу

чуждыя ей начала. Политикагубить шко-

лу. Учащіе, зараженныепартійнымъ ядомъ,

забываюта свое настоящеепризваніе. Дѣ-

лаясь послушными рабамиполитическихъ

партій, они работаютъ для этихъ партій,

а не для блага дѣтей. Дѣйствительныѳ

интересыдѣтей забываются. Ихъ или во^

все не учатъ, или ведута ложными путя-

ми не къ полнотазнанія, а къ усвоенію

одностороннеосвѣщенныхъ фактовъ. Бѣд-

ныя дѣти обращаются въ жалкій объекта

политическойигры. И что всего позорнѣе,

въ школьной жизни иногда проявляется

совершенноей по существучуждое, начало

забастовки. До позорашкольной забастовки

дожила наша злополучная родина. Заба-

стовка—одинъ изъ способовъ экономиче-

ской борьбы— безусловно не можетъ быть

терпимавъ школьномъ быту. Дѣти посту-

паютъ въ шкоду для образованія и воспи-

танія. Родители ввѣряютъ дѣтей своихъ

учащимъ въ шкодѣ. Эти учащіе принад-

лежать школѣ и дѣтямъ, а не себѣ. Ка-

кое же они имѣютъ право, по своимъдич-

нымъ стремденіямъ, ничего общаго съ

ихъ прямымиобязанностяминеимѣющимъ,

лишать дѣтей пріобрѣтенія ими познаній,

ради которыхъ они поступиливъ школу.

Вамъ, дорогія учительницы, окончив-
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гаимъ курсъ въ Богословской школѣ, не

знавшей школьныхъ забастовокъ, всегда

будетъ дорога дѣйствительная польза ввѣ-

ряемыхъ вамъ дѣтей, и вы будетевести

ихъ по пути добра и правды. Самоотвер-

женно посвящая себя великому дѣлу учи-

тельства, вы будете хранить добрую па-

мять о школѣ, васъ воспитавшей и о

всѣхъ, для васъ потрудившихся, и своею

дѣятельностыо засвидѣтельствуете,насколько

далеки отъ истинывраги церковной шко-

лы, утверждающее^ что эташкола застыла

въ омертвѣвшихъ формахъ лреподаванія!

что она обрекаетъдѣтей на безсмыслен-

ный зубрежъ и ведетъне къ просвѣще-

нію, а къ помраченію народа. Великимъ

учительствомъ вы опровергнете эти не-

основательный, пристрастныйобвиненія,

вы покажете,что церковнаяшкола, незыб-

лемо стоя на твердомъ основаніи вѣрьь

охотно воспринимаетъвсѣ удучшенія і

обдегчающія дѣтямъ тяготу ученія. Она

не чуждается новыхъ методовъ препода-

ванія, не страшитсязнакомить. дѣтей съ

основными законамифизическихъявленій,

и начальными понятіями о химіи. Цер-

ковная школа стремится дать дѣтямъ

прочныя начальныя познанія, твердое

христіанское настроеніе, и подготовить

ихъ къ честнойтрудовойжизни на пользу

себѣ и родинѣ.

ИЗЪ ПЕРІОДИЧЕСКОЙ ПЕЧАТИ.

Пастырское посѣщеніе больныхъ и умираю-
щвхъ. — Исповѣдь передъ казнью. — Необходи-
мость тщательнаго приготовленія къ исповѣди.—

Исповѣдь отроковъ. —Нарушеніе христіанскаго
братства въ храмѣ.— Къ вопросу о поыиновеніи

усопшихъ.

«Въ извѣстіяхъ С.-Петербургскойепар-

хіи» печатаются заслуживающая внима-

ния «пастырскія письма» г-наЧаадаев-

скаго. Въ одномъ изъ нихъ авторъ

напоминаетъзабытое, иди почти забытое

нынѣ средство пастырскаго душепопече-

нія — пастырское посѣщеніе больныхъ и

умирающихъ.

«У насъ есть хороши терминъ: напутствіе.
Священникъ провожаетъ въ новый далекій путь,

даетъ дупіѣ все, что нужно дать ей въ «эту

дорогу».

Хорошее слово, но нельзя не сознаться, что

у насъ нѣтъ настоящаго напутствія. Когда при-

ходптъ священникъ? Тогда, когда человѣкъ

умпраетъ уже. Священникъ приходитъ, чтобы
принять исповѣдь и дать Святыя Тайны. Зна-
чить, передъ лицемъ смерти больной собствен-
но одинокъ: готовится къ Святыыъ Тайнамъ
онъ самъ своими силами — и священникъ за-

крѣпляетъ только результаты его молитвы и

размышленій въ послѣдніе часы.

Но развѣ такъ должно быть? Ясно, что по-

христіанскп исповѣдь должна быть результа-

томъ длинпаго покаяннаго процесса, который
долженъ возбудпть и которому долженъ дать

паправленіе пастырь.

А для этого онъ долженъ стеречь душу боль-
ного у его постели.

У насъ это конечно не легко. У насъ боятся
допустить «попа» къ больному. Онъ, — даже и

самыя Св. Тайны— стали пугаломъ.

Самъ больной боится призвать священника,

чтобы не напугать родныхъ, потому что это

значило бы объявить о своей близкой смерти.

Родные боятся предложить религіозное утѣше-

ніе, чтобы не смутить больного. Врачъ запре-

щаетъ звать священника изъ боязни волненій
для больного. И въ концѣ концовъ опускается

самое нужное въ пастырскомъ смыслѣ время, и

только въ послѣднія минуты поспѣшно, а иног-

да даже хуже,— полусознательно— принимается

послѣднее утѣшеніе.

Значить, приходится сначала пріучить боль-
ныхъ не пугаться посѣщеній пастыря.

Но это вполнѣ возможно, если священникь

станетъ навѣщать больныхъ еще въ той стадіи
когда о смерти еще не можетъ быть и рѣчи.

А если погонятъ? Блаженны гонимые...

А потомъ: наша паства — большей частью

бѣдняки: они не увидятъ въ пастырскомъ ви-

зитѣ ничего дикаго и во всякомъ случаѣ при-

выкнуть скоро.

Нужно имѣть въ виду, что не можетъ быть
лучшаго времени для духовнаго воздѣйствія.

Во первыхъ, во время болѣзни человѣкъ такъ

часто остается самъ съ собой; въ его распоря-

женіи такъ много времени, чтобы подумать о

своемъ прошломъ, о душѣ, о грѣхахъ и болѣз-

няхъ, «познать себя».
Очевидно, что самое время въ эти минуты

подпести человѣку «зеркало» въ видѣ Боже-
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ственнаго слова, помочь родиться въ его душѣ

покаянію- Но этого мало.
Бываютъ различныядуховныя состоянія боль-

ного: онъ можетъ быть совсѣмъ готовь къ смер-
ти. Душа его готова къ переходу въ другую
явзнь и тѣло онъ готовь сбросить какъ обвет-
шавшую и ненужную оболочку.

Это высшее состояніе. Но оно доступно только
святымъ, всю жизнь подвизавшимся подвигомъ

святымъ и добрымъ.
Возможно другое состояніе, когда человѣкъ

вываливается во время болѣзни. Знаете, что зна-
чить «выболѣться» физически на простонарод-

номъ языкѣ?! Это значить, что человѣкъ во
время болѣзни похудѣетъ до того, что остаются
кости и кожа, цо. общій физическій видь тѣла

производить впечатлѣніе силы, твердости, не

дряблости.
Такой «выболѣвшійся» человѣкъ трудно под-

дается тлѣнію.

Выболѣться можно и духовно; человѣкъ на
постели, больной, постепенно отбрасываетъ ше-
луху духа, впечатлѣнія суетной жизни, соби-
раетъ душу и крѣішетъ. Умираетъ онъ съ ду-
шой готовой для отчета передъ Господомъ.

Помочь въ этомъ святомъ дѣлѣ собиранія
духа, конечно, больше всего можетъ священникъ.

Иногда бываетъ такъ, что человѣку, душѣ

его нужно только отворить какую то дверку

къ Богу, въ воскресеніе и онъ пойдетъ. Онъ
обратится надрывомъ, переломомъ, какъ раз-

бойникъ на крестѣ.

Но чтобы вызвать этотъ переломъ, нужно

подстеречь минуту; а это можно, если пастырь

бережетъ душу.

Нечего и говорить, что нѣтъ нужды обяза-
тельно предполагать смертный исходъ болѣзни;

возможно конечно, что священникъ пастыр-

ствуетъ у постели вовсе не опаснаго больного.
Что же изъ этого? Двинуть на добро волю

человѣка, который будетъ еще жить, не менѣе

нужно, чѣмъ «напутствованіе умирающаго».

Но конечно все-таки нужно помнить, что
спасать живого много путей и средствъ; воз-

действовать на умирающаго негдѣ иначе, какъ

у его «послѣдней постели».

И потому священникъ, который знаетъ и

вѣритъ, какъ драгоцѣпна въ очахъ Божіихъ
каждая душа христіанина, искупленнаго не

золотомъ и серебромъ, по бездѣнною кровію
Іисуса Христа, не пожалѣетъ пи труда, ни

жертвъ, чтобы вызвать изъ забвенія затерян-

ное средство дугаеспасенія: пастырство у по-

стели».

*
Тяжелъ трудъ пастырства. Ведикаго на-

пряженія силъ душевныхъ онъ требуетъ.
Но за то иногда онъ дарить пастырю та-

кая минуты, когда съ наглядностью сказы-

вается благодатное значеніе его званія.
Въ «Донскихъ Епар. Вѣд.» авторъ —

священникъ разсказываетъ рѣдкій случай

изъ пастырской практики— «исповѣдь пе-

редъ казнью».

«Не безъ сокрушенія сердечнаго, пишетъ

онъ, — входилъ я къ осужденными Это сокру-

шеніе вызывалось мыслью; что скажу имъ въ

утѣшеніе, да и сказанное мной тронетъ ли
ихъ сердца? Переступивъ порогъ каземата, я
увидѣлъ двѣ человѣческія фигуры, полулежав-

шія на кроватяхъ. Поздоровавшись, я тутъ же

объявилъ цѣль моего прихода. Одйпъ изъ нихъ,

увидя меня, тотчасъ же поднялся на ноги, и я

безошибочно могъ заключить, что этотъ и есть
желающій принять св. таинства, тогда какъ

другой остался въ прежнемъ своемъ положеніи.
Я предложилъ не желающему выйти въ другое

отдѣленіе, а самъ наединѣ остался съ другим*.
Долго, долго говорилъ осужденный. Рѣчь

его становилась все болѣе откровенною и

проникнутою покаяннынъ чувствомъ и въ

концѣ концовъ слезы брызнули изъ глазъ
его- Прочитавъ разрѣшительную молитву, я
предложилъ ему причаститься св. Тапнъ.
Выходя отъ перваго, я спроснлъ у не желаЮ-

щаго, не надумалъ ли и онъ послѣдбвать при-

мѣру своего товарища, или хоть наединѣ со

мной поговорить? «Пожалуй, батюшка, можно»,
сказалъ онъ. Я. съ радостью вернулся и остался

съ нимъ вдвоемъ.

Когда я говорилъ съ нимъ, преступнпкъ при

всей своей закаменѣлой, упорной и молчаливой
натурѣ, сталь сильно задумываться, печалиться

и вздыхать. Рѣчь его была болѣе стройной и
послѣдовательной, чѣмъ у перваго, но безъ по-

каяннаго чувства. Я напомнилъ ему, что для

исповѣди не достаточно одного сухого призна-

нія. Я уже колебался, читать ли разрѣшитель-

ную молитву. Какъ вдругъ вижу и у него слезы
на глазахъ, до того времени опущенныхъ внизъ,
теперь же смотрѣвшихъ на меня и какъ бы
чего то просившихъ. Слезы все учащались.

Видя это, я уже пересталъ колебаться, прочи-

талъ надъ нимъ разрѣшительную молитву п

за тѣмъ причастилъ Св. Христовыхъ Тапнъ.
Когда я, прощаясь, поцѣловалъ его три раза,
то онъ, благодаря меня, сказалъ: «батюшка,
вотъ уже 18 лѣтъ, какъ я ни одной слезинки
нигдѣ не проронилъ: видѣлъ я картины, душу
раздирающія, но онѣ мою загрубѣлую душу не
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трогали, я былъ къ нпмъ совершеннобезчув-

ствсненъ,а теперьплачу, какъ ыалоѳ дитя»...

Какъ бы ніі холодна была душа' свя-

щенника, она должна размягчиться и воз-

выситься нодъ такими и подобными пмъ

впечатлѣніями. Съ этой стороны пастыр-

ская практикаиыѣетъ воспитывающеезна-

ченіе и содѣйствуетъ возженію пастыр-

скаго огня таыъ, гдѣ дотолѣ была только

тлѣющая пскра.

* *
*

Исповѣдь, совершаемая не только при

такихъисключнтельныхъобстоятельствах^

какъ описанныявыше, но и при обычной

обстановкѣ, несомнѣнно, одинъ изъ важ-

нѣйшихъ, актовъ пастырства. Она откры-

ваетъпредъпастыремъдушу христіанина

и дѣлаетъ ее особливо чувствительнойи

воспріимчивой для всего добраго, святаго

и чистаго. И со стороны пастырябыло бы

непростительнойошибкою не пользоваться

ею для благотворнаговоздѣйствія на па-

сомыхъ. Но для этого, конечно, требуется,

чтобы самоесовершеніе исповѣди способ-

ствовало очищающему и обновляющему

дѣйствію ея на человѣческую душу.

Къ сожалѣнію на практикѣ совершеніе

таинстваисповѣди не вездѣ поставлено

удовлетворительно. На эту сторону дѣла

Обращаетъвниманіе свящ. А. филипповъ

въ J6 23 «ЕкатеринбургскихъЕпархіаль"

ныхъ Вѣдомостей».

«Кающійся грѣшвикъ, являясь на исповѣдь,

частоне знаетъ, что сказать, и не рѣдко самъ

заявляетъ, что онъ не умѣетъ каяться?! Не по-

этому-липриходитсяслышать или «ни въ чемъ

не грѣшенъ», или «во весмъ грѣшенъ»?! Гово-

рятъ и такъ: «не упомню; всѣмъ грѣхамъ грѣш-

на»; пли: «ты ужъ самъ, батюшка, спроси»,

или: «ты, батюшка, спроси, а я буду сказывать

тебѣ». И батюшка, разумеется, спрашиваетъ—
проводить грѣхп по заповѣдямъ, а кающійся

механическиотвѣчаетъ: «грѣшенъ, грѣшенъ,

безъ- конца, пока священвикъ не замолчитъ,

или: «да, да», «такъ, такъ», «все бываетъ». По-

томъ склоняетъ свою голову, слушаетъ разрѣ-

шительную молитвусвященника,цѣлуетъкрестъ,

евангеліе ц уходитъ. Спрашивается:кто же ка-

ялся— явпвшійся исповѣднпкъ или свящепнпкъ?

Надъкѣмъ священникъчиталъразрѣшительную

молитву— надъ исповѣднпкомъ, безсознательно
повторявши»: «грѣшепъ, грѣшенъ»... или надъ

собой, перечислявшимъвсѣ пзвѣстные ему грѣ-

хи?! Во что же послѣ этого превращаетсятаин-

ство? Хорошо еще, еслизанимаемыйнрпходъне

велнкъ, заключаетъ въ себѣ какія-нпбудь сотші

прихожанъ:тогда, по крайнеймѣрѣ, неветрѣтит-

ся недостаткани во времени,нивъ возможности

совершить подобную исповѣдь. Но что, если

въ прнходѣ насчитываютсятысячи прихожанъ,

которыхъ говѣетъ по 400—600 человѣкъ на

недѣлѣ? А, надо сказать, такихъпрпдоховъ въ

нашей епархіи слпгакомъ много. Между тѣмъ

есть способъсдѣлать и таинстводействительно
цѣлебнымъ и сііасительнымъ врачествомън

трудъ пастыря пе столь обременительными,ка-
ковъ онъ есть. Для этого даже нѣтъ необходи-

мостиобращаться къ публичной, всенародной
исповѣдп. Стоитъ только, какъ я практиковалъ

десяткилѣтъ, каждый разъ, особениовъ первые

два— три года службы въ прнходѣ, въ день

исповѣдн обращаться къ говѣлыцикамъ съ жн-

вымъ достуипымъ словомъ о покаяпіи, его

значеніи для христіанина въ дѣлѣ очищенія

и обновленіягрѣганой души и необходимости

сознательнагои сердечно-сокрушеннагопсио-

вѣданія прегрѣшеній...

Послѣ такого обращенія къ прихожапамъ—

говѣлыцикамъ, послѣ такого вразумительно-

иаставнтельнагослова къ ннмъ, я всегда вп-

дѣлъ со стороны ихъ обдуманно-осмысленное
и искренно-трогательноепсполнепіе исповѣдш

приходилиони съ глубокимъ сознаніемъ своей

виновностипредъБогомъ и ближними, предъ

святою Церковію и совѣстью своей, и съ сер-

дечнымъ сокрушеніемъ, нерѣдко со слезами,

исиовѣдывали свои прегрѣшенія, пересказывая

самиодно за другимъ. Оставалось только вы-

слушать кающагося и, пользуясь сбережённымъ

времонемъ, сдѣлать соотвѣтствующее настав-

леніе, помолиться и дать пастырское разрѣ-

шеніе... И покаявшійся грѣшникъ уходилъ изъ

врачебницы видимо съ облегченнойдушой п

успокоенной совѣстію, несомнѣнно сознавая<

что онъ теперьнрощепъ и прпмпренъсъ сво-

пмъ Создателемъ и Господоыъ, съ Которым

разъединилъего грѣхъ и съ Которымъ онъ

вновь вступилъвъ прерванный тѣспый союзъ

любви».
* *

Особеннаго внпманія со стороны па-

стыря заслуживаетъ исповѣдь отроковъ.

Первыя впечатдѣнія — всегда особенно

сильны и надолго сохраняются въ душѣ.

Необходимопоэтомупозаботиться, что бы
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дѣти и отроки, приступающеекъ исповѣ-

ди, своею душею поняли и почувствовали

святость и значеніе таинства, къ кото-

рому они приступаютъ. Между тѣмъ слу-

чается, что исповѣдь ' дѣтей производится

небрежно:—священникъпринимаем,дѣтей

не по одиночкѣ, а группами,по нѣсколько

человѣкъ, иногда по нѣсколъко десятковъ

сразу. Понятно, что о сердечномъпастыр-

ски— отеческомъ вниманіи къ каждому

ребенку со стороны священника при

этомъ не можетъ быть и рѣчи. Отъ этого

нроисходитъ, что дѣти привыкаютъ съ

холоднымъ равнодушіемъ относиться къ

таинствупокаянія и впослѣдствіи, по при-

вычке, приступаютъкъ исповѣди безъ

должнаго вниманія и приготовленія.

■ Наэту ненормальностьпастырскойпрак-

тики обращаютъ вниманіе «Астраханскія

Епар. Вѣд.», совѣтуя

при исповѣдп отроковъ обращать серьезное
впнманіо на пхъ нравственные недостатки; а
такъ какъ физически невозможно отнестись къ
исповѣди дѣтей серьезно на 2-хъ недѣляхъ по-
ста, при массѣ говѣющихъ, то хорошо назна-
чить особую недѣлю поста исключительно для
говѣнія отроковъ, въ продолженіе которой
подготовлять ихъ къ надлежащему псполнепію
таинства псповѣди и силою пастырскихъ бе-
сѣдъ стараться исправлять ихъ дурные навыки

и привычки.

осмѣливается подойти ко Кресту. Батюшка обра-
щается съ нимъ свысока, а при налѣйшей его
оплошности— строго и сурово, псаломщикъ на
него покрикиваетъ, сторожъ его поталкиваетъ.
Въ городскихъ же храмахъ, въ особенности въ
соборныхъ, это пренебрежете къ простому бѣд-

ному люду доходптъ до того, что не только
бѣдно, но даже прилично и чисто, но по про-
стонародному одѣтаго человѣка иногда вовсе
въ храмъ не пускаютъ. Допускаются только

«господа», такъ называемая «чистая публика».
Какъ это не идеи, къ храму Господа Выш-

няго, у Котораго, по словамъ извѣстной цер-
ковной пѣсни «нѣсть лицепріятія». Апо-
столъ же Іаковъ по этому поводу высказывается
еще опредѣленнѣе: «Если въ собраніе ваше вой-
детъ человѣкъ съ золотымъ перстнеыъ, въ бо-
гатой одеждѣ, войдетъ же и бѣдный въ скудной
одеждѣ, п вы, смотря на одѣтаго въ богатую
одежду, скажете ему: тебѣ хорошо сѣстьздѣсь,

а бѣдному скажете: ты стань тамъ, или садись
здѣсь, у ногъ моихъ,— то не пересуживаете ли
вы въ себѣ, и не становитесь ли судьями съ
худыми мыслями? Послушайте, братія мои воз-
любленные, не бѣдныхъ ли міра избралъ Богь
быть богатыми вѣрою и наслѣдниками Царствія,
которое онъ . обѣщалъ любящимъ Его? А вы
презрѣли бѣднаго». (Іак. 2, 2—6).

Пора бы искоренить изъ нашей церков-
ной практики это воніющее безобразіе. Мно-
гихъ оно вводить въ соблазнъ, смущаетъ и даже
ожесточаетъ... Изъ подобныхъ-то фактовъ, глав-
нымъ образомъ, и сплетается та сѣть, которою
уловляютъ нашихъ православныхъ нростецовъ

сектанты».
* *
*

«Полоцкія Епархіальныя Вѣдомости»

обращаютъ вниманіе на одно изъ уродли-

выхъ явленій приходскойжизни,—против-

ноедуху христіанскагобратства,—этопред-

почтетебогатаго бѣдному, нерѣдко ока-

зываемое служителямицеркви:

«Кому не прпходплось наблюдать, съ какимъ
искательствомъ и даже подобострастіемъ отно-

сятся нерѣдко служители церкви къ какому-либо
мѣстному тузу — помѣщику, чиновнику или про-
сто купцу— богачу и съ какимъ обиднымъ пре-

небрежепіемъ относятся къ бѣдняку. Имъ въ

церкви п первое мѣсто, и просфора, п низкіе
поклоны причта, и всякая услуга, почета и ува-
женіе, будь онъ хоть самый отъявленный него-

дяй, явный развратникъ, пьяница и т. иод. Бѣд-

ный же, хотя бы и самый благочестивый, непре-

мѣнно оказывается затертымъ гдѣ нибудь въ

уголку, ходить по церкви съ опаской и едва

* *

Выраженіемъ той же угодливостии раб-

скаго духа, такънесвойственнагохристіан-

ской церкви, служитъобычай отмѣчать при

поминовеніи усопшихъ ихъмірскіе титулы

и званія.
Кѣмъ бы ни былъ человѣкъ въ земной жизни,

замѣчаютъ тѣ же Епархіальныя Вѣдомости,—

какое бы положеніе въ людскомъ обшествѣ ни

занималъ, въ данномъ случаѣ совершенно без-
различно,— разъ онъ умеръ, онъ является ра-
бомъ Божьимъ и только. Тамъ за гробомъ, какъ
поется въ погребальной церковной пѣснѣ, нѣсть

лицепріятія: рабъ бо и владыка вкупѣ предстоять,
царь и воинъ, богатый и убогт въ равпомъ до-
стоипствѣ>. Что же значить поминовеніе въ
нашпхъ церквахъ папримѣрь: «боярина Петра»
или Васплія воина» и т. п. Если быть послѣдо-
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вательнымъ, отчего не различать при этомъ

купца 1-й гпльдіи отъ купца 2-й гильдіп или

т'итулярпагосовѣтнпка отъ коллежскаго реги-
стратора»?

При поминовеніи усопшихъ въ храмахъ,

въ особенностивъ родительскіе идипоми-

нальные дни замѣчается и другой непоря-

докъ: это крайне небрежноеторопливое
съ пропусками чтеніе поминальниковъ.

Для устраненія этого непорядка священ-

никъ П. Серебренниковъ совѣтуетъ при-

влекать къ чтенію

поминальницъза родительскимипанихидами

діакона. псаломщикаи грамотныхъприхожанъ;

у меня читаютълучшіе ученикицерковяо-при-

ходскойшколы; чѣмъ болѣе поминальницъ,тѣмъ

болѣе слѣдуетъ привлекать чтецовъ, а священ-

нику слѣдуетъ, конечно, наблюдать, чтобы чте-

теихъ было внятное и безъ пропусковъ, такъ

какъ прихожанестрого наблюдаютъ, чтобы рѣ-

шительно всѣ именабыли пересказаны,благо-

говѣнія же при чтеніи поминальницъвозможно

только требовать приличествующаго мѣсту и

времени. Самые примѣрные и благоговѣйные

священники едва ли съ одинаковымънастрое-

ніемъ и благоговѣніемъ произносятъслова при

богослуженіяхъ и чтеніи поминальницъ,какъ

не съ одинаковымъ настроеніемъ вообще совер-

шаютъ службуБожію. Благоговѣніе и внѣ служ-

бы похвально въ человѣкѣ, а священнослужи-

телю необходимо, и особенно при службахъ.

Осмѣливаюсь порекомендоватьсвоимъ собрать-

ямъ обратить вниманіе на четкое п правиль-

ное вписываніе именъусопшихъ въ поминаль-

ницы и лучше всего по-славянски,что любой

окончившій ученикъ, или ученицацерковной

школы можетъ сдѣлать. Славянское письмо

ими пишетсяне торопясь, а потомуяснѣе на-

писаннагопо-русски,нравптся крестьянамъи

какъ то подходить къ поминальницамъ,а то

дѣйствительно бываютъ такія эаписинедоуч-

ками, что иныя имена,помимонеразборчиво-

сти, возбуждаютъ неблагоговѣйное настроеніе

не только у чтецовъ,нодажеи у священниковъ.

ХРОНИКА.
500-лѣтіе со дня кончины благовѣрной Евфро-
синіи. — Распоряженія преосвященныхъ Яро-
славскагои Рязанскаго.— Новыя второклассный
школы. — Новыя стипендіи въ Полоцкой семи-
наріи. — Постановленіе пастырскагособранія
Курскаго духовенства.— Магистерски!диспута.
Выставка пчеловодства.— Освященіе памятника

на могилѣ г. Бѣлоградскаго.

7 іюля исполнилось 500-лѣтіе со дня

блаженнойкончины благовѣрной княгини

Евдокіи (въ иночествѣ Евфросиніи), су-

пруги великаго князя Димитрія Донскаго,

основательницы дѣвичьяго Вознесенскаго

монастыря въ Московскомъ кремлѣ.

Празднованіе этого достопамятнагодня

началось въ Вознесенскомъмонастырѣ,

6 іюля. Въ этотъдень литургію въ Возне-

сенскомъмонастырѣ совершилъ преосвя-

щенный Трифонъ, епископъ Дмитровскій,

предъ литургіею преосвященныйТрифонъ

совершилъ освященіе художественнагопо-

крова—плащаницы на раку преподобной

Евфросиніи. Покровъ этотъпзготовленъвъ

монастырской рукодѣльной. Игуменія мо-

настыря Евгенія со старшимимонахиня-

ми возложили освященный покровъ на

раку преподобной Евфросиніи, при пѣніи

хоромъ монахинь величанія: Ублажаемь

Тя. Послѣ пѣнія причастнаго,монастыр-

ски протоіерей А. И. Пшеничниковъпро-

изнесъпо поводу торжестваназидательнее

слово.

Поокончаніи литургіи, съторжественнымъ

крестнымъходомъизъ монастыря, въ-при-

дворный Архангельскесоборъ была пе-

ренесенаикона Вознесенія Господня, со

святыми изображеніями, художественно

вышитая шелками въ монастырскойруко-

дѣльной по древнимърисункамъизъ сбор-

ника придворнагоиконописцаВ. П. Гурь-

янова. Съ Высочайшаго Государя Импе-

ратора соизволенія, въ память*500-лѣтія

со дня кончины преподобнойЕвфросиніи,

икона этапринесенавъ даръ Архангель-

скому собору и возложена на гробъ вели-

каго князя Димитрія ІоанновнчаДонскаго.'

Послѣ возложенія иконы, преосвященный

Трифонъ совершилъ у гроба панихиду,

при пѣніи хора монахинь, по окончаніи

которой крестныйходъ въ прежнемъпо-

рядке возвратился въ Вознесѳнскій мона-

стырь. Въ процессіи несено было свыше

100 хоругвей и потомукартинабыла вну-

шительная и производила на всѣхъ силь-

ное впечатлѣніе.

Въ три часадня въ соборномъхрамѣ

была отслужена «малая» вечерня, послѣ
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которой преосвященный Анастасій, епи-

скопъ Серпуховскій, съ мяогочисленнымъ

духовенствомъ, совершилъ молебствіе съ

чтеніемъ акаѳиста преподобнойЕвфроси-

ніи.

Затѣмъ, для удобства богомольцевъ, въ

472 часадня, началось всенощное бдѣніе

въ особо устроенномъшатрѣ, въ мона-

стырскомъ саду. Здѣсь богослуженіе совер-

шадъ преосвященныйСерафимъ, епископъ

Можайскій.

Въ тотъ же день въ 6 часовъ вечера

въ Екатерининскомъмонастырскомъхра-

мѣ всенощное бдѣніе совершалъ преосвя-

щенный Трифонъ, епископъДмитровскій

Особенною же торжественностью отпра-

вленіе всенощнагобдѣнія. начавшагосявъ

7 часовъ вечера, отличалось въсоборномъ

монастырскомъхрамѣ, въ которомъ нали-

тію и величаніе выходили: высокопреосвя-

щенный Владиміръ, митроподитъМосков-

,скій и Коломенскій, и епископы: ректоръ

духовной академіи Евдокимъ Волоколам-

ске и Анастасій Серпуховскій съ много-

численнымъдуховенствомъ. Во время ли-

тіи кругомъ храма быдъ совершенъ тор-

жественныйкрестныйходъ, въ преднесе-

ніи всѣхъ монастырскихъхоругвей и по-

крова отъ раки преподобнойЕвфросиніи.

Послѣ чтенія первой каѳизмы, было про-

читаножитіе преподобной Евфросиніи, а

передъпѣніемъ «Хвалитеимя Господне»,

всѣмъ богомольцамъ, какъ находившимся

въ храмѣ, такъ и переполнившимъмона-

стырскіе садъ и дворъ, были розданы за-

жженный свѣчи. Съ такою же торжествен-

ное™ совершенабыла дитургія высоко-

преосвященнымъ митрополитомъВдадимі-

ромъ на следующій день—7 іюля.

Старостамъвсѣхъ обществъ хоругвенос-

цевъ обителью были розданы особые узел-

ки, заключающіе въ себѣ: художественна-

то письмаикону преподобнойЕвфросиніи :

въ серебряяо-вызодоченномъокладѣ, сере-

бряный жетонъ съ изображеніемъ на од-

ной сторонеего вида монастырскаго со-

бора, а на другой сторонЬ съ надписью:
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«Въ память пятисотлетія блаженнойкон-

чины преподобной Евфросиніи, 7 іюля

1907 года», историческоеописаніе Возне-

сенскагомонастыря и двѣ брошюры съ

житіемъ преподобнойЕвфросиніи. Всѣмъ

остальнымъ хоругвеносцамъраздавались

маленькія иконочки преподобной Евфро-

синіи и вышеописаннагообразцажетоны,

но только бѣлаго металла. Всѣмъ бого-

мольцамъ въ тотъ же день раздавались

спеціально составленныеюбилейные лист-

ки съ краткимъ житіемъ преподобной

Евфросиніи и назидательный книжечки

духовно-нравственнагосодержанія, а так-

же крестикии образочкисъ изображеніемъ

преподобнойЕвфросиніи. Во многихъМо-

сковскихъ храмахъ, въ честь юбилейнаго

праздникапреподобной Евфросиніи 7-го

іюля были совершены всенощныя бдѣнія.

(UK

Ярославскій архіепископъ Тихонъобра-

тился къ паствѣ съ предложеніемъ 1) ано-

нимныхъ доносовъ ему не присылать, ибо

таковымъ не только небудетъпридаваться

значенія, но онинебудутъи читатьсяимъ;

2) въ прошеніяхъ не писатькавалеруор-

деновъ (духовныя лица лишь сопричис-

ляются къ орденамъ, а не состоять кава-

лерамионыхъ); 3) припредставленіяхъ не

дѣлать ему земныхъпоклоновъ.

Какъ извѣстно, крестьянскій союзъ далъ

своимъ членамъ инструкцію возбуждать

прихожанъпротивъ своихъ пастырейи

уменьшать плату за требы. Духовен-

ство поставляется этимъ въ бѣдствен-

ное положеніе, и матеріальное и нрав-

ственное;у церковной власти нѣтъ иныхъ

средствъ, какъ увѣщаніе. - Въ этомъ

отношеніи заслуживаютъ особаго вниманія

резолюціи новаго Рязанскаго архипастыря

епископаНикодима. Вотъ эти резолюціи:

1) На прошеніи одного изъ причтовъ по

поводу составленнагоихъ прихожанамипо-

ложенія о платЬ за требы, преосвященный

Никодимъ положидъ резолюцію слѣдую-

щаго содержанія: «Сообщать прихожанамъ,
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что архипастырскипрошу ихъненарушать

установленнагопорядка въ отношеніи раз-

мера платы причту за разныя церковный

требы, твердо помня, что обязанность въ

достаточноймѣрѣ питать и содержатьсво-

ихъ духовныхъ пастырейесть священная

обязанность добрыхъ христіанъ, заповѣ-

даннаяГосподомъ Іисусомъ Христомъи

святыми Его апостолами, глаголавшими

Духомъ Святымъ. Неужели же они, при-

хожане, хотятъ перестатьбыть добрыми

христіанамии перестатьисполнять заветы

Господа Іисуса Христа и святыхъ апо-

столовъ? Но тогда, въ кого же онихотятъ

превратиться? Пусть они помнятъ и то,

что если причтъ ихъ будетъ вынужденъ

гододомъ и дишеніями вслѣдствіе малой

платы за труды, уйти изъ прихода, то

они, прихожане, долго не дождутся къ

себѣ духовенства, такъ какъ никто же не

согласитсязанять мѣсто въ такомъ ужас-

номъ приходѣ, въ которомъ прихожане,по

безсердечію, готовы заморить цѣлыя семьи

бѣдныхъ, ни въ чемъ неповинныхъслу-

жителейБожіихъ голодомъ и лишеніями.

Пусть помнятъ прихожане и то, что отъ

голодовки духовныхъ пастырей, которой

они ихъ подвергаютъ, ихъ (прихожанъ)

дома не станутъкаменными палатами,а

Господь не нзольетъ же за-это ихъ дѣя-

віе на поля ихъ особыя милости. Не на-

оборотъ ли будетъ... Господь вѣдь слышитъ

стоныи скорби вопіющихъ къ Немудень и

нощь. А эти жалобы Господу польются и

уже льются». 2) Нажурналѣ Рязанской ду-

ховной консисторіи, состоявшемсяпо дру-

гому приговору прихожанъ изъ церквей

епархіи объ уменыиеніи приходскомуприч-

ту платыза требоисправленія, 13-го марта

преосвященнымъ Никодимомъ дана слѣ-

дующая резолюція: «Внушить прихожа-

намъ, чтобы они, помня Господа Бога, до-

брую совѣсть и добрые старые обычаи,

не уменьшали платы духовенству за

требы противъ прежняго уклада. Пусть

они помнятъ, что добрые людп даже про-

стого работникаработающего кормятъ до-

сыта; неужелиже пастыри Божіи, возно-

сящіе молитву о своихъдуховныхъ чадахъ

день и нощь, не достойны того, чтобы

быть сытыми! Наконецъ, добрый человѣкъ

свой работающій скотъ кормить досыта.

Неужели же они, прихожане, утратили

доброту сердцадо того, что для нихъ ни-

чего уже не значить держать въ голодѣ

своихъ пастырей-служителейХриста Го-

спода?! Неужели они не знаютъ, что на

ихъ поляхъ Господь произращаетъхлѣбъ

и для служителейСвоихъ и что если они

удерживаютъ у служителейВожіихъ этотъ

хлебъ, то тѣмъ самымъ похищаютъ себѣ

достояніе Божіе, уготованноепастырямъ?!

Не отвратитъли Господь и опять за это

очи свои отъ полей ихъ? О, дане будетъ

этого! Да помилуетъ отъ сего ихъ мило-

сердныйГосподь» («Колоколъ»).

Въ наступающемъ1907—08 учебномъ

году открываются три новыя церковно-

учитедьскія школы въ городахъНижнемъ-

Новгородѣ, Казании Александровскѣ-Гру-

шевскомъ, Донскойепархіи. Нижегородская

школа— женская, а остальныя двѣ — муж-

скія. Для всѣхъ трехъ школъ выстроены

прекрасныя каменныя въ триэтажазданія

съ удобными квартирамидля завѣдываю-

щаго и учащихъ. Каждая школа расчитана

на 100 учащихся. Подготовка хорошихъ

учителейи учительницъдля церковно-при-

ходскихъ школъ будетъ служить прямою

задачею вновь открываемыхъ школъ. Въ

настоящеевремя въ духовномъ вѣдомствѣ

имѣется уже 16 церковно-учительскихъ

школъ, а именно:Свято-Владимірская жен-

ская въ г. С.-Петербургѣ, Александро-Ни-

колаевская, что наполѣ Полтавскойбитвы,

близъ гор. Полтавы, мужская, Богослов- \
екая, женская, Каширскаго уезда, Туль-

ской епархіи, Боргунская, мужская, Ош-

манекагоуѣзда, Литовской епархіи, Вин-

ницкая, мужская, въ г. Винницѣ, Подоль-

ской епархіи, Дровнинская, мужская, -

Гжатскагоуѣзда, Смоленской епархіи, Во-
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лынская Свято-Ѳеодоровская, мужская, при

Дерманскомъмонастырѣ, Волынской епар-

хіи, Иркутская, въ г. Иркутскѣ, Іоанно- ;

Богословская, мужская, въ селѣ Ново-Але-
ксандрове,Козловскаго уѣзда, Тамбовской

епархіи, Кіевская, мужская, въ г. Кіевѣ,

Леушинская, женская, при Леушинскомъ

женскомъмонастырѣ, Череповецкагоуѣзда,

Новгородской епархіи, Лѣснинская, жен-

ская, при Лѣснинскомъмонастырѣ, Холм-

ской епархіи, Обшаровская, мужская, въ

селѣ Обшаровкѣ, Самарскагоуѣзда и епар-

хіи, Томская, мужская, въ г. Томскѣ, Хрѣ-

новская, . мужская, Кинешемскаго уезда:

Костромской епархіи и Шамовская, Але-

ксандрійскаго уѣзда, Херсонскойепархіи.

Школа- Обшаровская въ недалекомъбуду-

щемъ имѣетъбыть переведенавъ г.Самару,

гдѣ для нея начатоуже постройкоюновое

школьное зданіе на отведенномъСамар-

скимъНйколаевскимъмонастыремъучасткѣ

земли.

009

] Съѣздъ депутатовъотъ духовенстваПо-
лоцкой епархіи въ ознаменованіе сто.тѣт-

няго юбилея мѣстной духовной сѳминаріи,

исполнившагося въ феврадѣ мѣсяцѣ 1907

года, постановилъучредить 4 полустипен-

діи по 50 руб. каждаяналичныйсредства

духовенстваПолоцкой епархіи (священни-

ковъ, діаконовъ и псадомщиковъ),сътѣмъ,

чтобы стипендіи эти выдавались бѣднѣй-

шимъ воспитанникамъсеминаріи— дѣтямъ

духовенства Полоцкой епархіи. Полоцкая

духовная консисторія, на пополненіе этого

капитала,начинаясъ 1908 года, ежегодно

будетъ удерживать изъ яіалованья духо-

венствапо 200 руб. и пересылатьтаковыя

въ правленіе Витебскойдуховной семина-

ріп. Кроме того, тотъ же съѣздъ постано-

вилъ выдать единовременновъ 1907 году

изъ общеепархіальныхъ средствъ 300 р.

Обществу вспомоществованія недостаточ-

нымъ воспитанникамъВитебскойдуховной

семинаріи.
с/Я

Пастырскоесобраніе 4 Дмитров, округа

Курской епархіи, при обсужденіи условій

устройства пастырскихъ собраній на бу-

дущеевремя, между прочимъ, постановило:

«Участникамипастырскихъсобраній долж-

ны быть непременновсѣ члены причта

округа: явка на эти собранія каждаго изъ

нихъ обязательна; выработка точной про-

граммы занятій пастырскихъсобраній при-

знанаизлишней; возникновениеи предло*

женіе вопроса наобсужденіе собранія пре-

доставляется свободѣ каждаго изъ участ-

никовъ собранія, причемъ, однако, область

сихъ вопросовъ должна быть ограничена

текущею жизнедѣятельностью духовенства.

Все, что дѣлается идипредполагаетсякаж-

дымъ приходскимъ совѣтомъ, должно по-

ступатьна общія обсужденія пастырей;а

такъ какъ жизнь неі стоить, а приносить

все новыя заботы и дѣла каждому селу,

какъ и чедовѣку, то и сужденія пастырей

всегда будутъимѣть интересныйхарактеръ

новизны и дѣловитости, не говоря уже о

касающемся лично каждаго пастыря. Точ-

но также и все новое, общеполезное, при-

знанноетаковымъ пастырскимъсобраніемъ

чрезъ приходскій совѣтъ должно получать

жизненную энергію и силу. Тогдаи пред-

ставителисовѣтовъ на пастырскихъсоб-

раніяхъ всегда будутъ имѣть предметъдля

самаго живого обмѣна мыслей и фактовъ.

Иначе— пастырскія собранія чрезъизвѣст-

ный періодъ потеряютъинтересъи умрутъ

безелавно».

'«я

. 4-го іюня, въ присутствіи зысокопре-

освященнаго Димитрія, архіепископа Ка-

занскаго, въ актовомъ залѣ Казанской

академіи состоялся диспутъ, на которомъ

преподавательКишиневскойдуховнойсѳми-

наріи I. В. Борковъ защищалъ представ-

ленноеимъ въ совѣтъ академіи насоиска-

ніе степенимагистрабогословія сочиненіе

подъ заглавіемъ: «О знаменіяхъ второго

пришествія Господа Іисуса Христа по

Евангелію и Посланіямъ святыхъ Апосто-
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ловъ». — I. В. Борковъ, сынъ священника

Костромской епархіи, родился 1-го ноября

1878 года. По окончаніи курса въ Казан-

ской духовной академіи въ 1903 году

былъ оставленъ при академіи профессор-

скимъ стипендіантомъ по каѳедрѣ Свя-

щеннагоПисанія Новаго Завѣта. По окон-

чаніи стипѳндіатскаго года 22 іюля 1904 г.

онъ назначенъбылъ на должность препо-

давателя обличительнагобогословія, исто-

рии и обличенія русскагораскола и мѣст-

ныхъ сектъ въ Кишиневскую духовную

семинарію, накаковой доляшости состоитъ

и въ настоящее время. Оффиціальными

оппонентамибыли заслуженныеординар-

ные профессоры: М. И. Богословскій по

каѳедрѣ Священнаго Писанія Новаго За-

вѣта и П. А. Юнгеровъ по каѳедрѣ Свя-

щеннаго Писанія Ветхаго Завѣта. Оба

оппонентаотозвались о сочиненіи автора,

какъ о полезномътруде. Совѣтъ академіи,

признавъзащиту удовлетворительною, удо-

стоилъдиспутантастепенимагистрабого-

словія.

coo

Русское общество пчеловодствасъ 29-го

іюля по 6-е августа 1907 года устраи-

ваетъ въ С.-Петербургѣ Бсероссгйскую

выставку пчеловодствасъ отдѣлами садо-

водства и огородничества, по слѣдующей

программѣ: продукты пчеловодства,пчело-

водный принадлежности,медоносныйра-

стенія, пчеловодныйхозяйства, руководства

по пчеловодству, огородничеству и садо-

водству, дички плодовыхъ деревьевъ, пло-

ды и овощи. Экспоната означеннойвы-

ставки особымъ распоряжѳніѳмъ департа-

ментажелѣзно-дорожныхъ дѣлъ съ 26-го

мая сего года и до окончанія выставки

перевозятся по всѣмъ русскимъ желѣз-

нымъ дорогамъ по особому льготному та-

рифу. За лучшіе экспонаты будутъ при-

сужденымедалиглавнагоуправленія земле-

устройства и земледѣлія, русскагообще-

ства пчеловодства и друг, сельско-хозяй-

ственныхъ обществъ, а также веществен-

ный и денежныйпреміи.

«в

27 іюня въ Коневскомъ монастырѣ тор-

жественнобыло совершено освященіе па-

мятника на могилѣ генералаБѣлоград-

скаго,—основателя городского сиротскаго

дома его именидля детейштабъи оберъ-

офицеровъ (круглыхъ сиротъ). Заупокой-

ную литургію по покойномъ совершили въ

Казанскомъскитѣ, выѣзжая изъ котораго

генералъБѣлоградскій упалъ изъ саней,

послѣ чего и скончался на третій день.

Почивгаій, потерявъ въ сороковыхъ го-

дахъ вѣрную спутницу своей жизни—

Марію (урожденную Собакину, проис-

ходившую отъ того же рода, что и

одна изъ женъ царя Іоанна Васильевича

Грознаго), оставилъ службу члена глав-

наго военпаго аудитаріата и удалился

въ Коневскій монастырь для подвиговъ

наравнѣ съ братіею обители. По освяще-

ніи памятника, была соборнѣ отслужена

панихида, послѣ чего инспекторомъНов-

городской семинаріи іеромонахомъПетромъ

было сказанослово. Наторжествоприбыли

изъ С.-Петербурга питомцы заведенія

(3 мальчика и 3 дѣвочки) съ начальницею

Е. А. Бострѳмъ .и попечителемъграфомъ

Н. О. Гейденомъ.На гранитнойгробницѣ

высечены позолоченные осьмпконечный

крестъ, а подъ нимъ надпись: «27 іюня

1907 г. Благодарные сиротысвоемублаго-

дѣтелю, генералу отъ инфантеріи Гри-

горию Григорьевичу Бѣлоградскому, скон-

чавшемуся 9 февраля 1851 г.».

Къ 500-лѣтію со дня кончины благ, княгини

Бвдокіи.

7 іюля исполнилось 500 лѣтъ со дня

блаженнойкончины благовѣрной княгини

Евдокіи (въ иночествѣ Евфросиніи), суп-

руги великаго князя Димитрія Дон-

скаго, основательницыдѣвичьяго Вознесен-

скаго монастырявъ Московскомъ кремлѣ.

Въ тяжелую пору для нашей родины
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жила и подвизаласьэтаневѣстаХристова.

И всѣмъ памятно это время, —памятнопо

незабвеннымънменамъпреподобнагоСер-

ия, святителя Алексія и Московскаго князя

Димитрія Донскаго. Еще въ дѣтствѣ вос-

питаннаявъ благочестіи, она, сдѣлавшись

супругою великаго Московскаго князя, не

утратилалюбви къ Богу и бдижнимъ.Доб-

рая и набожная, она и приближала къ

себѣ только людей бдагочестивыхъ и осо-

беннопреподобнагоСергія, которагодважды

приглашалакъ себѣ въ воспріемникисво-

ихъ дѣтей при святомъ крещеніи.

Среди великихъ почестей,она сберегла

чистоесердцеи никогдане забывалаобя-

занностейхристіацки. Напротивъ, богат-

ство ея, какъ Московской - княгини, дало

ей возможность еще болѣе показатьвъ дѣ-

лахъ милосердія доброту своего сердца,за

что горячо любилъ свою супругу князь

нищелюбецъ. И особенномного дѣлъ ми-

лосердія совершила она во время похода

своего супруга на гордаго хана Ма-

лая.

■ Любя свою семью, благочестиваяЕвфро-

сннія, однако, не останавливаласьи предъ

этою любовью, когда это нужно было для

блага родины. Родину она ставила выше

семьи и тѣмъ завѣщала и намъничегоне

жалѣть для спасенія ея.

• Въ самомърасцвѣтѣ силъ тяжко зане-

могь и въ Бозѣ почилъ ея благовѣрный

супругъ въ 1389 году. Горько она опла-

кивала кончину своего любимаго мужа.

Но она знала, что теперьложилась нанее

большая отвѣтственность за воспитаніе

своихъ дѣтей. И она отдалась всею душой

дѣлу ихъ воспитанія. Однако, и средидо-

машнихъзаботъ она не переставала,какъ

и въ юности, отдаваться дѣламъ благоче-

стія —милосердію, посту и молитвѣ. Не

оскудѣвала и ея постоянная любовь къ

храмоздательству.Строительницанѣсколь-

кихъ храмовъ, она, посдѣ кончины своего

супруга, была еще и основательницей

Вознесенскойженской обители, устроен-

5ой ею на томъ самомъ мѣстѣ, гдѣ, до

княженія ея сынаВасилія, стоядъ теремъ

и дворецъ Московскаго князя.

Постоянно занятая дѣлами благочестія,

княгиня мало входила въ дѣла управленія

княжествомъ. Все это она поручила сво-

ему сыну Василію и только помогалаему

совѣтами. И по мѣрѣ того, какъ святая

княгиня удалялась отъ внѣшняго міра, она

болѣе и болѣе совершенствоваласьвъ под-

вигахъ благочестія. Ее не удовлетворяли

уже постъ и молитва: она предавалась

еще сокровеннному подвигу. Всегда по-

княжески пышно одѣтая, она незримо

для глазъ окружавшихъ, изнуряла плоть

свою тяжелыми веригами. Но злоба люд-

ская коснулась и великой княгини-вдовы.

Нашлись люди, которые заподозрили ее

въ нечистойжизни. Слухъ объ этой кле-

ветѣ дошелъ до самой княгини и до

ея дѣтей. Не устрашиласьлюдскаго пору-

ганія святая княгиня-подвижница,но, же-

лая избавить дѣтей своихъ отъ мукъ по-

дозрѣнія, она однажды сняла передъ

ними часть одежды, подъ которой сы-

новья увидали высохшую кожу и глу-

бокіе слѣды тяжелыхъ веригъ. Успокоивъ

дѣтей, княгиня-мать просила ихъ сохра-

нить все видѣнное ими въ тайнѣ. Прав-

да, до слуха ея снова сталидоноситься

тяжелыя оскорбленія, но, какъ иго Хри-

стово, она терпѣливо сносила ихъ. И съ

этимъигомъ она близилась и близилась

къ предѣламъ блаженной вѣчности. И

скоро ангелъ вѣчности предсказалъей о

близостипослѣдняго часа. Написавъсебѣ

на память образъ явившагося ей небес-

наго вѣстника, святая княгиня, возрас-

тивъ дѣтей, захотѣла остатокъдней своей

праведной жизни закончить въ полной

тишинѣ и покоѣ. И вотъ въ 1407 году,

почти за два мѣсяца до своей кончины,

перешлавъ устроеннуюею Вознесенскую

обитель царственнаяподвижница. И если

для нея этотъ переходъ отъ палатъ

дворца въ келью обителибылъ временемъ

особой близостикъ Богу, то для многихъ

непсцѣлимыхъ бодьныхъ, жпвшихъ въ
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Москвѣ, начало иноческихъ подвиговъ

благовѣрной княгини было и началомъ

неисчислимыхъблагодѣяній. И когда толь-

ко въ сопровождены своихъ дѣтей и на-

рода переходила она въ стѣны обители,

уже въ это время совершилось чрезъ нее

до тридцатизнаменій Божественнагомило-

лосердія надъ недужными, причемъ,нѣко-

торые . исцѣлядись только черезъ простое

прикосновеніе къ одеждѣ преподобной

Евфросиніи. Не, переставаяи изъ тишины

своей кельи благотворить и помогать не-

счастнымъи убогимъ,. святая молитвен-

ница, лринявъ пострижетеи .съ этого

времениоставивъ свое мірское имя Евдо-

кіи, тихо почила 7 іюля 1407 года подъ

именемъЕвфросиніи.

Оплаканнаясвоими дѣтьми, боярами и

народомъ, преподобнаяЕвфросинія погре-

бена была на избранномъ ею мѣстѣ,

внутри заложеннаго- ею самой Вознесен-

скаго храма, въ которомъ подъ спудомъ

и до сихъпоръ почиваютъея святыя мощи.

Многіе получали и получаютъ у гроба

Преподобнойблагодать исцѣденія отъ тя-

желыхъ недуговъ. Перечесть^тихъ слу-

чаевъ нѣтъ возможности, такъ ихъ много.

За эти-то благодѣянія . и чтутъ, горячо

чтутъ Преподобную Евфросинію русскіе

люди. Всегда почитали и почитаютъ ее

и ведшие князья Московскіе . и Цари.

Отправляясь въ походъ, они не разъ при-

ходили къ гробницѣ ея и испрашивалиу

нея молитвъ и благословенія. Готовясь

къ исповѣди, они просили у неяпроще-

нія. Въ Свѣтлый день Христова Воскре-

сенія они христосовалисьсъ ней. Подра-

жая благочестію предковъ, посѣщали гроб-

ницу блаженной княгини и государи

позднѣйшаго времени. Такъ, еще въ не-

давнеевремя здѣсь были государи Але-

ксандръНиколаевичъи АлександръАле-

ксандровичъсъГосударынейМаріей Ѳео-

доровной, а также Государь Императоръ

Николай Александровичъсъ Государыней

ИмператрицейАлександрой Ѳеодоровной.

(«Моск. Вѣдом.»).

СООБЩЕНЫ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ.

Русская церковная музыка въ Англіи.

За посдѣднеѳ время интересъкъ Рос-

сіи въ Англіи сосредоточился исключи-

тельно на нашихъ внутреннихъдѣлахъ и

безпорядкахъ. Выборы въ Думу, сутолока

партій, потоки рѣчей нашихъ доморощен-

ныхъ Цицероновъ и Катоновъ, убійства,

грабежина пользу освободительнагодви-

женія —все это заполняло тогда страницы

англійскихъ газетъ, всегда готовыхъ про-

лить «свѣтъ» на наши дѣла и затрудне-

нія. Россія . православная,: церковная, от-

ступиласовершенно въ сторону; на ея до-

лю выпадали лишь комки грязи, «отъ ан-

глійскихъ корреспонденіовъ изъ Одессы»

Но въ томъ то и величіе англичанъ, что,

несмотряна неблагопріятныя обществен-

ный усдовія, у нихъ всегда находятся

энтузіасты, которые счнтаютъ нужнымъ

напоминать англійскому . обществу, что

Россія не состоитъ только изъ разнаго

рода эс-эроіъ и эс-дековъ, и прочихъ

эковъ, ихъ же именаТы вѣси, Господи;

что это страна, церковно - религіозная

жизнь которой заслуживаешь ведикаго

вниманія. Это напоминаніе о Госсіи право-

славной произошло на этотъ разъ при

довольно интересныхъ обстоятельствах^

Старый и вѣрный другъ Россіи В. С.

Бирбекъ.. быдъ приглашенъ Норичскимъ

отдѣденіемъ «Англійской церковной уніи»

прочесть лекцію относительно гимновъ

и гимнодогіи. ■ Лекція была пріуро-

чена къ годичному собранію Норичской

секціи вышеназваннойуніи, павшему на

4-е іюля (нов. стиля), г. Бирбекъ рѣ-

шилъ воспользоваться этимъ пригдаше-

ніемъ въ нѣскодько иномъ видѣ; онъ при-

гласидъкъ участію въ лекціи хоръ на-

шей русской церкви въ Лондонѣ (квар-

тетъмуж. гол.), который долженъ былъ

иллюстрировать лекцію своимъ пѣніемъ,

Сообразно съ этимъ и лекція получила

нѣсколько иную форму; касаясь въ значи-
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тельной степенианглійскихъ церковныхъ

дѣлъ, она давала много пнтереснагои от-

носительновосточной гимнологіи.

4-го іюля рано утромъ, нашъ русскій

хорикъ вмѣсгЬ съ г. Бирбекомъ отпра-

вился съ Ливерпудьскаго вокзала въ Но-

ричь въ 114 миляхъ къ сѣверо - востоку

отъ Лондона. Поѣздка обѣщала быть во

всѣхъ отношеніяхъ очень интересной.Ком-

панія ѣхала въ одинъизъ стариннѣйшихъ

городовъ Англіи. Городъ—полныйдревно-

стейи связанный съ массоюисторііческихъ

воспоминаній, а, главное, украшенныйчуд-

нымъ каѳедральнымъ соборомъ. По прі-

ѣздѣ въ Норичь, компанія тотчасъже от-

правилась осматриватьэтотъ дивный па-

мятникъ неизсякаемаготворчествакатоли-

ческой церкви. Любоваться было чѣмъ!

Предъ вами открывалась поразительная

панорама—стройное, полное свѣта, и чуд-

но гармоническоевъ своихъ частяхъ зда-

ніе (длинасобора 407 футовъ=58 саженъ

и 1 футъ), съ прелестнымиколоннами и

чудной рѣзной работой на потолкѣ. По-

любовавшись соборомъ и побывавъ въ

другихъ интересныхъмѣстахъгорода, ком-

панія началаготовиться къ лекціи.

Празднованіе годичнаго собранія Но-

ричской'секціи Е. С. И. началось съ ве-

чера 3-го іюня; въ церкви св. Петра со-

вершено было вечернее богослуженіе, за

которымъ проповѣдь произнесенабыла

агентскимъсвященникомъ. Проповѣдникъ

коснулся очень интереснойи вполнѣ со-

временнойтемы—тенденціи отрицать не-

обходимость догмы въ христіанствѣ и дѣ-

лать слишкомъ одностороннееподчеркива-

ніе моральной стороны его. «Все это такъ,

говорилъ онъ, но еслиужъ отвергать догму,

то нужно отвергнуть и Нагорную пропо-

вѣдь, ибо она всецѣло проникнутадогмой,

и непонятнабезъ послѣдней».

4-го числа утромъ, богослуженіе св.

Іоанна Крестителя было совершено въ

церкви Maddermarket; проповѣдь была

произнесенаА. Е. Ольдрейдомъ. Этотъпро-

повѣдникъ коснулся двухъ интересныхъ)

и крайне современныхъ темъ—такъ на-

зываемаго «новаго богословія» (намекъна

идеи конгрегаціоналистскаго пастораR. S.

Campbell-я, изложенный имъ въ книгѣ

«Новое богословіе», нашумѣвгаей недав-

но въ англійской ежедневнойпрессѣ и въ

богословской литературѣ). Въ первомъ про-

повѣдникъ не видитъ ничего новаго,

кромѣ возрождевія древняго гностицизма

подъ новыми формами. Церковь уже

боролась съ этимъ врагомъ, и побѣ-

дила его; побѣдитъ и теперь! Что ка-

саетсявторой темы, то проиовѣдникъ былъ

крайне рѣзокъ по части недуговъ англи-

канства; онъ подчеркнулълегкомысленное

отношеніе къ воспитаннодѣтѳй въ духѣ

обѣтовъ, данныхъ при крещеніи, упадокъ

уваженія къ таинствубрака;горько сожа-

лѣлъ объ исчезновеніи таинстваелеосвя-

щенія и послѣдняго напутствованія, бла-

годаря чему многіе умираютъ безъ покая-

нія; наконецъ,онъ подчеркнулъ упадокъ

церковностивообще. Закончилъ онъ свою

рѣчь горькой фразой о томъ, что «Англикан-

ская церковь есть самаязамѣчательная въ

мірѣ церковь по своей организаціи —на

бумагѣ»!

Въ полдень собрался первый митингъ.

На этомъ митинѵв говорили два священ-

ника:П. Д. Гедгесъ,коснувшійся, главнымъ

образомъ, вопроса о воскресномъ отдыхѣ,

и Е. Ж. Вудъ (о провинціадьныхъ и діо-

цезадьныхъ синодахъ),рѣчь котораго за-

служиваетеособаго впимапія. Мы, впро-

чемъ, боимся, что у насъвъ Россіи ушли

такъ далеко впередъАнгліи, что, пожалуй,

сочтутъ рѣчь Вуда отсталой, черносотен-

ной. Мы всеже попробуемъвоспроизвести

главныя мыслиумнагоклерджимена.Упра-

вленіе церкви, говорилъ онъ, покоится не

начеловѣкомъ изобрѣтенныхъ принципахъ,

а на самомъкраеугольномъ камени—Гос-

подь Христѣ. Послѣдній же былъ нетолько

Пророкомъ и Первосвященникомъ, но и

царемъ,и представительствосвоей царской

властина землѣ вручилъ священству ка-

толическойцеркви—епископамъи пресви-
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терамъ. Нѣкоторые пробовали учить, что

Церковь по существудемократія, и что, по-

этому, управленіѳ Церквипокоитсяначисто

демократичскомъпринципѣ. Это ученіе со-

вершенноложно; оно положительноизвра-

щаешь ученіе Господа Іисуса Христа,Его

отношеніе къ Церкви и основную идею

церковкаго устроенія. Церковь— монархія,

и авторитетъея не въ народѣ, и не въ

цѣломъ тѣлѣ Церкви, но въ источникѣ

всего—Господѣ Іисусѣ Христѣ. Слово «со-

боръ» сталисвязывать съ идеейпредста-

вительства; но мы, говорилъ проповѣд-

никъ, разсматриваяприроду и дѣло собо-

ровъ Церкви, должны совершенноизгнать

эту идею изъ нашей головы. Въ одномъ

исключительно смысдѣ соборы могутъ

быть названы представительными; они

были носителямивласти Господа Іисуса

Христа, но не потому, чтобы . они покои-

лись на какомъ- нибудь избирательномъ

начадѣ,—а лишь въ силу принципаапо-

стольскаго преемства,о которомъ такъча-

сто забываютъ. Говоря о роли епископовъ

въ Церкви, ораторъ подчеркнулъ не-

обходимость тѣсной связи между епи-

скопами и пресвитерами. Что касается

роди мірянъ, . то проповѣдникъ замѣ-

тилъ, что , они могутъ лишь «выражать

свое мнѣніе, когда ихъ приглашаюсь къ

тому, но дѣлать это онимогутъневъ силу

какого-нибудь права, а лишь по пригда-

шенію отъ его духовнаго отца-епископа

діоцеза». Среди громаапплодисментовъора-

торъ закончилъ рѣчь знаменательными

словами: «слово «реформа» должно быть

забыто, когда рѣчь идетъо божественной

конституціи церкви; мы неможемъ рефор-

мировать то, что идетъпо принципуотъ

Самого ОснователяЦеркви».

Вечеромъ того же дня и въ томъ же

помѣщеніи собрался очень многолюдный

митингъ: залъ былъ переподненъ,среди

публики были многія лица, извѣстныя

своею любовію къ музыкѣ. Заранѣе сдѣ-

данное объявленіе, что «хоръ русской

посольской церкви въ Лондонѣ» намѣ-

ренъ пѣть на лекціи г. Бирбека, ви-

димо, привлекло многихъ изъ мирныхъ

обывателей. Г. Бирбекъ выступилъ съ

крайне удачно и безукоризненно въ

научномъ отношеніи разработаннойлек-

щей относительно «гимновъ и гимноло-

гіи». Въ теченіе лекціи ораторъ очень

талантливо коснулся и больного вопроса

въ англиканскойцеркви— неприспособлен-

ностиангликанскойгимнологіи къ цѣлямъ

догматическагоназиданія (недавно была

сдѣдана попытка—внестиновую струю въ

это дѣло: былъ изданъновый сборникъгим-

новъ (съ участіемъ и г. Бирбека), въ кото-

рый внесеныбыли гимнысъпризываніемъ

святыхъ и Дѣвы Маріи. Съ легкойруки епи-

скопаБристодасборникъ подвергалсяосуж-

денію архіепископовъ Кентербюрійскаго,

Іоркскаго и многихъ епископовъ-суффра-

гановъ; пришлось издать второе, измѣ-

ненное изданіе. Восточная гимнологія,

говорилъ ораторъ, всегда преслѣдовала эту

цѣль: гимны и пѣснопѣнія служили ей и

орудіемъ борьбы противъ ересей,и сред-

ствомъ назиданія вѣрныхъ. Въ этомъ от-

нопіеніи, по мнѣнію г. Бирбека, англи-

кане должны поучиться кое-чему и у

Востока. «Мы всѣ держимся каѳоличе-

скаго ученія о воплощеніи, но какъ

мало почтенія мы платимъ Пресвятой

Дѣвѣ Маріи. Въ нашихъ модитвосло-

вахъ, ядовито замѣтилъ ораторъ, едва

ли найдется что-нибудь, чего съ пол-

нымъ спокойствіемъ не призналъ бы и

Несторіанинъ, кромѣ развѣ Аѳанасіева

символа: но увы, даже среди князей

церкви (да будетъ имъ стыдно!) есть

люди, которые желали бы лишить насъи

этого». Во второй подовинѣ лекціи г.Бир-

бекъ перешелъ къ описанію церковной

службы въ Россіи въ настоящеевремя и

на сценувыступилъ нашъ хорикъ. Планъ

пѣнія, разработанный г. Бирбекомъ п

К. Ф. (регентомъхорика) долженъ былъ

заключать въ себѣ гимны ихъ вечерни,

утрении литургіи. Исполненыбыли слѣ-

дующія вещи: Благослови душе моя Го-
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спода—музыка Яичкова; Блаженъ мужъ—

Григорьева; Господивоззвахъ—Бахметева;

Догматикъ6-го гласа—Валаамскагонапѣва

(въ переложеніи К. Ф.); Свѣте тихій —■

Дворецкаго;—Нынѣ отпущаещи—Турчани-

нова; Не рыдай— его-же, канонъПасхи

(1 и 9 пѣсни)— Бахметева; Слава Еди-

нородный — Бортнянскаго; Херувимская

J6 4— его-же; Нынѣ силы— Львовскаго;

Милость мира—простое; Со святыми упо-

кой—по-славянскии по-англійски; Многая

лѣта—Бортнянскаго.

Публика встрѣчала пѣніе дружными

аплодисментами,кои были особенощедры

послѣ небольшой, по крайнесочувствен-

ной рѣчи органистасобора и регентака-

ѳедральнаго хора. Онъ поблагодарилъг.

Бирбека за его крайневажную и полную

интереснѣйшаго содержанія лекцію, и въ

крайнетеплыхъ выраженіяхъ отозвался о

дружнойи воодушевленнойработѣ квартета-

Таже декція была повторенаг. Бирбе-

комъ въ Лондонѣ, по приглашенію отъ

Вестминстерскагоотдѣленія «Англикан-

ской церкви уніи». Чтсніе происходило

при Вестминстерскомъаббатствѣ. Успѣхъ

лекціи былъ громадный; хоръ работалъ

дружно, и заслужилъ полное одобреніе и

публики и прессы. Въ октябрѣ предпола-

гается повторить лекцію еще разъ въ

ЗападномъЛондонѣ,

К. В. В— скій.

L'ondon "W-

Торжественное празднованіе Троицына дня, у

раки святыхъ мощей Острожскаго чудотворца

въ Черногоріи.

Въ монастырь Острогъ въ Черногоріи

ежегодно стекаются набозкные паломники

на поклоненіе почивающимъздѣсь мощамъ

святаго Василія, Острожскагочудотворца.

Нетдѣнныя мощи Острожскагочудотворца

пользуются благоговѣйнымъ почитаніемъ

не только далеко за предѣлами Черногоріи,

но и срединаселенія католическогои маго-

метанскаго,и въ хронику чудесныхъ еже-

годныхъ исцѣленій, получаемыхъу раки

угодника, занесеныи случаиявленія див-

наго божественнагомилосердія, слѣпымъ,

хромымъ, глухимъ и одержимымъдругими

недугамии изъ лицъдругихъ исповѣданій.

И въ этомъ году къ 10 іюня сталипри-

текатьвъ обительмногочисленныйгруппы.

Здѣсьможно было видѣть богатыхъженщинъ

изъ города Сераева (Босніи). Многіе изъ

богомольцевъ плачутъи громко взываютъ у

раки святителя: Отче Василіе помоги мнѣ

въ недугѣ моѳмъ. Въ пятницу и субботу

толпы богомольцевъ исповѣдываются у

проживающихъ здѣсь іеромонаховъ, а въ

деньПятидесятницыпричащаютсявъ храмѣ

Святой Троицы.

Для участія въ торжествѣ прибылъ сюда

государственныйпредставительсо свитой,

воевода Илья Пламенецъ,и многіе воен-

ные и гражданскіе сановники. Наканунѣ

праздника9-го іюня въ монастырѣ совер-

шено было всенощное бдѣніе и въ день

праздникалитургія Острожскимъархиман-

дритомъ Кирилломъ Митровичемъ (ново-

назначеннымъеппскопомъ Захолмскимъ)

съ придворнымъ протодіакономъ и нѣ-

сколькими приходскими священниками.

АрхимандритъКириллъ пропзнесъза ли-

тургіей соотвѣтствующее празднику слово.

По окончаніи литургіи всѣ богомольцы

отправляются въ пещеру въ высокой ска-

листой горѣ. Мпромъ вѣетъ отъ скром-

ной усыпальницы великаго подвижника.

Благоговѣйно, не спѣша, въ порядкѣ под-

ходить благочестивыепоклонникикъ свя-

тынѣ. Безконечною вереницейпроходить

они къ гробницѣ великаго заступника

предъ престоломъГоспода, изливая предъ

нимъ свои скорби и печали, проливая

горячія слезы, мольбы и благодаренія. На

церковноеторжествоприбываютъ и многіе

западныепутешественникидля того, что-

бы познакомитьсясъ жизнію и обычаями

черногорскагонарода.

..... Филишгь Радичевичь.
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Никшицкій храмъ въ Черногорія.

-. По мысливеликагокнязя Черногорскаго

Николая I въ 1894 г. была совершена

закладка въ г. Никшичѣ храма во имя

святаго Василія, Острожскагочудотворца,

въ знакъ вѣчной благодарностивеликому

угоднику Божію, укрѣпившему сердцаи

поддерживавшемумужествовъ доблестныхъ

черногорскихъи Герцеговинскихъвоинахъ

въ войнѣ 1875—1879 г.г. Храмъвоздвиг-

нуть въ значительнойчастина крупныя

пожертвованія і Россіи. Новый соборный

храмъ выстроенъвъ сербско-византійскомъ

стилѣ и расположенъна ходмѣ «Петрова

главица»вышиною въ 12 метровъ; 65 сту-

пенейведутъ къ главнымъвратамъхрама,

все пространствооколо храма покрыто

роскошной зеленью молодыхъ деревъ. Въ

длину храмъ имѣетъ 50 аргаинъ,въ ши-

рину 35 аршинъ и столько же въ выши-

ну. Внутренностьхрама, какъ и его сво-

ды, облицованачуднымъ бѣлымъ грани-

томъ, на которомъ вырѣзаны именатѣхъ

славныхъ героевъ, которые пали за сво-

боду и независимостьЧерногоріи. Иконо-

стасъ,весь изъ бѣлаго и зеленагомрамора,

устроенъ иждивеніемъ скончавшагося въ

1898 г. извѣстнаго греческагомидліонера

патріота и щедраго благотворителяАндрея

Сингроса.> Иконы, украшающія алтарь и

иконостасъ,исполнены- въ лучшихъ рус-

■ скихъ мастерскихъ.Храмъукрашаютъ па-

никадила, отличающіяся древностью и на-

ходившаяся до этого времени въ апарта-

ментахъкоролевскаго дворца близь Неапо-

ля (даръцеркви королевы итальянскойЕле-

ны). Освященіе храма совершено въ при-

сутствіи августѣйшейфамиліи и многихъвы-

сокопоставленныхълицъкняжествавысоко-

преосвященнымъ митрополитомъМитро-

фаномъ Черногорскимъи Хаджи Саввою

Боснійскимъ. На торжество прибыли ты-

сячи народаизъ Черногоріи, Босніи, Гер-

цеговины и Албаніи; храмънавсегдаоста-

нется памятникомъ дружественнойсвязи

Россіи и Черногоріи.

СООБЩЕНЫ О НОВЫХЪ КНИГАХЪ.

В. Петрушевскій . Пѣспопѣніл лптургіі

святаго Іоавпа Златоустагреческагорас-

пѣва, переложеніе для 4-хъ голоснаго

смѣшаннаго хора.

Названныйтрудъ представляетъприю-

женіе къ журналу «Руководство для. сель-

скихъ пастырей». Въ основу его взяты

мелодіи греческагораспѣва, самипо себѣ,

за немногимиисключеніями, прекрасныя,

но обработка ихъ оставляетъжелать мно-

гаго. Довольно сказать, что это обыкно-

венная регентская работа, а не . трудъ

музыканта-спеціалиста. Пріемы, употреб-

ляемые авторомъ, ординарны.Въ лучшего

случаѣ это буквальное подражаніѳ Львову,

Львовскому, Архангельскому, въ .одном

мѣстѣ Кастальокому. Отдѣльные нумера

этого труда не связаны между собою

ни тонально, ни тематически..Конечно,

подробный теоретическийразборъ этого

труда немыслимъвъ журналѣ, не ста-

вящемъ себѣ музыкальныхъ задачъ. Но,

чтобы не быть голословными, укажемъна

нѣкоторые дефекты его. Яркіе пріемы

подражательностизамѣтны: въ «антифо-

нахъ» (вѣрнѣе антифонѣ, ибо помѣщекь

одинъ псаломъ 102), напримѣръ, на. ело-

вахъ «Имя святое Его»— Львову и Львов-

скому,- на фразѣ «всѣхъ воздаяній Его»

Архангельскому; въ «Господиспасиблаго-

честивый» ему лее, въ ХерувимскойКа-

стальскому. Пріемы диллетантаособенно

ярко просвѣчиваютъ въ «Единородный»

(«Слове БожШ»), въ «Святый Боже»

(Adagio) и т. д. Нѣкоторыя мѣста обна-

руживаюсь неумѣнье пользоваться кварт-

секстаккордомъ.і Это особеннонужно ска-

зать про «Тебѣпоемъ» (въ «и молимтися»),

«Достойно есть»(«иславнѣйшую»), «Свагь

Святъ» («и земля»), прпчастенъ(24-й

тактъ) и «Видѣхомъ свѣтъ истинный».

Стиль гармонизаціи иногдабываетъпрямо

нечисть, (см., нацримѣръ, «Хвалите Го-

сподасънебесъ»19-йи 20-й такты, Херу-
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вимская 6-й, 7-й и 8-й такты, «Господи,

спаси благочестивый» 11-й, 12-й, 14-й и

16-й такты). Особенно злоупотребляем,

авторънаскакиваніемъ одного тонанадру-

гой въ фигураціи, которая, видимо, у

него слабоемѣсто. Примѣры этого можно

видѣть въ «Господи спасиблагочестивый»

(6-й и 7-й такты) въ Трисвятомъ, въ

Херувимской(тактъ 13-й) въ «Достойно

есть» (на словѣ «Богородицу» и т. п.),

въ причастномъ (26-й и 28-й такты).

Встрѣчаются иногда отъ неумѣнья поль-

зоваться, фигураціонными пріемами не-

возможный кварты (12-й тактъ «Господи

спаси»... тактъ 22-й причастнаго),ноны

между отдѣльными партіями .(3-й тактъ

«Милостьмира»),квартсекстаккордъумень-

шеннаго трезвучія (въ 31-мъ тактѣ Херу-

вимской), послѣдованіе квинтъ при раз-

рѣшеніи квинтсекстаккордасъ движеніемъ

у верхняго голоса септимывверхъ 6-й и

7-й тактыпричастнаго)и т. п. Очень рѣзко

выскакиваетъ также въ «Блаженныхъ»

секундъ аккордъ (4-й аккордъ), не всегда

удачны акценты(напримѣръ въ «Едино-

родный»— «и Святому Духу» на слогѣ

«ху»). Не совсѣмъ понятна цѣль автора

дать мелодіго трисвятаго альту, а не ди-

сканту. Для альта она высока и тяжела.

Подражаніе же греческомупеону отъ этого

не стало лучше. Да исонъвсе равно и не

получился, такъкакъ въ кадансахъавторъ

принужденъ прибѣгать къ европейской

гармонизаціи. Чего-либоорпгинально-худо-

жественнаго это.мѣсто тоже не представ-

ляете. Просто захотѣлось автору написать

греческій исонъ. Но всехорошо насвоемъ

мѣстѣ. И исонъ хорошъ въ греческомъ

хорѣ, гдѣ искусный и голосистыйпсалтъ

поетъ со всѣми мелизмами.А они у автора

отсутствуютъ. Да и передатьихъ наноты

трудно. Исполнять нашимъ хористамъ

невозможно. Для этогонужны колоратурно

поставленныеголоса. Слѣдовательно, исона

не получилось, а получилась бѣдность

изложенія. Довольно странно авторъ за-

кончить свой трудъ, а именнополукадан-

сомъ. Это все равно, что закончить лите-

ратурную работу не точкой, а запятой,

или точкой съ запятой.

С. л.

II ——^—

. ц

«Изборппкъ слооа Правды». М. 1907 г.,

книжка 1-я (январь—февраль).

Подъ такимъназваніемъ вышла книжка,

представляющая изъ себя приложениекъ

старо-обрядческойгазетѣ «Слово Правды».

Содержаніе ея не предетавляетъчего-либо

выдающегося. На первомъ планѣ постав-

ленъ очеркъ С. Мельгунова «Подъячій

Докукпнъ». Авторъ въ краткихъ чертахъ

воспроизводить разсказъ Есипова («Рас-

кольничьи дѣла XYIIIстолѣтія, томъ 1-й)

о самовольномъ страдальцѣ за царевича

Адексѣя Петровича, старообрядцѣ Ларіонѣ

Докукинѣ». Далѣе с лѣдуетъ очеркъ Д. «За

вѣру», передающей на основаніи «Дня»

И. С. Аксакова (1862 г., № 28) дѣдо

концаXVIIIвѣка (времениЕкатериныII)

«о дворянинѣ-старовѣрѣ, отставномъ.ка-

питанѣ-лейтенантѣ Евдокимѣ Михайловпчѣ

Кравковѣ», за фанатическуюпреданность

расколу заключенномъвъ ревельскую крѣ-

пость. Сравнительно большую цѣнность (въ

историческомъотношеніи) по сравненію съ

предшествующимистатьямипредставляютъ

помѣщенные затѣмъ два документаПетров-

скаго времени (1720 г.): 1) «Чинъ, како

пріимати отъ раскольниковъ и отступни-

ковъ къ православнойвѣрѣ прпходящихъ»

и 2) «Исповѣданіе клятвенное раскодь-

щикомъ въ познаніе ихъ укрывательства».

Въ концѣ «Изборника»помѣщены:. очеркъ

С. Б. с Русское духовенство въ изображе-

нии русскнхъ художниковъ».

Главный интересъназваннойкниги со-

ставляетенестолько ея содержаніе, сколько

тѣ иллюстраціи, которыми она въ изобп-

ліи украшена. Сюда относятся прежде

всего снимкисо старыхъиконъ—преиму-

щественноПреображенскагобезпоповщин-

скаго кладбища въ Москвѣ, а потомъ
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также снимки съ картинъТретьяковской

галдереи. Послѣдніе всѣ почти такъ иди

иначе касаются нравославнаго бѣлаго и

чернагодуховенства.Общая картинаполу-

чается действительноудручающая. Тутъ

вы увидите и вымогательство за требы,

и несчастноепьянство духовенства—даже

привыполненіи пастырскихъобязанностей,

непривлекательныйстороныархіерейскихъ

объѣздовъ по епархіи, и недостойную

жизнь монастырскагоначальстваи братіи...

Иллюстраціи ^исполненыочень недурно, и

это только усиливаетъ общее тяжелое

впечатлѣніе. Разные отщепенцы Церкви

(раскольникии сектанты)всегда любили

указывать на недостойную жизнь духо-

венства, какъ на причину своего отдѣле-

нія отъ нея. Теперь свои мыслиони про-

пагандируютъдаже художественнымъпу-

темъ.Что же дѣлать—такоетеперьвремя. У

искреннопреданныхъинтересамъЦеркви

людей такія нападки вызовутъ только

грустное чувство. Они знаютъ, что па-

стыри «Божія дара суть слуги,, аще и не-

достойны суть». Ну, а людямъ, индифе-

ретно или враждебно . настроеннымъкъ

Церкви, подобнаго рода нападкидадутъ

удобный случай, поиздѣваться надъ духо-

венствомъ. Пусть бы это послужило на

пользу последнему, дало бы липіній тол-

чекъ повниматедьнѣе относиться къ сво-

имъ обязанностямъ», потому что «дніе»

теперь «лукавы».

В. Верюжскііі.

Отвѣты Редакціи.
Свяш. Свято - Духовской церкви с. Т.,

С—ской епархіи, А. С—му. 1) Уборкатнилшхъ
и разрушившихся деревянныхъ крестовъ съ

приходскагокладбища и употреблепіе ихъ на

отопленіе церкви вполиѣ допустимо. 2) Возна-

гражденіе священпиковъ за приводъ къ при.

сягѣ не въ общпхъ судебпыхъ учрежденіяхъ

законоыъ не установлено.

Протоіерею Троицка,™ собораюр. Д., О—ской
епархіи, В. Р—ву. По вопросу о дозволенін

вступледія въ бракъ въ четвертой степени

двухроднаго свойства циркулярный указъ со.

стоялся 20 іюля 1904 г. за Лг 13.
Благочинному С—ской епархіи свяш. Д

П—скому. Редакція согласнасъ вашимъ взпя-

домъ на необходимостьпзмѣненія надписина

квитанціи конторы Банка относительновыдачп

процентовъпо вкладу. Вамъ слѣдуетъ просить

МинистраФинансовъобъ измѣненіи этой над-

писи, причеыънадлежптъизложить всѣ ваши

соображенія, какъ основанія къ ходатайству.

Свяш. церквипос. 2?., С— ой губернш, Х—ской
enajpxiu, В. Ер—ву. По интересующемувага

вопросу о содержаніп больного священника

см. <Церк. Вѣд.» 1907 г. № 12, стр. 566, оті.

свящ. П— ской еиархіи Ѳ. Р—му.

Крестьянинус. К., В— ской губерніи, П—пію

Я. В— у. Для возбуждеиія дѣла о растор-

женіи брака по нарушенію другимъ супругом,

вѣрности,надлежптъподать о томъ прошеніе

въ мѣстную духовную консисторію, по мѣсту

жительства мужа, съ приложеніемъ гербоваго

сбора по 75 коп. на каждый листъпрошенія п

75 коп. на отвѣтъ, а также 1 руб. 80 к. иско-

выхъ пошлипъ; къ проіііепію должны быть

придожепы: копія съ прошенія, оплаченная

75 кои. гербовымъ сборомъ съ листа, и метри-

ческое свидѣтельство или выпись о бракѣ. Въ
ирошеніи должно быть указано, кто подаетъи

по дѣлу съ кѣмъ, затѣмъ изложены обстоятель-

ства дѣла и тѣ доказательства, на которыхъ

основывается просьба, означено требованіс

просителя и упомянуты приложенія, а въ за-

ключены сдѣлаиа подпись просителясъ озпа-

ченіемъ года, мѣсяца и числа подачи. Проше-

ніе ыожетъ быть прислано по почтѣ, или по-

дано личнопросителемъилидругимъ лицозгь по

довѣренности, которая можетъ быть означена

и на самомънропіеніи.
ПсаломшикуПаб—іо пр., О. у. Ар— ой ей.,

П. П. Вы спрашиваете:1) не потерялили со-

вершенно право выслуги па пепсію чрезъ сю-

жетедіаконскагосана, или ыожетъ быть за-

чтена па таковую послѣдующая служба вь

должности псаломщика; 2) подлежнтъ ли за;

чету на псаломщпческую, пенсію служба
законоучителемъвъ сельскомъ училпщѣ вѣдом-

стваМинистерстваНародпагоПросвѣщенія, и

3) въ какомъ размѣрѣ полагается пенсія за

20 л'І;тъ службы таковымъзаконручителямъ?От-

вѣтъ. 1) Добровольное сложоніе священнагоса-

на, необходимопредполагающееувольненіе пзі

духовпаго вѣдомства, на основаніи п. 3 ст. 428

закон, о состояніяхъ (св. эак. т. IX, изд. 1899 г.),
лишаетъправана пенсію за службу по озна-

ченномувѣдомству, предшествовавшую сложе-

нію caua; последующая же служба въ должно-
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сти псаломщика, по прппатіи снова въ духов-

ное званіе, подлежите зачету на пенсію по

уставу о пенс, епарх. духовенству (3 іюня
1902 г.). 2) На основаніи ст. 416 Оби;. Устава
о пенс. (св. зак. т. Ill, изд. 1896 г.), служба въ

начальныхъ училнщахъ ведомства Министер-
ства Народнаго Просвѣщенія въ выслугу пеп-

сіи по всякой другой службѣ не зачитывается.

3) по силѣ ст. 335, 413 и 414 того же Общ. пенс.

Устава, законоучителю (въ духовпомъ санѣ), за

службу отъ 20 до 25 лѣтъ въ начальномъ учп-

лищѣ, назначается при отставкѣ въ иенсію по-

ловина оклада, но во всякомъ случае пе менѣе

15 руб.
Псаломщику одной изъ церквейг. К., А. Ж—му.

Вопросы: 1) Можетъ ли епархіальный архіерей,
безъ суда и слѣдствія, по жалобѣ кого-либо,
перемѣщать священнослужителя на другое ме-
сто, или долженъ на это испрашивать разрѣгаеніе

Святѣйшаго Сгнода? 2) Установленъ ли какой-
либо срокъ па принесете жалобы въ Сѵнодъ

на такое рѣшеніе. 3) Какъ подписывать жалобу
въСѵнодъ: «апелляционный отзывъ», или «апел-

ляционная жалоба», или «нрошеніе>? 4) Кому
подавать жалобу: архіерею, въ консисторію
или въ Стаодъ непосредственно? 5) Оплачива-
ются ли такія жалобы гербовымъ сборомъ и въ

какомъ размѣрѣ? 6) Гдѣ можно найти указапіе
па право енархіальныхъ архіереевъ перемещать
священнослужителей? Отвѣты: 1) Епархіаль-
вый архіерей на перемѣщеніе священнослужите-

лей съ одного мѣста па другое не иснрангаваетъ

разрѣшенія Святѣйшаго Сгнода и можетъ дѣлать

такое перемѣщеніе, безъ согласія перемѣщен-

ныхъ или но прнговорамъ духовпаго суда, на

основаніи слѣдствія, или по жалобамъ прихо-

жанъ, съ законною ясностью не доказаннымъ, но

при наличіи просьбы большинства прихожанъ

объ удаленіи отъ нихъ, или по своему усмотрѣ-

нію въ видахъ административных^ 2) Срока
на обжалованіе такпхъ распоряженій не уста-

новлено. 3) Форма подпнсанія жалобы безраз-
лична. 4) Подавать надо или епархіальному
начальству, или въ Святѣишій Сѵнодъ. 5) Жа-
лобы не оплачиваются гербовымъ сборомъ-
6) Требуемое указаніе можно найти въ Высо-
чайше утвержденномъ 16-го апрѣля 1869 года

журпалѣ Присутствія по дѣламъ православ-

наго духовенства, разд. Y. Журналъ этотъ по-

зіѣщенъ во 2-мъ Полпомъ Собраніи Законовъ,
1869 г. Ѣ 46974.

В—скому церковно-приходскому попечитель-

ству, Б— екаю уѣзда, Т—ской еп. Вопросъ.
Можно ли строить церковь па томъ мѣстѣ, ко-

торое избрало нерковно-прпходское попечи-

тельство и большинство прихожанъ, а не на

томъ, на которомъ желаете строить меньшин-

ство прихожанъ? Отвѣпіъ. Такъ какъ построй-
ка ссльскнхъ церквей, въ силу 47 ст. уст. дух.

коне, разрѣгаается епархіальнымъ архіереемъ,
то у него п должно испросить указанія, на

которомъ пзъ избранныхъ большинствомъ или

мепыпинствомъ прихожанъ мѣстѣ начать соору-

жеиіе храма, объяснивъ ему доводы той и дру-

гой группы прихожанъ.

Діакону церкви с. Ш., Т—ской еп., И. Б—му.
Интересующими васъ свѣдѣніями по вопросу

объ удешевленномъ тарифѣ на проѣздъ по же-

лезной дороге въ Томскую губернію редакція
не располагаете.

Новгородской губернги, с. Ж., И. А. Т—ко.
1) Лицу, уволенному изъ духовнаго званія, или

его жене нетъ нрепятствін заниматься торгов-

лею всякаго рода. 2) Женатый на вдове и по

ея смерти поступивши въ монашество не мо-

жетъ быть рукоположенъ въ священный санъ,

въ силу 3 прав. VI Вселен, собора.
Подписчику № 0035. Вы спрашиваете: мо-

жетъ ли быть церковнымъ старостою лицо, под-

вергавшееся предварительному заключенію въ

тюрьме, по обвиненію въ принятіи денегъ, по-

хищенныхъ изъ церкви, но нриговоромъ суда

оправданное, и если можетъ, то, какимъ обра-
зомъ можно устранить его отъ означенной долж-

ности? Отвѣтъ: такъ какъ въ силу § 7 Высо-
чайше утвержденной 12 іюня 1890 года инструк-

ціи церковнымъ ...старостамъ не могутъ быть
церковными старостами изъ подвергавшихся

лшненію свободы лишь по судебпымъ прнгово-

рамъ, то означенное вами лицо можетъ быть
избрано на указанную должность, утвержденіе
же его въ должности зависите отъ усмотренія
епархіальнаго начальства.

М. Стр—ики. Л— ской епархіи, пса.гомшгіку

К— чу. Законъ, постановляя, что псаломщики,

окончившіе курсъ въ духовно-учебныхъ заведе-

ніяхъ, освобождаются отъ исполненія воинской
повинности, а прослужившіе въ этой должно-

сти 5 летъ, не привлекаются па действитель-
ную военную службу, а зачисляются въ занасъ,

не говорить о томъ, где должна происходить

псаломщнцкая служба —въ Россіп или за пре-

делами ея. Поэтому можно заключать, что

псаломщикъ освобождается отъ действительной
военной службы и тогда, когда одну часть

5-летняго срока онъ служилъ въ Россіи, а дру-

гую за границею.
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Отъ Вятской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 18 япваря 1907

года вступило прошение крестьянина Глазовскаго
уъзда, Сзрдыковской волости, деревни Купрппскои,
Егора Васильева Солодянкппа, жительствующего въ
названной деревнѣ, о расторжении брака его съ женою
Наталіею Андреевою Солодяпкппою, урождеппого
Воробьевок), происходящею изъ крестьяиъ деревпи
Допе-жевской, вышеозначеппой волости, вЪпчаппаго
причтомъ Вознесенской дерквп села Утей, Глазовскаго
уѣзда, 27 января 1893 года. По заявлепію просителя
Егора Васильева Солодянкппа, безвѣстное отсутствіе
его супруги Наталін Андреевой Солодянкпноіі нача-
лось изъ деревни Дождевскоіі въ 1894 году. Силою
сего объявленія всѣ мъста п лица, могущія имѣть

свъдѣнія о пребывапіи безвѣстно отсутствующей
Наталіи Андреевой Солодянкиной, обязываются пе-
ыедлепно доставить овыя въ Вятскую духовную кон-
систорію.

года вступило прошеніе крестьянина Прилукскаго
уѣзда, Полтавскоіі губерпіп, мѣстечка Сребпаго Грв-
горія Павлова Кащепко, жительствующаго въ селевів
Песчанокопскомъ, Медвъженскаго уіізда, Ставрополь-
ской губерпіи, о расторжеиін брака его съ женою
Маріамною Васильевой) Кащенко, вънчапнаго нрпч-
томъ Ппколаевской Греческой церкви города Ни«о-
лаева, Херсонской губерніи к уъзда, 29 мая 1892 г,
Но заявлепію просителя Григорія Павлова Кащенко,
безвѣстпоѳ отсутствіе его супруги Маріамвы Василье-
вой Кащенко началось изъ станицы Новоминской,
Кубанской области, въ августъ ыъсяцт. 1901 года.
Силою сего объявленія всъ мѣста и липа, могущія
нмѣть свѣдънія о пребывапіи безвѣстно отсутствую-
щей ЗІаріамны Васильевой Кащенко, обязываются не-
медленно доставить оныя въ Ставропольскую духов-*
пуго консисторію.

ОтъЕкатеринославскойдух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 16 января 1906

-года вступило прошеніе крестьянки села Игнатов-
скаго Запрудской волости, Жнздрпнскаго уѣзда. Ка-
лужской губ. Ирины Ѳедоровой Егориной, житель-
ствующей въ 5-й части города Екатерпнослава, по
Новодворянской улиць, въдомъ Клушина, о расторже-
ніи брака ея съ мул;емъ Ѳедоромъ Петровымъ Егори-
нымъ, пъпчапнаго причтомъ церкви села Игнатовскаго
Жиздринскаго уѣзда, Калужской губ. 20 Февраля
1891 года. По заявленію просительницы Ирины Егори-
ной, безвѣстпоѳ отсутствіе ея супруга Ѳедора Егори-
па, началось изъ города Екатеринослава, въ 1899—
1900 г. Силою сего объявленія всъ мъста и лица,
могущія имъть свъдвнія о пребиваніи безвастно от-
сутствующа™ Ѳедора Петрова Егорина, обязываются
немедленно доставить оныя въ Екатеринославскую
духовную консисторію.

Ѳтъ Рижской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 7 мая 1907 года

вступило нрошеніе Тнфлисскаго гражданина Георгія
Семенова Швангерадзе, жительствующаго въ город*
Рпгъ, по Большой Яковлевской ул. INs 28, кв. 9, о
расторженіи брака его съ женою Тифлисскою граяедап-
кою Евдокіею СтеФаповою Швангерадзе, урожденною
Паравишниковою, вѣнчаннаго причтомъ въ Тифлис-
ской Троицкой церкви 25-го января 1885 года. По за-
явление просителя Георгія Семенова Швангерадзе,
безвъетпое отсутствие его супруги Евдокіи СтеФановой
Швангерадзе началось пзъ города Тифлиссэ въ 1897
году. Силою сего объявленія всъ мѣста и лица, мо-
гѵщія имъть свъдѣпія о пребываніи безвѣстко от-
сутствующей Евдокіи Стсфановой Швангерадзе,
обязываются немедленно доставить оныя въ Рижскую
духоввую консисторію.

Отъ Самарской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную консисторію всту-

пило прошеніе крестьянина села Сулака, Николаевскаго
уВзда, Ѳеодора Варламова Шелухина, жительствую-
щаго въ названпомъ селѣ, о расторженіи брака его съ
женою Евдокіей Григорьевой Шелухиной, вънчанпаго
причтомъ Михапло-Архапгельской старой церкви села
Сулака, 22 октября 1890 года. По заявление просителя
Ѳеодора Варламова Шелухипа, безвъетпое отсутстпіе
его супруги Евдокіи Григорьевой Шелухиной нача-
лось пзъ села Сулака съ 1900 года. Силою сего объ-
явлепія всъ мѣста и лица, могущія имъть свъдѣнія о
пребтаніи безеѣстно отсутствующей крестьянки
іЕвдокіи Григорьевой Шелухиной, обязываются па-
медленно доставить оныя въ Самарскую духовную

Отъ Ставропольской дух. консисторга
симъ объявляется, что въ опую 12 мая 1906 года

вступило прошеніе казака стаппцы Стародеревянков-
ской, Еііскаго отдѣла, Кубапской области, Димнтріа
Трофимова Алексіенко, жительствующаго въ станиц*
Стародеревянковской, Ейскаго отдѣла. Кубанской
области, о расторжеиіп брака его съ женою Агпфісю
СтеФаповою Алексіѳнко, вънчанпаго причтомъ Успев-
ской церкви станицы Стародеревянковской, Ейскаго
отдЪла, Кубапской области, 7 октября 1884 года. По
заявленію просителя Дпмптрія Трофимова Алексіенко,
безвъетное отсутствіе его супруги Агафіп СтеФановой
Алексіенко началось изг, станицы Стародеревянков-
ской въ маѣ мъсяцЪ 1895 года. Силою сего объявле-
вія всѣ мъста и лица, могущія пмъть свЪдЪнія і)
пребываніи безвѣстно отсутствующей Аіафіи Спи-
фановой Алексіенко, обязываются немедленно доста-
вить овыя въ Ставропольскую духовную коней-

сторію.

о тъ Ставропольской дух. консисторів
симъ объявляется, что въ оную 6 ноября 1900

года вступило прошеніе крестьянина Сосницкой во'
лости, села Купчикъ, Сосницкаго уъзда, Чернигов-
ской губерпіп, Порфирія Николаева Водянка, житель-
ствующаго въ юртъ станицы Саратовской, на хутор»
Молько, Екатерпподарскаго отдѣла, Кубапской области,
о расторжепіп брака его съ женою Ѳеклою Илларіопов-
ною Водянка, вънчанпаго причтомъ Димитріевскоі
церкви города Екатеринодара, Кубанской области,
29 апрЪля 1896 года. По заявленію просителя Пор*ц-
рія Водянка, безвъетное отсутствіе его супруги Ѳеклы

Илларіоновны Водянка пачалось изъ юрта стаппцы
Саратовской, Кубанской области, въ октябръ мѣсяці

1896 года. Силою сего объявленія все мъста п ляпа,
могтщія имѣть свЪдбніп о пребываніи безвѣстно ом-
сутствующей Ѳеклы Влларіоновньі Водяшса, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Ставрополь-
скую духовную консисторію.

копсисторгю.

о т%< Ставропольской духов, консисторіи
сииъ объявляется, что въ оную 9 ноября - 1906

Отъ Ставропольской дух. консисторЬ
спмъ объявляется, что въ оную 9 Февраля 190?

года вступило прогненіе крестьянина села Нагольиаго,
Колодезя-Боброясевской волости, Обояпскаго утзда,
Курской губерпін, Алексия Андреева Дубогрызова,
жительствующаго въ селеніи Бѣло-Глинскомъ, Ставро-
польской губерціи, о расторжепіи брака его съ жопою
Варварою Владиміровою Дубогрызовою, вьнчаппаго
причтомъ Старо-Ппколаевской церкви села Бтлов-
Глины, Ставропольской губерніи, 13 іюня 1899 года.
По заявленію просителя Алексия Дубогрызова, без-
въетпое отсутствіе его супруги Варвары Владпиі-
ровны Дубогрызовой началось пзъ села Ббло-Глип-
скаго, Ставропольской губерпіп, 2-го іюля 1900 года.
Силою сего объявленія всъ мъста и лица, могуши
имъть свѣдъвія о пребываніи безвѣстно отсутствую
щей Варвары Владимгровны Дубогрызовой, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Ставрополь-
скую духоввую консисторію.
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Отъ Ставропольской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 27 іюля 190G года

вступило нрошеніѳ запаснаго рядового пзъ казаковъ
Клишковской волостп н села, Кролевецкаго уъзда,
Черпиговской губерніп, Терсптія Давидовича Касенко,
жительствующаго въ станиц* Урунской, Лабшіскаго
отдъла, Кубапской области, о расторжевін брака его
съ женою СтвФаішдою Павловною Басенко, вЪпчап-
паго причтомъ Казанской церкви станицы Урунскоіі,
Кубапской области, 6-го мая 1890 года. По заявленію
просителя Терентія Басепко, безвъетное отсутствіе его
супруги Стефаппды Басепко началось пзъ стаппцы
Урунской, Кубанской области, въ сентябрь мъсяцѣ

1897 года. Силою сего объявлепія всъ мъста и лица,
могѵщія пмѣть свЪдѣпія о пребываніи безвѣстно от-
сутствующей Стефаниды Басенко, обязываются не-
медленно доставить оныя въ Ставропольскую духов-
ную консисторію.

Отъ Ставропольской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 5 Февраля 1907

года вступило прошеніе жены унтеръ-ОФііцера пзъ
ыъщанъ города Майкопа, Кубапской области, Ѳеодоры

Ермолаевны Новолыкппой, яштельствующей въ 1-ой
части города Майкопа, Кубапской областп, въ 63 кв.
па 7 м., о расторжепіп брака ея съ мужемъ Оеодо-
ромъ Андреевпчемъ Новолыкипымъ, вънчанпаго прич-
томъ Александро-Невской церкви города Майкопа,
Кубанской области, 17 Февраля 1880 года. По заявле-
на проептельпнцы Ѳеодоры Новолыкпноіі, безвъет-
пое отсутствіе ея супруга Ѳеодора Андреевича ІІово-
лыкина началось пзъ города Майкопа, Кубанской
области, въ ноябр* мъ'слцЪ 1882 года. Сплою сего объ-
явления всъ мъста п лица, могущія пмЪть свЪдЪпія
о пребываніи безвѣстпо отсутствующаго Ѳеодора

Андреевича Новолыкина, обязываются немедленно до-

ставить оныя въ Ставропольскую духовную ковси-
сторію.

Птъ Ставропольской дух. консисторіи
V симъ объявляется, что въ оную 28 декабря 1906
года вступило прощеніе казака станицы ІІлатниров-
ской, Кавказскаго отдъла, Кубапской области, Андрея
Васильева Еорпсенко, жительствующаго въ означен-
ной станицѣ Платнпровской, о расторженіп брака его

съ женою Дарьею Ивановною Борнсепковою, вънчап-
наго причтомъ Петро-Павловской церкви станицы
ІІлатнпровской, Кубапской областп, 21 япваря1890г.
По заявлении проептеля Андрея Борпсенко, безвъетпое
отсутствіе его сунругп Даріп Ивановны Борпсенко
началось изъ станицы Нлатнпровской, Кубанской об-
ластп, въ 1897 году. Сплою сего обьявлепія всъ
ьгБста'п лпца, могущія имъть спТ.дЪпія о пребы-
вший безвіьстно отсутствующей Даріи Ивановны
Норисенко, обязываются немедленно доставить оныя

въ Ставропольскую духовпую консисторію.

Птъ Ставропольской дух. консисторіи
w симъ объявляется, что въ оную 9 января 1907
года вступило прошеніе крестьянина Кабаиской во-

лости, Купянскаго уъзда, Харьковской губерніп, Але-
ксея Петровича Барапникъ, жительствующаго въ ста-
ниц* Попутной, дабинскаго отдѣла, Кубапскоіі об-
ласти, о расторженіи брака его съ жепой Наталіей
Васпльевной Барапникъ, вънчанпаго причтомъ Кон-
стантине - Елеповской церквп станицы Попутной,
Лабннскаго отдъла, Кубанской области, 29-го апрЪля
1894 года. По заявление просителя Алекс*н Барапппкъ,
безвъетное отсутствіе его супруги Наталіп Васильевны
Ь'аранникъ началось пзъ селеиія Тахтинскаго, Ставро-
польской губерніп, въ 1901 году. Сплою сего объяв-
летя всъ м*ста п липа, могущія пм*ть свЪдЪнія о

пребываніи безвѣстно отсутствующей ІІаталги Ва-
сильевны Бсіраннгікз, обязываются немедлеипо доста-

вить оныя въ Ставропольскую духовную консисторію.

Отъ Ставропольской дух. жонсисторіи
симъ объявляется, чТо въ оную 26 января 1907

года вступило прошение крестьянина хутора СоФіев-
скаго, Чернетчпнской волостп, Сумскаго уъзда, Харь-
ковской губерніи, Кирилла Демьянова Дпденко, жи-
тельствующаго въ стаппц* Нсебапской, Майкопскаго
отдъла, Кубапской области, о расторжепіп брака его
съ женою Марфою Ннкифоровою Дпденко, вънчапнаго
причтомъ Архапгельской церквп села Груповки, Сужан-
скаго у*зда, 3 Февраля 1899 года. Но заявлепію про-
сителя Кирилла Дпденко, безвъетпое отсутствіе его

супруги МарФЫ НикпФоровны Диденко началось пзъ
села Могрпцы, Курской губерніп, 20 іюня 1899 года.
Сплою сего объявленія всъ мъста и лпца, могушіа
пмвть свъдънія о пребывант безеѣстно отсутствую-
щей Марфы ІІикпфоровпы Дгіденко, обязываются не-

медленно доставить оныя въ Ставропольскую духов-

пую копспсторію.

Отъ Херсонской духовной консисторіи
симъ объявляется,, что въ опую 13 апрЪля 1907

года вступило прошеніе крестьлпнна Калужскоіі гу-
берніп, и уъзда, Ферзпковской волостп, деревни
Алешни, Георгія Алексъеза Сепафонтова, с.іуя;ащаго
въ ресторан* па пароход* «Чихачевъ» Русскаго Об-
щества пароходства и торговли, о расторжепіп брака
его съ жепой Матреной Ильиной Сепафоитовой,
урожденной Ждановой, вънчапнаго прпчтомъ Одес-
ской Петропавловской церквп 1 октября 1893 года.

По заявленію проептеля Георгія СенаФонтова, безвъет-
пое отсутствіе его супруги Матроны Ильиной Сена-
фоптовой началось пзъ города Кіева въ 1894 году.

Силою сего обълвлепія вс* мъста п лпца, могущіа
имъть св*д*пія о пребывант безеѣстно отсутствую-
щей Патроны Сепафоитовой, обязываются пемед-
ленпо доставить оныя въ Херсонскую духоввую
конспсторію.

Отъ Ярославской духовной консисторія
симъ объявляется, что въ овую 23 декабря 1906

года вступило прошепіе мастерового Горнозаводскаго
завода СиопЪдп Ншкегородскоп губерніп, Ардатовскаго
уъзда, Васплія Сергеева Барабошкнпа, жительствую-
щаго от. дер. Карпунішо, I стапа Рыбинскаго уъзда,
о расторжепіп брака его съ жепою Ольгою Степапо-
вою, вънчанпаго причтомъ церквп села Нпкольскаго
на Шексн*, Рыбинскаго уъзда. Ярославской епархіи,
3 іюля 1894 года. По заявлепію проептеля вышеназ-
вапнаго Васплія Сергъева Барабошкнпа, безвъетное
отсутствие его супруги Ольги Степановой началось
изъ деревни Кариунипа, 1 стапа Рыбинскаго уъзда,
Ярославской губерпіи, съ апрЪля мъелца 1902 года.

Силою сего объявленія всъ мъста и лица, могущія
имъть свЪдЪнія о пребывант безвѣстпо отсутствую-

щей Ольги Степановой Барабоиишной, обязываются
пемедлеппо доставить оныя въ Ярославскую духовную
копспсторію.

Птъ Ярославской духовной консисторіи
" спмъ объяпляется, что въ опую 15 мая 1907 года
вступило прошеніе Ковенской мъщанки Екатерины
Васімьевпы Ѳедоровой, жительствующей въ гор.
ЯрослаплЪ, ва СЪнной площади въ дер. Меньшова,
о расторжепіп брака ея съ мужемъ Ковенскимъ мъща-
нпномъ Алексапдромъ Константиновичем* Ѳедоро-

вымъ, вънчапнаго прпчтомъ Ярославской городской
Петромптрополптской церкви 4 іюля 1832 года. По
заявлепію просительницы вышеназванной мъщанки
Екатерины Васильевны Ѳѳдоровой, безвъетпое отсут-
ствіе ея супруга мЪщанвна Александра Копстаптнно-
впча Федорова началось изъ города Ярославля 17-го
января 1894 года. Силою сего объявлепія вс* мъста п
лпца, могущія им*ть свьдЪнія о пребываніи без-
вѣстно отсутствующаго ліащапина Александра
Константиновича Ведорова, обязываются пемедленно
доставить оныя въ Ярославскую духовпую конси-
сторию.
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на™ русскаго прихода?— Рѣчь В. К. Саблера.— Изъ періодической печати.— Хроника.— Сообщенія ия
заграницы.— Сообщенія о новнхъ книгахъ.— Отвѣты редакціи.— Объявленія.

ТТлтттшлтгаст ТТ-Ьпя na «ЦЕРКОВНЫЯ ВЕДОМОСТИ» 3 р. въ годъ съ дост.
ЦиДПИиНил ЦЬйй и перес, за границу 4 р. Отдѣльные ЛЬЛЬ по 14 к. съ пересылкой.
Объявленія печатаются по слѣдующей цѣцѣ: за объявленіе, занимающее страницу— 70 рублей, і
половину страницы —35 рублей, за ыѣсто, занимаемое одной строкой петита въ два столбца, - і
1 рубль и'за кѣсто, занимаемое строкой петита въ одинъ столбецъ,— 50 коп.

АДРЕСЪ РЕДАКЩИ И КОНТОРЫ: С.-Петербургъ, Конногвардейскій бульваръ, д. 5. кв. J.
заа&сю&в&с

С.-Петербургъ, 12 іюля 1907 г. За редактора В. Самуиловъ.

Сѵнодальная Типогрдфія.



Къ № 28 Прибавл. къ «Церк. Вѣдом.» за 1907 г.

Совѣтъ Тамбовскаго епархіальнаго женскаго училища
объявляетъ, что съ 24-го іюня сего 1907 г. освобождается мѣсто начальницы училища.

Лица, желающія занять это мѣсто, подаютъ прошеніе на имя совѣта училища съ удостовѣре-

ніемъ о своемъ образованіи, педагогической опытности, безукоризненномъ поведеніи и о воз-

растѣ, который долженъ быть не моложе 30-ти лѣтъ. Жалованье отъ 600 р. до 800 р. —

900 руб. въ годъ при готовой квартирѣ, столѣ и прислугѣ. 3 — 2

ФИСГАРМОНІИ
jS для семьи п школы, а также въ пособіе ре- «

.иг гентамъ и учителямъ пѣнія очень дешево изго- g>
j| товляются. Прейсъ-курантъ безплатный. Адр.: %
U „Ст. Бологое, Ник. ж. д., Е. И. Плюснину". 3— 2&

,51. НАУЧНЫЯ ОСНОВЫРЕЛИГІИ.
Изд. 3-е, значительно дополненное; цѣна 30 к., а
учащимся 16 к. (можно почтовыми марками). Съ
требованіямн обращаться: г. Псковъ, Успенская ул.,

■ домъ Анисимова, Михаилу Ниловичу Эсаулову.

МШ(ТЛЛТйГТ> Ремни съ бляхами 6 р., 7 р.
ШІШЛОШ О, л s р дюжина. Сукно Мо-
сковское очень прочное сѣрое 1 р. 50 к., 1 р. 75 к.

и 2 р. аршинъ. Гербы для фуражекъ 10, 16 и 20 р.

за 100 штукъ. Для духовныхъ лицъ шляпы и
шапки 3 р. 60 к., 4 р., 5 р., 8 и 10 р. Бобрикъ
драпъ для рясъ 1 р. 80 к. и 2 р. за аршинъ. Тре-
буется задатокъ. Москва, Садовая, В, Наумсвъ , 6—2

БОДЬ|4ЫЕ! SboeKBS
Катарры легкихъ, желудка, бронховъ, упадокъ
сплъ, пптанія, чахотку и др. внутрен. болѣзн.

лСтГсім, Совѣтъ Оештойъ
Екатер. нан., 104, кв, 30, Д., на отв. 3 семикоп. марки,

If

ПРИГЛАШАЕТСЯ РЕГЕНТЪ
(съ голосомъ) 'для церк. хора. Вознагражденія за

регентство 400 р. въ годъ. Обращаться къ настоя-

телю Успенск. церкви г. Генііческа, Таврич. губ.

I СУСАЛЬНОЕЧЕРВОННОЕЗОЛОТО!
для золоченія главъ, крестовъ, иконостасовъ, <

кіоіъ и проч., 2 собственныхъ мастерскпхъ

оратьевъ ГАБРШЛА І ѲЕОДОРА

срИР^овыхъ.
Фирма существуетъ съ 1S49 года.

ВЪ МОСКВѢ, Ильинка, домъ Воскресенскаго
Новоіерусалимскаго монастыря.

Подробные прейсъ-куранты по требование высылают-
ся безплатно. Пересылка товаровъ по почтѣ

скоро и аккуратно за нашъ счетъ. 10 — 9

ШАВЛЕНІЕ ВЪ ЗАКОНѢ БОЖІЕМЪ. h^S|
Часть первая.Свящ. Исторія Ветх, и Нов. Завѣта, заповѣди, молитвы и Символъ вѣры. Цѣна 12 коп.

Отзывы: «Какъ учебникъ, книга о. Ы. Воскресенскаго производить очень пріятное впечатлѣніе

своею приспособленностью къ ионпманію дѣтей. Видно, что авторъ опытный педагога. Рѣчь замѣча-

тельно проста и понятна, хотя вездѣ сохраняетъ приличествующее предмету священное достоинство >

(журн. «Церковно- приходская школа>, 1902 г. май, кн. 10, стр. 259).
«Названная книга составлена примѣнительно къ программѣ одноклассной церковно-приходской

школы. Священные разсказы изложены вообще правильно, точно, языкомъ яснымъ, простымъ и вполнѣ

доступнымъ для понимаиіл дѣтямъ. Неточностей въ пзложеяіи встрѣчается весьма немного». (Отзывъ
Училищнаго Совѣта при Св. Сѵн. о второмъ изданіи книги, допущ. къ употребл. въ школахъ).

Часть вторая: Объясненіе Символа вѣры, молитвы Господней и заповѣдей. Ученіе о богослу-
женіи. Цѣна 8 коп. «Названная книга, составленная по программе одноклассной церковно-приходской
школы, отличается всѣми положительными качествами, необходимыми для нодобныхъ книга. Главное
достоинство этой книги въ томъ, что объяснены всѣ непонятныя слова для дѣтей. Со стороны изло-

жен^ книгу свящ. Воскресенскаго можно назвать почти безукоризненною. Языкъ вполнѣ точный,
сжатый и ясный для пониманія дѣтей. Книгу, несомнѣнно, можно рекомендовать для употребленія въ

начальныхъ школахъ, тѣмъ болѣе, что по своей недорогой цѣнѣ сравнительно съ объемомъ она до-

ступна для всѣхъ» (газета «Московскія Вѣдомостн> 1906 г. Л» 156).
«Въ названной книгѣ составитель сообщаетъ краткія катпхизическія свѣдѣнія въ связной по-

слѣдовательной формѣ, не прибѣгая.къ вопросамъ и отвѣтамъ. Всѣ вообще катихпзическія объясненія
и свѣдѣнія, сообщаемыя въ ученіи о богослуженіи, правильны и изложены языкомъ' яснымъ. Неточностей
и неясностей замѣчено немного». (Отз. Учил. Совѣта при Св. Сѵн., коимъ книга допущ. въ школы).

Съ требов. обращаться: Чр. г. Валдай, Новг. г. свящ. Зимогорской ц. Михаилу
■Воскресенскому; въ СПБ.— въ извѣстн. магаз. При требов. ъъ значит, числѣ экз. уст. до 30°/ 0

(оО / 0 при треб, свыше 1.000 экз.). Пересылна по разстоянію 1 ч. за 12 лот., а 2-я за 8 лот.

Тамъ же можно требов. книгу: «МУЖИКЪ ПРОСТАКЪ НАПЩЛЪ Ч^РВОНІЩЪ».
Ur. объявление въ «Церк. Вѣд.» 1907 г. № 16, стр. 99.
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Состоящіе въ вѣдѣніи НПЕРАТОРСКАГО Русскаго Тешвго Общества

подготовляютъ для службы на желѣзпыхъ дорогахъ какъ станціонпыхъ агентовъ по техническому н
коммерческому движенію и телеграфу, такъ равно и агентовъ для Правлешй и Управленіи жел. дор.
по Службѣ Сборовъ и по Коммерческой части. Принимаются мужчины не моложе 16 лѣтъ, окончив-
шіе не ниже Городскихъ училищъ М. Н. П. по положенію 1S72 г., или уѣздн. уч., или 5 кл. сред,
уч. зав. и женщины не моложе 18 лѣтъ, окончившія сред. уч. зав., или епархіалышя шестиклассш
учил. Съ меиыпимъ цензомъ принимаются вольнослушателями. Занятія вечернія, но могутъ быть в
дпевныя. Курсъ обученія одногодичный съ 1-го по 1-е октября, вмѣстѣ съ 3-хъ мѣсячной лЬтной
практикой, по возможности па жел. дор. Плата 160 руб. вносится по полугодіямъ. Прошенія подаются
заблаговременно. Подробный свѣдѣнія выдаются въ Канцеляріи Курсовъ: С.-Петербургъ, Галер-
ная ул., д. № 5, или высылаются за двѣ 7 коп. марки. 1 — 1

И
о
о
о
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ее

№ 42.

С.-Петербургъ, Невскій пр., № 71, депо часовъ.

м. соколовъ.
МАСТЕРЪ-СПлЩІАЛИСТЪ,

работавшш много лѣтъ у Г ft&nooo-jL м Ц°
нзвѣстной фирмы часовъ I ■ raUOCpD И П ,

рекомендуетъ пзъ своего склада часы исклю-
чительно высшихъ сортовъ, съ безусловно
точнымъ ходонъ и прочнымъ ыеханизмомъ, лично

имъ проверенные. № 20,

42. Часы дамскіе, серебр.,
84 проб., лучшаго сорта,

g цилиндр. . . . 9 р. 76 к.
ц Такіе же высшаго сорта ан-

керные ......16 р.
Іѵрйпко вызолочен, на 1 руб.

дороже.

Цѣны для всѣхъ

фабричный;

ШЕСМЪШІШТЬ
СЪ ВАРШАВОЙ!

& 20. Часы дамскіе черные,
открытые, лучшаго сорта,
цилиндрич. . . 8 р. 25 к.

Такіе же высшаго сорта ан-
керн. . . . 12 р. и. 15 р.

Такіе же закрыт. . . 9 и 16 р.

Цѣны для всѣхъ

фабричный.

ШЕСМЪШИВАТЬ
СЪ ВАРШАВОЙ!

Л» 160. Часы мужск., черные,
открытые, хорош, сорта, ци-
линдр 1 . . . . . . 4 р. 80 к.

Такіо же высш. сорта анкер-
ные . . . . .7 р. 75 к. и 12 р.

Закрытые черн. часы анкер-
ные . . 10 р. и 12 р. 50 к.

ПОЛНОЕ РУЧАТЕЛЬСТВО
НА

5
> д° 130. Часы мужск., серебр., 84 пр., заводъ

.S головкой, ыасспвныя три крышки, лучш.
t>i ' сорта, анкерн. 15 камн. 12 р. и 13 р. 50 к.
*8 Такіе же высш. сорта ......15 и 18 р.
ft

171. Часы мужск., серебр., 84 пр.," заводъ
ключ., массивы, три крышки, лучш. сорта,
анкерп. на 15 канн. 10 р. 85 к. и 11 р.

Такіе же высшаго сорта 13 р. 75 к. и 15 р.

Изящная цѣпь при всѣхъ часахъ безилатно. Пересылка на счетъ фирмы
наложенныыъ платежомъ, безъ задатка. ___________________

С.-Петербургская Сѵнодальная тшіографія.


