
Выходятъ три раза въ мѣсяцъ: 
1. 11 и 21 чиселъ. Цѣаа годо­
вому изданію 5 руб., полугодо­

вому—2 руб. 50 коп.

Подписка принимается въ ре­
дакціи „Епархіальныхъ Вѣдо 
мостѳй“, въ Могилевѣ губерп- 

екомъ.
18

1857 года.11 марта Годъ XV,

Циркулярное отношеніе Г. Оберъ-Ирокурор Святѣйшаго Синода 
отъ 22 января 1897 года за ,Ѵ> 1537, на имя Его Преосвя­

щенства.

Лреосвященнѣйшмш Владыко, 
Милостивый Государь м Архипастырь!

Къ представленіямъ епархіальныхъ начальствъ о разрѣшеніи 
построекъ по духовному вѣ.домс^тву^ съ отпускомъ потребныхъ на 
это суммъ изъ средствъ Святѣйшаго Синода, прилагаются нерѣдко 
такіе документы (проэкты, смѣты, объяснительныя записки и проч.), 
которые, вслѣдствіе неправильности ихъ составленія, неполноты и 
по другимъ причинамъ, возбуждаютъ при разсмотрѣніи ихъ въ 
центральномъ управленіи Святѣйшаго Синода различныя недора­
зумѣнія и влекутъ за собою излишнюю переписку.

Въ устраненіе сего и въ видахъ болѣе успѣшнаго разсмо­
трѣнія ходатайствъ, о разрѣшеніи построекъ, препровождая при 
семъ выработанную техническимъ собраніемъ Хозяйственнаго 
Управленія инструкцію по составленію проэктовъ и сиѣтъ на стро­
ительныя работы, производимыя на счетъ суммъ Святѣйшаго Си­
нода, имѣю честь покорнѣйше просить Ваше Преосвященство, не 
изволите ли признать возможнымъ сдѣлать распоряженіе, чтобы
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документы, прилагаемые къ представленіямъ объ отпускѣ изъ 
средствъ Святѣйшаго Синода суммъ на постройки по духовному вѣ­
домству, соотвѣтствовали тѣмъ указаніямъ, которая изложены въ
(сей инструкціи.

Поручая себя молитвамъ вашимъ, съ совершеннымъ почтеніемъ 
и преданностью имѣю честь быть Вашего Преосвященства, Ми­
лостиваго Государя и Архипастыря, покорнѣйшимъ слугою

К. ПобѣДопосцввъ.

Инструкція но составленію проэктовъ и смѣтъ на строительныя 

работы, на которыя испрашивается ассигнованіе суммъ изъ

средствъ Святѣйшаго Синода.

1. Смѣты какъ на новыя постройки, такъ и на перестройки и
ремонтныя работы должны составляться на основаніи Высочайше
утвержденнаго урочнаго положенія для строительныхъ работъ и
справочныхъ цѣнъ за тотъ мѣсяцъ или треть предъ-идущаго года, 
въ которыхъ цѣны, по надлежащемъ засвидѣтельствовании, являются
приблизительно средними.

Дримтамёт. Вмѣсто справочныхъ цѣнъ смѣты могутъ 
быть составляемы и по хозяйственнымъ цѣнамъ, съ тѣмъ од­
нако, чтобы онѣ не превышали вышеуказанныя справочныя.
2. На работы, не вошедшія въ урочное положеніе, цѣны на­

значаются. согласно съ существущпин въ данной мѣстности, по 
отобраннымъ цѣнамъ или смѣтамъ отъ производителей подробнаго 
рода работъ.

3. При представленіяхъ на строительный работы, поступа­
ющихъ на утвержденіе Святѣйшаго Синода, должны быть при­
лагаемы;

а) Генеральный планъ участка съ точнымъ показаніемъ на 
немъ мѣста производства работъ и невелировки даннаго участка,, 
когда на ономъ предположены значительныя земляныя работы.

б) Планы, фасады и разрѣзы каждаго зданія съ покизи^ні^м^ъ
на нихъ предполагаемыхъ работъ и съ выставленными на черте­
жахъ принятыхъ въ смѣтѣ размѣр^ов^ъ частей зданія, въ сотыхъ
саженей; ни самыхъ планахъ должны быть надписаны назначенія 
каждаго помѣщенія.
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Примѣчаніе-. Масштабы для представляемыхъ чертежей 
слѣдующіе: а) для генеральныхъ плановъ сажень въ ’/ дюйма. 

,б) для плановъ зданій сажень въ ’/2 дюйма и в) для фаса­
довъ и разрѣзовъ 1 сажень въ одномъ дюймѣ.
в) Пояснительная записка съ описаніемъ предполагаемыхъ 

работъ, качества грунта и глубины залеганія материка, съ описа­
ніемъ спеціальныхъ работъ или особыхъ конструкцій въ тѣхъ слу­
чаяхъ, когда таковыя имѣютъ быть примѣнены; при примѣненіи 
для перекрытій металлическихъ балокъ, составныхъ балокъ, пли 
фермъ—разсчеты ихъ.

г) При проектахъ на постройку новыхъ церквей и на капи­
тальную перестройку существующихъ—разсчеты прочности и устой­
чивости частей церкви.

д) Смѣта.
е) Справочныя цѣны, согласно вышеприведенному п. 1, на 

основаніи которыхъ составлена смѣта; послѣднія должны быть при­
лагаемы и при смѣтахъ, составленныхъ по хозяйственнымъ цѣнамъ.

ж) При работахъ, не вышедшихъ въ урочное положеніе, 
отобранныя цѣны на' нихъ отъ производителей подробнаго рода 
работъ.

з) При капитальныхъ перестройкахъ и ремонтныхъ работахъ— 
актъ о необходимости таковыхъ.

и) Чертежи должны быть представляемы на форматахъ раз­
мѣромъ .13X8 дюймовъ, съ наклейкою на коленкоръ.

і) Къ представляемымъ чертежамъ должны быть прилагаемы 
копіи, которыя допускается исполнять на коленкоровой колькѣ.

Награжденіе фіолетовою скуфьею.
Священникъ Заболотской церкви, Рогачевскаго уѣзда, Іоаннъ 

Соколовъ, за ревностное исполненіе пастырскихъ обязанностей, 17 
февраля, Его Преосвященствомъ награжденъ фіолетовою скуфьею.

Награжденіе набедренникомъ.
Его Преосвященствомъ награждены набедренникомъ священ­

ники нижеслѣдующихъ церквей: Чериковскаго уѣзда, Елянинскои—
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Авраамій Казанскій, Малятачскои----Тихонъ Козловскій, Ояуфріев- 
ской—Михаилъ Гагакеоичъ, Кричевской Параскевіевской—Василій 
Яновицц Климовичскаго уѣзда, Кулаковской- - Петръ Петр іоменъ; 
Гомельскаго уѣзда, Хоминской— Алекснндръ Еошевицкгй——за усерд­
ную и, полезную службу Церкви Божіей, и Климовичскаго уѣзда, 
Студенецкой — Ѳедоръ Цитовчч—-аа особые его труды по народному 
образованію и благоустронсвуу приходскаго храма (10 февраля); 
Мог.ялевскаго уѣзда, Браковской—Порфирій Синяковъ—м ревност­
ное иеполяеніе пастырскихъ обязанностей (14 февраля).

Благодарность Епархіальнаго Начальства.
4 марта объявлена благодарность Епархіальнаго Начальства 

потомственному почетному гражданину Григорію К^лисѣсву за по­
жертвованіе имъ въ Елисѣевскую церковь, Оршанскаго уѣзда,, 
200 рублей.

Архипастырская благодарность.
Объявлена Архипастырская благодарность: 10 февраля—свя­

щеннику Ліознянской церкви, Оршанскаго уѣзда, Митррс^фря^іу Ки-
рилооичу. за особое его усердіе по баіагоукртапі енію приходскаго 
храма; 17 фефраАя—'священнику Жлобвнской церкви, Рогачевскаго 
уѣзда, Филарету Бекареоичу,' за усердное исполненіе пастырскихъ 
обязанностей.;

Преподаніе Архипастырскаго благословенія.
Его Преосвященствомъ 1 марта преподано Архипастырское 

благословеніе смотрителю Слонимскаго уѣзднаго училища, Грод­
ненской губерніи^. Петру Батурину, за пожертвованіе имъ 50 руб. 
на пріобрѣтеніе плащаницы въ Чернкосскую соборную церковь.

Награжденіе церковныхъ старостъ похвальными листами.

Его Преосвященствомъ, за усердную и полезную службу, 
награждены похвальными листами старосты церквей: Оршанскаго
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уѣзда, Елисѣевской—Артемій Дікивсіет (19 февраля) и Рогачев- 
скиго у ѣзда, Иолѣсской —Никита Гервасіевъ и ІІерелѣевской - 

Азарія Шкредовъ (4 марта).

Перемѣны по службѣ.
— Благочинный 1-го округа, Горецкаго уѣзда, священникъ 

Александръ Волочковъ, опредѣленіемъ Епархіальнаго Начальства 
отъ 25—26 февраля, согласно прошенію, уволенъ отъ должности, 
и на его мѣсто назначенъ священникъ Мошенакской церкви, 
тогоже уѣзда, Петръ Голіонко.

— Псаломщикъ Ново-Громыкской церкви, Рогачевскаго уѣзда, 
Александръ Галковскій, резолюціею Его Преосвященства отъ 6
марта, назначенъ ни священническое мѣсто къ Деряжненской
церкви, Чериковскаго уѣзда,.

. — Назначенный на священническое мѣсто къ Михрвской
церкви, Быховскаго уѣзда, Иванъ Чолоескій 2 мирта рукоположенъ 
въ санъ священника,.

— Псаломщикъ Самотѣевичской церкви, Чериковскаго уѣзда, 
Иванъ Стратоновичъ 5 марта рукоположенъ въ санъ діакона.

— Назначенный на 2-е священническое мѣсто къ Ряснянской 
церкви, Чаусскаго уѣзда, Михавлъ Ковиюшко 9 марта рукополо­
женъ въ санъ священника.

— Псаломщикъ Сѣнненекой Покровской церкви Станиславъ
Горбикъ 18 февраля скончался.

Вакантныя мѣста:

а) священническое при —

Ново-Быховской церкви, Быховскаго уѣзда, (2-го священника), 
съ 17 февраля; жалованья 333 р.; церковной земли 53 дес/ 2248 
кв. саж.; помѣщенія нѣтъ; прихожанъ 5056 д. муж. п. и 5200 
д. жен/ п.
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б) псаломщпцкія при церквахъ:

1) Сѣнненской Покровской, съ 18 февраля; церковной земли 
40 дес.; помѣщеніе есть, но весьма ветхое; жалованья 180 руб.; 
прихожанъ 1115 д, муж. ц. и 1144 д. жен. п.

■ 2) Ново-Громыкской, Рогачевскаго уѣзда, съ 6 марта; цер­
ковной земли 36 дес,; помѣщенія нѣтъЦнрпхожанъ 1647 д. муж. 
п. и 1573 д жен. п.

Отъ Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.

(Къ свѣДѣню о.о. Благочинныхъ).

Епархіальный Училищный Совѣтъ въ засѣданіи своемъ 22 
января сего года слушалъ докладъ Епархіальнаго Наблюдателя 
церковныхъ школъ священника Владиміра Зубарева, отъ 31 декабря 
1896 года, слѣдующаго содержанія: „Нѣкоторые о.о. благочинные 
обращались ко мнѣ съ просьбою разъяснить имъ, въ чемъ состоятъ 
ихъ обязанности по наблюденію за школами съ назначеніемъ 
Уѣздныхъ Наблюдателей. Въ виду сего долгъ имѣю предложить 
Совѣту сдѣлать означенное разъясненіе для предупрежденія могущихъ 
возникнуть недоразумѣній. Данными для рѣшенія сего вопроса 
служатъ: а) §37 „Положенія объ унравлеши церковными школами,"4 
по коему о.о. благочинные состоятъ члейами Уѣздныхъ Отдѣленій; 
б) § 47 того же „Положеи.ія“, по коему ежегодный отчетъ Уѣздныхъ 
Отдѣленій составляется на основаніи сообщеній Уѣздныхъ Наблю­
дателей, благочинныхъ, а равно личныхъ наблюденій членовъ От­
дѣленій; в) опредѣленіе Св. Синода, отъ 19-26 іюля 1896 года 
за № 1810, по Дѣлу объ учрежденіи Уѣздныхъ Наблюдателей, III.: 
„всѣ благочинные состоятъ, по должности, членами Уѣздныхъ Отдѣ­
леній а, слѣдовательно, становятся ближайшими руководителями 
церковныхъ школъ посвоимъ благочиніямъ.;" г) мнѣніе Ріго Высоко­
превосходительства, г. Оберъ Прокурора Святѣйшаго Синода, вы­
сказанное въ отношеніи къ г. Министру Финансовъ отъ. 13 апрѣля 
1895 г. за X 345: „въ виду множества лежащихъ на нихъ (бла­
гочинныхъ) разнородныхъ и отвѣтственныхъ обязанностей... воз­
лагать на благочи^нгыл.хъ еще спецйальный надзоръ за школами 
было бы для нихъ крайне обременительнымъ... Хотя наблюденіе



79

за церковными школами въ уѣздѣ возлагается и на благочинныхъ, 
но для того, чтобы руководить дѣятельностію благочинныхъ, для 
которыхъ надзоръ за школами не будетъ исключительной и спецй- 
альной обязанностію, необходимо имѣть Уѣзднаго Наблюдателя* 

На основаніи этихъ данныхъ, принимая во вниманіе, что Уѣздные 
Наблюдатели руководятъ учебною и хозяйственною частями въ 
школахъ (§ 44 „Положенія*) и обязаны не менѣе двухъ разъ осмот­
рѣть всѣ школы, я полагаю возможнымъ и справедливымъ осво­
бодить о.о. благочинныхъ отъ обязательнаго представленія отчет­
ныхъ вѣдомостей, какія до сихъ поръ пми представлялись, и воз • 
дожить на нихъ слѣдующія обязанности: въ отношеніи школъ: 1) 
О.о. благочинные при обозрѣніи подвѣдомыхъ имъ церквей должны 
посѣщать и состоящія при нихъ школы, какъ церковно-прихдд- 
скія, такъ, по возможности, и школы грамоты. 2) О своихъ на­
блюденіяхъ они обязаны дѣлать разъясненія и указанія, кому слѣ­
дуетъ, для устраненія замѣченныхъ недостатковъ, о важныхъ же 
опущеніяхъ и неисправностяхъ, какія замѣтятъ, имѣютъ доносить 
Уѣздному Отдѣленію. 3) Какъ члены Отдѣленія, они посѣщаютъ 
засѣданія его съ правомъ голоса и дѣлаютъ доклады по всѣмъ 
вопросамъ внѣшняго и внутріоного благоустройстаа школъ своего 
округа, а также исполняютъ порученія Отдѣленій по школамъ 
своихъ округовъ. Въ концѣ же учебнаго года представляютъ въ 
Отдѣленія статистическія данныя, необходимыя для годичнаго от­
чета, по формамъ, соотвѣтствующимъ примѣнительно къ вѣдомостямъ 
№№ 1, 2 и 3 годичнаго отчета. 4) Благочинные, какъ ближайшіе 
сотрудники Уѣздныхъ Наблюдателей, оказываютъ имъ возможное 
содѣйствіе и полоща въ исполненіи ими ихъ обязанностей. 5) 
Какъ ближайшіе руководители духовенства, а вмѣстѣ и ихъ при­
хожанъ, о.о. благочинные обязаны оказывать приходскимъ священ­
никамъ всевозможное содѣйствіе какъ въ дѣлахъ открытія новыхъ 
школъ, такъ и лучшей постановки и благоустройства уже сущест­
вующихъ и располагаютъ своимъ вліяніемъ сельскія общества и 
частныхъ лицъ къ пожертвованіямъ на церковныя школы, разъ­
ясняя имъ пользу и значеніе этихъ школъ."

Но выслушаніи вышеозначеннаго доклада Епархіальнаго На­
блюдателя церковныхъ школъ, священника Владиміра Зубарева, въ 
общемъ собраніи Совѣта постановлено: „Покорнѣйше просить Его
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Преосвященство разрѣшить напечатать въ Могилевскихъ Епархі­
альныхъ Вѣдомостяхъ разъясненіе о. Епархіальнаго Наблюдателя 
церковныхъ школъ, священника Владиміра Зубарева—объ обязан­
ностяхъ о.о. блаіочннны.ххъ по наблюденію за церковными школами 
съ назна^ч^с^нін^і^ъ Уѣздныхъ Наблюдателей"1.

На семъ постановленіи Совѣта 4 февраля сего года состо­
ялась слѣдующая резолюція Его Преосвященства: „Согласенъ. 
Разрѣшается".

СОДЕРЖАНІЕ ОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Циркулярное ■ ■ е
Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода отъ 22 января 1897 года на имя Его Прео­
священства.-Награжденіе фіолетовою скуфьею. —Награжденіе набедренникомъ. 
—Благодарность Епархіальнаго Начальства.—Архипастырская благодарность.— 

Преподаніе Архипастырскаго' благословенія,—Награжденіе церковныхъ старостъ 
похвальными листами.—Перемѣны по службѣ. — Вакантныя мѣста.—Отъ Епархі­
альнаго Училищнаго Совѣта.

Редакторъ И. Пятницкій.
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ШРІІШЩ юга
11 марта. .о>Е. ДО 8. сЗС , 1897 года.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬ^Н^АЯ.

ВАЖНОСТЬ И НЕОБХОДИМОСТЬ УСТНОЙ ИСПОВѢДИ 
ПРЕДЪ ДУХОВНИКОМЪ ВЪ ТАИНСТВѢ ПОКАЯНІЯ ')

Наступили дни Св. Четыредесятницы. и Церковь материнскимъ 
■олосомъ призываетъ своихъ чадъ очищать совѣсть отъ грѣховъ нъ 
исповѣди предъ духовнымъ отцемъ, чтобы затѣмъ удостоить ихъ
преискр^^н^І^іТш^ао общенія со Христомъ Спасителемъ въ Святѣйшей 
тайнѣ Тѣла и Крови Его. Не всѣ однако христіане признаютъ 
существенно-пеббходимымъ дѣломъ въ нашемъ спасеніи устную ис­
повѣдь предъ духовникомъ. Протестанты и многіе сектанты совер­
шенно отвергаютъ это Божественное установленіе, находя, что для 
очищенія совѣсти отъ грѣховъ вполнѣ достаточно одною сокрушенія 
и раскаянія въ мысляхъ и сердцѣ не предъ священникомъ— чело­
вѣкомъ, а предъ очами Всевѣдущаго Бога. Есть, къ сожалѣнію, и 
между православными христіанами такіе, которые, не понимая всей 
важности и спасительности устнаго и раздѣльнаго исповѣданія грѣ­
ховъ предъ духовникомъ,, или раздѣляютъ иротестантскія мысли, 
считая устную исповѣдь дѣдомъ лишнимъ, или же думаютъ, что 
если и необходимо исповѣдываться предъ духовникомъ, то доста­
точно лишь общаго указанія ва свою грѣховность и нѣтъ нужды 
въ раздѣльномъ исчисленіи грѣховъ, такъ какъ такоеЙчсновѣдываніе 
служить, для человѣка истязаніемъ, пыткою, карою. Въ виду суще­

’) Пособіями при составленіи статьи служили: „Исповѣдь предъ духовни­
комъ не лишнее ли дѣло11. Прот. А. Ковальницкаго, изд. 2; „Изложеніе ученія 
Праиос.іаиоиіі Церкви съ указашемъ различій, іяьтрДяіа.юіч,ихючвъччеіші другихъ 
хр. церквей" Вл. Гете; курсы правосіавныхъ русскихъ догматистовъ преосв. 
Филарета, Макарія, Сильвестра и нѣкоторыхъ другихъ.
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ствованія такого рода взглядовъ на устную исповѣдь предъ духов­
никомъ, мы постараемся указать тѣ основанія, на которыхъ поко­
ится это установленіе, уяснить его важность и значеніе, чтобы 
такимъ образомъ пали п обычныя противъ него возраженія.

Господь нашъ Іисусъ Христосъ апостоламъ, а въ ихъ лицѣ 
и преемникамъ ихъ въ священствѣ, преподалъ власть отпускалъ и 
удерживать грѣхи людей, когда Онъ вскорѣ послѣ воскресенія 
Своего-, явившись Своимь ученикамъ, между прочимъ сказалъ, ду­
нувши на нихъ: пріимите Духъ Святъ. Имже отпустите -грѣхи, 
отпустятся имъ: и имже держите, держатся (Іоан. 20, 21—25!). 
Этими словами Христосъ Спаситель ясно показалъ, что съ этого 
времени Онъ на самомъ Дѣлѣ облекъ апостоловъ тою властію про­
щать и не прощать грѣхи,, которую еще прежде, въ теченіе земной 
жизни, обѣщалъ преподать имъ (Матѳ. 16, 19; 18, 19). Итакъ 
грѣхи удерживаются или отпускаются въ силу приговора, произ­
носимаго облеченвыми этою властію лицами. Приговоръ можетъ 
связать или разрѣшить; слѣдовательпо, онъ долженъ быть произ 
несенъ сознательнымъ образомъ, но такое сознательное дѣйствіе не 
возможно при невѣдѣніи грѣховъ и ,расположеиія грѣшника, узнать 
же ихъ можно только чрезь признаніе самаго кающагося, т. е. чрезъ 
иисйо»и>Дь. Посему напрасно говорятъ, что въ ученіи Христа Спа­
сителя нѣтъ прямого указанія на исповѣдь. Даровавъ апостоламъ 
и ихъ преемникамъ власть вязать и рѣшить грѣхи, Христосъ Спа­
ситель, конечно, не воехотѣлъ, чтобы судьи миловали и наказывали, 
не разбирая дѣла, не узнавъ виновнаго. А узнать виновную совѣсть 
не иначе можно, какъ отъ самого грѣшника въ его исповѣди.

Апостолы, получивъ отъ Господа власть прощать и удерживать 
грѣшу, при пользованіи этою властію руководствовались ничѣмъ инымъ, 
какъ степенью раскаянія грѣшниковъ, засвидѣтельствованнаго уст­
нымъ исповѣданіемъ. Остановимъ свое вниманіе на слѣлуюіцнхъ 
мѣстахъ Св. Писанія. ВьДѣяніяхъ аиостольскихъ читаемъ: „многіе 
изъ увѣровавшихъ пржходили, исповѣдуя и открывая дѣла свои. 
А изъ занимавшихся чародѣйствомъ довольно многіе, собравь книги 
свои, сожгли передъ всѣми, п сложили цѣны ихъ, и оказалось ихъ 
на пятьдесять тысячъ драхмъ". (Дѣян. 19, 18 и 19). Здѣсь изъ 
связи рѣчи видно, что увѣровавшіе исповѣдывали дѣла свои (грѣхи, 
напр. чародѣяніе, ст. 19) предъ липкомъ апостола Павла; открытой
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отъ всего сердца говорили о тяжкой тайнѣ совѣсти своей ’), гово­
рили не объ общихъ каждому человѣку грѣхахъ, но о частныхъ, 
какіе дѣлалъ каждый изъ исповѣдующихся Послѣднее видно изъ 
того, что каявшимися открыты были грѣхи чародѣянія, грѣхи осо­
бенные, частные, свойственные нѣкоторымъ изъ грѣшниковъ. Св. 
Іоанчъ Богословъ въ своемъ первомъ Посланіи пишетъ: „если гово­
римъ, что не имѣемъ грѣха, обманываемъ самихъ себя, и истины 
нѣтъ въ насъ. Если исповѣдуемъ грѣхи наши, то Онъ, будучи 
вѣренъ и праведенъ,, проститъ намъ грѣхи наши и очистить насъ 
отъ всякой неправды" (1 Іоан. 1, 8, 9). Хотя ап. Іоаннъ и не 
говоритъ объ псновѣданіи грѣховъ именно предъ служителемъ тайны, 
тѣмъ не менѣе видно, что апостолъ, признавая каждаго христіанина 
болѣе или менѣе грѣшнымъ, почитаетъ нужнымъ для каждаго неот­
крытое исповѣданіе грѣховъ свихъ, точно также, какъ требовалъ 
исповѣданія грѣховъ Предтеча. (Лук. 3, 10 — 15).

Церковь православная съ самаго начала своего существованія 
всегда видѣла и видитъ въ устной исповѣди существенное для таинства 
покаянія дѣйствіе. На это имѣются доказательства и въ учрежде­
ніяхъ и въ наставленіяхъ Церкви. Изъ многихъ свидѣтельствъ свято­
отечески хъ объ устной исповѣди остановимся на болѣе ясныхъ и 
опредѣленныхъ. Грѣхъ, но ученію Оригена, составляетъ въ отно­
шеніи къ организму души нѣчто совершенно противоестественное, 
чуждое и вредоносное, къ изиерженію или удаленію чего изъ себя 
по самому чувству самосохраненяя должна стремиться душа; и этого 
она на самомъ дѣлѣ достигаетъ не черезъ что либо иное, какъ 
только чрезъ исповѣданіе предъ другими своихъ грѣховяыхъ дѣлъ, 
и Гісмыслое-, которые послѣ сего теряютъ свою прежнюю губитель­
ную для ней силу и кромѣ того привлекаютъ къ ней всеароіцаю- 
щее милосердіе Божіе. .Если поэтому мы будемъ открывать грѣхи 
наши не только Богу, но и тѣмъ, которые могутъ пособить нашимъ 
раламъ и грѣхамъ, то грѣхи наши будутъ истреблены Тбмъ, который 
сказалъ: „вотъ Я истреблю беззаконія твои, какъ облако, и.грѣхи 
твои, какъ тьму" (Ис. 44 22). Въ другихъ мѣстахъ своихъ сочине­
ній Оригенъ почитаеть безусловно необходимого исаовѣдь кающихся 
предъ священниками: „есть еще... родъ отпущенія грѣховъ

') „ИсаовЬдыват!," и „открывать" въ подлинникѣ такія греческія слова, Ко­
торыя означаюъъ именно возвѣщать, открыто и отъ всего сердца говорить.
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когда грѣшникъ не стыдится открыть свой грѣхъ священнику Божію

и просить у него врачевства, слѣдуя сказанному: „рѣхъ, исповѣмъ 
на мя беззаконіе мое Господски, и Ты тставилъ еси нечестіе сердца
моего" (Псал. 31, 5).

Св. Василій Великій пишетъ: „необходимо исповѣдывать грѣхи 
предъ тѣми, кому ввѣрено домостроительство таинствъ Божіихъ. 
Кающіпся долженъ.:'. содѣлать себя слышимымъ и объявить образъ 
покаянія. Ибо если обнажимъ грѣхъ исповѣдію, тт сдѣлаемъ его 
сухимъ троскттомъ, способнымъ къ тому,, чтобы птядену быти тчи- 
Сти-^і^льныиъ (покаянія) огнемъ".

Блаженный Августинъ, опровергая современныя ему воззрѣнія 
на исиовѣдь, пишетъ/ „никто не говори: тайно совершаю я пока- 
яі^ие-, предъ Богомъ совершаю... Еслибы было такъ, напрасно ска­
зано: что свяжете на. землѣ, будетъ связано на небѣ: напрасно даны 
Церкви ключи; мы сообщаемъ вамъ то. чего не даетъ Онъ". Также 
объ исповѣди, какъ существенной и необходимой части покаянія, 
учатъ св. Аоанасій Великій, св. Іоаннъ Златоустъ, свв. Григорій 
Нисскій, Амвросій, Иларій и многіе другіе учители Церкви.

Что въ Церкви всегда была въ употребленіи и признавалась 
необходимою устная исповѣдь предъ священникомъ, это видно изъ 
соборныхъ правилъ относительно эпитами-і. которыя всегда должны 
были сообразоваться съ качествомъ грѣха и степенью раскаянія 
грѣшника, а также изъ факта существованія гласной предъ наро­
домъ исповѣди, замѣнениой позднѣе тайной исповѣдью предъ свя­
щенникомъ.

Если мы для оляуя<н[еніязначенія и важности устной исповѣди 
обратимся къ нашему разуму, то и онъ долженъ признать это учреж­
деніе дѣйствіемъ неизрѣченной, премудрой любви Божіей къ людямъ..

Установленіе исповѣди имѣетъ глубокія психологическія осно­
ванія. Безъ подробнаго, личнаго исповѣданія своихъ грѣховъ предъ 
иосредникомъ между Богомъ и грѣшникомъ мы съ трудомъ можемъ 
придти къ истинному самоиспытанію и сюзнакію своей неправед­
ности, такъ какъ наше самолюбіе всегда склонно уменьшатъ ви- 
нопйгсть нашихъ дѣлъ и настроеній. Безъ потрясающаго слова 
духовника тысячи людей никогда бы не пришли къ покаянному 
настроенію, къ рѣшимости преобразовать свою жизнь.

Но если челрвѣкъ и независимо отъ воздѣйствія духовника дти-
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детъ до рѣшимости работать единому Богу, онъ долженъ снѣшпть къ 
таинству покаянія. Если человѣка охватываетъ покаянное настроеніе, 
искреннее сокрушеніе во грѣхахъ; то оно для своей полноты, довер- 
шенности, заиечатлѣнія, вѣса, значенія и силы нуждается въ та­
инствѣ покаянія, соединеннаго съ устной исповѣдію., „Мысли 
наши, пока еще онѣ въ головѣ; говорить еп. Ѳеофанъ, бываютъ 
въ ходѣ своемъ измѣнчивы,; въ порядкѣ нестройны, въ движенія 

.не установлены,--и это не только тогда, когда предметъ еще не 
уясненъ, но и тогда, когда мы обсудили его хорошо. Но какъ 
скоро изложимъ ихъ на бумагѣ^, то они не только установливаются 
въ порядкѣ, но и окончательно уясняются и утверждаются. Точно 
такимъ же образомъ и перемѣна жизни внутри только задуманная, 
—однасбываетъ нерѣшительна и нетверда, и формы жизни, пред­
начертанныя въ это время, шатки,и неоиредѣленны. Прочную уста- 

новленность онѣ получаютъ въ таинствѣ покаянія, когда грѣшникъ 
въ церкви откроетъ свои неисправности и утвердить обѣтъ быть 
исправнымъ. Растопленный воскъ разливается неопредѣлеино; но 
когда его вливаютъ въ форму, или налагаютъ печать,—,изъ него 
выходить нѣчто. И на внутренняго нашего . человѣка надо поло­
жить свою печать, чтобъ онъ принялъ опредѣленный образъ. Это 
дѣлается надъ нимъ въ таинствѣ аокаянія. Тутъ запечатлѣваетъ его 
божественная благодать Духа" '). „Удивительная сила, восклицаетъ 
тотъ же епископъ въ одномъ изъ своихъ писемъ, сокрыта въ та­
йное покаянія. Сознаніе гръ^х^о^іъ умомъ только, безъ исповѣди 
и разрѣшенія, неудовлетворительно для кающагося и почти всегда 
остается безплоднымъ для жизни. Здѣсь точно происходитъ запе- 
чатлѣніе христіанина—благодатное®.

Далѣе, извѣстно, что если человѣкъ скрываетъ въ сердцѣ 
своемъ то, что его тяготить, то состояніе его дѣлается еще болѣе 
мучительнымъ, доходящимъ до отчаянія. Если же своимъ горемъ 
подѣлится съ другимъ, то получаетъ облегченіе. „Несварившаяся 
пища, говоритъ Оригенъ, тяготитіЦсобою; если изрыгнуть ее, стано­
вится легко; такъ согрѣшившіе, если скрываютъ и удерживаютъ 
въ себѣ грѣхи, мучатся внутренно. Если же человѣкъ становится 
обличителемъ самого себя, обвиняетъ себя, исповѣдуется, то изры­
гаетъ грѣхъ и уничтожаетъ причину болѣзни".

') „Путь во скасѳнію," Еп.- Ѳѳофана, стр—167. ■
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Обратимъ вниманіе и на то, что возмущенная совѣетъ грѣшника 
чувствуетъ нужду, чтобы ее увѣрили именемъ Бота въ примиреніи'! 
ея съ Нимъ, чувствуетъ потребность въ утѣшеніи грѣхопрощенія, въ 
которомъ бы человѣкъ имѣлъ для себя опорный пунктъ. А испо­
вѣдь и примиряетъ грѣшника съ БогомъЩЖ какой покой и миръ 
наступаютъ послѣ исповѣди. Какъ пріятно сказать себѣ сав'ому: 
„Я быль рабомъ, влачилъ тяжелые кандалы, двигалъ громадныя 
цѣни, которыя однимъ изъ своихъ концовъ соприкасались съ вѣч­
ной бездной, гдѣ для меня уже было приготовлено мѣсто, — и вотъ, 
по благодати Божіей. я опять снискалъ себѣ свободу чадъ Божіихъ! 
Находился я въ величайшемъ убожествѣ, а теперь я обогащенъ 
драгоцѣннѣйшими дарами; теперь возвращены мнѣ всѣ мои права! 
Священнослужитель моего Господа сказалъ мнѣ: „прощаются тебѣ; 
грѣхи, иди въмирѣ"—и какъ только я услышалъ это утѣшительное 
слово, тотчасъ въ моей дуіпѣ явился миръ величественный, миръ 
вполнѣ небесный". Дѣйствительно, если бы не было спасительнаго 
установленія исаовѣди предь духовникомъ а его пастырскаго раз­
рѣшенія грѣховъ, то откуда грѣшникъ могъ бы узнать, что ему 
прощены его прегрѣшенія; кто аринесъ бы ему слова мира и по­
ложилъ конецъ мученіямъ совѣсти. „Хотя въ то время, говорить 
еп. Ѳеофанъ, когда человѣкъ возвышается до рѣшительнаго 
обѣта (работать только Богу), сходить на него нѣкоторое увѣре­
ніе, что онъ теперь не иротивенъ Богу; но эта увѣренность— 
своя, и прочна быть не можетъ. Ее скоро поколеблетъ сомнѣніе: 
яда такъ ли, да не самообольщеніе ли это"; а сомнѣніе внесетъ 
тревогу внутрь, отъ тревоги — разслабленіе. При этомъ жизнь не 
будетъ имѣть ни твердости, ни стройности. Итакъ, надобно чело­
вѣку услышать всепрощеніе отъ лица Божія, чтобы, окончательно 
успокоившись увѣренностію въ милости Божіей, дѣйствовать потомъ 
рѣшительнѣе и тверже въ этой увѣренности".

Если исповѣдь такъ свойственна природѣ человѣка, то неуди­
вительно, что она въ той или иной формѣ присуща всему роду 
человѣческому. И эта всеобщность исповѣди даетъ новое свидѣтель­
ство важности и необходимости ея.

Исповѣдь была одною изъ главныхъ обязанностей, которыя 
Господь предписалъ еврейскому народу: „если мужчина или жен­
щина, читаемъ въ книгѣ Числъ, сдѣлаетъ какой либо грѣхъ про-
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тивъ человѣка, и чрезъ это сдѣлаетъ преступленіе противъ Го­
спода, и пдиовиа будетъ душа та, то пусть исповѣдуются го грѣхѣ 
своемъ, который они сдѣлали, и возвратятъ сполна тт, въ чемъ, 
^^0^^!, и прибавятъ къ тому пятую часть и отдадутъ тому, про- 
тпвъ кого согрѣшили" (Числ. V, 6, 7). „Не стыдись, говорить 
мудрый Сирахъ, исповѣдывать грѣхи твои" (Сир. IV, 30), Многіе 
толкователи Сз. Писанія высказываютъ мнѣніе, что въ приведен­
ныхъ изреченіяхъ Св. Писанія идетъ рѣчь не о простомъ только 
исповѣданіи грѣховъ предъ Богомъ,, но о такой исповѣдп, которая 
должна быть произносима предъ священникомъ,. Въ нѣкоторыхъ 
особыхі. обстоятельствахъ евреи совершали исповѣдь предъ проро­
ками, которыхъ Богъ посылалъ для принятія исповѣдп, порази­
тельный примѣръ чего имѣемъ въ исторіи обличенія Давида про- 
ровомъ Наеаноиъ за убіеніе Уріи и завладѣніе его женою. У іу­
деевъ, кромѣ исповѣди частной, была еще и исповѣдь обществен­
ная, которая совершалась въ день очпщепія (Лев. XVI г.). Вообще 
исповѣдь у іудеевъ была настолько общеизвѣстна и .употребительна, 
что когда св. Іоаннъ Предтеча явился на берегахъ Іордана со 
своею проповѣдію, то народъ устремлялся къ нему и „крестились 
отъ него.., нсповѣдающе грѣхи своя.* И если Предтеча каждому 
исповѣдываіннемуся-- мытарю, воину, людямъ простымъ давалъ 
свои особенныя наставленія (Лук. 3, 10 — 15; Мат. 3, 6); то, ко­
нечно, частность наставленій соотвѣтствовала частюсти исповѣди 
каждаго. Обычай частной исповѣди настолько былъ крѣпокъ у 
евреевъ, что, пт свидѣтельству раикиновъ, сохранился между евреями 
даже до настоящаго дня. ,

Нт не только у Богоизбраннаго народа была исповѣдь; даже 
у всѣхъ язычниковъ можно находить слѣды исповѣди; у многихъ 
языческихъ народовъ были даже особенныя лица, предъ которыми 
совершалась исповѣдь.

Какъ глубоко коренится потребность исповѣди въ душѣ чело­
вѣка, доказываюсь даже величайшіе враги христіанства и своими 
суждениями объ этомъ установленіи и тѣмъ/ что многіе изъ ихъ 
исповѣдывались предъ смертію.

Такъ, Вольтеръ объ исповѣди пишетъ: „кажется, нѣтъ полез­
нѣе установленія, какъ установленіе исповѣди. Наиболѣе находится
такихъ людей, которые по совершении преступленія ощущаютъ въ
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себѣ укоръ совѣсти. Вслѣдствіе этого, если ; можетъ быть для нихъ 
что Цибудъ утѣшающаго, такъ это то, что они могутъ примириться съ 
Богомъ и съ самимъ собою... Враги церкви Христовой, возставшіе 
противъ этого установленія, такъ необходимаго (исповѣди), кажется, 
.хотѣли лишить самого лучпшо средства созерцать свои преступ­
ленія.-.. Исповѣдь —это чудное установленіе — составляетъ зеркало 
преступленій, найденное въ отдаленвой древности. Исповѣдь мы 
видимъ при еовершении древнихъ мистерій. Мы унаслѣдовали и 
освятили этотъ древній обычай, весьма полезный для умягченія 
сердецъ, раздраженныхАенавистію, къ прощенію и къ возвраще- 
нйю ближнему того, что у него взято... Исповѣдь есть могучая 
узда, удерживающая отъ порока. На исповѣдь можно смотрѣлъ какъ 
на могучую узду, удерживающую отъ .тайныхъ пороковь8^ „Хри- 
сгіанская исповѣдь сколько уничтожила зла въ мірѣ, сколько 
исправила испорченности8, восклицаетъ Руссо. „ Установленіе испо­
вѣди, пишетъ Церутти, наиболѣе можетъ сохранить добрые обычаи 
и поэтому есть одно изъ тѣхъ установленій, которыя наиболѣе 
содѣйствуютъ общественному 6лъгосостоянію“.

, Невѣрующіе люди - враги хгистіънства не ограничивались только
теоретическими сужденіями о высокомъ зиаченіи исповѣди; многіе 
изъ нихъ предъ смертію, когда человѣкъ, по изреченію одного язы­
ческаго мудреца,, начинаетъ разсуждать здраво („пгіпс заріо"), испо- 
в'ѣдовалиеъ въ своихъ грѣхахъ предъ духовными отцами. Изъ мно­
гихъ извѣстныхъ фактовъ въ, этомъ отношеніи ііриведемъ лишь- 
нѣкоторые. Меттри, врачъ и литераторъ, довольно извѣстный сво­
ими заблужденіями, и клеветами на храсгіънство, когда примѣтилъ, 
что приближается конецъ его жизни, началъ пренебрегать неосно­
вательною философіею, повергающею человѣка въ область безвы-' 

ходныхъ прочиворѣчій и неразрѣшимыхъ сомнѣаій. Отказавшись 
открыто отъ всѣхъ заблужденій, онъ пригласилъ къ себѣ священ­
ника, иеповѣдался предъ нимъ и представилъ несомнѣнныя .дока­
зательства своего раскаянія. Умеръ въ Берлинѣ въ 1751 г. Бон- 
левиръ, авторъ многихъ произведеній, яаполненныхъ сарказмами 
противъ христіанской религіи, умеръ (23 января 1722 г.) посдѣ 
исповѣди и принятія Св. Таинъ съ величайшимъ благоговѣніемъ. 
Духовникъ его утверждаетъ, что во все время своего священства 
онъ мало встрѣчалъ лицъ, приступавшихъ . къ этимъ таинствамъ
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съ такимъ глубокимъ благоговѣніемъ. Также съ искреннимъ пока­
яніемъ и исповѣдыо предъ духовными отцами умерли болѣе или менѣе 
извѣстные невѣры или хулители вѣры Христовой —Монтескье, Марсье, 
Моперге, Фонтенель, Бужерь, Трессо, другъ Вольтера, Дидро и др. 1) 
Вольтерь въболійняхъ неоднократно иеповѣцывался, но въ день смерти 
окружающіе его вольнодумцы не допустили къ нему духовника.

Приведенные факты предсмертной исповѣди предъ духовни­
ками многихъ невѣрующихъ сильно говорятъ о необходимости ея для 
человѣка. Неудивительно послѣ этого, если и лучшіе изъ протестан­
тскихъ богослововъ откровенно сожалѣютъ объ ртмѣн (і въ протестант­
ствѣ столь важнаго для религіозво-нравственной жизни установленія, 
какъ исповѣдь. „Что исповѢдь, говоритъ Датскій епископъ-проте­
стантъ Мартенсенъ, соотвѣтствуетъ глубокой потребности человѣче­
ской природы, этого никто не можетъ отрицать съ легкостью". „Я 
нельзя не сожалѣть, продолжаетъ онъ, что частная исповѣдь какъ 
учрежденіе прекратила свое существованіе (въ протестантизиѣ). 
■Вслѣдствіе этого многимъ, чувствующимъ потребность освободить, 
свою душу, чувствующимъ потребность въ утѣшени ірѣхопрпценія 
недостаетъ объевтивнаго, опорнаго пункта".

Итакъ, исповѣдь - не пытка, не истязаніе, а умиротворяющее 
грѣіпнѵю совѣсть Божественное установленіе. „Въ лицѣ духовника 
угнетенное грѣхомъ сердце находитъ себѣ безкорыстнаго, безмол­
внаго, опытнаго, любвеобильнаго друга, предъ которымъ оно спо­
койно можетъ облегчить себя отъ тяготѣющаго на немъ бремени, 
находитъ вождя, который руководить его ко всякому добру, на­
ходитъ, наконецъ, утѣшителя, который даже и тому, кто одинокъ 
и оставленъ всѣми, проливаетъ на раны души слова цѣлебнаго 
бальзама.“ „Доводи же, христіанинъ, исповѣданіе своихъ грѣховъ до 
того предѣла, чтобы духовный отець возы-имѣлъ о тебѣ точное по­
нятіе, чтобъ онъ представлялъ тебя такимъ, каковъ ты есть, и раз­
рѣшая, разрѣшалъ именно тебя, а не другого, чтобы когда скажетъ 
онъ: „прости и разрѣши кающагося- о пихже содѣла согрѣшеніяхъ", 
въ тебѣ не оставалось ничего, что не подходило бы подъ эти слова."

Ѳ. Ж.

‘У См. о нихъ брошюру: „Исповѣдь предъ духовиикомъ не лишИѣѣла дѣло", 
врот. А. Ковальницка-го.
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Извѣстія и замѣтки.
— Открѵт^ге женской Воскресной школы въ г. Мошлевѣ.—2-го 

марта, съ разрѣшенія Его Преосвященства, состоялось открытіе Моі’плсв- 
сктй женской Воскресной школы. Школа возникла по птнца"™^ кружка 
іицъ, завѣдующихъ въ Могилевѣ народными чтсяіями. Первое пособіе въ 
размѣрѣ 200 р. (собственно на две школы, такъ какъ предположена къ 
открытію такая же школа и мужская) выдано Городской Думою; даль­
нѣйшія заботы къ открытію иазпаиитй школы пропяла па себя супруга 
Г. Начальника губернію М. И. Зиновьева. Птмещеиі'е для школы ттве- 
дено въ Городскомъ училищѣ; преподавать въ школѣ изъявили желаніе 
11 лицъ изъ дамскаго дптеллидееипага круга во главѣ съ М. П. Грави- 
ртвском и законоучитель—соборный спящспникв Л. Полубинскій; л:слав- 
шпхъ обучаться здѣсь записалось 220 ученицъ христіанскаго и іудейскаго 
вѣроисповѣданія. Школа въ достаточной мѣрѣ снабжена учебными посо­
біями и, что еще важнѣе,—при ней организована уже о библіотечка. 
Послѣдняя образовалась изъ.150 названій книгъ, пожертвоввнныхъ двумя 
лицами, и кромѣ того на тотъ же предметъ отъ трехъ лицъ поступило 
деньгами 69 р. 83 коп.

Несомнѣнно, что вновь возникшая школа—дѣло доброе и полезное. 
Вотъ какъ по этому поводу высказался, между прочимъ, законоучитель 
этой школы спящспидкв о. Л. Полубинскій въ свози рѣчи въ день от­
крытія школы: „Къ прискорбно должно признать, что грамотность въ 
пишемъ городѣ далеко не общее достояніе. Почти вся прислуга женскаго 
пола и громадное большинство женъ я дочерей бедпѣйшихъ нашихъ, со­
гражданъ до йистояш,иго времени прсбываюгь во мракѣ невѣжества.

ВслѢоствис недосуга въ будни и бѣдности, эти несчастныя, оста­
ваясь безграмотными, не только не имѣютъ никакихъ полезныхъ знапій, 
нт даже по зпаютъ и „единаго ни потребу8, не|зпаютв той вѣры, въ ко­
торой родились, не знаютъ самыхъ иачилыжхт, молитвъ; иногія не умѣютъ 
даже положить на ссбя правильно крестное знаменіе. При такихъ усло­
віяхъ, открываемая нынѢ школы, является истипнымъ благодѣяніемъ. Съ 
открытіемъ ея доступъ къ грамотности. этому ключу къ сокровищницѣ 
доступныхъ человѣку зпипій, открыть для всѣхъ. Теперь каждая, безъ 
различія возраста, при добромъ жслапіп и усердіи, не тритя трудоваго 
времени и скудныхъ, заработковъ и сбережспій, можетъ выучиться читать 
и писать, научиться пеобходимымъ молитвамъ и осноппы.мв истинамъ 
Богопознапія, усвоить начальныя привила счеты, и пріобрѣсти мпогія 
другія птлезпыя зпанія.

Поистинѣ доброе. м^і^іг^с^С^б^і^гіюі^і^іе дѣло иичдиается у писъ. При
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надлежащей постановкѣ и развптіп оио несомнѣнно принесетъ обильные 
плоды и подыметъ умсгве^;ны'і и нравственный уровень иашнхъ бѣднѣй­
шихъ согражданъ.

Великая сердечная признательность тѣмъ, которые припяли это 
доброе дѣло подъ свое покровительство п руководство, а также я тѣмъ, 
которые съ горячимъ участіемъ и полною готовностію изъявили согласіе 
посвятить дѣлу обученія меньшихъ время, трудъ п зпаніе.

Совпаденіе открытія .школы съ даемъ торжества православія да но- 
служитъ предзнаменованіемъ утпѣха этого, созидаемаго любовью къ блпж- 
нимъ, скромнаго разсадника просвѣщенія".

— Авторитетное сужденіе оч»/л».‘.-2’.8 игнувшаго февраля проф. В. 
К. Апрепъ прочелъ въ залѣ Петеррурггкаго кредитнаго общества въ пользу 
общества для усиленія средствъ сиб. женскаго медицинскаго нп|спи^г’ра 
публичную лекцію о чумѣ. Лекторъ началъ съ изложенія исторіи чумныхъ 
эпидемій въ Европѣ, начиная съ ѴІ-го вѣка п нришелъ къ отрадному 
заключенію, что. съ теченіемъ вѣковъ, болѣзнь эта гі.^абѣваеть и при- 
пимаетъ мепѣе грозный характеръ. Наблюденія показали, что болѣзнь 
эта никогда не зарождалась въ Европѣ и всегда была заносима изъ Азіи, 
гдѣ она никогда не прекращалась п постоянно господствовала въ нсзпа- 
чптельныхъ размѣрахъ въ различныхъ мѣстпостяхъ Востока. Для раз- 
кптія ея въ эпидемію необходимы особыя условія въ родѣ истощенія 
населепія отъ голода, отъ войны п т. д. Словомъ нужна подготовленная 
почва.-При отсутствіи же этихъ условій чума не страшна. Мѣропріятія 
общественныя, государственныя п народныя приносятъ огромную пользу. 
Самымъ ягѣ лучшимъ средствомъ служитъ чистота, оздоровленіе страны п 
хорошее питапіе населенія. Чума, какъ болѣзнь міазматически—контагі­
озная, передается черезъ прикосновеніе и, именно, черезъ раны и цара­
пины на кожѣ. Но для здороваго человѣка она нс заразительна, если онъ 
соблюдаетъ мѣры чпктоплотпооси и дезинфекціи. Въ мѣстности оздоров­
ленной о дсзинфецировапной, съ чистоплотнымъ населеніемъ, чума раз­
виться не можетъ. Въ виду этого намъ необходимо въ ожиданіи чумы 
хорошенько почиститься. Карантины снасти отъ вторженія чумы нс могутъ- 
Наоборотъ, они даже иногда бываютъ вредны, служа очагами заразы. Что 
касается вопроса о возможности появленія чумпой энндеміи въ Россіи, 
то онъ скорѣе всего долженъ быть рѣшепъ отрицательно. Въ Индіи чума 
свирѣпствуетъ далеко не такъ сильно, какъ се раздули. Господствуя 
тамъ ужс бо.лѣс 8 мѣс., она унссла нс болѣс І0 т. жертвъ и почти нс 
вышла изъ твхъ предѣловъ Индіи, въ которыхъ она возникла. Если жс 
она случайно п будетъ занесена какъ нибудь въ какой либо изъ нашихъ 
южныхъ портовъ, то ес быстро изолируютъ п нс дадутъ сй развиться.
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Въ общемъ намъ нѣтъ резона бояться нашест^пія чумы въ наши предѣлы. 
Кромѣ того въ распоряженіи медицины находится недавно открытая 
Ѵегзіп’омъ противочумная сыворотка, прекрасно излечивающая эту болѣзнь. 
Сыворотка- эта въ большихъ коіп^ч.е^^^твѵ ’̂ъ изготовляется теперь въ Пе­
тербургѣ въ пнститутѣ экспериментальной медицины. („Сынъ ОтечЛ).

.. . . .. .. . —— ~п^ЛЛѴАЛѴ^'^-,,,П'.-'--—- •

библіографическій указатель.
БОГОСЛОВСКІЙ ВФСТНИКЪ (февраль) Отдѣлъ I. Святаго отца вашею 

Кирилла Архіепископа Алексавдрійскаго толковапіе па пророка Захарію. Свя­
таго отда нашего Ефрема Сирина толкованіе на Четвероевангелее —■ Отдѣлъ П 
О возможности и значепіи нъучяо-художественннао йзобръжейія Господа на­
шего Іиоуса Христа, (Къ вопросу о психолооичеекииъ основахъ хрпстіътства). 
К, "Н. Сильчѳнкова, Духовное завѣщапіе св. Митрофана, епископа Воронеж­
скаго. Священника Ст. Звѣрева. Древне-русскій приходъ. Краткій очеркъ цер- . 

ковно-приходской жизни въ восточной Россіи до Х^ЦІ вѣка, и въ западной 
Россіи—до ХѴП вѣка/ А. Попкова,— Отдѣлъ Ш. Изъ современной церковной 
жизни въ Россіи- Н. А. Заозѳрскаго,— Къ исторіи Московской Славяво-Греко- 
Латипской Авадеміи и Спасо-Виѳанской семипаріи, А. А. Бѣляѳва. Къ старо­
католическому вопросу (Письмо къ редактору). А. А. Кирѣѳва,—Отдѣлъ IV., 

Кое-что о совремепномъ расколѣ в сектантствѣ и о борьбѣ съ ними. (По поводу , 

трехъ миссіонерскихъ отчетовъ). И М. Громогдъсовъ. Хлоритова ііуетыпь. 
Историко-арxе0ллокччіскс оппсаніеВ. Георгіевскаго. Вязники. 1896 г. А. П. Го- 
ду6цовъ, Сочинепія Протоіерея Петра Смирнова, Настоятеля С.-Петербурссааго 
Исвакіѳвсквто собора. Выпускъ 1-й СПБ. 1896 Ц-60 к. Н. А. Заозѳрскаго. — • 

Отдѣлъ V. Текстъ изустной духовной св. Митрофава. Еп. Воронежскаго. Авто- , 

біографическія записки Высокопреосвященнаго Саввы, Архіепископа Тверскаго. 
Протоколы засѣданій Совѣта Московской Духовной Академіи за 1895 годъ. Объ­
явленія.

ДУШЕПОЛЕЗНОЕ ЧТЕНІЕ (мартъ). Рисунокъ (Къ 25 и 29 марта).— 
I. „Лѣствица добродѣтелей", А. В. Кодратова—П. Истинный постъ и его зна­
ченіе въ дѣдѣ нашего спасенія, по руководству св. Отцевъ Цсрсви. Свяш,•. о. 
Василія Крылова,—Ш. „Порядокъ духовиагоіб^ноілоняі.—IV Торжество пра­
вославія. Свящ. Г. В. Раѳвекаоо,—Бесѣды ва Евангеліе отъ іі'^пнъ. Святѣй­
шаго Патріарха Вселенскаго Анѳима VII (Цацосъ). Бесѣда ХѴП, Съ благо­
словенія Его Святѣйшеетва перевелъ съ греческаго протоіерей Русской посоль­
ской церкви въ Константинополѣ Александръ Сзмирнонуло,—VI. Православіе 
в анаѳема. Прѳосвящѳннато Вассъраоиа, Епископа Крстромскаго (Къ 2 
марта)—ѴП. О великой опасности, грозящей иерадящимъ о своемъ спасевіи 
Его-явѳ, (Къ 9 марта)— ѴПІ. Цѣль крестопоклопепія въ срсдпнѣ великаго поста. 
Его-гае. (Къ 16 марта).—IX, О преуспѣяніи въ духовнй жпзни. Его-иісѳ. (Къ 
23 марта).— X. Радость на землѣ и на небесахъ о воплощеніи Сына Божія. Его- 
исѳ. (Къ 25 марту, съ двумя рисунками).—XI. „Царствіе Божіе внутрь васъ . 
есть". М. М.—ХП. „Небеспый огонь".—ХШ., Духовноо любодѣйство. (Къ 30 
марта).—XIV. Вражескія искушенія. Іѳросхимоиаха о. Лмвроеія Сообщ. изъ 
ОіітпНой пустыни Е, В.—XV."Письмо.- Его-аке. Сообщ. Свящ. А. I. Борзеков-



свій,—XVI. Видѣніе святой Ѳеодоры въ загробномъ мірѣ. (КІ;,26 нартгц ръі 
приложсніеиъ рисунка).—ХѴП) Цвѣты съ „Луга духоппаоо“ о. инспектора Фп- 
лиріе^т^г^г^смыг^ епарх. училища М. I. Хитрова,— ХѴШ. Резолюціи Филарета, 
митрополита Московскаго. Сообщу. Архимандритъ Григорій—XIX. Разрѣшеніе 
под^мѣній. Преосвг^щ. Ѳеофана-Затворника,—XX. Письмо сго-жс 1) къ кня- 
гпиѣ Н. И. Кугушевой (о Вслпко.мъ постѣ) и 2) къ Н. А. М. (о чумѣ)—XXI. 
По поводу семисотъ пятпдесстплѣтняго юбилея Москвы: 1) В. И, X.; 2) Ди­
митріева, и 3) К. Аксакова. (Къ 28 марта, съ прпложеніемъ двухъ рпс,упкопъ: 
древняго Кремля и ныпѣшнягс).— ХХП. Платонъ, м^дтеойожит Московскій. Къ 
столѣтію основанной иыъ Виѳаиской семипаріи. А. А. Бѣляева,—ХХШ. Совѣты 
учащемуся юношеству. Нравственный долгъ, проф-прот. Н.Д. Едігнека&о,—- 
XXIV. Подъ знаменіемъ Креста. Д. М. Кінопглитиса. —XXV, Врачи и ихъ 
паціенты, по ученію Библіи. (По поводу пзвѣстій о чумѣ). Отъ рсданціи. Объ­
явленія.

РУССКОЕ ОБОЗРФНІЕ (февраль). I. Неизданныя письма А. С. Пуш­
кина и В. А. Жувовскаго и стихотвореніе Д. В. Давыдова. (Изъ бумагъ А. Г. 
Родзяпкн). Сообіц. Н. И. Черняевъ. —II. А. С. Пущинъ въ БСтсарабін. (Изъ 
ссмсйныхъ прсдапій). '(ИродтлЖ'еьѣ7). Е. Д. Францевой.— ПГ. Ора (Пом'пейСй&'а*я' 
фреска). Стихотворные графини Иньі Капнитъ'..—IV. Рукописи Н. С. Сохан>-! 
ской (Кохановской) и письма къ нсй. С. И. Пономарева.—V. Переписка Акса. 
ковыхъ съ Нт С. Соханской (Кохановской) (1858—1859 гг.). Сообщ С, Г. Акса­
кова,—VI. Что умерло: слаіяіиофильстюо или завадиичетвоо? В. Е. К. — Ѵ'П. 
Вырожденіе. Романъ (посмертный.. Гл. VI—X. В. П. Жениховской,—VIII. 
Изъ воспоминаній. Переѣздъ пзъ Риги въ Саратовъ (181)8 г.) Гл. ХѴП!—ХХѴПІ. 
(ОкОнчаяіе.. Архіепископа Никанора,—IX. На берегу Чернаго моря. Ромаиъ. 
Гл. 1П. Н. А.. Кры:гиайовсваго.—X. Замѣтки о прогрессѣ и цдвдлнзацін■. (Изъ 
посмертныхъ'бумагъ). Гл. IV—V. (Октичаніе.. Ю. Н Говорухи-Отрока (Ю. 
Николавва).—XI. Отъ Кіева до ВрпЕдиаи, Путевые очерки. Гл. I—П. Евг., 

Мыркюва-ХП. Праздникъ забвенія. Средневѣковая поэма. М. ДІ Лохвицкой. 
—ХШ. Забытый законъ. Провинціала.—XIV. Изъ далсваоо прошлаго:—V. Без- 
почпсйндки. Гл. I. П. П. Суворова.—XV. А. Н. Островскій. (Воспомпнанія 
сго бывшаго личИао'о секретаря.. Н А, Кропачева. Съ приложеніемъ неизданной 
статьи „Сценическое искусство въ Россіи". А. Н Островскаго,—XVI. Жизнь. 
Стихотвореніе. Сергѣя Манухина.—ХѴП. Грѣхи./Изъ дѣтскихъ поспоминаній). 
Н. С.— XVIII. Путешествіе антіохійскаго патріарха Макарія въ Россію въ поло­
винѣ ХѴП н.,описанпое сго сыномъ архидіаоноомъ Павломъ Алеппскимъ. (Про­
долженіе.. (Переводъ съ арабской рукописи.. Проф. Г.. АО Муркоса.—ХІХ- 
„Въ пыли и брсніи земномъ1.. Стихотвореніе. *** Сообщ. К. П. Побѣдонрсцегъ.■: 
—XX. Непормальньзя явленія въ жизни народнйй школы сѣверо-занадагго края 
Россіи. Л — ева,—XXI. Московское студенчество. 1889—1895- (Изъ записной 
книжки). Гл, I—IV. А. Ф. Филиппова,— ХХП. Францъ-Шубертъ. СтА'л'ѣтіе го­
довщины его рожденія (1797—1977Ѣ Проф. Н. Д. Кашкина.ХХШ. А. И. Богу" 
славскій. Некролоі'Ъ. Проф. П. М. Покровскаго;—XXIV. Матеріалы для .ха­
рактеристики ругсіихъ писателей, .\уд.ож]и,ко]ъь и общественныхъ дѣятелей.-' 
1) Письма къ П. А. Плетневу. Н. С. Соханской (Кохановской., 2) Письма къ 
Н..С, Соханской (Кохановской) М. Н. Каткова. Сообщ.. С. И. Пономаревъ.— 
XXV. Лѣтопись печати: 1) , Современны я йаправлниія• 2) Обзоръ нопрсоснныxъ 
изданій. Л. А. Тихомирова—XXVа. Критика; 1) „Пророкъ0 Пушкина Вв■пвязн‘
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съ его же „подражаніями Корану". Гл. IV. Н. И. Черняева, — ХХѴП. Библі­
ографія.—ХХѴШ. Внутреннее обозрѣпіе. А. И. Елитеева.—XXIX. Иностран­
ное обозрѣніе;—XXX. Книги, лоступисш'ія въ редакцію.—XXXI. Объявленія.. 
-ХХХП. Приложеніе; Крѣсгоносиы. Историческій романъ. Генриха Сенкевича. 

(Переводъ съ польскаго. А. I. Чичаговой)

- - - - - «ЙеОа- - -- -
ОБЪЯВЛЕНІЯ

Оп ЙИБРАТ0РСКАГ0 Праваславваго Подмига общества.
I. По благословенію Святѣйшагг Сиаода Императорскому Право­

славному Палестинскому Обществу разрѣшенъ сборъ па службахъ Верб­
ной недѣлп для помощи православнымъ въ Іерусалимѣ п въ Святой Землѣ.

Извѣщая о семъ, Совѣтъ Императорскаго Православнаго Палестин­
скаго Общества покорнѣйше нгоептъ всѣхъ Православныхъ оказать 
посильную помощь этому дѣлу, такъ какъ Общество исключительно 
существуетъ лишь этимъ сборомъ.

II. Распоряженіемъ Высочайшѣ учрежденной коммпссіи о преду­
прежденіи занесенія въ Имперію чумной заразы, 28 января с. г. прі-

выдача заграничныхъ паспортовъ богомольцамъ, отправляю­
щимся на поклоніеніе Св. мѣстамъ Востока. Посему Императорское 
Православное Палсстинскоо Общество, съ своей стороныі, прекратило 
продажу паломииичскихъ книжекъ на проѣздъ въ Ісрркалпмь и на Аѳонъ 
впредь до дальнѣйшаго распоряженія..

ВЪ МОСКОВСКОЙ ШМОМІВПОЙ ТИПОГР^А^ФИ
ПРОДАЮТСЯ КНИГИ:

Библія нъ русскомъ переводѣ, въ 4 д., большаго формата, крупн. 
гражд. печ., въ бум. .3 руб. 10 коп., въ кожѣ пли въ коленк. съ саф. 
корешк. съ золот. тисиен. 5 руб. 50 коп.

Первое изданіе Московской Синодальвой Типографіи; по четкости 
шрифта весьма удобно дря слабыхъ зрѣніемъ.. Параллельныя вновь
провѣрены и нримѣнепы къ тексту русскаго перевода.
Новый завѣтъ въ русскомъ переводѣ, въ- 32 д. л., съ указателемъ 

Евадгсльскихъ и Апостольскихъ чтеній на всѣ дни гада, въ бум. 22 коп., 
въ колецк. 35 коп.

Первое стсс^і^т^і^і^і^с^оі изданіе Московской Синодальной Типографіи.
Шрифтъ очень четкій.
Псалтирь въ русскомъ переводѣ изъ Синодальнаго изданія Библіи, 

въ 8 д., крупи. гражд. печ., въ бум. 20. коп.



103 —

Изданіе это пОмѣщалссь прежде при Новомъ Завѣтѣ крупн. печати; 
въ настоящее время оно выпускается и отдѣльно Заключаешь въ себѣ 
только текстъ псълпювъ.
Псалтирь въ 4 д., большаго формата, крупн. церк. печ. Составъ 

Псалтири учебной. Въ бум. 3 р. 60 к., въ кожѣ 5 руб.
Отпечатана на лучшей бумагѣ, каждый стихъ съ новой строки и 

киноварной буквы.
Псалтирь въ 4 д., церк. печ., безъ киЛ| Составъ тотъ же. Каждый 

стихъ съ отдѣльной строки, въ бум. 65 коп., въ кожѣ 1 р. 15 коп.
Октоихъ (осмогласпнкъ) въ листъ. Изданіе 19-е, церк. печ., съ кин., 

въ 2 книг., въ бум. 7 руб, 25 коп., въ лучшей кожѣ 10 руб. 50 коп.
Служебникь въ 12 д., церк. печ.,' съ кинов.р пъ бум. 70 коп., въ 

коленк. съ саф. корешк. 1руб. 45 коп.
Типиконъ (Уставъ церковный) въ 8 д., церк. печ,, съкин., въ бум. 

3 р. 10 к., въ лучшей кожѣ 4 руб. •
Послѣдованіе молебныхъ пѣній въ 4 д.. церк. печ., съ сиЛ|, въ 

бум. 80 коп., въ кожѣ 1 руб. 20 коп. .
Службы на каждый день Страстныя седмицы. Изданіе 8-е, церк. 

печ., съ кин., въ 4 д., въ 2 іи., въ бум. 2 руб. 90 коп., въ кожѣ; 
3 руб. 60 коп. -жж

Молитвословъ съ акаѳистами, гражд. печ., въ 64 д., въ бум. 11 коп., 
въ солетС| или краен, кожѣ 25 коп.

Поминанье, съ помян:никомъ о живыхъ и умершихъ-• ■ церк. или 
гражд. печ., въ 32 д. на хорошей бумагѣ, въ коленк. а^О 'й 15 коп., 
въ шагрени 25 коп.

Выписки изъ старописьммнныьъ, старопечатныхъ и др. книгъ, сви­
дѣтельствующія о святости соборной и Апостольской церкви А. И. Озер- 
скъі’о. Изданіе 5-е, перепечаттанне съ четвертаго безъ перемѣнъ. Часть 
1-я—въ бум. 50 коп., часть 2-я—въ бум. 70 коп.

Московскій сборникъ, 3-е дополненное изданіе К. П. Побѣдоносцева, 
въ бум. 1 руб. 25 коп.

Побѣда, побѣдившая иіръ, 6-е изданіе К. П. Побѣдоносцева, напе­
чатанное безъ измѣненій съ пятаго дополненнаго изданія, въ бум. 35 коп.

Выписки изъ полнаго собранія законовъ, составленныя К. П. Побѣ­
доносцевымъ, въ 7 тетрадяхъ 1 руб., въ 11 тетрадяхъ 1 р. 50 коп.

Плоды ученія гр. Л. Н. Толстаго. Второе изданіе. Двѣ книжки въ 
одной оболочкѣ 15 кеП|, отдѣльно часть первая—10 коп., вторая—5 коп.

Кромѣ того, тамъ же продаются учебяыя руководствъ ш пособія 
изданія Училищнаго Совѣта при Сзятѣйшемъ Синодѣ, вошедшія въ спн- 
с,.кь, составленный. по опредѣленію Святѣйшаго Синода отъ 27-ко но­
ября—5-го декабря 1896 кода за № 4000, для второклъсѣныхъ церковно­
приходскихъ школъ, причемъ эти книги имѣются въ йрочйыхъ коломен- 
козыхъ переплетахъ, на изготовлѣяіѣ которыхъ обращено особое внимаше.

Книги высылаются съ лало^кѣллымъ платежомъ и отпускаются въ



кредитъ на коммпйсіошіиіыъ условіяхъ. При покупкѣ за валичиыя деньги 
дѣлается уступка по установленіи ыімъ правиламъ.

Каталоги съ подробными условіями продажи книгъ выісыілаются безплатно.

ВЪ МАГАЗИ Н Ѣ
ѲЕОФИЛА АЛЕКСАНДРОВИЧА ТУРАЕВА,

въ смАЛёНСке,
имѣется постоянно большой выборъ парчи настоящей, серебряной, и чрезъ 
огонь вызолоченной, 94 пробы, отъ . І р. 50 к. до 12 руб. за аршпнъ п нарчи 
- мишурной отъ 60 коп- до 2 руб.

Такіе хорошій выборъ готовыхъ облаченій для священнослужителей изъ 
парчи п изъ чернаго бархата (маничессѣР) для великаго Ноете.

Въ магазинѣ-, кромѣ ' того, принимаются заказы на облаченія, но личному 
выбору парчи, или другого матеріала; .

■ ■ Можночдѣлать заказы п чрезъ, почту, съ присылкою неболыпаго задатка и 
обозначеніемъ, изъ какого матеріала, въ какую цѣну п на какой ростъ; при 
этомъ, если облаченіе не понравится, можно возвратить его обратно въ двухне­
дѣльный срокъ, п задатокъ возвращается.

Продажа безъ 'запроса' Цѣны постановлены внѣ конкуррѣнціи, и даже 
дешевле Московскихъ цѣнъ; въ чемъ можно убѣдиться при литомъ посѣщепіи 
магазина.

При иокупкѣ, а равно п заказѣ на вышеозначенный вещи,, за церковный 
счетъ, или счетъ духовенства, допускается разсрочка платежа денегъ до 8 мв- 
сяцѣвъ, а за наличный—скидка 5о/0.

Адресъ для писемъ и телеграммъ: Смоленскъ. Тураеву.

СОДЕРЖАНІЕ НЕОФИйЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Важность п необходимость 
устйой исповѣди предъ духовникомъ въ таинствѣ покаянія. Ѳ. Ж.—Извѣстія п 
замѣтки.—Библіографическій указатель.—Объявленія. '

Редакторъ И. Пятницкій.

Почат. дозвол. І897 г. І0 марта. Цензоръ, Каѳедра-заный Протоіерей I. Мигай. 
. Могилевъ вс-Даѣдрѣ- .ТидотЛихографій Щ. ФспддАыдд.
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