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Москва, 4-го іюля.

Снова мы обращаемся къ положенію духовнаго со
словія и къ той еженедѣльной газетѣ („Русск. Лѣто
писи11 № 26), котор я въ своихъ обозрѣніяхъ не остав
ляетъ его безъ вниманія и серьезнаго обсужденія. Въ 
одномъ изъ нумеровъ нашей газеты прошлаго года 
(№ 42) мы отдали безпристрастный отчетъ о направленіи 
и статьяхъ этой газеты. Мы, сколько намъ помнится, 
говорили о прекрасномъ впечатлѣніи, которое остает
ся отъ этихъ хорошо продуманныхъ и прочувствован
ныхъ статей. Мы рекомендовали свѣтскую еженедѣль
ную газету чтенію духовныхъ лицъ именно потому, 
что каждый отдѣлъ современной дѣятельности въ обла 
сти политической, умственной, религіозной разрабо- 
тывался въ ней честно, правдиво, научно. Нѣсколько 
желчно отзывались иныя мысли о совершившихся Фак
тахъ ̂  нѣсколько рѣзко вдавалась газета въ обсужденіе 
жгучихъ вопросовъ дня, номы понимали, что, гдѣ глу
боко болитъ, о томъ громче и выразительнѣе взды
хаешь, что это дѣлается невольно, выраженія не под
бираются, они заключены въ Фактахъ и въ глубокомъ 
ихъ пониманіи. Намъ такъ казалось и мы жадно про
читывали обозрѣнія изъ быта духовенства; мы радо
вались, что эта благонамѣренная свѣтская газета взя
лась аа перо и съ достоинствомъ касается важныхъ 
вопросовъ изъ нашей церковной хроники, надѣясь ви
дѣть въ этомъ залогъ сближенія сословій.

Грустно сдѣлалось намъ, когда въ нѣсколькихъ ну
мерахъ уважаемой газеты мы нашли какъ будто груп
пировку событій, обнаруживающихъ одну дурную сто-

> рону быта духовныхъ. Мы и тутъ не выказали отчая- 
; нія, мы скромно спросили: неужели въ этомъ только 
| проявляется вся жизнь духовныхъ?

Газета замѣтила нашъ грустный упрекъ и отвѣчаетъ | такъ: „Наше дѣло состоитъ лишь въ томъ, чтобы от
мѣчать Факты. Впрочемъ, думаемъ, что указывать на 
уклоненія, которыя могутъ быть исправлены т:.ми, 
кому о семъ вѣдать надлежитъ, весьма полезно; хва- 

| лить же хорошее иногда бываетъ такъ же оскорбитель - 
| по, какъ оскорбительно взрослому разумному ученику 
выслушивать похвалы за благонравіе и добропорядоч
ное поведеніе.а

Здѣсь мы уже видимъ ясное намѣреніе газеты толь
ко обличать, служить какъ бы посредникомъ между вла
стями и низшимъ духовнымъ обществомъ, быть гла
шатаемъ того, что, по большей части, неудобно вы
сказать въ духовной газетѣ. Она отказывается хвалить 
и называетъ похвалу оскорбленіемч», при этомъ дѣ
лаетъ странное сравненіе кого-то или чего-то съ 
взрослымъ и разумнымъ ученикомъ.

Откровенно сознаемся, ыы не понимаемъ такого 
рго (еш оп  сіе ( о і. Для духовенства не нужны ни хвала, 
ни порицаніе; оно желаетъ вѣрной, правдивой оцѣнки 
всѣхъ его дѣйствій. Газета замѣчаетъ только дурные 
факты: преимущественно выборы въ благочинные, со
бытія семинарской среды и разные литтературзые 
курьезы.

Отчего же не указать, что духовенство вступило и 
на новый путь и идетъ по немъ съ достоинствомъ? 
Примѣровъ много могутъ доставить тѣ же мѣстныя 
епархіальныя вѣдомости и другіе духовные журналы, 
къ которымъ прибѣгаетъ газета въ своихъ односто
роннихъ извлеченіяхъ.

Зачѣмъ эти общія бездоказательныя Фразы: „Масса 
вашего духовенства, имѣя притязанія на образованіе, 
заявляетъ свои требованія и на вспомоществованіе и 
на христіанское ему послушаніе и на необходимость 
реформы, и т. д., но въ то же время, оставаясь пока 
только при однихъ претензіяхъ на образованіе, само 
духовенство оказывается иногда незаслуживающимъ 
удовлетворенія своихъ требованій11 („Русск. Лѣт.а Л* 
26 стр 1207).

М асса духовныхъ едва ли имѣетъ притязанія на обра
зованіе, она только сознаетъ свое положеніе въ обще
ствѣ и свои обязанности, и только! Мы радуемся, что 
оно не задается другими вопросами, какъ только сво
имъ домашнимъ приличнымъ обиходомъ, образованіемъ 
дѣтей, христіанскимъ вліяніемъ на паству и желані-

ь
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емъ большей и заслуженной независимости отъ обстоя 
тельствъ. Требованія его такъ скромны и оно само такъ 
стоитъ въ уровень съ ними, что едва ли заслуживаетъ 
упрека за свои желанія.

Далѣе, какъ бы въ возраженіе на сѣтованія духо 
венства о недостаткѣ денежныхъ средствъ, указывает 
ся на назначеніе 10,160 р. 66 к. на содержаніе город- 
скаго и сельскаго духовенства по Москвѣ и по губерніи; 
34,832 руб. на содержаніе въ той же губерніи 18 муж. 
и 10 жен. монастырей и 21,174 р. на содержаніе ду 
ховной консисторіи. Что же? Много назначено для мо
настырей и консисторіи, а мало для духовенства?

Далѣе говоритъ газета:— „монастыри даже и такіе, 
какъ Троицкая лавра, получаютъ сѵнодальныя субси
діи, а монастырь въ Костромѣ устроиваетъ свѣчной 
заводъ съ 80 тысяч. оборотнымъ капиталомъ, дающимъ 
ПУа процентовъ на рубль и съ производствомъ про
дажи чрезъ коммиссіонеровъ, т. е. настоятелей мона 
стыреЙ и благочинныхъ.а

Опять непонятно; неравномѣрное дѣленіе и торговая 
предпріимчивость не облегчаютъ еще положенія безпо
мощныхъ и нуждающихся духовныхъ. Въ томъ-то и 
дѣло, что долгъ газеты, берущей на себя обязанность 
касаться дѣйствій духовенства, указать на выходъ изъ 
того угнетеннаго внѣшними и внутренними обстоя
тельствами положенія, въ которомъ оно находится.

Читайте хоть въ этихъ же „Московскихъ Епархіаль
ныхъ Вѣдомостяхъ41 протоколы Общества любителей 
духовнаго просвѣщенія, изъ которыхъ ясно, что 
Общество бьется изо-всѣхъ силъ, чтобы устроить го ! 
нонарвую плату за статьи по духовной литературѣ, 
основало журналъ и газету, чтобы разъяснить настоя 
щее положеніе православія и проникнуться духомъ 
древней церкви, думаетъ о поученіи народа, о разви
тіи въ немъ добрыхъ началъ, само трудится надъ 
этимъ, распространяетъ полезныя изданія въ народѣ, 
замышляетъ ремесленныя школы, типографіи, литогра фіи для дѣтей духовныхъ. Такъ мыслитъ одно духов
ное Общество въ небольшомъ кружкѣ своемъ! Сколь
ко же другихъ Московскихъ духовныхъ обществъ: 
миссіонерское, эмеритальное и др.? Сколько частныхъ 
усилій духовныхъ лицъ въ изданіи журналовъ? и это 
въ одной Москвѣ.

Сблизьте ея дѣятельность съ дѣятельностію въ Пе 
тербургѣ и другихъ мѣстахъ Россіи, и обнаружатся не 
одни только притязанія духовенства на образованіе, а 
самая ихъ образованность. 11 это совершается тогда, 
когда еще духовенство не успѣло привыкнуть къ сво
ей новой долѣ, освоиться съ своимъ новымъ положе
ніемъ.

Нѣтъ; не корить его нужно, не насмѣхаться надъ 
его болѣзнями, столь обыкновенными въ обновляющей
ся Формѣ, а помогать серьезною обработкою вопросовъ 
до вего касающихся, дружнымъ противодѣйствіемъ за- 
старѣлому злу, коренящемуся совсѣмъ не въ духо
венствѣ, а въ той корѣ, которая такъ долго его обле
кала. В. В.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Н едѣля  девятая  по П ятдѳсятницѣ .

Еванг. Матѳ. зач. 59, гл. 14, ст. 22—33.
Апост. зач. 128, 1 Кор. 3, 9—18.

I.
Всенощное моленіе Господа Спасит еля и  чудесное хо ж ден іе

по водамъ.
Послѣ чудеснаго насыщенія пяти тысячъ человѣкъ (кро

мѣ женъ и дѣтей) пятью хлѣбами и двумя рыбами, Гос
подь нашъ Іисусъ Христосъ повелѣлъ Своимъ ученикамъ 
переправиться на другую сторону Галилейскаго моря, а Самъ 
восшелъ на гору Единъ помолиться,— и молился тамъ, 
вдали отъ міра, въ сокровеннѣйшемъ уединеніи, цѣлую 
ночь.

Говорятъ нѣкоторые: за чѣмъ продолжительныя цер
ковныя молитвы? Сиасптель училъ молиться не въ мно
гоглаголаніи. Вотъ образецъ молитвы продолжительной, 
бдѣнія всенощнаго! Евангеліе представляетъ и другой 
примѣръ молитвы Господа Спасителя: прилеж нѣ йш ей, со
единенной съ великимъ подвигомъ, когда потъ ею былъ 
какъ капли крови, падаю щ ія па вемлю. Предостерегая 
отъ многоглаголанія, Господь учитъ насъ уповать на Не
беснаго Отца, Который безъ сравненія лучше насъ зна
етъ наши пужды.. Но молитва пе есть одно прошеніе, а 
благодареніе и славословіе Бога, Творца, Промыслнтелн 
и Спасителя. Кто можетъ считать этотъ долгъ когда-ли
бо исполненнымъ? Молитва есть ближайшее, непосред
ственное общеніе съ Богомъ, источникомъ нашей жизни. 
Истинному христіанину не только не тяжела, но жела- 

• тельна и пріятна молитва по духу церкви, въ общеніи 
любви, при сладостнѣйшемъ ощущеніи невидимаго при
сутствія Божія. Какой упрекъ облѣнившимся въ подвигѣ 
молитвенномъ представляютъ древніе христіане! Изъ даль
нихъ мѣстъ съ радостію спѣшили они къ церковному Бо
гослуженію, за дорогую цѣну выкупали заключенныхъ въ 
темницахъ, чтобы они могли участвовать въ собраніи 
вѣрныхъ: бдѣніе ихъ было по истинѣ всенощное— и іерей 
восклицалъ: слава Тебѣ показавшему намъ свѣтъ— тогда, 
когда показывался свѣтъ утренней зари.

На морѣ между тѣмъ сталъ дуть сильный противный 
вѣтеръ. Лодку учениковъ било волнами; имъ грозила 
смертпая опасность. Милосердый Господь, видя ихъ нуж
ду, пошелъ къ нимъ на помощь: была уже четвертая 
стража ночи (отъ 3 до 6 часовъ утра). Когда Онъ шелъ 
по морю, ученики Его не узнали, въ страшномъ смуще
ніи подумали, что это призракъ (привидѣніе) и отъ ужа
са возопили.. Тотчасъ же Господь заговорилъ съ ними и 
сказалъ: ободритесь, это—я, не бойтесь! Петръ восклик
нулъ: Господи, если это Ты, позволь мнѣ придти къ Те
бѣ по водамъ! Господь сказалъ: иди!— и Петръ, сошедъ 
съ лодки, пошелъ по водѣ, чтобы придти ко Іисусу. Но 
увидѣвъ сильный противный вѣтеръ, убоялся, началъ уто
пать—и закричалъ: Господи, спаси меня! Іисусъ тотчасъ 
простеръ руку, поддержалъ его и сказалъ ему: маловѣр
ный! за чѣмъ ты у су мн идея? И когда вошли въ лодку, 
вѣтеръ вдругъ утихъ и лодка оказалась у самаго берега. 
Тогда всѣ находившіеся въ лодкѣ встали и поклонились 
Господу и сказали: во ист ину Ты Сынъ Г о ж ій !

Всѣ подробности Евангельскаго повѣствованія утѣши
тельны н сладостны. Бываютъ въ жизни нашей горькія 
испытанія, страшныя бѣдствія. Отъ себя ли—своего не
разумія и своей грѣховности, отъ другихъ ли людей, или 
по какимъ-либо недовѣдомымъ путямъ Божественнаго 
Промысла—впадаемъ въ многоразличныя скорби, не впд-
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но выхода изъ затрудненія, ни откуда—помощи и спасе
нія. И представляется мятущемуся и смущенному сердцу: 
остави мя Господь и Богъ забы мя (Ис. 49, 14).— Обод
рись, это Я, не бейся—говоритъ Господь вѣрующей ду
шѣ. Аще преходиши сквозѣ воду, съ тобою есмь, и рѣки 
не покрыютъ тебе; и аще сквозѣ огнь проидеши, не сож- 
жешися и пламень не опалитъ тебе. Яко Азъ Господь 
Богъ твой, святый Израилевъ, спасаяй тя (Ис. 43, 2. 3). 
И среди самой сильной скорби, сердце дѣлается вдругъ 
спокойнымъ, чувствуетъ какую-то дивную отраду, какъ 
бы Ангелъ Божій осѣнилъ его своими благодатными кри- 
лами. Господь Спаситель мой кого убоюся, Господь за- 
щититель живота моего отъ кого устрашуся (ТІс. 26, 1"). 
И, откуда не чаяли, вдругъ является сильная помощь, 
туча затрудненій разсѣевается, противные вѣтры стиха
ютъ и объятая благодарною любовію душа исповѣдуетъ: 
яко птица избавися отъ сѣти ловящихъ; сѣть сокрушися, 
и мы пзбавленп быхомъ. Помощь наша во имя Господа, 
сотворшаго небо и землю (Пс. 123, 7, 8).

Я.
П.

П о у ч е н іе  *).
Д  влѣзшимъ имъ въ корабль, прест а вѣтръ. 

С у щ ій  ж е въ корабли приш едш е поклонишася  
Е м у , ілаю лю щ е: во ист ину Б о ж ій  Сынъ еси  ( М ѳ . 14, 32. зз;.

Земля, вода и вѣтеръ —все покаряется Господу, какъ 
своему Творцу и Владыкѣ. Св. церковь такъ говоритъ о 
повиновеніи этихъ бездушныхъ тварей Богу: „знаетъ вод
ное естество своего Творца, знаетъ своего Владыку и 
исполняетъ должное свое служеніе. Если увидитъ Влады
ку гнѣвающагося на насъ, или безмѣрно проливаемое по
гибель додѣлываетъ, пли же удерживается и происходитъ 
сухость, воздухъ бываетъ пламенновидный, и земныя 
прозябенія увядаютъ и мы бѣдствуемъ. Если же видитъ 
Человѣколюбца Бога благоувѣтлпвымъ и благопремѣнп- 
тельнымъ, дожди уготовляетъ, и тучи на землю ннзносят- 
ся, и воздухъ благодышущій бываетъ и земля изобиль
ные плоды отъ своихъ боковъ прозябаетъ.а (Во врем. без- 
дожд. мол. 4). Мы, православные, какъ занимающіеся зем
ледѣліемъ, особенно должны помнить, что земля плоды 
прозябаетъ по повелѣнію Господа; дожди орошаютъ зем
лю по повелѣнію Господа; воздухъ бываетъ благораство
ренъ или зловреденъ, какъ для насъ такъ и скотовъ на
шихъ, также по повелѣнію Божію. Помня это, мы, при 
началѣ всякихъ работъ, не надѣясь на свое искусство и 
прилежаніе, должны обращаться съ молитвою въ Богу, 
чтобы Онъ „отверзъ намъ сокровище свое великое, и 
благое, и небесное, и отдалилъ бы отъ насъ вся снѣдаю
щія плодъ нашъ земный и всякое наказаніе праведно на
водимое на насъ, за грѣхи наши: и богатыя своя щедро
ты ниспослалъ на вся люди своя.и (Мол- надъ сѣяніемъ). 
Если же постигнетъ насъ какое несчастіе—засуха, напр., 
илп продолжительное ненастье, или падежъ скота; мы не 
должны предаваться бездѣятельному унынію; но опять 
помня, что ѳти бѣдствія посылаются Богомъ за грѣхи на
ши, мы должны обратиться съ молитвою, чтобы Мило
сердый Господь „не помянулъ беззаконій и неправдъ лю
дей своихъ и отвратилъ отъ насъ гнѣвъ свой праведно 
движимый на насъ.а Вмѣстѣ съ молитвою должны соеди
нять исправленіе своей жизни,—должны оставить грѣхи 
свои и дѣлать добрыя дѣла, отъ которыхъ они насъ уда-*) Охотно даемъ мѣсто поученію сельскаго пастыря въ надеждѣ, что и городскіе чнтателж найдутъ въ немъ для себя ыавнданіе.

ляли. Будемъ воздержны, очистимъ уста свои и научимъ 
ихъ славословить Бога, постараемся находить услажденіе 
въ посѣщеніи храмовъ Божіихъ. Всякое грѣховное при
страстіе будемъ побѣждать добромъ и Господь взмилуется 
надъ нами, будетъ свидѣтельствовать о Себѣ благодѣянія
ми, подавая намъ съ неба дожди и времена плодоносныя 
и благораствореніе воздуха, и исполняя пищею и весе
ліемъ сердца наша.а (Дѣян. 14, 17). Аминь.

Свящ. Сергій Сокольскій.

И С Т О Р И Ч Е С К ІЙ  О ТДѢЛЪ .
П о уч е н іе  П реосвящ еннаго  М и тр оп о ли та  А н т о 
н ія  М осковскаго  всѳя Р у с іи  в ъ  п оп ом ъ  и  д ія-

вономъ .
Антоній Митрополитъ Московскій п всея Россіи, возве

денный въ сей санъ по волѣ царя Іоанна Васильевича 
Грознаго въ 1576 (•(-1580) году изъ архіепископовъ Полоц
кихъ, былъ 21-мъ Мотрополитомъ Московскимъ (отъ на
чала митрополіи) и 2-мъ по св. Филиппѣ чудотворцѣ. До 
спхъ поръ имя его не было извѣстно въ ряду писателей 
Россійской церкви. Предлагаемое поученіе его „къ попомъ 
и дьякономъ,и извлеченное нами изъ прибавленія въ цер
ковному уставу 1622 года (рукопись Воскресенской библі
отеки подъ № 6-мъ) по своимъ достоинствамъ даетъ и ему 
право занять въ средѣ ихъ надлежащее свое мѣсто, какъ 
пастыря мудраго и учительнаго— прошедшаго почти не
замѣченнымъ въ исторіи русской церкви по тяжелымъ 
обстоятельствамъ того грознаго времена, въ которое ему 
пришлось на краткое время быть по Кириллѣ 111-мъ пре
емникомъ святителя мученика. Говоря о сихъ архипасты
ряхъ (Кириллѣ ПІ-мъ и Антоніи), краснорѣчивый авторъ 
исторіи „Русской церквиа справедливо выразился, что они 
„скользнули какъ тѣни, во мракѣ послѣднихъ, ужасныхъ 
лѣтъ Іоанна; послѣ св. Филиппа они уже казались мертвы
ми !а Но предлагаемое слово преосвященнаго Антонія по
казываетъ, „что онъ немолча мпмоиде,и— и потому да бу
детъ и его память съ похвалою!

„Се тебѣ чадо Господь пбручи священныя службы страш
ныхъ тайнъ рукоположенія и послушество разумныхъ Его 
сидъ, въ няже желаютъ и сами приникнуть ангели. Дѣло 
же твое буди учитися закону Господню день и нощь и за
повѣдямъ прехвальныхъ Апостолъ и святыхъ вселенскихъ 
седьми соборовъ святыхъ Отецъ и помѣстныхъ правилъ, 
составленіемъ бо свидѣтельства, Божіе Писаніе, истин- 

; нын хитрости, не мощно, часто не почптая, спасти себе: 
святъ бо Богъ и на святыхъ почивая; удъ разуменъ въ 
разумныхъ глубинахъ обрѣтается, Пророкъ рече: „рабъ 
твой есмь азъ, вразуми мя и увѣмъ тайны твоя, и возра- 
дуюся о словесѣхъ твоихъ, яко обрѣтаяй корысть многу, 
паче тысящь злата п сребра. И рече пророку Богъ: 
дахъ законъ мой въ сердце твое и словеса твоя во уста 
моя, и глаголеши, якоже тя заповѣдяхъ. Се избра тя 
Богъ отъ братіи твоея, и постави тя пророка въ людехъ 
своихъ, не о себѣ бо кто честь пріемлетъ, но нареченный 
отъ Бога; и творя волю пославшаго тя, да будеши правя 
Евангелія Божія истинное слово, а не превращай по хо 
тѣнію сердца своего на плотное, пріемля послушество Бо
жественныхъ писаній, да не будеши ложно служа Богови 
чрезъ волю его священная крадя. Се пріялъ еси отъ вы
шняго Промысла, не токмо подьзовати себе, но и ближ
нимъ въ показаніи духа и силы дѣла и вѣру совершену. 
долженъ бо еси показатп добронравіе, святительскаго со
бора цодобіе: стяжати любовь, кротость, цѣломудріе, по- 
щеніе, трезвеніе, удержаніе всѣхъ сластей. Не буди во-
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щуннпкъ, ни игрецъ, ни срамословннкъ, ни буй. ни гордъ, 
ни величавъ, ни гнѣвливъ, ни яръ, ни напрасенъ, ни бе- 
студенъ, ни піяница, ни складъ пировыхъ творя, но иньшъ 
возбраняй, ни рѣзопмецъ, ни накладъ не емлп; да не бу- 
деши мятежникъ, ни ротннкъ, ни поручайся, не бій вѣр
на согрѣшающа, ни невѣрна обидища, а своима рукама 
нпкогоже не ударп, ни ловъ твори, ни закалай животна, 
брашна и питія безъ времени не пріемли, но въ подобно 
иремн въ законъ и во славу Божію. Аще будутъ на бра- 
цѣ или въ пиру позоры отходи прежде видѣнія, а не званъ 
на бракъ п въ пиръ неходи, и на кормъ. И еже мужъ 
жену пуститъ или жена мужа безъ вины, илп во племя- 
нп поймутся не вѣнчай; одежду носи до глезна долгу, ни 
отъ пестримъ, нп отъ утварей мірскихъ, ни почитай воз- 
брапепныхъ книгъ, пли доселѣ чему не учился еси не- 
свѣдомыя чудеса: чары, или лѣчьбы. коби пли игры, дивы 
творя, басней звегомыхъ, лейки и шахматы и мети да ся 
останешп, ни коннаго уристанін зри. Домъ свой съ прав-' 
дою строй, не томительно, нищихъ на свою работу безъ 
любвп не нуди, чада своя кажы, п научи своему пути, 
буди кромѣ всякаго зазора; горе тому имже соблазнъ при
ходитъ, тецы путемъ правымъ, заповѣди Божія не суть 
бо тяжки, но изволенія наша зла, внимай ученію и буди 
терпѣливъ на молитвѣ, пой разумно отъ сердца по силѣ; 
имѣй усердіе ко олтарю Божію безъ лѣности. А во олтарь 
самъ входи со опасеніемъ въ чпстѣй совѣсти, а простымъ 
возбраняй, олтарь бо токмо попомъ и діакономъ, а чте- 
цемъ, и певцемъ предъолтаріе, пріпмшимъ рукоположе
ніе отъ Митрополита, верхъ постриженъ, носяще краткій 
Фелонь, чести чтенія п апостолъ, пѣтп прокимены и Богъ 
Господь. А простымъ нп пѣтн, нп чести. А пономарь 
избранъ, неповиненъ ни въ коемже грѣсѣ, со благослове
ніемъ Митрополита, нося священное знаменіе; а къ сосу
дамъ священнымъ не прикасаются слуги, ни кадятъ, да 
будетъ свято святѣй церкви, во олтарь не носити ни ку- 
тіи, ни пива, церковь держа чисту безъ порока п паучи- 
ны, паче же олтарь, книги ветшалыя п иконы постраи- 
вай, а на трапезѣ не положи ничесоже, кромѣ Евангелія 
п тайнъ. Въ онь же день служпти млъвы не твори, нп 
препирайся, нп стали вражду имѣя на кого, да не проже- 
неши утѣшителя, во страо/Ь и трепетѣ пррдстоЙ алтареви, 
и не мысли земныхъ, и не озирайся камо, но очи возве
ди къ вышнему, ко Единому предлежащему Царю, и стоя
щимъ окрестъ его силамъ; да не угодій ради человѣкъ, 
потщпшися сократитп молитвы, таковыхъ бо разсыпаетъ 
Богъ костп по Пророку; со отлученнымъ не служи, не 
устыдпся, ни убойся нп какого же человѣка, на грѣхъ 
себѣ, имже правила не повелѣваютъ не давай причастія, 
ни по дару, ни по страсти, ни по любви. Помни запо
вѣдь владычню и святыхъ его апостолъ: не дадите, рече, 
святыхъ псомъ, нп бисеръ метите предъ свинінми; блю
дите песъ и яже по сихъ, да не съ ними осудпмся; да не 
твоего ради небреженія мышь, или оно что прикоснется 
.Божественныхъ тайнъ, да непсплѣснипаетъ или одымѣетъ, 
или пріято будетъ отъ несвященныхъ рукъ. Въ церкви 
не давай повѣствовати, не приноси приноса въ Божій жер
твенникъ отъ невѣрныхъ, ни отъ еретикъ, ни отъ блудникъ, 
пи отъ прелаібодѣй. ни отъ татей, ни отъ разбойникъ, ни отъ 
грабитель, нп отъ властей немилосердыхъ, ни отъ корчми- 
та, ни отъ ьотника, ни отъ рѣзопмца. ніі отъ клеветника, ни 
отъ поклепнпка, ни отъ лживаго послуха, нпотъ волхва, 
ип потворннка, ни отъ игреца, нп отъ злобнпка, пли то
мя челядь свою гладомъ и ранами, и кто будетъ отъ та
ковыхъ, а не покается, не емли отъ нихъ приноса; прос

форы принося отъ своихъ дѣтей духовныхъ, вѣдая житія 
ихъ; а духовныя дѣти учи, исправливай, по мѣрѣ грѣ
ховъ запрещай, епитпмію давай, отлучай неиокорника, 
во грѣхи впадаюіца отъ церкви отлучи, отъ себеотжени, 
довдеже обратится, а отъ иного поиа отгоненаго ты не 
пріемли; пріиметъ ли кто такова, мнѣ возвѣсти; а убо
гихъ сиротъ, пли болитъ кто, или родитъ, или умретъ, 
слышавъ и не званъ пріиди, ради Сошедшаго съ небесъ 
насъ ради. Буди стражъ день и нощь съ крещеніемъ, съ 
покаяніемъ, и съ причастіемъ; твори достойное правило 
съ любовію тихо, не борзяся; младенецъ не разумѣетъ, а 
мертвецъ не слышитъ,—ты жпвымъ наказаніе; младенца 
крести, и всяка человѣка причасти, а мертву не мози 
дати. Аще лп кого изгубишн лѣностію, или нерадѣніемъ 
мука пхъ на тебѣ взыскана будетъ. А къ ней же церкви 
поставленъ еси, не остави ея во вся дни живота твоего, 
развѣ великія еужы, а и то по совѣту Митрополита сво
его, гдѣ тн онъ благословитъ, а въ чюжемъ предѣлѣ не 
служи, не вземъ грамоты отъ Митрополита своего, безъ 
воли его не твори нпчтоже; имѣй Митрополита своего гла
ву во всемъ, а любовь къ нему и боязнь якоже Апосто
лы ко Христу; на соборъ приходи, и на исправленіе цер
ковныхъ вещей, п на пріятіе истиннаго разума, да мо- 
жеши дати благодать на созданіе послу тающимъ тебе, и 
явись во всемъ по имени твоему свѣтъ міру, имена бо 
твоя многп п велики по Господню словесп и святыхъ его: 
свѣтъ міру, соль земли, врачь больнымъ, вождь слѣпымъ, 
наставникъ заблудшимъ, учитель, и свѣтильникъ, око тѣ
лу церковному, путь и дверникъ, ключарь и дѣлатель, и 
строитель, купецъ и гогтинникъ, стражъ и пастухъ, вое
вода, судія, властитель, п чиститель, жрецъ и холмъ вы
сокъ, тайнѣ домъ и столпъ премудрости, уста Божія, 
даяй миръ міровп, ангелъ Господень, труба небесная, 
отецъ братіей твоей, къ Богу нудптель, міру молитвен 
никъ, подражатель Господень, Апостольскій подобнинъ, 
кормнпкъ. Но и источникъ, водѣ не сущи во источницехъ, не 
свое имя, не словомъ бо, но дѣломъ мзды даются, вѣсть 
бо Богъ колпко больнп можемъ, а лѣнящесн не дѣваемъ, 
отроковица не соблюдши дѣвства, оскверни тѣло, и душа 
не сохранша завѣта, оскверни духъ; вослѣдуетъ ненависть, 
укоръ и раны и отлученіе. Се тебѣ сыну и брате напи
салъ отъ святыхъ писаній, и правила святыхъ апостолъ, 
п богоносныхъ отецъ, изложилъ, саны церковныя по гор
нему образу, аще сія сохранппіи, блаженъ будеши. Аще 
ли преступпши пли во обиду дасп, азъ о семъ дѣла не 
имамъ, ты самъ узрпши въ день испытанія, и месть до
стойную пріимешп, доселѣ слово мое къ тебѣ, еже ти 
буди учптп и хранити, аминь.

Новый Іерусалимъ
іюль 1870 г Сообщилъ Архпмаидр. Леонидъ.

С Т А Т И С Т И Ч Е С К ІЙ  ОТДѢЛЪ.
Краткія свѣдѣнія о соборахъ и церквахъ Мо

сковской епархія:.
(П родолж еніе).

Села всей Московской еп а р хіи  по алф авит у. 
Сокращенія: у .—уѣздъ; ц.— церковь; постр. — построена; 
пр.— престоловъ; дв.—дворовъ; д.—душъ; м.— иужеска; 
•ж.— женска; раск.— раскольниковъ; пнов. — иновѣрцевъ; 
проц.— процентовъ; ар.—арендныхъ; всп. пос.— вспомо

гательнаго пособія отъ казны.
1. Абакиш но, Сорокороднн, Броня, у. ц. постр. 1863 пр. 

1 Успенія Богор. дв. 147 д. м. 560 ж. 514 раск. дв. 6
д. м. 33 ж. 29, ар. и проц. 100 р.
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2. Абрам овъ, Рузск. у. ц. деревянная, ностр. 1484 пр. 
1 Происхожденія честныхъ древъ; дв. 84 д. м. 212 ж. 231 
всн. пос. 83 р. 99 к.

3. Авдот ш но, Брони, у. ц. постр. 1753 пр. 3: Тихвин
скія як. Б. М. Свтт. Алексія митр. М. св. Василія парійск. 
дв. 71 д. м. 373 ж. 371 пр. 10 р.

4. Авдуловѳ, Колом. у. ц. деревянная, постр. 1696 пр. 
1: Рождества Христ. дв. 125 д. м. 507 ж. 538 раск. дв. 
9 д. м. 11 ж. 13 ар. 14 р. 24 к.

Къ нему приписана въ селѣ Ечаковѣ ц. постр. 1745 
ир. 1: Свтт. Николая.

5. Аксиньино, Моск. у. ц. деревянная, пр. 1: Знаменія 
Богород. дв. 97 д. м. 114 ж. 129 руги 277 р. 92 к.

6. Аксиньино, Колом. у. ц. деревянная, постр. 1854 пр. 
1: святт. Николая; дв. 88 д. м- 249 ж. 264 раск. дв. 4 
д. м. 12 ж. 17 всп. пос. 85 р. 71 к.

7. Аксиньино, Звеппг. у. ц. деревянная, пр. святт. Ни
колая; дв. 187 д. м. 511 ж. 531 пр. 20 р. 4 к.

8. А кулинино, Подол. у. ц. постр. 1743 пр. Арх. Ми
хаила, дв. 74 д. м. 273 ж. 297.

Къ нему приписано село Далматово, ц. постр. 1735 
пр. Знаменія Б. см. № 226.

9. А кул ово, Звенпг. у. ц постр. 1807 пр. 3: Покрова 
Бог. Казанскія ик. В. М. Свтт. Николая; дв. 69 д. м. 
255 ж. 297 проц. 265 р. 28 к.

10. Александрово, Подол. у. ц. постр. 1779 пр. 2: Успе
нія, Мчн. Іоанна воина; дв. 68 д. м. 282 ж. 327 проц. 
56 р. 22 к.

11. Александрово, Звениг. у. ц. постр. 1728 пр. 3: Рож
дества Бог. прр. Самуила, свтт. Николая; дв. 77 д. м. 
221 ж. 245 руги 50 р.

12. Александровское, Волокол. у. ц. постр. 1779 пр. 1: 
прпд. Александра Свирск. дв. 127 д. м. 484 ж. 505.

13. АлвксинО, Рузск. у. ц. постр 1803 пр. 3: Покрова 
Б. М. свтт. Алексія Митр. М. Свтт. Николая; двух-ком 
плектное; дв. 322 д м. 1230 ж. 1438 пр. 5 р.

14. Алексѣева ко е, Моск. у. ц. построена при царѣ Алек- 
сіѣ Мнх. пр. 3: Тихвинскія ик Б.. М. Свтт. Николая; 
прпд. Сергія; дв. 82 д. м. 429 ж. 528 руги и проц. 161 р. 
19 к.

15. Алексѣевское, Звениг. у ц. постр. 1778 деревянная, 
пр. I: свтт. Николая; дв. 58 д. м. 237 ж. 285. Ар. и пр. 
98 р. 60 к.

16. Алексѣевское Больш ое, Колом. у. ц. постр. 1801 пр. 
3: Успенія Б. М. свтт. Алексія Митр. М. прпд. Сергія; 
дв. 50 д. м. 223 ж. 231.

17. Алексѣевское М алое, Колом. у. ц. деревянн. постр. 
1676 пр 1: прр. Иліи; дв. 55 д. м. 227 ж. 254.

18. Алеш ино, Брони, у. ц. постр. 1854 пр. 3: Покрова 
В. М. Космы и Даміана, св. Аѳанасія а Кирилла; при
писано къ Гвозднѣ. № 181.

19. Алеш ково, Колом. у. ц. ностр. 1819 пр. 3 Успенія
Б. М свтт. Николая, прпд. Евдокіи; дв. 133 д. м. 435
ж. 438. Ар. и пр. 160 р. 72 к.

20. А л еш на, Дмитр. у. ц. постр. 1740 пр. 1: Казан
скія ик. Б. М .1 дв. 158 д. м. 476 ж. 537 пр. 184 р. 80 к. 
На кладбищѣ ц. постр. 1839 пр. влкмч. Георгія.

21. Алм азово, Богор. у. ц. постр. 1819 ир. 3: Казанскія 
ик, Б. М. свтт. Николая, прпд. Сергія; дв. 88 д. м. 390 
ж. 523 пр. 200 р.

22. Алтуфы во, Моск. у. ц. постр. 1750 пр. 1: Воздвп
женія Св. Кр. дв. 69 д. и. 198 ж. 246 Ар. и пр. 251 р.
37 к.

Къ нему приписано Архангельское, ц. п< стр. 1755 пр. 
Успенія Б. М.

23. Алукрьево, Моск. у. ц. иостр. 1822 пр. 3 Ахтыр- 
скія пк. Б. М. Всѣхъ святыхъ; свтт. Николая; дв. І21 
д. м. 337 ж. 415 пр. 12 р. 64 к.

24. Ам елф ино, Волок. у. ц. постр. 1861 ир. 2: Казач- 
пк. Б. М. свтт. Николая; дв. 150 д. м. 508 ж. 559 п р . 
4 р. 20 к.

25. Ам ерево, Богор. у. ц. дерев. постр. 1775 Пр. Зна 
менія Б. М. дв. 128 д. м. 451 ж. 540 пр. 8 р. 4 к. Дру
гая ц. каменная, ностр. 1842. ир. Св. безср. Космы и 
Даміана.

26. А м ирево, Броня, у. ц. постр. 1839 11р. 1 Богоявле
нія Госп. дв. 203 д. м. 710 ж. 759 пр. 10 р.

27. Ангелово, Моск. у. ц. деревянн. постр. неизв. Пр. 
Свтт. Николая; дв. 152 д. м. 595 ж. 703 раск. д. м. 8 
ж. 15. Ар. и пр. 251 р. 32 к.

28. Апдреевка, погостъ, Колом. у. ц. деревянн. постр. 
1767 Пр. Св. безсребр. Космы и Даміана; дв. 41 д. м. 
168 ж. 150.

29. Андреевское, Колом. у. ц. постр. 1770 пр. 3 Успе
нія Б. М. Мчнк. Іоанна воина, Мчнц. Татіаны; дв. 151 
д. м. 428 ж 455 раск. дв. 127 д. м. 391 ж. 446 пр. 4 р.

30. Андреевское, Мож. у. ц. деревян. пр. Св. Андрея 
стратпл. дв. 188 д. м. 570 ж. 568.

31. Андреевское— у  бѣжите. Дмптр. у. ц. постр. 1803 
пр. 3: Покрова В. М. Свтт. Николая, Првдн. Захарія и 
Елисаветы; дв. 169 д. м. 684 ж. 766 пр. 89 р. 12 к.

32. Андреевское—Спасское, Звениг. у. ц. пр. Происхожд. 
честн. древъ; дв. 59 д. м. 207 ж. 215. Ар. и пр. 227 р. 
95 к.

33. Анискино, Богор. у. ц. деревянн. постр. 1735 Пр. 
Знаменія Б. М. дв. 118 д. м. 482 ж. 552 Ар. и пр. 429 р. 
94 к. Другая ц. каменн. постр. 1759 пр. 3: Рожд. Вог. 
Свтт. Алексія; Св. Николая.

34. Аннино, Рузск. у ц. пр. 1 Знаменія Б. М. дв. .127 
д. м. 523 ж. 610.

35. Арды нцы , Подол. у. ц. постр. 1712 пр. 2: Св. Трои
цы, Прр. Иліи; дв. 155 д. м. 518 ж. 571 пр. 20 р. 68 к.

36. А рист ово, Богор. у. ц. постр. 1830 пр. 3: Св. Трои
цы, Успенія Б. М. Всѣхъ Святыхъ; дв. 174 д. м. 919 
ж. 1011 проц. 28 р. 30 к.

37. Архангельское, Моск. у. ц. постр. 1771. Пр. 2: Арх. 
Михаила, Свтт. Николая, дв. 74 д. м. 467 ж. 615 Руга 
и пр. 314 р.

38. Архангельское, Волокол. у. ц. постр. 1834 пр. 3: Арх. 
Михаила, Зачатія Св. Предт. Прпд. Маріи Бгип. дв. 209 
д. м. 762 ж. 880.

39. Архангельское, Мож. у. ц. постр. 1742 пр. 2: Арх. 
Михаила, Свтт. Николая; дв. 187 д. м. 569 ж. 653 пр. 
11 р. 43 к.

40. Архангельское, Вер. у. и. постр. 1822 пр. 3. Неру- 
котвор. Образа, Смоленскія Ик. Б. М. Арх. Михаила; дв. 
126 д. м. 500 ж. 574 пр. !4 р.

41. Архангельское, Звенпг. у. ц. пр. 3: Св. Іоанна Предт. 
Арх. Михаила, Свтт. Николая; дв. 145 д. м. 500 ж. 554.

42. Архангельское въ доркахъ, Брони, у. ц. постр. 1805 
пр. 1 Арх. Михаила; дв. 232 д. м. 1640 ж. 1801.

43. Ассаурово, Дмпт. у. ц. постр. 1826 пр. 3: Всѣхъ 
скорб. рад. Свтт. Николая, Влкмч. Артемія; дв. 208 д. м. 
728 ж. 794 раск. д. м. 2 ж. 13 пр. 37 р. 44 к.

44. Астафьево, Подол. у., ц. постр. 17^6 пр. 2 св. 
Троицы, влкмч. Георгія; дв. 174 д. и. 563 ж. 612 пр. 22 р.

45. А хт ы р ка , Дмитр. у. ц. постр. 1825 пр. 1 Ахтыр-
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скія пк. Б. М.; дв. 78 д. м. 344 ж. 384 пр. 54 р.

46. Ачкасово, Колом. у., ц. постр. 1819 пр. 2. Казан
скія пк. В. М. свтт. Николая; дв. 72 д. м. 289 ж. 312. 
Къ нему приписано:

47. Аѳанасьевой ц. постр. 1732 пр. 2. Покрова Б. М. 
свтт. Николая; всп. пос. 121 р. 98 к.

48. А щ ерино, Рузск. у ц деревянная, постр. 1782 пр. 
2: Соборъ св. Іоанна Предт. свтт. Николая: дв. 143 д. 
м. 598 ж. 713.

49. Бабары кино, Подол. у. ц. постр. 1771 пр. 3 Успе
нія Б М. кн. Владимира, свтт. Димитрія Рост.; дв. 85 
д. м. 262 ж. 287 пр. 51 р. 25 к.

50. Бардино, Колом. у. ц. деревян. постр. 1766 пр. 2 
Воздвиженія св. Креста, свтт. Николая; дв. 119 д. м. 
366 ж 374. пр. 11 р. 44 к.

51. Барѵіево, Брони, у. ц. дерев. постр. 1738 пр. 1 
Воскресенія Хр. дв. 81 д. м. 284 ж. 309 всп. пос. и пр. 
139 р. 97 к.

52. Б ат ай ки, Колом. у. ц. постр. 1828 пр. 1 Рожде
ства Б. М. прип. къ Сухову № 774.

Корреспонденціи „Моск. Епарх. Вѣдомостей11.
Мы получили изъ В е р е и  два письма, описывающія со

бытіе довольно рѣдкое въ жизни уѣзднаго духовенетва. 
Тамъ въ Троицынъ день 9 мая все градское духовенство 
было возбуждено радостію по случаю вниманія высшаго 
начальства къ заслугамъ верейскаго соборнаго протоіерея 
Василія Стефановича Соловьева за 23-хъ-лѣтнюю службу 
въ должности благочиннаго градскихъ церквей, награжден
наго теперь орденомъ св. Анны 3-й степени. Любовь, 
уваженіе и преданность верейскаго городскаго духовен
ства къ о. протоіерею, своему ближайшему начальнику и 
прежде, при полученіи имъ другихъ наградъ, были не
однократно заявляемы. Но на этотъ разъ признательность 
выражена особенно знаменательно. Вотъ какъ передаютъ 
это наши корреспонденты. Въ день Ііятдесятницы въ 
обычное время Божественной литургіи во всѣхъ церквахъ 
города рыли совершены моленія о здравіи и спасеніи прот. 
Сергія; вечеромъ того же дня всѣ градскіе іереи сочли 
себя обязанными лично засвидѣтельствовать свое сочув
ствіе Монаршему вниманію и преданность любимому бла
гочинному. Для сего въ шесть часовъ явились они въ 
квартиру о. протоіерея съ хлѣбомъ и солью, и одинъ изъ 
числа ихъ привѣтствовалъ новаго кавалера слѣдующими 
искренними словами: „Достопочтеннѣйшій о. протоіерей! 
Имѣемъ честь привѣтствовать васъ теперь не съ архи
пастырскою только милостію, но и съ Монаршею, подно
ся при этомъ, по русскому древнему обычаю, хлѣбъ и соль, 
которые покорнѣйше просимъ принять съ благосклонностію. 
Не взыщите на немногомъ; немногимъ, но за то сердечно 
усердствуемъ. Не знаемъ пріятно ли и насколько пріятно вамъ 
и это наше поздравленіе, но намъ желательно, чтобы оно 
было пріятно, ибо это дѣлается нами изъ уваженія, сочув
ствія и любви въ вамъ, какъ бы посѣянныхъ въ насъ, 
вообще—честнымъ и безукоризненнымъ прохожденіемъ 
вами біагочинничеокой должности въ продолженіе 23 лѣтъ, 
въ частности— отеческимъ снисхожденіемъ къ немощамъ 
немощныхъ, заслуживающихъ сего, а когда нужно и 
строгимъ, но бл&гораяумнымъ, вразумленіемъ и наконецъ 
ласковымъ и даже дружественнымъ обращеніемъ съ нами, 
не взирая на то, что вы нашъ начальникъ, а мы—ваши 
подчиненные. Впрочемъ пріятно ли, или непріятно вамъ 
это наше поздравленіе, мы, по крайней мѣрѣ, чувствуемъ, 
что исполнили свой долгъ.а

Тронутый вниманіемъ и преданностію собравшихся, о. 
протоіерей и съ своей стороны предложилъ хлѣбъ боль, и 
мирная бесѣда длилась до четырехъ часовъ; причемъ по 
едпноду шному согласію заявлено было желаніе въ знавъ 
единенія и взаимной любви каждому изъ присутствовав
шихъ пастырей имѣть сотографическій портретъ город
скихъ священниковъ въ одной группѣ съ начальникомъ 
ихъ— благочиннымъ протоіереемъ во главѣ. Желаніе это, 
къ общему удовольствію, уже приведено въ исполненіе.

Такъ христіански начато и такъ братски закончено Ве
рейскимъ городскимъ духовенствомъ празднованіе вдвойнѣ 
радостнаго для него дня!

О  юбилеѣ свящ енника. Мы получили отъ свящ. К. О. 
письмо, въ которомъ онъ проситъ напечатать составлен
ную пмъ записку объ исполнившемся 19 іюня текущаго 
года юбилеѣ священника Ѳеодора Левитекаго, нынѣ за
штатнаго.

„Мы желали бы, пишетъ онъ, занести въ лѣтописи 
„Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей41 объ исполнив
шемся юбилеѣ (сего іюня 19 ч. 1871 г.) во священствѣ 
одного почтеннаго о. Ѳеодора Іоанновича Левитекаго.

„О. Ѳеодоръ былъ священникомъ пру Троицкой церк
ви, состоящей Волоколамскаго уѣзда, въ селѣ Рюховскомъ, 
съ 19 іюня 1821 года по 21 ноября 1866 г., съ котораго 
времени состоитъ за штатомъ. Вотъ краткій обзоръ его 
служебной дѣятельности: окончивши въ Московской семи
наріи полный курсъ наукъ, въ 1820 году, съ аттестатомъ 
2-го разряда, онъ произведенъ былъ, какъ мы сказали, въ 
1821 г. 19 іюня, къ означенной Троицкой церкви во свя
щенника Высокопр. Серафимомъ митр. Московск.; съ 24 
января 1849 г. проходилъ должность депутата, по опре
дѣленію епархіальнаго начальства; съ 10 декабря 1851 г. 
состоялъ въ должности благочиннаго, а съ 24 января 
1854 г. и утвержденъ былъ въ этой должности, отъ ко
торой уволенъ былъ 30 іюля 1856 г. въ слѣдствіе про
шенія его, 21 ноября 1866 года уволенъ въ заштатъ; 
передавши свое мѣсто, по благословенію Высокопр. митр. 
Моск. покойнаго Фи*ларета, ближайшему родственнику, 
онъ въ настоящее время живетъ въ Москвѣ у сына своего 
В. Ѳ. Левитекаго, состоящаго на службѣ при Моск. дух. 
консисторіи.

„О. Ѳеодоръ, имѣя нынѣ отъ роду 74 года, не кажется 
дряхлымъ старцемъ; нѣтъ, мы даже не видали его зимой 
въ мѣховой одеждѣ, при безбѣдности его состоянія. И 
отъ трудовъ уклоняться не любитъ: при одной Московской 
приходской церкви служитъ, по праздникамъ, раннюю 
обтдню, и въ будни готовъ послужить по приглашенію 
мѣстнаго священника, чѣмъ мы иногда пользуемся при 
нашей Н. церкви, противъ которой ойъ живетъ. День 
юбилея о. Ѳеодоромъ былъ отпразднованъ очень скромно. 
Наканунѣ заявивъ желаніе совершить литургію (19 іюня 
въ субботу), онъ даже не упомянулъ о своемъ юбилеѣ, по 
скромности своей. Съ одними родственниками своими (се
мейными), которыхъ пригласилъ для этого въ обѣднѣ, по 
совершеніи ея, возблагодарилъ Бога за благодѣянія я ми
лость Божію, и пройденный имъ путь. Такъ закончился 
знаменательный для негоденъ 50-тп-лѣтней службы во свя
щенствѣ.

„Бесѣдуя нерѣдко съ о. Ѳеодоромъ, мы слышали отъ не
го объ одномъ исцѣленіи, совершенномъ, въ бытность его 
священникомъ въ селѣ Рюховскомъ, отъ иконы Тихвин
ской Б. Матери, которой посвященъ въ томъ селѣ ниж
ній храмъ. Эта икона, мѣстно чтимая за чудотворную,
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привлекаетъ туда многихъ богомольцевъ. Одна і срестьнн- 
ва принесла сына своего 3-хъ дѣтъ отъ роду, і іевладѣв- 
шаго ногами; послѣ литургіи и молебнаго пѣеі а В. Ма
тери, предъ иконою Ея Тихвинскою, на обраті юмъ пути 
домой, сынъ ея, какъ выражалась крестьянка, і юлѣзъ до
лой съ рукъ, и дорогой уже могъ идти съ нею за руку. 
Даже въ день прихода ихъ, когда мать легла < ітдохнуть, 
мальчикъ уже бѣгалъ по улицѣ самъ по себѣ. 1 1а вопросъ 
матери проснувшейся, да гдѣ же мой сынъ, до машніе от
вѣчали, онъ преспокойно гуляетъ и бѣгаетъ с ь другими. 
Это былъ явный опытъ милосердія Царицы I Іебесной, и 
крестьянка съ тѣхъ поръ ежегодно приходила (благодарить 
Небесную Помощницу, даровавшую исцѣленіе ея сыну.а

Б И Б Л ІО ГР А Ф ІЯ .
Обозрѣніе нѳоффиціальпаго отдѣла епархі

альныхъ вѣдомостей за первую половину
1870 года.
Черниговскія.

„Черниговскія Еп. Вѣдомости41 по временамъ уступа 
ютъ свои страницы ученымъ изслѣдованіямъ немногихъ 
любознательныхъ авторовъ— изслѣдователей историчес
кихъ памятниковъ и событій преимущественно изъ жиз
ни русскаго народа. Къ таковымъ изслѣдованіямъ отно
сятся:

1. Краткій очеркъ исторіи текста славянской библіи въ 
Россіи до изданія ея при императрицѣ Елисаветѣ (1, 6) 
Макарія Васютинскаго. Въ этомъ очеркѣ авторъ статьи 
дѣлаетъ догадки о томъ, на какое изъ славянскихъ нарѣ
чій переведены велпкпмп просвѣтителями славянства свя 
щенныя книги, потомъ говоритъ, что ко времени нашествія 
татаръ существовалъ переводъ всей библіи, хотя и въ 
отдѣльныхъ отрывкахъ, и наконецъ переходилъ къ пере
численію книгъ сохранившихся въ X V  и X V I  вѣкахъ, 
равно и вновь переведенныхъ, останавливается на оригина
лахъ, при пособіи которыхъ переводчики могли подгото
вить всю библію къ изданію ея въ одной книгѣ, исполнен
ному при имнер. Елисаветѣ Петровнѣ.

2. О церковныхъ населенныхъ имѣніяхъ (вотчинахъ) въ 
древней Руси (11) Д. Борзаковскаго. Всѣмъ извѣстное 
обыкновеніе, существовавшее въ древнія времена, жало
вать во владѣніе духовенства и особенно монастырей имѣ
нія, состоящія въ извѣстномъ количествѣ земли съ лѣсами 
и усадьбыми, а иногда цѣлые города и населенія со всѣ
ми ихъ жителями и имуществомъ,—чего остатки мы ви
димъ и теперь въ принадлежности монастырямъ рыбныхъ 
промысловъ на обильныхъ рыбою рѣкахъ и озерахъ, мель 
ницъ, лѣсовъ, и т. п.,—началось, по изслѣдованію автора, 
съ самаго распространенія христіанства на Руси и, ноете 
пенно распространяясь, существовало до временъ Петра I. 
Чтобы видѣть, какъ громадны были эти имѣнія, пред
ставляемъ приводимыя авторомъ цифры изъ свидѣтельствъ 
другихъ изслѣдователей старины. По словамъ Котоши- 
хпна, во 2-й половинѣ 17 ст. во владѣніи патріарха, 
4 митрополитовъ, 10 архіепископовъ, одного епископа и 
монастырей находилось 118,000 крестьянскихъ дворовъ. 
Иъ 1764 г. церковныхъ крестьянъ въ одной только Вели
короссіи числилось 910, 866 душъ. Въ малороссійскихъ 
епархіяхъ отобрано было въ казну пмпер. Екатериною II 
до 1,500,000 душъ крестьянъ. Въ половинѣ 18 ст. въ пат
ріаршихъ (московскихъ) имѣніяхъ считалось 31,468 душъ 
мужескаго пола. Впрочемъ помимо удовлетворенія духо
венства, значительная часть съ церковныхъ имѣній была 
употребляема, по волѣ владѣтелей, и на благотворитель

ныя потребности: на пособіе бѣднымъ, народное образо
ваніе и др.

Умирающее язычество въ борьбѣ съ христіанствомъ (въ 
V  в. № 7, 8, 9, 10) А. Вишневскаго. Здѣсь изображено 
положеніе языческаго Рима предъ, во время и послѣ опу
стошенія отъ Алариха и другихъ азіатскихъ выходцевъ.

Таврическія.
Историческія воспоминанія, государственное и церковное 

значеніе мѣстностей Таврической епархіи. Ѳ. Н. Въ этой 
коротепькой статейкѣ, авторъ пересчитываетъ рядъ на
родовъ, въ разныя времена обитавшихъ на этомъ полу
островѣ, начиная съ грековъ, еще до Р. Хр. имѣвшихъ 
здѣсь богатыя воловій; перечисляетъ совершившіяся здѣсь 
событія, останавливаясь иренмущественно на имѣвшихъ 
общеисторическое значеніе, и въ заключеніе высказываетъ 
надежды на ожидающее этотъ, одаренный роскошною при
родою, край громадное значеніе въ политическомъ и цер
ковномъ отношеніи. Вообще разбираемыя еиархіальныя. 
вѣдомости, какъ видно, главнѣйшею своею обязанностію 
поставили ознакомленіе читателей съ своею малоизвѣстною 
мѣстностію, и редакція усиленно стремится къ выпол
ненію этой задачи, частенько помѣіцан статьи историче
скія и топографическія, къ каковымъ можемъ отнести: 
Нѣсколько словъ о названіи Таврическаю полуострова Кры
момъ (12) и Нѣсколько общихъ замѣчаній о мѣстоположе
ніи и природѣ Таврической епархіи (13).

Рязанскія.
Рязанскій Борисоглѣбскій соборъ (20). Краткое описаніе 

этого, по предположенію, устроеннаго въ XII в. храма съ 
его не малочисленными достопримѣчательноетнми состав
ляетъ содержаніе указанной статейки.

Пико.ае- Радовицкій монастырь, статья по своей разбро
санности п порндку расположенія частей лишающая воз
можности сказать о ней что-либо. Впрочеліъ по окончаніи 
ея, которое вѣроятно не скоро послѣдуетъ, попытаемся 
что-нибудь вывести изъ этого довольно еыраго матеріала.

Литовскія.
Діаконъ Иванъ Ѳедоровъ, первопечатникъ Московскій въ 

западной Руси (.N2 3). По случаю празднованія трехсот- 
лѣтняго юбилея этого родоначальника славянской печати, 
редакція Л. Е. В. краіко очерчиваетъ заслуги его въ 
пользу православія въ литовскомъ княжествѣ. Не касаясь 
подробностей жизни, она описываетъ время и обстоятель
ства, при которыхъ появились тѣ или другія изданія зна
менитаго въ послѣдствіи изгнанника н его спутника. Ав
торъ этой статейки свящ. I. Котовичъ.

О мѣрахъ къ обезпеченію семействъ духовенства Литов
ской епархіи (4 ‘. Тотъ-же свящ. I. Берманъ, поднявшій 
вопросъ о пенсіонной кассѣ для лптовск. духовенства въ 
прежде указанной нами статьѣ съ выше писаннымъ заг
лавіемъ (М. Е. В. 29, 1870 г.), принялъ на себя трудъ 
и разработки онаго, положивъ въ основаніе своихъ суж
деній напечатанный въ „Совр. Лѣтоипси41 проэктъ пен
сіонной кассы для С.-Петербургскаго духовенства. Не вхо
дя въ разборъ подробностей копіи и оригинала, впрочемъ 
обѣщающихъ благодѣтельное участіе предполагаемаго 
учрежденія въ судьбахъ его членовъ, ограничимся указа
ніемъ на источники для составленія основнаго капитала, 
съ помощію котораго можно было бы въ кратчайшій 
срокъ приступить къ выдачѣ пенсій. Въ Петербургской 
епархіи съ такою цѣлію предположено обратиться къ цер
ковнымъ суммамъ, полагая достаточнымъ 3%-ый сборъ 
изъ ежегодныхъ доходовъ всѣхъ церквей епархіи; а о. 
Берманъ идетъ далѣе, призывая къ участію капиталы
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И З В Ѣ С Т ІЯ  И  З А М Ѣ Т К И .
Объ учрежденіи особой коммиссіи для рѣше
нія вопроса о порядкѣ замѣщенія въ нашихъ  
университетахъ каѳедръ по церковной исторіи 

и каноническому праву.
Мы слышали, пишутъ въ газетѣ „Современность11, что, 

по распоряженію правительства, составлена особая ком- 
ыиссія для рѣшенія вопроса о порядкѣ замѣщенія въ на
шихъ университетахъ каѳедръ по церковной исторіи п 
каноническому праву. Въ составъ этой коммиссіп вошли, 
между прочимъ: ординарный профессоръ С.-ІІетер5угской 
духовной академіи И. В. Чельцовъ и экстра ординарный 
профессоръ той же академія Т. В. Барсовъ.

Возможно ли соборное служеніе священниковъ 
безъ діакона?

При сокращеніи состава причтовъ въ сельскихъ при
ходахъ діаконская должность, какъ извѣстно, уничтожает
ся даже въ прпчтахъ состоящихъ изъ двухъ священни
ковъ. При полномъ введеніи такой реформы, діаконъ бу
детъ считаться рѣдкостію, а между тѣмъ могутъ встрѣ
чаться такіе дни, въ которые желательно будетъ обоимъ 
священникамъ участвовать въ совершеніи богослуженія 
изъ религіознаго ли чувства, или ьъ видахъ торжествен
ности сообразной съ важностію празднества*, но отсут 
ствіе діакона, по установившемуся правилу, служитъ 
большимъ къ тому препятствіемъ. Въ виду имѣющихъ 
предстать въ скоромъ будущемъ такихъ обстоятельствъ 
нѣкоторые священнпйи обращались въ редакцію „Руко
водства для сельскихъ пастырейа съ вопросомъ—возмож
но ли соборное служеніе священниковъ безъ діакона?

Вопросъ этотъ, по изслѣдованію названнаго журнала, 
не новъ. Въ X IV  вѣкѣ Ѳеогностъ епископъ Сарайскій 
предлагалъ Константинопольскому собору и иолучилъ от
вѣтъ—„должвоа; но митрополитъ всея Россіи Кипріанъ 
въ концѣ того же вѣка на ходатайство псковскаго духо 
веыства о дозволеніи служить нѣсколькимъ священникамъ 
безъ діакона отвѣчалъ рѣшительнымъ отказомъ. „Непри
лично тому быть, писалъ онъ въ Псковъ, ибо нѣтъ въ 
поповствѣ ни младости, ни старости. Л если бы то было, 
чтобы попу діаконовать, пно потомъ будетъ ни попъ, 
ни діаконъ. А потому нельзя тому быть: попъ есть попъ, 
а діаконъ—діаконъ. Если не случится діакона, пусть слу
житъ одинъ понъи. М. Кипріанъ даже панпхпду заире 
щалъ служить многимъ священникамъ безъ діакона.

Такая противоположность въ рѣшеніяхъ одного п того же 
вопроса объясняется обстоятельствами, въ которыхъ на
ходились въ то время Псковская и Саранская епархіи. 
Первая, какъ благоустроенная въ іерархическомъ отноше
ніи, не могла нуждаться въ діаконахъ; кромѣ того она на
ходилась въ сосѣдствѣ съ латинянами—гдѣ нѣтъ строга
го разграниченія между свнщеннослужптельскими должно
стями, отъ которыхъ успѣла уже заимствовать неправиль
ности, напр. обливаніе при крещеніи. И митрополитъ, от-

лг 27 й
называя псковитянамъ, естественно имѣлъ въ виду пре
дохранить ихъ отъ сліянія съ латинянами. Совершенно 
въ иномъ положеніи находилась Сарайскан епархія, толь
ко что тогда образовывавшая»  ̂ среди татарскихъ поселе
ній п вслѣдствіе частыхъ пер; кочевокъ народа съ одного 
мѣста на другое встрѣчавши я такіе именно случаи, что 
при собраніи въ одномъ мѣс . ѣ нѣсколькихъ священниковъ 
не могло найтись ни одного діакона. Какъ бы то ни было, 
изъ сопоставленія вышеприведенныхъ рѣшеній вопроса 
видно, что священникъ діаконской должности совершать 
не можетъ; объ этомъ свидѣтельствуютъ пакъ положитель
ныя церковныя правила, такъ и осьмнадцати-вѣковая прак
тика церкви. Хотя константинопольскій соборъ дозволилъ 
служеніе нѣсколькимъ священникамъ безъ діакона, но 
діаконскія обязанности: чтеніе ектеній и Евангелія на ам
вонѣ, кажденія во время чтенія Апостола и пѣнія херу
вимской пѣсни п проч. запретилъ совершать священнику.

Принимая во вниманіе все вышеизложенное, „Рук. для 
с. пастырей** полагаетъ, что и въ настоящее время рѣ
шеніе этого вопроса есть дѣло церковной власти, которая 
въ каждой епархіи сосредоточивается въ лицѣ архипастыря. 
„Пресвитеры и діаконы, безъ воли епископа, гласитъ 
правило апостольское, ничего да не совершаютъ. Ибо ему 
ввѣрены людіе Господни и онъ воздастъ отвѣтъ о душахъ 
пхъа *). Архипастырь, какъ высшій попечитель ввѣрен
ной ему паствы, знаетъ всѣ обстоятельства п нужды ея 
п потому онъ ѵолып можетъ рѣшить, дѣйствительно ли 
полезны желанія п заявленія подчиненныхъ ему священ
никовъ. Онъ же, какъ высшій блюститель церковнаго по
рядка п благочинія, можетъ дать и необходимыя наста
вленія какъ совершать дѣла, выходящія изъ ряда обыкно
венныхъ, и своими указаніями можетъ устранить всякій 
произволъ. Итакъ священники, желающіе совершать со
борное служеніе безъ діакона, по нашему мнѣнью, не дол
жны позволять себѣ такое служеніе по своему усмотрѣнію 
и соображеніямъ, а непремѣнно должны испрашивать на 
сіе дѣло благословенія п наставленія отъ своего ыѣстна 
го архипастыря. Можетъ быть даже п самъ архипастырь 
признаетъ нужнымъ обратиться за рѣшеніемъ по сему 
дѣлу къ высшей власти церковной, къ Святѣйшему Сѵноду. 
Вѣдь не принялъ же на себя рѣшеніе подобнаго вопроса 
архіепископъ новогородскій, къ которому, конечно, преж
де всего обращались псковскіе священники, а отослалъ 
ихъ къ митрополиту всея Россіи Кипріану, какъ пред 
ставптелю соборной власти въ Русской церкви. Не при
нялъ на себя рѣшеніе этого вопроса и митрополитъ рус
скій Максимъ, бывшій вмѣстѣ съ Ѳеогностомъ, еписко
помъ сарайекимъ, въ Константинополѣ, а предоставилъ 
ему предложить этотъ вопросъ цѣлому собору констан
тинопольскому.

I. К —въ.

Библіографическое извѣ ст іе. Въ видахъ ознакомленія съ 
дѣломъ миссіонерства у пасъ въ Россіи можно указать 
на изданную еще въ 1857 году книгу: П ам ят никъ т р у 
довъ православныхъ благовѣстниковъ р усски хъ  іъ 4 7 9 5  до 
4 855 гада. Продается въ книжной лавкѣ Андрея Николае
вича Ѳерапонтова, на Никольской улицѣ. Цѣна 1 руб. 
за экземпляръ. Д С —въ.*) Апост. пр. 39.

МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

П р и  семъ прилагает ся поллистъ пост ановленій и р асп о р я ж ен ій  правит ельст ва.

Редакторъ священникъ
В. Рождественскій.

Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостей' у Малаго Каменнаго моста. Цензоръ
Архимандритъ Амфилохій.



Постановленія и распоряженія правительства.
С О Д Е Р Ж А Н І Е .Выписка изъ журнала Высочайше учрежденнаго присутствіе по дѣламъ православнаго духовенства.Циркулярный указъ Святѣйшаго Сѵнода епархіальнымъ преосвященнымъ. •ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Отъ Коломенскаго духовнаго училища. Архіерейскія служенія.РАСПОРЯЖЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ Славянскаго благотворительнано комитета.Журналъ 31-го засѣданія Московскаго Комитета Грамотности.

Выписка изъ журнала Высочайше утвѳрждѳн 
наго присутствія по дѣламъ православнаго 
духовенства отъ 1 Марта 1871 года, Высочайше 

утвержденнаго 20 того же Марта.
„Высочайше учрежденное присутствіе по дѣламъ пра 

вославнаго духовенства, при разсмотрѣніи составленнаго 
Олонецкомъ губернскимъ присутствіемъ по обезпеченію 
духовенства росппсанія приходовъ церквей и принтовъ 
Олонецкой епархіи, войдя въ обсужденіе тѣхъ мѣръ, ка 
кія представлялись необходимыми для приведенія новаго 
росписаыіа въ дѣйствіе, между прочимъ полагало:

1. Предоставить Олонецкому преосвященному нынѣ же 
сдѣлать распоряженіе о назначеніи наличныхъ священ- 
аоолужителеЙ и церковныхъ причетниковъ въ опредѣлен
ный настоящимъ росппсаніемъ штатный составъ принтовъ 
и о переименованіи, также изъ наличныхъ священниковъ, 
по усмотрѣнію ихъ заслугъ и достоинствъ, однихъ на
стоятелями приходовъ, а другихъ ихъ помощниками, на 
точномъ основаніи роспнсаніа, а равно объ опредѣленіи 
для помощниковъ пребыванія вмѣстѣ съ настоятелями, 
или при церквахъ приписныхъ, по мѣстному удобству и 
надобности, имѣя при этомъ въ виду, что въ тѣхъ мно
голюдныхъ или обширныхъ по разстояніямъ приходахъ, 
въ которыхъ есть прииисныя церкви, а въ причтѣ пола
гаются, кромѣ настоятелей, ихъ помощники, не поста
новляется безусловнымъ правиломъ, чтобы настоятели 
оставались при самостоятельныхъ церквахъ, а гхъ по
мощники при церквахъ приписныхъ, когда отдѣльное мѣ
стопребываніе членовъ аричга вызывается потребностями 
прихода: по усмотрѣнію мѣстныхъ обстоятельствъ, какъ 
при настоящемъ распредѣленіи наличнаго духовенства, 
такъ и въ послѣдствіи, можетъ быть дозволяемо съ раз
рѣшенія преосвященнаго имѣть настоятелямъ постоянное 
пребываніе также и при церквахъ приписныхъ, съ возло
женіемъ на помощника настоятеля, подъ его руковод
ствомъ, завѣдыванія самостоятельною церковью.

2. Опредѣленіе отношеній къ настоятелямъ ихъ помощ
никовъ, имѣющихъ пребываніе не при одной съ ними 
церкви, предоставить ближайшему усмотрѣнію преосвя
щеннаго, на слѣдующихъ главныхъ основаніяхъ:

1) Помощники настоятеля состоятъ, по исполненію па
стырскихъ обязанностей, иа основаніи ст. II п. 3 и ст. 
III, п. 1, Высочайше утвержденнаго 16 апрѣля 1869 г. 
журнала присутствія ио дѣламъ православнаго духовен
ства, подъ руководствомъ настоятеля, въ томъ отношеніи, 
что въ случаѣ своихъ сомнѣній по дѣламъ церкви они 
обращаются эа разрѣшеніемъ ихъ къ своему настоятелю.

2) Въ случаѣ болѣвнн или отлучки настоятеля или его 
помощника, они замѣняютъ одинъ другаго въ исполненіи 
обязанностей какъ по церкви, такъ и по приходу.

3) Клировыя вѣдомости представляются куда предписа
но общія о всемъ причтѣ, хотя бы настоятель и его по
мощники аавѣдывалн и равными церквами одного и того 
же прихода.

4) По церквамъ, ввѣреннымъ помощникамъ настоя
теля, предоставляется вести текущіе приходы и расхо
ды самимъ помощникамъ съ церковнымъ старостою, 
на основаніи существующихъ на .сей предметъ пра
вилъ; но во всѣхъ болѣе важныхъ случаяхъ, въ кото
рыхъ по инструкція церковнымъ старостамъ 17 аирѣля 
1808 г. и Уставу Духовныхъ Конспсторій 27 Марта 
1841 г., испрашивается разрѣшеніе Епархіальнаго На
чальства, какъ-то: въ случаѣ употребленія значительной 
церковной суммы на пріобрѣтеніе для церкви ризничныхъ 
пли утварныхъ вещей, или на исправленія и перестрой
ки, равно какъ въ случаѣ иріобрѣтенія для церкви иди 
отчужденія изъ ея владѣнія имущества, отдачи церковна 
го имущества въ оброчное содержаніе и т. и., необходи
мо согласіе настоятеля, отъ имени котораго, вмѣстѣ съ 
его помощникомъ и церковнымъ старостою, дѣлаются и 
самыя представленія Епархіальному Начальству. Согласно 
сему правилу, ириходо расходныя книги особыхъ церквей 
одного прихода ведутся, по каждой по принадлежности 
церкви, настоятелями или ихъ помощниками съ церков
ными старостами; но по окончаніи года, завѣдующіе осо
быми церквами помощники, съ церковными старостами, 
иредставлютъ перечневую вѣдомость церковныхъ прихо
довъ и расходовъ настоятелю, который, за тѣмъ, состав
ляетъ и представляетъ, куда слѣдуетъ, общую вѣдомость 
ио всѣмъ церквамъ его прихода, безъ смѣшенія однако 
же приходовъ и расходовъ по одной церкви съ другою.

5) Приходскіе документы, т. е. книги брачныхъ обы
сковъ, метрики и исповѣдныя вѣдомости отдѣльныхъ цер
квей одного прихода, ведутся по каждой церкви особо, 
настоятелемъ или помощникомъ, сь означеніемъ церкви 
по принадлежности и общаго прихода; но ио окончаніи 
года, завъд)ющіе особыми церквами помощники предста
вляютъ подлинные экземпляры метрикъ и исповѣдныхъ 
вѣдомостей ио своимъ церквамъ настоятелю, который, по 
соединеніи сихъ документовъ ио всѣмъ церквамъ своего 
прихода, представляетъ ихъ, куда слѣдуетъ, отъ своего 
имени.

III. Наличныхъ священнослужителей и церковныхъ при
четниковъ, оказавшихся излишними по укомплектованіи 
изъ нихъ опредѣленнаго настоящимъ росппсаніемъ штата 
принтовъ, не удаляя отъ занимаемыхъ пып мѣстъ, оста
вить при своихъ церквахъ, съ сохраненіемъ имъ права 
на исполненіе своихъ обязанностей по церкви и приходу 
и яа полученіе доходовъ, а также на пользованіе церко
вною землею, на прежнемъ основаніи, внредь до распре
дѣленія ихъ на штатныя мѣста, или до выбытія кого ли
бо изъ нихъ по случаю смерти, или увольненія ио прось
бѣ за штатъ н проч. Въ видахъ же скорѣйшаго расаре 
дѣленія подобныхъ лицъ на штатныя вакансіи, принять 
слѣдующія мѣры:

1) Впредь до окончательнаго распредѣленія сверхштат
ныхъ священнослужителей л церковныхъ причетниковъ 
на соотвѣтствующія ихъ званіямъ штатныя мѣста, новыхъ 
лицъ къ нрпходским;> церквамъ во священники не руко
полагать и въ псаломщика не опредѣлять.

2) Изъ правила, въ п. 1 изложеннаго, допускаются изъ
ятія: а) въ отношеніи рукоположенія во священника, для 
лицъ поименованныхъ во 2 п. IV  ст* Высочайше утвер
жденнаго 16 Апрѣля 1869 г, журнала Присутствія по дѣ
ламъ православнаго духовенства, т. е. для лицъ, имѣю
щихъ ученыя академическія степени и званія, или кон
чившихъ курсъ хотя только ьъ семинаріи, но бывшихъ 
потомъ не менѣе *і-хъ лѣтъ наставниками въ духовно-
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учебныхъ заведеніяхъ, и б) въ отношеніи опредѣленія на 
мѣста псаломщиковъ, для лицъ, означенныхъ въ З п̂. 
IV  ст. того же журнала, т. е. кончившихъ полный курсъ 
богословскаго образованія кандидатовъ священства.

3) Предоставить особому вниманію Святѣйшаго Сѵнода 
наблюденіе за скорѣйшимъ распредѣленіемъ оставшихся 
излишними противъ штатнаго состава принтовъ священ
нослужителей и причетниковъ, и для сего поручить Епар
хіальному Начальству, чтобы по истеченіи каждаго года, 
при донесеніи Святѣйшему Сѵноду о состояніи еиархіи, 
прилагаема была перечневая вѣдомость, съ объясненіемъ: 
а) сколько остается въ епархіи сверхштатныхъ священ
нослужителей и причетниковъ; б) сколько въ теченіи го
да открылось въ причтѣ при приходскихъ церквахъ штат
ныхъ вакансій священниковъ и псаломщиковъ, и в) кѣмъ 
оныя замѣщены.

IV. Впредь до изысканія способовъ къ полному обезпе- 
нію содержанія приходскаго духовенства, принять въ ру
ководство, въ отношеніи производства жалованья сельско
му духовенству на счетъ нынѣ отпускаемой на это изъ 
казны суммы, слѣдующія правила:

1) Полные оклады жалованья на8начаются:помощнпкамъ 
настоятеля менѣе на одну третью часть противъ оклада 
настоятеля, а псаломщикамъ менѣе на двѣ третьихъ ча
сти противъ оклада настоятеля; самый же окладъ настоя
теля опредѣляется количествомъ суммы, нынѣ отпускае
мой изъ казны на содержаніе состоящихъ въ епархіи сель
скихъ принтовъ и общимъ числомъ настоятелей сельскихъ 
церквей, ихъ помощниковъ и псаломщиковъ, какое назна
чено по новому росписанію приходовъ я . принтовъ. На 
этомъ основаніи, по Олонецкой епьрхіп, назначаются 
полные оклады: настоятелямъ сельскихъ церквей по 180 р., 
пхъ помощникамъ по 120 р. и псаломщикамъ по 60 р. 
въ годъ.

2) Впредь до распредѣленія оказавшихся излишними, 
противъ новаго росписанія принтовъ, наличныхъ священ
нослужителей и церковныхъ причетниковъ на штатныя 
вакансіи, или до выбытія съ своихъ мѣстъ, на изложен
ныхъ въ ст. IV  основаніяхъ, производить какъ штатнымъ 
настоятелямъ, ихъ помощникамъ и псаломщикамъ, такъ 
и остающимся при церквахъ сверхштатнымъ священно
служителямъ и причетникамъ, а равно и просФпрннмъ, 
гдѣ послѣднія полагались по штату, тѣ самые оклады, ка
кіе они получали до настоящаго времени, предоставивъ 
Преосвященному, по мѣрѣ выбытія наличныхъ сверхштат
ныхъ священнослужителей и причетниковъ, а также прос- 
ФИрней, и по мѣрѣ освобожденія ихъ окладовъ, дополнять 
на счетъ сихъ окладовъ жалованье штатнымъ настояте
лямъ сельскихъ церквей, ихъ помощникамъ и псалом 
іцикамъ до опредѣленныхъ въ п. 1 сей статьи размѣ
ровъ, начиная съ тѣхъ сельскихъ приходовъ, гдѣ улучше
ніе содержанія причта признается преимущественно необ
ходимымъ.

3) іМьстныя средства содержанія причтовъ сельскихъ 
церквей, зачитавшіяся, по прежнимъ штатамъ, въ штат
ные оклады причтовъ, какъ-то: проценты съ вѣчныхъ 
вкладовъ, назначенныхъ на содержаніе причтовъ, часть 
доходовъ съ значительныхъ земельныхъ участковъ или 
другихъ церковныхъ оброчныхъ статей и т. п., зачита
ются и нынѣ въ оклады мѣстныхъ причтовъ, на преж
немъ основаніи.

V. Предоставить дѣла по опредѣленію въ церквамъ, на 
основаніи п. 7 ст. II журнала присутствія по дѣламъ 
православнаго духовенства 16 аирѣлн 1869 г.,сверхштат

ныхъ діаконовъ, по просьбамъ прихожанъ, на назначае
мое ими отъ себя особое отъ штатнаго причта содержа
ніе, окончательному разрѣшенію преосвященнаго, но при* 
этомъ подтвердить о точномъ наблюденіи 75 ст. устава 
духовныхъ консисторій, т. е. чтобы никто, кромѣ тако
выхъ діаконовъ, опредѣляемъ и посвящаемъ къ церквамъ, 
сверхъ положеннаго при нихъ штата, не былъ и чтобы 
сверхштатные діаконы опредѣляемы были съ непремѣн
нымъ условіемъ обезпеченія ихъ содержаніемъ отъ при
хожанъ, особымъ отъ средствъ содержанія штатныхъ чле
новъ причта.

IV. Дѣла о построеніи новыхъ церквей въ существую
щихъ приходахъ, или перестройкѣ и исправленія обвет
шавшихъ, а также о перечисленіи деревень изъ одного 
ирихода въ другой, окончательно разрѣшаются епархіаль
нымъ преосвященнымъ, на основаніи дѣйствующихъ пра
вилъ; на образованіе же новыхъ приходовъ, съ учрежде
ніемъ въ нихъ новыхъ принтовъ, а равно и на всякое 
измѣненіе въ штатномъ составѣ существующихъ причтовъ, 
опредѣленномъ настоящимъ росппсаніемъ, испрашивается 
разрѣшеніе Святѣйшаго Сѵнода; при чемъ, въ случаѣ 
предположенія о прибавкѣ въ существующемъ причтѣ но
вой штатной вакансіи, объясняется въ представленіи Сѵ
ноду и отзывъ наличнаго штатнаго причта и приходскаго 
общества о томъ, признаютъ ли они такую прибавку не
обходимою.

VII. вышеизложенныя правила о введеніи въ дѣйствіе 
новаго росписанія приходовъ, церквей и причтовъ Олонец
кой епархіи сообщить губернскимъ присутствіямъ по обез
печенію духовенства и епархіальнымъ преосвященнымъ 
для соображенія при составленіи росписанія приходовъ, 
церквей и причтовъ по ихъ епархіямъ, а также имѣть въ 
виду оныя и въ главномъ присутствіи по дѣламъ о духо
венствѣ при утвержденіи таковыхъ росппсаній по другимъ 
епархіамъ, не стѣсняясь однакоже сими правилами въ 
опредѣленіи порядка введенія росписанія въ дѣйствіе по 
каждой епархіи согласно особымъ ея, мѣстнымъ услові
ямъ^

Государь Императоръ, на журналѣ присутствія, въ 20 
день марта 1871 года, Высочайше соизволилъ написать 
Собственноручно: * Исполнит ь.а

(Духовная Бесѣда).
Циркулярный указъ Святѣйшаго сѵнода епар
хіальнымъ преосвященнымъ отъ 17-го іюня

1871 года
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, выслушавъ по

становленіе Высочайше учрежденнаго присутствія по дѣ
ламъ православнаго духовенства, состоявшееся 1-го мар
та и Высочайше утвержденное 20-го того же марта теку
щаго года, между прочимъ опредѣлилъ: относительно се
мейныхъ правъ дѣтей духовенства, согласно постановле
нію присутствія, дать знать циркулярно указами по ду
ховному вѣдомству: а) что за отчисленіемъ, по закону 
26 го мая 1869 г., дѣтей духовенства лично отъ духовна
го вѣдомства, тѣ изъ сыновей священнослужителей и цер
ковныхъ причетниковъ, которые въ духовно-учебныхъ 
заведеніяхъ не обучаются, или же вышли изъ оныхъ, но 
ни мѣстъ псаломщиковъ при церквахъ не занимаютъ, ни 
на другой службѣ по епархіальному вѣдомству не состо
ятъ, могутъ вступать пъ бракъ на общемъ основаніи, нѳ 
испрашивая на это дозволенія епархіальнаго начальства; 
но жены п дѣти подобныхъ лицъ, если послѣднія не бу
дутъ возведены въ духовный санъ, или не поступятъ въ 
причетническое званіе, не имѣютъ права на призрѣніе
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существующими въ духовномъ вѣдомствѣ способами; и 
6) что при вступленіи въ бракъ тѣхъ изъ лицъ, посвя
щающихъ себя на службу церкви, которыя, состоя пса
ломщиками, или на иной службѣ по духовному вѣдомству, 
обязаны по примѣненію къ 9-й ст. X  т. I ч. Св. Зак. 
Гражд., испрашивать на вступленій въ бракъ разрѣшеніе < 
начальства. Происхожденіе невѣсты отъ родителей не 
духовнаго званія не составляетъ препятствія въ дозволе
ніи брака, при соблюденіи однакоже церковныхъ правилъ 
о женахъ лицъ, допускаемыхъ къ воспріятію священства.

(П равит . Віьст н. № 454)

Епархіальныя извѣстія.
Отъ правленія Коломенскаго духовнаго учи- 

* лища.
По утвержденному Его Преосвященствомъ журналу пра

вленія отъ 25 го іюня 1871-го года, на производство прі 
емныхъ экзаменовъ для желающихъ поступить въ Коло
менское духовное училище назначено время отъ 1 по 
7-е сентября сего года.

Архіерейскія служенія.
ІЮНЯ 2 5  дня. Въ праздникъ Срѣтенія Владимірскія ико

ны Пресвятыя Богородицы крестный ходъ изъ Успенскаго 
собора въ Срѣтенскій монастырь сопровождалъ Преосвя
щенный епископъ Можайскій, а литургію у праздника 
собориѣ совершалъ в. преосвященный митрополитъ Паль- 
ѵирсвій.

Іюня 2 4 . Въ день рож дест ва св. Іоанна П редт ечи въ 
Успенскомъ соборѣ въ городѣ Коломнѣ совершена литур
гія Преосвященнымъ еиисвомъ Игнатіемъ, а 25 го дня въ 
Успенскомъ Брусенсвомъ монастырѣ.

Іюня 2 5 . и ъ  каѳедральномъ Архангельскомъ соборѣ со
вершено заупокоййое священнослуженіе Преосвященнымъ 
митрополитомъ Кирилломъ въ память дня рожденія въ 
Бозѣ почившаго Императора Никола;: Павловича.

ІЮНЯ 2 6 . По случаю храмоваго праздника въ Тихвин 
скомъ Коломенскомъ соборѣ всенощное бдѣніе, литургія и 
молебствіе совершены Преосвященнымъ епископомъ Игна
тіемъ.

В т, воскресенье 2 7  Іюня имъ же совершена лптургія въ 
Троицкомъ монастырѣ.

Іюня 2 9 . Въ праздникъ св. Апостолъ Петра и Павла 
всенощное бдѣніе и литургія совершены въ Высонопетров- 
сномъ монастырѣ Преосвященнымъ Игнатіемъ; а въ Успен
скомъ соборѣ богослуженіе совершено преосвященнымъ 
митрополитомъ Кирилломъ.

Въ праздникъ св. Апостолъ Петра и Павла въ Боголюб 
скомъ храмѣ, что въ Петровскомъ монастырѣ, іеродіаконъ 
Лазарь изъ Боголюбовой киновіи при Геѳсиманскимъ ски
тѣ состоящей, рукоположенъ Преосвященнымъ епископомъ 
Игнатіемъ въ іеромонаха, и монахъ Варнава—въ іеродіа
кона.

Въ храмѣ Преподобнаго Сергія Чудотворца, что на Боль
шой Дмитровкѣ, Богослуженіе совершено Высокопреосвя
щеннѣйшимъ Иннокентіемъ Митрополитомъ Московскимъ 
въ праздникъ св. Апостоловъ Петра и Павла.

Ж урналъ 31-го засѣданія Московскаго Комитета 
Грамотности.

1871-го года, апрѣля 20 дня, въ 7У* часовъ вечера, въ 
актовой залѣ Земледѣльческой школы, происходило 31-го за
сѣданіе Московскаго Комитета Грамотности, состоящаго 
прп Императорскомъ Московскомъ Обществѣ сельскаго 
хозяйства, подъ предсѣдательствомъ I." Н. Шатилова Гй 
въ присутствіи гг. членовъ: секретаря »комитета Д. И.

Завалишина, казначея С. С. Коссовпча, 23 другихъ чле
новъ, 4-хъ депутатовъ отъ Московскаго уѣзднаго земства 

и 6 человѣкъ постороннихъ посѣтителей.
1. Читанъ ц утвержденъ протоколъ 30 го засѣданія 1861 

года аирѣля 16 го дня.
2. Членъ И. Ю. Некрасовъ читаетъ записку въ опро 

верженіе особаго мнѣнія Д. Ѳ. Самарина и въ оправда
ніе принятаго Комитетомъ рѣшенія продолжать чтенія по 
русской исторіи и картины изъ нихъ въ прежнемъ видѣ.

Опредѣлено записку приложить къ протоколу вмѣстѣ 
съ мнѣніемъ Д. Ѳ. Самарина.

3. Депутатъ отъ Московскаго уѣзднаго земства Ы. II. 
Горбуновъ читаетъ отношеніе Московской уѣздной упра
вы къ Комитету Грамотности, изъявляющее желаніе, что
бы Комитетъ оказалъ земству содѣйствіе обсужденіемъ 
и указаніемъ средствъ къ улучшенію народнаго образова
нія въ Московскомъ уѣздѣ.

Происходившія по этому иредмету разсужденія въ Ко
митетѣ относились къ слѣдующимъ пунктамъ:

1) Какія имѣетъ Московское уѣздное земство средства, 
въ какихъ находится отношеніяхъ къ извѣстнымъ педа
гогическимъ условіямъ, признаваемымъ необходимыми 
для достиженія успѣха ьъ распространеніи народнаго об
разованія? Сюда относятся: количество школъ, составъ 
учителей, устройство школъ по зависимости собственно 
учебнаго дѣла отчасти и отъ матеріальныхъ условій; 
нравственное участіе и содѣйствіе со стороны земскихъ 
учрежденій, самихъ народныхъ обществъ и постороннихъ 
лицъ.

2) Какого рода и въ какомъ видѣ можетъ оказать со
дѣйствіе дѣлу Московскій Комитетъ Грамотности?

Изъ объясненій данныхъ депутатами отъ земства ока
залось, что въ Московскомъ уѣздѣ состоитъ 44 школы; 
что приблизительно на расходы по народному образованію 
земство можетъ назначить до 6 т. рублей и что почти 
весь составъ учителей принадлежитъ къ духовному со- 
слоьію, а именно: во всѣхъ почти 44 хъ школахъ учи
телями состоятъ священники, и только 9 учителей или ихъ 
помощниковъ принадлежатъ къ свѣтскимъ лицамъ.

Такой составъ учителей затрудняетъ очевидно устрой
ство педагогическихъ курсовъ, признаваемыхъ однако же, 
въ темъ пли другомъ видѣ, необходимыми для ознакомле
нія учителей съ новыми методами преподаванія и для 
сообщенія имъ свѣдѣиій о различныхъ усовершенство
ваніяхъ въ учебномъ дѣлѣ. Такъ какъ священникамъ 
нельзя надолго оставлять свои приходы, то и не оказы
вается возможности, чтобы педагогическіе курсы для нихъ 
были настолько продолжительны, сколько требовалось бы 
для увѣренности что они принесли всю пользу, какую 
вообще ожидаютъ отъ педагогическихъ курсовъ.

Уѣздное земство могло на нынѣшній годъ назначить 
только три дня: 26, 27 и 28 апрѣля для педагогическихъ 
курсовъ, для учителей Московскаго уѣзда; курсъ будетъ 
читать Н. А. Трескинъ. Очевидно, что при такомъ корот
комъ срокѣ останется неосуществимымъ одно изъ главныхъ 
условій пользы педагогическаго курса— пробные уроки.

Относительно устройства школъ, то пмѣя въ виду за- • 
виспмость учебнаго дѣла отчасти п отъ матеріальной 
обстановки, вопросъ въ Московскомъ уѣздномъ земствѣ 
представился въ слѣдующемъ видѣ: такъ какъ земство, 
какъ сказано выше, можетъ затрачивать на школы толь
ко 6 т. рублей, то опрашивается, какъ полезнѣе всего 
употребить ихъ? на учебную ли собственно часть, или 
также и на устройство школъ? А какъ^очевпдно, что для
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44 хъ шкоіъ шести тысячъ рублей недостаточно, чтобы 
сверхъ расходовъ на жалованье хорошему учителю п на 
учебныя пособія можно было устроить и матеріальную 
обстановку, соотвѣтственно новѣйшимъ требованіямъ пе
дагогики, то необходимо привлечь къ содѣйствію учебному 
дѣлу самихъ общественниковъ, горожанъ и сельскихъ жп 
телей, для дѣтей которыхъ и устроиваются школы. Но 
какія средства имѣются для этого? Тѣмъ лицамъ, кото
рыя придаютъ слишкомъ большое значеніе зависимости | 
успѣха школы отъ матеріальныхъ условій и полагкютъ | 
притомъ, что одно хорошо устроенное въ матеріальномъ 
отношеніи училище понудить в въ другихъ мѣстахъ по 
слѣдовать поданному примѣру замѣчено было, что вся 
кія понудительныя мѣры къ пожертвованіямъ неминуемо 
переходятъ въ обязательное обученіе а опыТъ другихъ 
странъ показалъ, что обязанность обученія не только не ) 
содѣйствовала, а напротивъ замедлила распространеніе , 
образованія въ народѣ, п ч:о такъ какъ ни Комитетъ, ни 
земство не принимаютъ конечно въ число средствъ адми
нистративное понужденіе, то очевидно, что единственныя 
средства къ привлеченію прочнаго участія къ школамъ и ! 
представляются только средства нравственныя. Относи
тельно же сихъ послѣінихъ, опытъ также доказалъ, что 
даже образцовое въ матеріалі номъ отношеніи устройство 
школы какъ помѣщиками такъ и разными вѣдомствами 
не возбуждало однако почти нигдѣ подражанія, тогда какъ 
вездѣ, гдѣ школа съумѣла внушить и заслужить довѣріе, 
и ори скудной матеріальной обстановкѣ хорошимъ обу
ченіемъ, являлись всегда впослѣдствіи постепенно добро
вольно и нужныя средства для матеріальныхъ улучшеній. 
Вотъ почему, по мнѣнію Комитета Грамотности, улучше 
ніе состава учителей, метода преподаваніи и учебны ѵъ 
пособій и является всегда и ве?дѣ на первомъ планѣ въ 
дѣлѣ улучшенія и успѣшнѣйшаго развитіи народнаго об
разованія*, и что относительно только этихъ условій Ко
митетъ Грамотности и можетъ оказать содѣйствіе земству, 
т. е. собственно по учебному дѣлу, такъ какъ а распре 
дѣленіе матеріальныхъ средствъ и непосредственное нрав
ственное вліяніе для возбужденія общественниковъ къ 
участію и поддержкѣ относительно школъ, лежитъ, оче
видно, внѣ круга его дѣятельности. Комитетъ въ послѣд
немъ отнош ніи можетъ впрочемъ указать па несомнѣн
ную, оправданную опытомъ пользу попечителей школъ, 
которые служатъ посредниками между земствомъ и учи
лищными совѣтами съ одной стороны и школами съ дру 
гой, попечителей, въ которыхъ сосредоточивались бы всѣ 
условія для непосредственнаго приложенія къ ихъ школѣ 
всего полезнаго изъ матеріальныхъ и учебныхъ средствъ 
и изъ нравственнаго участія какъ общ ственниковъ прямо 
заинтересованныхъ въ дѣдѣ, такъ и всѣхъ доброжелатель
но расположенныхъ къ развитію образованія въ народѣ 

Что же касается до того содѣйствія, какое Комитетъ 
можетъ оказать въ учебномъ дѣлѣ, то имѣя въ виду сход
ство тѣхъ условій, при какихъ обращается къ Комитету 
уѣздное земство, съ тѣми, при чакихъ обращались къ 
Комитету и гг. Фабриканты, собраніе постановило: пере | 
дать дѣло для болѣе подробнаго обсужденія совмѣстно съ | 
депутатами земства въ коммиссію по устройству Фабрич
ныхъ шкодъ и въ то же время предложить земству, какъ 
предложено было и гг. Фабрикантамъ, посылать подготов
ленныхъ въ сельскіе учителя лицъ для ознакомленіи съ 
педагогическими пріемами въ тѣ же шкоды, которыя бу- I 
дутъ посѣщаться и готовящимися въ учители на Фабри- ! 
вахъ и на тѣхъ же самыхъ условіяхъ, изложенныхъ въ . 
печатномъ отчетѣ вышеозначенной коммиссіи.

4. Князь Львовъ читаетъ свой проектъ о такомъ но
вомъ устройствѣ лѣтнихъ педагогическихъ курсовъ, ко
торый легко можетъ замѣнить дорого стоящія учитель
скія семинаріи. Основная идея заключается въ томъ, что
бы раздѣлить курсы на предварительные уѣздные и на 
послѣдующіе иди дополнительные и притомъ высшіе, гу
бернскіе. Собраніе признаетъ необходимость ежегоднаго 
повторенія курсовъ. При этомъ естественно возникаетъ 
вопросъ о томъ что должно составлять предметъ уѣзд- |

ныхъ курсовъ и что губернскихъ? Князь Львовъ обѣща
етъ сообщить комитету письменное изложенье, и при
томъ мотивированное, своего проэкта.

5. Бывшій казначей комитета А. В. Краснопѣвковъ 
читаетъ денежный отчетъ о приходѣ и расходѣ суммъ 
комитета и о стоимости изданій его. Собраніе изъявляетъ 
признательность А.К. Краснопѣвкову за шестилѣтній трудъ 
и за заботы о сохраненіи денежныхъ интересовъ комитета.

6. Священ. В. П. Рождественскій читаетъ конспектъ 
преподаванія Закона Божія для учениковъ перваго года. 
По возникшему вопросу: можно ли надѣяться пройти въ 
годъ всѣ показанные въ конспектѣ уроки, особенно при 
необходимости незнающимъ еще грамотѣ ученикамъ зау
чивать все со словъ учителя, въ происходившемъ о томъ 
разсужденіи возможность успѣшнаго выполненія подобнаго 
конспекта доказана на основанія опыта въ разныхъ на
родныхъ школахъ.

7. По поводу требованія свящ. Михайловскаго уплаты 
за высланное изданіе, содержащее въ себѣ объясненіе 
богослуженія, евніц. В. П. Рождественскій, уполномочен
ный комитетомъ сноситься съ спящ. Михайловскимъ, 
объясняетъ  ̂ что присланное изданіе есть ничто иное 
какъ прежнее изданіе евнщ. Михайловскаго, составляю
щее его собственность и давно обращающееся въ прода
жѣ, теперь же принаровленное только къ объясненію кар
тинъ. издаваемыхъ Комитетомъ для нагляднаго объясне
нія богослуженія и купленное у Михайловскаго въ коли
чествѣ 5 т. экземпляровъ. Относительно же уплаты пред
сѣдатель заян.іяетъ, что онъ ѣдетъ въ Петербургъ и лич
но переговоритъ о порядкѣ и срокахъ уплаты со свящ. 
Михайловскимъ.

8. Ѳ. И. Рахманиновъ читаетъ записку о сюжетахъ, вы
бранныхъ для картинъ къ чтеніямъ объ удѣльномъ пері
одѣ русской исторіи. По возбужденному воиросу: не мо
гутъ ли иные сюжеты быть истолкованы въ смыслѣ ка
кихъ нибудь намековъ на современныя событія, происхо
дившими сужденіями разъясняется, что хотя чтенія д со
ставляются въ патріотическомъ духѣ, но сюжеты картинъ, 
изображая вѣрно историческія событія ‘весьма отдаленна
го времени, не могутъ по справедливости быть истолко
ваны въ смыслѣ намековъ на современныя обстоятельства.

9. Сващен. В. II. Рождественскій представляетъ счетъ 
за 4 экземпляра „Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомо
стей,11 за два года 1869 и 1870-го, назначенные для ко
митета и для Петербургскаго отдѣленія, и другой счетъ 
за перевозку изданія свящ. Михайловскаго со станціи же
лѣзной дороги въ складъ. Постановлеио: уплатить по 
обоимъ счетамъ.

10. Предсѣдатель предлагаетъ опредѣлить приблизитель
но, какая сумма нужна комитету на печатаніе отчетовъ, 
публикацій, оттисковъ и пр. для внесеніи въ бюджетъ 
Общества сельскаго хозяйства. Назначено 200 рублей.

11. Произведенною баллотировкою предложенный въ 
члены въ предшествовавшее засѣданіе 11. В. Писаревъ 
пзбрапъ по большинству голосовъ въ члены.

12. Сообщенное письменное предложеніе Общества рас
пространенія полезныхъ книгъ заявленное въ предше
ствовавшемъ засѣданіи словесно П. В. Писаревымъ, рав
но какъ и доставленные Обществомъ каталоги и книги 
положено передать въ коммиссію грамотности.

13. Предсѣдатель предіагаетъ опредѣлить Форму дипломовъ и показываетъ образецъ. Собраніе не находитъ нужнымъ установлнть дипломы.
14. Выданы подписные листы членамъ комитета Са

ввино, А. К. Бпкторову и С. В. Ганешину, по изъявлен
ному имя на то желанію.

ОТЪ КОНТОРЫ МОСКОВСКОЙ СѴНОДАЛЬНОЙ 
ТИПОГРАФІИ.

Контора Московской Сѵнодальной типографіи имѣетъ 
честь довести до всеобщаго свѣдѣнія православнаго ду
ховенства, что за воспослѣдованіемъ Высочайшаго пове- 
лѣнія объ отмѣнѣ свѣчнаго сбора бланкъ „для отчета о 
свѣчномъ доходѣ*4 печатаніемъ прекращенъ.Редакторъ  свящ енникъ Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостей* ЦензоръВ . Рождественскій. у Малаго Каменнаго поста. Архимандритъ АмФИЛОХІЙ




