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ЩАВАЕМЫЯ ПРИ СВЯТШЕМЪ ПРАБЯТЕЛЬСТВУЮЩЁМЪ СШДѢ.

24 августа ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДІШЕ СЪ ПРИБАВЛЕНІЯМИ. 1913 года.

Высочайшее повелѣніе.

Государь Императоръ, по всѳ-

подданнѣйшему докладу Сѵнодальнаго

Оберъ-Прокурора объ опредѣленіи Свя-
тѣйшаго Сѵнода отъ 16—31 мая сего

года за № 4185, въ 28-й день іюня

1913 года на рейдѣ и яхтѣ «Штан-

дарта», Высочайше соизволилъ на при-

своен]' е учреждаемому при Друскеник-
скомъ Православномъ Братствѣ пріем-

ному покою наименованія: «Пріемный
покой въ память 300-лѣтія Царствова-
нія Дома Романовыхъ».

награды.

Государь Императоръ, по все-

подданнѣйшему докладу исполняющаго

обязанности Оберъ-Прокурора Святѣй-

шаго Сѵнода, въ 1-й день августа сего

года, въ Петергофѣ, Всемилостпв-ьйше

соизволилъ на награжденіѳ, за 50-лѣт-

шою отлично-усердную службу церкви

Божіѳй, золотыми медалями съ над-

писью «за усердіе» для ношенія на шеѣ

на Александровской лентгь, псаломщи-

ковъ церквей: погоста Архангѳльскаго,

Покровскаго уѣзда, Василія Леонова,
с. Иловскаго, Бирюченскаго уѣзда,

Ивана Рѣзанова, Бодбійской Рождество-
Богородичной Давида Лоладзе, Никола-
евской гор. Хотина Василія Брицкаго,
с. Кругликъ, Хотинскаго уѣзда, Вик-
тора Радомскаго, с. Рашкова, того же

уѣзда, Никиты Бучинскаго, с. Костычанъ,
того же уѣзда, Николая Димитріула,
с. Спасскаго, Аккерманскаго уѣзда, Ва-
силія Гачкевича, с. Духановки, Путивль-
скаго уѣзда, Порфирія Попова, Кресто-
воздвижепской гор. Могилева Ивана
Меньковича, с. Можарова Майдана, Кур-
мышскаго уѣзда, Василія Данилова, села

Звѣровичъ, Краснинскаго уѣзда, Ивана
Нечаева, с. Серединовки, Тамбовскаго
уѣзда, Петра Цвѣтаева, с. Карай-Пущина,
'Еирсановскаго уѣзда, Ивана Громова,
с. Сельца-Корельскаго, Вышнѳволоцкаго

уѣзда, Матѳея Соколова, с. Плесъ, Бого-
родицкаго уѣзда, Александра Киселева,
Успенской гор. Черни Григорія Спас-
скаго, с. Перестряжей, Новосильскаго
уѣзда, Матвѣя Драчева, с. Марыгина,

Веневскаго уѣзда, Ивана Глаголева, со-

борной Воскресенской гор. Венева Гри-

горія Рождественскаго, с. Цевриной-Пло-

щади, Одоевскаго уѣзда, Петра Диии-
тріевскаго, с. Пронина, Бѣлевскаго уѣзда,

Павла Никольскаго, с. Узунова, Вѳнев-
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вѣтнику Осѣцшу, вице-директору Канце-
ларіи Оберъ- Прокурора Сватѣйшаго

Сѵнода действительному статскому со-

вѣтиику Исполатову, чиновнику особыхъ
порученій при Оберъ-Прокурорѣ Свя-
тѣйщаго Сѵнода дѣйствитѳльному стат-

скому совѣтнику Сшрцову, оберъ-секро
тарю СвятЬйшаго Сгцода статскому

совѣтнику Левицкоку, и. д. доцента

Императорской Московской духовной

академіи, бывшему ецархіальному мис-

сіонеру-проповѣднику Московской епар-

хіи, нынѣ исправляющему должность

доцента Императорской С.-Петербург-
ской духовной академіи, С.-Петербург-
скому епархіальному миссіоиеру-пропо-

вѣднику, титулярному совѣтнику Ивану

Айвазову, старшему делопроизводителю
Страхового Отдѣла Духовнаго Вѣдом-

ства коллежскому советнику Гр»іняшу
п помощнику делопроизводителя Учи-
лищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵ-

нодѣ коллежскому ассееору Третьякову
благодарность Святѣйшаго Сѵнода за

ихъ усердные и ревностные труди по

Соввщанію, и 2) сверхъ сего, членам* I
Совѣщанія протоіереямъ Тимоѳею Бут- |
кевичу и Іоанну Восторгову, дѣйетви- '

тельному статскому еовѣтнику Испола- >

тову, титулярному совѣтнику Айвазову
' и коллежскому ассееору Третьякову,

какь понесшамъ особые труды при

исполнении неоднократныхъ порученіп
Совѣщаиія, первымъ двумъ — препо-

дать благѳслѳвеніе Святѣйшаго Сѵнода

съ выдачею установленной грамоты, а

остальныхъ трехъ наградить Библіею.
отъ Святѣйшаго Сѵнода выдаваемою.

скаго уѣэда, Георгія Рождественскаго,
с. Ивовдша, Тульскаго уѣзда, Петра
Теплинскаго, с. Карповичъ, Новозыбков-
скаго уѣзда, Николая Чирвиншго, с. Ра-
дичева, Кролевецкаго уѣзда, Андрея
Ру-кмсаго и защтатныхъ псаломщиковъ

церквей: с. Ключей, Керенскаго уѣзда,

Ивана Геометрова, с. Повстина, Пиря-
тинскаго уѣзда, Васплія Ильина, с. Ба-
кумовки, Миргородскаго уѣзда, Гавріила
Бутенко, с. Кузнецова, Богородицкаго

уѣзда, Петра Новгородская.

Опредѣленія Святѣйшаго Стнода.

Онредѣленіяма Святѣашаго

Оѵцо да:

I. Отъ 29 мая— 15 іюня 1913 года

за № 4841, постановлено: 1) выразить

председателю Особаго Массіонерскаго
Совѣщанія преосвященному Антонію.
архіепископу Волынскому и Житомір-
скому, и членамъ. сего Совѣщавія: ире-

освящевцымъ архіопискоиамъ Финлянд-

скому и Выборгскому Сергію, Холмскому
и Люблинскому Евлогію. и епископу

Минскому и Туровскому Митрофану,
протопресвитеру военнаго и морского

духовенства Георгію Шавельскому. и его

заместителю помощнику протопресви-

тера протоіерею Іоаину Мореву, члену

Государственнаго Совѣта профессору-
протоіерею Тимоеею Буткевичу, С ѵио даль-

ному миссіонеру-проповѣднику, настоя-

телю Покровскаго святого Василія бла
женнаго собора въ Москвѣ іі]Ютоіерею

Іоанну Восторгову, управляющему Cvuo-
дальною Канцеляріею- действительному

статскому совѣтнику Гурьеву, директору

Канцеляріи Оберь-Прокурора Святѣй-

шаго Сѵнода действительному статскому

совѣтнику Яцкевичу, директору Хозяй-
ственна™ Уиравленія при Святѣйшемъ

Сѵнодѣ действительному статскому co-

ll. Отъ 12—17 августа 1913 года за

I № 7195, постановлено: назначить на

должность помощника смотрителя Старо-
русскаго духовнаго училища кандидата

Императорской Московской духовной
академіи священника Павла Сокояьдао
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Приказъ Оберъ-Прокурора Святѣй-

шаго Сгнода.

III. Отъ 8—10 августа 1913 года за

№6991, постановлено: 1) уволить свя-

щенника Павла Грибоѣдова, согласно его

прошепію, по слабости здоровья, отъ

должности штатнаго члена Смоленской
духовной консисторіи, и 2) назначить

на помянутую должность сверхштат-

наго члепа той яге копсисторіи свя-

щенника Владиміра Дьяконова, а на

должность сверхштатнаго члена священ-

ника Верхне-Ыиколаевской г. Смоленска

церкви Николая Бурьксва, съ увольне-

ніемъ его отъ должности председателя

ревизіоннаго комитета.

IV. Отъ 8—10 августа 1913 года за

№ 6941, постановлено: уволить прото-

іерея Василія Смиречанскаго, вслѣдствіе

его прошенія, отъ должности члена

Псковской духовной консисторіи.

V. Отъ 17 августа 1913 года за

за № 7239, постановлено: уволить за-

коноучителя и инспектора классовъ

Устьмедвѣдицкаго женскаго епархіаль-

наго училища священника Іоапна Кле-
нова отъ сей должности, согласно про-

шенію.

VI. Отъ 10 — 17 августа 1913 года

за № 7073, постановлено: 1) уволить

протоіерея Василія Смирнова, согласно

его прошенію, отъ должности члена

Архангельской духовной конспсторіи, и

2) назначить на эту доллшость сверх-

штатнаго священника Аргангельскаго
каѳедральнаго собора, кандидата Импе-

раторской Казапской духовной академіп,

Николая Лебедева.

VII. Отъ 10—17 августа 1913 года за

А° 7076, постановлено: уволить прото-

іерея Петра Дедевича, согласно его

просьбѣ, отъ занимаемой имъ должно-

сти штатнаго члена Гродненской духов-

ной конспсторіи.

Прпказомъ Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵ-

пода, отъ 12 августа 1913 года, за Д° 32, на-

значается псаломщнкъ Князь-Владпмірска-
го собора въ С.-Петербургѣ кандидата богос.ювія
Купрессовъ на должность преподавателя обли-
чительная богословія, исторіи н об.тнченія старо-

обрядчества и сектантства въ С.-Петербургскую
духовную семинарію (съ 16-го августа 1913 г.).
Онредѣляются кандидаты Император-

ской С.-Петербургской духовной академіи: Тро-
ицкий на должность преподавателя гоннлетшш,

литургики и практическая руководства для

пастырей въ Холмскую духовную семннарію,
Крассовъ на должность помощника инспек-

тора въ Олонецкую духовную семинарію, Мань-
ковскій на должпость помощника ипспектора

въ Литовскую духовную семпнарію, Фарфо-
ровскій на должность преподавателя томиле-

тики, литургики и практическаго руководства

для пастырей въ Литовскую духовную семинарію,
Соколовъ на должность учителя латннскаго.

языка въ Скошінское духовное училище, Ива-
новъ на должность помощника инспектора въ

Вятскую духовную семинарію и Вагрянскій
па должность помощника инспектора въ Перм-
скую духовпую семинарію (всѣ семеро съ 16-го
августа 1913 г.).

ОТЪ УЧИЛИЩАМ СОВЕТА ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ

СѴЕОД-Б.

Опредѣленіями Учплпщнаго С о-

вѣта при Святѣишемъ Сѵнодѣ.

I. Отъ 23-31 іюля 1913 г. за № 489, утвер-

жденнымъ Г. Исполняющимъ обязанности Оберъ-
Прокурора Святѣйшаго Сѵпода, постановлено:

составленную П. С. Троицкпмъ книгу, подъ за-

главіемъ: «Костромской край». Юбилейный сбор-
пикъ 1613—1913 г. Иллюстрированное изданіе.
Кострома, 1913 г., ц. 75 к.— д опустить къ

пріобрѣтенію въ бпбліотеки Ці.рковно-прігход-

скпхъ школъ Костромской епархіи.

П. Отъ 23—31 іюля 1913 г. за JS 498, утвер-

жденнымъ Г. Исполняющимъ обязанности Оберъ-
Прокурора Святѣйшаго Сѵпода, постановлено:

составленный и изданный гепсралъ-лейтенан-
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томъ H. Н. Пѣшковымъ «Разборный склейной
гюбусъ», цѣна несклееннаго глобуса (при вы-
пискѣ отъ издателя— Спб., Фурштадтская, JV» 41)
безъ пересылки и упаковки 4 р, а склеенная —

при выпискѣ отъ издателя цѣна 12 руб.,—
одобрить для пріобрѣтенія въ церковныя

школы.

С П И С 6 К ъ

книгъ, брошюръ и листковъ, напечатан-

ыыхъ въ Сѵнодальныхъ типографіяхъ и

въ типографіи Почаево-Успенской лавры,

по благословенію Святѣйшаго Сѵнода и

съ разрѣшенія духовной цензуры, съ

парта по іюль мѣсяцы 1913 г.

а) В ъ С.-П етербургскон:

Евангеліе, слав.-русск., въ 8 д. л.

Аісаѳпстъ св. Іоасафу, гр. печ., въ 32 д. л.

Евангеліе, гр. печ., въ 32 д. л.

Евангеліе, гр. печ., въ 32 д. л., отдѣльными

Евангелистами: отъ Матвея, Марка, Луки, Іоанна.
Молптвословъ краткій, гр. печ., въ 32 д. л.
Новый Завѣтъ, гражд. иеч., (пародн. изд.),

въ 16 д. л.

б)Въ Московской:

Ирмологій, въ 4 д. л., церк. печ., съ кин.
Акаѳистъ св. Николаю, въ 32 д. л., гр. неч.
Евангеліе, въ 8 д. л., дерк. печ., безъ кино-

вари.

Релтіозно-нравствснныя брошюры, въ 16 д. л.,

гражд. печати:

Въ чемъ истинная свобода христіанина.
Не противно ли волѣ Божіей обладаніе соб-

ственностью.

в) Въ Почаев о-У сиенской лаврѣ.

Брошюры:

Древнѣйшіе города Волыни въ историч. опи-
саніи. Очеркъ 12, 13 и 14, г. Коростень, Овручъ.
Де-Вптте— 2100 экз.

Древнѣйшіе города Волыни въ историч. опи-

саніи. Очеркъ 15, 16, 17, 18, 19 и 20 м. м. Ко-
рецъ, Полонное, г. Ровно. Де-Витте— 2100 экз.

Описаніе Загоровскаго монастыря Волынской
епархіи. Архимандрита Михаилъ— 5000 экз.

Архимандрита Макарій (Глухаревъ), миссіо-
неръ Алтайскін и Болховскій. Протоіерей Ли-
ванскій— 3700 экз.

О новомъ лжеучеиін, обоготворяющемъ имена

и объ апологіи Іер. Антонія Булатовича. Архі-
епископа Антонія Волынскаго— 300 экз.

Описаніе Жабынской пустыни Бѣлевскаго у.,

Тульской епархіп. Іеромонаха Тихона— 200 экз.

О гибели древняя церковнаго пѣнія. Инока
Ѳеодосія— 120 экз.

Креста подъ Берестечкомъ. Архимандрита
Виталія— 30000 экз.

Въ 8-ю д. л. разные листки:

«Радуйся, Яже отъ Ангела радость прінм
шая»— 2500 экз.

«Псалтирь»— 2500 экз.

«О постѣ изъ слова Божія»— 2500 экз.

«Даръ Божій» —2500 экз.
«О мощахъ св. угодниковъ»— 2500 экз.

«Дѣяніе Святѣйшая Сѵнода»— 2500 экз.
«Святѣйшій патріархъ Гермогенъ, какъ обра-

зецъ истинная пастыря Христова»— 2500 экз.

«Размышлепіе христианина въ день рожде-

нія»— 2500 экз.
«Пастырь добрый, тати и разбойники»—

2500 экз.
«Мученики за вѣру»— 5000 экз.
«Пьянство предъ судомъ слова Божія»-

2500 экз.
«Посланіе Св. Сгнода»— 2500 экз.
«Какъ часто надо приступать ко св. Прича-

щенію»— 2100 экз.
«Злые духи»— 2100 экз.

«О вредѣ пьянства»— 2100 экз.

«О памяти смертной»— 2100 экз.
«Къ канонизаціи Святителя Питнрима»—

, 2100 экз.
«Паломники св. торы Почаевской». Стихотв.

свящ. Тюменева— 5000 экз.

Въ 16-ю долю листа брошюры и акаѳисты:

Одна изъ причинъ нашей нищеты— 2100 экз.
Слово правды паломникамъ по св. обите-

лямъ— 2100 экз.
Акаѳистъ пконѣ Почаевской Божіей Матерп-

5000 экз.
Протоколъ полицейская дознанія объ исцѣ-

леніп калѣки Григорія Деренчука— 5000 экз.

Листки съ одной стороны печатанные:

і Духъ христіанская общеаіитія— 2000 экз.
Стихиры Честному Кресту Господню— 2000 экз
Молитва священномученику патріарху Гермо-

- гену— 2000 экз.

Значеніе рясофора— 2000 экз.

а О пользѣ памятованія смерти— 2000 экз.
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24 августа ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДІНІЕ. 1913 года.

Двухсотлѣтіе Александро-Невской Свято-Троицкой лавры

(1713-1913 г.г.).

Двѣсти лѣтъ тому назадъ, 25-го марта

1713 года, была освящена въ нынѣшней

Александро-Невскойлаврѣ первая церковь

во имя Бдаговѣщенія Пресвятой Бого-

родицы, и впервые въ стѣнахъ обители

совершена была Божественная литургія.

День этотъ считаетсяначаломъ молитвен-

ной, религіозно-просвѣтительной, благотво-

рительной и административнойдѣятельно-

сти Александро-Невскойлавры, два вѣка,

подобно маяку на берегу моря, сіяющей

своимъ тихимъсвѣтомъ не только въ шум-

ной столицѣ, но и далеко за предѣлами ея,

охраняющей первопрестольныйградъ и жи-

ву щихъ въ немЪ своими непрестанными

молитвами, постоянно напоминающейимъ

о высшихъ жизненныхъдобродѣтеляхъ, ко-

ими долженъ быть усѣянъ путь къ вѣч-

ному спасенію, и посильно помогающей

правителямъвъ заботахъ объ устройствѣ

и направленіи общественнойжизни и дѣя-

іелъностп. Празднованіе 200-дѣтія обители

пріурочено къ 30-му августа,-днюперенесе-

нія честныхъмощей святаго бдаговѣрнаго

великаго князя АлександраНевскаго, одер-

жавшего на мѣстѣ нынѣшней лавры 15-го

іюля 1240 года блестящую побѣду надъ

шведами, бывшаго славнаго защитника

всего русскаго народа и небеснагопокро-

вителя его по отшествіи своемъ.

Державному основателю С.-Петербурга,

утвердившемуся въ 1703 году наберегахъ

Невы, тогда же пришла мысль объ учре-

жден^ въ новой столицѣ иноческойоби-

тели во имя Святой Троицы и святаго

благовѣрнаго велпкаго князя Александра

Невскаго. Тогда же онъ, вѣроятно, намѣ-

тилъ и мѣсто для будущаго монастыря, а

въ 1704 году предназначилъему строи-

теля и настоятеля въ лицѣ архимандрита

Новгородскаго ХутынскагомонастыряѲео-

досія Яновскаго. Выбранное для монастыря

мѣсто, какъ и все пространствонынѣш-

няго Петербурга, было покрыто болотами
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и лѣсомъ и требовалодля своего устройства

затратыбольшого труда и времени,а непре-

кращавшіяся военныя дѣйствія въ борьбе

со шведами за обладаніе устьемъ Невы не

давали возможностиприступитьвъ скоромъ

временикъ осуществленію мысли объ осно-

ваніи въ Петербургѣ монашескойобители-

Только въ іюлѣ 1710 года явилась воз-

можность оффиціадьно и торжественноука-

зать и освятить мѣсто для строенія мона-

стыря и затѣмъ—почти черезъ два года—

20 февраля 1712 года повелѣть строить

монастырь, определить средства-для этой

постройки и содержанія новоустрояемой

обителичрезъ приписку къ ней разныхъ

монастырейсъ ихъ вотчинами и черезъ

годъ—25 марта1713 года— освятить пер-

вую деревянную церковь въ обители, по-

ложить начало непрестанномуБогослуже-

нію и перейтикъ дальнѣйшему устройству

монастыря.

Вотъ самоедревнееи точноесказаніе или

Надлежащеевѣдѣніе о началѣ Троицкаю

Александро-НевскагомонастыряприС.-Не-

тербургѣ, надъ Невою рѣкою, на устьѣ

рѣчки Черной (а по свидѣтелъству ста-

рыхъ купцовъ, которые со шведами торго-

вали, Викторы называемой).

При благополучнойДержавѣ Благочести-

вѣйшаго Государя Царя и ВелпкагоКнязя

ПетраПерваго, Всероссійскаго повелителя,

въ лѣто 1710-е, осмотрѣно мѣсто на

строеніе онаго монастыря Самимъ Его

ЦарскимъПресвѣтлымъ Велпчествомъ, при

ирисутствіи изящнѣйшихъ Его Величества

министровъ, а именно— свѣтлѣйшаго князя

и герцога Ижорскаго, кавалера и фельд-

маршалаАлександраДаниловича Менши-

кова, сіятельнѣйшаго графа и великаго

адмиралафлота всероссійскаго и кавалера

Ѳеодора МатйъевичаАпраксина, сіятель-

нѣйшаго-"графа и велпкаго канцлераи ка-

валера Гавріила Ивановича Головкина,

сіятельнѣйшаго графа ИванаАлексеевича

Мусина-Пушкинаи при иныхъ многихъ.

И при томъ осмотрѣ положено непремѣнно

на томъмѣстѣ быть монастырю. И опре-

деленона лѣвой сторонѣ рѣчки быть пар-

тикулярному деревянному строенію, а на

правой каменномугенеральному. И опре-

деленоименоватьмонастырьЖмвоначаль

ныя Троицы и Святаго Благовѣрнаго Бе-

ликаго Князя АлександраНевскаго. И на

ономъ осмотрѣнномъ мѣстѣ изъ Новаграда

Хутыня монастыря архимандритъѲеодо-

сій, яко опредѣленный того новосозидае-

маго монастыря основатель, водрузилъдва

креста:на правой сторонѣ рѣчки съ тако-

вымъ надписаніемъ: «Во Имя Отца и

Сына и Святаго Духа, повелѣніемъ Пар-

скаго Пресвѣтлаго ѣеличества, на семь

мѣстѣ имѣетг создатисямонастырь»; а

на лѣвой сторонѣ помянутойже р'|;чки—съ

такимънадписаніемъ:

«.Что сей крестъ образуетъ,

Обонполный то сказуеты>.

Но того года, за многимивоинскимиде-

лами, начала строенгя никакого не было,

только поставленанадъ крестомъ дере-

вянная часовня, по лѣвую сторону рѣчки,

и ограждена была оная на нѣсколько де-

сять саженъполисадомъ.

И въ лѣто 1712-е, по указу Его-жь

Царскаго ПресветлагоВеличества, взять

изъ Новаграда въ С.-Петербургапрежде-

помянутый Ѳеодосгй, архимандритъмона-

стыря ВарлаамаХутынскаго, который на-

значенъ еще въ началѣ С.-Петербурга,т. е.

въ 1704 году, помянутагоновосозидаемаго

монастыря быть основателемъ, который

отъ того времени часто обретался при

С.-Петербургѣ по-полугода, по-годуи боль-

ше. И помянутаго 1712 года 20 февраля

Царское Пресвѣтлое Величество повелѣлъ

объявить помянутомуархимандриту,дабы

начиналъна осмотрѣнномъ мѣстѣ стро-

ить монастырь. И приданъ къ тому изъ

Новоградской енархіи Иверскій монастырь

со всгъмъдвиэісимымъ и недвиоісикымг имѣ-

ніемъ. И учинено о томъ вѣдѣніе прео-

священному Іову, митрополитуНовгород-

скому, который чаялъ, что въ его епархіи

помянутый новосозидаемый монастырьбу-

детъ, аОіе въ скоромъ времениприсладъ
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помянутому архимандритунастольнуюгра-

моту. А въ отдангиИверскагомонастыря

много противился и на помянутагоархи-

мандрита зело вегодовал'ь, чая, что отъ

него, архимандрита,помянутый Иверскій

монастырь припибаиъи архимандритія от.

толь упразднена. И того ради начало

строенгя продолжалось, понеженечимъ и

нѣкимъ было строить. Того-жъ года, по

многомъ противлевіи помянутагомитропо-

лита, но непремѣнному ЦарскагоПресвѣт-

лаго Величествауказу, оный архимандритъ

помянутый Иверскій монастырь совсѣмъ

принялъ, тогда началось партикулярное

малое строеніе. Въ томгже году заложена

церковь деревянная на томъ мѣстѣ, гдѣ

водруженъ быль крестъ и часовня стояла.

Въ 1713 году оная церковь совершилась и

марта 25-го дня, при присутствіи Цар-

скаго ПреснЬтлагоВеличествасъ его высо-

кимъ синклитомъ, во имя Блаювтиети

Пресвятая Дѣвьг Богородицы оная церковь

освящена, II того дня ЦарскоеПресвѣтлое

Величество, се всіми Ври яемъ обретаю-

щимися, въ новомъ монастыреизволндъ

пировать. Того-жъ года заложены брат-

скія кельи мазанками, а въ 1714 году

о.ныя достроены, в прочее вужиьіішсе

партикулярноестроеніе строено. Въ томъ

же году заложены монастырскіе кирпич-

ные заводы и прочіе къ каменномустрое-

нию матеріалы уготовлялись, Въ томъ же

году, по имянному Царскаго ГГресвѣтлаго

Величества указу, всѣ обрѣтающіяся въ

С.'Петербургскойгуберніи Троицы Сер-

геева монастыря вотчины опредѣлены къ

новосозидаемому Троицкому Александров

Невскомумонастырю. Въ 1715 году с де-

ланъ а.ѵрисъ, какъ быть всему каменному

строемію, отъ архитектораитальянцаАн-

дрея Трезина, иа которомъ рисункесоб-

ственною ЦарскагоПресиЬтлагоВеличества

рукою написано: «Во Имя Господне, дѣ-

лать по сему»,-~В% 1717 году, по дан-

ному рисунку, .началось каменноестроеніе,

отъ речки фундаментъ подъ церковь и

подъ трапезузаложили. Въ 1718 году на

заложенномъ фундаменте отъ погребовъ

выкладено плитою и кнрпичомъ перваго

жилья по верхніе пороги болынихъ оконъ

церкви и трапезы и прочаго зданія часть

немалая. А когда бы не за архитектами

остановкабыла, то-бъбольше сдѣлано было.

Въ 1719 году помянутаго строенія выве-

дено кнрпичомъ (до верха и кровли поре-

шечены и тесомъ покрыты подъ железо)

до гзылза и прибавленотого-жъ до знаку

соборной перквн, Въ 1720 году то-жь

строеніе выкладено кнрпичомъ до верха и

кровли иорешечены и тесомъ покрыты

подъ железо, и подъ соборную церковь сваи

начаты бить.

Эта приведеннаякраткая, ясная и точ-

ная повесть или Надлежащее веденіе о

началеАлександро-Невскагомонастыряпри-

надлежит!,перу архимандритаѲеодосія и

составленове гозднее 1722 года. Подлнн-

никъ его хранится въ архиве Святейшаго

Сѵнода ВЪ' деле 1725 г. Л» 133; напеча-

тано оно въ Y томе «Оцнсанія докумен-

товъ и делъархиваСвятілішаго Сѵнода»,-*-

нрилож. X, стр. 345-^347; ему же отве-

дено первое место среди прпдожепій въ

пздаваемомънынеС. Г. Рункешічемъ Исто-

рическом!, цзследованііі «Александро-Цев-

ская лавра».

Если бы. продолжить выше приведенное

«Надлежащеевъденіео началемонастыря»

съ цоказаиіеѵъ постепенной(нзъ года въ

годъ) постройкимонастырскнхъхрамовъ и

зданій, то пришлось бы долго водить чи-

тателейпо строительнымъ лесамъи мост-

камъ, не снимавшимся въ лавре почти

ціілое столетіе. Для того, чтобы представить

себе всю эту громадную, полную кипучей

жизни, картину раоотъ, по возведенію на

пустынномъиолотистомъместетакпхъвелн-

чественныхъ построекъ, который могутъ

служить лучшнмъ украшеніемъ любой сто-

лицы въ мірі;, достаточнопомнить, что на

месть производимойпостройкивъ то время

не было ни дорогъ, пи матеріаловъ, ни ра-

бочихъ сплъ, ни достаточных!,денежныхт,

средствъ. Все это нужно было отыскивать,
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прокладывать дороги, рубить леса, осу-

шать болота, за сотни верстъ везти водой

и сушею матеріалы, строитьпильныя мель-

ницы, каменоломни,кирпичныезаводы, на-

нимать рабочихъ временныхъ и постоян-

ныхъ, преодолевая всевозможныя есте-

ственныя и случайныйпрепятствія и ведя

непрерывную борьбу съ природою и нра-

вами человеческими.Какія же нужны были

невероятныйусилія и какой подъемъдуха,

чтобы добиться осуществленія задуманнаго!

Затянувшееся свыше всякой меры строе-

Hie монастыря не обещало скораго конца,

потому что рядомъ съ возведеніемъ новыхъ

сооруженій ветшали прежнія и требовали

ремонта. Главное сооруженіе — соборная

церковь—стало обнаруживать угрожающее

признаки(въ 1753 г. пришлось ее разо-

брать, 30 авг. 1778 г. золожить новую и

30 авг. 1790 г. освятить). Завершеніе мо-

настырскагостроенія, начатаговъ 1712 г.

архимандритомъѲеодосіемъ Яновскимъ, по-

следовало въ начале1791 года при С.-Пе-

тербургскомъ митронолите Гавріиле Пе-

трове, которому быдъ порученъ Импера-

трицею главный надзоръ и руководство

всеми постройками. Въ увековеченіе его

исключительной деятельностипо (вторич-

ному) сооруженію лаврскаго собора Импе-

ратрицаЕкатеринаП повелелаакадеміи

художествъ изсѣчь изъ мрамора поясной

барельефный бюстъ митрополитаГавріила

и поместитьего въ соборе. Строеніе лавры

продолжалось и после; не мало построено

и при поыгЬднихъ Петербургскихъмитро-

политахъ—ИсидореНикольскому Палладіи

Раеве и Антоніи Вадковскомъ. Ко дню

200-летія Александро-Невскаялавраимеетъ

величественныйТроицкій соборъ и 16 цер-

квей (Алекеандро- Невская, Благовещен-

ская, Св.-Духовская, Евдокіевская, Иси-

доровская, Лазаревская, Михайловская,

две Никольскихъ, Покровская, Сергіевская,

Скорбященская, Тихвинская, Тихоновская,

Успенская и Ѳеодоровская), 3 кладбища,

несколько корпусовъ для братіи, дома,

службы и проч.

Въ день 200-детія Александро-Невской

лавры молитвенновспоминаются:Державный

Основательея и неизменноблагосклонныя

отношенія къ нейвсехъ последующихъ Ца-

рейи Царицъ,усердно и часто молившихся

у раки св. благовернаговеликагокнязя Але-

ксандра Невгкаго и щедро присылавшихъ

дары на украшеніе обители. За нимисле-

дуете многочисленныйсонмъ святителей,

возглавлявшихъ монастырскую братію, и

разныхъ должностныхъ лицъ,—митрополи-

товъ, архіеписконовъ, епископовъ, архиман-

дритовъ, наместниковъи другихъ, трудив-

шихся по устройствуобители,совершавшихъ

въ нейбожественнуюслужбу и скончавшихъ

въ нейднисвои, по достиженіи меры возра-

ста. Необходимо помянуть и другихъ за-

мечательныхъ лицъ, имевшихъ отношеніѳ

къ Александро-Невскойлавре, пріявшихъ въ

ней иноческое постриженіе, или призван-

ныхъ въ нее изъ другихъ обителейдля

прохожденія техъ или иныхъ послушаній

и получившихъ въ нейсилы и опытъ для

дальнейшей деятельностивъ иныхъ ме-

стахъ. Разумеемъпросіявшихъ жизнію по-

движниковъ—святителейИннокентія Куль-

чицкаго, Аѳанасія Вольховскаго, Рафаила

Заборовскаго, Софронія Кристалевскаго,

старца Ѳеодора Ушакова, схимонахаАле-

ксія и другихъ. Вратію монастыря, съ са-

маго основанія его, всегдасоставлялилуч-

шія монашескія силы всей Россіи, привле-

каемый въ Петербургь изъ всехъ мона-

стырей. Этого требовало какъ местонахо-

жденіе лавры въ первопрестольнойстолице,

такъ и разнообразіе и важность возлагае-

мыхъ на монашествующихъ послушаній.

Относительнопострига въ монашествовъ

самой лавре необходимо заметить, что

вначалеонъ почти отсутствовалъ, затемъ

последовализапретительныеуказы и только

съ половины XVIII столетія началось въ

нейпострижетевъ монашество, но составь

постригаемыхъбылъ чистослучайный.Вна-

чале монастырскоебратство, собранноеизъ

разныхъ монастырей, распадалосьна две

группы— наРусскихъ и Черкасъ, т. е. Ма-
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лороссовъ,—но потомъ это раздЬленіе сгла-

дилось. Монастырская жизнь укладывалась

по уставу 1720 года. Это «Изображеніе

келейнаго житія иноковъ» (см. у С. Г.

Рункевича въ YII приложеніи къ Исто-

рическому изследованію «Александро~Нев-

ская лавра») состоитъ изъ четырехъ ча-

стей: правила келейнаго житія, о собра-

ніи церковномъ и соборной молитве, о тра-

пезномъбратіи собраніи и инструкція на-

местнику. Уставъ этотъ дЬйствуетъи до

пастоящаго времени.

Въ церковно- административномъотно-

шеніи положеніе Александро-Невскагомона-

стыря, съ самаго начала существованія

его, было исключительнымъ. Хотя онъ на-

ходился въ районеНовгородской епархіи,

но въ действительности,на практике, не

былъ подчиненъни Новгородскому митро-

политу, ни даже местоблюстителюпатріар-

шаго престола. Это объясняется темъосо-

бымъ положеніемъ, какое занималъвъ сто-

лице первый Александро-Невскій архиман-

дритъ Ѳеодосій Яновскій. Онъ былъ бли-

зокъ къ Царю и облеченъбылъ широкою

властію. Кругъ ведвнія его обнималъсоб-

ственновсю область епархіалънаго управ-

ленія; ему подчиненыбыли не только цер-

кви Петербурга, но и окрестныхъ горо-

довъ—Ямбурга, Копорья, Шлиссельбурга,

Кронштадта, Выборга, Нейшлотаи проч.;

онъ былъ высшимъ представителемъду-

ховной властивъ Петербургеи принималъ

участіе въ важнейшихъ церковныхъ дЬ-

лахъ и событіяхъ. Следующіе за нимъ

Александро-Невскіе архимандритыимелито-

же немалыйотличія: почти 10 летъ Але-

ксандро-Невскойархимандритъсчиталсявъ

Россін первейшимъ (1725 — 1734 г.г.)

имелъ право носить епископскую шапку

(митру)и панагію (ранее— Андреевскій

орденскій крестъ);начернойшелковой ман-

тіи имелъ зеленыя бархатный скрижали

съ вензелевымъ изображеніемъ именъсвя-

таго АлександраНевскаго и Императора

ПетраВеликаго и съ нашитымъ изъ зеле-

ваго бархата Андреевскимъкрестомъ. Въ

1797 году 18 декабря Александро-Невскій

монастырьнаименованълаврою.

. По управленію монастыремъ,по распре-

деление и наблюденію за исполненіемъ

многочисленныхъи важныхъ послушаній,

возлагаемыхъ на братію, по заведыванію

громаднымъ хозяйствомъ монастыря (это

относитсяособеннокъ XVIIIстолетію, ко-

гда у монастыря было многовотчинъ, под-

ворій, соляныхъ варницъ, лавокъ, лу-

говъ, заводовъ, мельницъ,рыбныхъ ловлей,

лесовъ, садовъ и проч.), архимандритамъ

помогалидуховные управители, т. е. на-

местникъсъ старшею братіею и монастыр-

ская канцелярія съ казенною, строительною

и счетною конторами, переименовываемыя

последовательновъ тіунскую контору, канце-

лярію Александро-Невскойлавры и 15-го

февраля 1858 года въ духовный соборъ,

состоящій изъ 12 членовъ— наместника,

ризничаго, казначея, благочиннаго,духов-

ника, уставщика,экономаи соборныхъіеро-

монаховъ (называвшихся прежде «келей-

ными»).

Въ самомъначалеАлександро-Невскаго

монастыря заведенопри немъ и кладбище;

погребаликакъ въ самыхъ церквахъ, такъ

и около нихъ. На кладбищахъ лавры изъ

Особъ Царствующаго Дома погребены: се-

страПетраI НатальяАлексеевна,супруга

Іоанна Алексеевича Царица Прасковья

Ѳеодоровна, дочь ея ЕкатеринаІоанновна,

сынъ Петра Великаго ПетръПетровичъ,

правительницаАнна Леопольдовна, дочь

ПетраIIIАннаПетровна, первая супруга

Павла I Наталья Алексеевна,дочь Павла1

Ольга Павловна и дочери Александра1

Марія и АлександраАлександровны. Тамъ

же покоятся почившіе Петербургскіе ми-

трополиты п архіепископы, герой Суворовъ,

ученый Ломоносовъ, много писателей,про-

фессоровъ духовной академіи и другихъ

выдающихся лицъ.

Къ замечательнымъсобытіямъ въ исто-

ріи лавры должны быть отнесены:перене-

сетемощей святаго благовернаговеликаго

князя АлександраНевскаго изъ г. Влади-
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міра въ лавру сухимъ и воднымъ путемъ

съ 11-го по 30-е августа 1724 года; дни

освященія величественныхъ ея храмовъ;

ежегодный торжественный Богослуяіенія

ЗОто августасъ установленнымъвъ 1748

году крестнымъ ходомъ изъ Петербург-

скихъ церквей; дни архіерейскихъ хирото-

ній, совершавшихся въ ней въ последнее

время; дни посещеній лавры ОсобамиЦар-

ствующаго Дома, знатными иностранцами

и друг.; день ея основанія; дни ея юбн-

леевъ; день наимеиованія ея лаврою; дйи

отделенія отъ ней возращенныхъ его раз-

личныхъ учреЖдейій— -консисторіи, школы,

типографіи и проч.

Окидывая, въ день двухсотлетія, мыслен-

нымъ взоромъ исторію Александро-Невской

лавры и разсуждая о еЯ значеніи и заслу-

гахъ, должно сказать следующее. Але-

ксандро-Невскаялавра, Какъ и всякая ино-

ческая обитель, имеетъзначѳніе уже по

тому одному, что она существуете,какъ

явленіѳ чистой духовио-религіозной жизни.

Она веками бодро стоить предъ Богомъ

средимірской суеты и грешнаго человече-

ства; мысль ея всегда обращенакъ Богу;

въ нейдва века ежедневно въ нЬсколь-

кихъ церквахъ совершаетсяБогослуженіе.

Достаточно, если окружающее Населѳніе

будетъ сознавать это; одно это есть уже

положительный благотворный результате

существованія лавры. Изъ нея вышли лица,

какъ сказано раньше, осветпвшін будни

ыірекой живни яркимъ светомъсвоей свя-

тости, подвиговъ и даже дара прозорли-

вооти. Въ началесуществовали, въ ней

сосредоточивалосьвсе духовное управленіе

Петёрбургомъ и его далекими окрестно-

стями, отошедшеевпоследствіи къ С.-Пе-

тербургскомуепархіальному архіерею и ду-

ховной консисторіи. Долгое время она слу-

жила разсадникомъила школою духовныхъ

властей,—изъ нея вышло многоархіереевъ

и еще больше настоятелейзнатныхъ мо-

настырей. Ея іеромснахиисполнялиБого-

служеніе и требы во флоте на корабляхъ

Ревельской и Кронштадтской эскадръ, при

морскихъ госпиталяхъ, на С.-Петербург-

скомъ карабельномъ дворе; отправлялись

въ заграничноеПлаваніе На корабляхъ; для

йихъвыработанъбылъ особый «Уставъфлот-

скагодуховенства»;назначалисьонии спеці-

ально для священнослуженія въ нашнхъ за-

граничныхъцерквахъвъ Швеціи, Годшти-

ніи, Франціи, Америке и друг, Въ лавру

присылались для наставлѳнія въ право-

славной верЬ неправомыслящіѳ расколь-

ники, еретики, иноверцы й инородцы,

она принималаучастіе въ подготовленіи

миссіи средикалмыковъ Астраханскагокрая.

По воскреснымъ днямъ въ монастырской

церкви производилось обученіе катихизису;

организовано было проповедничествокакъ

въ монастыре,такъ и въ городскйхъ прн-

ходсішхъ церквахъ. Монашествующіе изъ

лавры посылались въ школы для обученія

детейи для преподавайія Закона Божія—

въ гимназію, учрежденнуюприлютеранской

кирке, для православныхъ детей, въ Ка-

детскій корпусъ, коммерческое училище

и др. ПриАлександро-Нейскомъмонастыре

распоряженіемъ архіепископаѲеодосія 25-го

октября 1721 г. создана была школа даія

детеймонастырскихъслужителейи сиротъ

отъ 5 до 13 лете, окончательно утвердив-

шаяся въ 1736 г. при архимандритеСте-

фане Калиновскомъ и ныне ставшая во

главу целагосонмаС.-Петербургскихъду-

ховно-учебныхъ заведеній, подъ именемъ

ИмператорскойДуховной Академіи, Изъ

йея вышло много славныхъ деятелей на

различныхъ поприщахъ. При лавре съ

1720 г. по 16 октября 1727 г, существо-

вала типографія, начавшая свою работу съ

печатанія «Слова архіепископа Ѳеофана

Прокоповича на день святого благовернаго

великаго князя АлександраНевскаго», из-

давшая славянсішмъ шрифтомъ букварь,

пращицу, толкованіе блаженствъ, службу

святому АлександруНевскомуи др., и со*

единившаяся съ Московского типографіею.

Въ октябре 1736 г. въ лавре .было сосре-

доточено печатаніе ЕлизаветинскойБнблін,

оконченноевъ 1751 году. При лавре, съ
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первыхъ летъ ея, устроена библіотека,

выписывавшая въ XVIIIстайтииностран-

ный реляціи, латиискія ведомости изъ-за

моря, русскія ведомости, покупавшая цбн-

ныя книги и имевшая большое собраніе

ихъ; также—Лаврскій архивъ, приведенный

ныне въ прекрасноесостояніе, и Древле-

хранилищесъ ценнымии редкимипамят-

никамицерковной старины, устроенноевъ

последнеегоды. При монастыренекоторое

время существовала Благовещенская при-

ходская церковь, обслуживавшая религіоз-

выя нужды прихожанъ. Благотворительная

деятельность монастыря началась съ пер-

выхъ летъ его существованія и продол-

жается до сегодня. Сначалабылъ устроенъ

госпитальдля инвалидовъ; въ него присы-

лали отставныхъвоенныхъ, безпомощныхъ

сиротеи слабоумныхъдля исправленія ума.

Былъ даже случай присылки больного для

исцЬленія отъ болезни злого духа. Мона-

стыремъучреждались воспитательныедома

и богадельни, и нетолько въ С.-Петербургѣ,

но и въ другихъ городахъ. Съ давнихъ

лете и до настоящаговременивъ Алексан-

дро-Невскойлавре широко и гостепріимно

раскрыты двери для временнагопріюта и

помещенія нуждающихся, пріезжихъ, при-

сылаемыхъ но решеніямъ суда, иноепар-

хіальнаго и иностраннагодуховенства, тре-

бовавшихъ наставленія въ православной

вере иноверцевъ, знатныхъиностранцевъ,

вызываемыхъ на чреду епископовъи архи-

мандритовъ, учащейся молодежи и даже

малолетнихъдЬтей синодальная»оберъ-се-

кретаря, оставшихся безъпризора. Въ стѣ-

нахъ ея за двухсотлетній періодъ имели

временноепребываніе и Самтаврійскій мп-

трополитъ и Самебельскій архіепнскопъ,

Сербскій іеродіаконъ, ксендзы—доминика-

нецъ, кармелитъ, и уніатъ, присоединив-

шіеся къ иравославію, и ГрузинскШпринцъ,

и члены Персидскагои Турецкаго посоль-

ства, и чуваши, и арабы, и турки, и та-

тары. Таково значеніе и заслугиАлександро-

Невской лавры за 200 деть ея существо-

ванія.

Александро-Невскаялавра, устрояя соб-

ственную жизнь, совершала устроительную

работуи для церковнойжизниновосозданной

столицы и всего тяготевшаго къ ней об-

ширнаго района. Она создала, выростила,

укрепила до совершенно самостоятельнаго

существованія и въ путь дальнейшейихъ

жизни и деятельности проводила цЬлыя

учрежденія, обособившіяся отъ нея и по-

лучившія самостоятельную организацію.

Церковно- административнаядеятельность

отошла къ еиархіальному архіерею и кон-

систоріи. Школьное обученіе сорганизова-

лось въ самостоятельную цепь духовно-

учебныхъ загеденій. Ея типографія соеди-

нилась съ Сгнодальною. Церковно-назида-

тельная деятельность перешла въ руки

высшихъ органовъ церковнаго управленія

и духовной науки. Флотское и заграничное

духовенство обособилось въ самостоятель-

ный организаціи. Александро-Невскаяоби-

тель, какъ прародительница,оставаясьсре-

ди выросшихъ своихъ чадъ и предоста-

внвъ каждому изъ нихъ соответственное

поле деятельности, самасосредоточиласьна

молитве и благотвореніи. Такой характеръ

деятельности остается неизменнымъдля

Александро-Невскойлавры, после горячей

созидательной работы, во весь продолжи-

тельный последній періодъ ея исторіи —до

последнихъдней. (При написаніи статьи

имелось подъ руками историческоеизсле-

дованіе С. Г. Рункевича— «Александро-

Невская лавра— 1713—1913 гг.»).

Обратимся въ заключеніе съ молитвен-

нымъ воззваніемъ къ святому благоверному

великому князю Александру Невскому:

«Пріидите сынове Россійстіи, восплещите

руками ликовствующе; пріидпте князи и

священницы и вельможи, монаси же и

простіи, духовне свеселимсявъ нарочитомъ

праздницвблаженпагоАлександра,и много-

целебную его раку обстояще, любезно

облобызаемъ, и того, яко цвьты, песньми

и хваламиувяземъ, рекуще: Радуйся земли

Россійстейпохвало, радуйсяславномуграду

святаго Петраутвержденіе, радуйсяИмпе-
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ратору Православномупомощниче, радуйся

Отечествутвоему заступничеи молитвен-

ниче о душахъ нашпхъ»!

(Изъ службы св. АлександруНевскому—

стихирана хвадитехъ).

О значеніи православія въ жизни

русскаго народа J ).

*Яко благочестивого корепе пре-
честная отрасль, былъ ecu, блажен-
ѵе Александре: яви бо тя Хри-
стос* то нѣкое Божественное со-
кровище Россіііской земли*...

«Яко звѣзду тя пресвѣтлую по-

читаемъ, отъ востока воясіявшую,
и на западъ пришедшую» (Изъ служ-

бы на 23 ноября).

Православная Церковь дважды въ году

совершаетъпразднованіе въ честь св. Бда-

говернаго великагокнязя АлександраНев-

скаго: 23-е ноября она посвящаете воспо-

минанію блаженнойкончины Благовернаго

князя, а нынешній день—перенесенію мо-

щей его изъ Владиміра на Клязьме въ

царствующій градъ св. Петра.И симъ дву-

кратнымъ чествованіемъ памятисв. Благо-

вернаго князя ПравославнаяЦерковь ука-

зуетънаобиліе назиданій, соединенныхъсъ

воспоминаніемъ чествуемаго.

Промыслъ Божій даровалъ русскому на-

роду великое сокровище въ лице св. Алек-

сандраНевскаго въ печальную и тяжелую

годину монгольскаго ига. Съ востока, изъ

недръ Азіи страшною тучею надвинулись

татарскія орды на Русь, и безъ того обез-

силенноювнутреннимимеждуусобнымираз-

дорами. Съ западаопаснымъврагомъРуси

') Слово въ день св. благовѣрнаго князя Алек-
сандра Невскаго.

явилось папство, неприминувшеевосполь-

зоваться стЪсненнымъположеніемъ Россіи

для свопхъ заветныхъ целей.Въ то время,

какъ татарскія орды въ своихъ стремитель-

ныхъ набегахъвсюду оставляли за собою

развалины селъ и городовъ и потоки рус-

ской крови, съ западасъ мечомъ въ ру-

кахъ двинулись на Русь полки шведовъ и

ливонскихъ рыцарей, поощряемые къ раз-

зоренію Руси папскими благословеньями:

это были крестовые походы на Русь. И

отовсюду грозила Руси одинаковострашная

опасность: увы, на сей разъ татарскіе

ханы и римскіе папы сошлись въ одномъ

намереніи погубить и истребить русскій

народъ. Татарская орда грозила самому

физическому существованиерусскаго на

рода, зависевшему, казалось, отъ каприза

восточныхъ повелителей. Римъ шелъ къ

тому же инымъ путемъ: онъ несъ нрав-

ственную духовную смерть русскому на-

роду, за которой, по непреложнымъ зако-

намъисторіи, всегдаследуетеи политиче-

ская смерть народовъ: онъ хот-Ьлъ вынуть

душу изъ русскаго человека, изъ русскаго

народа, отнять святыню, въ сіяніи которой

міру даны русскій человекъ, русскій на-

родъ,— безъ которой нвтъ и самаго рус-

скаго имениназемле: этасвятыня—право-

славіе.

Православге—святыня русскаго народа.

Оно есть источникъсамагобытія русскаго

народа, богоданнаяматерь его, ибо право-

славіе призвало и родило разрозненныйи

полудикія славянскія племенакъ челове-

ческой и гражданской жизни и соединило

ихъ въ государство,сильноепронпкагощимъ

егоединствомъдуха, воспитаннагои поддер-

живаемаго доселе православною Цер-

ковью.

Православге— святыня русскаго народа.

Оно есть призваніе, душа и назначеніе

русскаго народа, предопредѣлеянаго Про-.
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ыысломъ сохранить и въ свое время от-

крыть міру чистую истину Евангельскую.

И это призваніе естькоренная незыблемая

истина: она запечатлѣна на скрижаляхъ

исторіи, сіяетъ въ дѣлахъ и событіяхъ со-

временности,она громко звучитъ въ душѣ

русской; она исповѣдуется устамичужезем-

цевъ.

Православіе —святыня русскаго народа.

Оно искони было и остаетсяприбѣжищемъ

и спасеніемъ русскаго народавъ дни бѣд-

ствій и невзгодъ. Такимъ оно явилось и

въ годину татарскагоига. Разрозненные

гражданскии соединенныетолько въ пре-

данностиПравославію русскіе люди обрѣли

въ ней свое спасеніе: опасность, оживив-

шая и безъ того сильную вѣру, скоро по-

могла понять всѣмъ русскимъ, что они

братья, дѣти однойсемьи, народъхристіан-

скій, а ихъ враги—невѣрные, неугодные

Богу.

И встала Русь стройною дружиною на

борьбу съ врагаминодъ знаменемъправо-

славія, и благовѣрный Александръ, какъ

нѣкоторые и другіе великіе мужи, сталъ

во главѣ Руси, сомкнувшейся для борьбы

съ врагомъ въ горячемъ порывѣ любви къ

Отечеству, рожденномъ вѣрою православ-

ною, и ничѣмъ другимъ. Четырежды совер-

шаетъ благовѣрный князь великій и опас-

ный трудъ путешествія въ татарскуюорду

страдникомъи печальникомъ земли рус-

ской, двадцать разъ лично вступастъвъ

битву со врагамии совершаетъмногіе дру-

гіе славные подвиги любви къ Отечеству,

рожденные любовью къ вѣрѣ православной.

Путешествіями въ орду святой князь огра-

дилъ Русь отъ татаръ, а побѣдами наНевѣ

и на льду Чудскаго озера—отъ папскаго

меча, разбившагося о русскій мечъ, благо-

словленный самимъ небомъ, пославшимъ

св. Бориса и Глѣба. Новая попытка папы

разбивается, наконецъ, о сердце русское,

преданноеправославію. Исторія навсегда

сохранитъвеликій отвѣтъ благовѣрнаго князя

посламъпапыИннокентія IT, пытавшимся

рѣчами сдѣлать то, что не удалось сдѣлать

мечомъ: князь сказалъ имъ: «отъ Адама

до потопа, отъ потопадо раздѣленія языкъ,

началаАвраамляи проитія Исраиля сквозѣ

море, до умертвія Давида царя,—отъ на-

чала царства Соломоня до Августа и до

ХристоваРождества, страсти, воскресенія,

на небесавосшествія и царства Констан-

тинова,—отъ началаонаго до перваго Збо-

ра (собора) и седмаго—си вся добрѣ вѣ-

даемь, а отъ васъ ученія не пріемлемь».

ПравославнаяЦерковь именуетъблаго-

вѣрнаго князя «Солнцемъ земли русской»,

а въ пѣснопѣніяхъ величаетъ «сокрови-

щемъ Россійской земли» и «звѣздой пре-

свѣтлою». И дѣйствительно,Промыслъявилъ

въ немъсокровища духа и мудрости, на-

значенныйсіять русскому народу путевод-

ною звѣздою въ его историческомъшествів

къ цѣли.

Святая Церковь молитъ Бога «державѣ

сродникъ (благов. князя) Богоугоднѣй быти

и сыновомъ Россійскимъ спастися»и «на-

слѣдникомъ (его) благовѣрнымъ императо-

рамъ нашимъна сопротивныя» заступле-

нія. И нынѣ, братіе, мы особенно можемъ

въ глубокомъ сердечномъумиленіи и благо-

дарностисозерцатьисполненіе сихъ моле-

ній, —наслаждаться созерцаніемъ неуми-

рающаго духа благовѣрнаго Александра

Невскаго въ. «державѣ сродникъ» его и

въ наслѣдникѣ духа и власти его.

Къ чему сведемъ, братіе, всѣ знамено-

ванія и поученія сего великаго и отрад-

наго для сердцадня?

Онъ научаетънасълюбви къ Отечеству

любовью къ православнойЦеркви и любви

къ Церкви—любовью къ Отечествувъ не-

раздельной преданностисердца русскаго

Церкви, Престолу и Отечеству. Аминь.

Проф.-прот. П. Свѣтловъ.
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ТОРЖЕСТВО КРЕСТА ГОСПОДНЯ J).

Днесь происходитьКрестъ Господень—

т. е., по болѣе понятному русскому пере-

воду и выраженію, нынѣ въ торжествен-

номъшествіи износитсяКрестъГосподень—

и вѣрніи пріемлемъ его съ жеданіемъ

и вѣрою... Эта церковная пѣснь объ-

емлетъи названіе нынѣшняго праздника,—

«Происхожденіе», иначе сказать, торже-

ственноеизнесеніе Честныхъ древъ, части

яодлиннагодрева Креста, нѣкогда устано-

вленное въ Константинополѣ; оно соверша-

лось изъ церкви древнихъ православныхъ

царей греческихъ, впослѣдствіи же стало

изображаться для назиданія вѣрующихъ

и во всемъ православно - христіанскомъ

мірѣ.

Торжественное изнесеніе Креста Го-

сподня всегда напоминаетъего обрѣтеніе

и всемірное воздвиженіе. Мы знаемъ, что

честное древо крестное тристалѣтъ про-

лежало подъ землею, глубоко засыпанное,

закрытое мусоромъна Голгоеѣ. Весь міръ

христіанскій ликовалъ и торжествовалъ,

когда св. царица Елена, по указанію од-

ного еврея, впослѣдствіи христианина,и

епископаІерусалимскаго Киріана, обрѣла

его (326 г.) и поставила въ новосоору-

женномъ храмѣ въ Іерусалимѣ (335 г.).

Мы знаемъ, что впосдѣдствіи, по грѣхамъ

исповѣдниковъ Христовыхъ, Господь явилъ

имъ знаменіе гнѣва Своего,— и КрестъГо-

сподень, эта величайшая святыня христі-

анъ, былъ взятъ невѣрнымъ царемъХос-

роемъ Персидскимъи унесенъизъ Іеруса-

лима. Весь міръ христіанскій тогда под-

вигся на то, чтобы возвратить святыню,

которая и въ странѣ невѣрныхъ была вы-

соко чтимапо многимъ знаменіямъ и чу-

десамъ... И когда Богъ благословилъ ору-

d ) Сказано въ г. Читѣ, Забайк. обл., 1 авг.
1913 г. Печатается, какъ подходящее для 14 сен-
тября ко дню ознаменованія и воспоминанья
1600 лѣтія со времени изданія Миланскаю
эдикта св. равноап. царя Константина Вели-
каго.

жіе православныхъ, и святыня была воз-

вращена въ Іерусалимъ при царѣ Ирак-

діи (14 сент. 628 г.), опять величайшая

радость объяла весь міръ христіапскій.

Въ безчисленномъмножествѣ частицъ

разнесенобыло это честноедрево по всему

міру, о чемъ свидѣтельствуетъ еще въ

четвертомъ вѣкѣ св. Кириллъ Іерусалим-

скій, и такая то часть его и износиласьвъ

Константинополѣ въ нынѣшній день тор-

жественно, съ умиленнымимолитвами, для

освященія стихій воздуха и воды,— въ са-

мое опасное, по множествубодѣзней, время

въ тѣхъ знойныхъ южныхъ странахъ.

Воспоминавмъ и мы это торжество; «про-

исходить» и предъ намиизображеніе Кре-

ста Господня. Мы видимъ воочію предъ

собою орудіе нашего спасенія; мы воспо-

минаемъсъ благодарнымъ умиленіемъ со-

вершившееся спасетенаше, воспоминаемъ

и Самого нашего Спасителя, по Заповѣди

апостола:поминайГоспода Іисуса Христа!

(2 Тим. И, 8)... '

Вмѣстѣ съ тѣмъ, мы выслушиваемъздѣсь

вразумительный урокъ и предупрежденіе:

держимъ ли мы, хранимъли мы тотъ вну-

тренній крестъ, который возложенъ нанасъ

Господомъ Христомъ, въ подражаніе Ему,

по Его слову и завѣту: кто хочетъ идтиза

Мною, пусть отвергнетъ себя, и возьметъ

крестъ свой, и слѣдуетъ за мною...? (Мтѳ.

XIII, 24). Не нокрытъ ли въ насъѳтотъ

крестъ глубоко — глубоко землею и мусо-

ромъ,—земнымистрастями,грѣхами и по-

роками? Не взятъ ли онъ въ плѣнъ, не

отнять ли врагомъ нашегоспасенія —дьяво-

ломъ?!

О, его нужно тогда отыскать, извлечь

изъ земли, отвоевать у врага, возвратить

на мѣсто свято, высоко водрузить предъ

очами, высоко поставить и утвердить во

всей нашейжизни!

Безъ конца поучительносозерцаніе Кре-

стаГосподня. По слову одной пѣсни цер-

ковной, «крестъестьпремудростькниги»,—

предъ всѣыи открытая, книга всѣмъ до-

ступная, которую могутъ читать и разт-
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мі;ть старыеи малые, образованныеи про-

стецына всякомъ мѣстѣ, во всякое время.

Здѣсь даетсянамъпремудростьвсейнашей

виры. Ибо Кого же ожидалъ вѣрою ветхо-

вавѣтяый человѣкъ, какъ неХриста, Сына

Божія, Искупителя, Котораго онъ изобра-

жал, безчислеинымижертвами?НаКрестѣ,

какъ говорить сегодняшняя пѣснь церков-

ная, исполнилосьпророческоеслово Моисея,

ветхозавѣтнаго Законодателя: «Узрите жи-

вотъ вашъ висящъ на древѣ предъ очима

вашима». И въ кого же вѣруемъ мы, чада

новаго завѣта, завѣта вѣчнаго и послѣд-

няго, какъ не въ Распятаго ва ны при

Понтійстемъ Пнлатѣ, и страдавша, и по*,

гребениа,и воскресшаго въ третій день по

онымъ шгапіямъ!

Здѣсь дается намъ, здѣсь открывается

премудрость и нашей надежды, надежды

на милость Божію и спасеніѳ, не по на-

шнмъ заслугамъ, а ради искупленія Хри-

стова. Распятый ва насъ Сыпь Божій

Іисусъ ХристОсъесть воистину упованіе

наше, все основайіе надежды нашейнесу-

мннтельной, твердой, вѣчной и постоян-

ной.

Здѣсь открывается предъ нами (вели-

чайшая премудростьлюбви Божіей къ че-

ловѣку, о коей изречено СамимъСпасите-

лемъ: такъ возлюбилъ Богъ міръ, что Сына

Своего Едипороднаго не пощадплъ, но от-

далъ Его на смерть, чтобы всякій вѣрую-

ющій въ Него не погибъ, но имѣлъ жизнь

Вѣчную (Іоанн. Ill, 14, 17). И аностолъ

поясняетъ: Составляете же любовь Свою

къ намъ Господь, п доказываетъ тѣмъ, что

Христосъ умеръ за насъ, когда мы были

грѣшниками (Риал. V, 8).

Открывается предъ намипремудростьи

той любви, которая заповѣдана намъпо

отношениедругъ къ другу. Больше сея

дюбве шіктожѳ имать, да кто душу свою

положить за други своя (Іоан. XV, 13);

на крестѣ, въ назиданіе такойлюбви, какъ

вѣковѣчный образецъ ея, доказательство

возможностиея и исполненія и осуществле-

ніи, руцѣ Свои распростеръСамъ, возлю-

бивши други Своя, Богочеловѣвъ, нашъ

Искупитель.

Здѣсь открывается предъ намивеличай-

шая премудростьсмиренья въ Томъ, Кто,

во образѣ Божіи сый, не восхищеніемъ не-

пщева бытп равенъ Богу, но Самъ Себе

умалилъ, въ подобін человѣчестѣмъ бывъ,

и образомъ обрѣтеся. якоже чвѵіовѣкъ; сми-

рнлъ Себе, нослушливъ бывъ даже до смер-

тп, смертиже крестныя! (Филип-.II, 6— 8).

Эта премудростьпоучаетънасъ, что безъ

смиренія вѣра наша есть вѣра бѣсовская

(Іоак. II, 19), какъ холодное признаніѳ

одного ума и согласіе его съ тѣмп или

другими истинами,дающая трепетъи от-

чаяніе, страхъи мученіе, а не радость и

упокоеніе; безъ смнренія надежда наша

есть пустаясамонадеянность,прельщеніе и

самообольщеніе ума, гордыня погибельная;

безъсмиренія и любовь естьсебялюбіе плот-

ское, животное, недостойноечеловѣка и хри-

стіанина.

Здѣсь воэвѣщается и открывается предъ

намипремудростьисполненія каждымъ сво-

его долга до конца, по образу Того, Кто

изрекъ Божественноеи всемірное: «Совер-

шишася», въ назиданіе и завѣтъ Своимъ

послѣдователямъ, которые, каждый въ своемъ

порядки н въ доступной каждому области,

по дапнымъ талантамъи Божьему пред-

назначенію, должны видѣть предъ собою

конецъ земного странствованія и по отно-

шение къ своему долгу приготовить себя

къ тому, чтобы изречь предъсмертью свое

человѣческое: «совершишася».

Здѣсь, въ Крестѣ, возвѣщаетсЯ намъ и

премудростьхристіанскагостраданія, увѣн-

чаннагопобѣдою, о чемъ и пѣснь церков-

ная поучаетъ:КрестуТвоему поклоняемся,

Владыко, и святое воскресеніе Твое славимъ.

О чемъate гласитьсія премудростьКреста?

Она гласить, что жизнь ,наша естьподвигъ

искупляющаго страданія, а неслуяіеніе суе-

тѣ, не вѣчный и легкомысленный пнръ и

праздникъ; что всякое страданіе перене-

сенноетерпѣлнво и вдумчиво, въ сознанін

I грѣха и ради Бога, въ служепіи Ему,—



1502 ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ № 34

і есть безцѣнный вкладъ въ нашу духовную

; сокровищницу; что такое страданіе увѣн-

чано будетъ радостью и побѣдою, и радо-

сти сей уже никто не отниметъотъ насъ.

" Тутъ бы и конецъ учительномуслову въ

день праздникавъ честь КрестаГосподпя.

Но Крестъ есть выразительный сѵмволъ

всего христіанства и его всемогущаго, все-

объемлющаго Божественнаго вліянія на

жизнь всего міра: однимъ своимъ впдомъ

онъ говорить о высотѣ и глубинѣ и о всѣхъ

концахъ вселенной. И если когда умѣстно

, говорить объ этомъ, то доистинѣ умѣстно

говорить въ настоящемъгоду, когда испол-

нится 1600 лѣтъ съ того времени, какъ

извѣстнымъ, такъ называемымъ Милан-

скимъ эдиктомъ императораКонстантина

Великаго, признаннагоЦерковью святымъ

и равноапостодьнымъ, т. е. указомъ его,

даннымъвъ г. Миланѣ, христіанская вѣра

была впервые признанаи объявлена доз-

воленною въ мірѣ.

Константинъвъ то время воевалъ изъ-

за престоласъ сильнымъ и опаснымъ со-

перникомъ,заклятымъ своимъврагомъ. Онъ

былъ съ своими войсками, значительно

меньшими по численности,сравнительносъ

своимъ противникомъ,—въ страшнойопас-

ности; предъ нимъ стоялъ вопросъ, жить

ли ему или умереть. Но Константинъвсе-

ми, впечатлѣніями дѣтства, полученными

отъ матери—христіанки святой Елены, и

всѣми наблюденіями юностии зрѣлаго воз-

раста, какъ бывшій непосредственнымъ

свидѣтелемъ гоненій на христіанъ, высоты

ихъ жизни и мученичестваихъ въ стра-

даніяхъ —былъ подготовденъ къ христіан-

ству. Его воины въ большинствѣ были вѣ-

рующими во Христа. И вотъ, когда Кон-

стантинъстоялъ предъ страшнымъ рѣше-

ніемъ, отъ котораго зависѣлъ исходъ всей

его жизни, онъ увидѣлъ въ срединѣ дня

на ясномъ небѣ видѣніе Креста и подъ

нимъ знаменательнуюнадпись: «Симъ по-

бѣдиши». Ночью во снѣ явился ему, недо-

умевающему отъ видѣнія, Самъ Іисусъ

Христосъ, и поведѣлъ на воинскихъ зна-

менахъ водрузить знамя Креста. Войско

Константинатеперь уже открыто шло на

борьбу за христіанскую вѣру, и исполнен-

ное необычайнаго воодушевленія, пріяло

побѣду. Крестъ Господень восторжество-

валъ въ мірѣ, засіялъ на коронѣ у царей:

христіанство стало господствующею вѣрою

въ имперіи греко-римской.Священный юби-

лей 1600-дѣтія этого событія мы и празд-

нуемъвъ настоящемъгоду.

Что предшествовало торжеству Креста?

Страшныя, несказанныйгоненія противъ

хрнстіанъ. Если бы у меня были желѣз-

ныя устаи тысячи языковъ, я не могъ бы I
перечислитьвсѣхъ ужасовъ, которымъ под-

вергались вѣрующіе, —такъ говорить одинъ

современный этимъ событіямъ писатель.

Христіанъ жгли живыми, перепиливали,

топиливъ водѣ, разрѣзали и разрывали на

части, сокрушали кости, засѣкали до смерти

ремнями, палками, вытягивали жилы, бро-

сали нагимивъ ледъ и на морозъ, бросали

звѣрямъ на растерзаніе. Кровью крести-

лась новорожденная Церковь Христова!

Руки палачей,которымъ приходилось, на-

примѣръ, на праздникъ Пасхи во храмѣ

убивать въ одинъ день десятки тысячъ

христіанъ, опускались отъ изнеможенія;

звѣри, пресыщенныекровью и съѣденными

тѣлами христіанъ, отказывались умерщ-

влять новыхъ бросаемыхъимъ на растер-

заніе мучениковъ. Казалось, не останется

въ мірѣ ни одного христіанина...

Что же вызвало торжество христіанства?

Внутренняя правда и сила христіанства.

Люди ученые говорятъ о тѣхъ благопріят-

ныхъ условіяхъ, который способствовали

распространенЕ̂ѣры Христовой; единая

Имперія, наступившія ыирныя времена

послѣ завоеванія Римомъ всего міра, еди-

ный языкъ, удобные проведенные для

военныхъ цѣлей пути сообщенія, соеди-

нившіе и сблизившіе различные страны

и народы. Справедливость, однако, тре-

буетъ сказать, что всѣми этимилее благо-

нріятными условиями могла воспользо-

ваться и всякая другая вѣра; и само
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греко-римскоеязычество, и религія Египта,

и тотъ буддизмъ, который доселѣ омра-

чаетъ духовный очи многихънасельниковъ

здѣшняго Забайкальскаго края и сопри-

дѣльной Монголіи и который тогда уже

существовалъ. Однако, не эти дозволенный

и покровительствуемыя закономъ, властью>

наукою, литературою, обществомъ и наро-

домъ религіи, а именно христіанство, и

при томъ гонимое, восторжествовало въ

мірѣ. Оно есть истина; какъ истина, оно

сродно душѣ человѣка: и здѣсь причина

его побѣды. За истиною стоить и Боже-

ственнаясила. Самъ Константинъне толь-

ко какъ человѣкъ получилъ отъ матери,

его воспитавшей, расподоженіе къ христіан-

ству, но и какъ правитель во дни гоненія

на христіанъ, когда онъ былъ валожни-

комъ при дворѣ самагояростнагогонителя

христіанъ Діоклитіана, убѣдился въ томъ,

что христіане— самые правдивые, стойкіе и

мужественныелюди, самые непоколебимые

защитникисвоихъ убѣжденій, самые рев-

ностныеисполнителисвоего долга, самые

лучшіе отцы, матери,дѣти, братья и сестры,

судьи, воины, господа и подчиненные.

Голосъ жизни обличалъ заблужденіе рим-

скихъ правителей, преслѣдовавшихъ хри-

стіанство.

Что принеслосъ собою въ міръ торже-

ство христианства?

Оно принесло свободу вѣрующимъ ду-

шамъ и сердцаиъ;оно принеслохристиан-

скую жизнь, христіанскій законъ, христіан-

скую власть, христианскоеобщество, хри-

стианскоегосударствои то внутреннее,не-

зримое, но самое дѣйствительное преобра-

зованіе понятій, думъ, стремленій, желаній,

настроеній, которое безъ конца сильнѣе

всякихъ внѣшнихъ государственныхъ и

общественныхъреформъ и которое дается

только Христовой вѣрой и благодатью Свя-

таго Духа. Оно послужило и служить для

міра и его жизни тою закваскою, о кото-

рой говорилъ Спасительвъ притчѣ и ко-

торая, положенная въ тѣсто постепенно,

но неуклонно, поднимаетъею все.. . .

Не то же ли самое зяаченіе имѣетъ

христианстводоселѣ? Не таковымъ ли оно

должно пребыть до вѣка? Не должны ли

мы, вѣрующіе, такъ или иначе, каждый

въ мѣру силъ, способностей,круга жизни

Ъ вообще возможности, продолжать дѣло

святаго и равноапостольнагоцаря Констан-

тинаВеликаго?

Такъ ли это на дѣлѣ?

Исторія говорить, что святая Елена,

когда прибыла въ Іерусалимъ въ поискахъ

КрестаГосподня, надъ мѣстомъ, гдѣ за-

рыть былъ и покоился Крестъ Христовъ

въ глубинѣ земли, нашлавыстроенноеязы-

ческое капище въ честь самой гнуснойи '

развратной, даже по представленію самихъ

язычниковъ, богини Венеры. Не высится

ли и теперь такое капище надъ жизнью

христіанскихъ по имени народовъ, и въ

частности, надъ нашею жизнью? Слово,

печать, художество, музыка, пѣніе, самыя

лучшія силы человѣческаго генія, самые '

общераспространенныеинтересылюдей не

служатъли теперь землѣ, яорокамъ, стра-

стямъ самымъ'гнуснымъ и развратнымъ,

покровительство коимъ древніе язычники

приписывали богинѣ Венерѣ? Жизнь не '

сталали сплошь чувственною? Въ желаніи

получить и дать людямъ счастьеи благо- .

устройство,невозлагаютъ ли всѣхъ надеждъ

и заботь только на внѣшнія реформы»

внѣшнія преобразования, и не забываютъ

ли единойспасающейреформы сердцачело-

вѣческаго, которое врачуетъ, вразумляетъ,

укрѣпляетъ въ вѣрѣ и сдѣлаетъ дѣйствен-

нымъ только святая вѣра Христова?

Мы призваны продолжать дѣло Констан-

тинацаря, въ сущностиже—дѣло Самого

Христаи Его апостоловъ: углублять хри-

стианствовъ своемъсобственномънезнаніи

и въ своей жизни, укрѣплять его въ лю-

дяхъ, кто бы они ни были, расширять и

распространятьвъ мірѣ, защищать его,

хотя бы цѣною всяческихъ страданій и

самой смерти. Нужно созидать христіан-

скую въ себѣ самихъличность, нужно со-

зидать христианскую семью, христианскую
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школу, христіанское общество и государ-

ство. Нужно, чтобы наука освѣщалась вѣ-

рою Христовою, нравъ и законъ черпали

изъ христіанства свое содержаніе, чтобы

культура неотрываласьотъ своей основы—

культа, т. е. отъ религіи.

Нужно, чтобы вся наша жизнь была

возглавлена Крестомъ, чтобы вся наша

жизнь во всѣхъ ея областяхъ, во всѣхъ

отправленіяхъ, во всѣхъ уголкахъ, изви-

тіяхъ, не говоря уже объ основахъи фун-

даментѣ, была великимъ неотмѣннымъ и

пепрерывнымъ «происхожденіемъ» и воз-

движеніемъ КрестаГосподня!... Аминь.

Протоіерей Іоаняъ Восторгов*.

jfe-j— —

Плоды великаго искушенія около
имени Божія.

Отъ плодъ ихъ познаете ихъ

(Мѳ. 7, 16).

(Изъ доклада Св. Сгноду о поѣздкѣ на Аѳоиъ).

Изъ Петербурга я выѣхалъ 23 мая;

24-го носѣтилъ Троицкую Сергіеву лавру,

чтобы испроситьсебѣ п мопмъспутникамъ

благословенія и молитвенной помощи у

преподобнагоСергія, отна сѣвернаго ино-

чества. 26-го я поклонилсясвятыми, перво-

престольникамъвсероссійскимъ въ Москов-

скомъ Кремлѣ, а 27-го посѣтилъ кіевскія

пещеры, чтобы и тамъ поклониться вели-

кимъ подвижникамъ— носителямъзавѣтовъ

древне-аѳонскаго и первоначальникамърус-

скаго иночества. Высокопреосвященяѣйшій

митрополитъФлавіанъ прннялъ меня съ

обычною ему любовіго и напутствовалъмо-

дитвеннымъпожеланіемъ добраго успѣха.

Въ Кіевѣ присоединилсяко мнѣ коман-

дированный отъ МинистерстваИностран-

ныхъ Дѣлъ драгоманъ Эрзерумскаго кон-

сульства В. С. Щербина, какъ знакомый

съ положеніемъ дѣдъ на Аѳонѣ по преж-

ней своей службѣ въ Солунскомъ консуль-

ств'];, не разъ бывавшій на Аоонѣ, а въ

Одессѣ настигъменя и командированный

Святѣйшимъ Сѵнодомъ преподавательду-

ховнаго училища С. В, Троицкій, задер-

жанный въ Кіевѣ диспутомъ.

Въ Одессумы прибыли 28 мая и оста-

новились въ покояхъ архіепископа Наза-

рія. Въ Одессѣ три аѳонскихъ подворья:

Пантелеимонова монастыря и скитовъ

Андреевскагои Ильпнскаго.Живущіе здѣсь

братія Иантеденмоновскагомонастыря въ

довольно зпачительномъ числѣ заражены

ересью. Я посѣтилъ всѣ эти подворья

29 мая и бесѣдовалъ съ братіей оныхъ въ

ихъ церкваѵь. Въ церкви Пантеленмонов-

скаго подворья со мною вступиливъ споръ

«пмеславцы» монахи Дометій, Варсонофій

и Серафимъ. Я штомъ пригласидъ ихъ

въ покои архіепископаНазарія и часатри

бесѣдовалъ съ ними, но безуспѣшно.

Слѣдуетъ вамѣтііть, что всѣ выступленія

монаховъ въ защиту лжеученія и штомъ

на Аѳонѣ носилиодинъ и тогь же харак-

тера горячія заявленія, что они за ими

Божіе готовы душу свою наложить, по-

страдать, умереть (какъ будто мы какіе

мучители—игемоны),а когда имъ говорили,

что никто отъ нихъ этого и нѳтребуетъ, а

только разъясняютъ имъ, что и мы всѣ имя

Божіе благоговѣйно почитаемъ,признаемъ,

что оно достохвально и преславно, но что

оно само по себѣ неестьещеСамъ Богъ, —

то они начиналибезпорядочноволноваться,

кричать, повторяя все одну и ту же фразу:

«Самъ Богъ, Самъ Богъ!» Сколько разъ я

ни повторялъ въ свою очередь, что я вѣ-

рую и исповѣдую, что Господь нашъ Іисусъ

Хрнстосъ есть истинныйБогъ, что рѣчь

идетъ не о Его Личности, а только о

словахъ— пменахъ Его, что одно— Самъ

Господь, а другое— Его имя— ничто не

помогало, они уже обвиняли меня, что я

не называю Іисуса ХристаБогомъ, что я

еретикъ. Между прочимъ указывали, что

послапіе Святѣйшаго Сѵнода не имѣетъ

подписей,напечатановъ «газетѣ», а потому

ему не слѣдуетъ-девѣрпть.

Въ виду сего немедленноизъ Одессыже
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по телеграфу сдѣлано сношеиіе съ Оберъ-

Прокуроромъ Святѣйшаго Сѵяода о раз-

рѣшеніи напечататьпосланіе брошюрой уже

съ подписями; это разрѣгаеніе получено и

посланіе напечатаноОдесскимъАндреев-

скимъ подворьемъ въ количествѣ нѣсколь-

кихъ тысячъ экземпдяровъ и потомъ до-

ставленона Аѳонъ. Мѣра этаимвладобрыя

послѣдствія: послѣ сего уже не ссылались

наотсутствіе подписей,какъ надоказатель-

ство неподлинностипосланія. Кстатискажу,

что я взялъ съ собою наАѳонъ и распро-

странилъ тамъ 1000 экземпдяровъ своего

отзыва Святѣйшему Сѵноду, напечатанная)

въ «Церковныхъ Вѣдомостяхъ», подъ за-

главіемъ: «Великое искушеніе около свя-

тѣйшаго имениБожія».

30 мая на пароходѣ «Аѳонъ» мы ушли

въ Царьградъ, а 31 около 4 часовъ по

полудни мы были уже тамъ. Здѣсь еще

на пароходѣ меня встрѣтиди представители

подворій аѳонскихъ, а отъ лица его свя-

гѣйшества, вселенскаго патріарха, меня

привѣтствовали его протосингелъи личный

секретарь, а отъ посольства— генеральный

консулъ въ сопровожден^секретаряпосоль-

ства и каваса. Помѣщеніе мнѣ было при-

готовлено въ покояхъ самого Император-

ская) посла.

Въ субботу, наканунѣ праздника Свя-

тыя Троицы, меня приняли его святѣйше-

ство вселенскій патріархъ Германъ Ѵ-й.

Около 1 1-ти часовъ ' утра я прибыль въ

патріархію. Меня сопровождали: секретарь

посольства Б. С. Серафимовъ, драгоманъ

Эрзерумскаго консульства В. С. Щербинаи

С. В. Троицкій. Переводилъличный секре-

тарь его святѣйшества г. Папа-Іоанну.

Патріархъ принялъ насъвъ маломъ ка-

бинетѣ. Подходя къ его святѣйшеству, я

приблизительносказалъ: «имѣю счастіе при-

вѣтствовать ваше всесвятѣйшество отъ лица

всероссійскаго Святѣйшаго Сѵнода и пред-

ставить его рекомендательную грамоту.

Лично же почитаю долгомъ испросить ва-

шихъ святыхъ молитвъ, яко предстоятеля

Церкви-матери».

Патріархъ отвѣтилъ, чтооченьрадъвидѣть

представителяРусскагоСвятѣйшаго Сѵнода

и получить братскій отъ Сѵяода привѣтъ.

Мы трижды облобызались. Мои спутники

приняли отъ первосвятитедя благословеніе.

Патріархъ пригласить насъсѣсть и, при-

казавъ подать угощеніе, сталъ разспраши-

вать о нашемъСѵнодѣ. его составѣ, устрой-

ствѣ и под. Когда я заговорилъ объ аѳон-

ской смутѣ, и раскрылъ на это печальное

явленіе въ церковной жизни взглядъ Свя-

твйшаго Сѵнода, я указалъ и наопасность

въ этомъ дѣлѣ со стороны подподьныхъ,

незамѣтныхъ со стороны вліяній и вміша-

тельства враговъ Церкви и государства.

Слѣды этихъ вдіяній я указалъ въ нѣко-

торыхъ періодическяхъ изданіяхъ, внося-

щихъ уже и теперь ложь и клевету и

обманъ читателей. Я просилъ патріарха

теперь же наложить запрещеніе священ-

нослуженія на игуменаАрсенія, позволив-

шая) себѣ въ своемъ письмѣ на имя архі-

еппскопа Назарія назвать посланіе па-

тріарха «еретическимъ»и сѣющаго но всему

Аѳону предубѣжденіе противъ меня въ

русскихъ инокахъ. При этомъ я передалъ

патріарху, въ силууказаСвятѣйшаго Сѵнода,

и самоеписьмо игуменаАрсенія наимя архі-

епископаНазарія. Патріархъ отвѣтилъ, что

полный «аргосъ»наАрсенія уже наложенъ.

Затѣмъ я предложилъ на разсужденіе па-

тріарха вопросъ: можно ли благословлять

упорствующихъ, еслибудутъпроситьблаго-

словенія изъ простого приличія? Святитель

сказалъ, что Божіе благословеніе преслуш-

никамъЦеркви не подобаетъпреподавать.

Дадѣе я вопросилъ его: слѣдуетъ ли тѣмъ,

которые изъявить раскаяніе, предлагать

подписку въ томъ, что они глубоко раскаи-

ваются въ заблужденіи и всецѣло, без-

условно пріемлютъ ученіе Церкви? Па-

тріархъ сказалъ: «малиста!»Въ отношеніи

упорствующихъ я высказалъ мысль, что

списокътѣхъ, которые окажутся нетерпи-

мыми на Аѳонѣ и будутъ удалены или же

самиудалятся въ Россію, было бы жела-

тельно и полезно имѣть Святѣйіиему Сѵ-
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ноду для предупрежденія настоятелейрус-

скихъ монастырейотъ заразы еретическихъ

мудрованій. Патріархъ одобрилъ и это.

При прощаніи старецъбылъ особеннола-

сковъ, трижды облобызадъ меня и молит-

венно пожелалъ, чтобы небесная Домо-

строительницаСв. Горы помогла мнѣ въ

исполненыпорученнаго мнѣ дѣла. Послѣ

онъ прислалъмнѣ свою грамоту на имя

Кинота Св. Горы о тоыъ, чтобы священ-

ный кинотъ не препятствовалъ мнѣ въ

священнослуженіи и оказывалъ всякія услу-

ги во время моего пребыванія на Святой

Горѣ.

, Въ праздникъСвятыя Троицы я совер-

шилъ Божественную литургію въ посоль

ской церкви въ сослуженіи настоятеля

больничной церкви о. Н. Остроумова и

іеромонаховъ съ аѳонскихъ подворій. Посдѣ

завтракау послая посѣтилъ эти подворья —

Пантедеимоновскоеи Ильинское, гдѣ въ

церквахъ бесѣдовалъ съ братіей, убѣждая

не поддаваться искушенію новой ереси,

раскрывадъ кратко ея суть, обличая под-

логи въ переЕодахъсъ греческагои умол-

чанія въ выдержкахъ изъ сочиненій о. Іоан-

на Кронштадтскаго. А затѣмъ посѣтилъ

наши военвыя суда «Кагулъ» и «Рости-

славъ», гдѣ бесѣдовалъ съ офицерами и

матросами.

День Святаго Духа я встрѣтилъ въ под-

ворьѣ Андреевскагоскита. Слушалъ литур-

гію, послѣ которой обратился къ братіи съ

словомъ предостереженія, положивъ въ осно-

ваниеслова Аподтола: «блюдите, како опасно

ходите», и слова Господа: «блюдите, дане

презритеединагоотъ малыхъ сихъ». Рас-

крывъ ученіе о Церкви, я особенно под-

черкнулъ необходимость послушанія ей,

заключивъ словами Господа: «аще и Цер-

ковь преслушаетъбратъ твой, буди тебѣ

яко язычникъ и мытарь».

Здѣсь.же посѣтилъ меня представитель

при патріархѣ аѳонскаго кинота, старецъ,

по видимому, умный и доброжелательный.

Онъ сообщилъ мнѣ неутѣшительныя вѣсти

о положеніи дѣлъ на Св. Горѣ. Эти свѣ-

дѣнія подтвердилаи телеграммаСолунскаго

консула г. Бѣляева на имя посла о томъ,

что число еретичествующихъ возрасдо до

3/ і всего братствавъ Пантедеимоновскомъ

монастырѣ и что тамъ грозитъ опасность

кассѣ монастырской.

4 іюня на стаціонерѣ «Донецъ» мы

пошли въ море, къ Св. Горѣ.

Съ дѣтства привыкли мы, православные

русскіе люди, произносить слово «Аѳонъ»

съ особенною любовію, почти съ благого-

вѣніемъ. Не только религіозное, но и что-

то родное, поэтическоевсегда слышалось

русской душѣ въ этомъ имени. И тянуло

туда наше сердце, и это имя занимало

мѣсто въ нашемъ внутреннемъмірѣ на-

ряду съ другими, дорогиминашемусердцу

именами:Іерусадимъ, Виѳлеемъ, Назарета,

Іорданъ...

Съ такимъпредставленіемъ объ Аѳонѣ

и хотѣлось мнѣ увидѣть его. Ужели, дума-

лось, въ самомъдѣлѣ «потемнѣ злато, измѣ-

нисясребро доброе?» (Пд. Іер. 4, 1). Нѣтъ,

не станувѣрить этому; то тревожное, что

послужило причиной моего туда путеше-

ствія, что сжималосердцезаботою, тасмута,

которая, по свѣдѣніямъ, свила тамъ себѣ

гнѣздо—все это, думалось мнѣ, есть вели-

кое недоразумѣніе, временно налетѣвшее

темноеоблако, которое разсѣется отъ теп-

лыхъ лучей церковной истины, и снова

Святая Гора въ тишинѣ духа будетъ хва-

лить Господаи свою небеснуюЭкопомиссу—

міра Заступницуусердную...

За сотню верстъ виднѣетса вершина

св. Горы. Чѣмъ ближе подходитъ къ ней

пароходъ, тѣмъ величавѣе выступаютъ ея

очертанія. Все яснѣе и отчетливѣе выри-

совываются ея многочисленныйобители:

монастыри, скиты, кельи и убогія каливы.

На память приходятъ слова Спасителя:

«въ дому ОтцаМоего обителимногисуть...»

Да, и тутъ уголокъ неба, удѣленный Ма-

терію Божіей грѣшной землѣ. Да, и оби-

тателиАѳона должны быть ревнителями

равноангельнойжизни... Но—увы! И здѣсь

борютъ страстичеловѣческія, и сюда прони-
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каюта духи тщеславія, корыстолюбія, вла-

столюбія и гордости, прикрываясь самыми

святыми цѣлями...

Пароходъ обошелъ Св. Гору съ юга и

повернулъ въ заливъ между самымъАѳо-

номъ и сосѣднимъ полуостровомъ. Посте-

пенно открываются монастыри: Ксиропо-

тамъ, Симоно-ГІетръ, Русскій Пантелеимо-

новъ... Миновали Дафну, древнюю при-

стань, гдѣ, по преданно, Матерь Божія

вступила на берегъ Аѳона. Еще немного

и нашъ «Донецъ» остановился у бочки

противъ самагоПантелеимоновамонастыря.

Одинъ русскій архіерей, посѣтившій

Аѳонъ лѣтъ 15 назадъ, говорилъ мнѣ:

«когда будете сходитьна берегъ, вся гора

почернѣетъ отъ множествамонаховъ: здѣсь

такъ рѣдко бываютъ русскіе архіереи, что

монахисъ радостью встрѣтятъ васъ, какъ

родного святителя».

И конечно— встрѣтили... Только съ ра-

достью ли?

Не гора,—гора за монастырсмъ,по ту

его сторону, .а балконы и террасы, подвѣ-

шенные къ монашескимъпяти-шестиэтаж-

нымъ корпусамъ, дѣйствительно «почер-

нѣли» отъ монаховъ—увы, не сърадостью,

а съ празднымълюбопытствомъвышедшихъ

посмотрѣть на архіерея, котораго давно, по

его сочиненіямъ,' знали, котораго когда-то

уважали, а теперь... видѣли въ немъ «ере-

тика»...

Внизу, на пристании близъ порты (во-

рота) собралось сотниполторы— двѣ право-

сдавныхъмонаховъ съ своимъигуменомъ—

архимандритомъМисаидомъво главѣ. Про-

чіе— или стояли вдали, не желая прини-

мать отъ меня бдагословенія, или же, не

сходя съ террасъ, являлись простымизри-

телями этой встрѣчи, которая, признаюсь,

показаласьмнѣ далеконе «торжественною».

Когда я въ сопровожденіи игуменаподни-

мался . къ портѣ, я замѣтнлъ по адресу

іеромонаха Кирика, бывша'го въ Констан-

тинополѣ по порученію игуменаи возвра-

тившагося съ намина «Донцѣ», изъ толпы

«имеславцевъ» угрожающій жестъ— ме-

лочь, но очень характернаядля обрисовки

настроенія «имеславцевъ».

Облекшись въ мантію, я приложился къ

Св. Кресту, окропилъ себя св. водою и,

взявъ посохъ, сталъподниматьсявъ мона-

стырь. На пути о. игуменъсообщилъ мнѣ,

что извѣстный игуменъ Арсеній, когда-то

миссіонеръ, а нынѣ ставшій ересіархомъ,

пораженъпараличомъи лежитъ въ Андре-

евскомъ скитубезъ движенія и безъ языка.

Признаюсь, это извѣстіе показалось мнѣ

какъ бы , знаменательнымъ,и я невольно

вздохнудъ, вручая судьбу несчастнагоБо-

жію изволенію...

Вотъ и храмъ великомученикаи цѣли-

теля Пантелеймона. Совершена обычная

литія. Я приложился къ честнойглавѣ ве-

ликомученика. Ставъ на амвонъ съ посо-

хомъ въ рукахъ, я обратился къ братіи

съ громкимъ привѣтомъ:—Христосъпосре-

ди насъ, отцы и братія!

Въ отвѣтъ откуда-топослышалось доволь-

но слабое:—И есть, и будетъ!

Окинувъ взглядомъ храмъ, я замѣтилъ,

что онъ хотя и не обширенъ, но все же

далеко не полонъ: очевидно, «имеславцы»

не пожелали слушать архіерея - еретикаи

въ церковь пришли изъ нихъ немногіе.

Я началъ бесѣду съ воспоминаній сво-

его дадекагодѣтства. Взволнованнымъ го-

лосомъ я говорилъ инокамъ о томъ, съка-

кимъвосторгомъкогда-то я читалъпоэтиче-

скія письмаСвятогорца. съ какою любовію

списывалъ сказанія и даже срисовывалъ

изображенія чудотворныхъ иконъ изъ книги

«Вышній Покровъ надъ Аѳономъ», съ ка-

кимъ благоговѣйнымъ чувствомъ и откры-

тымъ сердцемъслушалъ простыеразсказы

о Св. Горѣ своего земляка старцао. По-

лпхронія.

Мнѣ хотѣлось пробудитьвъ сердцахъино-

ковъ воспомішанія объ ихъ великихъ по-

чившихъ старцахъ, объ ихъ завѣтахъ, и

я перешедъкъ воспоминаниюо томъ, какъ

я вошелъ въ сношеніе съ ихъ обителью,

какъ, благодаря добрымъ ко мнѣ отноше-

ніямъ сихъ старцевъ,я сталъсчитатьее
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какъ бы родною себѣ, какъ всю жизнь ме-

чталъ побывать на Св. Горѣ, и вотъ, на-

конецъ, когда я уже и мечтатьо томъпе-

ресталъ,этамечтасбывается, но—увы, какъ

сбывается! при какнхъ печальныхъобстоя-

тедьствахъ!На мнѣ сбывается слово, ска-

занноенѣкогда апостолу Петру: «егда же

состарѣешися, иаъ тя пояшетъ и ведетъ,

аможе нехощеши...»

Напоминаніе о старцахъ, какъ я замѣ-

тилъ, произвело на многихъдоброе впе-

чатлѣніе.

Далѣе я раскрылъ сущность великаѵо

искушенія, столь неожиданно для всего

православнагоміра появившаі ося около свя-

тѣйшаго имениБожія. Не входя въ под-

робности этого вопроса, ибо и время было

уже позднее, я проснлъ слушателейобра-

тить особенное вниманіе на то, что этотъ

вопросъ подробно и обстоятельно, унее раз-

смотрѣнъ церковного властію, что не дѣло

монаховъ-простецовъпускаться въ догма-

тическая изслѣдованія, который притомъ

же и не по силамъихъ неподготовленному

наукою уму. Да и святые отцы инокамъ

сіе воспрещаютъ. А что важнѣе всего—

помнить заповѣдь Спасителяо послушаніи

Церкви и Богомъ поставленнымъпасты-

рямъ, дабы не подвергнуться за непослу-

шаніе ея" суду и даже отъ нея отлученію.

Въ заключеніе я просилъоткровенно обра-

щаться ко мнѣ со всѣми сомнѣніями, для

чего мои двери будутъ всегда для нихъ

открыты и напослушныхъ и вѣрныхъ чадъ

Церкви прпзвадъ Божіе благословеніе.

Безмолвно слушали меня иноки; что они

думали—Богъ вѣдаетъ...

Изъ церкви меня провели на греческій

архондарпкъ. Здѣсь, за обычнымъ аѳон-

скимъ «глико» и кофе, я снова сталъго-

ворить въ присутствіи всѣхъ такъ назы-

ваемыхъ старцевъ;темабыла таже, при-

чемъ я обратидъ вниманіе слушателейна

благодать хиротопіи, которая не только

даетъправо пастырю Церкви учить, но и

помогаетъ ему по мѣрѣ его вѣры въ ис-

полненіи заповѣди Христовой: «шедше на-

учите».Апостолъговорить, что пастыриданы

Богомъ Церкви для созпданія тѣла Цер-

кви Христовой, а это созиданіе и есть

главнымъ образомъ наученіе вѣрующихъ

истинамъвѣры. Бодѣе часа здѣсь шла моя

бесѣда. Всѣ, повидимому, слушали внима-

тельно и никто не возражалъ. На ночлегъ

я вернулся на «Донецъ».

Я предполагадъвести свои бесѣды сна-

чала съ отдѣдьными лицами, болѣе зара-

женными, или же съ небольшими груп-

памиихъ. Къ сожалѣнію, пользуясь своею

сплоченностью, они не допустили осуще-

ствить этотъ планъ. Я пригласилъбыло къ

себѣ на другой зке день указанныхъ мнѣ

вождей смуты въ числѣ пяти человѣкъ. но

явилось сразу двѣнадцать. Вести бесѣду

правильно оказалось уже невозможным!..

Они перебивалименя, перебивалидругь

друга, бросались отъ одной мысли къ дру-

гой, и я вынужденъ былъ заявить, что

прекращаю бесѣду, но г. консулъ, при-

сутствовавши тутъ же, потребовалачтобъ

неприглашенныеудалились.Поднялись было

всѣ, но я упросилъприглашенныхъостать-

ся. Бесѣда пошла нѣскодько спокойнѣе, но

по недостатку логичности въ сужденіяхъ

простецовъ и ихъ страстномуувлеченію

основнымъ положеніемъ ереси:«имя Іисусъ

есть Богъ»—нельзя было до чего-либодо-

говориться. Они отвергали самую возмож-

ность судить объ этомъИхъ основномъпс-

ложеніи, считаяэтокощунствомъ. Во время

бесѣды монахъ Ириней между прочимъ

преддожилъ мнѣ странный вопросъ: какъ

родился Христосъ:такъ ли, какъ всѣ люди,

или же иначе? Я не понялъ этоговопроса

и не придалъ ему особаго значенія, давъ

обычный отвѣтъ согласнокатихизису.Но
оказалось, что среди здѣшнихъ монаховъ

распространенаеще новая ересь, будтоГо-
сподь нашъродилсянеобычнымъ естествеи-

нымъ путемъ, а изъ «бока» Богоматери.

Оказывается, что извѣстный экс-миссіонеръ

Арсеній еще въ 1905 году написалъбро-
шюрку: «Объясненіе великой тайнывопло-

щенія», пропущенную тогдаже къ печати
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цевзоромъ, іеромонахомъ, а нынѣ архи-

мандритомъАлександромъ. Въ этой бро-

шюркѣ и проповѣдуется упомянутаяересь,

усвоенная «имеславцами».

Послѣ трехчасовойбесѣды пришлось мо-

наховъ отпустить, причемъ они обѣщали

«разсмотрѣть» синодальноепосланіе, которое,

до ихъ сдовамъ, не основано на св. Пи-

савши и св. отцахъ, слишкомъ длинно и не

имѣетъ подписей,а потому и неподлинно.

Послѣ я узналъ, что они поступилибук-

вально такъ, какъ это дѣлаютъ всѣ «ни-

киты-пустосвяты»: своимъ собратіямъ хва-

лились, что опи одержали нобѣду надъ

еретикомъ-архіереемъ. Онинастойчивотре-

бовали, чтобы я велъ съ нимибесѣду не-

пременновъ церкви, въ присутствиивсей

братіи, на что я отвѣчадъ, что еслисъ

десяткомъ ихъ трудно было установитьпо-

рядокъ, то что будетъ въ церкви? А вѣдь

за нарушеніе порядка въ храмѣ Божіемъ,

какъ за оскорбленіе святыни, надо строже

отвѣчать и передъБогомъ и передълюдь-

ми. Сначала сговоримся здѣсь, частнымъ

образомъ, а потомъ и во храмѣ побесѣ-

дуѳмъ.

Послѣ обѣда въ тотъ же день явился

еще одинъ, очень типичныйстарецъ,іеромо-

нахъ Іорамъ, изъ «имеславцевъ». Онъ

долго отрицалъ всякое свое участіе въ

смутѣ, ссылаясь на свою простоту: онъ-де

вѣрный сынъ Церкви, въ тонкостибого-

словія не можетъ входить, вѣруетъ, какъ

вѣровалъ. Наконецъя сказалъ ему рѣши-

тельно: почто ты лукавишь, старче, отри-

цаешь свое участіѳ въ смутѣ? Ужели ду-

маешь, что я явился сюда ничегонезнаю-

щнмъ младенцемъ?Да о твоейдѣятельности

я слышалъ еще въ Петербургѣ, а затѣмъ

и въ Москвѣ, и въ Одессѣ, и въ Царьградѣ

Къ чему же это запирательство?Если бы

ничего не зналъ, то я тебя пе позвадъ бы

къ себѣ въ числѣ первыхъ.— Только тогда

онъ полусознался въ заблужденіи и под-

иисалъотреченіе отъ него.

f-ro іюня консулъ сдѣлалъ попытку воз-

действоватьнаеретичествующнхъотъ лица
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гражданской власти: собралъ старцевъна

архондарикъ и сталъимъ говорить о не-

обходимостиподчиниться патріарху и Сѵ-

ноду. Имѣли въ виду, чтобы подъ вліяніемъ

мысли о послѣдствіяхъ противденія спокой-

нѣе слушали мои бесѣды и вдумчивѣе

относилиськъ тому, что я буду говорить.

Но фанатнкъ-главарьмонахъ Иринейвы-

ступилъ съ такимидерзостямичто, Б. С.

Серафимовъ «оффиціально заявилъ» кон-

сулу объ оскорбленіи и консулъ нриказалъ

Иринею отправиться на «Донецъ», но тотъ

бросился въ Покровскій храмъ, приказавъ

ударить въ набатъ.Консулъ потребовалъ

команду на случай какихъ-либо насилій

противъ него. Бунтующіе, по набатному

звону, побѣжали вслѣдъ за Иринеемъвъ

тотъ же храмъ. Ириней схватилъ крестъ,

вскочилъ на амвонъ, и хотя ему никакой

опасностине угрожало, махая крестомъ,

сталъкричать, что его хотятъ бить и при-

зываіъ толпу умирать за имя Божіе. Кон-

сулъ счель болѣе благоразумнымъ возвра-

титься на «Донецъ», а бунтующіе хотѣли

уже служить благодарственныймолебенъо

побѣдѣ надъ нимъ, зажгли уже свѣчи, но

кто-то сказалъ, что рано еще, и разошлись.

Въ тотъ же день консулъ телеграфиро-

валъ послу, что при сплоченностиеретиче-

ствующнхъ, готовыхъ на все, притѣхъна-

силіяхъ, какія они позволяютъ себѣ надъ

православными и террорѣ, коимъ они

дѣйствуютъ на мирную братію, нѣтъ воз-

можности изъять главарей, а безъ сего

невозможны никакія увѣщанія, никакое

умиротвореніе монастыря.Къ вечеру являет-

ся намѣстникъмонастыря и привозить кон-

сулу ключъ отъ кассы: есть свѣдѣніе, что

готовится ограбленіе кассы и дажеподжогъ

монастыря. Два другіе ключа остались въ

рукахъ «имеславцевъ».

Я предложплъ о. игумену немедленно

возвратить всѣхъпзгнанныхъ«имеславцами»

.изъ обители. Въ чисдѣ ихъ былъ и цу-

ховникъ обители іеросхимонахъАгаѳодоръ.

Когда въ монастырѣ стало извѣстно по-

сланіе Святѣйшаго Сѵнода, то главный
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смутьянъ монахъИринейявился къ игу-

мену и потребовалъ, чтобы его не читали

въ церкви, угрожая въ противномъ слу-

чае бунтомъ. Посему я распорядился въ

первое же воскресенье, въ недѣлю всѣхъ

святыхъ, прочитать посланіе въ церкви,

въ собраніи всей братіи. Только присут-

ствіе консула дало возможность игумену

прочитать его. Во время чтенія раздава-

лись протестующеевозгласы, а по оконча-

нии Иринейспросилъ читавшаго игумена:

«имя Іисусъ—Богъ?» Игуменъотвѣтилъ:

«конечно самое имя—не Богъ». Этого

только и добивались вожди смуты: потомъ

они всѣхъ простецовъ увѣрили, будто

игуменъсказалъ, что «Інсусъ—не Богъ».

11 іюня, полагая, что возбужденіе ере-

тичествующихъ нѣсколько успокоилось, я

рѣшилъ провести бесѣду въ Покровскомъ

храмѣ. Послѣ обѣдни ударили въ колоколъ

и храмънаполнилсямонахами.Надѣвъ ман-

ию, я вышелъ на амвонъ. Тѣснымъ коль-

цомъ окружили меня «имеславцы». Кон-

сулъ впрочемъ взялъ предосторожностьи

впередипоставилъматросовъ. Были слухи,

что «имеславцы»грозили: «попадетсяНіконъ

имъ въ руки и тогда узнаетъ,что значитъ

хулить имя Божіе».

Обличая джеученіе, я обратился къ ихъ

здравому смыслу, указывая на то, что ихъ

учитель Булатовичъ все слово Божіе счи-

таешь Богомъ, но вѣдь въ словѣ Божіемъ,

въ Священномъ Писаніи, много словъ и

чедовѣческихъ, напримѣръ, приводятсяслова

безумца:«нѣсть Богъ»; говорится о творе-

ніяхъ Божіихъ, напримѣръ, о червячкѣ:

что же, и это все—Богъ? Такъ и всѣ имена

Божіи, какъслова, только обозначаютъБога,

указываютъ на Него, но самипо себѣеще

не Богъ: имя «Іисусъ»—не Богъ, имя

«Христосъ»—не Богъ.

При этпхъ словахъ, по командѣ Иринея,

послышались крпки: «еретпкъ!Учитъ, что

Христосъ—не Богъ!»

Я продолжалъ рѣчь, а такъ какъ вожди

смуты продоляіали шумѣть, то С. В. Троиц-

кій обратился къ бдизъ стоявшимъ: «вла-

дыка говорить, что только имя Христосъ—

не Богъ, а Самъ Христосъесть истинны!

Богъ нашъ».

Я говоридъ, что и словаПисанія, и слова

святыхъ отцевъ надо пониматьвъ связи

со всѣмъ ученіемъ Церкви, а не брать

отрывками: иначемояшо впасть въ ересь.

Какъ напримѣръ, я указадънаслова Спа-

сителя: « ОтецъМой болій Менеесть», слова,

которыя Арій приводилъ въ пользу своей

ереси. При этомъ, конечно, я указадъи на

другія слова Господа: «Азъ и Отецъедино

есма».Особеннобольно, говоридъ я, право-

славному сердцу, что лжеученіе явилось

именноздѣсь, на Аѳонѣ, не гдѣ-нибудь въ

иныхь, неправославныхъ странахъ, въ

какой-нибудь Франціи или Ангдіи, а воть

тутъ, на Аѳонѣ, сердцѣ православія. Вы

не разъ выражали желаніе знать, какъ

учатъ святые отцыобъ именахъБожіихъ: и

такъ, слушайте,что они говорятъ... И я про-

силъ С. В. Троицкаго читать тѣ выписки,

которыя потомъ напечатаныотдѣльнымъ

листкомъ въ монастырской типографіи,—

онъ читалъ, а я повторялъ читаемое,под-

черкивая и раскрывая смыслъ словъ оте-

ческихъ. Меня прерывали по знаку глава-

рей шумомъ и криками, но все же я кон-

чилъ чтеніе и объясненія. Иринейсталъ

требовать, чтобы я разобрадъкакую то ихъ

распрю съ игуменомъи духовникомъ, на

что я отвѣтилъ, что это—не мое дѣло: у

нихъ есть протатъи патріархъ. Онъ за-

явилъ, что тогдаони подппшутъ,что угодно.

Я сказалъ, что дешево же они цѣнятъ свои

«догматы», если готовы ими поступиться

за смѣну игумена.Тогдаонъ гордо сказалъ,

что никакія мои увѣщанія небудутъ имѣть

успѣха, а шумъ его единомышленников!

на дѣдѣ подтвердилъего слова. Мнѣ кри-

чали: «еретикъ,крокодплъ изъ моря, седми-

главый змѣй, водкъ въ овечьей шкурѣ!»...

Въ заключеніе мнѣ всеже удалось сказать:

«будьте добросовѣстны, выслушайте меня:

всѣ прочитанныйизъ святыхъ отцевъмѣста

вы самиможете прочитатьвъ вашей биб-

ліотекѣ: приходите, мы ихъ тамъпокажет
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вамъ! Кто знаетъпо-гречески— тому най-

демъ и въ греческихъподлинникахъ».

Послѣ этого я ушедъ изъ церкви чрезъ

алтарь.

Къ вечеру 11-го пришелъ пароходъ

«Царь», на которомъ было доставлено118

человѣкъ солдатъ при 5 офицерахъ въ

распоряженіе консула. На этомъ же паро-

ходе возвращался изъ Россіи Антіохійскій

патріархъ Григорій. Я воспользовался ча-

совой стоянкой парохода на рейде, чтобы

приветствовать высокаго путешественника.

Онъ былъ радъ видеть меня, а я просилъ

его благословить игуменаМисаилаи его

сотрудниковъ на святое делозащитыправо-

славія въ обители. Сначалапатріархъ сму-

тился: онъ не понялъ, что речь идетъ о

нравственнойподдержке и сказалъ, что не

считаетъвозможнымъ вмешиваться въ дела

вселенскагопатріарха, но потомъкогдая объ-

яснилъему, что тутъважно его мненіе: есть

ли ученіе, осужденноевселенскимипатріар-

хами, ересь или только частноемненіе, —

онъ ответить: конечно—ересь, ибо еслибы

одно имя Христово было Богъ, то не было

бы нужды Христу страдать и умирать:

одно имя Его и спасало бы. — Патріархъ

милостиво принялъ икону великомученика

Пантелеймонаотъ игумена и молитвенно

пожелалъему успехавъ умитвореніи оби-

тели.

Въ это время едва не ворвался въ сто-

ловую, где мы беседовали, корреспондента

«Утра Россіи», настойчивотребовавшій отъ

меня разрешения присутствоватьпри моей

беседесъ его блаженствомъ. Я решитель-

но отклонилъэтого непрошеннагосвидетеля

нашей беседы;упоминаюобъ этомъпотому,

что сей іудей отомстилъмне помещеніемъ

въ газете злостной/ корресподенціи, иска-

жавшей факты и сообщавшей вымыслы о

моихъ действіяхъ на Аѳоне.

13-го іюня посетилименя шесть анти-

просоповъ изъ протата, которые въ беседе

со мною решительно заявили, что еретики

ни въ какомъ случае оставатьсяна Аѳоне

не могуть и если мы ихъ не удалимъ, то

это сделаютъсамигреки, не смотря ни на

какіе протестыкого бы то ни было.

Въ тотъ же день после обеда вновь

прибывшіе солдаты были отправлены на

берегъ. Монахи встревожились и ударили

въ набатъ. Вся братія собралась къ воро-

тамъ. Впередистояли іеромонахивъ обла-

ченіяхъ съ иконамии крестами.Капитанъ

Городысскій просилъ указаній отъ консула-

Консулъ и командиръ «Донца» самипри-

были на место. Командиръ 3. А. Шипу-

линскій, приложился къ святымъ иконамъ

и обратился къ монахамъ съ речью, въ

которой объяснилъ, что солдаты присланы

для охраны порядка въ монастыре,охраны

его кассы и самагомонастыря въ виду

угрозъ поджогомъ. Въ конце концовъ мо-

нахимирно пропустилисолдатъ, безъ вся-

каго сонротивленія; только одинъ полупья-

ный іеродіаконъ какъ-то подвернулся подъ

прикладъ и получилъ незначительнуюрану

въ голову.

Въ монастыреотведеносолдатамъпоме-

щеніе, и они заняли посты навсехъболее

важныхъ пунктахъ: у всехъ 6 воротъ, у

ризницы, кассы, храмовъ, библіотеки, водо-

провода и т. под.

Не гнушаясь ложью и клеветою всякаго

рода, «имеславцы».позволяли себе утвер-

ждать, будто и Кіевскій митрополитънаихъ

стороне, ибо онъ не подписалъсинодадь-

наго посланія, въ его лавре изданакнига

Иларіона: «На горахъ Кавказа», съ его,

будто бы, благословенія духовникъ лавры

I. Алексій напечаталъмалограмотнуюбро-

шюрку въ защитуимеславскойереси.Въ этой

брошюрке проповедуется, что «Сынъ Божій

обоготворяетъ имя Іисусъ, срастворивъсъ

существомъ Своего Божества точно такъ

же, какъ и принятую Имъ «отъ человекъ»

плоть, неслитнои нераздельно». Эта бро-

шюрка оказалась довольно распространен-

ною среди «имеславцевъ».Я счелъ своимъ

долгомъ немедленноже, съ первою почтой,

сообщить все сіе его высокопреосвященству

митрополитуФлавіану, позволивъ себевы-

сказать мненіе, что профессорасвященника
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Глаголева следовало бы заставитьнаписать

опровержениесейброшюры и вообще ереси

на основаніи святыхъ отцевъ, ибо онъ—

человѣкъ науки и можетъ и, по совести,

долженъ сіе сделать. При лпчномъ моемъ

свиданін съ митрополитомъна обратномъ

пути я отъ него услышалъ, что сіе уже

делаетсяпо его распоряжению, авторъ же

запрещенъвъ священнослужеяіи до покая-

нія въ ереси, а книжка его, въ количестве

4.500 экземпляровъ, заарестована.

Прошла еще недъля въ безплодныхъиди

лучше сказать—малоилодныхъ попыткахъ

къ увещанію. Чтобы не оскорблять свя-

тыню храма Божія неуместнымивыходками

«имеславцевъ», я и С. В. Троицкій стали

посещать библіотеку, приглашая всехъ, кто

хочетъубедиться въ истине,смотретьпод-

линныймѣста изъ святыхъ отцевъ, главный

подоженія коихъ были наминапечатанывъ

монастырскойтипографіи отдедьнымъ лист-

комъ. Напечатанобыло еще мое объясненіе

слова«верую» и мое «доброеслово» имеслав-

цамъ, И то и другое «имеславцы» риалп

въ клочья, отнимая у православныхъ и

обзывая меня «масономъ и еретикомъ».

Придуманобыло имии новое «исповеданіе»,

которое въ рукописныхъ листкахъ они и

распространяли:надо-де.веровать «во имя

Отца, Святаго Духа и ІпсусаСына Божія».

Я увещевалъ ихъ смириться предъ

Церковію. «Безъ Церкви нІ'.тъ спасе-

ния», говоридъ я. Они отвЬчали: «мы

нринадлежимъкъ Церкви небесной».На

'мое замечаніе, что къ небеснойЦеркви

нельзя принадлежать, если не принад-

лежишь къ земной, что нЬтъ Церкви безъ

епископа, что невозможно спасеніе безъ

Божественнагопричащенія, — говорили, что

они будутъ причащатьсяименемъБожіимъ,

что они сами—церковь. Видно было, что

для инхъ нілъ никакого авторитета:и па-

тріархн-дѳ были еретики,и Сѵнодъ еретикъ;

неть у нихъ и простого эдраваго разсу-

жденія: не умомъ-де постигаются тайны

Божіи; такіе великіе толкователижизниду-

ховной, какъ святитель-затворникъепископъ

Ѳеофанъ, ими презираются, какъ «ученые»

(и съ особымъ презреніемъ произносится

это слово), какъ ничего неиспытавшіѳ на

деле. Именованіе второго Лица Святая

Троицы «Словомъ» въ Евангеліи Іоанна

толкуется ими въ свою пользу: подъ «Сло-

вомъ» они разумеютъ имя «Іисусъ». Въ

подкрепленіе своихължемудрованій они не

стесняютсяприбегатькъ такимъдомысламъ,

которые способны вызвать улыбку сожалѣ-

нія къ нимъ: напримеръ,чтобы отомстить

Халкинскойшколе за ея докладъ патріарху,

обличающій ихъ ересь, они перевелислово

«Халки» нацифры: получилось 659; чтобы

получить число имениантихриста,666, они

подменилипоследнюю букву у\ на et, чи-

тая вместоyaX-/7)—ydX-/ei и объявили право-

славное ученіѳ аятихристовымъ. Это— ка-

кое-то помешательство, когда человЬкъ вѣ-

ритъ только себеи слушаеть только себя

самого. Игуменънеразъ съ амвонагромко

заявлялъ, что онъ веруетъ и исноведуетъ,

что ІисусъХристосъестьистинныйБогъ,—

они крпчатъ: «нЬтъ, ты неверуешь!» Ду-

ховникъ тоже не разъ пытался заявлять о

своей вере въ Божество Іисуса Христа:

они дерзко крпчатъ ему прямо въ глаза

въ нашемъ присутствіи, въ церкви: «ты

самъневеруешь и надуху томуже учишь»!..

Крайняя нетерпимостьесть ихъ отличи-

тельная черта. Подобпо всемъ,фанатпкамъ,

они преслѣдуютъ всехъ несогласныхъсъ

ними всякими досажденіями: называютъ

ихъ «масонами, богохульниками, іудами-

предателями.аріанами и именамидругихъ

еретиковъ; отплевываются отъ нихъ, какъ

отъ нечистыхъ, зараженныхъ людей, не

хотятъ съ нимимолиться, трапезовать, на

нхъ приветствуя не отвѣчаютъ и отвора-

чиваются отъ нихъ; завладѣвъ тою или

другою хозяйственноючастью, отказываютъ

имъ въ удовлетворена! ихъ нуждъ въ от-

ношенін, нанрнмѣръ, пищи и одежды. Ко-
гда нашъ «Донецъ»прибыль къ монастырю,

то не хотЬли давать для меня рыбы и

только угроза реквизициейсо стороны кон-

суда заставилаихъ вразумиться. Отыскан



# 34 ПРИБЛВЛЕНІЯ КЪ ДЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ _________ 1513

у св. Златоуста слова: «Если ты услы-

шишь, что кто нибудь на распутьи или

на площади хулитъ Бога, подойди, сдѣлай

емувнушеніе. И если нужно будетъ, ударь

его, не отказывайся, ударь его по липу,

сокруши уста, освяти руку твою ударомъ,

и если обвинятъ тебя, повлекутъ въ судъ,

иди. И если судья предъ судилищемъпо-

требуетъотвѣта, смѣло скажи, что онъ по-

хулилъ Царя ангеловъ, ибо если слѣдуѳтъ

наказывать хулящихъ земного царя, то

гораздо больше оскорбляюшихъ Того Царя».

И повторяюсь эти слова, и переписываютъ

на записочкахъ, и распространяютъихъ,

и, конечно, готовы исполнять ихъ надѣлѣ,

если бы только не страхъчеловѣческій.

Служатъ отдѣлъно, не поминая ни па-

тріарха, нинашегоСѵнода, ниигуменовъвъ

церкви за богослуженіемъ, вмѣсто святооте-

ческихъ писаній читаютъ книгу «На го-

рахъ Кавказа» или «Апологію вѣры» Була-

товича. Власть игуменасведенакъ нулю.

Простой монахъИринейсъ важностью хо-

дитъ по монастырю, какъ настоятель, его

сторонникидемонстративно,какъ бы издѣ-

ваясь надъправославными, кланяются ему

въ ноги, цѣлуютъ ему руки, а онъ благо-

словляетъ ихъ. Монастырское начальство,

потерявъ всякую власть, умоляло избавить

обитель отъ этой банды забастовщиковъ.

Хотя число православныхъ въ послѣднее

время нашего тамъ пребыванія достигло

до 700, но никто изъ нпхъ не смѣлъ рта

открыть противъ главарей еретическаго

движенія: вожди эти были неотступноохра-

няемы своимифанатическимипослѣдовате-

лями, готовыми на все. 23-го іюня я ш-

сѣтилъ скитъ Ѳиваиду; тамънасиліе вы-

ражалось еще ярче: главари отдали при-

казъ— если пріѣдетъ архіерей—не ходить

въ церковь, не брать у него благословенія,

не слушать его рѣчей, яко еретикаи бого-

хульника и это исполнено въ точности:

вмѣсто 200 слишкомъ братій явилось не

болѣе 50-ти православныхъ, которыеслезно

умоляли избавить ихъ отъ насильниковъ,

выражая намѣреніе бѣжать «куда глаза

глядятъ», если дѣло останетсявъ такомъ

положеніи. Въ Пантелеимоновомъмона-

стырѣ тягота положенія доходила до того,

что некоторые монахи говорили намъ:

«Если вы ничего не можете сдѣлать, то

увезите насъ въ Россію или предоставьте

свободу грекамъ: они скорѣе васъсправятся

съ безобразниками».«Имебожники»неразъ

пытались совратить и солдата въ свою

ересь: подходя къ часовому, начиналиему

дѣлать увѣщаніе, пришлось напомнитьза-

конъ, дающій право часовому действовать

въ нѣкоторыхъ случаяхъ штыкомъ. Отве-

денное для солдатъ помѣщеніе выходило

на террасу, куда выходили въ свободное

время солдаты подышать воздухомъ: мона«

хи и тутъ не давали имъ покоя своими

увѣщаніями и командиръотдалъ приказъ

оцѣпить лѣстницу, ведущую къ солдатамъ,

веревкой и внизу поставитьчасового. Была

безумная попытка поджечь монастырь, три

раза обрѣзали телефонъ съ Кареей, чтобы

прервать сношеніе съ протатомъ. Ночью

бросали камнями въ часовыхъ и въ па-

трули.

Простые послушники вступалисо мной

въ споръ съ какимъ-то пренебреженіемъ

къ архіерейскому сану, для нихъ «свой

брать» полуграмотный монахъ Ириней

быль авторитетнѣе и заслуживадъболыпаго

уваженія, чѣмъ я. "Ко всякой наукѣ у нихъ

было какое то презрѣніе, питаемоеискажен-

нымъ ими ученіемъ св. отцевъ объ язы-

ческой философіи, подъ которую они под.

водятъ и наше богословіе и всѣ дисци-

плины богословскихъ наукъ. У нихъ свое-

образная гордость якобы духовной опытно-

стью, о коей у нихъ, конечно, и понятія

нѣтъ, ибо глубочайшій признакъ этой

опытности есть смиренноесознаніе своего

невѣжества. Для характеристикиотношеній

ко мнѣ «имеславцевъ»приведу прпмѣръ:

во время моихъ бесѣдъ въ библіотекѣ вы-

ступаешь нѣкій монахъНиконъ и съ тон-

кимъ лукавствомъ, трудно имъ скрывае-

мымъ, говорить: «Вотъ, владыко святый,

у меня въ рукахъ книжка, лодъ заглавіеыъ
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«Великое искушеніе»... Писалъеекакой-то

епископъНиконъ. И вотъ, этотъНиконъ

на страницѣ такой-тоговорить, что Іисусъ

Христосъбыль незаконнорожденныйСынъч

Дѣвы Маріи»... Надо было видѣть злобное,

мефистофелевское выраженіе лица этого

монаха, когда онъ, говоря это, какъ бы

торжествовалъ надо мною побѣду! На-

прасно я пытался пристыдитьего, обра-

щаясь къ его монашеской совѣсти: 'его

поддержали единомышленники и только

строгій окрикъ С. В. Троицкаго заставилъ

безумцевънѣсколько притихнуть...

Остановилисьвсѣ послушанія, кромѣ при•

готовленія пищи и чреднагобогослуженія,

причемъ «иыеславцы» не хотѣли молиться

вмѣстѣ съ православными. Православные,

избѣгая насмѣшекъ, больше сидѣли по

кельямъ. Всѣ ждали развязки, у всѣхъ

валилось обычное дѣло изъ рукъ.

Консулъпостоянносообщалъпослубезпро-

волочнымъ телеграфомъо ходѣ дѣла. Когда

онъ просилъменя подтвердить его донесе-

нія, я съ своей стороны дѣлалъ это съ

спокойною совѣстью. Дѣло между тѣмъ за-

тягивалось, а вожди смуты оттого станови-

лись съ каждымъ днемънаглѣе, видя свою

полную безнаказанность.Изъятіе главной

массы«имеславиевъ»было необходимостью

очевидной, но не было возможности отпра-

вить ихъ въ Россію: * пароходы бываютъ

на Аѳонѣ только разъ въ двѣ недѣли и

притомъ задерживать очереднойпароходъ

на цѣлыя сутки было невозможно безъ

особаго на то распоряженія г. посла.

Удивительнабыла увѣренность«имеслав-

цевъ», что въ случаѣ удаленія ихъ съ

Аѳона ихъ ждутъ въ Россіи богатыя ми-

лости, что имъбудетъотданъНовый Аѳонъ.

что капиталы Паптелеимоновамонастыря

будутъ раздѣлены пропорціонально братіи

и пр. Повидимому,припосредствѣ андреев-

цевъ, у нихъ было сношеніе съ Булатовп-

чемъ, или инымъ ихъ ходатаемъвъ Рос-

ши, который подавалъ имъ самыя несбы-

точный надежды. Впрочемъ главари не

сіѣснялись распространятьложь въ самыхъ

невѣроятныхъ видахъ, говорили, что полу-

ченаотъ Царя «телеграммазолотымибук-

вами», повелѣвающая не вѣрить Никону,

какъ самозванцу;говорили,- что кинотъ щ-

лучидъ отъ архимандритаМисаилаогром-

ную сумму, я—200 тысячъ, консулъ 90 ты-

сячъ (неровно—вѣроятно для большаго

вѣроподобія), и всему этому темнаямасса

вѣрила: для нея непогрѣшимымъ автори-

тетомъ являлся Ириней съ товарищами,

коимъ массавѣрила безусловно, а наменя

и моихъ сотрудниковъ смотрѣла какъ на

лжецовъ и обманщиковъ. Удивительноопыт-

ные въ сплетеніи лжи главари ловили,

напримѣръ, каждое мое слово и тутъ же

искажалиего: едва я, напримѣръ. произно-

сила «вѣрую и исповѣдую, что Господь

нашъ Іисусъ Христосъ евть истинный

Богъ, но Его всесвятѣйшее имя но есть

еще Самъ Онъ—Богъ», какъ поднимался

шумъ и крики: «слышите, слышите: архі-

ерей не вѣруетъ, что Іисусъ есть Богъ!»

Особенноересь укорениласьвъ нижней

больницѣ: здѣсь монахъВаптосъне столько,

кажется, занималсялеченіемъ, сколько со-

вращеніемъ больныхъ въ ересь и довелъ

сихъ несчастныхъдо того, что когда я,

при моемъ посѣщеніи подходилъ къ по-

стелибольного, то онъ—или отворачивался

къ стѣнѣ, или же углублялся въ чтеніе

Псалтири и Евангелія, не обращая на

меня никакого внимапія. Когда я обра-

щался къ больному съ словами любви:

«что же ты, братъ, не принимаешьблаго-

словенія отъ архіерея?» —онъ или молчалъ,

какъ глухонѣмой, или же отвѣчалъ дерз-

кимъ, задирающимъ тономъ: «ты еретикъ,

ты не признаешь Іисуса Богомъ», и отво-

рачивался. Напрасны были увѣренія, что

это—клевета, что я вѣрую и исловѣдую,

что Іисусъ Христосъесть истинныйБогь

онъ только моталъ голов:, й... Такъ крѣпко

Ваптосъвбилъ въ голову больныхъ мысль,

что я, а также игуменъи всѣ мы, по ихъ

терминологии«имеборцы»—еретикии бого-

хульники... Наши листки рвали не читая,

выманшали у православныхъ и уничто-
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жали, мою книжку «Великое искушеніе»

рвали въ клочья и бросали на вѣтеръ, а

мнѣ присылали ругательный письма, ко-

нечно, безъ подписей. Когда «имеславцы»

были отправлены на «Херсонъ», то съ

ними пожелалидобровольно отправиться и

больные, чахоточные, полуживые и ста-

рики изъ больницы и только по распоря-

жевію консула были задержаны въ мона-

стырѣ.

Наконецъ, Ириней рѣшительно воспре-

тилъ своимъ послѣдователямъ ходить въ

библіотеку на бесѣды, а кто заходилъ, того

вытаскивалиоттуданасильно.Чтобы отвлечь

отъ бесѣдъ съ С. В. Троицкимъ, не гну-

шались и такими пріемами: какъ толь-

ко замѣтятъ, что слушатели стали скло-

няться къ православно, кто-нибудь крик-

нетъ, что въ монастырѣ бунтъ, солдаты

бьютъ монаховъ и, конечно, всѣ бросаются

вонъ...

Отдѣльныя, болѣе искреннія лицако мнѣ

являлись и на нихъ можно было наблю-

дать, какъ тяжело было имъ раздаваться

съ заблужденіемъ, которое успѣло уже

какъ бы врастивъ ихъ душу, отравитьее.

Такъ іеромонахъ Флавій, духовникъ изъ

пустыни Ѳиваиды, пять разъ приходилъ

ко мнѣ, то каясь, то опять отрекаясь отъ

православнагоученія. Наконецъ,я просилъ

Сергѣя Викторовича Тронцкаго заняться

имъ отдѣльно и онъ часа два съ нимъ

бесѣдовалъ. Но и послѣ этой бесѣды, на

которой обстоятельно было разобрано все

лжеученіе, Флавій только тогда оконча-

тельно отрекся отъ лжеученія, когда, по-

юживъ нѣсколько поклоновъ, рѣшплъ взять

жребій: вѣрить или не вѣрить Сѵноду? И

мнлостію Божіей дважды вынималъ «вѣ-

рить». Тогда онъ пришелъ ко мнѣ и съ

видимымъ душевнымъ волненіемъ сказалъ:

«теперь я вѣрую такъ, какъ повелѣлъ

Сунодъ». Спустя три дня онъ приходилъ

еще разъ, но уже не касался вопроса объ

именахъБожіихъ.

По слухамъ, одинъ изъ «имеславцевъ»

грозилъ, что такъ какъ онъ еще въ міру

отправнлъ на тотъ свѣтъ двоихъ городо-

выхъ, то ему-деничего не стоить отпра-

вить туда и игумена.Это дало мысль кон-

сулу провѣрить всѣ виды, по коимъ жи-

вутъ въ монастырѣ его насельники.Всего

было таковыхъ свыше 1700 человѣкъ. При

помощисопутствовавшихъему чиновниковъ

посольства и офицеровъ онъ и выполнилъ

это, попутно спрашивая каждаго: какого

исповѣданія онъ держится. «Имеславцы»съ

гордостью отвѣчали, что они—исповѣдники

имени Божія. Православныеже заявляли,

что они къ ересине принадлежать.Тако-

выхъ къ 29 іюня оказалось свыше 700 чело-

вѣкъ. Такимъобразомънравственныйобликъ

составабратій определилсявъ количествен-

номъ отношеніи. Съ утѣшеніемъ мы замѣ-

тили, что на нѣкоторыхъ, болѣе спокой-

ныхъ, безпристрастныхъ,братій наши бе-

сѣды оказали вліяніе. Изъ принадлежащихъ

Пантелеимоновумонастырю скнтовъ мы по-

сѣтили два: Старый Руссикъ и Ѳиваиду.

Тамъ нашлии настроеніе братіи и составь,

въ смыслѣ смѣшанности, тотъ же, какъ и

въ монастырѣ. Я бесѣдовалъ съ братіей въ

ихъ храмахъ, причемъвъ Руссикѣ особен-

ною дерзостью отличился поваръ, котораго

пришлось насильновывести изъ храма. По-

томъ онъ явился ко мнѣ въ монастырьуже

съ повинною, говоря, что былъ пьянь.

Кстати замѣчу, что въ средѣ монаше-

ствующихъ мы встрѣчали немало пьяныхь.

хотя въ трапезѣ ставитсянекрѣпкое вино-

градное вино, но ежедневно каждому по

кувшинчику съ полбутылки; это пріучаетъ

къ употребленію вина, а потомъ слабыхъ

волею—и ракички, которая крѣпостью до-

ходить до 60°; при отсутствіи всякой дис-

циплины, имѣя при томъ и ключи отъ

погребовъ въ своемъ распоряженіи, не-

мудрено, что «имеславцы» и пользовались

виномъ по своему усмотрѣнію.

Приходили ко мнѣ монашествующіе и

изъ нѣкоторыхъ келлій и подписывалиотре-

ченіе, очевидно, боясь, чтобы греки потомъ

не изгналиихъ, какъ еретиковъ. Насколько

это было искренно—Богъ вѣдаетъ.По край-
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вей мѣрѣ то сгарцемъкеліи Благовѣще-

нія, извѣетньшъ и СвятѣйшемуОѵноду Пар-

ееніемъ, вышло иекушеяіе: онъ прислаіъ

ко мнѣ своего намістннка, чтобы тотъотъ

лнца всей братіи подписатьотреченіе отъ

ереси. Видимо, что его тревожило то, что

Булатовичъ жилъ у него нѣкоторое в]іемя

и сочинялъ листки, которые Парѳеній пе-

чаталъ. Я сказадъ йамѣстннку, что за

себяонъ можетъподписать,а за другихъ—

яѣтъ: пусть самиподшппуть. Онъ подпи-

сался и взялъ съ собою листъ, чтобы пред-

ложить старцу и другнмъ. А я воспользо-

вался симъслучаемъ,чтобы послатьстарцу

увѣщаніе письменное. Прошло около не-

дѣли. 6-го іюля, уже послѣ езъятія ерети-

тествующпхъ изъ монастыря, является ко

мнѣ тотъ же намѣстникъ и подаетъзаразъ

три письмаПарѳенія. Старецъпишетъ,что

онъ какъ научился вѣровать съ пеіенъ,

такъ и будетъ вѣровать, причемъ- повто-

ряетъ почтивесь символъвѣры, и просить

меня оставить его умереть въ покоѣ, но

ни слова—ни о синодальномъпосланіи, ни

о грамотахъ патріарховъ, ни о вѣрѣ во

имя Божіе. Тогда я наппсалъему рѣшп-

тельно и кратко: почто онъ лукавить, по-

чему ни въ одномъ нисьмѣ не отвѣчаетъ

на вопросъ: какъ онъ вѣруетъ объ име-

нахъ Божіихъ и не подписалсяподъотре-

ченіемъ? Я требую, чтобы онъ, какъ ста-;

рецъ кельи, гдѣ живетъбольше 50-ти бра-

тій, отвѣтилъ мнѣ: или— да, или— нѣть.

Если—да, то добрѣ, если асе—нѣтъ, то я

о семьтакъи доложу и Св. Сѵноду, и патрі-

арху, и—завтра же—киноту Св. Горы...

Вечеромъ въ тотъ ate день старикъ

прислалъ мнѣ формулу отреченія съ

подписями—своей и старшейбратіи. При

семь онъ приглашалъменя посѣтить его

келью на пути въ Карею. Исполнитьего

желаніе мнѣ не удалось, ибо время бы-

ло потребно для Андреевскагоскита. На

Св. Горѣ насчитываетсядо 200 келій,

населенныхърусскими монахами.По сло-

вамъ о. Ѳеофана, бывшаго инспектораВо-

логодской духовпой семинарін, живущаго на

Аоонѣ уже десять лѣтъ, ересь гнѣздится

н покелъямъ, но тщательноукрывается стар-

цами, боящимися грековъ. На Аѳонѣ рус-

скія кельи въ послѣднее время сталиобъеди-

няться для защитысвонхъннтересовъи обра-

зовали «братстворусскихъ келій». 7-го іюля

было общее собраніе этого братства,нако-

торомъ прпсутствовалъС. В. Троицкій.

Благодаря его разъясненіямъ, старцыобъе-

динившихся въ семь братствѣ келій едино-

душно постановилисоставитьзаявленіе Свя-

гѣйшему Сѵноду о томъ, что ихъ кельи

пребудутъ вѣрными ученію православной

Церкви объ именахъ Божіихъ, а противъ

еретиковъ будутъ принимать мѣры. Это

заявленіе при семь и прилагается.

29-го іюня я предполагалъслужить. Но

во время всенощнаго бдѣнія приходить

игуменъ и докладываетъ, что ключи отъ

ризницы у іеромонахаПонтія, а онъ, какъ

«имеславецъ»,не желаетъ, чтобы я слу-

жилъ, и ключей не даетъ. Я сообщилъ объ

этомъ консулу, какъ объ открытомъ издѣ-

вательствѣ надъ лицомъ, посланнымъпо

Высочайшему повелѣнію. Консулъ распо-

рядился, чтобы судовой механикънемед-

ленно отперъзамокъ отмычками. Ризницу

приготовили, но въ два часаночи меня

разбудили: письмо отъ консула. Въ осто-

рожныхъ выраженіяхъ онъ сообщаешь, что

лучше бы мнѣ до обѣдни уйти изъ мона-

стыря на «Донецъ», ибо въ храмѣ «име-

славцы» готовить скандаль. Пришлось по-

слушать добраго совѣта, чтобы избѣжать

оскорбленія храма Божія забывшими и со-

вѣсть, и долгь свой монахами. Это я и

сдѣлалъ: сказавшись больнымъ, отказался

отъ служенія.

30-го іюня, по предварительномусноше-

нію съ кинотомъСв. Горы, чрезъ игумена

Мисаила, я обратился ко всѣмъ келіотамъ

съ слѣдующимъ краткимъпосланіемъ:

«Всѣмъ старцамърусскихъ келій, во

Святой Горѣ сущихъ, Божіѳ благослове-

ніеі

«Великое искушепіе, постигшеерусскихъ

иноковъ появленіемъ ла;еученія объ име-
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нахъ Болгіихъ, оеужденнагадвумя святѣй-

шпми патріархами и Святѣйшнмъ Всерос-

сійскамъ Сѵнодомъ, побуждаетъменя, по-

сдаянагоСвятѣйшимъ Сѵнодомъ на Свя-

тую Гору для обличенія сего джеученія,

просить васъ, отцы и братія, во имя любви

и за святое ноелушаніе Церкви Божіей,

усугубить молитвы ваши прцдоженісііъ на

дитургіяхъ прошеній въ эктеніяхъ и мо-

литвою, а также предложить братіи трех-

дневныйностъ,по мѣрѣ усердія, на второе,

третье и четвертоечисла сего іюля, а въ

пятый день, день памятивеликихъ отцевъ

монашестваАѳанасія Аооискаіо и Сертія Ра-

донежскаго, прибыть во святую обитель

великомученикаи цѣлцтеля Пантелеймона

къ бдѣнію и дитургіи для общебратскойсъ

креетнымъобхожденіемъ обители молитвы

о вірязуиленш забдудщнхъ и водворе-ніи

церковнаго мира».

Съ любовію ирішялц добрые иноки мое

предложеніе: къ 5-му іюля собралосьмного

русскихъ кедіотовъ, хотя это быдъ день

годового праздника въ Аоѳшкой лаврѣ

ев. Аеанасія, куда отправились многіе

келіоты еще ранѣе моего предложения.

«Имеславцы» и при. этомъдобромъ дѣдѣ

постаралисьподчеркнуть свой раздоръ съ

нами: они не только нет хранили поставъ

эди условленные дна> но. нарочито ѣди,

напрішѣръ, ьь понедѣдьншіъ, еыръ и яйца.

чгсобы но бшь единомыеденньшнсъправо-

славными.

3-го шля состоялось, наконецъ,столь на-

шу.мі;вшее въ іулейской печатиизъяііе изъ

монастыря вождей и нанболѣе упорныхъ

сторонниковъ. смуты. Я,, конечно, не щ п-

анмалъ никакого учаетія въ этомъ. воз-

д.ѣвствіп государстгеииопвласти: всѣ сред-

ства увіщанія были истощеныи я оста-

вался т «Лонцѣ». Прибыль :;ароходъ

«Херсопъ->, приготовленный для перевоза

с-мутьяііовъ ци ріѵ нііряа:еііію Император-

скат посла В» -Риссію. Часа въ три nfir

полудни кянсудъ. команднръ лодки и всѣ

наличные военные чины отправились

въ, монастырь.. «Ишеелаицы» собрались

въ томъ корпусѣ, гдѣ жилъ ихъ глав-

ный вождь, монахъ Ириней. Всѣ входы

и выходы были заняты солдатами, оста-

влѳнъ лишь одинъ выходъ на дѣстни-

цу, ведущую къ портѣ и пристани.Почти

три часа увѣщевали «имеславцевъ»добро-

вольно идти на нароходъ: успѣха не было.

Повиднмому, имъ хотѣдось вызвать крово-

пролитие, дабы пріобрѣсти славу мучевн-

ковъ; въ то асе время опи, конечно, были

увѣрены, что кровопролитія допущено ве

будетъ ни въ какомъ случаѣ, и вотъ, что-

бы поиздѣваться падъ правительственной

властью и оттянуть время, они упорно

противились:пѣди, молились, клали поклоны.

Вообще, кощунственноеотиошеніе къ свя-

тынѣ и модитвѣ проявлялось въ цѣддхъ

демоастративныхъпостоянно: иконамиза-

шнщалпсь, пѣніемъ отвлекаливннманіе, съ

пѣиіемъ потомъ плыли на лодкѣ на «Х.ер-

сонъ». Наконецъ, рожокъ заигралъ «стрѣ-

лять». Это было сид'наломъдля открытія

крановъ водопровода. Вмѣсто выстрѣловъ

пущены въ ходъ пожарныйтрубы. Понятно,

при этомъ не обошлось безъ царапинъу

тѣхъ, кто старалсязащититьсебя отъ силь-

ной струн воды доскою или иконою. Только

тогда упорствующіе бросилисьбежать. Ихъ

направляли на «Хх-рсонъ». «Раяешшхъ»,

т. е. оііараааиныхъ,оказалось около 25 че-

ловѣкъ, которымъ раны были перевязаны

нашимъсудовымъ врачомъ, а черезъ, два-

три дня. повязки были уже сняты. Вещи

«имеславцамъ»были доставлены на дру-

гой же день.

Какъ ни печальнабыла такая развязка,

но могло быть, а хуже. Нельзя же было

оставлять празославновѣрующихъ подъ та-

кнмъ ие-выноевмымътерроромължеумствую-

щихъ. Греки только и ждали того, чѣмъ

кончится дѣло въ Паптехешгоиовомъмона-

стырѣ. Въ кинотѣ мнѣ потомъсказалиоткро-

венно, чт если бы консулъ не удаліаъ

еретпковъ, то самъкинотънашелъбы сред-

ства ихъ удалить: теперь здѣсь хозяева не

турки, а греки, которые легко могли при-

слать, хоть цѣ.щй полкъ изъ Солуня. А
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подъ видомъ еретпковъ не трудно уже

было очиститьи вообще Св. Гору отъ рус-

скихъ.

5 іюдя, въ день памяти преподобныхъ

отецънашихъ Аѳанасія Аѳонскаго и Сер-

ия Радонежскаго, я совершилъ Божествен-

ную литургію въ Покровскомъ храмѣ, при-

чемъ вознесены были упомянутыя проше-

нія и молитвы объ обращеніи заблудшихъ

изъ чина, совершаемаговъ недѣлю право-

славия и послѣ лптургіи совершенъ крест

ный ходъ вокругъ обители. За литургіей я

сказалъ слово, въ которомъ сблизилъобоихъ

преподобныхъ, какъ особыхъ избранниковъ

МатериБожіей, Которая обонмъ являлась

на яву, причемъ, обрисовавъ ихъ нрав-

ственный обликъ, указаль, что они оба

оставилизавѣты кротости, смиренія и по-

слушанія, столь благопотребныхъи нынѣ,

особенно здѣшнимъ инокамъ.

7 числа я просилъ собрать всю братію

въ Покровскую церковь, чтобы проститься

съ нею. Обратившіеся отъ ереси просили

меня разрѣшить ихъ совѣсть отъ грѣха не-

послушанія Церкви. Я сказалъ имъ про-

щальное слово, совершилъ надъ всѣми

таинствопокаянія и, прочитавъ разрѣши-

тедьную молитву, еще разъ обратился съ

словомъ увѣщанія пребывать вѣрными уче-

нию Церкви, положивъ въ основаніе слова

Спасителя: «се здравъ быль еси, къ тому

не согрѣшай».

Съ любовію прощалисьсо мною аѳониты;

въ нихъ можно было снова узнать преж-

нихъ любвеобильныхъ иноковъ, готовыхъ

на всякую услугу, на всякое посдушаніе.

Видимо съ удаленіемъ смутьяновъ жизнь

монастырскаястадавходить въ свою колею.

Несомнѣнно, не всѣ сторонники лжеученія

удалены изъ монастыря, но съ гвми, кото-

рые остались, могъ уясе справиться самъ

игуменъ съ вновь избранными старцами;

но аѳонскому общему уставу ихъ было не

трудно удалить изъ обители. Да и сами

они, по крайнеймѣрѣ нѣкоторые изъ нихъ,

уже тогда высказались, что они покинуть

Аѳонъ добровольно, что и исполнилитѣ 212

человѣкъ, которые прибыли въ Россію на

пароходѣ «Чихачовъ».

Въ тотъже день я отправилсяна Карею

и посѣтилъ, наконецъ,кинотъвъ его конакѣ.

Не смотря на воскресныйдень, ради меня

собрались почти всѣ эпитропы и антипро-

сопы. Они выразили мнѣ свое удовольствіе,

что разрѣшился, наконецъ,столь тяжелый

и для нихъ вопросъобъ удаленіи съ Аѳона

еретичествующпхъ.Еще разъ они подтвер-

дили, что еретикина Св. Горѣ не могутъ

быть терпимыми.

Затѣмъ я прослѣдовалъ чрезъ Котломушъ

въ Иверскій монастырь, гдѣ и заночевалъ,

а утромъ отправилсявъ Андреевскій скитъ,

откуда «имеславцы», по предварительному

ихъ соглашенію съ пантелеимоновскиыи

единомышленникамии по приглашенію кон-

сула, уяіе удалились на «Херсонъ» добро-

вольно. А нѣкоторые, какъ напримѣръ бли-

жайшій сотрудникъ Булатовича Григоро-

вичу изъ офицеровъ, ушли неизвѣстяо

куда. Еще наканунѣ несколько группъ

ихъ попадались мнѣ навстрѣчу, когда я

ѣхалъ въ Карею. Ожесточенныялица ихъ

говорили о недобромъихъ настроены;они

отворачивались, чтобъ избѣжать обычнаго

на Св. Горѣ привѣтствія встрѣчныхъ, а

большой обозъ тяжело навью ченныхъ му-

ловъ показывалъ, что они идутъ не съ

пустыми руками. Послѣ о. архимандрита

Іеронимъ, водворенный въ обитель, гово-

рилъ, что рухлядная палатавъ его от-

сутствіе довольно опорожнена, а въ Одессѣ

у нихъ отобрали особо чтимую иконуБого-

матери, пожертвованную обители ея осно-

вателемъА. Н. Муравьевымъ.

Въ этотъ скитъ я нѣсколько разъ соби-

рался поѣхать, но съоднойсторонытревож-

ныя вѣсти, что послѣ разрыва между Гре-

ціей и Болгаріей по св. Горѣ сталибродить

шайки разбойниковъ, что отчастиподтвер-

дилось гЬмъ, что къ намъпривезли стари-

ка-монахасъ прострѣленнойрукой, съдру-

гой—недобрыя вѣсти, доставляемыйоттуда

изгнаннымъ игуменомъ архимандритомь

ІІеронимомъ, замедляли мое туда путеше-
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ствіе. Андреевныставили мнѣ совершенно

непріемлемыя условія: чтобы я явился къ

нимъ одинъ, безъ чиновниковъ и безъ

солдата, чтобы изгнанныйими настоятель

отнюдь со мною не показывался, да и въ

монастырѣ въ то время въ сущностине

было никакой власти: архимандритаДа-

видъ являлся лишь покорнымъ исподните-

лемъ приказаній руководителейсмуты: пре-

давалъ анаѳемѣ нашъ Сѵнодъ, патріарха

и «имеборцевъ»и только... Лишь за не-

сколько дней до окончанія дѣла, когда

стало ясно, что бунтарямъ приходить ко-

нецъ, С. В. Троицкому, по моему поруче-

нію, удалось провеститамъ бесѣду и тѣмъ

дать возможность болѣе бдагоразумнымъи

искреннимъотдѣлиться отъ массы брат-

ства, терроризованнойи нафанатизирован-

ной послѣдователями Булатовича.

Въ скиту меня встрѣтили съ подобаю-

щею честію. Я говорилъ о минувшемъ

искушеніи и предостерегалъиноковъ на

будущее время. И здѣсь просилинѣкото-

рые совершить надъ нимитаинствоиспо-

вѣди и разрѣшить отъ грѣха противленія

Церкви. Предъ отъѣздомъ я посѣтилъ не-

счастнагоигуменаАрсенія. Пытался гово-

рить съ нимъ, но незамѣтилъ признаковъ,

чтобы онъ ясно сознавалъокружающее или

узналъменя. «Имеславцы»хотѣли нестиего

на рукахъ чрезъ всю гору—до Пантелеимо-

новской пристани,но консулъ, наоснованы

заключения врача, запретилъ-такую процес-

се:онъмогъ умеретьвъ пути.Я такжесовѣ-

товалъоставитьего въ скиту, а братіямъ на-

помнилъпритчуо милосердомъсамарянинѣ.

Изъ Андреевскаго скита я направился

въ Ильинскій, куда давно стремился,чтобы

отдохнуть душой въ тишинѣ этой мирной

обители, но пришлось тутъ провестилишь

три часа: показался на морѣ нашъ «До-

нецъ» и мы спустилисьвъ Нантократоръ,

гдѣ, поклонившись святынямъ, простились

со св. Горой и на лодкѣ пошли навстрѣчу

«Донцу». Солнце уже скрылось за хреб-

томъ св. Горы, когда мы поднялись на

палубу своего «Донца».

10-го іюля мы прибыли въ Вуюкдере

гдѣ принялъ насъ г. посолъ очень внима-

тельно и благодарилъзапонесенныетруды.

Я въ свою очередь сказалъ, что если бы

не его мудрое отношеніе къ дѣлу и доб-

рое содѣйствіе въ сношеніяхъ съ Петер-

бургомъ, то дѣло потерпѣло бы полное кру-

шеніе и Аѳонъ, русскій Аѳонъ, осталсябы

въ рукахъеретиковъ,коихъ незамедлилибы

и выгнать греки. 11-го утромъ япосѣтилъ

Вселенскагопатріарха. Онъ былъ ко мнѣ

внимателенътакъ же, какъ и прежде, по-

дробно распрашивадъо дѣлѣ и сказалъ:

«Пришлите мнѣ списки удаленныхъ съ

Аѳона лицъ, принявшнхъ пострижетена

Аѳонѣ и я налоа;у па нихъ аргосъ». Я

сказалъ, что имѣется два списка:одинъ

нанболѣе виновныхъ главарей— вождей

смуты, другой—менѣе виновныхъ, слѣпо

повиновавшихся симъ воаідямъ и обману-

тыхъ посдѣдними. Первые заслуашваютъ

болѣе строгагонаказанія, а вторые заслу-

живаютъ нѣкотораго снисхожденія. Въ тотъ

же день я послалъ эти спискипри письмѣ

на имя его святѣйшества.

Въ тотъ же день, 11-го іюля, мы поки-

нули Царьградъ, а 13-го вышли народной

берегъ въ Одессѣ.

На протяженіи многихъ вѣковъ русскіе

аеониты, находясь въ постоянномъдухов-

номъ общеніп съ родною Русью, въ то же

время были совершенно независимыотъ

Русской Церкви въ церковно-администра-

тпвномъ отношеніи. Подчиненныеканони-

чески и іерархически,по мѣсту своегопре-

быванія, киноту Св. Горы и чрезъ неговсе-

ленскому патріарху, они и въ отношеніи

чистотыученія вѣры были подвѣдомы той

же церковной власти. Такъ оно и должно

быть по канонамъцерковнымъ. Къ сожа-

лѣнію разность языка и національности

именно въ этомъ отношеніи ставилиихъ

почти внѣ надзора греческой церковной

власти. Прибавьте къ этому еще и то, что

на Аѳонѣ много вѣковъ нѳ было своего



1520 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ДЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ ______ Х« 34

епископа, а патріархъ поставленъ слиш-

комъ высоко и далеко, дапритомъограни-

ченъ въ своихъ правахъ какою-то консти-

туціей, недопускающей его непосредственно

вмѣпшваться въ дѣла Аѳона, если къ тому

непригласитъего протатъ. Значитъ, здѣш-

ніе монахи вообще, исторически, отвыкли

отъ власти епископаи это обратилось уже

въ традицію, ревниво охраняемую прота-

томъ. Между тѣмъ, число руссішхъ мона-

ховъ на Св. Горѣ съ каждымъ годомъ все

увеличивалосьи теперьдостигаетъдо 7000;

срединихъ стали появляться люди, ищу-

ще не столько духовнаго подвига, сколько

удовдетворенія своему личному тщеславію,

своеобразномукарьеризму, исканію нѣкоего

первенствасредидругихъ, я сказалъбы—

«діотрефнзму». Типомъ такихъ монаховъи

является Булатовичъ. Не имѣя въ основѣ

своего духовнаговоспитанія настоящейцер-

ковности, такіе люди легко могутъ подда-

ваться искушенію уходить въ сторону отъ

ученія Церкви, отъ духа ея преданій, а

но обстоятельствами,о коихъ я только что

сказалъ, они легко могутъ находить себѣ

благонріятную почву для развитія всякихъ

ересейи неправославныхъвоззрѣній среди

русскихъ аѳонитовъ. Съ другой стороны не

было никакого надзора и вообще за тѣми,

кто шелъ спасатьсяна Аѳонъ со стороны

представителейнашейгосударственнойвла-

сти. Если бы этотъ надзоръ быль строже,

то не было бы среди монаховъ бѣглыхъ

солдатъи каторжниковъ. Бесѣдуя съ име-

божниками, С. В. Троицкій слышалъ отъ

нихъ рѣчи и объ отобраніи земли у го-

сподъ; не оказалось бы изъ 600 взятыхъ

на «Херсонъ», до 50-ти человѣкъ безпас-

портныхъ; не оказалось бы и такихъ мо-

лодцовъ, какъ Давымукъ, у коего въ мо-

настырскомъ спискѣ отмѣчено, что онъ

нрисужденъбылъ къ каторгѣ за пропаганду

бунтавъ войскахъ во время войны съ Япо-

ніей и бѣжалъ отъ наказанія. Можно думать,

что и теперь неодинъ такой герой скрылся

изъ монастыря куда-нибудь на келью,

ибо съ его стороны было бы глупо ждать

покаего возьмутъ на «Херсонъ». Трудной

придумать болѣе благопріятную для вра-

говъ Церкви почву, чтобы сѣять смуту въ

нѣдрахъ самой Церкви для подрыва ея

авторитета,а слѣдовательно и послушанія

церковной власти, для разрушенія всего

строя церковнаго. А отъ власти церковной

это перейдетъи на всякую власть. Я уже

слышалъ отъ имебожниковъ,чтоЦарь зара-

зился ересью «имеборства», что настали

временаантихриста,начинаетсягоненіе на

истинныхъхристіанъ, исповѣдующихъ имя

Божіе. Въ этомъ смыслѣ уже и ведется

пропагандалисткамии брошюрками, пока-

гектографическимии рукописными, я уже

говорилъ о толкованіи слова «Халки»пере-

водом'!, съ буквъ на цифры. Распростра-

няется листокъ съ изображеніемъ двухъ

взаимно пересѣкающнхся треугольников!,—

символомъ масонства, съ цифрою 006 и

толкованіемъ имени антихриста.На ака-

демическомъзначкѣ С. В. Троицкаго за-

мѣтнли звѣздочку и стали увѣрять - всѣхъ

своихъ послѣдоватедей, что онъ— «масонъ».

Непонимаяэтого слова, они бросаютъ его

всѣмъ, кто не согдасенъсъ ними. Стано-

вится понятнымъ, почему всѣ враги цер-

ковной власти и вся лѣвая, а по нера-

зумію своему и нѣкоторая правая печать

такъ усердно поддерживаютъ это еретиче-

ское движеніе, выставляя глупую еретиче-

скую безсмыслицу самымъ невиннымъза-

блужденіемъ, а тѣхъ, кто борется противъ

нея—какими-тоинквизиторами.Да и самый

образъ дѣйствій вождей этого движенія

близко напоминалъфабрнчиыхъ забастов-

щиковъ и устроителеймитинговъ. Толпа

«имеславцевъ»во время бесѣдъ постоянно

выполняла роль какой-то шумящей марио-

неткивъ рукахъ ловкаго главаря—Иринея:

дастъ онъ знакъ— толпа, громко шумѣв-

шая, мгновенно смолкаетъ;возвысить онъ

годосъ—и она снова кричптъ, и изъ зад-

нихъ рядовъ слышатся по моему и о. игу-

менаадресудосадительныя слова: «еретики,

масоны, іуды-предатели!» Собранія у Ири-

неяпроисходилипочтикаждый день, а запре-
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тить ихъ игуменъ былъ не въ состояніи:

никтоегонеслушалъ.Иринейвсевремя былъ

окруженъ своими приверженцами,-которые

и спаливъ коридорахъ, охраняя его особу.

Безусловное повиновеніе вожакамъ, ши-

роко поставленная пропагандагектогра-

фированными и рукописнымизаписочками,

искусноераспространеніе ложныхъ слуховъ

наприм. о царской телеграммѣ «писанной

золотыми буквами», запугиваніе вплоть до

угрозъ застрѣлить, утопить властей,сокры-

тіе распоряженій власти, перехвачиваніе

не только писемъ(три мои письмаигу-

мену за время съ января пропало), но и

оффиціальныхъ бумагъ (грамотапатріарха

киноту такъ и не получена), подговоръкъ

захвату кассы, къ поджогу (было покуше-

ніе), троекратнаяпорча телефонасъ кино-

томъ,—все это не напоминаетъли порази-

тельно, до мельчайшихъ подробностей,

программы организованныхъ опытными

агитаторамизабастовокъ? И дѣйствія этихъ

преступныхъэлементовъоблегчались под-

нымъ непротивленіемъ терроризованнаго

большинства мирныхъ братій, неподгото-

вленныхъ, по самому настроенію своему

неспособныхъкъ борьбѣ съ такимъпро-

явленіемъ зла, да и невидѣвшихъ въ этой

борьбѣ своего прямого долга при параличѣ

законной власти...

Вотъ почему еретическоедвиженіе такъ

называемыхъ «имеславцевъ», а вѣрнѣе

было бы ихъ назвать «имебожниками»*),

должно озабочивать нѳ только Церковь, но

и государство...

Архіешіскопъ Ніконъ.

') Въ засѣданін Св. Сѵнода 21 августаи по-

становлениеуже называть ихъ вмѣсто слова:

«имеоіавцы», какь они самисебя величаютъ,—

«имебожниками»,ибо они обожаютъ, почитаютъ

за Бога самоеимя Божіо.

25-лѣтіе храма во имя Иверской иконы
Божіей Матери при Ново - Аѳонскомъ

подворіи въ С.-Петербургѣ.

26-го сего августаисполняетсядвадцать

пять лѣтъ со дня освященія храма во имя

Иверской иконы Божіей Материпри Ново-

Аѳонскомъ подворіи въ С. - Петербург!*.

Храмъ этотъ вмѣстѣ съ подворіемъ зало-

женъ съ Высочайшаго соизволенія 17-го

августа 1886 года въ одной изъ сравни-

тельно глухихъ мѣстностейС.-Петербурга,

на углу Забалканскаго проспектаи 2-й

роты Измайловскаго полка, на пожертво-

ванной Анастасіей Ивановной Клементье-

вой усадьбѣ. Прошло всего два года со

времени закладки и уже готовъ былъ

къ освященію благолепныйхрамъ о трехъ

престолахъ, изъ которыхъ главный— во

имя Иверской иконы Божіей Матери,

а боковые: одінъ— во ими святаго Апо-

стола Симона Кананита и другой— во

имя святаго великомученика и цѣлителя

Пантелеймона.26-го августа 1888 года

совершено было торжественноеосвященіе

сего храма и главнаго престолавъ немъ.

28-го августа былъ освялценъ престолъ

во имя святаго великомученикаи цѣлителя

Пантелеймона,а 1-го сентября— во имя

святато Аностола Симона Кананита.Уже

и тогда населеніе Петербургапроявило осо-

бое религіозное благоговѣніе предъ ново-

устроеннойсвятыней. Съ вечера25 августа

и до 1 сентября включительно многочи-

сленный группы богомольцевъ наполняли

храмъ, духовно радуясь скорому и успеш-

ному сооружению его. Прошло 25 лѣтъ

со дня освященія храма, а влеченіе къ

нему народныхъ массъ не только не ос-

лабло, но еще болѣе возрасло. Тудаидутъ

труждающіеся и обремененные и тамъ

находятъ успокоеніе. Иноки подворья все

время усердно несутъ высокій подвигъ

служенія Богу, укрѣпляя въ • много-

чисденныхъ богомольцахъ истинную вѣру

въ Бога, любовь ко святымъ храмамъ

правосдавнымъ и утѣшитедьную надежду
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на то, что всякая вѣрующая душа, какъ

бы она ни была обременена тяжестью

грѣховною, всегда найдетъ скорую по-

мощницу въ лицѣ Божеій Матери, неустанно

ходатайствующей предъ своимъ Сыномъ

за міръ христіанскій. Всѣ церковный

службы въ храмѣ Ново-Аѳонскаго подворья

совершаются по Аѳонскому уставу, и на-

родъ православный постоянно наполняете

вмѣстительный храмъ, охотно выстаивая

длинныя монастырскія службы. Многіе не-

счастные здѣсь находятъ не только ду-

ховную, но и матеріальную помощь. Въ
монастырѣ существуете особая кружка,

содержимое которой идете исключительно

для раздачи нуждающимся. Кромѣ того въ

Ново-Аѳонскомъ подворьѣ установлена раз-

дача пищи Петербургской бѣднотѣ, и всякій

можете увидѣть въ определенный часъ дня

многочисленную толпу и взрослыхъ и дѣтей,

ожидающихъ съ разной посудой полученія

пищи, необходимой для нихъ не только для

избавленія отъ голода, но, можетъ быть,

и отъ преступления. Релнгіозно - просвѣ-

тительное дѣло также широко поставлено при

подворьѣ. Для этой цѣли существуете пре-

красно оборудованная обширная иконная и

книжная лавка, въ которой всегда имѣется

большой выборъ пконъ очень хорошей аѳон-

ской живописи и богатый подборъ книгъ,

начиная съ твореній святыхъ отцовъ и

кончая общедоступными дешевыми книж-

ками и листками рслпгіозно - нравствеппаго

содержанія. Эти книжки и листки Ново-

Аѳонское подворье щедро раздаетъ въ празд-

ничные днл посѣтителямъ св. храма и за

время своего существования безплатно роз-

дало ихъ болѣе чѣмъ на- 12000 рублей.

Такова въ общихъ чертахъ деятельность

учрежденнаго 25 дѣтъ тому назадъ Ново-

Аѳонскаго подворья въ С.-Петербургѣ. Ве-

лика заслуга иноковъ подворья. Много
добра сдѣлали они за истекшее двадцати-

пятидѣтіе существованія подворья, много

и съ усердіемъ потрудились во спасеніе

православныхъ душъ отъ погибели.

ХРОНИКА.

Увольнепіе въ отпускъ прот. П. И. Соколова.—
Благодарность Святѣпшему Сѵноду Чернигов-
скаго и Тверского законоучнтельскихъ съѣз-

довъ.— Храмъ-памятникъ битвы народовъ иодъ

Лейпцигомъ.— 50-лѣтнін юбилей Архангельскато
енарх. женскаго училища.— Утвержденіе устава
Саратовскаго церковнаго историко-археоіогиче-
скаго общества. — Физическое развнтіе уча-

щихся въ духовно-учебныхъ заведеиіяхъ.

Председательствующей въ Училищномъ

Совѣтѣ при Святѣйшемъ Сгнодѣ протоіе-

рей П. И. Соколовъ уволенъ въ отпускъ

съ 25 августа по 5 октября. На время

его отпуска исполненіе обязанностей пред-

седателя Училищнаго Совѣта возложено на

помощника председателя протоіерея К. В.

Ивановскаго.
* *
*

Распоряженіе Святейшаго Сѵнода (цирк,

указъ 11 января 1913 года № 1) о со-

зыве по епархіямъ местныхъ законоучн-

тельскихъ съездовъ для обсужденія вопро-

совъ, поддежащихъ затемъ обсужденію на

всероссійскомъ законоучптельскомъ съездѣ,

встречено съ большимъ сочувствіемъ на

местахъ. Въ теченіе минувшаго лета во мно-

гихъ епархіяхъ были созваны эти съезды,
на которыхъ собранные изъ разныхъ учеб-
бныхъ заведеній законоучители ділились
между собою впечатленіями о современ-

номъ состояніи законоучительскаго дела въ

светскихъ учебныхъ заведеніяхъ и о мѣ-

ропріятіяхъ, которыя могли бы возвысить

преподаваніе Закона Божія въ этихь учеб-
ныхъ заведеніяхъ. Какъ откликъ того со-

чувственнаго отношенія, съ какимъвстрѣ-

ченъ на местахъ этотъ призывъ высшей
церковной власти къ обсужденію вопро-

совъ, касающихся преподаванія Закона

Божія въ шкоде, можно привести следую-
щую телеграмму преосвященнаго Василія,
епископа Черниговекаго и Шжинскаго, на

имя Святъйшаго Сѵнода:

«Законоучители среднихъ учебныхъ за-

веденій Черниговской епархіи, окончивъ

свои занятія на мѣстномъ съездѣ, просятъ
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меня выразить ихъ сыновнюю признатель-

ность Вашему Святейшеству за Ваше

отеческоепопеченіе о трудахъ законоучи-

тельской деятельности и за данную о. о.

законоучителямъ возможность во взаимо-

общеніи, поделившись обменомъ мненій и

данными жизненнаго опыта, почерпнуть

новыя силы на служеніе Церкви святой,

обожаемомуМонарху и дорогой Родине».

Одновременносъ этимъ высокопреосвя-

щенный Антоній, архіепископъ Тверской,

донесъСвятейшему Сѵноду, чтосъездъзако-

ноучителейсветскихъсредне-учебныхъзаве-

деній Тверской епархіи проситеегодовести

до сведенія Святъйшаго Сѵнода чувства

глубокой сыновнейпризнательностичленовъ

съѣзда за созывъ этогосъездаи общее еди-

нодушное пожеланіе всехъчленовъ съѣзда,

чтобы этотъ съездъ, имѣющій громадное

значеніе для высоко-важнаго дела законо-

учитедьства, былъ не последнимъ.
* *
*

Въ настоящемъгоду исполняетсястолет-

ни юбилей величайшаго въ летописяхъ

военнойисторіи сраженія подъ Лейпцигомъ,

получившаго въ исторін : названіе битвы

яародовъ. Въ этой битве союзныя войска

Россіи. Пруссіи. Австріи, Англіи и Швеціи

въ четырехдневномъ упорномъ сражены

разбили на голову армію Наполеона,на-

скоро собранную пмъ после своего пора-

женія въ Россіи. Въ битве этой участво-

вало до полумидліона человекъ, при чемъ

было убито и ранено свыше 100.000 вои-

новъ. Въ бою лично принималъучастіе

ИмператоръАлександръI и Наполеонъ;при-

сутствовалиимператоръАвстрійскій Францъ

и короли Прусскій и 'Саксонскій. Потер-

певши полное пораженіе, Наполеонъот-

ступитьна Рейнъ. Союзники преследовали

его и вторглись въ его имперію. Со сто-

роны русскихъ пало подъ Лейпцигомъ

около 22.000 человекъ. Немцыизъ 72.000

потеряли 16.000 человекъ. Для увекове-

ченія памяти своихъ героевъ, павшихъ

въ означенной битве, немцы построили

на местѣ сраженія грандіозный обелискъ,

имеющій высоту 45 саж. и стоющій не-

сколько милліоновъ рублей. Примеру ихъ

последовали сначала французы, а за-

тѣмъ и русскіе. Для увековеченія па-

мяти русскихъ воиновъ, павшихъ жер-

твою долга въ битве народовъ подъ

Лейпцигомъ,было испрошеновъ 1909 году

Высочайшее соизволеніе на сооруженіе на

поде Лейпцигскагосраженія храма-памят-

ника, подъ своды котораго должны быть

перенесеныкости павшихъ въ бою рус-

скихъ воиновъ, а имена ихъ сохранены

на памятныхъдоскахъ. Съ этою целью въ

1910 году, съ Высочайшаго соизводенія,

былъ учрежденъ, подъ почетнымъпредсе-

дательствомъ Его ИмператорскагоВысоче-

ства Великаго Князя МихаилаАлександро-

вича, комитетъпо сооруженію храма-памят-

ника въ ЛейпцигЬ. Городской советего-

рода Лейпцигапошелъ навстречу этому

доброму делу и безвозмездно предложилъ

достаточный участокъ земли вблизи поля

сраженія въ собственностьрусскагохрама,

до тѣхъ поръ, покабудетъстоять на этомъ

местехрамъ. Въ ЛейпцигенЬтъ русской

церкви; между темъ множество русскихъ

купцовъ съезжается туда на пушныя

ярмарки къ праздникуСвятой Пасхи, мно-

го ихъ пріезжаетъ туда по дЬламъ книж-

ной торговли; кроме того, въ местномъ

университетесвыше 1.000 студентовърус-

скихъ и православныхъ славянъ. Поэтому

храмъ- памятникъ, построенныйна томъ

местѣ, которое отведено теперь городомъ,

будетъ служить не только увѣковеченію

памятипогибшихъ воиновъ. но и приход-

ской церковью для местнойрусской кодо-

ніп и вообще пріезжающихъ русскихъ. Бу-

дучи скромнымъ по своимъ размерам^

храмъ этотъ по изяществу своей архитек-

туры вполне отвечаетедостоинствуРоссіи

и значенію русскаго церковнаго зодчества.

Эскизный проекте храма составленъака-

демикомъПокровскимъ.

Храмъ-памятникъпостроенъотчастина

средства, поступившія отъ повсеместной

подписки, а отчастипа пожертвованія, со-
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бранныя за литургіею въ церквахъ Импе-

ріи 26 сентября 1911 г., и въ воскресные

дни 8 января, 14 октября и 16 декабря

въ 1912 г. и 27 января и 29 іюня 1913 г.

Въ настоящее время храмъ-памятникъ

оконченъ постройкою. Освященіе его бу-

детъ совершено 4 октября. По Высочайше

одобренному порядку религіозныхъ тор-

жествъ, связанныхъ съ освященіемъ этого

храма, 3 октября будетъсовершеновсенощ-

ное бдвніе, а по окончаніи егопанихидапо

ИмператореАлександреI и воинамъ, пав-

шимъ въ битвеподъ Лейпцигомъ;4 октября

будетъ совершено самоеосвященіе храма-

памятникаи перенесетеостанковъвоиновъ

въ склепъподъ храмомъ;5 октября—торже-

ственнаялитургіи по случаю тезоименитства

Его ИмператорскагоВысочестваНаследника

Цесаревича и Великато Князя Алексія

Николаевича, а по окончаніи литургіи тор-

жественныймолебенъ. Въ освященіи храма

приметъ участіе протопресвитеръвоеннаго

и морского духовенства Г. I. Шавельскій,

причтъцеркви при ИмператорскойДрез-

денской миссіи и Дрезденскій церковный

ХОрЪ НБВЧИХЪ.

*

22 октября настоящаго годаисполняется

50 лете со дня открытія Архангельскаго

епархіальнаго женскагоучилища. Предстоя-

щій юбилей, по обычаю, будетъ ознамено-

ванъ совершеніемъ торжественныхъбого-

служеній и устройствомъ торжественна™

собранія. Такъ какъ канунъ юбилейнаго

дня, когда обыкновенно совершается по-

миновеніе почившихъ покровителей, благо-

творителей, учившихъ и учившихся въза-

веденіи, придется - въ настоящемъслучае

въ высокоторжественный день восшествія

на престолъГосударя Императора,а день,

предшествующей этому,—20 октября—па-

даетена воскресенье, поминовеніе усоп-

шихъ благотворителей,начальствовавшихъ,

учившихъ и учившихся въ Архангель-

скомъеПархіальномъ женскомъучилищебу-

детъ совершено въ субботу 19 октября,

темъболее, что въ этотъ же день молит-

венно воспоминаетсяодинъ изъ видныхъ

благотворителейучилища, почившій о. прото-

іерей Іоаинъ Ильичъ Сергіевъ — Крон-

штадтскій, на средствакоторагоучреждена

при училище стипендія для сиротъ-воспи-

танницъ. 20 октября предположеноозна-

комить воспитанницъсъ краткой исторіей

училища. 21 октября вечеромъ будетъсо.

вершено торжественноевсенощное бдѣніѳ

при участіи лицъ городского духовенства,

а 22 октября, въ день храмового празд-

ника училища, —Божественнаялитургія и

молебенъ. После богослуженія будетъ

устроено торжественноеюбилейное собра-

те начальствующихъ и почетныхълицъ

въ г. Архангельске, съ чтеніемъ краткой

историческойзапискиобъ училищѣ и юби-

лейной речи, составленіѳ которыхъ пору-

чено инспекторуклассовъ и председателю

совета училища. Въ перерывахъ между

речамихоръ воспитанницъисполнитесо-

ответствующая характеру собранія тор-

жественныйпеснопенія.

*

СвятейшимъСѵнодомъутвержденъуставъ

церковнагоисторико-археологическагообще-

ства Саратовской епархіи. Общество это

ставитесвоею целью изученіе церковно-

религіозной жизни въ предвлахъ Саратов-

ской епархіи въ ея прошломъ и настоя-

щемъ, обсдедованіе, охраненіе и собира-

ніе памятниковъ местнойцерковной древ-

ности и исторіи. Для достиженія ' наме-

ченнойцели деятельность общества долж-

на направляться: а) на приведете въ

известностьи описаніе архивовъ, церквей,

монастырейи другихъ епархіальныхъ учре-

ждены; б) изученіе местныхърелигіозныхъ

обычаевъ, преданій и церковныхъ обря-

довъ; в) наблюденіе за сохранностьюста-

ринныхъ храмовъ, часовенъи вообще ста-

ринныхъ церковныхъ сооруженій, кдад-

бищъ, стариннойцерковной утвари, пись-

менныхъдокументовъ и т. п.; г) истори-

ческое обследованіе внешняго и внутрен-

няго развитія местнойцерковной религіоз-

ной жизни, возникновенія раскола и сек-
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тантства,а также местныхъ язычества и

магометанствавъ ихъ отношеніяхъ къ

христіанству; д) распространеніе въ обще-

стве, и по преимуществу среди духовен-

ства, церковныхъисторико-археологическихъ

свѣдѣній, сообщеніе духовенству полезныхъ

свѣдѣній по составленію приходскихъцер-

ковныхъ летописейи церковныхъ описей;

е) устройствоцерковнаго древлехранилища

для сосредоточенія и храненія письменныхъ

и вещественныхъпамятниковъцерковныхъ

древностейкрая, археологическихъ выста-

вокъ и публнчныхъ чтеній, и ж) печатаніе

матеріаловъ и научныхъ изследованій по

церковной исторіи и археодогіи Саратов-

скаго края. Въ целяхъ ближайшаго на-

блюденія за сохраненіемъ памятниковъ

местнойцерковной старины, общество раз-

сматриваетъвсякаго рода обращенныекъ

нему вопросы по сохранению и ремонту

этихъ памятниковъ, даетъ соответствен-

ный заключенія и принимаетъсообразныя

съ обстоятельствамимеры. Общество сно-

сится съ другими историческимии архе-

ологическимиучрежденіями губернскимии

епархіальными и обмениваетсясъ ними

изданіями, посылаетедепутатовъна архе-

ологические съѣзды. При древлехранилище

общества будутъ учреждены: архивъ для

храненія письменныхъ памятниковъ цер-

ковной стариныи библиотекаисторико-архе-

ологическихъсочиненій.
* *
*

Командиръдейбъ-гвардіи ГусарскагоЕго

ИмператорскагоВеличества полка, свиты

Его Величества генерадъ-майоръВ. Н.

Воейковъ, во исполненіе Высочайше возло-

женнагона него 7 іюня сего 1913 года

общаго наблюденія за правильной поста-

новкой дѣла физнчеекаго развитія подра-

стающаго поколѣнія и, въ частности, пре-

подаванія гимнастикии военнагостроя въ

мужскихъ учебныхъ заведеніяхъ всякихъ

наименованій всѣхъ вѣдомствъ, обратился

нисьмомъкъ Г. Оберъ-Прокурору Святей-

шаго Сѵнода съ просьбой о предоставлены

ему необходимыхъ свѣдѣній по вопросамъ

физическагоразвитія учащихся въ учеб-

ныхъ заведеніяхъ духовнаго ведомства.

Во исполненіе сего, въ настоящеевремя

по духовному ведомству спешнособирают-

ся сведенія изъ всехъ духовныхъ акаде-

мій, семинарыи училищъ по следующимъ

вопросамъ: 1) количество учащихся къ

1 января 1913 г. съ раздЬіеніемъ ихъ по

возрастамъ(приблизительно),2) занимают-

ся ли вообще физическими упражненіями

учащіеся и какими именно, 3) проходится

ли регулярный курсъ гимнастики, и, въ

утвердительномъ случае, кто руководите

занятіями, по какой программеи какова

продолжительность урока, годовое число

подобныхъ уроковъ и т. д. и 4) организо-

ванъ ли надзоръ врача за физическими

упражненіями учащихся и какія получи-

лись данныя по вопросу о вдіяпіи физиче-

скихъ упражнениена физическое и нрав-

ственноеразвитіе учащихся.

т
Епископъ Аркадім.

17 августаскончалсяна63-мъгоду жизни,

нребывавшій на покое въ Иверскомъ мо-

настыре, Новгородской епархы, преосвя-

щенный Аркадій, бывшій епископъ Ря-

занскій и Зарайскій. Почившій —сынъ свя-

щенника Волынской епархіи, въ міре

Аркадій КонстаятиновичъКарпинскій, ро-

дился 26 января 1851 г. Образованіе полу-

чилъвъ ИмператорскойМосковскойдуховной

академін, курсъ которой окончидъвъ 1877 г.

со степеньюкандидатамагистранта.18 ян-

варя 1879 года Аркадій Константиновичъ

быль опредьленъсмотритедемъКдеванскаго

(бывшаго Дерманскаго)духовнаго училища

и состоядъ въ этой должностидо 1889 г.,

когда былъ назначенъна должность ин-

спектораМогилевской духовной семинары.

Въ началѣ 1887 годаА. К потерялъжену,

а четверо детейего умерли еще раньше.
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Въ этомъ семейномъгоре А. К. усмо-

трелъ персте'Божій, указующій ему иной

путь жизни, и онъ 20 марта 1893 года

принядъ монашество, а 25-го рукополо-

женъ въ іеромонаха. 6-го августа того

же года іеромонахъ Аркадій назначенъ

ректоромъ Волынской духовной семина-

ры и возведенъ въ санъ архимандрита,

но служить ему въ Волынской семинары

не пришлось. Туда былъ перемещенъ
ректоръ Могилевской семинары архиман-

дритаМихаилъ, ныне архіепискомъ Грод-

венскій, место котораго занялъ архи-

мандрита Аркадій. Состоя ректоромъ

Могилевской духовной семинарыархиман-

дрита Аркадій занимадъи должность пред-

седателя Могилевскаго епархіальнаго учи-

лищнаго совета. Въ 1895 году онъ былъ

перемещенъна должность ректора Новго-

родской духовной семинары и назначенъ

настоятелемъНовгородскаго Антоніева мо-

настыря. Кроме того архимандритаАрка-

дій состоялъ цензоромъ Новгородскііхъ

епархіальныхъ ведомостей и товарпщемъ

председателясовета Новгородскаго епар-

хіальнаго братства св. Софы. Но и здесь

ему пришлось оставаться недолго. Высо-

чайше утвержденнымъ16 сентября 1896 г.

докладомъ Свягвйшаго Сѵнода архиман-

дритаАркадій былъ назначенъепископомъ

Балахнинскимъ, викаріемъ Нижегородской

епархіи. Здесь онъ также состоялънастоя-

телемъНижегородскагоВознесенскагоПе-

черскагопервокласснагомонастыря, пред-

седателемъНижегородскаго епархіальнаго

училищнагосоветаи председателемъНиже-

городскаго епархіальнаго братстваСв. Кре-
ста. 9 ноября 1897 года епископъ Арка-

дій былъ назначенъна каѳедру епископа

Туркестанскагои пробылъ тамъдо 18 де-

кабря 1902 г., когда былъ по просьбе пе-

ремещенънакаѳедру епископаРязанскаго.

За время пребыванія преосвященнагоАрка-

дія въ Туркестанскойепархіи трудами и

заботамиего открыто 22 новыхъ прихода

и столько же .освящено новыхъ церквей,

открыто 20 церковно-приходскихъшколъ

и, вообще, многое сдвлано для развитія ре-

лигіозной жизни въ епархіи. Но эти мно-

гочисленныетруды и заботы въ связи съ

нездоровымъ кдиматомъ Туркестанаскоро

разстроилиздоровье владыки, и онъ сталъ

проситься на каѳедру въ Европейскую Рос-

сію. Съ грустью встретилаТуркестанская

паства известіе о переводе владыки въ

Рязань. Туркестанскій генералъ-губерна-

торъ генералъ-лейтенантъИвановъпо этому

поводу посдалъему телеграммутакого со-

держанія: «Очень огорчены, владыко, со-

стоявшимся переводомъ вашимъ на Рязан-

скую каѳедру. Верьте, что сохранимъ о

вашемъ святительстве въ Туркестанѣ

самыя благодарный воспоминанія». А Се-

миреченскія областныя ведомости, между

прочимъ, характеризовали его такими

словами: «Не приказывать и карать подчи-

ненлыхъ, а приблизить, обласкать и заин-

тересовать работой— вотъ его служебный

принципъ. Онъ интересовалсяи думалъ о

другихъ больше, чемъ они самидумалио

себе. Налагатьдаже незначительныявзы-

сканія напровинившихсядля владыки было

истиннымънесчастьемъ.Онъ медлилъна-

казать на сколько это было возможно, но

за то быстро и щедро поощрялъ всякое

благое начинаніе». Въ обширнейшей,почти

съдвухмилліоннымъ населеніемъ, Рязанской

епархіи также ожидало владыку не мало

забота и труда, а междутѣмъ здоровье его

стало все более и более ухудшаться, и онъ,

пробывъ здесь около четырехълета,выну-

жденъ былъ ходатайствоватьобъ освобожде-

нии его отъ делаепархіальнаго управленія.

3-го ноября 1906 года епископъАркадій

уволенъ, согласнопрошенію, по болезни,на
покой, съ назначеніемъ местопребывания

въ Иверскомъ монастыре, Новгородской

епархіи. Здесь и судилъ ему Господь за-

кончить свое земноепоприще. Міръ праху

почившаго.
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Административно-судебный строй въ

епархіяхъ Константинопольской Цер-
кви настоящаго времени.

Церковноеуправленіе въ еііархіяхъ Кон-

стантинопольская»патріархата нерегламен-

тировано, подобнопатріаршему управленію,

отдѣльнымъ спеціадьнымъ уставомъ. Общіе

Канонисмы, излагающіе порядокъ централь-

наго церковнагоуправленія во вселенскомъ

натріархатѣ, почти совсѣмъ не касаются

епархіальнаго управленія. Въ нихъ нѣтъ

даже опредѣленныхъ руководящихъ указа-

ній относительно организаціи управленія

въ епархіяхъ, а немногія частныя пред-

аисанія по этому вопросу, которыя содер-

жатся въ Общихъ Канонисмахъ.не полу-

чили потомъфактическагоосуществленія г).

Тѣмъ не менѣе, епархіальное управленіе

во вселенскомъ патріархатѣ создалось въ

согласіи (auvu)Sa) съ Общими Канонисмами.

Основной порядокъ и отличительныйхарак-

теръ патріаршаго иди центральнагоупра-

вленія —по руководству Общихъ Канонис-

мовъ—были воспроизведены и въ епархі-

альномъ или обяастномъуправленіи Кон-

стантинопольскойЦеркви. Аналогія выра-

зилась не только въ томъ, что епархіаль-

ныя адыинистратпвныяучрежденія возник-

ли по образцу патріаршихъ и явились въ

значительноймѣрѣ ихъ копіею, но и въ

томъ, что епархіальное управленіе объеди-

нило въ своихъ формахъ и проявленіяхъ

два церковныхъ элемента—іерархическій и

мірской. Органическоесочетаніе этпхъ эле-

ментовъ, съ нѣкоторымъ—по мѣстамъ—

фактическимъ преобладаніемъ то одного

изъ нихъ, то другого, составляетъ даже

') Такъ, Канонігсмы предпнсываютъ,чтобы въ
каждой енархіи была учрежденаЦерковнаяепи-
тропія, подобная Патріаршей центральнойцер-
ковноГі епнтропіи въ Константинополѣ («К а ч о-
ѵі а (л 6; тіері той о^г)}іатіо(Аой xrfi 'Iepa; Sovooou»,
Г'— § 13), между тѣыъ нынѣ это учрежденіе су-
ществуетълишь въ немногихъепархіяхъ. Рав-
нымъ образомъ остались безъ надіежащаго ис-
полненія н цредшісанія объ устроГіствѣ священ-
ннческихъгаколъ въ болѣе видныхъ епархіяхъ
патріархаіа (— § 14).

первенствующую особенностьепархіальнаго

управленія, сравнительносъ отмѣченнымъ

воспроизведеніемъ центральныхъ админи-

стративныхъустановленій. Кромѣ того, вос-

произведетеэто опредѣлялось и чистомѣст-

ными условіями и потребностямиепархі-

альной жизни и народнаго быта. Та или

иная близость епархіи къ Константинополю,

многочисленностьи матеріадьное благосо-

стояніе ея населенія, занятія жителейи бди-

жайшія религіозно-моральныя ихъ нужды—

все это отражалосьнаорганизаціи мѣстнаго

церковно-административнагостроя, вліяло на

большую илименьшую близость и аналогію

въ устройствѣ церковно-административныхъ

учреждений сравнительносъ центральны-

ми образцами, разнообразило ихъ формы

въ зависимостиотъ мѣстныхъ условій. От-

сюда, въ организаціи управленія въ епар-

хіяхъ КонстантинопольскойЦеркви наблю-

даетсямногооднообразія, но единстванѣтъ,

напротивъ, можно установить не мало де-

тальныхъ особенностейвъ примѣненіи ана-

логичные формъ управленія въ разныхъ

церковныхъ областяхъ. При всемъ томъ,

можно намѣтить и отдѣльные типы адми-

нистративныхъучрежденийдля цѣлой груп-

пы тѣхъ или другихъ епархій вседенскаго

патріархата.

Организація же церковнагосудавъ епар-

хіяхъ выступаетъсъ большею опредѣлен-

ностью, потому что въ епархіяхъ, какъ и

въ патріархіи, примѣняется общее судеб-

ное руководство— «'Обѵгуіаи. ігері too тко; 8ei

оЧгііауезѲаі та; ёхаатотеер.та,тгто6аа£oiatpopa;

sv тоГ? 'ExxXirjotaoTixoit xal Міхтоіі 'ExxAt)-

oiaoxixol? Aixaot7)piot( too хХір.атос too Olxoo-

u-svixoo Ѳроѵоо» (КшѵоѵтатіѵоблоХц 1899) *).

Что касаетсяцерковно-судебныхънормъ.,

то и онѣ въ разныхъ епархіяхъ отожде-

ствляются общими источникамицерковнаго

права, со вкдюченіемъ византійскихъ пра-

вовыхъ памятниковъ, такъ что въ отноше-

ніи судоустройстваи судопроизводствана-

') Подробный анализъ этого судебнагоруко-
водства преддоженъ въ очеркѣ о патріаршемъ
управленииКонстантинопольскойЦеркви.
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блюдается большая устойчивость и почти

полное однообразіе во всемъ патріархатѣ.

Къ тому же церковный судъ сохранилъ

въ настоящее время на Востокѣ весьма

простыя и элементарныйформы въ виду

немногочисленностиприходскаго духовен-

ства въ епархіяхъ и сравнительнойне-

сложности самой жизни и действительно-

сти, призывающихъ клириковъ и мірянъ

къ церковному суду. И въ Константино-

подьскомъ патріархатѣ нынѣ приходится

наблюдать удивительную простотувъ обла-

сти судебныхъ установленій и организаціи

судебныхъ процессовъ, съ явнымъ пре-

обладаніемъ въ тяжебныхъ дѣлахъ отече-

скаго назиданія и архипастырскагомиро-

творчества, вмѣсто различныхъ судебныхъ

инстанцій и сдожнаго судебнагодѣлопроиз-

водства.
* *
*

Духовнымъ началовождемъкаждой епар-

хіи является ея митрополитъ,наслѣдующій

отъ Великой ХристовойЦеркви всѣ полно-

мочія іерархической власти и церковнаго

предстоятельстваи подучающій отъ турец-

каго правительствапрономіи гражданская»

характера. Въ силу іерархическагосвоего

подоженія и архипастырскагоназначенія,

митрополитъесть киріархъ епархіи, кото-

рая подчиненаему въ административномъ

и судебныхъ отношеніяхъ. Епархіадьное

управленіе и судъ исходить всецѣло отъ

митрополита,безъ води котораго ни одно

въ этомъ направленіи дѣло не можетъ и

не должно совершаться... Но областьепар-

хіальнаго управленія и суда обширна, и

митрополитъединоличноне можетъвѣдать

всю эту разностороннюю область. Отсюда

возникаетънеобходимостьвъ особыхъ адми-

нистративно-судебныхъорганизаціяхъ или

учрежденіяхъ, которыя имѣютъ задачею

содействовать митрополиту въ . исполнены

его назначенія, а равно— и въ отдѣльныхъ

должностныхъ лицахъ,которыя обязаны по-

могать ему въ осуществленіи различныхъ

отраслейсдожнаго епархіальнаго сдуженія.

Но всѣ церковный и общественный учре-

жденія епархіи зависятъ отъ митрополита,

который и является законнымъ ихъ пред-

сѣдателемъ, а всѣ должностныя лица ему

именно отдаютъ отчета въ деятельности,

имъ назначаютсяна должность и уволь-

няются. Итакъ, въ области епархіальнаго

управленія и суда, на ряду съ митрополи-

томъ, выступаютъ— 1) отдѣльныя учрежде-

нія и 2) должностныя лица.

I. Церковно-общественныя учрежденія.

Въ ряду отдѣльныхъ организацій (ош-

іхатеіа тсѵеоилтіха, r\ exxtajoiaoxixa, ^ хоіѵш-

тіха), принимающихъучастіе въ епархіаль-

номъ уиравленіи, нужно, преждевсего, ука-

зать на Епархгалъныя собранія — 'Етшр-

^іахаі ооѵеХеооеі;. Они въ той или другой

формѣ существуютъ во всѣхъ епархіяхъ

вселенскагопатріархата. Общій ихъ типъ

можно представитьвъ слѣдующихъ очер-

таніяхъ.

Епархіальное собраніе состоитъизъ опре-

дѣленнаго числа членовъ, количество кото-

рыхъ обыкновенно совпадаетъсъ числен-

ностью отдѣльныхъ кинотовъилиприходовъ

въ епархіи, такъчто каждый кинотъимѣетъ

въ Епархіальномъ собраніи одного антипро-

сопа или представителя,съправомъ одного

голосанаего засѣданіяхъ. Антипросопыдля

Епархіальнаго собранія избираются кино-

тами, по руководству особаго въ каждой

епархіи избирательнагоустава, изъ лицъ

почтенныхъ, уважаемыхъ, опытныхъ въ

церковно-общественныхъдѣлахъ и заслу-

живающихъ довѣрія кинотаи митрополіи.

Антипросопыдолжны принадлежатьлишь

къ мірянамъ каждаго кинота.Посдѣ избра-

нія своими кинотами, антипросопыотпра-

вляются въ каѳедральный городъ и пред-

ставляютъ въ митрополію свои удостовѣре-

нія за подписью предсѣдателя кинотскаго

избирательнагособранія и секретаряи съ

печатьюмѣстнойцеркви. Лишь послѣ утвер-

жденія этого нзбранія митрополитомъанти-

просопъ допускаетсякъ участію въ епар-

хіальномъ собраніи въ качествѣ его члена.

Епархіальное собраніе происходить подъ
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предсѣдательствомъ мѣстнаго митрополита

идиего епитропа.Дѣла рѣшаются въ собра-

ніи по большинству голосовъ. Засѣданія

Епархіальнаго собранія раздѣляются наоче-

редныя и экстренный. Для очередныхъза-

сѣданій собраній имѣются опредѣленные

предметы. Именно, Епархіальноѳ собраніе

составляешь и контролируетъ новые изби-

рательные каталогиприхожанъвсей епар-

хіи, избираетъчленовъ для постоянныхъ

епархіальныхъ учрежденій, каковы—Димо-

геронтія, Смѣшанный церковныйсудъ, раз-

личный епитропіи и ефоріи и пр.,—назна-

чаетеревизію этихъ учрежденій и контро-

лируетъ ихъ деятельность и отчеты. Всѣ

этизанятія Епархіальнаго собранія происхо-

дить въ опредѣленное время, указанное

въ уставахъ. Что же касаетсяэкстрен-

ныхъ или чрезвычайныхъ засѣданій, то они

устраиваютсяпо неотложнымъ и важнѣй-

шимъ дѣламъ общеепархіальнаго значенія,

а равно для выборовъ представителейотъ

епархіи для участія въ церковно-народ-

ныхъ собраніяхъ ('E&vooovsXeoaei?) припат-

ріархіи, — напримѣръ, для избранія пат-

ріарха. Члены Епархіальнаго собранія изби-

раются на срокъ, обыкновенно отъ двухъ

до четырехъ лѣтъ, по минованіи которыхъ

составъего восполняетсявновь избранными

антипросопамикинотовъ.

Епархіальныя собранія составляютъдав-

нюю особенность административнагостроя

въ епархіяхъ вселенскаго патріарха. Въ

нослѣднее же время возникла тенденція

привлечь къ участію въ епархіадьномъ

управленіи такъназываемыйОбщественныя

антипросопіи — Kotvumxai аѵтпгроашігеѵаі,

которыя въ нѣкоторыхъ епархіяхъ и за-

менили собою прежнія Епархіальныя со-

бранія. Общественная антипросопія въ

новѣйшей своей организаціи представляетъ

учрежденіе, неизвѣстное въ административ-

ной практикѣ КонстантинопольскойЦеркви

недавнагопрошлаго, напримѣръ, дѣтъ 25

тому назадъ. Правда, Антипросопія, какъ

административноеучрежденіе, существовала

и въ прежнее время, но лишь въ каче-

ствѣ кинотекойилиприходской организаціи,

а въ новѣйшемъ своемъ устройствеАнти-

просопія выступаетъуже въ значеніи епар-

хіальнаго учрежденія, и въ этомъ именно

и заключается крупная особенностьвъ на-

стоящей организаціи Антипросопіи. Такая

эволюція Антипросопіи произошла отчасти

въ силу внѣшняго удобства въ ея органи-,

заціи и деятельности,сравнительносъЕпар-

хіальнымъ собраніемъ, отчастиподъ вдія-

ніемъ повышеннаго значенія въ епархі-

альномъ управленіи Антипросопіи каѳед-

ральнаго города, сравнительно съ «собра-

ніемъ представителей»изъ другихъ горо-

довъ. Дѣло въ томъ, что Епархіальное со-

брате, состоящее, какъ выше сказано, изъ

антипросоповъвсѣхъ кинотовъ епархіи, но

заседающеевъ каѳедральномъ городѣ и при

томъ лишь въ весьмарѣдкіе, хотя и опре-

деленныесроки, представляло по указан-

нымъ основаніямъ нѣкоторыя неудобства

для успѣшной и систематическойсвоейдея-

тельности: предсѣдателю необходимо было

созвать собрате на экстренноезасѣданіе

по неотложномуделу, но членовъ собранія

на лицо не было, многіе изъ нихъ прожи-

вали внѣ каѳедральнаго города, иные не

имѣли возможности, по дальности'мѣстожи-

тельства, аккуратно являться на заседа-

нія, отсутствіе всѣхъ членовъ собранія въ

каѳедральномъ городѣ лишало председателя

возможности имѣть личныя съ нимисно-

шенія по текущимъ церковно-обществен-

нымъ дѣламъ, иногда, быть можетъ, и по-

совѣтоваться, —и все это создавало затруд-

ненія въ успѣшномъ исполненіи функцій

со стороныконтролпруемыхъобщимъсобра-

ніемъ учрежденій и т. п. Съ другой сторо-

ны, въ каѳедрадьномъгородѣ, гдѣ созывается

Епархіальное собраніе, издавна существо-

вала особаякинотскаяилиприходская орга-

низація —Антипросоггія, въ составъкоторой

входили представителиотъ православнаго

населенія только этого города— отъ трид-

цатидо пятидесяти и болѣе человѣкъ, въ

зависимостиотъ общаго количестважите-

лей этого города. Это была и есть посто-
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яннаяорганизація, въ составъкоторой вхо-

дили дучшіе представителимѣстнаго обще-

ства, находившіеся въ постоянномъобще-

ніи съмитрополитомъпо церковно-граждан-

скимъ дѣламъ, опытные и свѣдущіе адми-

нистраторы,советникии помощникимитро-

полита. Бывшіе члены кинотекойАнтппро-

сопіи избирались потомъ депутатамидля

Епархіальнаго собранія и приносилисвой

опытъ и познанія и на служеніе благу

цѣлой епархіи. А затѣмъ, каѳедрадьный

городъ, какъ центръ церковной жизни въ

епархіи, создавалъ и наилучшія формы для

благоустройства церковно- общественныхъ

отношеній применительно къ местнымъ

условіямъ, а другіе города и селатой же

епархіи воспринималиэти формы и по

образцу ихъ устраивалимѣстную церков-

ную жизнь. Такъ кинотская или приход-

ская Антипросопія главная) города епархіи

постепенноупрочивала за собою автори-

тета, выносилась самою жизнью на пер-

вый плавь въ ряду другихъ епархіаль-

ныхъ учрежденій, а по мѣстамъ даже

.вытѣснила Епархіальныя собранія и замѣ-

нила ихъ, причемъбыла преобразованавъ

значеніи епархгальнаго административ-

ного органа. Реформированіе Антипросопіи

проявилось и въ томъ, что въ составъея

членовъ въ нѣкоторыхъ епархіяхъ вхо-

дятъ преимущественно,а въ иныхъ даже

исключительно антипросопыотъ населенія

лишь того города, гдѣ имѣетъ свою рези-

денцію митрополитъ,представителиже дру-

гихъ кинотовъ и городовъ епархіи иди со-

ставляетъменьшинствочленовъ Антппросо-

піи, иди же совсѣмъ не участвуюта въ ея

деятельности.При такихъусдовіяхъ кинот-

скаяАнтипросопія каѳедральнаго города пре-

вратиласьвъ епархіальное учрежденіе и по-

лучила вдіяніе находъ и теченіе перковно-

общественныхъдѣлъ въ цЬдой епархіи. Для

новаго назначенія Антипросопіи естьи ана-

логия въ административномъстроѣ Кон-

стантинопольскойцеркви, именновъ дея-

тельностиПостояннаго народнаясмѣшан-

наго совѣта припатріархіи: свѣтскіе члены

этого совѣта избираются лишь изъ жителей

Константинополяи приучастіи только пред-

ставителейприходовъ столицы, а между

темъ компетенция Смѣшаннаго совета,

какъ учрежденія, распространяетсянавесь

Вселенскій патріархатъ.

Наряду съ этимънеобходимоотмѣтить,

что въ тѣхъ епархіяхъ, гдѣ Общественная

антипросопія замѣнила собою Епархіаль-

ное собраніе въ указанномъ выше круг!

дѣятельности, по временамъ,однако, созы-

ваются Чрезвычайных епархіалъныя со-

брата (al ёхтахтш; аоухаХои^еѵаі Геѵіхаі

oovsXeuosk;), съ участіемъ представителей

отъ всехъ городовъ и седъ епархін. Это

бываета тогда, когда въ епархіи возни-

каютъ вопросы всеобщаго значенія п

является необходимость подвергнуть ихъ

обсужденію въ присутствіи антипросоповъ

отъ всего наседенія епархіи. Для примѣра

можно указать на составденіе новаго кано-

нисмадля епархіи, на обсужденіе вопро-

совъ о новомъ содержаніи для митрополита

или о постройкѣ новаго зданія для митро-

подіи и т. п.

Что касается Общественной антипро-

сопіи, какъ епархіальнаго учрежденія (на-

примѣръ, въ митроподіяхъ Ѳессалоникской,

Иракдійской), то она обыкновенно состоитъ

отъ 30 до 50 членовъ, въ зависимостиотъ

величины епархіи, и засѣдаета въ томъ

городѣ, гдѣ имѣетъпребываніе митрополитъ,

ея предсѣдатедь. Членами Антипросопіи

избираются міряне, преимущественноизъ

жителей того города, гдѣ Антипроеопія

засѣдаетъ, хотя иногда соблюдается и не-

которая равномѣрность относительно уча-

стія въ этомъ представительствѣ со стороны

другихъ городовъ иликинотовъ епархіи, съ

разсчетомъимѣть Антипросоповъпо воз-

можности отъ всей епархіи и даже отъ

каждаго кинотавъ отдѣльности. Избраніе

членовъ Епархіальной антипросопіи про-

исходитъпо особымъизбиратедышмъокру-

гамъ, при чемъ зараиѣе опредѣляется

число представителейотъ каждаго округа

для участія въ Епархіальной антипросопів
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Антипросопамиизбираютсялицапочтенныя

и уважаемый, сведущія въ церковныхъ

и общественныхъ дЬлахъ, заслуживающія

общая довѣрія и способныйсъ достоин-

ствомъ представительствоватьотъ того иди

другого кинота или города. Избраніѳ

совершаетсятайнымъ голосованіемъ, одно-

временново всѣхъ избирательныеокругахъ,

дричемъ о результатахъ избранія сооб-

щается въ митрополію для утвержденія

со стороны митрополита.Послѣ утвержденія

выборовъ антипросопыявляются въ каѳед-

радьный городъ, и здѣсь Епархіальная

антипросопія приступаешь къ исполненію

своихъ обязанностей, подъ предсѣдатедь-

ствомъ митрополитаили его епитропа.

Антипросопія избираетсяна определенный

срокъ, отъ двухъ до четырехъ лѣтъ, а по

минованіи срокапроисходятъновые выборы

членовъ Антипросопіи.

Задача деятельности Антипросопіи —

двоякаго рода. Во-первыхъ, Епархіальная

Антииросопія избираетачленовъ для дру-

гихъ постоянныхъ учрежденій епархіи или

каѳедральнаго ея города, именно— димо-

геронтіи, смѣшаннаго церковнагосуда, для

различныхъепитропій и ефорій. Во-вторыхъ,

антипросопія контролируешь дѣятедьность

всехъ тЬхъ постоянныхъ епархіальныхъ

учрежденій, для которыхъ она избираета

членовъ, назначаяопредѣленные для конт-

роля сроки, а съ другой стороны, ей при-

надлежишь право назначатьи экстренный

ревизіи суммъи дѣлъ этихъ учрежденій.

Въ свою очередь, Антипросопія является

отвѣтственною въ своейдеятельностипредъ

общимъ епархіальнымъ собраніемъ.

ЗашЬмъ, необходимымъвъ каждойепархіи

учрежденіемъ является Димоіеронтія —

ATijxo^epov-t'a, одно изъ древнѣйшихъ обще-

ственныхъ учрежденій на православномъ

Востокѣ. Димогеронтія состоитъизъ шести

или восьми и болѣе членовъ-мірянъ, кото-

рые избираютсяЕпархіальнымъ собраніемъ

или Антипросопіей нерѣдко изъ собствен-

ной среды, такъ что димогеронтыодновре-

менно состоятъ и членами Епархіадънаго

собранія или Епархіальной антипросопіи.

Димогеронтія, какъ енархіальное учрежде-

ніе, засѣдаетъ въ томъ городе, гдѣ пребы-

ваешь митрополита, и работаешь подъ

предсѣдательствомъ его или епитропа.

Деятельность епархіальнвй Димогеронтіи

весьма разнообразна. Подъ предсѣдатель-

ствомъ митрополита. Димогеронтія обсу-

ждаета и рѣшаетъ дѣла относительно

школъ и благотворительныхъ заведеній въ

епархіи, заботится о наилучшей ихъ по-

становке-и матеріалъномъ обезпеченіи, за-

ведуешь имуществамиепархіи, содействуешь

митрополитувъ администратнвныхъдвлахъ,

особенно по сношеніи съ турецкимивла-

стями, даешь руководящія въ необходимыхъ

случаяхъ указанія относительнодеятельно-

сти общественныхъ ефорій и епитропій и

вообще помогаешь митрополитувъ области

епархіальнаго управленія и суда. Съ этой

точки зрѣнія Димогеронтія является совѣ-

щательннымъ учрежденіемъ (аои-|ЗооХеотіхоѵ

oujxa) при митрополіи, иногда довольно

сильнымъ и вліятельнымъ. Съ другой сто-

роны. Димогеронтія имѣетъ и гражданскія

полномочія. Онаявляется предътурецкимъ

правительствомъзаконнымъ представите-

лемъ(v6p.tu.o? аѵтпгрбосотгоі;) за населеніе какъ

главнаго города епархіи, такъи всей епар-

хіи. По султанскомуберату, гражданское

представительствоза населеніе епархіи при-

надлежишь собственномитрополиту,но Ди~

могеронтія состоитъ подъ предсѣдатель-

ствомъ митрополита,который, такъсказать,

передаетъей нѣкоторыя свои полномочія,

а съдругой стороны, она является какъ бы

делегаціею отъ народа, по избранію кото-

раго и дѣйствуетъ. Поэтому правительство

признаешь народное представительствоза

Димогеронтіей и считаетсясъ ея ваявде-

ніями и ходатайствамиотносительно гра-

жданская» и общественная)положенія на-

рода, а съ другой стороны, обращаетсяне-

посредственнокъ Димогеронтіи, когда не-

обходимо сделатьтѣ или другія правитель-

ственный распоряженія. Такъ, раскладка

податейна народъ и распредѣденіе повин-
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ностей, проведеніѳ въ жизнь новыхъ пра-

вительственныхъраспоряженій и законовъ,

сношенія съмѣстными турецкимивластями

по поводу тѣхъ иди другихъ обществен-

ныхъ нестроеній, преступленій и т. п.—

составляйтеобязанностьДимогеронтіи, какъ

епархіальнаго учрежденія. Значитъ, Димо-

геронтія, какъ епархіальное учрежденіе,

имеешь двойственную административную

задачу, съ одной стороны—церковную, по-

скольку является совѣщательнымъ учре-

жденіемъ при митрополитѣ, а съ другой—

гражданскую, поскольку вмѣстѣ съ митро-

политомъ представитсльствуетъза право-

славное населеніе епархіи предътурецкимъ

правительствомъ.

Въ нѣкоторыхъ епархіяхъ Димогеронтія

имеетъи дополнительнуюзадачу—судебную,

если въ епархіяхъ нѣтъ особаго судебнаго

учрежденія, такъназываемаго«Смѣшаннаго

церковнагосуда», отчастисоотвѣтствующаго

по кругу своей дѣятельностп, Постоянному

народномусмѣшанному совѣту припатріар-

хіи: тогдасудебныядѣла христіанъпо завѣща-

ніямъ, относительнонаслѣдства и вообще—

матеріадьнаго характераразсматриваютсяи

решаются Димогеронтіей или въ первойин-

станціи —для жителей каѳедралънаго горо-

да, или во второй— для жителей другихъ

городовъ и селъ епархіи. Затѣмъ, въ тѣхъ

сдучаяхъ, когда по какой либо исключи-

тельной причинѣ долго не созывается Об-

щее Епархіалъное собраніе, его функціи

переходятъкъ Димогеронтіи, которая и вы-

ступаешь въ епархіи съ дополнительною

задачею, принимаяна себя избраніе но-

выхъ членовъ различныхъ общественныхъ

учрежденій и контроль ихъ дѣятельности.

То же самоебываетъ и въ тѣхъ епархіяхъ,

гдѣ организованы Общественныйантипро-

сопіи: въ виду большей жизненностиДимо-

геронтіи, члены которой и избираются изъ

среды антипросоповъ,и въ силу преиму-

щественная)ея выступленія и представи-

тельства, Антипросопія иногда отступаешь

на второй планъ, а мѣсто ея занимаетъ

Димогеронтія, которая и утверждаешь про-
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токолы заседаній другихъ общественныхъ

организацій — епитропій и ефорій и контро-

лируешь ихъ деятельность. Словомъ, при

каждой митрополіи вселенскаго престола

всегда и неизмѣнно существуетеДимоге-

ронтія, — чего нельзя съ безусловностью

утверждать о Епархіальныхъ собраніяхъ и

Антипросопіяхъ. Мало того, Димогеронтія,

состоящая въ каѳедральномъ городѣ и дѣй.

ствующая подъ предсѣдательствомъ митро-

полита, является не только епархіальнымъ

учрежденіемъ, но и кинотскимъ, предста-

вительствующимъ отъ всей православной

общины города предътурецкимъправитель-

ствомъ и принимающимъ участіе въ цер-

ковныхъ и гражданскихъея дѣлахъ въ томъ

направденіи, въ какомъ характеризуется

дѣятельность Димогеронтіи, какъ епархіаль-

наго учрежденія. Наконецъ, и въ другихъ

городахъ епархіи, равно и въ селахъсу-

ществуютъ свои Димогеронтіи, какъ учре-

жденія мѣстнаго происхожденія и назначе-

нія, обслуживающія общественныя нужды

мѣстной общины или прихода. Вообще, Ди-

могеронтія является весьма устойчивымъ

учрежденіемъ наВостоке, гдѣ деятельность

ея можно прослѣдить отъ началатурецкаго

господстваи до настоящаго времени.

Спеціально судебныяфункціи въ епархіи

исполняютъ два учрежденія: Смѣшанный

церковный судъ и Духовный судъ.

Смѣшанный церковный судъ—То Міхтоѵ

'ЕххХт)оіаотіхоѵ Atxaonqpiov обыкновенно СО-

СТОИТЪ изъ четырехъ членовъ - мірянъ,

которые избираются— или Епархіалънымъ

собраніемъ и Антипросопіей, или Димо-

геронтіей, или, наконецъ,однимъ митро-

политомъ изъ среды димогеронтовъ,какъ

бываетъ въ нѣкоторыхъ малыхъ епар-

хіяхъ. Члены Смешанная»церковнагосуда

избираются изъ лицъ, свѣдущихъ въ цер-

ковныхъ и гражданскихъзаконахъ, поль-

зующихся уваженіемъ и довѣріемъ за чест-

ную и безукоризненнуюжизнь. Срокъ ихъ

дѣятельности обыкновенно опредѣляется въ

два года. Смѣшанный церковный судъ со-

стоитъ подъ предсѣдательствомъ митропо-
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лита или его замѣстителя. Круге его дея-

тельности почти совпадаетесъ занятіями

Постоянная) народнагосмѣшаннаго совѣта

при патріархіи. которомуонъ соответствуете

по своему назначенію. Компетенція Смѣ-

шаннагоцерковнаго судараспространяется

наматергальныя илиимущественныятяж-

бы, вытекающія изъ обрученія, бракаи раз-

вода, а также на дѣла по завѣщаніямъ,

наслѣдствамъ и т. п. Рѣшенія Смѣшаннаго

церковнагосуда, существующая) присамо-

стоятельной епископіи, восходить по апел-

лянт на разсмотрѣніе того же учрежден]я

при митрополіи, а рѣшенія Смѣшаннаго

церковнаго суда при митрополіи разсма-

триваются по аиелляціи въ Постоянномъ

народномъсмѣпіанномъ совѣтѣ при патрі-

архги. Смѣшанные церковные суды въ

епархіяхъ руководятся тѣмъ же регламен-

томъ, который применяетсяве судебной

практике Народнаго смѣшаннаго совѣта

(&'08т]7іаі» и проч.). Но Смешанныецер-

ковные суды существуюта не во всѣхе

епархіяхе, а въ нѣкоторыхъ изъ нихъ су-

дебныя обязанности, принадлежащія этому

суду, несутъ епархіальныя Димогеронтіи,

состоящія въ главномъ городѣ епархіи. Въ

недавнемъпрошломъ членамиСмѣшанныхъ

церковныхъ судовъ состояли и клирики

(двое), но въ настоящеевремя личный со-

ставь этихъ судовъ избираетсятолько изъ

мірянъ.

Духовный судъ— Пѵеои-отхбѵ Aixcwtij-

рюѵ— состоитъизъ четырехечленовъ-кли-

рикове и находится поде председатель-

ствоме митрополитаили епископа-помощ-

ника, какъ заместителямитрополита,если

при мнтрополіи кмѣется викарій, или же

другого митрополичьяго епитропа.Членами

духовнаго суда обыкновенно состоять: про-

тоеинкеллъ или архидіаконъ митрополіи,

еслиони пмѣются въ штатѣ митрополичьяго

клира, и три-четыре священника изъ ка-

ѳедральнагогородаили изе сосѣднихе горо-

дове и даже селе, отличающіеся знаніеме

церковныхе каноновъ, пастырскимъавто-

ритетомъ и. безукоризненною нравствен-

ною жизнью. Всѣ они назначаютсявъ со-

ставъ суда митрополитомъ, на определен-

ный сроке (три иличетырегода), трудятся

безплатно. При судѣ имеетсяи секретарь,

состоящій въ то же время секретаремъи

Смѣшаннаго церковнаго суда, а иногдада-

же и Димогеронтіи, получающій жалованье

или изъ общей кассы кинота, или отъ ми-

трополита— изъ тѣхъ взносовъ, которые

представляются въ Духовный судъ участ-

никами судебныхъ дѣлъ по определен-

ной таксѣ. Духовный судъ разсматриваетъ

исключительно брачныя дела*— о расторже-

ніи обрученія и брака, со стороны лишь

духовной, канонической, и руководится ве

своей деятельности Номоканономеи позд-

нейшими распоряженіями церковной вла-

сти. Духовный суде ве самостоятельной

епископіи является первойсудебнойияетан-

ціей, изе которой дело по апелдяціи пере-

ходитеве Духовный судепримитрополіи,

а потоме—ве священный синодъ при все-

ленскомепатріархе, каке высшую инстан-

цію. Духовный же суде въ митрополіи, не

имеющей епископіи, является, конечно»

первой инстанціей, изъ которой дела по

апелляціи направляются прямо въ свя-

щенный синодъ. Въ Духовный судъ допу-

скаются, по практикеКонстантинопольской

Церкви, п адвокаты, выступающіе з^ісь

отъ именисвоихъ доверителейи по брако-

разводнымъ деламъ. Въ Духовномъ суде,

какъ епископскомъ,такъи митроноличьемъ,

вовсе не разсматриваютсядела клириковъ.

нарушившихъ церковную дисциплинуи во-

обще соверпгившихъ то или другое пре-

ступленіе; единственнымъсудьею клири-

ковъ является митрополитъ, разсмотренію

и решенію котораго подлежать всі ихъ

дела; и только въ швхъ случаяхъ, когда

священники и діаконы подлежать по цер-

ковному суду лишенію сана, епархіалъный

архіерей представляетъдело въ священный

синодъ.

Къ числу епархіальныхъ учрежденій

принадлежитеи Ефорія —'Е*ореіа. Онасо-

стоитъобыкновенноизъ четырехъ, а иногда
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изъ шести членовъ-мірянъ, которые изби-

раются, срокомъ на два года, илиОбщимъ

епархіальнымъ собраніемъ, или Епархіаль-

ной антипросопіей, или одною только глав-

ною Димогеронтіею, засѣдающею въ каѳе-

дральномъ городѣ епархіи. Ефорія испол-

няетъ свое назначеніе подъ предсѣ-

дательствомъ митрополита или его епи-

тропа. Вѣдѣнію его подлежатъ народныя

школы во всей епархіи. Въ частности,Ефо-

рія, подъ предсѣдательствомъ митрополита,

составіяетъ и разсматриваетъпрограммы

для школъ и слѣдитъ за точнымъ ихъ вы-

полненіемъ, назначаетъи увольняетъ учи-

телейи учительницъ, наблюдаетъ за ихъ

жизнью и дисциплиною въ шкодѣ, забо-

тится о матеріальномъ обезпеченіи школъ,

составляетъобщую для нихъсмѣту и пред-

ставляетъна разсмотрѣніе или Антипросо-

піи или главной Димогеронтіи, а потомъ

ведетъ школьное хозяйство въ согласіи съ

этою смѣтою, входитъ въ сношенія съ за-

вѣдующими и учащими въ школахъ и раз-

рѣшаетъ ихъ недоумѣнія по управленію и

обученію, заботится объ однообразныхъ и

усовершенствованныхъметодахъ препода-

ванія, контролируетъ школьно-воспита-

тельное дѣло намѣстахъ, снабжаетъшколы

учебными книгамии пособіями, назначаетъ

время для начала и окончанія учебныхъ

занятій, для школьныхъ актовъ и тор-

жествъ, является отвѣтственною предъ об-

ществомъ и правительствомъза направле-

ніе и характеръ обученія и т. п. Епар-

хіальная Ефорія отдаетъ отчетъ о шко-

лахъ въ учебно-воспитательномъи эконо-

мическомъ отношеніяхъ предъ Общимъ

Епархіальнымъ собраніемъ, и.ш Антипро-

сопіей, или, наконецъ, предъ главною Ди-

могеронтіею епархіи. Въ свою очередь,

Епархіальная ефорія имѣетъ въ своемъвѣ-

дѣніи кинотскія или приходскія Педаго-

гическія enumponiu или ефоріи ('ЕхтацЗео-

тіхаі бтгітротгаі r\ stpopsiai), который обы-

кновенно учреждаются въ гдавныхъ и

уѣздныхъ городахъ епархіи, а равно и въ

болыпихъ селахъ, съ цѣлью набдюденія,
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руководства и контроля народныхъ школъ,

принадлежапшхътому или другому киноту

или приходу и находящихся въ данномъ

городѣ или селѣ. Своп распоряженія отно-

сительношколъ епархіальная Ефорія про-

водить чрезъ посредствообщинныхъ и при-

ходскихъ Педагогическихъепитропій и ефо-

рій, которымъ и передаетъчасть своихъ

подномочій и поручаетъзавѣдываніе мѣст-

ными школами. Но епархіальная Ефорія

внимательно наблюдаетъ за тѣмъ, чтобы

обученіе въ школахъ епархіи одинаковаго

типаотличалось однообразіемъ въ отноше-

ніи программъ,учебниковъи методовъпре-

подаванія. Мѣствымъ епитропіямъ и ефо-

ріямъ центральнаяЕфорія поручаетъраз-

сматриватьи рѣшать пререканія и споры

между учащими въ школахъ, а когда пре-

реканія возникаютъ между учащими съ

одной стороны и членамиепитропій и ефо-

рій съ другой, то дѣло восходитъ на раз-

смотрѣніе епархіальной Ефоріи, какъ нер-

вой инстанціи, въ случаѣ же недовольства

сторонъ рѣшеніемъ этой Ефоріи конфликта

представляетсяна разрѣшеніе или главной

Димогеронтіи или епархіальной Антипро-

сопіи или Епархіальнаго собранія. Вообще,

епархіальная Ефорія является отвѣтствен-

ною за все школьно-воспитательноедѣло

въ епархіи въ разныхъ отношеніяхъ и

облечена весьма важными и серьезными

полномочиями. Поэтому въ составъея чле-

новъ избираются наиболѣе образованный

и свѣдущія въ педагогическомъдѣлѣ лица,

отъ энергіи и талантливостикоторыхъ за-

виситъ успѣхъ просвѣщенія въ той или

другой епархіи.

Соотвѣтственно числу храмовъ въ епар-

хіи, избираются сиеціальныя Enumponiu

храмовъ—'Етитротгаі тшѵ ѵайѵ или Церков-

ным enumponiu — 'ExxX-qoiaauxai етгітрояда.

Каждая Епитропія храма состоитъизъ че-

тырехъ или пяти членовъ-мірянъ, которые

избираются, срокомъ надва года, или глав-

ною Димогеронтіей или Антипросопіей, или

Общимъ епархіальнымъ собраніемъ при-

мѣнитедьно къ дѣйствующему въ данной
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епархіи избирательномууставу. Епитро-

ши храмовъ утверждаются митрополитомъ,

имѣютъ своего председателя,казначея и

секретаря. Епитропіи завѣдуютъ и упра-

вляютъ храмами, а именно—наблюдаютъ

за ихъ имуществомъдвижимымъ и недви-

жимымъ, заботятсяо благоустройствѣ и бла-

голѣпіи храмовъ, о снабженіи ихъ священ-

ными одеждамии предметамии о порядкѣ

во время богослуженій, производятъ сборъ

денегъ во время богослуженій и ведутъ

строгуюихъотчетность,назначаютъи уволь-

яяютъ сдужащихъ при храмахъ мірянъ-

канонарховъ, неокоровъ, ихъ помощниковъ

и іеропсалтовъ, назначаютъимъжалованье

и аккуратноплатятъ его, заботятсяо снаб-

женіи храма восковыми свѣчами дучшаго

достоинства,производятъ расходыпо содер-

жанію храмовъ въ согласіи съ смѣтами,

разсмотрѣнными и утвержденнымиилиАнти-

нросопіей или Димогеронтіей, а для экстрен-

наго расхода испрашиваютъу нихъособыя

разрѣшенія. Ежегодно Епитроніи храмовъ

отдаютъ отчетъ въ своейдѣятельности и въ

движеніи церковныхъ суммъ предъ Димо-

геронтіей или Антипросопіей, аравнопред-

ставляютъ имъ на утвержденіе смѣту до-

ходовъ и расходовъ для слѣдующаго года.

Епитропіи вообще дѣйствуютъ въ согласіи

съ мѣстнымъ митрополитомъи Димогерон-

тіей, отъ которыхъ и получаютъруководя-

щія указанія въ необходимыхъслучаяхъ.

Онѣ должны управлять храмамивъ стро-

гомъ подчинены церковнымъ канонамъи

постановленіямъ православнойЦеркви и въ

согласіи съ издревле установившимисяцер-

ковными обычаями. Значить, епитропыхра-

мовъ не должны взирать на ихъ достояніе

и владѣнія, какъ на личную собственность,

обязаны помнить, что они являются только

попечителямии ктиторамихрамовъ, а вовсе

не ихъ собственниками,должны распростра-

нять свои заботы и попечительностьтолько

на дѣла матеріально-имущественнагохарак-

тера и не проявлять свою власть въ дѣ-

лахъ духовнаго порядка. Въ частности,

епитропамъхрамовъ, какъ мірянамъ, не

должно принадлежатьправо назначать и

увольнять приходскихъсвященниковъ и діа-

коновъ, такъ какъ это дѣло подлежитъком-

петенціи лишь мѣстнаго митрополита,каКъ

киріарха и предстоятеля епархіи. Но фак-

тическибываютъ нарушенія этого канони-

ческаго требованія. Такъ, въ кинотѣ Ставро-

дромія въ Константинополѣ епитропымѣст-

ныхъ храмовъ пріобрѣли такое вліяніе на

приходскія дѣла, что захватили въ свои

руки и власть назначатьи увольнять свя-

щенниковъ трехъ приходскихъхрамовъ—

Пресвятой Троицы, Богоматерии святыхъ

Константинаи Едены. А лѣтомъ 1912 года

въ греческихъ газетахъКонстантинополя

неоднократно помѣщалось сдѣдующее объ-

явленіе Центральнойефоріи греческагопра-

вославнаго кинотавъ Хадкидонѣ: «Ищутъ

священника-богословадля священнагохрама

святой Евфиміи. Желающіе должны обра-

титься въ канцелярію центральнойефо-

ріи» J). Итакъ, не митрополитъХалкидона

назначаетъдостойнаго, по егооцѣнкѣ, іерея

для каѳедральнаго храма святой Евфиміи,

а его ищетъ путемъгазетнагообъявленія

ефорія изъ мірянъ, почитающая себя и

властной, и компетентнойвъ опредѣленіи

священниковъ на мѣста и въ ихъ уволь-

неніи... Комментаріи къ этому излишни.

Должно лишь отмѣтить, что это явленіе

признаетсявъ церковномъ обществѣ Во-

стока ненормальнымъ и осуждается, какъ

злоупотребленіе епитропій и ефорій и какъ

вмѣшательство мірянъ въ чуждую ихъ

компетенціи область іерархическихъотно-

шеній. Къ тому же такоеотношеніе мірянъ

къ Церкви нужно признатьисключитель-

нымъ.

Проф. И. И. Соколовъ.

(Продолженіе слѣдуетъ).

') «'ЕХХт)*о) 'ОрЭо5о;о? Ком. ХосХхкроѵб?.— г-^теТтас
іереис QeoXoYOS Bsi -6v UpoN ѵм щі 'Aliaa Eutpr|ij. [as.
Oi pooXd(J.evot ат.еиЬ^ичЬ-швач e!« то fpacpeTov т^«
KcvxpixTJ: 'Etfopeiot. Кеѵтрпй) 'Есрореіа ХоЛщЬочоі* .
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СООБЩЕНІЯ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ

Церковная жизнь за границей.

Рѣшеніе папскойбиблейской

к о м и с с і и.

Папскаябиблейскаякомиссія (Commissio

pontificia de re biblica) была утверждена

еще покойнымъ папой Львомъ XIIIпо-

сланіемъ его отъ 30 апрѣля 1902 года

для изученія библейскихъвопросовъ и въ

особенностидля защиты подлинностиби-

блейскихъкнигъ отъ нападеній современ-

наго критицизма. Комиссія должна была

состоять изъ предсѣдателя кардинала и

двухъ консульторовъ. Въ число консульто-

ровъ попали два наиболѣѳ выдающихся

католическихъбиблеиста— Фульгранъ Ви-

гуру и Лаврентій Янсенъ. Нынѣшній папа

Пій X декретомъсвоимъ отъ 23 февраля

1904 года подтвердилъ правила комиссіи

и кромѣ того дадъ ей право присуждать

богословскія ученыя степени. Комиссія не

спѣшила опубликовать результаты своихъ

трудовъ. Только 26 іюня 1906 года из-

дано было первое постановденіе комиссіи,

касающееся Пятокнижія и съ тѣхъ поръ

ежегодно дѣтомъ комиссія издавалаплодъ

своихъ годовыхъ трудовъ, касающихся ка-

кой-либо частиБибліи.

Такъ, 29 мая 1907 года комиссія издала

декретъ относительно автора и историче-

ской истинностичетвертаго евангелія (см.

«Церк. Вѣд.» 1907 г. № 26, стр. 1054),

28 іюня 1908 г.—относительнокнигипро-

рока Исаіи, 30 іюня 1909 года—относи-

тельно историческагохарактера первыхъ

трехъ гдавъ книги Бытія («Церк. Вѣд.»

№ 34, стр. 1596—1597), 1 мая 1910 г.

относительносоставителя и временинапи-

санія Псалтири(«Церк. Вѣд.» 1910 года,

№ 25, стр. 1052—1054), 5 іюля 1911 г.—

относительно Евангелія отъ Матѳея (см.

«Церк. Вѣд.» 1911 г., і№ 28, стр. 1233—

1235), 26 іюня 1912 г.—относительноеван-

гелий отъ Марка и Луки и, наконецъ,

12 іюня сего года— относительноавтора,

временисоставденія и историческойдосто-

вѣрности книги Дѣяній Апостольскихъ п

автора, неповрежденностии времени со-

ставленія пастырскихъ носланій апостола

Павла.

Рѣшенія библейскойкомиссіи обыкновен-

но облекаются въ форму категорическаго

утвержденія или отрицанія на предла-

гаемые самой же комиссіей вопросы, за-

ключающее въ себѣ сущность доводовъ от-

рицательной критики новѣйшаго времени

въ отношеніи къ той или другой библей-

ской книгЬ. Всего чаще они имѣютъ въ

виду католическихъмодернистовъ.Въ силу

Motn proprio Пія X отъ 18 ноября 1907 г.

всѣ постановленія комиссіи считаютсястоль

же обязательными для совѣсти католиковъ,

какъ и касающіеся ученія декреты кон-

грегацій, и оспариватьихъустно илипись-

менно запрещается подъ страхомътяже-

даго грѣха. Рѣшенія эти, основанныя на

продолжитедьныхъ научныхъ изысканіяхъ

выдающихся католическихъ библеистовъ,

имѣютъ широкій интересъи для насъ.

Изъ 8 рѣшеній комиссіи, 4 были въ свое

время помѣщены на страницахъ«Церк.

Вѣд.» (о четвертомъевангедіи, трехъ пер-

выхъ главахъБытія, Псалтирии Евангелія

отъ Матѳея), нынѣ же мы нриведемъ

частью буквально, частью въ сокращеніи

остадьныя, касающіяся Пятокнижія, книги

пророка Исаіи, евангелій отъ Марка и отъ

Луки, Дѣяній Апостольскихъ и пастыр-

скихъ посланій апостолаПавла. .

О подлинностиПятокнижія Моисея.

«Папскаябиблейскаякомиссія сочлануж-

нымъ дать слѣдующіе отвѣты на предло-

женные вопросы:

1. Собранный критикамидоказательства

противъ подлинностисвященныхъ книгъ

Моисея, называемыхъименемъПятокнижія,

имѣютъ ли такой вѣсъ, что ихъ можно счи-

тать достаточнымидля того, чтобы утвер-

ждать, вопреки многочисленнѣйшимъ сви-

дѣтельствамъ и того и другого завѣтовъ,

взятыхъ вмѣстѣ, постоянномусогдасію еврей-
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скаго народа, а также твердому преданію

Церкви и внутреннимъдоказательствамъ,

вытекающимъ изъ самаго текста, что эти

книги не имѣли своимъ авторомъ Моисея,

но скомпилированыизъ источниковъвъ гро-

мадной своей части позднѣйшихъ эпохи

Моисея?

Отвѣтъ: «Нѣтъ».

2. ПринадлежностьПятокнижія Моисею

въ отношеніи редакціи этого труда требу-

етъ ли безусловно того, чтобы самъМои-

сейнаписадъсвоею рукою все это или про-

диктовалъ писцамъили можно допустить

гипотезутѣхъ, которые подагаютъ, что со-

ставивъ трудъ подъ божественнымъвдо-

хновеніемъ, Моисейпоручилъредакцію его

кому-либодругому или нѣсколькимъ лицамъ,

наблюдая однако за тѣмъ, чтобы ониточно

воспроизводили его мысли, ничегоне пи-

сали противъ его води, ничего не пропу-

скали; и что наконецъпроизведетебыло

одобрено тѣмъ же Моисеемъ, главнымъ

боговдохновеннымъ его авторомъ и было

обнародованоотъ его имени?

Отвѣтъ: «Нѣтъ», напервую частьвопроса,

«да», навторую.

3. Можно ли допуститьнеподрывая под-

линностиМоисеева Пятокнижія, что Мои-

сей, составляя свой трудъ, пользовался

источниками, т. е. письменнымидокумен-

тамии устнымипреданіями, изъ которыхъ,

сообразно специальнойцѣли имъ себѣ по-

ставленнойи подъ вліяніемъ божественнаго

вдохновенія онъ нѣчто почерпнулъи ча-

стью буквально, частью лишь по мысли

внесъ въ свой трудъ?

Отвѣтъ: «Да».

4. Можно ли, признавая подлинностьи

неповрежденностькнигъ Монсея въ суще-

ственномъ,допускать, что въ теченіе столь

додгихъ вѣковъ они подверглись нѣкото-

рымъ измѣненіямъ, напр., добавленіямъ,

сдѣданнымъ посдѣ смертиМоисея какимъ-

либо боговдохновеннымъавторомъ, глоссамъ

и толкованіямъ, внесеннымъвъ текстъ;за-

мѣнѣ устарѣлыхъ словъ и выраженій болѣе

новыми и, наконецъ, ошибкамъ по винѣ

переписчиковъ,о которыхъ можно дѣлать

изысканія и судить сообразно нормамъ

искусствакритики?

Отвѣтъ: «Да, при слѣдованіи сужденію

Церкви».

27 іюня 1906 года, на аудіенціи благо-

склонно данной консульторамъ, Его Свя-

тѣйшество одобрилъ вышеприведенныеот-

вѣты и поведѣлъ оффиціадьно опубликовать

ихъ?»

Постановленіе комиссіи относительнокниги

пророка Исаіи заключается въ отрицатедь-

ныхъ отвѣтахъ наслѣдующіе 5 вопросовъ:

1) «Можно ли утверждать, что пророчества,

находящіяся въ книгѣ пророка Исаіи и

другихъ мѣстахъ Писанія, не суть проро-

чествавъ истинномъсмыслѣ слова, но суть

повѣствованія, составленныйпослѣ событій,

или предсказанія, составленныя, хотя и

прежде событія, но не во сверхъестествен-

ному откровенію отъ Бога, а въ видѣ до-

гадки, на основаніи наличныхъ фактовъ,

при помощиестественнойпроницательности

ума?

2) Можно ли думать, что Исаія и дру-

гіе пророки изрекалипророчестватолько о

томъ, что должно было произойтинепосред-

ственнопослѣ этого иди немногоспустя, и

можно ли примиритьэто мнѣніе съ мессі-

анскимии эсхатолическимипророчествами,

изреченнымизадолго этими пророками, а

также съ общимъ мнѣніемъ св. отцовъ, что

пророки предсказывалито, что должно было

совершиться спустямного вѣковъ?

3) Можно ли допустить, что пророки, не

только какъ исправителичеловѣческой не-

правды и глашатаислова Божія, но и какъ

предсказателибудущихъ событій, всегда

должны были обращаться не къ будущимъ

слушателямъ, но къ современникамч̂тобы

быть ясно понятными, и что по этому

вторая часть книгиИсаіи (главы 40—66),

въ которой пророкъ обращаетсясъ рѣчью

и утѣшеніемъ не къ іудеямъ, современ-

нымъ Исаіи, а къ іудеямъ, плачущимъвъ

вавилонскомъизгнаніи, какъ бы живя среди

нихъ, не можетъ имѣть авторомъ самого
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Исаію, къ этому времениуже умершаго,

а принадлежптъкакому-нибудьдругому не-

извѣстномупророку, жившему средиизгнан-

никовъ?

4) Слѣдуетъ ли считатьфилологическія

основанія противъединстваавторствакниги

Исаіи, извдеченвыя изъ языка и стиля

книги, настолькосильными, чтобы заставить

человѣка, свѣдущаго въ критикѣ и знаю-

щаго еврейскій языкъ, признатьдля этой

книги несколько авторовъ?

5) Есть ли твердый и хотя бы косвен-

ныя доказательства въ пользу того, что

книгу Исаіи нужно приписатьне самому

Исаіи, но двумъ или болѣе авторамъ?»

Относительноавторовъ, временисоставле-

ния и историческойистины Евангелій отъ

Марка и Луки коммиссія установиладевять

слѣдующихъ положеній:

1) «Должно съ увѣренностыоутверждать,

что Маркъ, ученикъи истолковательПетра

и Лука врачъ, помощникъ и спутникъ

Павла, были действительноавторамиЕван-

гедій, который имъ приписываютсянаосно-

вами яснаго голоса преданія, идущаго отъ

началаЦеркви, удивительно согласнагои

подтверждаемаго разнообразными доказа-

тельствами, а именно: ясными свидетель-

ствамисвятыхъ отцовъ и писателейцер-

ковныхъ, цитатамии намеками,встречаю-

щимися въ ихъ писаніяхъ, практикойере-

тиковъ, переводаминовозавѣтныхъ книгъ,

почти всѣми древнѣйшими рукописными

кодексами, а также внутреннимиосяова-

ніями, заимствуемымиизъ самаго текста

священныхъ книгъ.

2) Доводы; которыми нѣкоторые критики

стараютсядоказать, что послѣднія двѣнад-

цать стиховъ Евангелія отъ Марка (Марк-

16, 9—20) написаныне самимъМаркомъ,

а присоединеныдругою рукою, не даютъ

праваутверждать, что стихиэтине должно

приниматьза боговдохновенные и канони-

ческіе и даже не доказываютъ и того, что

Маркъ не былъ ихъ авторомъ.

3) Непозволительно сомнѣваться въ бого-

вдохновенностии каноническомъхарактерѣ

повѣствованій Луки объ отрочествѣ Христа

(Лук. гл. 1 и 2), или о явленіи ангела,

подкрѣплявшаго Іисуса, и о кровавомъ потѣ

(Лук. 22, 43 — 44) и нельзя твердыми

доводами показать, — какъ хотѣли древніе

еретикии какъ думаютънѣкоторые новѣй-

шіе критики, — что эти повѣствованіи не

принадлежать къ подлинному Евангелію

Луки.

4) Тѣ весьма рѣдкіе и совершеннооди-

нокіе документы, въ которыхъ пѣснь «Ве-

личитъ» усвояется не блаженной Дѣвѣ

Маріи, а Елизаветѣ, никоимъобразомъ не

могутъ и не должны имѣть перевѣсъ надъ

согласнымъ свидѣтельствомъ почти всѣхъ

кодексовъ какъ оригинальныхъ греческихъ,

такъ и переводныхъ, а также Надъ толко-

ваніемъ, котораго ясно требуютъ и кон-

текстъи душевная настроенность(animus)

СамойДѣвы и непрерывноепреданіе Церкви.

5) Относительнохронологическая)поряд-

ка евангелій нельзя отступать отъ того

утверждающагося на древнѣйшемъ и по-

стоянномъсвидѣтельствѣ преданія мнѣнія,

что послѣ Матѳея, перваго изъ всѣхъ на-

писавшаго свое евангедіе на отечествен-

номъ языкѣ, вторымъ по порядку писалъ

Маркъ, а третыімъ Лука п недолжно счи-

тать противорѣчащимъ этому мнѣнію то

мнѣніе, будто второе и третьеевангелія со-

ставленыпрежде греческагопереводапер-

ваго евангелія.

6) Нельзя время составдепія евангелій

Марка и Луки отодвигать къ разрушенію

Іерусалимаи нельзя, на томъ основаніи,

что у Луки пророчество Господа о разру-

шеніи этого города представляетсябодѣе

опредѣленнымъ, утверждать, что по край-

ней мѣрѣ его евангеліе было написаноуже

посдѣ началаосады.

7) Должно утверждать, что евангеліе Лу-

ки предшествовалокнигЬ Дѣяній Апостоль-

скихъ (Дѣян. 7, 1—2) и что такъ какъ

этакнига, по словамъ того же Луки, была

законченакъ концу римскихъузъ апостола

(Дѣян. 28, 30 — 31), то евангеліе его со-

ставленоне послѣ этого времени.
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8) Было бы неблагоразумно, имѣя на-

лицо и свидетельствапреданія и внутрен-

нія доказательства относительно источни-

ковъ, которыми пользовались оба еванге-

листапри написаніи евангелій, сомневать-

ся въ томъ, что Маркъ писалъна основа-

ми проповѣди Петра, а Лука—на основа-

ми проповѣди Павла, и что у этихъеван-

гелистовъ были также другіе, достойные

доверія устные и письменныеисточники.

9) Изреченія и деянія, точно и почти

наглядно на основаніи проповѣди Петра

изображаемыйМаркомъ и посдѣдовательно

отъ началатщательносо словъ достойныхъ

вѣры свндѣтелей, бывшихъ самовидцамии

служителями слова (Лук. 1, 2— 3), добро-

совестнѣйше излагаемый Лукою, должно

считатьзаслуживающимиполной историче-

ской вѣры, какую всегда оказывала имъ

Церковь, и наоборотъ, нельзя считатьэти

дела и событія лишенными исторической

верностидаже отчаститолько наосновавіи

того, что у того и дугого евангелистане-

редко замѣчается недостатокъпорядка и

разногласіе въ хронологическомъ расподо-

женіи фактовъ или того, что, пиша позд-

нее, они необходимодолжны были излагать

мысли, чуждыя уму Христаи апостоловъ,

либо факты, более или менѣе затемненные

народнымъ воображеніемъ, иди, наконецъ,

того, что онинамереннослѣдовали каждый

своимъ догматическимъидеямъ».

Относительновзаимнагоотношенія трехъ

первыхъ евангелій или такъ называемаго

сияоптическаговопроса комиссія установила

два положенія:

1) «Экзегетамъ разрешается, оставаясь

вернымивышеуказаннымъиостановленіямъ,

особенно о подлинностии неповрежденно-

сти трехъ евангелій, Матѳея, Марка и Лу-

ки, о существенномътожестве греческаго

евангелія Матвея съ его первоначальнымъ

оригинадомъ, а также о порядкѣ времени,

въ какомъ они были написаны, для объ-

ясненія ихъ взаимнагосходства и раздичія

между собою, въ виду столышхъ раздич-

ныхъ и противоположныхъ мнѣній писате-

лей, свободно разсуждать и прибегатькъ

гипотезамъо преданіи, писанномъилиуст-

номъ или даже о зависимостиодного отъ

предшествующаго или отъ предшествую-

щихъ.

2) Нельзя считать слѣдующими устано-

вленному выше тѣхъ, кто,' не опираясь ни

на какое свидетельство преданія, ни на

историческоедоказательство, легко прини-

ыаетъ такъ называемую гипотезуо двухъ

источпикахъ,которая стараетсяобъяснить

составь греческаго евангелія Матвея и

евангедія Луки главнымъ образомъ изъ

ихъ зависимостиотъ евангелія Марка и

отъ такъ называемагосборника изреченій

Господа, и поэтому имъ не разрешается

свободно защищать эту гипотезу».

Приводимъ,наконецъ,посдѣднее недавнее

постановденіе библейскойкомиссіи.

I. Объ авторѣ, времени составленія и

историческойдостовѣрности книги Дѣя-

ній Апостольскихъ.

1. Сдѣдуетъ ли, имѣя въ виду прежде

всего преданіе всей Церкви, восходящее

къ первымъ церковнымъ ппсателямъ, а

также, принимая во вниманіе внутреннія

основанія, содержащаяся въ книге Дѣяній,

рассматриваемойвъ отдельности, или въ

ея отношеніи къ третьемуЕвангелііо, въ

особенностивзаимноеродство и связь про-

договъ той или другой книги(Лук. 1, 1—4;

Дѣян. I, 1—2),—считать за достоверное.

что авторомъ книги, известнойподъ загла-

віемъ: Деянія апостольскія или Uptime,

'АтгоатбХшѵ, быдъ евангелиста.Лука? От-

веть: «Да».

2. Можно ли доказать критическимидо-

водами, заимствуемымикакъ изъ языка п

стиля, такъи изъ характераповествованія

и изъ единствацѣли и ученія, что книга

Дѣяній апостольскихъдолжна быть припи-

санаодному автору, и что, следовательно,

мнѣніе новыхъ писателей,будто Лука не

былъ еданственнымъавторомъ этой книги

и будто нужно признатьнѣсколькихъ раз-

личныхъ авторовъ, лишено всякаго основа-
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нія? Отвѣтъ: «Да» на обѣ частивопроса.

3. Въ частности,эамѣтные въ Деяніяхъ

отдѣды, гдѣ прерываетсяиздоженіе въ треть-

емъ дицѣ, и вводиться первое лицо мно-

жественнагочисла (Wir-Stticke) опровер-

гаютъ ли мысль о единстве составителя

книга и о ея подлинности,иди же наобо-

роть, нужно признать, что, разсматривае-

мыѳ съ историческойи филологической то-

чѳкъ зрѣнія, ониподтверждаютъэту мысль?

Отвѣтъ: «Нѣтъ» на первую часть вопроса,

«Да» на вторую.

4. Изъ того факта, что книга, едваупо-

мянувъ о двухъ годахъ первыхъримскихъ

узъ Павла, сразу же вдругъ и заканчи-

вается, позволительно ли дѣлать выводъ,

что авторъ написалъвторой томъ, утрачен-

ный, или имѣлъ намереніе написатьего,

и что, следовательно, составленіе книги

Дѣяній можно относить ко времени много

спустя послѣ этихъузъ, илиже, наоборотъ,

съ полнымъ правомъ нужно утверждать,

что Лука окончилъ книгуоколо концапер-

выхъ римскихъузъ апостолаПавла? От-

вѣтъ: «Нѣтъ» на первую часть, «Да» на

вторую.

5. Принимая въ соображеніе частыя и

дегкія сношенія, въ коихъ Лука несомнен-

но находился съ первымии главнымиосно-

вателями ПалестинскойЦеркви и съ апо-

стодомъ языковъ Павломъ, у котораго онъ

быль помощникомъвъ проповѣди Евангелія

и спутникомъ въ путешествіяхъ, далее,

его обычное усердіе и тщательность въ

разыскиваніи свидетелейи въ наблюденіи

вещей собственными глазами, наконецъ,

большею частію ясное и удивительноесо-

гласіе книги Деяній съ посланіями Павла

и съ болѣе достовѣрными (sincerioribus)

историческимипамятниками,—следуетъ ли

съ уверенностью утверждать, что Лука^

имѣдъ подъ рукамиисточники,заслуживаю-

щее всякаго довѣрія, и тщательно, честно

и вѣрно пользовался ими, такъ что онъ

имѣетъ право на признаніе за нимъ под-

нагоисторическагоавторитета?Ответъ:«Да».

6. Возраженія, какія обычно делаютъ

критики, ссылаясь на сверхъестественные

факты, сообщаемые Лукою, на изложеніе

нѣкоторыхъ рѣчей, передаваемыхъвъ сжатой

(compendiose) формѣ и потому признавае-

мыхъ за вымышленный и приспособленный

къ обстоятельствамъ, на нѣкоторыя места,

по крайнеймѣрѣ, по виду несогласныясъ

свѣтской, или библейской исторіей, нако-

нецъ, нанѣкоторыя повѣствованія, противо-

рѣчащія, повидимому, или самомуже автору

Деяній, или другимъ священнымъ авто-

рамъ, имеютъ ли такую силу, чтобы могли

повергнуть сомнѣнію, или, по крайней

мѣрѣ, умалить какимъ-нибудь образомъ

историческій. авторитетъДѣяній? Ответь:

«Нѣтъ».

II. Объ авторѣ, о неповреэюденностии о

времени составленія пастырскихъпосла-

ній апостолаПавла.

1. Слѣдуегь ли, имѣя передъсобойпре-

даніе Церкви, всюду и непоколебимосо-

хранявшееся отъ начала, какъ свидетедь-

ствуютъ различнымъ образомъ древніе

церковные памятники, утверждать съ уве-

ренностью, что посланія, называемыя пас-

тырскими,т. е. два посланія къ Тимоѳею и

одно къ Титу, вопрекидерзновенномумне-

нію некоторыхъ еретиковъ, исключившихъ

ихъ, безъ указанія причины, изъ числа

Павловыхъ посланій, какъ противныя ихъ

ученію, написанысамимъапостоломъПав-

ломъ и всегдасчиталисьвъ чисдѣ подлин-

ныхъ и каноническихъ?Отв.: «Да».

2. Такъ называемаяфрагментарнаяги-

потеза, выдвинутая и различнымъобразомъ

примѣняемая некоторымикритиками,утвер-

ждающими, безъ всякаго, впрочемъ, прав-

доподобнаго основанія и съ взаимными

противорѣчіями, будто пастырскія посланія

составлены въ позднейшее время неиз-

вѣстнымиавторамиизъ отрывковъ посланій,

или изъ утраченныхъПавловыхъ посланій

значительно расширены, можетъ ли хоть

сколько-нибудь лишить силы ясное и чрез-

вычайно твердое свидетельство преданія?

Отвѣтъ: «Нѣтъ».
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3. Возраженія, какія обычно на разные

лады выдвигаютъ критики, ссылаясь или

на стиль и языкъ автора, или на заблу-

жденія, особенногностическія, которыя въ

книгѣ представляются уже распространен-

ными, иди на состояніе церковнойіера,рхіи,

которая предполагаетсяуже развившеюся,

или на другія подобныя данныя, ослабля-

ютъ ли какимъ-нибудь образомъ мнѣніе,

признающее за доказанную подлинность

пастырскихъпосланій? Отв.: «Нѣтъ».

4. Въ виду того, что и по историческимъ

основаніямъ, и по церковному преданію,

согласномусъ свидетельствамивосточным,

и западныхъсв. отцовъ, и по указаніямъ,

легко открываемыхъ какъ во внезапномъ

заключеніи книги Дѣяній, такъ и въ на-

нисанныхъвъ Римѣ Павловыхъ посланіяхъ,

особенново второмъ посланіи къ Тимоѳею,

нужно считать достовѣрнымъ мнѣніе о

двухкратныхъ римскихъ узахъ апостола

Павла, можно ли спокойно (tuto) утвер-

ждать, что пастырскія посланія написаны

въ промежутокъвременимеждуосвобожде-

ніемъ апостола отъ первыхъ узъ и его

смертію? Отв.: «Да».

Таковы результаты почти десятилѣтнихъ

трудовъ комиссіи. Въ громадномъ боль-

шинствѣ случаевъ рѣшенія библейскойко-

миссіи слѣдуетъ признать прочно'обосно-

ванными, и подънимиобѣими рукамимогъ

бы подписаться и православныйэкзегетъ.

Но все же, такой методъборьбы съмодер-

низмомъ и невѣріемъ врядъ ли можно

признатьвполнѣ правильными

Сфера примѣненія религіознаго автори-

тета здѣсь чрезмѣрно расширяетсяи онъ

примѣняется и къ такимъчисто-научнымъ

вопросамъ, такое или иное рѣпіеніе кото-

рыхъ не имѣетъ отношенія къ дѣлу спа-

сенія. Таковы, напр., опредѣденія о хроно-

логическомъпорядкѣ составденія евангелій,

объ источникахъевангелій отъ Марка и

отъ Луки и т. п. Вслѣдствіе такогорасши-

ренія сферы церковнаго авторитета, съ

одной стороны, сдишкомъ стѣсняется науч-

ная свобода, а съ другой, возможныя въ

будущемъ яаучныя открытія, несогласныя

съ постановденіями библейской комиссіи,

грозятъ подорвать самый авторитетъкато-

лической церкви.

С. Троицкій.

■ > ■ >S>feg< - ч —

БИБЛІОГРАФІЯ.

Святый равноапостольный царь Константинъ

Великій. Къ празднованію 1600-лѣтія со

дня изданія Миланскагоэдикта. Чтеніе для

учащихся дѣтей и народа. Изданіе Учи-

лищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ.

Спб. 1913 г. Стр. 16. Цѣна 3 коп.

Училищный Совѣтъ при Святѣйшемъ

Сунодѣ издалъ подъ приведеннымъзагла-

віемъ брошюру, состоящую изъ 4-хъ не-

большихъ главъ. Въ 1-й—говорится о го-

неніяхъ на христіанъ, во 2-й—о жизни и

дѣятедьностиКонстантинаВеликагодо изда-

нія имъ Миланскагоэдикта, въ 3-й— объ

эдиктѣ и его значеніи, а такжео послѣдую-

щихъ трудахъ императора,въ поедѣдней

характеризуется личность равноапостоль-

наго царя и выясняется значеніе его въ

исторіи Церкви.

Изданіе снабженоизображеніемъ святаго

равноапостольнагоКонстантинаВеликаго и

тропаремъи кондакомъ въ честь его.

Написаннаяпростымъ,достуинымъязы-

комъ, брошюра является весьмаумѣстною къ

предстоящему юбилейному празднованію,

какъ «чтеніе для учащихся дѣтей и народа».

Выписывать ее можно изъ Издательской

Комиссіи Училищнаго Совѣта при Святѣй-

шемъ Сѵнодѣ. Спб., Кабинетская, 13.

ОБЪЯВДЕЩЯ.
ОтъЗЗкатеринославскойдух. консисторіи

ciiM'b объявляется, что въ оную 18 сентября 1913 г*

вступило прошеніе крестьянина дер. Софіевкв, Гола-
цыцовской вол., Бахмутскаго уѣзда, Екатеринослав-
ской губ., Андрея Павлова Клименко, жительству ю-

щаго тамъ же, о расторженіи брака его съ женой Оль-
гой Васильевой Клнменко, вѣнчаннаго прнчтомъ Петро-
павловской церкви с. Голицыновки, Бахмутскаго у-
ІІо заявлѳнію просителя Андрея Павлова Клименко,
безвѣсѵноѳ отсутствіе его супруги Ольги Васильевой
Клименко началось изъ дер. Соо-іевкн, Голицыновскоіі
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вол., Бахмутскаго увзда, Екатеринославской губ., съ
12 мая 1907 года. Силою сего объявленія всъ мъста и
лица, могущія пмъть свъдънія о пребыеапіи безвѣстно

отсутствующей Ольги Васильевой Клименко, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Екатерипослая-
скую духовную копсисторію. _________

Отъ 1$катеринославской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 15 мая 1912 года

вступило прошепіе крестьянки села Чернухино, той же
вол., Славяносербскаго уъзда, Екатеринославской губ.,
Даріи Леонтьевой Ахониной, урожденной Портной, жи-
тельствующей въ с. Черпухпнъ, той же вол., Славя-
посербскаго уъзда, о расторженіи брака ея съ мужемъ
Димитріемъ Ивановымъ Ахонппымъ, вънчаннаго прн-
чтомъ Николаевской церкви села Чернухино, Славяно-
сербскаго уъзда, 18 октября 1900 года. Но заявленію
просительницы Даріи Леонтьевой Ахониной, безвѣстное

отсутствіе ея супруга Димитрія Иванова Ахонина на-
чалось изъ с. Чернухино, Славяносербскаго уъзда, съ
1905—1906 года. Силою сего объявленія всв мѣста и
лица, могущія нмъть свъдвнія о пребываніи безвгъстно
отсутствующим Димитріп Иванова Ахонина, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Екатеринослав-
скую духовную консвсторію. _________

Отъ Екатеринославской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оиую 3 апрѣля 1913 г.

вступило прошеніе крестьянина дер. Грпгорьевкп, Зва-
новской вол., Бахмутскаго увзда, Екатеринославской
губ., ТроФииа Нетрова Пипенко, жптельствующаго въ
дер. ГригорьевкЪ, Зваповской вол., Бахмутскаго у.,
о расторжепіи брака его съ женой Ксеніей Ивановой
Шшенко, урожденной Скорпкъ, вѣнчаннаго причтомъ
Преображенской церкви с. Серебрянки, Бахмутскаго
уѣзда, 23 октября 1895 года. Но заявленію просителя
ТроФима Петрова Пипенко, безвьстное отсутствіе его
супруги Ксеніп Ивановой Пипенко началось изъ дер.
Григорьевки, Звановской вол., Бахмутскаго уЕзда, съ
1896 года. Сплою сего объявленія все мъста и лпца,
могущія иметь свЕдЪнія о пребываніи бвзвѣстно от-
сутствующей Ксеніи Ивановой Пипенко, обязываются
немедленно доставить оныя въ Екатерннославскую ду-
ховную консисторію.

Отъ екатеринославской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 18 іюля1912 года

вступило ирошеніе жены мъщанппа гор. Маріуполя,
Екатеринославской губ., Евдокіи Демидовой, урожден-
ной Прійыаковоіі, жительствующей въ гор. Маріупо.іъ,
па Слободки, по 2-й ул., въ д. Космачева, № 96, о ра-
сторженіи брака ея съ мужемъ Ѳеодоромъ Андреевымъ
Демидовымъ, вЪнчаннаго причтомъ Николаевской цер-
кви станицы Ново-Николаевской, Таганрогскаго окр.,
Области Войска Донского, 12 мая 1903 года. По за-
явлепію просительницы Евдокіи Демидовой, безвъстпое
отсутствіе ея супруга Ѳеодора Андреева Демидова на-
чалось изъ города Маріуполя съ і ноября 1903 года.
Сплою сего объявленія всъ мъста и лица, могущія
имѣть свъдънія о пребываніи безвгъстно отсутствую-
щаю Ѳеодора Андреева Демидова, обязываются немед-
ленно доставить оныя въ Екатерннославскую духов-
вую копсисторію.

Отъ Калужской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 28 іюпя 1913 года

вступило прошевіе жены Калужскаго мъщаиина Маріи
Гавріпловой Чудаковой, жительствующей въ с. Люди-
новъ, Жвздрпискаго уъзда, о расторженін брака ея съ
мужемъ Ѳеодоромъ Васильевымъ Чудаковымъ, вън-
чаннаго причтомъ церкви с. Сукремля, Жиздринскаго
уѣзда, 25 января 1887 года. Ио заявлепію проситель-
ницы Маріи Гавріиловой Чудаковой, безвъстпое отсут-
ствіе ея супруга Ѳеодора Васильева Чудакова нача-
лось изъ с. Людинова, Жиздринскаго уѣзда, болѣе 10
лЪтъ тому назадъ. Силою сего объявленія всѣ мвста
и лица, могущія имѣть сяъдЕшя о пребываніи без-
вѣстно отсутствующаю Ѳеодора Васильева Чуда-
кова, обязываются немедленно доставить оныя въ Ка-
лужскую духовную консисторію.

Отъ Курской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 22 декабря 1911 г.

вступило прошеніе крестьянки Татіаны Ѳеодоровой

Лагутиной, яштельствующей въ с. Веселомъ, Рыль-
скаго увзда, о расторжении брака ея съ мужемъ Яко-
вомъ Нпкптинымъ Лагутпнымъ, вѣнчавнаго причтомъ
Христорождественской церкви села Коренева, Рыль-
скаго уЕзда, 14 Февраля 1897 года. По заявление про-
сительницы Татіаны Ѳеодоровоіі Лагутнвой, безвъст-
ное отсутствіе ея супруга Якова Никитина Лагутпиа
началось изъ села Коренева, Рыльскаго увзда, съ 1902
года. Силою сего объявлепія все мѣста и лица, могу-
щія имъть спъдЕпія о пребываніи безвѣстно отсут-
ствующаю Якова Никитина Ааіутина, обязываются
немедленно доставить оныя въ Курскую духовную
консисторію.

Отъ Пензенской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 18 мая 1913 года

вступило прошеніе жены двороваго человѣка дер. Ло-
патиноіі, Керенскаге увзда, Анны Алексъевой Бъло-
вой, жительствующей въ гор. Керепскъ, въ ул. Лифэ-
лидЪ, д. Ситникова, о расторженіи брака ея съ мужемъ
Твмоееемъ Ивановымъ Бъловымъ, вънчаннагО при-
чтомъ Богоявленской церкви гор. Керенска 11 января
1899 года. Но заявлепію проснтельпицы Апны Але-
ксъевой БЪловой, безвъстпое отсутствіе ея супруга Ти-
мовея Иванова БВлова началось изъ дер. Лопатипой
съ 28 января 1906 года. Силою сего объявленія все
мъста и лица, могущія имЪть свЕдънія о пребиваніи
безвпстно отсутствующаю Тимовея Иванова Біьлова,
обязываются немедлевно доставить оныя въ Пензен-
скую духовную консисторію.

Отъ Подольской духовной консисторів
симъ объявляется, что въ оную 11 мая 1913 года

вступило прошеніе крестьянина Лаврентія Иванова Де-
пнсенко, жительствующаго въ с. Журъ, Балтскагоу.,
Подольской губервіи, о расторжении брака его съ же-
ной Еленой Аѳанасьевой Денисенко, урожденпой Хо-
мпцкоіі, въпчанпаго причтомъ Михайловской церкви
села Журы, Ба.ітскаго увзда. Подольской епархіп, 3-го
Февраля 1906 года. По заявлевію просителя Лаврентія
Иванова Денисенко, безвъстное отсутствіе его супруги
Елены Аѳанасьевой Денисепко началось изъ с. Журы,
Балтскаго уѣзда, Подольской губ., съ 10 апрЕля 1906
года. Силою сего объявленія всв мъста и лица, могу-
щія иметь свѣдвиія о пребиваніи безвіьстно отсут-
ствующей Елены Аванасьееой Денисенко, обязываются
немедленно доставить оныя въ Подольскую духовную
копсисторію.

Отъ С.-Петербургской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 1 апрЕля 1913 г.

вступило прошеніе жены потомственнаго дворянина
Лариссы Ивановой Шарапенко, жительствующей въ
г. С.-ПетербургЕ, по Николаевской ул., въ д. 1, кв. 12,
о расторжении брака ея съ мужемъ Иваномъ Грнгорье-
вымъ Шарапенко, вЪнчаннаго причтомъ Татарковской
Успенской церкви Херсонской епархіи. По заяпленію
просительницы Лариссы Иваповой Шарапенко, без-
вЕстное отсутствіе ея супруга Ивана Григорьева Ша-
рапенко началось нзъ гор. Одессы, ул. Бажакпиой,
д. 29. Сплою сего объявленія пев мЕста и лпца. мо-
гу щія имъть свъдънія о пребываніи безвѣстно от-
сутствующаю Ивана Григорьева Шарапенко, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ С.-Петербург-
скую духовную конспсторію,

Отъ С.-Петербургской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 28 октября 1911 г.

вступило прошеніе жены лнчнаго почетнаго гражда-
нина Александры Васильевой Масловой, жительствую-
щей въ гор. Кронштадт*, по Сергіевской ул., въд, 3,
кв. 5, о расторженій брака ея съ мужемъ Георгіемъ
Алексѣевымъ Масловымъ, ввнчаннаго причтомъ Спб.
Воскресенской Малоколоменской церкви. По заявдепію
просительницы Александры Васильевой Масловой, без-
вестное отсутствіе ея супруга Георгія Алексеева Ма-
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слова началось иэъ гор. Спб., Торговая ул., д. № 25.
Силою сего объявленія всъ мъста и лица, могущія
иметь свъдѣпія о пребываніи безвгъстно отсутствую-
щаю Георіія Алексіъева Павлова, обязываются немед-
ленно доставить оныя въ С.-Петербургскую духовпую
конснсторію.

Отъ С.-Петербургской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 26 Февраля 1913 г.

вступило прошеніе жены крестьянина Псковской губ.,
Опочецкаго уъзда, Красногородской вол., дер. Заль-
цевъ, Екатерины Матвѣевой- Балакиревой, житель-
ствующей иа ст. Струги-БЪлая по Варшавской жел.
дор., Спб. губ., Лужскаго уъзда, о раствржепіи брака
ея съ мужемъ Васпліемъ Евеимовымъ Балакпревымъ,
ввнчапнаго причтомъ Псково-градской Алексіевской
церкви. По заявление просительницы Екатерипы Мат-
въевой Балакиревой, безвъстное отсутствіе ея супруга
Василія Евеимова Балакирева началось изъ города
Вильны, ул. Новый Снътъ, съ іюля 1908 года. Силою
сего объявленія все мъста и лица, могущія пмЪть свъ-
дънія о пребываніи безвгъстно отсутствующаю Ва-
силія Евоимова Балакирева, обязываются немедленно
доставить оныя въ С.-Петербургскую духовную кон-
систорію.

Отъ Тверской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ овую 19 декабря 1912 г.

вступило прошепіе крестьянина Тверской губ., Зуб-
цовскаго уъзда, Бубновской вол., дер. Гусева, Ивана
Иларіонова Раева, о расторжении брака его съ женой
Анной Андреевой, она же Раева, вЪпчанпаго причтомъ
церкви села Пнсцова, Зубцовскаго уъзда, Тверской
епархів, і Февраля 1902 года. По заявлению просителя
Ивана Иларіонова Раева, безвъстное отсутствіе его
супруги Анны Андреевой, она же Раева, началось изъ
дер. Гусева, Бубновской вол., Зубцовскаго уъзда,
Тверской губ., съ іюня 1902 года. Силою сего объ-
явлепія всъ мѣста и лпца, могущія иметь свъдъпія о
пребываніи безвѣстпо отсутствующей Иаріи Андрее-
вой, она оке Раева, обязываются пемедлеппо доста-
вить оныя въ Тверскую духовную консисторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 22 апрЕля 1913 г.

вступило прошеніе крестьянина дер. Чистоозерпой,
Завьяловской вол., Барнаульскаго уъзда, Аѳанасія Се-
иенова Шаравипа, жнтельствующаго въ мъстъ при-
писки, о расторжепіп брака его съ женой Акплипой
Сампсоповой Шаравпной, вънчанпаго причтомъ цер-
кви села Камышенскаго, Барпаульскаго уъзда, 30 ян-

варя 1905 года. По заявленію просителя Аѳанасія Се-
менова Шаравина, безвъстпое отсутствіе его супруги
Акилнны Сампсоповой Шаравпной началось изъ дер.
Чистоозерпой, Завьяловской вол.. Барнаульскаго у.,

съ 1906 года. Сплою сего объявленія все мЕста п лица,
могущія пмЪть свъдънія о пребываніи безвѣстно от-
сутствующей Акилины Сампсоповой Шаравиной, обя-
зываются немедленно доставить оныя въ Томскую ду-
іовпую копсвсторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 5 декабря 1912 г.

вступило прошеніе крестьянина с. Тройпого-Орлеапа,
Златополинской вол., Барпаульскаго уъзда, Евѳпма

Петрова Переверапна, о расторжсніи брака его съ же-
ной Апнсіей Степановой Переверзпной, урожденной
Коробчепковоп, вЪнчаннаго причтомъ церкви с. Ли-
венки, Бпрюченскаго уъзда, Воронежской губерпіи,
10 ноября 1889 года. По заявленію просителя Евѳпма

Петрова Переверзина, безвъстное отсутствие его супруги
Аіінсін Степановой Переверзпной началось пзъ села
Каинскаго, той же вол., Барпаульскаго уъзда, съ 1899
года. Силою сего объявленія всъ мъста и лпца, могз г -

щія имъть свЪдЪнія о пребываніи безвѣстно отсут-
ствующей Анисін Степановой Переверзпной. обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Томскую ду-
ховную консисторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 8 мая 1913 года

вступило прошеніе мъщанки гор. Карачева, Орловской
губерніи, Евгеніи Николаевой Петровой, жительствую-
щей въ с. Мало-Антвбискомъ, Тюменевской вол., Ма-
ріинскаго уъзда, Томской губ., о расторжении брака
ея съ мужемъ Василіемъ Яковлевьшъ Петровымъ,
вЪнчаннаго причтомъ церкви с. Обояновскаго, Ма-
ріипскаго уъзда, 30 апръ.ія 1908 года. По заявленію
пресптельппцы Евгеніи Николаевой Петровой, без-
въстное отсутствие ея супруга Василія Яковлева Пе-
трова началось изъ дер. Малый-Антибисъ, Маріинскаго
уъзда, Томской губ., съ 16 іюня 1908 года. Силою сего
объявленія всъ мъста и лица, могущія имъть свЕдЪнія
о пребывапіи безвгъстно отсутствующаю Василія
Яковлева Петрова, обязываются немедленно доста-
вить оныя въ Томскую духовную консисторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ овую 25 Февраля 1913 г.

вступило прпшепіе крестьянина села Куликовскаго,
той же вол., Барпаульскаго уъзда, Матвъя Ѳеодорова

Милованова, о расторженів брака его съ женой Пела-
гіеіі Семеновой Мпловановой, урожденной Вотановской,
въпчаннаго причтомъ церкви села Куликовскаго, Бар-
наульскаго уъзда, 22 января 1906 года. По заявленію
просителя МатвЕя Ѳеодорова Милованова, безвъстное
отсутствіе его супруги Пелагіи Семеновой Мпловано-
вой вачалось изъ села Куликовскаго, Барнаульскаго
уъзда, съ 1908 года. Сплою сего объявлеиія всъ мъста
и лпца, могущія имъть свъдънія о пребываніи без-
вгъстно отсутствующей Пелайи Семеновой Иилова-
новой, обязываются немедленно доставить оныя въ
Томскую духовную консисторію.

Отъ Тульской духовной" консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 13 іюня 1912 года

вступило прошеніе крестьянина сельца Связьмы, Го-
роденской вол., Веневскаго уъзда, Тульской губ.,
Ивана Петрова Бобровскаго, жнтельствующаго въ на-
зпапномъ сельцъ, о расторжепіи брака его съ женой
Ксепіей Михайловой Бобровской, урожденной Лавру-
хшюй, вънчапнаго причтомъ Троицкой церкви села
Богородицкаго, Веневскаго уъзда, 8 севтября 1896 г.
Но заявленію просителя Ивана Петрова Бобровскаго,
безвъстное отсутствие его супруги Ксеніи Михайловой
Бобровской началось изъ гор. Москвы'съ 1902 года.
Силою сего объявленія всъ мъста и лпца, могущія
имъть свъдъпія о пребываніи безвгъстно отсутствую-
щей Ксеніи Михайловой Бобровской, обязываются не-
медленно доставить оныя въ Тульскую духовную кон-

спсторію.

Отъ Туркестанской духовн. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 16 Февраля 1912 г.

вступило прошеніе жены крестьянина Параскевы Олим-
піевой Москалевой, жительствующей въ гор. Скобе-
лев*, о расторженіп брака ея съ мужемъ Косьмон Ива-
новымъ Москалевымъ, вЪнчаннаго причтомъ Але-
ксандро-Невской церкви при управленіп Скобелевскаго
воннскаго начальника 30 января 1906 года. По заявле-
ние просптельппцы Пяраскевы Олпмпіевой Москалевой,
безвъстное отсутствіе ея супруга Косьмы Иванова
Москалева началось съ января 1907 года. Силою сего
объявлепія всв ыБста п лпца, могущія имъть свЪдЕнія
о пребываніи безвгъстно отсутствующаю Косьмы
Иванова Москалева, обязываются немедленно доста-
вить опыя въ Туркестанскую духовную консисторію.

Отъ Туркестанской духовн. консисторіи
симъ объявляетея, что въ оную 14 января 1912 г.

вступило прошеніе жены крестьянина Пермской губ.,
Шадрпнскаго уъзда, Усть-Міасской вол., Маріп Ан-
дреевой Лішпяговон, жительствующей въ гор. Таш-
кеіігв, о расторженіп брака ея съ мужемъ Нетромъ
Фокичемъ Лнпнлговымъ,вЪнчаннаго причтомъ Покров-
ской церкви гор. ВЕрнаго 22 января 1892 года. Но

1 заявленію просительницы Маріи Апдреевой Лпаняго-
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вой, безвъстное отсутствіе ея супруга Петра Фокича
Липнягова началось изъ гор. Джаркента, Семиръчсн-
ской области, съ 1895 года. Силою сего объявленія всъ
мъста и лпца, могущія имъть свъдънія о пребываніи
безвпстно отсутствующаю Петра Фокича Лигіня-
юва, обязываются немедленно доставить оныя въ Тур-
кестанскую духовную конспсторію.

Отъ Харьковской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 13 Февраля 1913 г.

вступило прошеніе крестьянки Ксепіп Семеновой Про-
копенко, жительствующей въ хут. Нетровскомъ, Ап-
дреевской вол., Зміевскаго уЪзда, Харьковской губ.,
о расторженіи брака ея съ мужемъ Михаиломъ Леонтье-
вымъ Прокопенко, вЪнчаннаго причтомъ Троицкой
церкви слоб. Нришпба, Зміевскаго уъзда, Харьковской
губ., въ 1903 году. Но эаявленію просительницы Ксе-
ніи Семеновой Прокопенко, безвъстное отсутствіе ея
супруга Михаила Леонтьева Прокопенко началось изъ
слоб. Нришпба, Зміевскаго уѣзда, Харьковской губ.,
съ 1906 года. Силою сего объявленія вс* мъста и лица,
могущія имѣть свЪдЪиія о пребыванш безвгъстно от-
сутствующаю Михаила Леонтьева Прокопенко, обя-
зываются немедленно доставить оныя въ Харьковскую
духовную консисторію.

Отъ Херсонской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 11 октября 1912 г.

вступило прошеніе крестьянки Московской губерніи,
Звенигородскаго уъзда, Шараіювской вол., с. Часовни,
Нелагіи Ивановой Вольновой, жительствующей въ
гор. Николаев*, по Торговой ул., въ д. 19/4, о ра-
сторженіи брака ея съ мужемъ Дпмитріемъ Косьми-
нымъ Вольновымъ, вЪнчаннаго причтомъ Скорбящен-
ской церкви гор. Николаева 5 Февраля 1907 года. Но
заявленію просительницы Нелагіи Ивановой Вольно-
вой, безвъстное отсутствіе ея супруга Димитрія Кось-
мина Вольнова началось изъ гор. Николаева съ 1907
года. Силою сего объявлеяія вс* мъста и лица, могу-

щая имъть свЪд*нія о пребываніи безвгъстно отсут-
ствующаю Димчтрія Косъмина Вольнова, обязыва-
ются немедленно доставить оныя въ Херсонскую ду-

ховную консисторію.

тъ Черниговской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 17 мая 1913 года

вступпло прошеніе крестьянки Татьяны Васильевой
Кузьминой, жительствующей въ с. Антоновке, Нов-
городсЪверскаго уЪзда, о расторженіи брака ея съ му-
жемъ Саввой Ѳеодотовымъ Кузьмпнымъ, вЪнчаннаго
причтомъ Преображенской церквп с. Аптоповки, Нов-
городсЕверскаго увзда, 5 Февраля 1907 года. По за-
явлению просительницы Татьяны Васильевой Кузьми-
ной, безвъствое отсутствіе ея супруга Саввы Ѳеодо-

това Кузьмина началось изъ пос. Шостки, Глухов-
скаго уъзда, съ 7 мая 1908 года. Силою сего объявле-
нія вс*"м*ста и лпца, могущія им*ть свЪдЕнія о пребы-
ваніи безвгъстно отсутствующаю Саввы Ѳеодотова

Кузьмина, обязываются немедленно доставить оныя
въ Черниговскую духовпую консисторію.

Отъ Якутской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 19 декабря 1911 г.

вступило прошеніе крестьянина Енисейской губерніи,
Канскаго уъзда, Типской вол., Павла Алексъева Ла-
нашкпна, жнтельствующаго въ гор. Бодайбо, Иркут-
ской губ., о расторжеиіп брака его съ женой Евдокіей
Евдокимовой Ламашкпноп, урожденной Черниковой,
вЪнчаннаго причтомъ Мнхаило-Архангельской церквв
села Нижне-Иигашевскаго, Канскаго уЕзда, 30 іюня
1893 года. По заявленію просителя Павла Алексъева
Ламашкина, безвъстное отсутствіе его супруги Евдо-
кіп Евдокимовой Ламашкиной началось изъ пріисковъ
Ленскаго Золотопромышленпаго Товарищества съ іюпп
или іюля 1900 года. Силою сего объявленія всъ мъста
и лица, могущія пмъть свЪдЪвія о пребываніи без-
сѣстно отсутствующей Евдокіи Евдокимовой Ла-
машкиной, обязываются немедленно доставить оныя
въ Якутскую духовную консисторію.
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ф
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Къ празднованію 1600-лѣтія

СО ДНЯ ИЗДАНГЯ МИЛАНСКАГО эдикта.
НОВЫЯ ИЗДАМ Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ:

сСвятый Равноапостольный царь Константинъ Великій», 70 стран., съ

5-ю рис., цѣна 15 коп.
ТО ЖВ- Чтеніе для учащихся дѣтей и народа. 16 стр. съ изображ., цѣна 3 коп.
На означенная изданія школамъ и книгопродавцамъ допускается 30°/ 0 уступки.
Съ требованіями обращаться въ Издательскую Комиссію Училищнаго Совѣта при Свя-

тѣйшемъ Сѵнодѣ. Спб., Кабинетская, 13.

I
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Содержаніе: Высочашшя: повелѣпіе и награды.— Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода. —Приказъ
Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода. —Отъ Училищнаго Совѣта при Святѣйшеиъ Сѵнодѣ. Прибавленія:
Двухсотлѣтіе Александро-Невской Свято-Троицкой лавры (1713 — 1913 г.г.).— О значеніи правосдавія
вЪ'Жизни русскаго народа. Лроф. -npotn. П. Свѣтлова. —Торжестао Креста Господня. Іірот. I. Ъо*
сторюва. — Плоды великаго искушенія около имени Божія. Арвіеп. Шкот. — 25-лѣтіе храма во имя
Иверской иконы Божіей Матери при Ново-Аѳонскомъ подворьѣ въ С.-Петербургв. —Хроника.—
f Епископъ Аркадій.— Административно-судебный строй въ епархіяхъ Константинопольской Церкви
настоящаго времени. Проф. И. Соколова.— Сообщенія изъ заграницы.— Библіографія. — Объявления.

ИИНЩІ І

на «ЦЕРКОВНЫЕ ВЕДОМОСТИ» съ безплатнымъ прило-
[ женіемъ «ПРИХ0ДСКАГ0 ЧТЕНІЯ» 4 р. въ годъ съ дост. п перес,

за гранщу 5 р. Отдѣльные №J\£ по 15 к. съ пересылкой.
АДРЕСЪ РЕДАКЦШ: С.-Петербургъ, Конногвардейскій бульваръ, д. 1.

Ж*
С.-Петербургь, 22 августа 1913 г. Редакторъ профессоръ М. Остроумовъ.

СѴНОДАЛЬИАЯ ТИПОГРАФЫ.
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ОБЪ ИВ ЛЕШИ.

«Probitate vinces». При заказѣ единовременно 5 крестовъ і

болѣе— дѣлается скидка. Ю Б И Л. КРЕСТЫдла священнослужит. и медали-

высыл. наложен, платеж. Каталогъ безпл. Сер. мед. 25-лѣт. церк.-пр. гак. Цѣны кре

стамъ см. №15—16 «Церк. Вѣд. » Кресты ВНЕ К О Н К У Р Р Ё Н Ц I И, (та 10
и 13 р. съ опал, прозр. эмалью)— -высылаются СЪ ГАРАНТІЕЙ
(см. № 20 «Церк. Вѣд.»). Особ, шящестяомъ отличаются наб. кресты

въ 10 р. и «ИДЕАЛЪ» въ 13 р. БДАГОЧИНН ТЛ ТУК. ТЕ.
высыл. безъ нал. плат. (см. Л° 24 «Церк. Вѣд.>).

разсрочку, условія сообщ. Спб., Дегтярный пер.,
Золот.
Я 1-8,

кресты отпускаются въ
кв. 40-гЮРГВНСЪ,

н с[оган кнпга: истор. и облич. р. сектант-

ства— К. Плотникова. Вып. 2-й, ист. и разб.
уч. рац. сек. (духобор, толок, суббот, прыгун.

новоыол., Іегов., штунд., малев., адвент, толст, и др.).
Ц. 1 р. 30 к.; тоже в. I: мист. сек. (хлыс. скопц.
и др.) 80 к., вмѣстѣ оба 1 р. 80 к. Его же: Ист. р.

раек. 1 р. 15 к. Облич. раек. 1 р. 20 к. Кратк. рук.

по расколовѣд. 50 к. Мис. поул. по прак. 1 р. Доп.
свѣд. по Зак. Бож. 12 к. Цѣны съ пер. Адр. Спб.,
в Рождествен. 33, Пло тникову. 2—1

КЪ ОТКРЫТІЮ МОЩЕЙ

СВ. ПАТР. ЕРМОГЕНА.
Свѣтовыя карт, на стеклѣ для волпт. фон. съ брош.
«Свят. патр. Ермогенъ», изд. Учил. Сов. Полная
коллекдія 14 карт., малая 10 карт. Карт, ручной
раскр. 70 к., черныя 30 к. за шт., въ рамкахъ на 5 к.

дороже. Высылаю налож. платежомъ по полученіи
за датка. Спб., Иалоохтенекій пр . д. 132, Талушъ.

Щ 1. Пѣсни для школы на 1 и 2 гол. Ц. 80 к. К
щ 2. Трехголосн. хоровыя пѣсни. Ц. 75 к. ■

3. Духовно-музык. соч. на 3 и 4 гол.: молитвы g
В изъ литургій Іоанна Злат. и Василія Велик. К
Л Соч. проф. Спб. консерв. Г. МАРЕНИЧА. Р
" Ирод, во всѣхъ кн. и музык . магаз. 3—1 Щ

ВЫШЛО 2-е ИЗДАНІЕ НОВОЙ КНИГИ

ДНЕВНИКЪ

pfccko -жонскоГ ВОЙНЫ,
протоіерея И. СРЕБРЯНСКОГО.

Складъ изданія у автора; Москва, Большая
О рдынка домъ № 34. Цѣна книги l р. 4—2

В*ъ Балашовскомъ духовномъ училищѣ, Саратов-
ской епархіи, съ 15 августа 1913 г. свободна
вакансія учителя церковнаго пѣнія, музыки и

регента училищнаго хора. Жалованья, при 7-ми
урокахъ въ недѣлго,— 240 рублей въ годъ и изъ

мѣстныхъ средствъ— 560 руб., при 7-ми послѣобѣ-

денныхъ урокахъ, всего— 800 руб. въ годъ. Желаю-
щіе занять должность благоволятъ представить въ

правленіе училища прошеніе съ прпложеніемъ сви-

дѣтельства или аттестата о спедіальномъ образо-
ваны не позднѣе 1-го сентября сего года. 1—1

Изданія свящ. Л. Михайлова: Законъ Божій.
Учебп. для церк.-прпх. школъ съ 3-год. курсомъ

обученія (по программѣ 1911 г.) и друг, начальн.

учил. Со мног. рис. и 2 картами. Въ Катихизисъ
введено обличеніе главныхъ сектантск. заблужден.
При недостаткѣ времени курсъ свободно можетъбыть
суженъ. Цѣна въ плотной обл. 30 к., въ пер. 35 к.

2) Молитвословъ (гр. печ.). Пособіе для изученія
текста молптвъ (съ кратк. объяснен.) въ младшихъ

отдѣл. начальн. школъ. Ц. 5 к. Складъ изд. у автора:

ст. Выселки, Кубапск. обл. Заказы исполняются съ

налож. платеж., почтой и по жел. дор. Пересылка
по дѣйств. стоимости. 1 — 1

Рекомендуется;учащимъ. учащимся и т. д,

Прим.: 1)5739384: 889 = 6456:
отв. пол. чр. 8 сек. 2) 498567,<: 89 / 96 =537780, 566 ...;—

чрезъ 10 сек. 3) 4576x3267=14.949792;— чрезъ

15 сек. 4) Опредѣ.тить доходъ съ 42840 р. по 3 3 / 4 °/ 0

ja 50 дней? Отв. 223 р. 12'/ 3 к.— чрезъ 4 сек. и

т. д. и т. д. Каждый можетъ произв. всевозм. вычис.т.

съ указан, быстр., изучивши «Курсъ вычисленій на

счетахъ»; на изучен, треб. 8—15 дней. Цѣна книги

съ перес. 1 р. 65 к., для свящ., псах, учит. 1 р. 50 к.

| Адр.: t. Боровскъ, Калужск. губ., М. И. Тепцову.

1 ЖЕНСКАЯ ѴШ-классная ГИМНАЗІЯ f
| имени св. Евфреснніи Суздальской,
Ш ^. правами гимназій Минист. Народн. Проев. Новые и классическіе языки, музыка. ^
Ж і Р 1емныя псп ытанія во всѣ классы съ 25-го по 31-е августа. При гимназіи папсіонъ на fgg
Ж 100 воспитанпицъ. Для дочерей сельскаго духовенства дтлаются большія льготы. Подробности %£
Ши программы можно получать изъ канцеляріп: С.-Пітсрбуріъ, Вас. Остр., 17-я линія, X 70, Ж
___ 5? 3-семпкопѣечныя марки. ' Щ

ВСЕРОССІЙСКАЯ ВЫСТАВКА— МОСКВА, 1911 г. ЗОЛОТАЯ МЕДАЛЬ

РОЗЫ
Садоводства А. ДЕСЯТОВА.

П. т. от. Кочетокъ, Харьковской губ. Кусты изъ
грунта отъ 18 к. шт., 15 р. сотня. Коллекціи въ

10-ти сортахъ— 3 руб. съ пересылкойпочтой въ

Европ. Россію.
КАТАЛОГИ БЕЗПЛАТНО.
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КНИЖНЫЙ МАГАЗИНЪ

ОБЩЕСТВА РЕЛИП03Н0 - НРАВСТВЕННАГО ПРОСВВД
БЪДУХѢ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ

(С.-ПЕТЕРБУРГЪ, Стремянная улица, М 20).
поступилисаѣдующія миссіонерскія и прѳповѣдническія изданія Д. И. Боголюбова:

1) «Мнссіонерскія бесѣды со штундо-
баптистами», пзд. 5-е, стр. 378, цѣна 1 р. 50 к.

По докладу Учебнаго Комитета, опредѣленіемъ
Св. Сѵиода, «Миссіонерскія бесѣды» рекомендованы
во всѣ церковно-ілкольныя и птшходскія библіотекн
и удостоены полгюіі Макаръевской npe.viu.

«БЕСѢДЫ» надолго останутся цѣнной книгой
для всякаго культурнаго пастыря-проповѣднпка и
мвссіонера. Въ «Бесѣдахъ» научно-популярно раз-
смотрѣны существеннѣйшія возраженія сектантовъ
протпвъ православныхъ догматовъ въ томъ видѣ и
формѣ, въ какихъ, обыкновенно, они выдвигаются
въ жизни. При чемъ отвѣты всюду даются не
сжато и не шаблонно-схематично, а въ видѣ жи-
выхъ прочувствованныхъ миссіонерскихъ обраще-
ній къ народу. ; , .

Вслйдствіе этого «Миссіонерсшя бесѣды» облю-
бованы духовенствѳмъ, какъ книга «желанная» въ
нашей литературѣ и какъ практически самоучи-
тель миссіонерской полемики съ сектантами.

2) «Православный противосектантскій
Каткхнзисъ», изд. 14-е, цѣна 15 коп.

Эта брошюра рекомендована и премирована
Святѣйшимъ Сѵнодомъ одновременно съ Мкееіо-
нерскими бесѣдаыи автора. Изложена она безъ
полемическаго задора и обидныхъ выступленій иро-
тивъ сектантовъ. Брошюра хороша, какъ конспекта
для внѣбѳгослужебныхъ пастырскихъ собесѣдовапій
съ народомъ; пригодна она въ качествѣ карман-
наго справочника, при посѣщеніи священнні:онъ
домовъ прихожанъ; полезна для преподаванія въ
школѣ, па миссіонерскихъ курсахъ и т. д.

3) Противосектантскіе уроки ревните-
лямъ православной вѣры». Вып. 1-й основ-
ной. 15-ть уроковъ, цѣна 10 к.

Эта брошюра должна служить миссіонерской
азбукой при всякомъ пастырскомъ наученіи при-
хожанъ, въ виду надвнгакщагося сектантства. Въ
формѣ наглядныхъ уроковъ брошюра внѣдряетъ въ
душу каждаго православнаго христианина отвѣтъ
на вопросы: почему онъ называется православпылъ.
Въ чемъ отличіе его вѣры отъ сектанства и чѣмъ
особенно утверждается правда православнаго вѣро-

ванія.
Эта брошюра спедіально пригодна для всякихъ

народно-миссіонерскихъ курсовъ.

4) «Кто это-пашковцы, баптисты и адвен-
тисты». Цѣна 12 к.

Это толковый, живой и продуманный отвѣтъ на
вопросы, которые обыкновенно зарождаются въ го-
ловахъ православігыхъ, при знакомствѣ въ прихо-
дахъ съ раціоналистическими сектами.

5) «Дѣло вѣры».— 24 выпуска; объемъ каждаго
выпуска — 16-ь строкъ четкой печати.

Въ выпускахъ на складѣ имѣющихся только съ
6-ю №.\» изложена исторія съ разборомъ сектъ
пашковской (?6 6), баптистской (№ 12) и андвен-
тисткой (Л° 13). Кромѣ того, въ выпускахъ популярно

изложено православное ученіе о почитаніи Бого-
матери (№ 15), честного Креста (ЛЬ 16), о спасеніи
(Л»Л» 8 и 18), о святыхъ постахъ (№ 9), объ ико-
нахъ (№ 23), о храмахъ рукотворенныхъ (№ 24).
Такпмъ образомъ, всѣ вмѣстѣ №Л» «Дѣло вѣры»
являются настоящей миссіоиерской христоматіей п
они очень полезны для всякой миссіоиермой биб-
лиотеки. Цѣна выпуска съ пересылкой 5 коп.
100 экз.— 2 р. 70 коп., 1000 экз.— 25 руб.

6) «Релшіозно-общественныя теченія въ
современной русской жизни и наша праве
славно-христіанская миссія». Цѣна 1 руб.

Книга особенно цѣнна въ томъ отношеніи, что
современному православному пастырю помогаетъ
разобраться въ новыхъ релпгіозно-общественныхъ
теченіяхъ и даетъ неумирающія схемы для миссіо-
нерскаго дѣланія, чуждаго фанатизма, нетерпи-
мости и самоослѣпленія.

7) «Какъ душу спасать». (Свято-отеческіе
завѣты христіанамъ). Изданіе общества религіозно-
нравственнаго просвѣщенія.

Сборникъ краткихъ назидательныхъ статей раз-
ныхъ заглавій на общую тему о спасеніи души.

Написаны статьи просто, живо, картинно со
ннежествомъ нримѣровъ изъ жизни святыхъ под-
вижниковъ. Читается книга съ захватывающимъ
интересомъ.

Можетъ быть рекомендованъ какъ прекрасная
литературная и назидательная книга для школь-
наго и народнаго чтенія. Стран. 162. Цѣна книги
30 коп.

8) «За Церковь родную и вѣру право-
славную'. (Изъ записокъ миссіонера). Изданіе
Общества религіозно-нравственнаго просвѣщенія.

Статьи сборника представляютъ описаніе встрѣчі

миссіонера, его впечатлѣній, разговоровъ съ сек-
тантами, краткихъ миссіонерскихъ бесѣдъ. Напи-
санъ сборникъ живымъ языкомъ, читается съ инте-
ресомъ. Можетъ быть хорошимъ пособіемъ для
ознакомленія съ сектантствомъ, его бытомъ и мнѣ-

иіями. Стр. 146. Цѣна 30 коп.
9) «При свѣтѣ Евангельской правды».

Изданіе Общества редигіозно-нравственнаго про-
свѣщенія.

Сборникъ краткихъ назпдательныхъ статей в
разсказовъ. Стран. 148. Цѣна 30 коп.

10) «Христіанство и соціал-ь демократия
или къ трезвымъ завѣтамъ». Изданіе Але-
ксандро-Невскаго Общества трезвости.
Книжка освѣщаетъ модіше въ современной рус-

ской рабочей средѣ движете соціалъ-демократн-
ческое, показывая сильныя и слабыя стороны его,
и особенно оттѣняетъ богоборный нехристіанскш
характеръ движенія. Изложеніе предмета простое
и почти для всѣхъ доступное. Особенно желатель-
но распросшраненіе книги въ фабричныхъ раіонахг.
Стран. 160. Цѣна 30 к.

С.-Петербургъ. Сѵнодальная типографія.




