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Вѣдомостей- съ 1906 года.

Поученіе въ недѣдю Православія.
Сегодня, братіе, у насъ недѣля Православія, или „торжество 

Православія" въ память того событія изъ жизни нашей право
славной Церкви, когда въ 842 г., по повелѣнію благочестивой 
греческой царицы Ѳеодоры, было возстановлено почитаніе св. 
иконъ, до того времени преслѣдуемое греческими царями болѣе 
ста лѣті, и когда св. Церковь избавилась и успокоилась отъ 
разныхъ лжеученій, нарушавшихъ ея мирную жизнь.

Св. вѣра наша, братіе, которая распространялась св. 
Апостолами, а потомъ ихъ преемниками—пастырями и учителя
ми, въ первое же время своей жизни встрѣтила множество 
враговъ внѣшнихъ и внутреннихъ. Первые въ лицк фанатичныхъ 
іудеевъ и невѣрующихъ язычниковъ преслѣдовали первыхъ хри
стіанъ зя вѣру и подвергали ихъ мученіямъ, что продолжалось бо
лѣе трехсотъ лѣтъ, до римскаго императора Константина Великаго, 
который самъ принялъ христіанство и объявилъ вѣру христіанскую 
свободною. Но когда утихли гоненія совнѣ, тогда наша вѣра начала 
подвергаться еще большимъ, опасностямъ отъ враговъ внутрен
нихъ—оть разныхъ лжеучителей, которые, какъ напр. Арій или 
Несюрій, нѳ хотѣли принимать христіанскаго ученія во всей его
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чистотѣ, какимъ оно передано было отъ св. Апостоловъ и ихъ 
преемниковъ св. Отцевъ, а начали это ученіе извращать и иска
жать. Они разными средствами увлекали за собою многихъ, и въ 
одно время въ IV вѣкѣ ересь нечестиваго Арія до того было силь
но распространилась, что св. Церковь очень оскудѣла—было и 
уменьшилась въ числѣ своихъ членовъ, такъ что, казалось, еіі 
грозила опасность прекратить свое существованіе. Но неложно 
слово Спасителя нашего: „созижду Церковь Мою, и врата адова 
не одолѣютъ ей“ (Мѳ. XVI, 18). Такъ ереси не могли одолѣть 
Церкви. Въ виду же грозившей отъ нихъ опасности, отцы и учители 
Церкви с бирались на соборы, гдѣ выясняли и утверждали истин
ное ученіе и обличали лжеучителей. Такіе соборы назывались 
вселенскими, и всѣхъ ихъ было семь. На послѣднимъ соборѣ вь 
г. Никеѣ въ 787 г. было утверждено православное ученіе о по
читаніи св. иконъ, но и послѣ этого иконопочитаніе преслѣдова
лось еще болѣе пятидесяти лѣтъ, когда, наконецъ, какъ мы уже 
говорили, въ царствованіе благочестивой царицы Ѳеодоры'въ 
842 г. было возстановлено иконопочитаніѳ и было провозглашено 
торжество православной вѣры надъ всѣми лжеученіями. И это 
торжество положено было праздновать въ .православной Церкви 
ежегодно въ первую недѣлю Великаго поста.

Итакъ, братіе, сегодня знаменательный день для нашей 
вѣры и Церкви православной! Сегодня мы должны восклицать 
вмѣстѣ съ Аиостоломь: „сія есть побѣда, побѣдившая міръ,—вѣ
ра наша"! (Іоан. V, 4). И дѣйствительно, наша вѣра побѣдила 
своею истиною, несмотря на то, что лжеучители употребляли всѣ 
усилія, чтобы подавить ее. И какъ воины радуются и ликуютъ 
послѣ одержанной ими побйды, такъ и мы, православные хри
стіане, должны радоваться и ликовать, что вѣра наша своею 
истиною сіяетъ всему міру, чт > ей нѳ страшны никакія козни и 
ухищренія лжеучителей, ибо она держится „на основаніи Апо
столъ и пророкъ", а краеугольнымъ камнемъ имѣетъ самого 
Іисуса Христа. Сознаніе этого должно возбуждать въ насъ чув
ства глубокой благодарности къ Богу за то, что мы имѣемъ
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счастье исповѣдывать эту вѣру. Но исповѣданіе этой вѣры въ 
то же время налагаетъ на насъ великія обязанности, которыя мы 
вь настоящій знаменательный день должны вспомнить, чтобы ни 
мало не уклоняться отъ исполненія ихъ.

Прежде всего утвердимъ себя вь т ш мысли, что исповѣ
дуемая нами православная вѣра есть единственная истинная и 
спасительная. Она сохранилась во всей своей чистотѣ и цѣлости, 
какъ получена нами отъ самого Іисуса Христа и Его св. Апо
столовъ. И въ то время, какъ другіе, именующіе себя христіана
ми, какъ напр. католики, лютеране, шгундисты, въ разное вре
мя извращали и извращаютъ эту вѣру, прибавляя къ ней или 
измѣняя въ ней что-либо по своему разумѣнію, мы, православ
ные, все время хранимъ ее, какъ великій залогъ, данный намъ 
для нашего спасенія. И еслибы кто-нибудь явился съ пропо
вѣдью чего-либо новаго, что будто-бы нужно для нашего спасе
нія, то все это мы должны отвергнуть, ибо св. Апостолъ не да
ромъ сказалъ: „аще мы или ангелъ съ небеси благовѣститъ вамъ 
паче, еже благовѣстихомъ вамъ, анаѳэма да будетъ" (Гал. I, 8).

Затѣмъ, братіе, мы открыто предъ всѣми, не стыдясь и не 
стѣсняясь никого, должны исповѣдывать себя православными хри
стіанами и тѣмъ явно показывать, что мы твердо убѣждены вь 
истинности своей вѣры, что мы не промѣняемъ ее ни на какую 
другую вѣру, что мы, если даже потребуется, готовы пожертво
вать всѣмъ ради этой своей вѣры. Такого открытаго исповѣданія 
вѣры требуетъ отъ на ъ Самъ Христось Спаситель, когда говоритъ: 
„всякъ, иже исиовѣсть Мя предъ человѣки, исповѣмъ его и Азъ 
предъ Отцемъ Моимъ, иже на небесѣхъ; а иже отвѳржѳтся Мене 
предъ человѣки, отвѳргуся его и Азъ предъ Отцемъ Моимъ, иже 
на небесѣхъ" (Матѳ. X, 32—33). Эго же исповѣданіе вѣры тре
буетъ отъ насъ, чтобы мы съ усердіемъ, насколько то доступно 
каждому, изучали свою вѣру,—изучали ее въ томъ видѣ, какъ она 
заключается въ Св. Писаніи, въ молитвахъ и пѣснопѣніяхъ св. 
Церкви, въ твореніяхъ св. Отцевъ и другихъ душеспасительныхъ 
книгахъ. Эго особенно необходимо въ настоящее время, когда 
появляется множество самозванныхъ учителей, которые извра
щаютъ чистое ученіе св. вѣры, толкуютъ его ио своему мірскому
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разумѣнію, а не по разуму св. Церкви. Мы поэтому должны хо
рошо изучить свою вѣру, чтобы твердо и съ убѣжденіемъ проти
востать такимъ лжеучителямъ и не дать имъ возможности кого 
либо увлечь изъ нашихъ присныхъ по вѣрѣ. А всѣмъ и всякому 
изъ насъ разъ навсегда нужно запомнить, что единственная учи
тельница наша и хранительница св. вѣры нашей есть св. Право
славная Церковь, которой одной мы должны вѣрить и у ней 
учиться.

Наконецъ, по вѣрѣ мы должны располагать и нашу жизнь. 
Эго значитъ, что въ жизни мы должны руководиться не своею 
грѣховною волею, не совѣтами какихъ-либо злыхъ людей, а тѣми 
правилами и наставленіями, какія преподаетъ намъ ср. Церковь. 
Она, напримѣръ, требуетъ отъ насъ поста, покаянія, добраго хри
стіанскаго поведенія, и мы должны ио возможности, по мѣрѣ силъ 
своихъ и при помощи Божіей, все это исполнять. Вообще мы дол
жны жить такъ, чтобы ходить достойно званія, въ которре мы 
призваны, т. е. званія христіанскаго.

Итакъ, братіе, въ сегодняшній день торжества нашей пра
вославной вѣры возблагодаримъ Господа, благоволившаго, чтобы 
мы родились и возрастали въ этой св. вѣрѣ; дадимъ обѣтъ, что 
мы до конца жизни своей твердо и непоколебимо будемъ дер
жаться своей св. вѣры! Будемъ, кромѣ того, всегда воспитывать 
въ себѣ то убѣжденіе, что св. православная вѣра наша есть един
ственная истинная и спасительная, что она, по словамъ св. От
цевъ, есть „вѣра апостольская, вѣра отеческая, вѣра утвердив
шая всю вселенную". Аминь! Свящ. Н. Д.

---------- --------------------

Серьезная опасность.
Нужно непрестанно помнить о той большой опасности, ко

торую несетъ громадное распространеніе сектантства. Эта доволь
но широкая теперь волна, кромѣ того, что прямо направлена про
тивъ православія, она чрезвычайно опасна и съ государственной 
точки зрѣнія. Вдумайтесь въ ту обыкновенную теперь исторію 
изъ солдатскаго быта, разсказанную въ „Вѣстникѣ Русской Кон
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ницы", издаваемомъ подъ редакціей одного изъ лучшихъ нашихъ 
генераловъ кн. Д. II. Багратіона. Духомъ патріотизма и безза
вѣтной храбрости дышитъ со страницъ небольшого, но всегда 
интереснаго изданія, г'дѣ разрабатываются самые жиные и живо
трепещущіе военные вопросы.

Въ послѣднемъ номерѣ журналъ разсказываетъ, что при по
ступленіи на службу одинъ новобранецъ заявилъ, что присяги при
носить нѳ можетъ, ни работать по субботамъ, и вообще считаетъ 
войну за грѣхъ. Спросили, какой онъ секты. „Я—отвинтистъ седь
мого дня"! Огвинтистъ, очевидно, адвентистъ, одна изъ разновидно
стей іудѳйствующаго протестантизма. Главный у нихъ догматъ—- 
суббота, какъ у евреевъ. Несмотря на всевозможныя увѣщанія и разъ
ясненія со ссылками на Библію и Евангеліе, онъ, Егоръ 3—въ, 
отказывался въ субботу чистить лошадь, браться за винтовку, сѣд
лать, ѣздить и т. и. На приказанія даже своего генерала Егоръ 
громкимъ, проповѣдническимъ тономъ выпаливалъ тексты изъ Ста
раго и Новаго Завѣта, которые оба вмѣстѣ адвентисты называютъ 
евангеліемъ. Осмотрѣли сундучокъ Егора 3—на. У него оказа
лась цѣлая куча „всевозможныхъ брошюрокъ, содержащихъ „За
коны", „Неученій", „Блаженныя упованія христіанина", а въ 
сущности содержащихъ пропаганду антимилитаризма, соціализма, 
космополитизма, отрицанія загробной жизни,—проповѣди, направ
ленной къ разрушенію православной вѣры, съ отрицаніемъ свя
тыхъ, креста, крестнаго знамени и крещенія, къ полному подры
ву уваженія „къ властителямъ", какъ сказано въ одной изъ бро
шюръ.

Гдѣ же набрался парень подобной премудрости? Оказывается, 
что послѣ школы ,Егоръ 3—нъ отправился въ Москву, шатался 
по заработкамъ, познакомился съ нѣкіимъ Скрипченко, а тотъ 
привелъ его къ нѣкоему Оттону Вильдгрубе. Сей послѣдній и 
обработалъ нашего парня.

Пріемы сектантскихъ проповѣдниковъ извѣстны: онъ бьетъ на 
благочестіе и разумъ простака, онъ узнаетъ сначала личную жизнь 
его, обыкновенно горькую. „Твой отецъ пошелъ въ воскресенье 
въ церковь а вернулся иьянъ, да мать побилъ,—вотъ тебѣ и
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православная церковь. Что вы въ ней слыхали? Говорили ли 
писаніе? Пойдемъ-ка въ субботу на нашу проповѣдь и ты уви
дишь, что Богъ велѣлъ и чего не велѣлъ. Въ вашей церкви 
народъ нарочно держатъ въ темнотѣ, скрываютъ истину". По
шелъ Егоръ на сектантскія собранія. И въ самомъ дѣлѣ, благо
честивыя слова, голосъ Божій и документъ подъ рукой—Библія' 
вся подчеркнутая, гдѣ нужно, проповѣдникомь. Подчеркнуты всѣ 
тексты, которые какъ будто говорятъ противъ войны, государства, 
властей. Подчеркнуто, напримѣръ, слѣдующее мѣсто у Іезекіиля: 
„Такъ говоритъ Господь... Мечъ уже наостренъ и вычищенъ, 
чтобы отдать его въ руку убійцы"... Видите, поясняетъ Оттонъ 
Ивановичъ: вотъ для чего служитъ мечъ—для убійцы. Воины — 
убійцы. У Михея подчеркнуто: „... И перекуютъ они мечи свои 
на рала и копія свои на серпы; нѳ подниметъ на народъ меча 
и нѳ будетъ больше учиться воевать... Каждый будетъ сидѣть 
подъ своей смоковницей". Видите,—поясняетъ проповѣдникъ: нотъ 
чего хочетъ Господь! Нѳ надо учиться воевать!

Естественно, что сырые мозги Егора 3—на пришли въ 
броженіе. На всѣ резоны начальства онъ долбитъ одно: „пере
куйте мечи на рала", да и шабашъ. Князю Багратіону, какъ 
главному начальству этого новобранца, пришла счастливая мысль 
полечить его своего рода сывороткой, т.-ѳ. вытяжкой изъ той 
жѳ Библіи. „Ты,—говоритъ князь,—ссылаешься на пророка Ми
хея: перекуютъ мечи на рала" и пр. А видалъ ли ты, что сказано 
за восемь страницъ передъ этимъ у пророка Іоиля? Господь ска
залъ: „Приготовьтесь къ войнѣ, возбудите храбрыхъ: пусть вы
ступятъ, поднимутся всѣ ратоборцы. Перекуйте орала ваши на 
мечи и серпы на копья". Какъ разъ, значить, наоборотъ... Ви
далъ ты этотъ текстъ?

Новобранецъ отороиѣіь. Смотрись, глазамъ не вѣрить. У 
Михея написано: „перекуютъ'*,  'г. е. когда-то въ будущемъ, а у 
Іоиля: „перекуйте", повелѣніе Господне въ настоящемъ. Ново
бранецъ думалъ-думалъ и запросилъ прощенія. „Стало-быть я 
ошибся. Буду все, что прикажутъ, и по субботамъ исполнять". 
Подписалъ обѣщаніе.



247

Словесная борьба съ лжеученіями ведется у насъ постыдно 
^лабо: вмѣсто того, чтобы заливать пожаръ, у насъ обыкновенно 
разбрасываютъ горящія головни по сторонамъ.

Враги же Церкви и государства не дремлютъ и спекули
руютъ на благочестивомъ невѣжествѣ простонародья. Они подсо
вываютъ одни тексты и прячутъ другіе. Они играютъ на суевѣр
номъ почтеніи простецовъ къ буквѣ писанія, скрывая духъ его. 
Можно ли повѣрить, чтобы Библія вообще была противъ войны 
и власти? Да вся она сплошь напоена духомъ войны; весь смыслъ 
древле-израильской эпопеи—въ завоеваніи Ханаана, въ вытѣсне
ніи безбожныхъ народовъ и торжествѣ одного, избраннаго. Фаль
сифицировать Библію въ томъ смыслѣ, что слѣдуетъ теперь же 
перековать мечи на рала, могутъ только люди недобросовѣстные. 
Разоблачить такую фальсификацію, конечно, чрезвычайно просто. 
Стоило кн. Багратіону припомнить текстъ изъ пророка Іоиля, и 
все хитросплетеніе въ глазахъ новобранца относительно войны 
рухнуло. Но развѣ это дѣло кавалерійскихъ генераловъ—просвѣ
щать войска текстами изъ Библіи? Тутъ нужна напряженная и 
широкая работа пастырей Церкви,—это ихъ священный долгъ и 
не только передъ православною Церковью, но и передъ рус
скимъ государствомъ.

(Совр. Лѣт.).
---------- --------------------

Пріученіе дѣтей къ водкѣ.
Присматриваясь къ жизни деревенскаго жителя, видишь, 

что простой русскій народъ много пьетъ вообще, а въ особенно
сти при еѳмейныхъ торжествахъ: свадьбахъ, крестинахъ и храмовыхъ 
праздникахъ. Да, эго несомнѣнная, грустная правда!

Грустнѣе же всего то обстоятельство, что на этихъ тор
жествахъ и малолѣтнихъ дѣтей обоего пола угощаютъ водкою 
на ряду со взрослыми.

Напримѣръ, свадебный пиръ или торжество храмового празд
ника въ полномъ разгарѣ. Малолѣтнія дѣти всегда подъ рукой
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вертятся около старшихъ. И вотъ кому-нибудь изъ охмелѣвіпихъ 
участниковъ пира приходитъ въ голову дикая мысль, однако под
держиваемая всѣми, угостить подростка или ребенка водкой.

Тотъ же внушительныхъ размѣровъ стаканчикъ, который 
только-что обошелъ взрослыхъ, наполняется до краевъ и на
стойчиво предлагается юнцу или юницѣ. Какъ отвратительна 
горька для начинающаго курильщика бываетъ первая дымимая 
имъ папироса! И только одно страстное желаніе подражать став
шимъ, опередить свой возрастъ преодолѣваетъ чувство отвраще
нія, и папироска выкуривается; за первой папироскою слѣдуетъ 
другая, за нею третья, пока вначалѣ чисто подражательное одур
маниваніе не приметъ характера привычки, трудно побѣдимой. 
То же самое и здѣсь.

Горечь и острота водки и величина стакана заставляють 
подростка или ребенка съ боязнью смотрѣть на предлагаемое. 
Но настойчивость предложенія, часто даже со сторовы самихъ 
родителей, понемногу побѣждаетъ первый страхъ. Морщась, онъ 
отвѣдываетъ, отвѣдывая—кашляетъ и совсѣмъ готовъ выплеснуть 
вино изъ стаканчика. Но... слѣдуетъ общій протестъ и поощри
тельное предложеніе выпить до дна. Уступая и ложно стыдясь 
своей слабости, ребенокъ съ большимъ усиліемъ выпиваетъ вино. 
Задыхаясь отъ жгучести и горечи выпитаго, онъ готовъ рас
плакаться.

Общее же ободреніе взрослыхъ и даже нерѣдко въ такой 
кощунственной формѣ, какъ „потянулъ, слава Богу, потянулъ", 
заставляетъ юнца смѣяться сквозь слезы, бодриться, а иной 
разъ вызываетъ въ немъ желаніе отличиться въ этомъ еще и 
еще разъ...

И вотъ, такимъ образомъ, съ разрѣшенія или даже съ 
одобренія старшихъ, а нерѣдко—самихъ родителей, нѳ безъ нѣ
которой торжественности совершается первый опытъ опьяненія 
ихъ собственныхъ дѣтей. И дѣлается это, прискорбно сказать, 
конечно, безъ умысла, безъ должной оцѣнки его первыми и безъ 
разумѣнія вторыми.
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Нѣсколько сложенъ по своей обстановкѣ только первый 
хмѣльный угаръ, но дальнѣйшее охмѣлѣніе, при повтореніи по
добныхъ случаевъ, всегда идетъ легко... И пьяница бываетъ 
готовъ.

Здѣсь воочію на родителяхъ и дѣтяхъ во всей глубокой 
справедливости оправдываются евангельскія слова Спасителя на
шего о веденіи слѣпыми слѣпыхъ и о совмѣстномъ паденіи ихъ 
въ яму.

Нѳ здѣсь ли, въ эгомъ раннемъ знакомствѣ дѣтей и под
ростковъ съ водкою, и лежитъ одна изъ коренныхъ причинъ то
го алкоголизма, который годъ огъ года дѣлается замѣтною, пло
хо уступающею лѣченію язвою простого русскаго народа? Гово
рятъ, что великіе люди не рождаются, а воспитываются. Съ оди
наковымъ нравомъ можно сказать, что и люди порочные скорѣе 
именно воспитываются, чѣмъ рождаются. И тѣмъ скорѣе придешь 
къ эт< му заключенію, потому что факты изъ жизни говорятъ 
за себя.

Одна крестьянка, жена бѣднаго мужичка-пьяницы нашего 
села, р доказывала мнѣ о своемъ 7-лѣтнемъ сынѣ, что онъ пря
мо требуетъ себѣ водки и кричитъ: „водки дай бѣлой-, і.-е. 
монопольки, а не краснаго вина или наливки. Выпивая, онъ си
гаетъ отъ удовольствія. Огъ выпитаго вина >нъ приходитъ въ 
неестественно-возбужденное состояніе, которое затѣмъ смѣняется 
долгимъ болѣзненнымъ сномъ.

Такъ вотъ какъ въ народной средѣ совершается своего ро
да прививка алкоголизма—съ полнымъ, конечно, ручательствомъ 
за его вѣрное дѣйствіе по мѣрѣ того, какъ дѣти приходятъ въ 
совершенный возрастъ.

Вотъ гдѣ, съ другой стороны, мало еще тронутая почва 
для насажденія сѣмянъ трезвости.

Мы, священники, пастыри народа, земскіе врачи, педагоги 
и всѣ, кому по долгу совѣсти и службы ввѣрено сѣять среди 
меньшаго брата разумное, доброе, вѣчное,—должны, во имя люб
ви къ нему, внѣдрять въ сознаніе этого народа ту мысль, что 
алкоголь тѣмъ вреднѣе и ядовитѣе, чѣмъ раньше его начинаютъ
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у югрѵэ іяі-ь мы должны внушить родителямъ и старшимъ вооб
ще, что, знакомя рано дѣтей съ водкою, они совершаютъ великій 
и тяжкій грѣхъ соблазна единаго отъ малыхъ сихъ. Великъ этотъ 
грѣхъ и тяжела за него отвѣтственность: горше, чѣмъ утонуть 
съ камнемъ на шеѣ въ пучинѣ морской. И если милосердый 
Господь въ день праведнаго Своего воздаянія не взыщетъ съ 
нихъ, какъ съ соблазнителей, по всей строгости своего правосу
дія, то только потому, что они часто не вѣдають, что творятъ.

Поэтому всѣ, которые знаютъ корень алкоголя и его пло
ды, чтобы имъ не нести на себѣ нравственной отвѣтственности 
за меньшихъ братьевъ, всѣми средствами, находящимися въ ихъ 
распоряженіи, своимъ знаніемъ, Своимъ авторитетомъ, своимъ 
примѣромъ должны бороться съ спаиваніемъ дѣтей виномъ.

(Ворон. Епарх. Вѣд.) 
---------- --------------------

Современное сектантство.
Современное сектантство ведетъ сильнѣйшую борьбу съ пра

вославною Церковію. Кромѣ усиленной и разнообразной печатной 
дѣятельности, оно борется теперь путемъ устной пропаганды и 
публичной полемики съ православными миссіонерами и приход
скими священниками. Прежніе сектанты нѳ особенно охотно вы
ступали на полемическую дорогу. А теперь они стремятся на 
нее, по мѣстамъ дѣлаютъ вызовы приходскимъ священникамъ и, 
въ случаѣ отказовъ,—разумѣется, по уважительнымъ причинамъ 
со стороны православныхъ,—считаютъ себя побѣдителями, торже
ствуютъ, злорадствуютъ и смѣются надъ православными. Сь та
кимъ настроеніемъ современнаго сектантства необходимо серьезно 
считаться нашему приходскому духовенству.

Излюбленнымъ пріемомъ современной полемики сектантовъ, 
сколько можно судить ио ихъ періодической литературѣ, является 
домогательство базироваться исключительно на Евангеліи. Ког
да нынѣшній сектантъ подходитъ къ православному миссіонеру 
или священнику съ намѣреніемъ вступить съ нимъ въ полеми-
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ческую бесѣду, то онъ обязательно рекомендуется человѣкомъ, 
вѣрующимъ только одному Евангелію. При этомъ онъ заявляетъ 
напередъ желаніе, чтобы и собесѣдникъ его ссылался только на 
Евангеліе. Такой пріемъ сектянговт, въ большинствѣ своемъ хит
рыхъ и лукавыхъ людей, необходимо имѣть въ виду. Е'ли мис
сіонеръ или священникъ приметъ подобное предложеніе сектанта, 
то онъ можетъ поставить с<бя въ крайне непріятное и затруднитель
ное положеніе не потому, чтобы истина была не на сторонѣ пра
вославной Церкви, а потому, что не всѣ догматы и тѣмъ болѣе 
не всѣ уставы и правила православно-церковной жизни находятъ 
для себя буквальное подтвержденіе въ Евангеліи. А между тѣмъ 
послѣ будетъ уже поздно отговариваться. Сектантъ современный 
старается заводить бесѣду съ православнымъ миссіонеромъ или 
священникомъ непремѣнно публично, при свидѣтеляхъ, притомъ, 
по возможности, православныхъ же. Всякимъ недосмотромъ, или 
неосторожнымъ словомъ, либо дѣйствіемъ православнаго собесѣд
ника онъ ловко воспользуется для того, чтобы унизить его въ 
глазахъ православныхъ. Начавъ бесѣду съ православнымъ, безъ 
всякихъ оговорокъ со стороны этого послѣдняго относительно 
источниковъ и свидѣтельства., на которые они будутъ ссылаться 
въ подтвержденіе своихъ словъ, сектантъ потомъ будетъ назой
ливо и дерзко требовать отъ православнаго собесѣдника подтвер
дить свои слова Евангеліемъ. Въ случаѣ неисполненія его требо
ванія въ эго время, онъ сейчасъ начнетъ разсуждать громко и 
вслухъ православныхъ свидѣтелей бесѣды о томъ, что священни
ки вотъ такъ всегда сами отъ себя выдумываютъ, а въ Еванге
ліи, молъ, ничего такого нѣтъ.

Поэтому, прежде чѣмъ начинать бесѣду съ сектантскимъ 
главаремъ или „пресвитеромъй н т. п. лицами, особенно публич
ную, необходимо предварительно сговориться относительно условій 
собесѣдованія и сдѣлать предварительно общія разъясненія. Такъ, 
необходимо хорошо и обстоятельно р;зьяснить присутствующимъ, 
что православная Церковь, вопреки совершенно ложному, ново
измышленному и заимствованному у нѣмецкихъ лютеранъ сек
тантскому вѣрованію, признаетъ два источника вѣроученія, 
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именно: св. Писаніе и св. Преданіе. Здѣсь слѣдуетъ внимательно 
остановиться на чтеніи и подробномъ разъясненіи Еван. Іоан. гл. 
20 ст. 30, того же Ев. Іоан. гл. 21 ст. 25 и 2 посл. ап. Павла 
къ Ѳессалоник, гл. 2 ст. 15. Полезно нѣсколько разъ прочитать 
эти мѣста и предложить грамотнымъ самимъ прочитать ихъ, а 
потомъ непремѣнно потребовать отъ сектанта, желающаго вести 
бесѣду, чтобы онъ высказался относительно прочитанныхъ и объ
ясненныхъ мѣстъ ев. Писанія. По личному опыту знаемъ, что 
сектанты вынуждены бываютъ сознаться, что необходимо призна
вать, молъ, и преданіе, но только .апостольское, а не то, какое 
у православныхъ.

Въ этомъ послѣднемъ случаѣ необходимо разъяснить ученіе пра
вославной Церкви о св. Преданіи, какъ Божественномъ Откровеніи 
неписанномъ, о происхожденіи его, равно какъ и писаннаго Бо
жественнаго Откровенія, называемаго св. Писаніемъ, о томъ, какъ 
Церковь сохраняла Божественное Откровеніе и какія мѣры упот
реблялись для того, чтобы Божественное Откровеніе сохранить во 
всей чистотѣ и полнотѣ. Здѣсь же умѣстно будетъ сказать о раз
дѣленіи св. Писанія, или Библіи, на два завѣта—ветхій и новый, 
при чемъ само собою выяснится совершенно ложное утвержденіе 
и требованіе сектантовъ, чтобы всѣ догматы, правила и уставы 
церковные непремѣнно подтверждались словами одного только 
Евангелія. При разъясненіи истиннаго отношенія между новозавѣт
нымъ и ветхозавѣтнымъ св. Писаніемъ, полезно прочитать п по
дробно истолковать Ев. Матѳ. гл. V, стихи 17—18.

Въ эго же время слѣдуетъ показать присутствующимъ при 
собесѣдованіи истинную цѣнность пост< янныхъ ссылокъ нашихъ 
сектантовъ, особенно штундистовъ, на одно только Евангеліе, 
ихъ горделивое бравированіе тѣмъ, что они, будто бы, вѣруютъ 
такъ, какъ учитъ Евангеліе, и живутъ и дѣлаютъ только то, о 
чемъ говорится въ Евангеліи. Полезно будетъ выяснить слушате
лямъ, что наши сектанты въ данномъ случаѣ нѳ говорятъ рѣши
тельно ничего новаго, что сни повторяютъ только то, что вы
думали ихъ нѣмецкіе учители-лютеране. По личному опыту зна
емъ, что подобныя разъясненія весьма непріятны нашимъ сектан-
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тамъ, а съ другой стороны, они производятъ должное положитель
ное дѣйствіе на православныхъ слушателей. При этомъ слѣдуетъ 
особенно подчеркивать ту мысль, что православная наша Церковь 
и вѣра, будучи во всемъ согласною съ Божественнымъ Открове
ніемъ, остается неизмѣнною во всѣ времена, что она есть имен
но та вѣра, которую приняли русскіе при св. князѣ Владимірѣ, 
что он і есть -наша родная, русская, праотеческая и отеческая 
вѣра. А сектанты наши, напр., штундисты, хотя на словахъ и 
стараются показать, будто они вѣруютъ и живутъ по-евангельски, 
а на самомъ дѣлѣ они только повторяютъ то, что выдумали нѣ
мецкіе еретики-лютеране и чему они научились отъ этихъ послѣд
нихъ. Тогда самъ собою получается вполнѣ естественный выводъ, 
что наши сектанты, являются измѣнниками вѣрѣ отцовъ 
своихъ, своей родинѣ.

Послѣ подобныхъ разъясненій и можно будетъ вести вполнѣ 
безпрепятственно собесѣдованіе съ сектантами и отвѣчать на всѣ 
ихъ вопрошанія.

(Кіев. Е. В.)
---------- --------------------

Утро и вечеръ.
(Изъ дневника мірянина).

Въ природѣ физической, видимой какое иногда бываетъ 
ясное, теплое и тихое утро! Свѣжесть и благорастворенность воз
духа, теплота и свѣтлость солнечныхъ лучей, необыкновенная 
тишина природы и общая полнота жизни, представляя изъ себя 
чудный и восхитительный видъ, невольно возносятъ человѣка къ бла
годаренію и прославленію Создателя. Но нельзя еще по такому 
прекрасному утру заключать о томъ, что и весь тотъ день бу
детъ продолжаться такая же хорошая погода. Возможно, въ тече
ніе того же дня въ состояніи погоды произойдутъ большія пере
мѣны: подуютъ вѣтры, явятся облака, за ними тучи и грозы, и 
конецъ дня бываетъ уже совсѣмъ не таковь, какъ утро.

Такъ вотъ бываетъ въ природѣ физической, такъ же слу
чается и въ жизни человѣческой.
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Какъ хороша бываетъ у иного человѣка невинная юность, 
какъ прекрасно спокойное отрочество,—это ничѣмъ не хуже яс
наго утра. Но послѣдующая жизнь скоро измѣняется. Подуютъ 
вѣтры искушеній на неопытную душу, поднимутся волны страстей 
въ слабомъ сердцѣ, и человѣкъ, обольстившись приманками грѣха, 
впадаетъ въ его рабство и теряетъ изъ души все то доброе 
и прекрасное, которое было усокровиществовапо во дни юности. 
Послѣ этого закроются уже для него лучи Вѣчнаго Солнца, яс
ность души смѣнится непостоянствомъ и непогодами, и чудный 
миръ сердца навсегда оставитъ его. Вся дальнѣйшая жизнь такого 
человѣка проходитъ уже вь невзгодахъ, въ волненіяхъ, въ скор
бяхъ, подвергаясь многимъ бурямъ и искушеніямъ грѣховнымъ. 
И случается нерѣдко такъ, что вечеръ жизни человѣка бываетъ 
холоденъ, сыръ и мраченъ, лишенный всякаго утѣшенія... „По
этому твердо держись за кормило жизни (за заповѣди Христовы). 
—учитъ св. Василій Великій.—Управляй своимъ глазомъ, чтобы 
когда-нибудь чрезъ зрѣніе не вт рглись въ тебя стремительныя 
волны вожделѣнія; управляй слухомъ и языкомъ, чтобы однимъ 
нѳ принять вреднаго въ себя, а другимъ не выговорить чего за
прещеннаго. Смотри, чтобы не опрокинула тебя буря раздражи
тельности, чтобы нѳ обрушились на тебя ужасы страховъ, чтобы 
нѳ потопила тебя тягота скорби. Страсти суть волны: держась 
выше ихъ, будешь надлежащимъ кормчимъ и получишь содѣй
ствіе Св. Духа, Который поведетъ тебя впередъ и безопасно по
несетъ кроткими и мирными вѣяніями, пока нѳ спасешься въ 
оную неволнуемую и тихую пристань Божіей воли“.

(Тр. Сл.).
—---------- -

Библіографическая замѣтка.
Труды Съѣзда представителей западно-русскихъ православныхъ 
братствъ, состоявшагося въ г. Еильюъ 2—5 августа 1909 года.

Вильна. 1910 г.

Въ этой книгѣ, изданной редакціей „Вѣстника Виленскаго 
Православнаго Св,-Духовскаго Братства44, описанъ подробно ходъ 
занятій Съѣзда представителей западно-русскихъ православныхъ
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братствъ и помѣщены постановленія Съѣзда и доклады по раз
нымъ вопросамъ, входившимъ въ программу Съѣзда. Книжка 
украшена портретами дѣятелей, принимавшихъ участіе въ Съѣздѣ: 
между этими портретами есть портретъ нашего Владыки Прео
священнѣйшаго Серафима, бывшаго на Съѣздѣ. Среди докладовъ, 
заслушанныхъ Съѣздомъ, помѣщены два доклада нашихъ миссіо
неровъ Подольской епархіи: В. И. Лотоцкаго: „О духовенствѣ 
Подольской епархіи и его пастырско-миссіонерской дѣятельности 
въ послѣднее время" и священника о. Ѳеодосія Хотовицкаго: 
„О привлеченіи и организаціи въ приходахъ миссіонеровъ изъ 
мѣстныхъ прихожанъ, ревнителей православія, и поощреніи ихъ 
епархіальною властью".

Такъ какь теперь рекомендуется открывать въ приходахъ 
братства и является необходимость усиливать миссіонерскую дѣя
тельность приходскому духовенству, то ознакомленіе духовенства 
съ „Трудами" Виленскаго Братскаго Съѣзда весьма полезно, такъ 
какъ въ этой книгѣ моясно найти много полезныхъ и авторитет
ныхъ указаній.



256 —

.гф-ъ»
-Г •>

< Оффиціальный отдѣлъ.
------“----- *

Перемѣны по службѣ.
Назначенъ: на должность благочиннаго въ 1-мъ Балт- 

скомь округѣ священникъ Николаевской ц. г. Балты Николай 
Доорохольскій—10 марта; утвержденъ въ должности благочинна
го 4 округа Каменецкаго у. священникъ Михаилъ Заремба.

Опредѣлены: на псаломщическія мѣста и. д. псаломщи
ка къ церквамъ: Николаевской г. Ямполя Николай Цмухъ—20 
января, с. Погорѣлой Могилевскаго у. учитель Прохоръ Байда 
и с. Крыжополя Ямиольскаго у. б. псаломщикъ Ипполитъ Левиц
кій—10 марта.

Перемѣщены: священникъ с. Отрок<ва Ушицкаго уѣзда 
Николай Маркевичъ на настоятельское мѣсто къ церкви м. Минь- 
ковецъ того же уѣзда—14 марта; священникъ с. Обжилы Балт
скаго у. Александръ Чернявскій, для пользы службы, къ церкви 
с. Григоровкн Могилевскаго у.—7 марта.

Уволены: по распоряженію Епархіальнаго Начальства, 
священникъ с. Буши Ямпольскаго у. Іустинъ Рощаховскій—7-го 
марта; заштатъ, согласно прошенію, священникъ м. Миньковецъ 
Ушицкаго у. Даніилъ Чернецкій—10 марта.

+
Умерли: священникъ Введенской церкви с. Березовки 

Ямпольскаго у. I >аннъ Чернявскій—1 марта и діаконъ Балт
скаго собора Антоній Дверницкій—17 февраля.

Архипастырское благословеніе.
Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Серафимомъ, 

Епикопомъ Подольскимъ и Брацлавскимъ, преподано Архипа
стырское отъ Господа благословеніе за усердіе и заботливость о 
благолѣпіи храма Божія съ выдачею похвальныхъ листовъ: крѳ-
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стьяниву с. Чанькова Ушицкаго уѣзда Василію Матвѣеву, при. 
хожанину церкви с. Журавлевки Брацлавскаго уѣзда Ильѣ Маг- 
девичу, крестьянину дер. Косановой Гайсинскаго уѣзда Ивану 
Ховхалюкѵ, жительницѣ г. Оренбурга Ольгѣ Лактаѳвой и кре
стьянкѣ Маріамнѣ Корнацкой,- -и безъ похвальныхъ листовъ: се
стрицамъ Каменецкаго Св.-Александро-Нѳвскаго Братства Алексан
дра Веселовской и Анастасіи Марченко, членамъ церковно-при
ходскаго Братства при церкви д. Подзамча Каменецкаго уѣзда 
Ивану Гальченко, мѣстному церковному старостѣ Константину 
Бѣлоусову и чиновникамъ Подольской Контрольной Палаты, а 
также О. Мацневой, О. Загорской, Г. Краевской, чиновнику Ива
ну Шкурпелло, мѣщанину г. Каменца Николаю Ходасову, мѣст
ной мѣщанкѣ Аннѣ Томашевской, прихожанамъ церкви с. Цыбу- 
лѳвки Ольгопольскаго уѣзда, мѣстному священнику Сергію Че
канскому и обществу сестрицъ церкви м. Николаева Цроскуров- 
скаго уѣзда; настоятелю церкви с. Сіомакъ Литинскаго уѣзда, 
священнику Петру Тарнавскому, членамъ мѣстнаго церковно-при
ходскаго попечительства и всѣмъ прихожанамъ за усердные тру
ды ихъ въ дѣлѣ обновленія и благоукрашенія своего приходскаго 
храма.

—----------•♦:•<>>;-------------

Утвержденіе въ должности церковныхъ 
старостъ.

Въ должности церковныхъ старостъ къ нижеслѣдующимъ 
церквамъ слѣдующія утверждены слѣдующія лица: Троицкой села 
Коменной-Криницы Балтскаго у. крѳстьян. Тимоѳей Ситанов- 
скій на 5 трехл.; Анно-Усненской с. Линовенькаго Балтскаго уѣзда 
крестьян. Ѳеодосій Дудникъ на 2-ѳ трехлѣтіе; Рождество-Бого
родичной с. Новоселицы Балтскаго у. крестьян. Иванъ Таужнян- 
скій на 1-ѳ трехлѣтіе; Вознесенской с. Цыковы Каменецкаго 
уѣзда крестьянинъ Прокопій Турлупъ на 1-ѳ трех іѣтіе; Успен
ской м. Ободовки Ольгоиольскаго ѵ. крестьян. Ѳеодб ій Заяцъ 
на 2-е трѣхлѣтіе; Димитріевской с. Завялья Гайсинскаго у. крестьян. 
Филиппъ Осташевскій на 1-е трехлѣтіе; Михайловской с. Хонь- 
ковецъ Могилевскаго у. крееіьян. Стефанъ Шевчикъ на 1-ѳ
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трехлѣгіе; Рождество Богородичной с. Нипювецъ Могилевскаго 
у. крестьянинъ Трофимъ Дидѳнно на 1-ѳ трехлѣтіе; Николаев
ской с. Зиньковецъ Брацлавскаго у. крестьян. Іосифъ Мельникъ 
на 2-е трехлѣтіе; Николаевской с. Залужья Гайсинскаго у. крест. 
Михаилъ Пашковскій на 1-е трехлѣтіе; Покровской с. Новоселки 
Летичевскаго у. крестьян. Иванъ Бойчукъ на 1-е трехлѣтіе; 
Вознесенской с. Рѣдкодубъ Проскуровскаго у. крестьян. Василій 
Тхорикъ на 1-ѳ трехлѣтіе; Михайловской с. Слободо-Балановки 
Ольгопольскаго у. крестьян. Іосифь Куценко на 3-е трехлѣтіе; 
Соборо-Богородичной г. Хмѣльника Литинскаго у. житель Сѳве- 
ріанъ Станкевичъ на 1-ѳ трехлѣтіе; Михайловской с. Голякъ 
Винницкаго у. крестьян. Кириллъ Осипчукъ на 1-ѳ трехлѣтіе; 
Покровской с. Тырановки Проскуровскаго у. крестьян. Николай 
Принута на 1-е трехлѣтіе; Параскевской с. Кислицкаго Ямполь
скаго у. крестьян. Андрей Киба на 1-е трехлѣтіе; Покровской 
с. Волосовецъ Летичевскаго у. крестьян. Діомидъ Алексѣйчѵкъ 
ка 2-е трехлѣтіе; Покровской с. Скибинецъ Гайсинскаго уѣзда 
нрестьян. Севастіанъ Рипа на 1-е трехлѣтіе; Покровской с. Кри- 
жолина Балтскаго у. Ѳеодотъ Алексѣишенъ на 1-е трехлѣтіе; 
Успенской м. Песчаной Балтскаго у. крестьян. Василій Заболот
ный на 1-ѳ трехлѣтіе; Михайловской с. Радовецъ Литинскаго у. 
крестьянинъ Онуфрій Зацѳрковный на 1-е трехлѣтіе; Димитріев
ской с. Ѳчерѳтной Балтскаго у. крестьян. Антоній Фармагѳй на 
1-е трехлѣтіе; Іоанно-Боюсловской с. Волоскихъ-Каричинецъ Ле- 
тичѳвскаго у. крестьян. Максимъ Крыськовъ на 2-ѳ трехлѣтіе; 
Михайловской с. Бандуровки Ольгопольскаго ѵ. крестьян. Терентій 
Танасіенко на 1-е трехлѣгіе.

---------- «-••->-—-—

Вакантныя мѣста.
Священ ническія:

1) При Литинскомъ соборѣ (3 свящ. новооткр.) съ И-го 
января. 1910 г. Церк. земли 110 д. 803 кв. с.; 1224 м. и 1337 ж. п.; 
жалов. 3-му свяпі. 300 р.; кружечн. дохода (не указано).

2) с. Удріевцы Каменецкаго у. съ 1 февраля. 1910 г.Церк. земли 
58 д. 937 к. с.; 369 м. 373 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. 
свяіц. 300 р.; кружечн. дохода за 1908 г. 86 р. 40 к.
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3) с. Покутинъ Дмнольскаго уѣзда съ 2 феврали. 1910 г. Церк. 
земли 36 д. 1780 кв. с.; 466 м. 471 ж. п.; причт. постр. есть; 
жалов. свящ. 300 р. круж. дохода за 1908 г. 74 р.

4) с. Ковалевка Брацлавскаго у. (2 свящ.) съ 16 марта. 1910 г. 
Церк. земли 57 д. 2293 кв. с.; 2470 м. и 2370 ж. п.; дома для 
второго свящ. нЬті; жалов. свящ. 300 руб.; кружеч. дохода за 
1908 г. 980 руб.

5) с. Лоевцы Гайсинскаго у. съ 6 марта. 1910 г. Церковн. земли
43 д. 336 кв. с.; 427 м. и 435 ж. и.; причт. постр. есть; жалов. 
свящ. 300 р.; кружеч. дохода за 1908 г. 149 р. 55 к.

6) с. Фліора Балтскаго уѣзда съ 30 апрѣля. 1910 г. Церк. земли 
3 дес.: 556 м. и 472 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. свящ. 
300 руб.; кружеч. дохода за 1908 г. ('не указано).

7) с. Шелестяне Ушицкаго у. съ 15 мая. 1910 г. Церк. земли
44 дес. 293 кв. с.; 381 м. и 405 ж. и.; причт. постр. есть; жал. 
свящ. 300 руб., круж. дохода за 1908 г,—179 р. 46 коп.

8) с. Вихровка Ушицк. у., съ 18 мая. 1910 г. Ц< рк. земли 43 д. 
680 кв. саж.; 312 м. и 430 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. свящ. 
300 руб.; круж. дохода за 1908 г.—80 руб.

9) с. Бакота Ушицк. у. съ 26 мая 1910 г. Церк. земли 37 д. 
1368 кв. саж.; 324 м. и 331 ж. п.; причт. постр. есть; жалованья 
свящ. 300 руб.; кружеч. дохода за 1908 г. (не указано).

10) с. Лехновка Проскуровск. у. съ 26 іюля 1910 г. Церк. земли 
42 д. 2114 кв. с.; 535 м. и 509 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. 
свящ. 300 р.; кружечн. дохода за 1908 г.—249 р. 27 к.

11) с. Чабановка Ушицк у. съ 31 августа 1910 г. Церк. земли 
35 д. 346 кв. с.; 718 м. и 684 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. 
свящ. 300 руб.; кружеч. дохода за 1908 г. (не указано)

12) с. Завадовка Каменецк. у. съ 31 августа 1910 г. Церк. земли 
39 д. 1201 кв. с.; 632 м. и 598 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. 
свящ. 300 рѵб.; круж, дохода за 1908 г. 58 р. 72 к.

13) Заштатный г. Вербовецъ Ушицк у., съ 7 сентября 1910 г. 
Церк. земли 40 д. 245 кв. с.; 621 м. и 607 ж. п.; причт. постр. 
есть; жалов. свящ. 300 р.; кружеч. дохода за 1908 г. 182 р.

14) с. Казимировна Балтскаго у. съ 15 сентября 1910 г. Церк. 
земли 36 дѳс.; 466 м, и 490 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. 
вящ. 300 руб.; кружеч. дохода за 1908 г. 85 р. 84 к.

15) с. Малые-Шпичинцы, Летичевску. съ 12 октября 1910 г. 
Церк. земли 34 дес. 1920 кв. саж.; 460 м. и 451 ж. п.; причт. 
есть; жалов. свящ. 300 руб.; круж. дохода за 1908 годъ 
95 руб. 10 коп.

16) с. Поліам/поль Гайсинскаго уѣзда съ 29 октября 1910 г. 
Цѳрков. земли 52 дес. 2382 кв. саж.; 983 муж. и 1003 жея. и.; 
причт. пост, есть.; жалованье свящ. 300 р.; круж. дохода за 
1908 г. 340 руб.

17) с. Долгая-Пристань Балтскаго у. съ 2 ноября. 1910 г. 
Церк. земли 55 дѳс. 524 кв. саж.; 417 муж. и 347 жен. п.; причт. 
постр. ость.; жалов. свящ. 300 р.; кр. дохода за 1908 г. 150 р.50 к.
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18) с. Черна Каменецкаго у. съ 3 ноября 1910 г. Церков. 
земли 41 дѳс. 146 кв. саж.; 925 муж. и 995 Жен. п.; прич. пост, 
есть; жалов. священнику 300 руб.; круж. дохода за 1908 годъ 520 руб.

19) с. Нишовцы Могилевск. у. съ 21 сентября 1910 г. Церк. 
земли 53 д. 688 кв. с.; 455 м. и 477 ж. п.; иричт. постройки 
ѳсть; жалов. свяіц. 300 р.; кружѳч. дохода за 1908 г. 205 руб. 16 к.

20) с. Манновъ Винницкаго уѣзда. Церк. земли 40 дѳс. 
526 м. и 512 ж. п.; прнчг. пост, вегхи; жалов. свящ. 300 руб. 
круж. дохода за 1908 г. (не указано).

‘21) с. Роскошна Балтскіго у., съ 13 декабря 1910 г. Церк; 
земли 55 д. 1634 кв. с.; 545 м. и 534 ж. п.; причт. постр. ѳсть. 
жалов. свящ. 300 р.; круж. дохода за 1908 г,—40 руб.

22) с. Колубаевцы К іменецк. ѵ.. съ 16 декабря 1910 г. Цѳрк. 
земли 36 д. 671 кв. с.; 423 м. и 415 ж. п.; ричт. постр. есть; 
жалов. священнику ЗОО р.; круж. дохода з і 1908 годъ 198 руб. 78 коп.

23) с. Катериновка Проскуровскаго у. сь 12 января. Цер. 
земли 43 дѳс. 1085 кв. с.; 703 м. и. 662 ж. п.; причт. пост, ѳсть; 
жалов. свящ. 300 р. круж. дох. за 1908 г. 66 р. 45 коп.

24) м. Чемеровцы Каменецкаго у. съ 10 января. Церк. 
земли 35 дѳс. 1200 кв. с.; 848 м. п. 893 м. н.; причт. постр. есть; 
жалов. свящ. 300 р.; круж. дохода за 1908 г. 312 р. 6 к.

25) с. Раковцы Литинскаго у. съ 27 января. Цѳрк. земли
41 дес. 1044 кв. с.; 1166 м. п. 1217 ж. п.; причт. постр. ѳсть;
жалов. свящ. 300 р.; кружеч. дохода за 1908 г. 404 р. 32 к.

26) с. Перепелиное Брацлавскаго у. съ 19 января. Церк. земли
37 дес. 1040 кв. с.; 448 м. п. 475 ж. и.; причт. постр. есть;
жалов. <вящ. 300 р.; круж. дохода за 1908 г. 58 р. 48 поп.

27) с. Новоселка Ушицкаго у. съ 28 января. Церк. земли 
50 дес. 1892 кв. саж.; 213 м. и 201 ж. и.; прі чт. постр. ѳсть; 
жалов. свящ. нѣтъ; круж. дох. за 1908 г. 48 руб.

28) с. Познанка Балтскаго у. съ 1 февраля. Церк. земли 
73 д. 328 кв. с.; 683 м. и 670 ж. п.; причт. постр. есть; жал. 
свящ. 300 р.; круж. дох. за 1908 г. (не указано).

29) с. ЪАышаровка Гайсинскаго у. съ 21 февраля. Церк. 
земли 54 дес. 98 кв. с.; 656 м. и 674 ж. п.; причт. пост, есть; 
жалов. свящ. 300 р.; круж. дохода за 198 г. 99 р. 20 к.

30) с. Березовка Ямпольскаго у. Введенской ц. съ 1 марта. 
Церк. земли 55 д. 893 кв. с.; 986 м. и 1025 ж. ц.; причт. пост, 
ѳсть; жалов. свящ. 300 р., круж. дохода за 1908 г. 368 р. 20 к.

31) с. Буша Ямпольскаго у. съ 7 марта. Цѳрк. земли 55 д. 
1979 кв. с.; 1057 м. и 1060 ж. п.; причт. постр. есть жалованая 
свящ. 300 р.; круж. дохода за 1908 г, 362 р. 40 коп.

32) с. Обжила Балтскаго у. съ 7 марта. Цѳрк. земли 142 д. 
11 кв. с.; 1245 м. и 1212 ж. п.; причт. пост, есть; жал. свяш. 
300 р.; круж. дохода за 1908 г. 380 р" 60 к.

33) с. Отроковъ Ушицкаго у. съ 14 марта. ІЦрк. земли
38 д. 2078 кв.; с.; 452 м. и 390 ж. п.; причт. постройки есть; 
жалов. свящ. 300 р.; круж. дохоіа за 1908 г. (не указано).
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ОБЪЯВЛЕНІЕ.
ОТКРЫТА ПОДПИСКА

па

Богословскій Вѣстникъ
1911-й годъ

(ДВАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ).

Въ 1911 году Московская Духовная Академія будетъ 
продолжать изданіе „Богословскаго Вѣстника" на прежнихъ 
основаніяхъ по нижеслѣдующей программѣ:

I. Творенія Св. Отцовъ въ русскомъ переводѣ (Св. 
Кирил. Александрѣ

ІІ. Оригинальныя изслѣдованія и статьи по наукамъ 
богословскимъ, философскимъ и историческимъ, 
составляющія въ большей своей массѣ труды про
фессоровъ Академіи.

III. Изъ современной жизни: научно-богословское обо
зрѣніе важнѣйшихъ событій изъ церковной жизни 
Россіи, православнаго Востока, странъ славянскихъ 
и западно-европейскихъ.

IV. Хроника академической жизни: отчеты о магистер
скихъ диспутахъ, объ ученыхъ юбилеяхъ, о работѣ 
научныхъ академическихъ обществъ и кружковъ и 
о различныхъ перемѣнахъ во внѣшней и внутрен
ней жизни нашей Академіи.

V. Библіографія, рецензіи и критика выдающихся но
винокъ какъ русской, такъ и иностранной бого
словско-философской и церковно-исторической ли
тературы.

VI. Приложенія, въ которыхъ будутъ печататься про
токолы Совѣта Академіи за 1910 годъ и автобі
ографическія записки Высокопреосвященнаго Саввы, 
Архіепископа Тверскаго, за 1895—1896 годы.

Въ качествѣ академическаго органа Богословскій 
Вѣстникъ будетъ стремиться выдерживать опредѣленный, 
строго научный характеръ, ставя своею задачею разработку
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тѣхъ вопросовъ религіознаго знанія, которые представляютъ 
современный научный, теоретическій интересъ, равно какъ 
и тѣхъ, которые выдвигаетъ современная религіозная жизнь.

Выдерживая богословскій характеръ и строго научный 
методъ изслѣдованія и рѣшенія вопросовъ второго рода,, 
т. е. имѣющихъ интересъ бытовой религіозной и церков
ной современности, журналъ ставитъ своею задачею быть 
по возможности общедоступнымъ въ изложеніи.
Въ качествѣ приложенія къ журналу „Богословскій Вѣст- 
никъ“ подписчикамъ его въ 1911 году будутъ предложены

ПЕРВАЯ И ВТОРАЯ ЧАСТИ

Твореній преп. Ефрема Сирина.
Великій Сирскій писатель, сочиненія котораго предлага

ются вниманію подписчиковъ, получилъ въ дѣтствѣ имя Еф
ремъ -плодоносный, и его житіе объясняетъ это многознаме 
нательнымъ видѣніемъ, котораго были удостоены родители 
святого. Они видѣли, что изъ устъ младенца выросла плодонос
ная лоза, покрывшая собою всю землю. Это повѣствованіе 
служитъ живымъ символомъ того значенія, которое полу
чили сочиненія преподобнаго Ефрема въ религіозной жизни 
христіанскихъ народовъ. Еще при своей жизни Ефремъ Си
ринъ пріобрѣлъ широкую извѣстность за предѣлами своей 
церкви—въ Египтѣ и Греціи, а вскорѣ послѣ смерти, бла
годаря повсемѣстному распространенію своихъ сочиненій, 
сталъ вселенскимъ учителемъ вѣры и благочестія. Очень 
рано творенія его были переведены на языки: греческій, 
армянскій, коптскій, арабскій, эѳіопскій. Съ тѣхъ поръ про
шли вѣка, пали каменныя твердыни, разрушились царства, 
погибли народы и на смѣну имъ пришли новыя племена, а 
изліянія сердечной вѣры и глубокаго чувства Сирійскаго 
подвижника не утратили своего обаянія и продолжаютъ вол
новать умы и сердца современныхъ христіанскихъ народовъ, 
казалось бы столь холодныя, столь чуждыя энтузіазму золо
того вѣка въ исторіи церкви. Творенія преп. Ефрема чи
таютъ и нынѣ тысячи благочестивыхъ душъ на языкахъ 
французскомъ, англійскомъ, нѣмецкомъ, итальянскомъ, рус
скомъ. Широкое распространеніе твореній Ефрема Сирина 
въ древнемъ и новомъ мірѣ находитъ для себя объясненіе 
въ ихъ высокихъ достоинствахъ, разносторонности и глав-
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нымъ образомъ въ глубинѣ чувства и религіознаго настро
енія, нашедшаго въ нихъ свое выраженіе. Преп. Ефремъ не 
былъ мыслител емъ, не былъ ученымъ ораторомъ, не былъ 
творцомъ каноническихъ нормъ; онъ было религіознымъ по
этомъ, обращавшимся непосредственно къ душѣ вѣрующаго, 
и это положило неизгладимую печать на всѣ его творенія. 
■Среди нихъ читатель найдетъ цѣлый рядъ догматическихъ 
произведеній, но они выгодно отличаются отъ другихъ тру
довъ подобнаго рода. Это не сухіе, отвлеченные трактаты, 
вращающіеся въ области абстракціи, опредѣленій, полеми
ческихъ силлогизмовъ, анализа понятій и выясненія терми
новъ, а одушевленныя импровизаціи, въ которыхъ догматъ, 
выливаясь изъ внутреннихъ сердечныхъ переживаній, слу
житъ опорой для христіанскихъ чувствъ и надеждъ. Въ 
•своихъ духовно-нравственныхъ сочиненіяхъ св. Ефремъ 
является преимущественно проповѣдникомъ покаянія, сми
реннаго сокрушенія о грѣхахъ, плача, очищающаго душев 
ныя скверны, и умиленія, отрывающаго отъ суеты обыден
ной жизни. Поэтому молитва и духовное пѣснопѣніе слу
жили той сферой, въ которой духъ Сирскаго подвижника 
черпалъ для себя наибольшее удовлетвореніе. Его догма
тическія и нравственныя сочиненія отъ проповѣди, обращен
ной къ вѣрующимъ, незамѣтно переходятъ въ сладкое со
бесѣдованіе души самого духовнаго пѣснописца съ Богомъ. 
Но кромѣ этого преп. Ефремъ оставилъ намъ множество 
нарочито составленныхъ молитвъ, гимновъ и трогательныхъ 
погребальныхъ пѣснопѣній. Въ самыхъ толкованіяхъ Ефрема 
Сирина на Свяш. Писаніе сказывается свойственная поэту 
способность возстановленія умершей дѣйствительности. 
Обладая прекрасными пособіями для пониманія непосред
ственнаго смысла писанія въ знаніи еврейскаго языка, въ 
близости къ нему своего родного языка, въ знаніи Вос
тока съ его нравами и обычаями, въ знакомствѣ съ древ
ними преданіями и учеными комментаріями іудейскихъ тол
кователей, препод. Ефремъ обращаетъ преимущественное 
вниманіе на буквальный смыслъ свящ. текста и не увлека
ется крайностями такъ распространеннаго въ его время 
эмпирическаго метода.

Подписная цѣна на „Богословскій Вѣстникъ" совмѣст
но съ приложеніемъ і и 2 части твореній преп. Ефрема 
Серина.
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пріютные могли бы рѣшиться пойти на жительство вь бо_ 
гадѣльню-пріютъ. Всякій же имѣющій родныхъ лучше ‘со
гласится остаться въ нуждѣ, да въ кругу родной семьи, 
чѣмъ идти на покойную жизнь въ пріютъ-богадѣльню, гдѣ 
не можетъ быть сердечнаго ухода за болѣзненными стари
ками или калѣками. 4) Вопросъ объ устройствѣ богадѣль
ни обсуждался на окружныхъ собраніяхъ, и на призывъ 
поступить въ богадѣльню желающихъ не оказалось, а по
сему и рѣшенъ въ отрицательномъ смыслѣ. 5) Для лицъ, 
лишенныхъ возможности жить въ кругу своихъ родныхъ и 
на ихъ воспитаніи, открыть пріемъ для ищущихъ пріюта 
при монастыряхъ епархіи, гдѣ найдется свободное помѣще 
ніе. Духовенство епархіи съ своей стороны предложитъ не
обходимую плату за содержаніе пользующихся пріютомъ до 
юо р. за каждаго (пост. Съѣзда 1907 г.) Между тѣмъ же
лающихъ пользоваться подобнымъ пріютомъ почти не ока
залось.

Постановили: Въ ассигновкѣ денегъ отъ свѣчной 
прибыли мѣстнаго Епархіальнаго Свѣчного Завода въ поль
зу Епархіальнаго Попечительства, за неимѣніемъ средствъ, 
отказать; вопросъ же объ устройствѣ епархіальной бога
дѣльни для бѣдныхъ духовнаго званія поставить на обсуж
деніе Епархіальнаго Съѣзда только тогда, когда будутъ 
устроены всѣ духовно-учебныя заведенія и когда въ устрой
ствѣ богадѣльни будетъ нужда.

На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства отъ 
18 ноября 1910 г. за № 12713: Взглядъ справки и постанов
ленія настоящаго Съѣзда по вопросу о богадѣльнѣ для бѣд
ныхъ дух. званія прямо и рѣшительно противорѣчатъ Съѣзду 
депутатовъ 1908 года, разсуждавшему по сему на основаніи 
оффиціальныхъ, а не голословныхъ данныхъ. Вопросъ серіозный 
и требуетъ должнаго отношенія къ себѣ. О.о. Благочинные обсу
дятъ его на благочинническихъ окружныхъ собраніяхъ съ над-

11
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лежащими полными справками, взятыми какъ изъ журналь
ныхъ постановленій Съѣздовъ, такъ и изъ самой жизни, и пред 
ставятъ свои соображенія съ постановленіями окружныхъ собра
ній въ Консисторію на обсужденіе. А журнальное постановле 
ніе настоящаго Съѣзда не утверждается.

ЖУРНАЛЪ № 16
17 октября 1910 г.

Слушали: Прошеніе уполномоченныхъ отъ обще
ствъ с.с. Яблоновки Литинскаго уѣзда, Лавровки Винницк. 
у., м. Фрамполя Каменецкаго у., с. Слободо-Осіевки Ольго- 
польск. у., с. Орлинецъ Проскуровскаго у., с. ІІятничанъ 
Винницк. у. и д. Суржи Каменецкаго уѣзда.

Справка. О.о. депутатами выяснено, что заслужи
ваютъ пособія общества крестьянъ на постройку церквей, 
по своей бѣдности, с.с. Яблоновки, Лавровки и м. Фрамполя.

Постановили: Каждая церковь епархіи внесетъ въ 
Управленіе Свѣчного Завода по 50 к., которое собранную 
сумму раздѣлитъ по равной части на постройку церквей въ
с.с. Яблоновкѣ, Лавровкѣ и м. Фрамполѣ; ходатайство про
чихъ отклонить.

На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства отъ 
18 ноября 1910 г. за № 12711: Съѣзду слѣдовало привести на 
справку мою резолюцію отъ 28 окт. 1908 г. за № 8334, поло
женную на журналѣ № 17 Съѣзда депутатовъ 1908 г. По 
этой резолюціи поступить и нынѣ въ отношеніи указанныхъ 
въ постановленіи трехъ церквей.

ЖУРНАЛЪ № 17
23 октября 1910 г.

і. Слушали: Докладъ Подольскаго Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта отъ 18 окт. 1910 г. за № 3060 объ 
устройствѣ при второклассныхъ школахъ Жолобянской и
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Чуковской особыхъ одногодичныхъ курсовъ съ тѣмъ, что
бы курсы эти служили какъ къ подготовленію слушателей ихъ 
къ прохожденію низшихъ должностей въ церковномъ клирѣ, 
такъ и къ преподаванію Закона Божія въ начальныхъ шко 
лахъ,—съ просьбой ассигновать 1500 р. изъ епархіальныхъ 
средствъ на устройство курсовъ.

Справки: і) Опредѣленіе Св. Синода отъ 15 іюля 
с/г. за № 5404 напечатано въ Церковныхъ Вѣдомостяхъ за 
настоящій годъ въ № 32. 2) Псаломщики въ селахъ Подоль
ской епархіи въ большей части люди почти безъ всякаго 
образованія, а потому не могутъ быть преподавателями За
кона Божія въ первоначальныхъ школахъ. 3) Священники 
въ тѣхъ случаяхъ, когда въ приходѣ нѣсколько школъ, при 
многосложности обязанностей по приходу, съ трудомъ боль
шимъ исполняютъ обязанности законоучителя. 4) Теперь 
второклассныя школы не даютъ званія учителя церковно
приходской школы, не дадутъ они его и тогда, когда будутъ 
учреждены при нихъ только одногодичные курсы по Зако
ну Божію. 5) Въ епархіи существуютъ два женскихъ учи
лища—одно вѣдомства Императрицы Маріи Ѳеодоровны въ 
городѣ Каменцѣ и другое епархіальное въ м. 'Гульчинѣ; эти 
училища выпускаютъ около.8о воспитанницъ, отличныхъ бу
дущихъ учительницъ и вполнѣ правоспособныхъ препода
вать Законъ Божій въ первоначальныхъ школахъ. 6) Рессур- 
сы Епархіальнаго Свѣчного Завода истощены; Заводъ не 
можетъ удовлетворять всѣ потребности духовно-учебныхъ 
заведеній и каждый годъ свою дѣятельность заканчиваетъ 
все съ большимъ и большимъ дефицитомъ. 7) Церкви епар
хіи слишкомъ обременены налогами и многія изъ нихъ уже 
теперь въ концѣ года не имѣютъ чѣмъ заплатить обяза
тельныхъ взносовъ.

Постановили: Вполнѣ сочувствуя рекомендуемой 
Св. Синодомъ мѣрѣ обезпеченія всѣхъ церковно-приход
скихъ школъ способными усердными учителями устрой
ствомъ при второклассныхъ школахъ одногодичныхъ кур-
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совъ съ тѣмъ, чтобы эти курсы служили къ подготовленію 
слушателей ихъ къ прохожденію низшихъ должностей въ кли
рѣ, такъ и къ преподаванію Закона Божія въ начальныхъ 
школахъ,—Епархіальный Съѣздъ духовенства положительно 
не можетъ оказать матеріальной поддержки въ дѣлѣ устрой
ства одногодичныхъ курсовъ при второклассныхъ школахъ 
въ виду отсутствія всякихъ средствъ для сей цѣли.

II. Слушали: Отношеніе Подольскаго Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта отъ і8 октября 1910 г. №3059 слѣдующаго 
содержанія: „Въ журналѣ своемъ отъ и октября 1909 г. за 
№ 93, утвержденномъ Архипастырской резолюціей отъ 14 ноя
бря за№ 9942, Епархіальный Училищный Совѣтъ, между про
чимъ, постановилъ: „По открытіи кассы взаимопомощи уча
щимъ и учившимъ въ церковныхъ школахъ Подольской 
епархіи просить Съѣздъ духовенства ассигновать возмож
ную сумму въ пособіе этому Обществу.“ Такъ какъ касса 
взаимопомощи уже открыта, то Епархіальный Училищный Со
вѣтъ проситъ Съѣздъ духовенства ассигновать изъ епар
хіальныхъ суммъ пособіе кассѣ взаимопомощи11.

Справки: і) Духовенство положительно не распола
гаетъ никакими свободными суммами, въ виду большихъ 
расходовъ на содержаніе и благоустройство духовно-учеб
ныхъ заведеній. 2) Новые налоги вызываютъ нареканія со 
стороны церковныхъ старостъ и прихожанъ.

Постановили: Ходатайство отклонить.
III. Слушали: Докладъ Подольскаго Епархіальнаго 

Училищнаго Совѣта отъ 12-го октября 1910 года за № 3018 
слѣдующаго содержанія: „Указомъ Святѣйшаго Синода отъ 
31 іюля 1910 года за № 22, пропечатаннымъ въ № 32 „Цер
ковныхъ Вѣдомостей" за настоящій годъ, между прочимъ 
предписано: „Привлечь епархіальные свѣчные заводы и дру
гія имъ подобныя учрежденія, занимающіяся продажею свѣчъ, 
ладана, вина, масла, церковныхъ облаченій и утвари, къ 
взносамъ въ пользу церковныхъ школъ епархіи съ дохода 
по всѣмъ производимымъ операціямъ, предоставивъ опре-
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дѣленіе размѣра этикъ взносовъ Епархіальнымъ Съѣздамъ 
духовенства, при чемъ подтвердить принтамъ и церковнымъ 
старостамъ всѣхъ церквей обязательно покупать свѣчи въ 
указанныхъ учрежденіяхъ." Во исполненіе означеннаго ука
за, Епархіальный Училищный Совѣтъ честь имѣетъ покор
нѣйше просить Епархіальный Сьѣздъ духовенства опре
дѣли! ь размѣръ взносовъ въ пользу церковныхъ школъ съ 
дохода по всѣмъ операціямъ Епархіальнаго Свѣчного За
вода",

Постановили: Ассигновать Уз^о чистой прибыли 
Свѣчного Завода въ пользу церковныхъ школъ епархіи.

IV. Слушали: Докладъ Подольскаго Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта отъ 12 октября 1910 г. за № 3017 слѣ
дующаго содержанія: „Указомъ Св. Синода отъ 31 іюля 1910 
года за № 22, пропечатаннымъ въ № 32 Церковныхъ Вѣдо
мостей за настоящій годъ, между прочимъ, предписано: 
„установить ежегодные обязательные взносы со всѣхъ цер
квей Имперіи на церковно-школьное дѣло, независимо отъ 
расходовъ, которые несутъ тѣ церкви на этотъ предметъ 
въ настоящее время, при чемъ размѣръ взносовъ предоста
вить опредѣлять епархіальнымъ или окружнымъ Съѣздамъ 
духовенства". Епархіальный Училищный Совѣтъ, сообщая 
объ этомъ, , имѣетъ честь просить Съѣздъ духовенства 
опредѣлить размѣръ обязательныхъ взносовъ на церковныя 
школы со всѣхъ церквей Подольской епархіи".

Справки: і) На счетъ церквей содержатся Отдѣле
нія Училищнаго Совѣта (ассигнуется отъ 2 до 6 руб.) отъ каж
дой церкви, вносится 3 р. отъ церкви на церковныя школы, 
положенъ сборъ 21 ноября; изъ отчетовъ Училищнаго Со
вѣта и его Отдѣленій видно, что на школы расходуются изъ 
церковныхъ суммъ не малыя деньги: на отопленіе, писчія 
принадлежности, ремонтъ мебели и другіе. 2) Новые нало
ги на церкви, въ виду предстоящихъ расходовъ по страхо
ванію церквей и причтовыхъ строеній, могутъ вызвать ро
потъ среди церковныхъ старостъ и прихожанъ.
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Постановили: Признавая церковную школу, какъ- 
помощницу въ дѣлѣ религіозно-нравственнаго воспитанія 
народа, тѣмъ не менѣе Съѣздъ не находитъ возможнымъ, 
рѣшить этотъ вопросъ въ настоящее время, безъ обсужде
нія его на окружныхъ пастырскихъ собраніяхъ.

V. Слушали: Доклады Подольскаго Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта: отъ 30 января 1910 г. за № 194—объ ассиг
нованіи 3000 р. на преобразованіе двухклассной женской 
школы при Браиловскомъ женскомъ монастырѣ во второ
классную, чтобы въ ней воспитывались дочери псаломщи
ковъ, и отъ 12 октября того же года за № 3016 объ ассиг
нованіи изъ епархіальныхъ средствъ 1800 р. для 24 стипен
дій, считая по 75 р. каждую, для дочерей псаломщиковъ, при 
чемъ 12 были бы предназначены для Немировской школы^ 
а остальныя столько же для Чернокозинецкой.

Справки: і) Епархіальный Училищный Совѣтъ 23 
октября 1909 г. постановилъ преобразовать Браиловскую 
при монастырѣ двухклассную школу для воспитанія въ Ней 
дочерей псаломщиковъ при условіи, если Съѣздъ духовен
ства отпуститъ на содержаніе этой школы 3000 р. ежегод
но. 2) Епархіальный Училищный Совѣтъ въ своемъ докладѣ, 
отъ 12 октября сего года за № 3016 пишетъ, что въ настоя
щее время въ высшихъ учрежденіяхъ вѣдомства православ
наго исповѣданія разрабатывается общій вопросъ о преобра
зованіи всѣхъ существующихъ второклассныхъ школъ въ 
школы высшаго и др. типа, и потому помоиіь псаломщи
камъ въ дѣлѣ воспитанія ихъ дочерей могла бы быть ока
зана путемъ учрежденія стипендіи при Чернокозинецкой или; 
Немировской женскихъ школахъ. 3) Депутатами выяснено, 
что въ Каменецкомъ и Тульчинскомъ училищахъ дочери- 
псаломщиковъ получаютъ стипендіи въ достаточномъ коли
чествѣ. 4) Епархіальный Свѣчной Заводъ положительно не 
имѣетъ никакихъ свободныхъ средствъ, чтобы изъ нихъ 
можно было удѣлить на образованіе стипендій для дочерей 
псаломщиковъ.
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Постановили: Ходатайство отклонить*въ  виду отсут
ствія средствъ.

На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства отъ 
19 ноября 1910 года за № 12808: ІІо ст. IV. Вопросъ обсу
дить на пастырскихъ собраніяхъ округовъ и представить акты 
въ Консисторію. Прочія статьи утверждаются.

ЖУРНАЛЪ №18
22 октября 1910 г.

I. Слушали: Докладъ Временно-Ревизіонной Ком
миссіи по изданіямъ „Подолія" и „Православная Подолія". 
„1910 г. октября 17 дня, Коммиссія по обревизованію хозяй
ственной части епархіальныхъ изданій журнала „Право
славная Подолія" и газеты „Подолія", въ составѣ избранныхъ 
Съѣздомъ членовъ, священниковъ: Іоанна Марцишевскаго, 
Владиміра Бобинскаго, Михаила Зарембы и Леонтія Кодоко- 
ловича, подъ предсѣдательствомъ перваго, разсматривала 
приходо-расходныя книги и оправдательные, по приходу и 
расходу, документы, при чемъ оказалось слѣдующее. Въ 
1909 г. приходъ и расходъ по изданію „Подоліи", согласно 
смѣтѣ, выразился въ 10494 р. 17 к., а по „Православной По
доліи" въ 4738 р. 67 к. Остатокъ отъ минувшаго 1909 года 
къ і января 1910 года по „Подоліи" 1365 р. 8і к., а по 
изданію „Православная Подолія" 629 р. 92 к., всего 1995 р. 
73 к., а совмѣстно съ процентами, накопившимися отъ под
писной платы за два предыдущіе года (по докладу постоян
наго Ревизіоннаго Комитета), въ количествѣ 578 р. 77 коп., 
остатокъ отъ 1909 г. равнялся 2574 р. 50 к. Епархіальныя 
изданія въ 1909 годъ вступили съ дефицитомъ въ 8953 р. 
іо к., накопившимся по изданію епархіальныхъ органовъ за 
прошедшіе 1906 и 1907 гг. Если исключить изъ этой цифры 
вышеуказанный, обращенный на погашеніе дефицита, оста
токъ, то окажется, что къ і-му января 1910 г. вышеуказан



ный дефицитъ уменьшился до 6378 р. 6о к. Съ і-го января 
1910 года по 13 октября по изданію „Подолія" на приходъ 
записаны слѣдующія поступленія: отъ Управленія Свѣчного 
Завода—5538 р. 50 к. (епархіальная подписка); отъ подпис
ки частной—305 р. 56 к., разныхъ случайныхъ поступленій 
6о р. 70 к., за объявленія 883 р. 99 к. и отъ розничной про 
дажи номеровъ газеты—189 р. 22 к. Всего на приходъ къ 
13 октября по изданію газеты „Подолія" 6977 р. 97 к. Из
расходовано же за то время: на уплату за напечатаніе но
меровъ газеты—1928 р. 94 к. (при чемъ почтовый расходъ 
оплаченъ за весь годъ, по і января 1911 г.); на жалованье 
редактору за 9 мѣсяцевъ, на жалованье секретарю и экспе
дитору 180 р. (по 20 р. въ мѣсяцъ), составителю общей хро
ники—148 р. 8к., на наемъ квартиры, отопленіе и освѣщеніе — 
148 руб. 32 к., на канцелярскія и мелочныя надобности, выписку 
газетъ и пр. 79 р. 8і коп., на бумагу 971 р. 35 к., гонорара 
выдано сотрудникамъ за текущій годъ 75 р.; а въ общей 
сложности всего 6867 р. 57 к.; остатокъ къ 14 октября 
но р. 40 к. по провѣркѣ оказался въ наличности.

По журналу „Православная Подолія" на приходѣ къ 
13 октября с./г. значится: поступленій 1855 р. 23 к. (отъ 
Управленія Свѣчного Завода отъ епархіальн. подписки); отъ 
частной подписки 14 р. 59 к., платы за печатаніе объявленій— 
33 р., случайныхъ и мелочныхъ поступленій—50 к., а всего 
на приходѣ къ 13 октября состояло—1903 р. 32 к. Израс
ходовано за то же время: на уплату за бумагу—461 руб. 
76 к.; за напечатаніе журнала типографіи Троицкаго Брат
ства пока ничего не уплачено; за пересылку журнала по 
почтѣ 870 р. 21 к., за брошкэровку—72 р. 55 к.; на жало
ванье редактору—299 р. 97 к., за корректуру 90 р., служи
телю 45 р., экспедитору и фальцовщику 28 р., на случай
ныя и мелочныя надобности—23 руб. 89 к.; всего же по 
13 октября с./г. израсховано 1891 р. 38 к. Наличнаго остат
ка іі р. 94 к. Приходо-расходная книга по изданію „Подо
лія" въ образцовомъ порядкѣ, страничные и общіе итоги,
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транспорты вѣрны. Статьи прихода и расхода оправданы 
надлежащими росписками или препроводительными бумагами, 
за исключеніемъ статей прихода (за 1909 г.) 225, 242, 259, 
263, всего на сумму 1875 Р- к > а въ І9І° г- ст- 41.

*) Нужные оправдательные документы (14 по „приходу" и 1 по 
„расходу") редакторъ „Православной Подоліи" представилъ въ ревизіон
ную Коммиссію 23 окт.,—на другой день послѣ доклада Коммиссіи. Пред
сѣдатель Ревизіонной Ком. свящ. I. Марциіпевскій.

Документы эти были доставлены въ Съѣздъ при такомъ объяс
неніи редактора: Приходо-расходная книга за 1909 г. съ оправдатель
ными документами къ ней и съ отчетомъ за тотъ же 1909 годъ была 
представлена въ Съѣздъ 13 октября 1910 г., согласно его отношенію 
отъ 13 октября за № 18; книга же за 1910 г. не была послана, такъ 
какъ о ней ничего не говорилось въ отношеніи Съѣзда. Послѣдняя 
книга находилась въ помѣщеніи редакціи „Подолія", по случаю бывшей 
раньше предъ Съѣздомъ провѣрки постояннымъ Ревизіоннымъ Коми
тетомъ, и была взята тамъ член ами Ревизіонной Коммиссіи безъ вѣ
дома редактора „Прав. Подоліи". Такъ какъ оправдательные документы 
по приходу хранятся особо, а не въ приходо-расходной книгѣ, то, по
нятно, Ревизіонная Коммиссія, взявшая только книгу, не н: гала въ ней 
оправдательныхъ документовъ. Что же касается оправдательнаго доку
мента по расходу на 85 к., то таковой имѣется при оправдательномъ 
документѣ по приходу ст. 4, такъ какъ эта сумма—переходящая, при
сланная въ ред. „Православной Подоліи" и подлежавшая передачѣ въ 
редакцію газеты „Подолія". Объ этихъ, внесенныхъ Рѳвиз. Коммиссіей 
въ свой докладъ, якобы недочетахъ редакторъ узналъ въ засѣданіи 
Съѣзда 22 октября и тогда же далъ объясненіе устное, а на другой день 
и письменное съ представленіемъ документовъ.

6і, ібо, 169 и 241 на сумму 3537 р. 56 к. По этимъ ст. 
нѣтъ препроводительной бумаги изъ Управленія Свѣчного За
вода. Но по справкѣ съ подлинными журналами редакціи за 
подписями Членовъ Ревизіоннаго Комитета, священниковъ 
Филоненко и Марчевскаго, по всѣмъ этимъ статьямъ именно 
такая сумма выдана изъ Управленія Свѣчного Завода.

По „Православной Подоліи“ за 1909 г. всѣ ст. расхода 
также погашены оправдательными документами, а за 1910 г. 
въ „приходѣ" оправдательныхъ документовъ не имѣется ни 
одного. Въ книгѣ расхода нѣтъ оправдательной росписки 
по ст. 12-й на 85 коп., что не вполнѣ согласно съ заклю
ченіемъ постояннаго Ревизіоннаго Комитета*).  На оправда
тельныхъ документахъ отсутствуютъ помѣтки, къ какой 
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статьѣ прихода или расхода относятся документы, что затруд
няетъ ревизующихъ.

Итакъ, къ і января 1910 года дефицитъ вмѣсто 8953 р. 
ю к. сталъ равенъ 6378 р. 6о к., т. е. уменьшился только 
за одинъ 1909 г. на 2574 р. 50 к. Если на дальнѣйшее вре- 
мя принять за ежегодную норму по уменьшенію дифицита 
не эту, а даже нѣсколько меньшую цифру въ 2300 руб. 
приблизительно, тогда весь дефицитъ, при теперешнемъ 
порядкѣ изданія, покроется самими изданіями въ теченіе 
3 лѣтъ, т. е. приблизительно къ концу 1912 г. Духовенству 
слѣдуетъ помнить, что его епархіальные органы издаются 
на церковно-народныя деньги, а между тѣмъ въ нихъ про
стому народу почти нечего читать, особенно въ „Право
славной Подоліи". Поэтому слѣдуетъ вмѣнить въ обязан
ность редактору „Православной Подоліи" вмѣсто нынѣш
нихъ платныхъ статей (боо р.) „Православной Подоліи" за
полнять ея номера, послѣ оффиціальныхъ извѣстій, без
платными умѣлоподобранными перепечатками, религіозно
нравственными и историческими статьями для народа, заим
ствованными изъ другихъ спеціальныхъ органовъ печати: 
„Кормчій", „Воскресный День" и др. Этимъ путемъ сокра
тится до минимума плата сотрудникамъ, а содержаніе отъ 
сего пойдетъ на погашеніе дефицита по изданіямъ. Времен
но-Ревизіонная Коммиссія также находитъ из іишнимъ печа
таніе въ обоихъ органахъ однихъ и тѣхъ же оффиціаль
ныхъ извѣстій: о перемѣщеніяхъ, о праздныхъ приходахъ, 
объ утвержденіи старостъ и проч.

Постановили: Докладъ принять къ свѣдѣнію. Оста
вить оба изданія въ ихъ прежнемъ видѣ и при прежней платѣ 
іо р. (за „Подолію" 7 р. и з р. за „Православную Подолію"). 
Остатокъ отъ изданій обращать на погашеніе дефицита, 
накопившагося въ прежніе годы. Въ газетѣ „Подолія" не 
печатать статей, подрывающихъ авторитетъ священнослу
жителей, какъ напримѣръ: „Омірщеніе духовенства"; „у насъ 
и у маріавитовъ", некрологъ о. Давида Подгурскаго и дру
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гіе. Почтительнѣйше просить Его Преосвященство, Прео
священнѣйшаго Серафима, разрѣшить издавать въ видѣ 
приложенія при журналѣ „Православная Подолія" миссі
онерскіе и религіозно нравственные листки въ счетъ объ
ема журнала, не увеличивая подписной его платы, и печа
тать вакантныя учительскія мѣста.

На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства отъ 
19 октября 1910 г. за № 12809: Мнѣніе Редакторовъ „Право
славославной Подоліи", „Подоліи" и Ревизіоннаго Комитета. 
№ 13989 23/ХІІ, ю: Относительно матеріала печатанія со
гласенъ съ мнѣніемъ Ревизіоннаго Комитета и Редактора 
„Православной Подоліи".

Докладъ Его Преосвященству редактора газеты „Подолія".

Въ исполненіе резолюціи Вашего Преосвященства отъ 
19 ноября сцго года № 12809 на журналѣ Епархіальнаго 
Съѣзда 1910 г., отъ 22 октября за № 18, по вопросу объ 
епархіальныхъ органахъ печати, редакція газеты „ІІоцолія" 
долгъ имѣетъ почтительнѣйше доложить Вашему Преосвя
щенству, что указанія Епархіальнаго Съѣзда, изложенныя 
въ указанномъ журналѣ за № і8, редакціей приняты къ 
свѣдѣнію.

Вашего Преосвященства, Милостивѣйшаго Архипастыря 
и Отца, покорнѣйшій слуга редакторъ газеты „Подолія"

Докладъ Его Преосвященству редактора „Православной Подоліи".

Резолюціею Вашего Преосвященства отъ 19 минувшаго 
ноября за № 12809, послѣдовавшей на журналѣ Епархіаль
наго Съѣзда относительно епархіальныхъ органовъ печати, 
указано представить мнѣніе редакторовъ „Православной 
Подоліи" и „Подоліи", а также Ревизіоннаго Комитета. Во 
исполненіе этой резолюціи долгъ им * ю почтительнѣйше до
ложить Вашему Преосвященству слѣдующее.
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Епархіальный Съѣздъ высказалъ желаніе, чтобы изда
вать въ видѣ приложенія при журналѣ „Православная По
долія" миссіонерскіе и религіозно-нравственные листки въ 
счетъ объема журнала, не увеличивая подписной его платы, 
а также чтобы печатать вакантныя учительскія мѣста. Хотя 
„Православная Подолія" имѣетъ небольшой объемъ, а 
именно—еженедѣльный номеръ имѣетъ іѴз печати, листа 
или 24 страницы, что въ годъ составляетъ 78 печ. листовъ,— 
но желаніе Съѣзда относительно печатанія листковъ можно 
исполнить такъ, чтобы отдѣлить отъ каждаго номера 1 4 
печ. листа, т. е. выпускать листки въ 4 страницы, какіе 
листки выходятъ, напримѣръ, при журналахъ „Воскресный 
День" и „Воскресное Чтеніе". Но такъ какъ печатать при 
каждомъ номерѣ „Православной Подоліи" х/4 листа неудобно, 
то лучше всего выпускать такіе листки не при каждомъ 
номерѣ, а черезъ номеръ по два листка; такимъ образомъ 
въ годъ выйдетъ 52 листка, каждый въ 4 страницы, 
что составитъ 13 печатныхъ листовъ, и соотвѣтственно 
этому годичный объемъ номеровъ „Православной Подоліи" 
будетъ составлять 65 печ. листовъ.

Что же касается печатанья вакантныхъ учительскихъ 
мѣстъ, то, конечно, это можетъ быть исполнено, если Уѣзд
ныя Отдѣленія Училищнаго Совѣта будутъ присылать объ
явленія объ этихъ мѣстахъ.

Редакторъ, протоіерей Евфимій Сѣцинскій.

Докладъ Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Сера
фиму, Епископу Подольскому и Брацлавскому, Ревизіоннаго 

Комитета по изданію епархіальныхъ органовъ печати.

Резолюціей Вашего Преосвященства отъ 19-го минув
шаго ноября за № 12809, положенной на журналѣ Епархі
альнаго Съѣзда относительно епархіальныхъ органовъ пе
чати, указано представить, между прочимъ, и мнѣніе Ре
визіоннаго Комитета. Во исполненіе этой резолюціи Реви
зіонный Комитетъ долгъ имѣетъ почтительнѣйше доложить 
Вашему Преосвященству слѣдующее:
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Соглашаясь во всемъ съ мнѣніемъ Епархіальнаго Съѣз
да и мнѣніемъ редакторовъ епархіальныхъ органовъ, 
Ревизіонный Комитетъ не можетъ вполнѣ согласиться лишь 
съ тѣмъ, чтобы статьи, подобныя указаннымъ въ журналѣ 
Съѣзда, могли подрывать авторитетъ священнослужителей. 
Слабости и недостатки существуютъ во всякомъ дѣлѣ, во 
всякой организаціи и сословіи и откровенное искреннее 
признаніе нѣкоторыхъ изъ нихъ (правда, въ тоже время 
и весьма осторожное, какъ было въ указанныхъ Съѣздомъ 
статьяхъ) ни въ коемъ случаѣ нельзя считать униженіемъ 
авторитета духовенства. Такое признаніе служитъ зало
гомъ улучшенія, прогресса. Иначе, при постоянномъ повто
реніи, что у насъ все обстоитъ благополучно и прекрасно, 
можно исполниться горделивымъ превозношеніемъ и ничего 
не предпринимать къ улучшенію нашего дѣла, къ искоре
ненію недостатковъ. Вотъ почему Ревизіонный Комитетъ 
мнѣніемъ своимъ полагалъ бы, что напечатаніе статей съ 
любовнымъ и осторожнымъ указаніемъ дефектовъ нашего 
быта и дѣятельности можетъ быть допустимо на страни
цахъ „ІІодоліи“.

Вашего Преосвященства, Милостиваго Архипастыря и 
Отца, нижайшіе послушники, члены Ревизіоннаго Комитета: 
священникъ Ѳеодоръ Филоненко, священникъ Владиміръ 
Марчевскій.

ЖУРНАЛЪ № 19
22 октября 1910 г.

I. Слушали: Отношеніе Подольской Доховной Кон
систоріи отъ 13 октября 1910 г. за № 24197 съ копіею 
указа Св. Синода отъ 7 сентября с./г. за № 12042 объ 
уплатѣ долга по исполнительному листу церковью с. Але
ксандровки Брац. уѣз. въ пользу наслѣдниковъ прот. Су
лимы въ количествѣ 2697 р. съ процентами и судебными 
издержками,—слѣдующаго содержанія: „Указъ Его Импера-
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торскаго Величества, Самодержца Всероссійскаго, изъ Святѣй
шаго Правительствующаго Синода, Преосвященному Сера
фиму, Епископу Подольскому и Брацлавскому. По указу Его 
Императорскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій 
Синодъ слушали: дѣло о производствѣ уплаты долговъ Подоль
скою Духовною Консисторіею наслѣдникамъ протоіерея Іоанна 
Сулимы. Приказали: Протоіерей Подольской епархіи-Іоаннъ 
Сулима, по духовному завѣщанію, утвержденному Каменецъ- 
Подольскимъ Окружнымъ Судомъ и Одесскою Судебною Пала
тою, оставилъ, между прочимъ, бооо р. церкви с. Александров
ки Брацлавскаго уѣзда, въ томъ числѣ 2000 р. на пріобрѣтеніе 
церковной утвари. 3000 р. для обращенія въ вѣчный кладъ 
на поминанія и юоо р. причту той же церкви также на 
поминаніе жертвователя и его родныхъ. Всѣ эти деньги бы
ли выданы по принадлежности и употреблены согласно во
лѣ завѣщателя. Но за симъ завѣщаніе протоіерея Сулимы 
было оспорено его наслѣдниками, и, по рѣшенію Одесской 
Судебной Палаты отъ 15 апр. 1895 г., признано недѣйстви
тельнымъ, и ко всему имуществу, оставшемуся послѣ про
тоіерея Іоанна Сулимы, утверждены въ правахъ наслѣдства 
племянники Сулимы—священникъ Вонифантій Сулима и по

четный гражданинъ Іустинъ Сулима, по иску которыхъ 
присуждено съ Подольской Духовной Консисторіи, какъ 
съ представительницы церкви и причта Александровки, 
бооо р. съ процентами за время съ 15 апрѣля 1895 г.; 
кромѣ того, судебныхъ издержекъ 213 р. 6о к. Ваше Прео
священство, рапортомъ отъ 20 января с./г. за № 641, сооб
щаете, что изъ числа бооо р. всего взысканія—3000 р., на
ходившіеся въ Государственномъ Банкѣ вѣчнымъ вкладомъ, 
возвращены наслѣдникамъ протоіерея Сулимы, послѣ чего 
всего долга за церковью с. Александровки и причтомъ ея 
за производящимся съ причта взысканіемъ, остается 2697 р., 
кромѣ процентовъ и судебныхъ издержекъ. Выяснивъ 
черезъ изслѣдованіе прихода и расхода суммъ церкви с. 
Александровки, что церковь эта, за отсутствіемъ средствъ,
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можетъ уплачивать на погашеніе упомянутаго долга только 
по з р. 50 к. въ годъ, Епархіальное Начальство, опредѣ
леніемъ своимъ отъ 25—28 октября 1908 года, постановило 
ежегодно, въ началѣ января, производить уплату изъ суммъ 
Александровской церкви по 3 р. 50 к. повѣренному наслѣд
никовъ протоіерея Сулимы, присяжному повѣренному Миро
ну Заку. Принявъ во вниманіе, что предполагаемая Епархі
альнымъ Начальствомъ къ уплатѣ церковью с. Александров
ки сумма, въ количествѣ не болѣе 3 р. 50 к. въ годъ, не 
только не будетъ уменьшать долга этой церкви, но суммы 
этой не хватитъ даже на уплату процентовъ по долгу, а по
тому, оставаясь непогашенною, долговая сумма будетъ только 
прогрессивно увеличиваться, Св. Синодъ, указомъ отъ ю-го 
марта 1909 г. за № 3366, предписалъ Подольскому Епархі
альному Начальству позаимствовать потребную для уплаты 
долга сумму изъ средствъ Епархіальнаго Свѣчного Завода 
или другихъ учрежденій епархіи, за исключеніемъ церквей. 
Черезъ сношеніе Подольской Духовной Консисторіи съ 
Управленіемъ Епархіальнаго Свѣчного Завода и съ Подоль
скимъ Епархіальнымъ Попечительствомъ, выяснилась полная 
невозможность воспользоваться капиталами этихъ учрежде
ній для уплаты по исполнительному листу наслѣдникамъ 
протоіерея Сулимы, такъ какъ Свѣчной Заводъ сводитъ 
свои счеты съ ежегоднымъ дефицитомъ (4000 р.), а деньги 
Епархіальнаго Попечительства имѣютъ спеціальное назна
ченіе. Въ виду такого положенія дѣла, Епархіальное Началь
ство передало вопросъ объ изысканіи средствъ на уплату 
долга Подольской Консисторіи на обсужденіе Епархіальнаго 
Съѣзда духовенства, который постановилъ обратиться къ 
совѣсти священника Вонифатія Сулимы, какъ иниціатора 
иска, могущаго повліять и на другихъ сонаслѣдниковъ, и 
предложить о. Вонифатію прекратить дѣло, съ предупреж
деніемъ, что въ случаѣ, если о. Вонифатій Сулима не внем
летъ голосу представителей духовенства Подольской епар
хіи, Съѣздъ будетъ просить Ваше ІІреосвящейство исклю-
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чить священника Вонифатія Сулиму изъ среды духовенства 
Подольской епархіи. Вышеизъясненное было доложено Свя
тѣйшему Синоду 27 марта с./г. и затѣмъ признано было 
необходимымъ затребовать отъ Подольской Духовной Кон
систоріи дополнительныя свѣдѣнія по дѣлу. Подольская 
Консисторія, отношеніемъ отъ 18 мая сего года, донося, что 
состоявшеся постановленіе Епархіальнаго Съѣзда было объ
явлено священнику Вонифатію Сулимѣ подъ росііиску отъ 
28 января с./г., при чемъ онъ, Сулима, заявилъ, что пере
говоритъ по этому дѣлу съ сонаслѣдниками, хотя на воз
можность удовлетворенія требованія Епархіальнаго Съѣзда 
не разсчитываетъ, полагала бы съ своей стороны возбудить 
дѣло о томъ, имѣлъ ли формальное и законное право вести 
искъ, а затѣмъ требовать и получить деньги съ церкви и 
причта села Александровки лишь именовавшій себя по 
документамъ присяжнымъ повѣреннымъ Мирономъ Абрамо
вичемъ Закомъ, въ дѣйствительности же, какъ оказалось 
нынѣ по тщательно собраннымъ справкамъ черезъ Одес
скаго градоначальника, „Мееромъ Аврумъ Закъ". О семъ 
же сообщаете и вы въ рапортѣ отъ 15 мая сего года за 
№ 5815 и вмѣстѣ съ тѣмъ ходатайствуете передъ Св. Си
нодомъ о преподаніи компетентныхъ указаній о томъ, 
надлежитъ ли и въ какомъ порядкѣ возбудить дѣло по по
воду того, имѣлъ ли законное и формальное право Закъ, 
подъ именемъ Мирона Абрамовича, а въ дѣйствительности 
„Мееръ Аврумъ", вести искъ, требовать и получать деньги 
съ церкви и причта с. Александровки, а равно—въ правѣ 
ли Епархіальное Начальство удовлетворять и впередь по 
этому дѣлу просьбы Зака, отъ имени Мирона Абрамовича, 
и уплачивать ему деньги. Обсудивъ изложенное, Св. Си
нодъ, согласно заключенію юрисконсульта при Оберъ Про
курорѣ Св. Синода, находитъ: і) что вошедшимъ въ закон
ную силу рѣшеніемъ Одесской Судебной Палаты, постанов
леніемъ, согласно разъясненію Гражданскаго Кассаціоннаго 
Департамента Правительствующаго Сената, духовное завѣ-
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