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ПОДЛИСКА

принимается

 

въ

Редакціи

 

Епар-
хіальныхъ

 

Вѣдо-

мостей

 

при

 

Брат-
ств!;

 

Св.

 

Креста
ивътип.Кувард.

■Ъ

 

БЫХОДЯТЪ

 

4

 

РАЗА

 

ВЪ

 

МѢСЯЦЪ.

 

Ѳ~

ГОДЪ

 

ДВЕНАДЦАТЫЙ

15-го

 

Іюня

 

1876

 

г.

ЦѢНА

за

 

годовое

 

из-

даніе

 

5

 

руб-
лей

 

съ

 

пере-

сылкою.

ОТДЪЛЪ

 

ѲФФЩІАЛЬНЫЙ.

СОДЕРЖАНИЕ:

 

Епархіальныя

 

ІІзвѣстія. —Рапортъ

 

Саратов.
Епархіал.

 

Цензурнаго

 

Комитета....— Список ъ

 

лицъ... —Докладъ
Попечительства

 

Его

 

Преосвященству.— Ностановленіе...

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗВѢСТІЯ.

Опредѣденіемъ

 

Епархіал.

 

Начальства

 

30

 

апр.

 

6

10

 

и

 

29

 

мая

 

разрѣшено

 

открыть

 

приходскія

 

попечи-

тельства

 

при

 

церквахъ:

 

с.

 

Баланды,

 

Аткар.

 

у.,

 

Кресто-

воздриженской,

 

подъ

 

предсѣдатэльствомъ

 

крестьян,

 

соб-

ственника

 

Филиппа

 

Ег.

 

Душевскаго;

 

Христорождествен-
ской

 

ц.,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

приходскаго

 

Священ.

Іак.

 

Лаврова;

 

Введенской

 

ц.,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

крестьян,

 

собственника

 

Вав.

 

Иванова

 

Теремцова;

 

при

Ц.

 

Іоанна

 

Воина,

 

с.

 

Ивановскаго,

 

Петров,

 

у.,

 

подъ

предсѣдательствомъ

 

приходскаго

 

Свящ.

 

Макар.

 

Ѳисей-

скаго;

 

при

 

Архангельской

 

ц.

 

с.

 

Канадей,

 

Кузн.

 

у.,

 

подъ
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предсѣдательствомъ

 

приходскаго

 

Свящ.

 

Вас.

 

Князев-
скаго;

 

при

 

ц.

 

с.

 

Турдакъ,

 

Кузн.

 

у.,

 

подъ

 

предсѣдатель-

ствомъ

 

Благочиинаго

 

8

 

окр.

 

Кузн.

 

у.,

 

Свящ.

 

Кирил.

Полянскаго.
— Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

19

 

минув-

піаго

 

апрѣля

 

объявляется

 

Архипастырское

 

благослове-
ніе

 

за

 

пожертвовавіе

 

въ

 

пользу

 

Герцеговинцевъ,

 

Сер-
бовъ

 

и

 

Боснійцевъ

 

Священникамъ:

 

Кузн.

 

у.,

 

с.

 

Ни-
кольскаго

 

Труева

 

Алексан.

 

Малову

 

и

 

его

 

прихожанамъ

за

 

пожертвовавіе

 

50

 

р.;

 

Камышин,

 

у.,

 

с.

 

Соломатина
Куз.

 

Граціанову

 

и

 

государств,

 

крестьянамъ

 

тогоже

 

с.

сельскому

 

Старостѣ

 

Мих.

 

Мошенцеву,

 

Сер.

 

Водопьяно-

ву,

 

Калистр.

 

Монахову

 

и

 

прочимъ

 

крестьянамъ

 

тогоже

с;

 

отъ

 

22

 

мая

 

объявляется

 

Архипастырское

 

бзаго-

словеніе

 

Свящ.

 

слоб.

 

Песчанки

 

Георг.

 

Бѣляеву

 

и

его

 

прихожанамъ

 

за

 

пожертвованія

 

разныхъ

 

вещей

 

и

денегъ

 

35

 

р.

 

51

 

к.;

 

отъ

 

25

 

мая

 

Свящ.

 

с

 

Салтыковки
Левъ

 

Делекторскій

 

утвержденъ

 

духовникомъ

 

4

 

Благо-

чиннич.

 

окр.,

 

Сердоб.

 

у.

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

при

обозрѣніи

 

епархіи

 

награждены

 

набедренниками

 

Священ-

ники,

 

Цариц,

 

у.,

 

селъ:

 

Пролейки

 

Ман.

 

Мысовкій

 

8

 

мая

и

 

Рынка

 

Ив.

 

Князевскій

 

12

 

мая.

—

 

Въ

 

Саратов.

 

Д.

 

Консиеторію

 

поступили

 

пожер-

твованія

 

въ

 

пользу

 

страдающихъ

 

отъ

 

возетанія

 

Герце-

говинцевъ,

 

Сербовъ

 

и

 

Боснійцевъ

 

отъ

 

слѣд.

 

лицъ:

 

отъ

прихожанъ

 

Атк.

 

у.

 

с.

 

Никольскаго

 

7

 

р.,

 

тарелочняго

сбора

 

отъ

 

ц.

 

4

 

округа,

 

Серд.

 

у.— 5

 

р,;

 

собранный

Священ.

 

Серд.

 

у.

 

с.

 

Сластухи

 

Григ.

 

Дроздовымъ.

 

— 12

р.

 

20

 

коп.;

 

отъ

 

ц.

 

г.

 

Саратова:

 

Вознесенско-Горян-

ской.— 10

   

р.

    

Казанской.— 7

    

р.;

 

собранныя

  

Священ.
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Саратов,

 

у.,

 

с.

    

Увѣка

   

Алекс.

 

Дроздовымъ

 

съ

 

церков.

ктиторомъ

   

мѣщан.

    

Дм.

 

Степановымъ — 35

 

р.

 

54

 

коп.;

собранныя

 

Свящ.

  

слоб.

 

Песчанки

 

Георг.

 

Бѣляевымъ —

бѣлаго

 

холста

 

225

   

ар.,

 

2

 

головныхъ

 

платка,

 

одно

 

по-

лотенце

   

и

 

I

 

ф.

 

нитокъ

   

и

   

денегъ — 35

 

р.

  

51

 

к.;

 

отъ

Священ.

 

Пос.

    

Дубовки

   

Успенской

 

ц.

 

Алексан.

 

Роза-
нова — 7

 

руб.;

    

собранныя

 

Свящ.

 

Сарат.

 

у.

  

с.

 

Липовки
Вас.

 

Архангельскимъ

    

14

 

паръ

 

чулокъ,

 

2

 

пары

 

варегъ,

33

 

ситцевыхъ

 

платковъ,

 

б

 

ар.

 

ситцу,

 

2

 

пояса,

 

4

 

поло-

тенца,

 

8

 

рубахъ,

    

3

 

портовъ,

 

2

 

рукавовъ,

 

286

 

ар.

 

бѣ-

лаго

 

холста,

 

138

 

ар.

 

холста

 

пестряди,

 

1

 

фунтъ

 

синихъ

нитокъ,

 

3

 

ф.

 

бѣлыхъ

    

нитокъ

  

и

 

денегъ— 47

  

руб.;

 

по-

жертвованы

    

посѣтителями

   

домовой

 

ц.

 

Саратов.

 

Алек-

сандров,

    

училища,

    

учащими

 

и

 

учащимися

 

въ

 

ономъ —

25

 

р.;

 

отъ

 

прихожанъ

 

Казанской

 

ц.

 

слоб.

 

Елани,

 

Атк.

у.

 

--13

 

р.;

 

собранныя

    

Священниками

 

Балаш.

   

у.,

 

селъ:

Боцманова

 

Серап.

 

Ковалевымъ,

 

Чирикова

 

П.

  

Дпкторо-

вымъ

    

и

    

Колычева

 

I.

 

Бенедиктовымъ— 16

 

р.

 

20

 

коп.;

собранныя

 

Благочин.

 

Кузнецкихъ

   

градскихъ

 

ц.

   

Свящ.

Іак.

 

йвановскимъ.

 

5

 

руб.

 

50

 

коп.;

 

отъ

 

церквей

 

3

 

окр.,

Цариц,

 

у., — 16

 

руб.

 

46

 

к.;

 

тарелочнаго

 

сбора

 

за

 

февраль,

мартъ

 

и

 

апрѣль

   

мѣс.

    

отъ

 

церквей

 

2

 

окр.

 

Серд.

  

у.—

54

 

р

  

4

 

к.;

 

тарелочнаго

 

сбора

 

и

 

пожертвованныхъ

 

раз-

ными

 

лицами

 

отъ

    

церквей

 

г.

 

Сердобска — 12

 

р.

   

15

 

к.;

отъ

 

Благоч.

 

1

 

окр.,

 

Камыш,

 

у.,

 

Священ.

 

Ник.

 

Львова —

2

 

р.

 

80

 

к.;

 

собранныя

   

причтами

    

церквей

 

3

 

окр.

  

Ба-

лашов,

 

у.

 

селъ:

 

Разсказани

 

1

 

р.,

 

Старохоперскаго

 

1

 

р.

и

 

Пинеровки

 

6

 

р.

 

70

 

к,

 

а

 

всего— 8

 

р.

 

70

 

к.;

 

тарелоч-

наго

 

сбора

 

отъ

 

церквей

 

г.

 

Вольска -4

 

р.

 

86

 

коп.;

 

по-

жертвованныхъ

 

въ

 

цервки

   

г.

 

Вольска

 

12

 

р.

 

32

 

к.;

 

со-
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бранныя

 

Свящ.

 

Хвалын.

 

собора

 

П.

 

Жуковскимъ — 54

 

р.;

пожертвованныхъ

 

Священ.

 

Серд.

 

у.,

 

с.

 

Камен.

 

Колыш-
лея

 

Александр.

 

Владимірскимъ

 

5

 

руб.

 

и

 

тарелочнаго

сбора

 

его

 

ц.

 

3

 

р.,

 

всего— 8

 

р.;

 

собранныя

 

Священни-
ками

 

2

 

окр.

 

Серд.

 

у.— 53

 

р.

 

79

 

к.;

 

пожертвовапіи

 

отъ

церквей

 

1-го

 

и

 

2-го

 

окр.

 

Цариц,

 

у.,

 

именно:

 

отъ

 

Ерзов-

ской — 135

 

р.;

 

Пролейской— 27

 

р.

 

80

 

к.

 

и

 

отъ

 

другихъ

ц.

 

въ

 

маломъ

 

количествѣ,

 

всего

 

16

 

р.

 

80

 

к.;

 

вдовою

женою

 

унтеръ-офицера

 

А.

 

Касьяновою

 

— 5

 

р.;

 

собран-

ный

 

Настоятелемъ

 

Труевско-Тарлаковекаго

 

прихода,

Куз.

 

у.,

 

Свящ.

 

Алексан.

 

Маловымъ

 

отъ

 

своихъ

 

нрихо-

жанъ— 50

 

руб.;

 

собранныя

 

Свящ.

 

с.

 

Соломатина,

 

Ка-
мышин,

 

у.,

 

Козьмою

 

Граціоновымъ

 

съ

 

другими

 

лицами

отъ

 

црихожанъ--62

 

р.;

 

собранныя

 

Свящ,

 

2

 

окр.,

Петров,

 

у.,

 

с.

 

Ивановки

 

Мак.

 

Ѳисейскимъ:

 

бѣлаго

холста

 

247

 

арш.,

 

пестряди

 

87

 

арш.,

 

двое

 

женскихъ

 

ру-

кавовъ,

 

рубахъ

 

2,

 

порты,

 

4

 

фунта

 

нитокъ.

 

8

 

фун.

шерст.

 

носокъ,

 

пара

 

перчатокъ

 

и

 

3

 

пары

 

варегъ;

тарелочнаго

 

сбора

 

за

 

мартъ

 

и

 

апрѣль

 

въ

 

Саратовск.

Каѳедральн.

 

соборѣ—

 

53

 

руб.;

 

собранные

 

причтомъ

Лопатинско-Елшанскаго

 

прихода,

 

Петр,

 

у.— 10

 

р.

20

 

к.;

 

всего

 

же

 

812

 

руб.

 

37

 

к.,

 

а

 

съ

 

прежде

 

поступив-

шими

 

4972

 

р.

 

53

 

к.

Рапортъ

 

Саратов.

 

Епархіал.

 

Цезурнаго

 

Комитета

 

Преосвящен-

нѣйшему

 

Тихону

 

Саратовскому

 

и

 

Царицынскому

 

и

 

Кавалеру.

Члены

 

Саратов.

 

Енархіал.

 

Цензуршич)

 

Комитета

 

слушали

елѣд.

 

отзывы

 

о

 

просмотрѣиныхъ

 

ими

 

катихизпческихъ

 

ио-

ученіяхъ:

1.

 

Отзывы

 

Протоіер.

 

I.

 

Сзіѣльскаго:

    

п.)

 

о

 

поупевіяхъ-

 

на-
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стоятеля,

 

Священ.

 

Сарат.

 

у.,

 

с.

 

Гредіячки;

 

Петра

 

Козмолинскаго,

„0.

 

П.

 

избрал*

 

предметом*

 

своихъ

 

катихизич.

 

за

 

1874

 

г.

 

поуче-

ши

 

нравослав.

 

храіп.,

  

и

 

его

 

принадлежности".

Поученія

 

спои

 

о.

 

П.

 

Козиолинскій

 

начинает*

 

указаніемъ

 

на

мѣста

 

Богослужсіші

 

въ

 

ветх,

 

завѣтѣ

 

во

 

времена

 

доисторическая,

говоритъ

 

далѣс

 

о

 

скиніи

 

Моисеевой

 

и

 

неподвижном*

 

храм

 

в

 

Іудеи-

скомъ.

 

Переходя

 

за

 

тѣзіъ

 

ко

 

временам*

 

'христіанскимъ,

 

о.

 

Петр*

говоритъ

 

о

 

зіѣстах*

 

Богосіѵженія

 

до

 

IV

 

в.,

 

и

 

затѣмъ

 

уже

 

о>

храмѣ,

 

каков*

 

оиъ

 

есть

 

въ

 

наше

 

время.

 

Так.

 

образом*

 

первое

 

поуче-

віе

 

есть

 

краткое

 

историч.

 

обозрѣпіе

 

мѣстъ

 

Ботслуженія

 

во

 

времена4

ветхо— и

 

новозавѣтное.

 

Со

 

2-го

 

поученія

 

идет*

 

рѣчь

 

уже

 

о

 

хра-

мѣ

 

вынѣшііемъ:

 

о

 

внѣшнезіъ

 

его

 

впдѣ

 

(ноуч.

 

2-е),

 

о

 

расположе-'

віи

 

частей

 

внутри

 

храма

 

(3-е),

 

объ

 

иконостасѣ

 

(4-е),

 

алтарѣ

 

и

престолѣ

 

(5-е),

 

о

 

напрестольных*

 

вещахъ

 

(6-е)

 

и

 

ирочихъ

 

час--'

тяхъ

 

и

 

принадлежностях*

 

алтаря

 

(8-е

 

иоуч.).

Так.

 

образомъ

 

содержаніе

 

всѣхъ

 

осьми

 

поученій-

 

составляете

частію

 

историческое,

 

а

 

большею

 

частію

 

предметное

 

объяснение

нѣстъ

 

Богослуженія;

 

ири

 

чемъ

 

иногда

 

встрѣчается

 

указаніе

 

и

 

на<

символническое

 

значеніе

 

храма

 

или

 

нѣкоторыхъ

 

его

 

принадлежностей.

Слушатели

 

этихъ

 

ііоученій

    

зюгутъ

 

получить

   

раздельное

    

й;

ясное

 

нонятіе

 

о

 

храмѣ

 

и

 

его

 

принадлежностях*,

 

тѣмъ

 

болѣе,

   

чтоь

воучснія

   

изложены

   

языком*,

 

хотя

 

не

 

простонародным*,

 

но

 

впол-*'

вѣ

 

достунпымъ

 

для

 

пониманія

 

и

 

простолюдинов*.

 

—

 

Имѣя

 

въ

 

ШШ

отношеніи

 

за

 

собою

 

неоспоримое

 

достоинство,

 

иоученія

   

о.

   

Козмо-

линскаго

 

иредставляютъ

 

тотъ

 

недостаток*,

 

что

 

даютъ

 

только

 

свѣ-

дѣнія,

 

говорят*

 

только

 

уму, — но

 

нисколько

 

не

 

возбуждают*

 

чувств*,

ве

 

трогают*

 

сердца.

 

О

 

таком*

 

недостаткѣ

    

въ

  

рассматриваемых 1̂-

поученіяхъ

 

сдѣдуетъ

 

ножалѣть

 

тѣшъ,

 

болѣе,

 

что

   

о.

 

Козмолинскіи\„
как*,

 

видно

 

из*

 

поучсній,

    

имѣетъ

 

талант*

 

налагать

   

свои

  

мысли

ясно

 

и

 

носдѣдовательно,,

 

основательно

   

и

 

вразумительно,

    

общедо-
ступно

 

и

 

назидательно.
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И

 

но

 

объему

 

своему

 

разсмотрѣнныя

 

поучепія

 

очень

 

не

 

об-

ременительны

 

для

 

слушателей:

 

8

 

поучепій

 

на

 

18

 

страничках*".

б)

    

Десять

 

ноученій

 

настоятеля

 

Кологривовско-Карлкин-

скаго

 

прихода,

 

Атк.

 

у.,

 

Свящ.

 

Ѳ.

 

Николаевска

 

го

 

за

 

1874

 

г.,

изложенный

 

на

 

2(Н

 

четвертках*,

 

содержат*

 

въ

 

себѣ

 

объяснеаіе

на

 

Молитву

 

Господню".

„Объясненіе

    

это

    

съ

  

Словомъ

    

Б.

 

и

 

ученіемъ

    

провослав. "

церкви

 

согласно;

 

изложено

 

хотя

 

кратко,

   

но

 

объясняет*

   

предмет*

довольно

 

достаточно;

 

язык*

 

и

 

вообще

 

изложение

 

ноученій

 

удобовра-

зумительно;

 

особенностей

 

ноученія

 

сіи

 

в*

 

себѣ

 

не

 

имѣютъ".

в)

   

0

 

поученіяхъ

 

Свящ.

 

с.

 

Козловки,

 

Петр,

 

у.,

 

Саввы

 

Ива-

новскаго.

 

„Поученія

 

о.

 

Ивановскаго

 

составлены

 

въ

 

объяснение

Символа

 

Вѣры.

 

По

 

числу

 

членов*

 

Символа

 

Вѣры,

 

и

 

поучечій

12.

 

К*

 

ним*

 

въ

 

началѣ

 

сдѣлано

 

вступительное

 

поучительное

 

но*

ученіе.

 

По

 

объему

 

поучеиія

 

приличны

 

своему

 

названію.

 

каждое

 

из*

нихъ

 

заиимаеть

 

не

 

больше

 

двух*

 

страниц*.

 

При

 

таком*

 

неболь-

шом*

 

объемѣ

 

и

 

колячествѣ

 

поученій,разуиѣетсл,

 

содержаніе

 

истин*,

заключающихся

 

въ

 

Символѣ

 

Вѣры,

 

раскрыто

 

въ

 

разснотрѣшіыхъ

поученіяхъ

 

очень

 

кратко

 

и

 

недостаточно

 

полио.

 

Въ

 

изложени:

 

мы-

слей

 

автор*

 

въ

 

точпости

 

слѣдуетъ

 

расположению

 

оныхъ

 

въ

 

право-

слав,

 

христіанскомъ

 

катихизисѣ

 

и

 

въ

 

нравослав.

 

Догматических;.

Богословіяхъ.

 

Догматическія

 

истины

 

въ

 

поученіяхъ

 

объясняются

 

—

согласно

 

съ

 

словозіъ

 

Б.

 

и

 

ученісмъ

 

Бравослав.

 

ц.;

 

объасненіе

 

по

часту

 

нодкрѣпдлетсл

 

текстами

 

Св.

 

Писанія.

 

Слогъ

 

иоученій

 

книж-

ный,

 

мало

 

приспособленный

 

къ

 

пониманію

 

иростыхт,

 

малообразо-

ванныхъ

 

слушателей.

 

Поуче.іія

 

много

 

пріобрѣли

 

бы

 

себѣ

 

достоин-

ства,

 

если

 

бы

 

изложены

 

были

 

не

 

теоретически

 

только,

 

но

 

при

 

этом*

приспособлены

 

были

  

къ

 

вѣроваиіямъ

 

и

 

быту

 

сельских*

 

жителей".

г)

 

0

 

бесѣдахъ

 

Свящ.

 

с.

 

Теиловки,

 

С.ірат.

 

у.,

 

Пав.

 

Мини-'
на,

 

представленных*

 

в*

 

Цензурный

 

Комитет

 

ь

 

без*

 

предваритель-

ной

 

бумаги

 

и

 

без*

 

озааченія

 

года,

 

въ

 

котором*

 

онѣ

 

были

 

сказаны.
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„Бесѣды

 

о.

 

П.

 

Минина

 

представляются

 

въ

 

нѣкоторомь

 

отно-

шеніи

 

своеобразными.

    

Другіе

 

катехизаторы

    

берут*

    

предметом*

-своих*

 

собесѣдованій

  

Символ*

  

Вѣры,

    

молитву

 

Господню,

 

Еван-

гельскія

  

Блаженства,

    

или

    

Заповѣди

    

Господни;

    

а

 

о.

 

Минин*

взял*

 

предмет*

 

для

 

своих*

 

бесѣдъ

 

не

 

из*

 

катехизиса;

   

а

 

вообще

из*

 

области

 

христіанскаго

 

нравослав.

 

вѣроученія.

   

Другіе

 

катехи-

заторы

 

для

 

составленія

 

своих*

 

собесѣдованій,

 

заимствуя

   

предмет*

для

 

иихъ

 

изъ

 

катехизиса,

   

слѣдуютъ

 

готовому,

    

изложенному

    

въ

избранномъ

 

руководствѣ,

  

плану;

 

а

 

о.

 

Мининъ,

    

избравши

   

особый

предметъ

 

для

 

своихъ

 

бесѣдъ,

    

д.

 

был*

 

составить

 

свой

   

особенный

для

 

них*

 

план*,

 

при

 

составленіи

 

котораго,

 

вѣроятно,

 

немало

 

по-

трудился.

    

Самодѣятельность

 

и

 

оригинальность

 

автора

    

в*

  

этом*

отношеніи

 

дѣлаетъ

 

ему

 

особенную

 

честь,— тѣм*

 

бЪлье,

   

что,

   

хотя

^составленный

  

им*

 

план*

    

нельзя

   

назвать

    

совершенно

 

удачным*,

так*

 

как*

 

не

 

представляет*

 

надлежащего

 

единства

 

и

 

законченно-

сти,

 

по,

 

при

 

всемъ

 

том*,

    

части

 

его

 

имѣютъ

 

нѣкоторую

  

связь

 

и

послѣдовательность" .

„Послѣ

 

приличнаго

 

встуиленія

 

(въ

 

1-й

 

бос.)

 

о.

 

Минин*

говоритъ

 

о

 

необходимости

 

для

 

души

 

свойственной

 

ей

 

пищи;

 

затѣм*

(бес.

 

2-я)

 

о

 

тозгь,

 

въ

 

каком*

 

вѣроисповѣданіи

 

человѣкъ

 

может*

найти

 

истиную

 

пищу

 

для

 

души

 

и

 

кто

 

преподает*

 

эту

 

пищу

 

(бес.

3);

 

о

 

священном*

 

иисаніи

 

(бес.

 

4);

 

о

 

вѣрѣ

 

въ

 

Бога

 

(бес.

 

5);

 

о

спасительности

 

вѣры

 

(бес

 

6);

 

о

 

Символѣ

 

Вѣры

 

(бес.

 

7);

 

о

томъ,

 

что

 

учиться

 

можно

 

вѣрѣ

 

въ

 

храмѣ

 

Божіемъ

 

(бес.

 

8).

Предложенное

 

по

 

этому

 

плану

 

бссѣдъ

 

о.

 

Минина

 

ученіе

 

съ

 

словом*

Б.

 

и

 

ученіемъ

 

нравослав.

 

ц.

 

согласно.

 

По

 

изложснію

 

бесѣды

 

до-

вольно

 

ясны,

 

основательны

 

и

 

назидательны;—для

 

слушателей

 

онѣ

были

 

бы

 

болѣе

 

интересны,

 

если

 

бы

 

содержали

 

въ

 

себѣ

 

больше

примѣнтй

 

теоретическаго

 

учепія

 

къ

 

жизни.

 

Языкъ

 

бесѣдъ

тяжеловатъ

   

и

   

не

   

вездѣ

   

удобопонятен*

   

для

   

простолюдинов*.—.
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По

 

объему

 

своему

 

бесѣды

 

не

 

совсѣмъ

 

удобны

 

для

 

нроизнесевія

их*

 

во

 

время

 

Бчгослуженія,

 

по

 

своей

 

обширности

 

(8

 

бесѣд*

 

на

37

 

стран.,

 

каждая

 

бесѣда

 

среднизі*

 

числом*

 

занимает*

 

1|

 

обык-

новенная

 

листа

 

бумаги)".

д)

 

О

 

поученіяхъ

 

Свящ.

 

Атк.

 

у.,

 

с.

 

Анастасьпна

 

Никол.

Виноградова.

„Поученія

 

о.

 

Н.

 

Виноградова

 

на

 

молитву

 

Господню

 

очень

похожи

 

на

 

другія

 

катехизическія

 

ноученія,

 

бывшія

 

въ

 

разсмотрѣ-

ніи

 

у

 

Комитета,

 

иисанныя

 

на

 

этот*

 

предмет

 

ъ.

 

Число

 

иоученій —

восемь— съ

 

присовокупленіемъ

 

въ

 

началѣ

 

краткаго

 

вступленія.

Объем*

 

иоучсній

 

достаточный— 8

 

поученій

 

на

 

16

 

четвертках*.

Язык*

 

и

 

изложеніе

 

довольно

 

удобовразумительны,

 

содержание

 

по-

ученій

 

съ

 

словомъ

 

Б.

 

и

 

ученіемъ

 

Православ.

 

ц.

 

согласно.—Ни-

чего

 

особеннаго

 

поученія

 

сіи

 

въ

 

себѣ

 

не

 

представляютъ".

И

 

е)

 

о

 

бесѣдахъ

 

Настоятеля

 

Вертинско-Никольскаго

 

прихода,

Петр,

 

у.,

 

Свящ.

   

Алексѣя

 

Покровскаго.

я О.

 

Покровскій

 

иреднрицялъ

 

изложить

 

въ

 

своихъ

 

бесѣдахъ

ученіе

 

о

 

Б.іаженствахъ

 

Евангельских*.

 

Неизвѣстно,

 

произнесены

ли

 

были

 

о.

 

Покровским*

 

эти

 

бесѣды

 

или

 

нѣтъ.

 

Если

 

онѣ

 

были

произнесены:

 

то,

 

но

 

всей

 

вѣроятности,

 

не

 

принесли

 

слушателям*

никакой

 

пользы.

 

Так*

 

заставляют*

 

думать

 

и

 

содержаніе

 

и

 

форма

бесѣдъ,

 

изложеніе

 

и

 

язык*

 

ихъ,

 

даже

 

самый

 

объем*

 

бесѣдъ.

 

На

примѣръ,

 

1-я

 

бесѣда

 

занимает*

 

7

 

стран,

 

убористаго

 

письма:

 

для

внимателыіаго

 

прочтенія

 

этой

 

бесѣды

 

требуется

 

не

 

мѳнѣе

 

полчаса

времени,

 

а

 

для

 

произнесенія,

 

конечно,—еще

 

болѣе;

 

а

 

подобная

продолжительность

 

бесѣдованія,

 

при

 

непонятности

 

содержанія

 

и

странном*

 

снособѣ

 

излолсенія

 

бесѣды,

 

не

 

может*

 

не

 

утомить

 

самаго

внимательпаго

 

слушателя

 

и

 

едва

 

ли

 

может*

 

возбудить

 

въ

 

нем*

надлежащія

 

чувства

 

и

 

размышленія.

 

Тѣмъ

 

болѣе

 

тягостное

 

чувство

иожетъ

 

возбудить

   

въ

   

слугоателѣ

   

эта

 

бесѣда,

   

что

 

содержаніе

 

ея,
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так*

 

сказать,

 

слишком*

 

многосложно

 

и

 

разнообразно.

 

Здѣсь

 

гово-

рится

 

о

 

ниш.етѣ

 

духовной,

 

о

 

смиреніи,

 

смиренномудріи,

 

о

 

вѣрѣ

 

въ

Бога,

 

соблюденіи

 

Его

 

зановѣдей,

 

о

 

добрыхъ

 

дѣлахъ,

 

о

 

кротости,

о

 

жаждѣ

 

правды,

 

о

 

любви

 

къ

 

ближним*,— о

 

том*,

 

как*

 

стяжать

нищету

 

духовную,

 

о

 

грѣхахъ,

 

—

 

опять

 

об*

 

отношеніи

 

къ

 

ближнимъ

и

 

проч.

 

и

 

проч.

 

Многое

 

сдазалъ

 

автор*

 

въ

 

сво.'й

 

1-й

 

бесѣдѣ,

 

оза-

главленной

 

блиэюбни

 

пищіи

 

духомъ,

 

лио.. -i

 

за

 

то

 

во

 

2-й

 

бесѣдѣ

прямо

 

перешел*

 

къ

 

4

 

блаженству,

 

опустив*

 

из*

 

вниманія

 

2

 

и

 

3,

или,

 

вѣрнѣе

 

сказать,

 

совокупил*

 

учепіе

 

о

 

первых*

 

трех*

 

блаженствах*

во

 

едино,

 

различія

 

въ

 

них*

 

оиъ

 

не

 

замѣтилъ.

 

Подобно

 

сему

 

содер-

жаще

 

и

 

прочих*

 

его

 

бесѣдъ. — По

 

неразрывной

 

связи

 

между

 

собою

всѣх*

 

христіанскихъ

 

добродѣте.іей

 

(о.

 

Покровскій

 

блаженства

 

на-

зывает*

 

добродѣтелями)

 

и

 

по

 

ассоціаціи

 

идей,

 

автор*

 

почти

 

въ

каждой

 

изъ

 

бссѣдъ,

 

озаглавивши

 

ее

 

словами

 

того

 

или

 

другаго

блаженства,

 

говоритъ

   

о

 

всемъ,

  

что

 

соприкасается

   

главной

 

мысли

текста.

 

Высказывшись

 

так.

 

образомъ

 

в'і>

 

своих*

 

6

 

бесѣдахъ

 

оДо

всем*,

 

о.

 

Покровскій

 

не

 

нашел*

 

ничего

 

особеннаго

 

сказать

 

о

 

бла-

женствах*

 

2,

 

3

 

и

 

9:

 

бесѣдъ

 

на

 

эти

 

блаженства

 

у

 

него

 

нѣтъ.

Это

 

показывает*,

 

чго

 

о.

 

Покровскій

 

не

 

имѣетъ

 

яснаго,

точнаго

 

и

 

раздѣльнаго

 

представленія

 

о

 

предметах*

 

ученія,

 

заклю-

чающегося

 

въ

 

Еванге.іьскихъ

 

Блаженствах*. —

 

Нѣкоторыя

 

выра-

женія,

 

заключающіяся

 

въ

 

разсмотрѣнныхъ

 

бесѣдахъ,

 

заставляют*

сомііѣваться:

 

понимает*

 

ли

 

вообще

 

наш*

 

автор*

 

то,

 

что

 

говорит*?

Таковы,

 

па

 

примѣрь,

 

выраженія

 

но

 

2-й

 

бес.

 

„что

 

нужно

 

дѣлать,

чтобы

 

цріобрѣсти

 

духовную

 

алчбу

 

и

 

жажду!

 

Стараться

 

алкать

 

и

жаждать

 

правды";

 

въ

 

2-й

 

бес.

 

„без*

 

дѣвства

 

можно

 

видѣть

Царствіе,

 

а

 

без*

 

милостыни

 

никто

 

ни

 

спасется";

 

въ

 

4

 

бес.

„Чистота

 

сердца

 

состоит*

 

въ

 

том*,

 

когда

 

мы,

 

имѣя

 

добрыя

 

рас-

положенія

 

сердца,

 

являем*-

 

оныя

 

другим*

 

без*

 

всякаго

 

лицемѣрія

 

и

потворства".и

 

т.

 

под.

 

Но

 

если

 

приведенный

 

и

 

другія

 

подобный

 

внра-
■■:

   

■

                                      

CJ

                                  

[am
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ашііл

 

автор*

 

и

 

понимасті,

 

то

 

нельзя

 

предполагать,

 

что

 

бы

 

иоиимали

ихъ,

 

как*

 

должно,

 

его

 

слушатели-сельскіе

 

жители.

 

Едва

 

ли

 

понятны

для

 

них*

 

и,

 

на

 

дринъръ,

 

такія

 

и

 

иодібныя

 

им*

 

слововыраженія:

„Читающій

 

или

 

слушающій

 

жизнеописания

 

св.

 

угодников*

 

Божіихъ

находит*

 

сродную

 

пищу

 

своим*

 

душенным*

 

стремлениям*

   

къ

 

доб-

родѣтели,

 

и

 

подобно

 

трудолюбивой

 

пчелѣ

 

собирает*

 

цвѣты

 

добро-

дѣтели

    

съ

    

различных*

 

дѣяній

 

и

 

подвигов*

  

Св.

   

угодников*,

 

и

таким*

 

образомъ

    

благодатію

    

Божіею

  

составляет'*

   

вэзжделенпый

сотъ

    

добродѣтедей,

   

нитающій

   

и

 

услаждающій

 

нашу

 

дупл",

 

или

еще:

 

„но

 

как*

 

стреиленія

 

къ

 

добру

 

души

 

нашей,

 

способы,

 

влече-

нія

 

ко

 

злу

   

сильны,

 

то

   

долг*

 

каждаго

   

изъ

 

насъ

   

возбуждать

 

въ

себѣ

 

алканіе

   

и

 

жажду,

  

добра?

   

Первое

   

средство

   

къ

   

возбуждению

духовной

 

алчбы

   

и

 

жажды

   

состоит*

 

въ

 

постоянном*

 

и

 

ненремѣн-

номъ

 

удовлетворена!

 

законных*

 

требований

 

нашей

 

души"!...

 

Тако-

вых*

 

слововыраженій

 

въ

 

разсмотрѣнной

    

рукописи

    

очень

   

много.

Таковыми

    

представляются

    

разсмотрѣнныя

    

бесѣды

    

по

   

отношс-

нію

 

къ

 

слушателямъ

   

и

 

автору

 

ихъ.

   

Но

 

для

 

читателя

 

этихъ

   

бе-

сѣдъ

 

онѣ

   

представляют*

 

еще

 

другія

 

особенности,

 

который

 

должно

бы

 

счесть

   

маловажными

   

я

   

пропустить

   

без*

   

замѣчанія,

 

если

   

бы

онѣ

   

покрывались

    

другими,

   

болѣе

   

существенными

   

достоинствами

рукописи.

   

Переписана

   

рукопись

   

небрежно,

   

так*

   

ч:о

 

читать

   

ее

составляет*

 

особый

   

труд*.

 

Автор*

 

как*

 

будто

 

писал*

 

эту

 

руко-

пись

 

для

 

себя,

 

на

 

черно,

 

а

 

не

 

для

 

ирочтенія

 

другим*,

 

мало

 

зна-

комым*

 

съ

   

его

 

неразборчивым*

   

почерком*.

    

Небрежность

    

пред-

ставителя

 

рукописи

   

выразилась,

   

между

 

прочим*,

 

и

 

въ

 

том*,

 

что

въ

 

одном*

 

мѣстѣ

 

своей

 

рукописи

 

он*

 

оставил*

 

пробѣлъ

 

па

 

двух*

страницах*,

   

ни

 

чѣм*

 

другим*

   

не

 

объяснимый,

 

какъ

 

только

 

не-

брежностію

 

переписчика

 

(онъ

 

же

 

и

 

автор*).

 

Наконец*

 

нельзя

   

яе

обратить

 

вниманія

 

и

 

на

 

слѣдуюи.

 

особенности

   

въ

   

рукописи

  

на-

шего

  

автора.

 

Въ

 

словах*

 

Іисусъ

 

Христос*

 

яачальныя

 

буквы

 

онъ
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пишет*

 

налыя—

 

і,

 

х,

 

Мвстоимейя;

 

отпосящіяся

 

къ

 

лицу

 

Іисуса

Христа:

 

Я,

 

Ты

 

и

 

Онъ, — я,

 

ты,

 

о.

 

Ангелы,

 

Апостолы

 

у

 

него

тоже

 

начинаются

 

малыми

 

буквами

 

а;

 

Авраамъ,

 

Святитель

 

Алек-

сѣй

 

— чрезъ

 

а.,

 

а

 

настолтоль

 

Вертинской

 

церкви

 

А-іексѣй

 

Пок-

ровскій — чрезъ

 

большое

 

А."

и

  

2.

 

Протоіерея

 

I.

 

Позднева:

 

а)

 

о

 

поученіяхъ

   

Свящ.

   

Ат-

карск.

 

у.,

 

с.

 

Оружейной

 

Бѣлгазы

 

Мих.

 

Малова

 

за

 

1875

 

г.

„Всѣхъ

  

поученій

  

представлено

  

0.

   

Мих.

 

11,

   

па

 

24

 

чет-

верткахъ

   

довольно

    

убористаго

   

пиеьма,

   

о

 

третьей

   

христіанской

добродѣтели — Любви

 

(о

 

нервыхъ

 

двухъ

 

добродѣтеляхъ— Вѣрѣ

 

и

 

На-

деждѣ

 

авторъ

 

бесѣдовалъ

 

съ

   

своими

 

прихожанами

 

въ

 

предыдущее

годы).

 

Во

   

вступительномъ

   

ноученіи

   

о.

 

Михаилъ

 

объясниетъ,

 

что

такое

 

любовь

 

въ

 

христіанскомъ

 

смыслѣ,

   

и

 

что

 

обязанности— кого

и

 

какъ

 

надобно

 

любить

 

указаны

 

намъ

 

въ

  

10

 

заповѣдях*

 

закона,

даннаго

   

Богомъ

 

Мопсею.

   

Въ

 

послѣдующихъ

 

за

 

тѣмъ

  

10

   

ноучо-

ніяхъ

 

объясняются

 

эти

 

заповѣди,

   

каждая

    

въ

 

отдельной

   

бесѣдѣ.

Язык*

    

иоученій

    

довольно

   

простой,

    

удобопонятный

    

для

 

сель-

ских*

 

прихожан*,

 

не

 

смотря

 

на

   

то,

 

что

 

автор*

 

вездѣ

 

нзбѣгаеть

в*

 

них*

 

выраженій

 

и

 

оборотов*

 

рѣчи

 

простонародных!,

 

что

 

слу-

жит*

   

къ

 

его

   

чести,

   

показывая

   

въ

   

немъ

 

умѣнье

  

излагать

 

свои

мысли

 

вразумительно

   

для

 

своих*

 

слушателей

  

и

 

навыкъ,

 

пріобрѣ-

теннын

   

им*,

    

конечно,

   

нерѣдкимя

    

съ

    

ними

     

собесѣдованіями.

Въ

 

,

 

ноученіяхъ

    

его

    

нерѣдко

    

замѣчается

    

и

   

теплое

    

чувство

отца

 

къ

   

своим*

 

дѣтямъ,

   

которому

 

духовные

   

ихъ

 

нужды

 

и

 

недо-

статки

   

хорошо

 

извѣстяы

 

и

 

который,

 

не

 

безъ

 

пользы

   

для

 

своих*

слушатей,

 

и

 

обличаетъ

 

суевѣрія

 

и

 

пороки

 

осторожію

 

и

 

без*

 

обиды
обличаемым*.

 

Особенно

 

хороши,

 

по

 

силѣ

 

убѣжденія

 

и

 

теплому

христианскому

 

чувству

 

2

  

в

  

4

 

иоученія."
б)

 

0

 

ноученіяхъ

 

Свящ.

 

Сердмб.

 

у.,

 

с.

 

Сапожка,

 

Павла

 

Ба-
гратіонова.

 

иредетавившаго

 

столько

 

же

 

поученій

 

за

 

1874

 

г.,

 

т.е.

11,

    

на

    

34

 

четвертках*.
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„0.

 

Павелъ

 

въ

 

поученіііхъ

 

своихъ

 

объясннечъ

 

значевіс

 

Св.

Православ.

 

Соборной

 

и

 

Апостольской

 

д.

 

Въ

 

1

 

иоученіи

 

оиъ

 

до/-

вольно

 

обстоятельно

 

излагаегь

 

истину,— что

 

подъ

 

Св.

 

церковію

надобно

 

разумѣть

 

не

 

внѣшпія

 

стѣны

 

зданія,

 

а

 

собраніе

 

всѣхъ

вѣрующихъ

 

православ.

 

христіаяъ,

 

живущихъ

 

по

 

всему

 

міру

 

и

между

 

разными

 

народами,

 

и

 

объясняетъ

 

это

 

очень

 

наглядно

 

и

удобопонятно

 

для

 

сельскаго

 

слушателя

 

сравиеніемъ:

 

какъ

 

въ

 

госу-»

дарствѣ

 

разнородные

 

его

 

члены

 

составляюсь

 

одно

 

цѣлое,

 

какъ

 

бы

одно

 

тѣло — царство,

 

въ

 

которомъ

 

глава

 

Государь,

 

такъ

 

и

 

Пра^

вослав.

 

Церковь,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

члены

 

ея

 

состоять

 

изъ.

разпыхъ

 

племенъ

 

и

 

народовъ,

 

разсѣянныхъ

 

но

 

всѣмъ

 

концамъ

 

все*-

ленной,

 

среди

 

развыхъ

 

государству

 

составляютъ

 

одно

 

цѣлое ?

одно

 

тѣло,

 

въ

 

которомъ

 

глава

 

есть

 

Христосъ.

 

Въ

 

дальнѣйінихъ

своихъ

 

воученіяхъ

 

авторъ

 

объясняетъ

 

назидательно

 

и

 

очень

 

вра-г

зумителыю

 

девятый

 

членъ

 

Символа

 

вѣры,

 

во

 

2

 

ноученіи

 

бесѣ-

луетъ

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

основалъ

 

Свою

 

церковь

 

на

зеллѣ,

 

въ

 

3-мъ,

 

кто,

 

нослѣ

 

Іисуса

 

Христа,

 

вродолжалъ

 

и

 

нро^

должаетъ

 

домостроительство

 

св.

 

церкви,

 

въ

 

4-мъ,

 

для

 

чего

 

Гос-

подь

 

основалъ

 

св.

 

церковь,

 

въ

 

5-мъ

 

о

 

пеногрѣлшюсти

 

церкви,

въ

 

6-мъ,

 

что

 

внѣ

 

православ.

 

церкви

 

нѣтъ

 

для

 

насъ

 

снасенія^

въ

 

7-яъ

 

о

 

иричпнахъ,

 

нобуждаюющихъ

 

насъ

 

повиноваться

 

церк?*

ви,

 

въ

 

8-ш

 

о

 

вечности

 

ея,

 

въ

 

9-мъ,

 

что

 

церковь

 

еда

 

едина

Православ.

 

и

 

другой

 

истинной

 

церкви

 

нѣтъ,

 

въ

 

10-мъ

 

о

 

свято«

сти

 

церкви

 

и

 

въ

 

11

 

-мъ,

 

почему

 

церковь

 

называется

 

Соборноюз

и

 

Апостольскою.

 

Изложеніе

 

ноученій

 

и

 

языкъ

 

очень

 

удобовразумни-

тельны

 

для

 

сельскихъ

 

прихожавъ;

 

доказательства

 

для

 

объяснен!*

нстивъ

 

въ

 

большинствѣ

 

случаевъ

 

авторъ

 

заимствуем

 

изъ

 

жизни-

своихъ

 

прихожанъ

 

и

 

нерЬдко

 

нодкрѣлляетъ

 

оныя

 

сви—

дѣтельствами

 

изъ

 

нисавій

 

св.

 

отцевъ;

 

отъ

 

того

 

доказательства

 

егод

оч.

 

наглядны

   

для

 

его

 

слушателей,

 

какъ

 

не

 

безызвѣстныя

   

имъ,

 

и
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могли

 

быть

 

выслушиваемы

 

охотно

 

и

 

не

 

безъ

 

пользы.

 

Первьгя

 

че-

тыре

 

поученія

 

автора,

 

при

 

простотѣ

 

ихъ

 

и

 

удобопонятности,

 

до-

вольно

 

и

 

художественны".

Члены

 

цензурнаго

 

комитета,

 

вполнѣ

 

соглашаясь

 

съ

 

выше-

означенными

    

отзывами

    

Протоіер.

 

I.

 

Смѣльскаго

   

и

 

I.

 

Позднева

0

 

разснотрѣнныхъ

 

ими

 

поученіяхъ,

 

при

 

семъ

 

почтительнейше

 

пред-

ставляютъ

 

на

 

благоусыотрѣніе

 

Вашего

 

Преосвященства

 

таковые

отзывы

 

и

 

самыя

 

рукописи

 

Священ.

 

Козмолинскаго.

 

Николаевскаго,

Ивановскаго,

 

Минина,

 

Виноградова,

 

Покровскаго,

 

Ma-лова

 

и

Багратірнова.

 

На

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

29

декаб.

 

IS'75

 

г.

 

за

 

Ж

 

7757.

 

„Отзывы

 

напечатать

 

въ

 

епархіал.

вѣдом.,

 

а

 

бесѣды

 

препроводить

 

но

 

принадлежности".

списокъ
лицъ,

   

представившихъ

  

денежный

  

пожертвования,

 

собранный

ими

 

по

 

пригласительнымъ

 

листамъ

 

за

 

1874

 

г.,

 

въ

 

пользу

 

при-

зрѣваемыхъ

 

Саратов.

 

Епарх.

 

Попечитествомъ.

Отъ

 

Священниковъ:

 

Георг.

 

Добросовѣстнаго

 

7

 

р.,

 

Андр.

Теплогорскаго

 

3

 

р.

 

65

 

к.,

 

Сем.

 

Бенедиктова

 

4

 

р.

 

25

 

к.,

 

Благо-

чинпаго

 

Пав.

 

Гаевскаго

 

13.

 

р.

 

12

 

к.;

 

Священниковъ:

 

I.

 

Фіо-

летова

 

3

 

р.,

 

Алекс.

 

Протассова

 

1

 

р.

 

75

 

к.,

 

I.

 

Агринскаго

 

2

 

р.

20

 

к.,

 

Алекс.

 

Владимірскаго

 

2

 

р,,

 

Мих.

 

Краснова

 

1

 

р.;

 

Благо-

чин.

 

Серг.

 

Смирнова

 

13

 

р.;

 

Священниковъ:

 

Аристар.

 

Толочкова

2

 

р.,

 

Андр.

 

Покровскаго

 

1

 

р.,

 

Алекс.

 

Далецкаго

 

1

 

р.,

 

Георг.

Покровскаго

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

Аре.

 

Соколова

 

1

 

р

 

,

 

Констант.

 

Минина

1

   

р.,

 

Порф.

 

Надеждинскаго

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

Мих.

 

Розонова

 

1

 

р.

20

 

к.,

 

I.

 

Поспѣлова

 

2

 

р.;

 

Б.тагочип.

 

Басил.

 

Знатоком,

 

1

 

р.

12

 

к.;

 

Священниковъ:

 

Ник.

 

Иллюминатова

 

J

 

р.

 

10

 

к.,

 

Михаил.

Малова

 

3

   

р.

 

67

 

к.,

 

Сем.

   

Балтинскаго

   

1

 

р.;

 

Благочин.

 

Прот.
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Пст.

 

Лебедева

 

2

 

р.

 

75

 

к.;

 

Діак.

 

Ник.

 

Орлова

 

2

 

р.,

 

Каѳедр,

Протоіер.

 

Мих.

 

Воронцова

 

съ

 

соборвымъ

 

духовевствомъ

 

21

 

р.;

Протоіер.

 

I.

   

Смѣльскаго

   

15

 

р.;

 

Священиковъ:

 

Вас.

  

Кинарисова

7

   

р.,

 

Никол.

 

Серебрякова

 

1

 

р.

 

15

 

к.,

 

I.

 

Соловьева

 

75

 

к.;

Благочин.

 

Вас.

 

Тихова

 

4

 

р.;

 

Священниковъ:

 

П.

 

Промтова

 

3

 

р. г

Мих.

 

Левитскаго

 

£

 

р.,

 

Тим.

 

Кашинскаго

 

1

 

р.

 

10

 

к.,

 

Андр.

Бенедиктова

  

50

 

к.,

 

Іос.

 

Краснова

 

2

 

р.;

 

Благочин.

 

Іак.

 

Фатуева

1

   

р.

 

50

 

к.;

 

Священниковъ:

 

I.

 

Тростянскаго

 

1

 

р.

 

1 5

 

к.,

 

Вас»

Быстрякова

 

25

 

е.;

 

Благочин.

 

I.

 

Краснова

 

22

 

р.

 

80

 

к.;

 

Священ-

никовъ:

 

Алекс.

 

Веселовскаго

 

8

 

р.

 

50

 

к.,

 

Вас.

 

Соловьева

 

3

 

р.

20

 

к.,

 

Алекс.

 

Квитковскаго

 

3

 

р.

 

42

 

к.,

 

I.

 

Алонзова

 

1-

 

р.;

Благочинныхъ:

 

Георг.

 

Мегафрчнова

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

Стеф.

 

Полянскаго

8

    

р.

 

50

 

к.;

 

Священниковъ:

 

I.

 

Чистопо.іьскаго

 

3

 

р.,

 

Матв.

Протассова

 

3

 

р.,

 

I.

 

Лаврова

 

6

 

р.,

 

Вас.

 

Угвхина

 

3

 

р.,

 

Копст.

Несиѣлова

 

2

 

р.,

 

Андр.

 

Антонинова

 

7

 

р.

 

75

 

к.;

 

Благочиннаго

Матв.

 

Васильева

 

2

 

р.

 

67

 

к.;

 

Священников!,:

 

I.

 

Василевскаго

 

1

 

р.,

I.

 

Ласточкина

 

3

 

р,,

 

I.

 

Ивановскаго

 

1

 

р.;

 

Благочиннаго

 

Іак.

Лаврова

 

4

 

р.

 

85

 

к.;

 

Священниковъ:

 

Вас.

 

Введенскаго

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

Ѳеод.

 

Виноградова

 

60

 

к.,

 

Вас.

 

Михайловскаго

 

5

 

р.

 

50

 

к.,

Леонидова

 

60

 

к.,

 

Пав.

 

Багратіонова

 

6

 

р.,

 

Вас.

 

Еланскаго

 

1

 

р.;

Благочинпыхъ:

 

I.

 

Перепел ова

 

5

 

р.,

 

Георг.

 

Надеждинскаго

 

2

 

р.

50

 

к.;

   

Священниковъ:

   

Аиол.

 

Миловзорова

   

1

 

р.,

 

Евг.

 

Лаврова

2

 

р.,

 

Алекс.'Бахвосточа

 

2

 

р.

 

73

 

к.;

 

Благочин.

 

Пав.

 

Протоіпитова

1

   

р.;

 

Священниковъ:

 

Пав.

 

Орийскаго

 

1

 

р.,

 

I.

 

Соколова

 

1

 

р.,

Алекс.

 

Казансчаго

 

50

 

к.;

 

Благочин.

 

I.

 

Переиелова

 

24

 

р.;

 

Свя-

щенниковъ:

 

I.

 

Покровскаго

 

2

 

р.;

 

Ильи

 

Мельцанекаго

 

3

 

р.,

 

Ал.

Боброва

 

4

 

р.,

 

I.

 

Меликова

 

4

 

р.,

 

Мих.

 

Смирнова

 

і

 

р.;

 

Благо-

чинна™

 

С:!м.

 

Позднева

 

1

 

р.

 

12

 

к

 

;

 

Свящеппиковъ:

 

Геор.

 

Часов-

никова

   

1

 

р.

 

38

 

к.,

   

Сим.

 

Водпноева

  

1

 

р.,

  

Басил.

 

Кастальскаго

2

   

р.;

   

Благочин.

   

I.

   

Лебедева

   

2

 

р.

   

50

   

к.;

   

Свящеппиковъ:

 

L.
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Горизонтова

   

1

 

p.,

   

I,

 

Космодсмьянскаго

   

1

  

p.,

 

Пав.

   

Скафтымова-

1

   

p.

 

15

 

к.;

 

Благочин.

 

Басил.

 

Знатокова

 

18

 

р.;

 

Священниковъ;.

Ник.

 

Разсудова

 

1

 

р.

 

35

 

к.,

 

П.

 

Минина

 

с.

 

Тенловки

 

1

 

р.,-

Никол.

 

Златорунскаго

 

с.

 

Митюшкина

 

2

 

р.;

 

Благочинныхъ:

 

I.

Софинскаго

 

2

 

р.,

 

Ѳеод.

 

Архангельская

 

9

 

р.;

 

Сващепниковъ:

 

I.

Дроздова

 

1

 

р.

 

52

 

к.,

 

I.

 

Рудпльфова

 

75

 

к.,

 

Ник.

 

Лебедевскаго

4

 

р.,

 

Алекс.

 

Предтеченскаго

 

15

 

р.,' Пав.

 

Камепскаго

 

1

 

р.,

 

П.

Милованова

 

3

 

р.,

 

Ник.

 

Лебедева

 

1

 

р.;

 

Благочин.

 

Ник.

 

Образцова

2

   

р.

  

10

 

к.;

   

Священниковъ:

 

Мих.

 

Внуковская

  

1

  

р.

   

10

 

к.,

 

М.

Петропавловскаго

   

1

  

р.

   

35

 

лс.,

  

Вас.

 

Сѣверскаго

 

70

 

к.,

 

I.

  

Ка-

занская

 

2

 

р.;

 

Благочин.

 

Андр.

 

Полякова

 

4

 

р.

 

75

 

к.;

 

Свпценниковъ:

Алек.

   

Покровскаго

 

2

 

р.,

   

Алекс.

 

Тихомирова

 

3

 

р.

  

75

 

к.,

 

Сав.

Ивановскаго

    

2

 

р.;

   

Благочин.

 

Вепіам.

 

Разсудова

 

23

 

р.

  

80

   

к.;

Священниковъ:

   

I.

 

Залетаева

 

3

   

р.,

   

Серг.

 

Чумаевскаго

 

3

 

р.,

 

П*

Архангельска^

 

2

 

р.

    

65

 

к

 

,

    

Прокоп.

 

Разумова

   

1

  

р.

 

50

    

к.,

Кирил.

  

Александровскаго

   

1

   

р.

   

1 3

    

к.,

   

I.

   

Мизерскаго

  

50

   

к..

Елпид,

  

Орлова

    

1

  

р..

   

Ник.

 

Покровскаго

 

20

    

к.,

  

П.

  

Кортпева.

5

 

р.,

 

Благоч.

   

I.

  

Смирнова

   

16

  

к.;

 

Овящ.

 

Пав.

  

Смирпова

 

1

 

р.

50

 

к.;

  

Благочин.

    

Никол.

 

Львова

 

10

 

р.

 

45

 

к.,

 

Священниковъ:.

Георг.

 

Ардыыскаго

 

42

 

к.,

 

Алекс,

 

йсупова

  

1

 

р.

 

55

 

к.;

 

Благо-

чин.

 

Вас.

 

Образцова

 

6

 

р.;

 

Священ.

 

П.

 

Быстрицкаго

 

1

  

р.

  

50

 

к»

Благочин.

 

Кодр.

 

Шарова

  

1

 

р.;

 

Священниковъ:

 

Диит.

 

Бенедиктова

1

   

р.,

 

Ив.

 

Кинарисова

 

2

 

р.

 

20

 

к.,

 

Васил.

 

Сергіевскаго

 

1

 

р.

50

 

к.,

 

Вас.

 

Беневольскаго

 

5

 

р.;

 

Псаломщ.

 

діак.

 

Вас.

 

Авпцен-

нова

 

10

   

р.

 

46

    

к.;

 

Благочин.

   

Протоіер.

    

Георг.

   

Никольского

2

   

р.;

 

Сиищенниковъ:

 

Никол.

 

Надеждинскаго

 

2

 

р.,

 

Ев.

 

Архан-

гельская

 

1

 

р.

 

10

 

к.,

 

Вас.

 

Архангельская

 

2

 

р..

 

Вас.

 

Залетова

1

 

р.;

 

Благочин.

 

Дмит.

 

Алексѣевскаго

 

2

 

р.:

 

Священниковъ:

 

Аѳ.

Велизаріева

 

1

 

р.,

 

Никол.

 

Князевскаго

 

1

 

р.

 

20

 

к.;

 

церковн,

старосты

 

с.

 

'Матышева

 

Коробкова

   

1

  

р.

  

10

 

к.;

   

Священ.

 

Никол.
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Яновская

 

95

 

к.;

 

церк.

 

старосты

 

с.

 

Елани

 

Аѳ.

 

Юріша

 

39

 

p.

56

 

к;

 

Свящ.

 

I.

 

Львова

 

11

 

р.;

 

Благочин.

 

Вас.

 

Избалыкова

 

2

р.

 

47

 

к.;

 

Священиковъ:

 

Ник.

 

Раева

 

95

 

к

 

,

 

Алекс.

 

Жуковская

52

 

к.,

 

Алекс.

 

Твердовскаго

 

1

 

р.,

 

I.

 

Перенелова

 

2

 

р.

 

60

 

к.,

Благочин.

 

Ник.

 

Добронравова

 

2

 

р.;

 

Священниковъ:

 

Никол.

 

Ман-

светова

 

97

 

к.,

 

Льва

 

Делекторскаго

 

80

 

к.,

 

Вас.

 

Генерозова

 

3

Щ

 

I.

 

Протоклитова

 

1

 

р~.

 

20

 

к.,

 

I.

 

Смирнова

 

1р.

 

75

 

к.;

Благочин.

 

Андр.

 

Терновская

 

1

 

р.;

 

Священниковъ:

 

Игн.

 

Митя-

Еина

 

1

 

р.,

 

Ил.

 

Граціапова

 

1

 

р.;

 

Благоч.

 

I.

 

Никольская

 

14

 

р.

50

 

к.;

 

Священ.

 

Андр.

 

Преображенская

 

1

 

р.;

 

Блаяч.

 

Никол.

Цвѣткова

 

2

 

р.;

 

Свящ.

 

Георг.

 

Бѣляева

 

3

 

р.

  

73

 

к.

1876

 

г.

 

мая

 

28

 

дня

 

члены

 

Саратов.

 

Епархіал.

 

Попечи-

тельства

 

въ

 

иоляомъ

 

своемъ

 

собраніи

 

слушала-

 

1)

 

докладъ

 

о.

Секретаря

 

Попечительства

 

Свящ.

 

Алекс.

 

Архангельская.

 

Изъ

доклада

 

видно,

 

что

 

о.

 

секретарь

 

Попечительства

 

представляетъ

на

 

благоусмотрѣніе

 

оная

 

сппсокъ

 

лицъ,

 

представившихъ

 

денеж-

ныя

 

пожертвованія,

 

собранныя

 

ими

 

по

 

пригласител.

 

листамъ

 

за

1874

 

г.

 

въ

 

пользу

 

призрѣваемыхъ

 

Попечительствомъ.

 

Опреде-

лили:

 

Каѳедрал.

 

Протоіер.

 

Мих.

 

Воронцову,

 

Протоіер.

 

I.

Смѣльскому,

 

о.о.

 

Блаячиянымъ:

 

г.

 

Вольска

 

I.

 

Краснову,

 

I.

Шерепелову,

 

Вас.

 

Знатоковт,

 

Вевіам.

 

Разсудову,

 

Свящ.

 

Алексан.

Предтеченскому

 

и

 

церков.

 

староетѣ

 

слоб.

 

Елани

 

Аѳан.

 

Юрину,

аказавшимъ

 

живое

 

сочувствіе

 

къ

 

положенію

 

заштатныхъ

 

и

 

си-

ротствующихъ

 

лицъ

 

дух.

 

званія,

 

чрезъ

 

довольно-значительныя

денежныя

 

пожертвованія,

 

собранныя

 

или

 

по

 

благотворите.!,

 

ли-

стамъ,

 

изъявить

 

признательность

 

Попечительства,

 

о

 

чемъ

предварительно

 

представить

 

на

 

блаяусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвящен-

ства.

 

На

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

29

 

мая

 

сего

г.

 

„Утверждается".



-

 

247

 

—

Постановленіе

  

духовенства

  

г.

   

Саратова

  

ка

 

Собраніи

   

4-го

сего

 

іюня.

Обративъ

 

вниманіе

 

на

 

содержаніе

 

корреспондента

 

изъ

Саратова,

 

помѣщенной

 

въ

 

56

 

№

 

„Церковно-Обществен."

 

Вѣстника

текущаго

 

года,

 

а

 

именно

 

на

 

тѣ

 

особенности

 

тона

 

статьи,

въ

 

которой

 

Корреспондентъ

 

касается

 

органовъ

 

епархіал.

власти,

 

Духовенство

 

(Протоіереи

 

и

 

Іереи

 

*)

 

г.

 

Саратова,

на

 

собрапіи

 

своемъ

 

4-го

 

іюня

 

постановило:

 

а)

 

печатно

 

въ

 

Цер-

ковно-Обіцественномъ

 

Вѣстникѣ

 

и

 

мѣстныхъ

 

епархіал.

 

вѣдомо-

стяхъ

 

объявить,

 

что

 

оно

 

по

 

долгу

 

справедливости,

 

своимъ

 

воз-

зрѣнілмъ

 

и

 

непосредственно

 

личному

 

опыту

 

не

 

находитъ

 

ни

 

осно-

вами,

 

ни

 

разумно-нравственныхъ

 

побужденій,

 

имѣть

 

что

 

либо

 

со-

лидарное

 

съ

 

тѣми

 

желаніями

 

и

 

запросами,

 

которые

 

ставитъ

корреспондентъ

 

въ

 

своемъ

 

сообщеніи;

 

б)

 

съ

 

другой

 

стороны,

имѣя

 

Вт.

 

виду

 

увертки,

 

натяжки,

 

темную,

 

глухую

 

клевету

 

въ

 

со-

общеніи

 

и

 

особенно

 

освѣщеніи

 

фактовъ,

 

переданныхъ

 

корреспон-

дентомъ,

 

публично

 

выразить

 

свое

 

негодованіе

 

на

 

то

 

позорное

 

по-

ложеніе,

 

въ

 

которомъ

 

фигурируете

 

„одинъ"

 

изъ

 

Священниковъ

Саратов,

 

епархіи,

 

подписавшийся

 

подъ

 

означеннымъ

 

сообщеніемъ.

Подписали

 

Протоіереи:

 

Вас.

 

Ѳеофаровъ,

 

Іак.

 

Палимпсестовъ,

Поздневъ,

 

I.

 

Смѣльскій,

 

Альбицкій

 

и

 

I.

 

Груздевт;

 

Священники:

Ал.

 

Метаніевъ,

 

I.

 

Златорунскій,

 

A.

 

Архангельске,

 

Вас.

 

Копро-

нимовъ,

 

В.

 

Успенскіи,

 

А.

 

П.

 

Арханге.тьскій,

 

С.

 

Соколовъ,

 

Н.

Бобровъ,

 

Карайскіи,

 

I.

 

Архаягельекій,

 

II.

 

Смирновскій,

 

А.

 

Урба-

новъ,

 

П.

 

Совѣтовъ,

 

Л.

 

Владыкинъ,

 

II.

 

Лебедевъ,

 

I.

 

Алѣевъ,

 

Ник.

Александровскій,

 

I.

 

Пальмовъ,

 

I.

 

Царевскій

 

и

 

Мих.

 

Соко-

ловъ.

*)

 

Бышпіе

 

на

 

еобранія.



Перечневая

 

ведомость

о

 

движеніи дѣлъ и

 

бумагъ

 

по

 

Саратовской

 

Д.

 

Консисторіи

 

съ

 

1

 

Мая

 

по

 

1

 

Іюня

   

187G

   

года.

Оставалось

  

отъ

 

31

 

мая
Сколько

 

поступило

 

съ

  

1 Сколько

 

1 ш>

 

нихъ

 

за

 

это За

 

тѣмъ

 

снольно

 

остается

1876

 

г.
мая

  

по

   

1

 

іюня время

 

доложено

   

присут- къ

 

1

 

іюня

 

1876
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1876
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Съ

 

1

   

мая по

    

1 іюня

    

1876

     

г.

    

было:

    

исходящихъ

   

бумагъ — 1875,

   

журнальныхъ

   

статей

   

206,
протоколовъ

 

53.



шнтшіа

 

бпярхінаьныд

 

щтщ

15-го

 

Іюнл

                 

Хі

 

==

   

ЫЫ»

                

1876

 

года.

ОТДЪЛЪ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Происхожденіе

 

міра

 

но

 

Геологіи....

 

(Ококча-

ніе).—Замѣтка. — Объявленія.

Происхожденіе

 

міра

 

по

 

Геологіи

 

и

 

сказанію

 

Моисея.

(Окончаиіе

 

*)'.

При

 

всей

 

краткости

 

сказанія

 

Моисеева

 

о

 

третьемъ

 

диѣ

 

тво-

рсниі,

 

оно

 

обнимаетъ

 

собою

 

всѣ

 

главные

 

результаты,

 

къ

 

которшгъ

приходитъ

 

Геологія

 

относительно

 

ноявленія

 

растительныхъ

 

орга-

низиовъ.

 

По

 

мнѣнію

 

геологіи,

 

земля

 

должна

 

была

 

первоначально

покрыться

 

почвою,

 

способною

 

къ

 

произращонію

 

растеній,

 

и

 

только

послѣ

 

того,

 

какъ

 

явилось

 

водное

 

шоре,

 

т.

 

е.

 

вода

 

отделилась

 

отъ

суши,

 

янились

 

нервыя

 

растенія,

 

нанр.

 

водоросли.

 

Употребленное

 

въ

сказаніи

 

выраженіе:

 

„да

 

произрастить

 

земля",

 

какъ

 

общее

 

выражс-

ніе,

 

не

 

исключаетъ,

 

конечно,

 

и

 

водныхъ

 

ея

 

частей

 

или

 

морей,

 

а

 

такияъ

образомъ

 

обнимаетъ

 

всѣ,

 

даже

 

самыя

 

нростѣйшія

 

растенія,

 

будутъ

ли

 

онѣ

 

водныя

 

или

 

земныя

 

въ

 

собственномъ

 

смыслѣ.

 

Моисей

 

не

касается

 

вопроса:

 

всѣ

 

ли

 

виды

 

и

 

роды

 

произошли

 

непосредственно

изъ

 

земли,

 

но

 

слову

 

Творческому,

 

или

 

же

 

всѣ

 

произошли

 

отъ

нѣсколькихъ,

 

весьма

 

не

 

многихъ

 

первотиповъ;

 

въ

 

сказаніи

 

кратко

замѣчаются

 

только

 

три

 

рода

 

растеиій:

 

1)

 

зелень

 

мелкая,

 

2)

 

тра-

ва

 

сѣменоносная

 

и

 

3)

 

нлодовыя

 

деревья.

 

И

 

однакожь

 

въ

 

этихъ

трехъ

 

выраженіяхъ

    

Бытописатель

    

обнимаетъ

    

все

   

растительное

(*)

 

Скот.

 

Ж*

 

16,

 

17,

 

18,

 

19,

 

20

 

и

 

21

 

Сарат.

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

1876

 

г.



—

 

348

 

—

царство,

 

въ

 

лицѣ

 

главныхъ

 

ступеней

 

его

 

восходящая

 

совершен-

ства.

 

Нисшія

 

иороды

 

растсніЙ,

 

появившаяся

 

первыми,

 

говори

 

гъ

науки,

 

состоять

 

изъ

 

совершенно

 

одинакивыхъ

 

клѣточекъ:

 

онѣ

 

нѳ

имѣютъ

 

нп

 

цвѣтовъ,

 

ни

 

нлодовъ,

 

ни

 

даже

 

корней;

 

осп

 

и

 

стволы

ихъ

 

размножаются

 

отделившимися

 

клѣтрчками

 

или

 

отросками.

Таковы:

 

водоросли,

 

лишаи,

 

мхи,— затѣмъ

 

хвощи,

 

тростники,

 

ка-

мыши,

 

а

 

по

 

сказанію

 

Моисея,

 

зелень

 

мелкая.

 

Какъ

 

значительно

болѣс

 

совершенный

 

являются

 

вслѣдъ

 

за

 

тѣмъ,

 

по

 

Геологіи,

 

расте-

яія,

 

имѣющія

 

сѣмя,

 

какъ

 

напр.

 

ископаемые,

 

панортііики;

 

въ

 

ска-

заніи

 

Моисея, — трава

 

сѣющая

 

сѣмя

 

—

 

тоже

 

па

 

второмъ

 

мѣстѣ;

накопецъ

 

трстій

 

отдѣлъ

 

совершеннѣйшихъ

 

растеній

 

состоитъ

 

изъ

деревъ

 

различнаго

 

рода

 

и

 

вида— растеній

 

илодовыхъ;

 

нлодовыя

деревья

 

ставятся

 

и

 

въ

 

сказаніи

 

Моисея

 

въ

 

концѣ

 

рѣчи,

 

какъ

болѣе

 

совершенные

 

растительные

 

организмы.

Четвертый

 

день

 

творепія,

 

но

 

сказанію

 

Моисея,

 

открывается

явленіемъ,

 

по

 

слову

 

Божію,

 

солнца,

 

луны

 

и

 

звѣздъ

 

небесныхъ.

 

„И

сказалъ

 

Богъ:

 

да

 

будутъ

 

свѣтила

 

па

 

тверди

 

небесной,

 

чтобы

 

свѣ-

твть

 

землю,

 

и

 

стало

  

такъ".

Какъ

 

мы

 

видѣли,

 

свѣтовая

 

сила

 

получила

 

свое

 

начало

 

ещѳ

съ

 

первпго

 

дня;

 

още

 

съ

 

иерваго

 

дня

 

поэтому,

 

можно

 

думать,

 

по-

лучпла

 

свое

 

начало

 

и

 

теплота,

 

безъ

 

которой

 

не

 

могли

 

явиться

 

я

произрастать

 

въ

 

третій

 

день

 

растепія.

 

Только

 

эти

 

двѣ

 

силы,

 

или,

какъ

 

думаютъ

 

пѣкоторые,

 

одна

 

какая-то

 

сила,

 

проявляющаяся

 

то

въ

 

явленіяхъ

 

теплоты,

 

то

 

въ

 

явленіяхъ

 

свѣта,

 

электричества,

 

галь-

ванизма

 

и

 

магнетизма,

 

еще

 

не

 

была

 

до

 

четвертаго

 

дня

 

приведена

въ

 

настоящее

 

отношеяіе

 

къ

 

тѣламъ,

 

который

 

мы

 

пынѣ

 

пазываѳмъ

свѣтилами

 

небесными;

 

и

 

самое

 

солнце,

 

равно

 

какъ

 

и

 

луна

 

еще

не

 

были

 

такъ

 

устроены,

 

чтобы

 

выполнять

 

свое

 

назначеніе,

 

кото-

рое

 

онѣ

 

теперь

 

вынолняютъ

 

относительно

 

земли.

 

Дѣпствительно,

нѣкоторые

 

астрономы,

  

напр.

 

Лапласъ,

   

утверждают!,,

 

что

 

оконча-



—

 

849-

тельное

 

устроеніе

 

нашего

 

солнца

 

совершилось

 

уже

 

послѣ

 

устроенія

его

 

спутниковъ,

 

т.

 

е.

 

иослѣ

 

устроенія

 

и

 

нашей

 

земли,

 

какъ

одпого

 

изъ

 

ел

 

спутниковъ.

 

И

 

но

 

сказанію

 

Моисея,

 

самое

твореніе

 

свѣта

 

въ

 

первый

 

день

 

стоить

 

въ

 

связи

 

съ

 

явде-

ніемъ

 

солнца

 

въ

 

четвертый:

 

то,

 

что

 

было

 

тогда

 

начато,

 

въ

четвертый

 

день

 

закончено;

 

въ

 

четвертый

 

день,

 

по

 

сказанію

 

Моисея,

солнце

 

и

 

луна

 

явились,

 

но

 

слову

 

Творческому,

 

именно

 

для

 

указа-

иія

 

временъ,

 

дней

 

и

 

годовъ:

 

„и

 

сказалъ

 

Богъ:

 

да

 

будутъ

 

свѣтпла

на

 

тверди

 

небесной

 

для

 

отдѣленія

 

для

 

отъ

 

ночи,

 

и

 

для

 

знаменій,

и

 

временъ

 

и

 

годовъ".

 

Нельзя

 

не

 

замѣтить,

 

что

 

здѣсь

 

свѣтила

 

но-

бесныя

 

называются

 

знаменіями

 

именно,

 

какъ

 

свѣтила,

 

т,

 

е.

 

по

 

от^

ношенію

 

къ

 

началу,

 

срединѣ

 

и

 

концу

 

дня.

 

„И

 

да

 

будутъ

 

они

 

свѣт

тильниками

 

на

 

тверди

 

небесной,"

 

продолжаотъ

 

далѣе

 

сказаніе,

 

„чтобы

свѣтить

 

па

 

землю."

Далѣе,

 

изображая

 

твореніе

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

наблюдателя

изъ

 

Эдема,

 

Моисей

 

различаетъ

 

свѣтила

 

по

 

ихъ

 

видимой

 

величине

и

 

по

 

значепію

 

ихъ

 

для

 

земли.

 

Поэтому

 

онъ

 

солнце

 

называете

великимъ

 

свѣтиломъ,

 

луну

 

свѣтиломъ,^

 

а

 

прочія

 

небесныя

 

тѣла

или

 

планеты

 

нашей

 

солнечной

 

системы

 

соединяотъ

 

въ

 

одно

назвавіе

 

звѣздъ.

 

Онредѣляя

 

мѣру

 

дня

 

и

 

ночи,

 

солнце

 

и

 

глуяа

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

должны

 

были

 

опредѣлять

 

трудъ

 

и

 

снокойствіе

человѣка.

 

Для

 

исполненія

 

этой

 

великой

 

задачи

 

и

 

разпредѣлшгь

Творецъ

 

эти

 

свѣтила

 

па

 

тверди

 

небесной,

 

давъ

 

теченію

 

ихъ

 

ощь*

дѣлѳнный

 

законъ

 

и

 

мѣру:

 

„И

 

поставилъ

 

ихъ

 

Богъ

 

на

 

твердя

небесной,

 

чтобы

 

свѣтить

 

на

 

землю",

 

читаемъ

 

мы

 

въ

 

сказаніи

Моисея.

 

Изображая

 

твореніе

 

міра

 

съ

 

извѣстной

 

точки

 

земной

 

по-

верхности,

 

Моисей

 

говоритъ

 

только

 

о

 

томъ

 

значеніи

 

плапетъ,

 

ка--

кое

 

онѣ

 

должпы

 

бы

 

имѣть

 

'

 

для

 

земли

 

и

 

ея

 

обитателей;

 

онъ

 

не

касается

 

напр.

 

вопроса

 

о

 

томъ,

 

населены

 

ли

 

эти

 

величественныя

иіровыя

 

тѣла,

 

какъ

 

думаютъ

 

вѣкоторые

 

астреномы,

 

или

 

вовсе

 

не-



-

 

350

 

-

обитаемы,

 

какъ

 

утверждаютъ

 

другіе

 

изъ

 

астрономовъ.

 

Созерцая

величественное

 

дѣло

 

твореніл

 

съ

 

земли

 

и

 

изображая

 

его

 

наглядно,

естественно

 

было

 

также

 

представлять

 

планету,

 

на

 

которой

 

мы

живем,

 

центромъ

 

движенія

 

безчисленныхъ

 

міровыхъ

 

тѣлъ,

 

солнца,

луны,

 

звѣздъ

 

и

 

пліінстъ.

Съ

 

явлепіемъ

 

солнца,

 

лупы

 

и

 

звѣздг,

 

въ

 

настоящихъ

 

ихъ

положеніяхъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

землѣ,

 

въ

 

четвертый

 

дйнб

 

закончено

было

 

устроеніе

 

высшихъ

 

надземныхъ

 

сферъ,

 

закончено

 

бьш

 

то

раздѣленіе

 

между

 

свѣтомъ

 

и

 

тьмою,

 

начало

 

котораго

 

относится

еще

 

къ

 

первому

 

дню.

 

Съ

 

наступленіемъ

 

нятаго

 

и

 

шестаго

 

дня,

насоляютъ

 

сферы

 

создашіыя

 

во

 

второй

 

и

 

трстій

 

дни— вода,

 

суша

и

 

окружающая

 

ихъ

 

атмосфера.

 

„И

 

сказалъ

 

Богъ

 

да

 

ироизведетъ

вода

 

пресмыкающихся,

 

душу

 

живую;

 

и

 

птицы

 

да

 

полстятъ

 

надъ

землею

 

по

 

тверди

 

небесной.

 

И

 

стало

 

такъ".

 

Вотъ

 

въ

 

какихъ

выражепіяхъ

 

описывается

 

пятый

 

день.

 

Въ

 

высшей

 

степени

 

замѣ-

чатсльно,

 

что,

 

по

 

сказанію

 

Моисея,

 

твореніе

 

животнаго

 

царства

 

на-

чинается

 

съ

 

водныхъ

 

существъ

 

и

 

птицъ.

 

Какъ

 

водныхъ

 

животныхъ,

такъ

 

и

 

птицъ

 

Бытописатель,

 

очевидно,

 

считаетъ

 

существами

 

отно-

сительно

 

нишей

 

организаціи.

 

И

 

но

 

ученію

 

Геологіи,

 

животная

жизнь

 

началась

 

съ

 

водныхъ

 

существъ:

 

какъ

 

то

 

лучистыхъ

 

живот-

ныхъ,

 

слизняковъ,

 

сосудистыхъ,

 

аморибій

 

и

 

т.

 

д.

 

Бытописатель

упоминаетъ

 

въ

 

своемъ

 

краткомъ

 

сказаніи

 

о

 

рыбахъ

 

только;

 

но

подъ

 

этимъ

 

общимъ

 

выраженіемъ

 

можно

 

разумѣть

 

всѣ

 

роди

 

и

виды

 

рыбъ,

 

т.

 

е.

 

водныхъ

 

животныхъ:

 

здѣсь,

 

и

 

въ

 

нашей

 

обык-

новенной

 

рѣчи

 

это

 

часто

 

бываетъ,

 

употреблено

 

общее

 

выраженіе

вмѣсто

 

частнаго

 

или

 

такъ

 

называемая

 

метафора.

 

„И

 

сотворилъ

Богъ

 

рыбъ

 

большихъ

 

и

 

всякую

 

душу

 

жйвотннхъ

 

пресмыкающихся"
и

 

проч.

Шестый

 

день

 

творенія,

    

по

 

сказанію

   

Моисея,

    

открывается

явленіемъ,

 

по

 

слову

 

Творческому,

 

животаыхъ

 

па

 

сушѣ

  

и

   

потемъ
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человѣка:

 

„И

 

сказалъ

 

Богъ:

 

да

 

нроизведетъ

 

земля

 

душу

 

живую

по

 

роду

 

ея,

 

скотовъ,

 

и

 

гадовъ,

 

и

 

звѣрей

 

земннхъ

 

по

 

роду

 

ихъ".

И

 

здѣсь

 

тажс

 

нослѣдовательность,

 

тоже

 

постепенное

 

восхожденіо

 

отъ

нисшаго,

 

менѣе

 

совершеннаго,

 

къ

 

высшему

 

и

 

болѣе

 

совершенному,

 

о

которой

 

говоритъ

 

намъ

 

современная

 

наука.

 

Правда,

 

четвероногія

животныл,

 

иодъ

 

которыми

 

нужно

 

разумѣть

 

и

 

домашнихъ

 

нашихъ

 

жи-

вотяыхъ,

 

поставлены

 

прежде

 

гадовъ:

 

но

 

это

 

объясняется

 

именно

близостію

 

къ

 

человѣку.

 

Далѣе,

 

при

 

иеречисленіи

 

въ

 

обратнолъ

 

по-

рядкѣ

 

животныя

 

поставлены

 

въ

 

сказаніи

 

уже

 

нослѣ

 

звѣрей

 

земли

по

 

роду

 

ихъ.

 

Замечательно

 

и

 

то

 

рѣзкое

 

различіе,

 

которое

 

отмѣ-

чаотся

 

въ

 

сказаніи

 

Моисея,

 

между

 

доианшиии

 

животными

 

и

 

звѣрями.

Въ

 

высшей

 

степени

 

замвчатслыю

 

также

 

то,

 

что

 

человѣкъ,

этотъ

 

вѣнецъ

 

творенія,

 

какъ

 

но

 

сказанію

 

Моисея,

 

такъ

 

и

 

ію

 

сви-

дѣтельству,

 

Геологіи,

 

является

 

въ

 

концѣ

 

всего

 

творенія:

 

человѣкъ—

это

 

начало,

 

цѣль

 

всего

 

видииаго

 

творенія;

 

человвкъ

 

въ

 

тоже

 

вре-

мя

 

и

 

совершенство,

 

конецъ

 

всего

 

видииаго

 

творенія!

Преподаватель

 

Саратов.

 

Семин.

 

Ст.

  

Тороповъ.

ЗАМѢТКА.

Нѣсколько

 

словъ

 

о

 

взаимномъ

 

страховании

 

домовъ

 

сельснаго

духовенства

 

Саратов,

 

епархіи.
Три

 

года

 

тому

 

назадъ,

 

именно,

 

въ

 

1873

 

г.,

 

послѣ

 

отказа

земскихъ

 

учреждены

 

принимать

 

на

 

страхъ

 

дома

 

Саратов,

 

епар-

хіал.

 

духовенства

 

въ

 

обязательное

 

земское

 

страхованіе,

 

мы

 

писа-

ли

 

въ

 

Епархіал.

 

вѣдом.

 

№

 

11,

 

о

 

несправедливомъ

 

отношеніи

 

Са-

ратов.

 

Губернскаго

 

земскаго

 

собранія,

 

сессіи

 

1872

 

г.,

 

къ

 

сель-

скому

 

духовенству

 

Саратов,

 

епархіи,

 

постановившаго

 

такое

 

опре-

дѣленіе,

 

и

 

въ

 

концѣ

 

.своей

 

заметки

 

высказали

 

мысль;

 

„если

 

зем-

ство,

 

послѣ

 

нагяихъ\пр£\>бъ,

 

все-^а&и

 

отжажетъ.

 

*намъ

 

въ

 

приня-

та

 

нашихъ

 

домовъ

 

на

 

страхъ,—не

 

составить-ли

 

намъ

 

свое

 

взаимное

страховое

 

общество.

 

О

 

чемъ

 

обѣщались

 

высказать

 

подробно

 

свое

мнѣніе

 

въ

 

другой

 

разъ"?

 

Наша

 

замѣтка,

    

конечно,

    

для

 

земства
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Саратов,

 

губ.

 

была

 

гласомъ

 

вопіющаго

 

въ

 

пустынѣ;

 

духовенство

же,

 

какъ

 

удавалось

 

слышать,

 

вскорѣ

 

послѣ

 

замѣтки,

 

не

хотѣло

 

объ

 

образовали

 

своего

 

страховаго

 

общества

 

и

 

разсуждать,

по

 

неимѣнію

 

источвиковъ

 

для

 

образовавіи

 

фонда

 

взаимнаго

страховаго

 

общества.

 

Не

 

отказываясь

 

все-таки

 

писать

 

обѣщанную

замѣтку

 

относительно

 

составленія

 

взаимнаго

 

страховаго

 

общества,

мы

 

въ

 

томъ

 

же

 

1873

 

г.,

 

въ

 

декаб.

 

мѣсяцѣ,

 

на

 

страницахъ

 

Епар-

хіал.

 

вѣдом.

 

прочли

 

въ

 

оффиціальномъ

 

отдѣлѣ

 

сообщеніе

 

отъ

 

Д.

Консисторіи,

 

коимъ

 

она

 

печатно

 

давала

 

знать

 

духовенству

 

епар-

хіи

 

къ

 

свѣдѣнію,

 

что

 

„вслѣдствіе

 

отношенія

 

Преосвящеянаго

 

Ти-

хона

 

къ

 

г.

 

Оберъ-Прокурору

 

Св.

 

Синода

 

объ

 

оказаніи

 

содѣйствія

къ

 

принятію

 

Саратов.

 

Губернскимъ

 

зе.мствомъ

 

въ

 

обязательное

земское

 

страчоваяіе

 

домовъ

 

съ

 

постройками,

 

заяимаемыхъ

 

сель-

скимъ

 

духовенствомъ

 

Саратов,

 

епархіи,

 

сдѣлано

 

было

 

по

 

сему

предмету

 

сношеніе

 

съ

 

Министерствомъ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ.

 

Г.

Министръ,

 

разъяспивъ

 

г.

 

Саратовскому

 

Губернатору

 

для

 

зави-

сящаго

 

расноряженія,

 

что

 

Государственный

 

Совѣтъ,

 

при

 

разсмо,-

трѣніи

 

возбужденнаго

 

земствомъ

 

одной

 

изъ

 

губерній

 

вопроса

 

о

привлеченіи

 

къ

 

обязательному

 

земскому

 

страхованію,

 

сверхъ

 

нахо-

дящихся

 

въ

 

чертѣ

 

крестьянской

 

усадебной

 

осѣдлости

 

сельскихъ

построекъ,

 

которыя

 

очень

 

сближены

 

съ

 

крестьянскими

 

строеніями,

находилъ,

 

что

 

обязательному

 

страхованію

 

подвергаются

 

не

 

толь-

ко

 

постройки,

 

принадлежащія

 

собственно

 

крестьянамъ,

 

но

 

равно-

мѣрно

 

и

 

постройки

 

лицъ,

 

не

 

входящихъ

 

въ

 

составъ

 

сельскихъ

обществъ,

 

и

 

что

 

обязательность

 

страхованія

 

обусловливается

 

не

принадлежностью

 

владѣльцевъ

 

строеній

 

къ

 

сельскому

 

сословію,

 

а

^лизостію

 

самыхъ

 

строеній

 

и

 

проистекающею

 

отъ

 

того

 

общею

для

 

нихъ

 

опасностію". —Явно,

 

стало

 

быть,

 

было,

 

что,

 

благодаря

благопопечительности

 

почти

 

только

 

что

 

прибывшаго

 

къ

 

намъ

Преосвященнаго

 

Тихона,

 

дома

 

сельскаго

 

духовенства

 

будутъ

 

при*-

ляты

 

въ

 

елѣд.

 

1874

 

і\

 

во

 

взаимйбе

 

земсДое

 

страхованіе.

 

Послѣ

сего,

 

думалось

 

намъ,

 

къ"

 

чему

 

намъ

 

и

 

Аш>ди£ь

 

свое

 

особое

 

стра-

ховое

 

взаимное

 

общество,

 

которое,

 

по

 

новости

 

дѣла,

 

потребуешь

не

 

мало

 

трудовъ

 

и

 

не

 

мало

 

лишнихъ

 

расходовъ.

 

На

 

этомъ

 

осн%-

ваніи

 

мы

 

и

 

остановились

 

писать

 

обѣщанную

 

замѣтку.
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Наступилъ

 

1874

 

г.,

 

въ

 

которомъ

 

мы

 

ожидали

 

принятія

нась

 

во

 

взаимное

 

земское

 

страхованіе;

 

но

 

Саратов.

 

Губернское

земское

 

собрание

 

подало

 

нротестъ,

 

не

 

извѣстно

 

чѣмъ

 

мотивиро-

ванный,

 

на

 

разъясненіе

 

Министра

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ,

 

сообщенное

г.

 

Губернаторомъ,

 

и

 

опять

 

отказалось

 

принять

 

дома

 

духовенства.

Все-таки

 

думалось

 

намъ,

 

что

 

въ

 

концѣ

 

концовъ

 

земство

 

должно

будетъ

 

принять

 

насъ

 

во

 

взаимное

 

земское

 

страхованіе.

 

Но

 

съ

января

 

1874

 

г.

 

по

 

настоящее

 

время

 

доходитъ

 

третій

 

годъ,

 

и

 

дѣ-

ло

 

страхованія

 

нашихъ

 

домовъ

 

земствомъ

 

ни

 

сколько

 

не

 

подви-

гается

 

впредъ.

 

По

 

этому

 

еще

 

въ

 

прошломъ

 

г.

 

на

 

заявленіе

 

Пе-

терб.

 

страховаго

 

общества

 

о

 

принятіи

 

иль

 

на

 

страхъ

 

всякагѳ

недвижимаго

 

имущества

 

по

 

селамъ,

 

многіе

 

изъ

 

духовенства

 

обра-

тились

 

къ

 

нему

 

для

 

застрахованія

 

своихъ

 

домовъ.

 

И

 

хотя

 

это

общество

 

принимало

 

на

 

страхъ

 

дома

 

духовенства

 

сельскаго,

 

подъ

условіемъ

 

застрахованія

 

и

 

церкви

 

въ

 

томъ

 

же

 

обществе,

 

полагая

страховую

 

премію

 

въ

 

2

 

руб.

 

съ

 

каждой

 

тысячи,

 

(каменная

 

цер-

ковь

 

оцѣнивалась

 

не

 

менѣе

 

5000

 

р.,

 

деревянная

 

не

 

менѣе

 

2000

 

р.),

однако

 

многіе

 

изъ

 

духовенства

 

не

 

были

 

остановлены

 

этимъ

 

усло-

віемъ

 

и

 

застраховали

 

вмѣстѣ

 

съ

 

церквами

 

свои

 

дома.

Въ

 

маѣ

 

прошедшаго

 

г.

 

страшный

 

пожаръ

 

Моршанска

 

и

 

по-

жары

 

многихъ

 

другихъ

 

городовъ,

 

нмѣвшихъ

 

дѣло

 

съ

 

Петербург^

страховымъ

 

обществомъ,

 

такъ

 

сильно

 

повліяли

 

на

 

него,

 

что

 

оно

далѣе

 

отказалось

 

принимать

 

на

 

страхъ

 

дома

 

сельскаго

 

духовен-

ства,

 

хотя

 

бы

 

то

 

и

 

съ

 

церквами.

 

Въ

 

нынѣшнемъ

 

г.

 

это

 

Петер--

бур.

 

общество

 

снова

 

стало

 

принимать

 

дома

 

сельскаго

 

духовенства

вмѣстѣ

 

съ

 

церквами;

 

но,

 

какъ

 

лично

 

мы

 

слышали

 

отъ

 

Саратов,

агента

 

Петербур.

 

общества

 

Гордѣева,

 

проценты

 

страховыхъ

 

пре^-

мій

 

уже

 

удвоены,

 

такъ

 

съ

 

1000

 

р.

 

церкви

 

взимается

 

5

 

р.

 

50

 

к-.,

а

 

съ

 

домовъ

 

съ

 

100

 

р.—5

 

р.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

если

 

церковь

оцѣнить

 

по

 

меньшей

 

мЬрѣ

 

въ

 

5000

 

р.,

 

придется

 

платить

 

въ

 

в.

27

 

руб.,

 

а

 

одинъ

 

домъ

 

Священника

 

среднимъ

 

числомъ

 

въ

 

1000

 

р.,

надобно

 

платить

 

50

 

р.

 

а

 

всего

 

77

 

р.,

 

цифра

 

очень

 

высокая,

 

осо-

бенно

 

если

 

принять

 

въ

 

расчетъ.

 

что

 

церкви

 

горятъ

 

крайне

 

рѣде-

ко.

 

Въ

 

такомъ

 

критическомъ

 

положеніи

 

и

 

когда

 

никакія

 

другія

страховыя

 

общества

 

не

 

принимаютъ

 

дома

   

сельскаго

 

духовенства
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на

 

страхъ,

 

уже

 

по

 

необходимости

 

приходится

 

думать

 

о

 

сзоемъ

страховомъ

 

обществѣ,

 

чѣмъ

 

переплачивать

 

громадныя

 

суммы

 

де-

негъ

 

въ

 

Петерб.

 

страховое

 

духовенство.

 

Къ

 

тому

 

же

 

о.

 

Л.

 

Вла-

дыкинъ

 

въ

 

своей

 

замѣткѣ.

 

(Л»

 

16

 

Епарх.

 

вѣдом._за

 

187С

 

г.).

 

ста-

вить

 

этотъ

 

вопросъ

 

къ

 

имѣющему

 

быть

 

въ

 

семъ

 

іюнѣ

 

епархіал.

съѣзду

 

открытымъ,

 

На

 

этомъ

 

основаніи

 

мы

 

и

 

рѣшились

 

высказать

свои

 

мысли.

Безъ

 

сомнѣнія,

 

образовать

 

надежное

 

и

 

прочное

   

свое

  

стра-

ховое

 

общество

 

одному

 

сельскому

 

духовенству

 

епархіи

 

въ

 

началѣ

дѣло

 

весьма

 

не

 

легкое.

 

II

 

самое

 

первое

 

затрудяеніе

 

тутъ

 

дѣйстви-

тельно

 

представляется

 

въ

 

образованіи

 

фонда,

 

каковой

    

по

 

мень-

шей

 

мѣрѣ

 

долженъ

 

быть

   

во

 

сто

 

тысячъ

 

рублей.

    

Гдѣ

 

же

 

епар-

хіал.

 

сельскому

 

духовенству

 

взять

 

такой

 

относительно

 

громадный

капиталъ?

 

Собрать

 

духовенству

   

вдругъ

    

съ

 

самаго

    

себя

 

крайне

тяжело,

 

пожалуй,

 

и

 

не

 

возможно.

 

По

 

нашему

 

крайнему

 

разумѣнію,

въ

 

основной

 

капиталъ

   

нашего

 

страховаго

   

общества

    

въ

 

количе-

ств

 

ста

 

тысячъ

 

могутъ

 

быть

 

положены

 

тѣ

 

109000

  

руб.,

    

кото-

рые

 

составляютъ

 

въ

 

настоящее

 

время

   

капиталъ

 

епархіал.

 

обще-

ства

 

взаимнаго

 

вспоможенія.

 

Конечно

 

на

 

это

 

сію

 

же

 

минуту

 

вся-

кій

 

возразить:

 

„стало

 

быть,

 

общество

 

взаимнаго

 

вспоможеніяѵ

 

не

будетъ

 

существовать

 

какъ

 

отдѣльное,

 

имѣющее

 

свою

 

спеціальную

цѣль

   

учуежденія?

   

А

 

это

 

прямо

    

противно

 

уставу

 

общества!

    

И
стало

 

быть,

 

наше

   

благодѣтельное

 

общество

 

взаимнаго

 

вепоможе-

нія

 

можетъ

 

въ

 

несчастный

 

пожарный

  

для

 

сельскаго

  

духовенства

годъ

 

на

 

половину

 

истощится

    

своимъ

 

капиталомъ,

 

пожалуй

 

и

 

со

всѣмъ

   

уничтожится?

   

Тогда

   

жизнь

   

сиротъ

   

духовенства

   

дол-

жна

 

умерить

   

для

   

жизни

   

штатнаго

   

духовевства"! —Нѣтъ,

   

не

 

въ

такомъ

 

смыслѣ

 

мы

 

капиталъ

 

въ

 

109000

  

р.

    

общества

  

взаимнаго

вспоможенія

    

полагаемъ

 

на

 

основаніе

 

будущаго

 

взаимнаго

 

обще-

ства

 

страхованія,

   

а

 

вотъ

 

въ

 

какомъ:

 

если-бы

   

въ

 

самый

 

первый

г.

 

существованія

 

общества

    

взаимнаго

 

страхованія

 

недостало

 

■

 

на

выдачу

 

за

 

пожарные

 

убытки

 

духовенству

 

однихъ

 

страховыхъ

 

пре-

мій,

 

т.

 

е.

 

одного

 

сбора

 

за

 

страховку

 

домовъ,

 

то

 

недостающее

 

ко-

личество

 

денегъ

 

д.

 

быть

 

взято

 

изъ

 

общества

 

взаимнаго

 

вспоможе-

.нія,

 

въ

 

видѣ

 

ссуды,

 

но

 

взято

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

въ

 

слѣдующемъ

 

г.



О

 

Г*

 

Г"

>ла

 

съѣздѣ,

 

по

 

разверсткѣ

 

этихъ

 

депегъ

  

на

 

сельскія

    

благочиніл,

было

 

возвращено

 

вмѣсті,

 

съ

 

процентами

 

всѣмъ

 

духовенстпомъ

 

въ

общество

 

взаимнаго

 

вспоможенія.

   

Примѣрно,

    

заимствовано

    

изъ

общества

 

вспоможенія

 

15000

 

р.

 

въ

 

1877

 

г.

    

на

 

уплату

   

духовен-

ству

 

за

 

пожарные

 

убытки;

    

къ

 

концу

 

1878

 

г.

    

эти

 

15000

 

р.

    

д.

быть

 

возвращены

    

всѣмъ

 

сельскимъ

 

духовенствомъ

 

епархіи,

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

процентами

 

въ

 

количествѣ

 

15900

 

р.

 

сер.

 

Что

 

такой

 

сооръ

духовенству,

 

въ

 

виду

 

избавленія

 

своей

 

собратіи,

   

то-есть,

    

другъ

друга

 

отъ

 

крайней

 

нищеты

 

вслѣдствіе

 

пожара,

 

не

 

д.

 

быть

 

слиш-

комъ

 

тяжекъ,

 

это

 

сей

 

часъ

 

будётъ

 

видно

 

изъ

  

изчисленій.

 

Всѣхъ

по

    

новымъ

    

штатамъ

 

епархіи

 

настоятелей

 

и

 

ихъ

    

помощниковъ

по

 

селамъ

 

645

 

и

 

псаломщиковъ

 

783

 

челов.:

    

если

 

не

 

можно

   

ок-

руглить

 

эти

 

цифры,

 

т.

 

е.,

 

за

    

некомплектомъ

    

положить

  

настоя-

телей

 

и

 

ихъ

 

помощниковъ

 

640

 

ч.

 

и

 

псаломщиковъ

 

750

 

ч.,

 

то

 

сказан-

ные

 

15900

 

р.,

 

взятые

 

въ

 

виду

 

ссуды

 

у

 

общества

 

взаимнаго

 

всномо-

женія,

 

д.

 

быть

 

распредѣлены

 

для

 

сбора

 

такъ:

 

Настоятели

 

и

 

ихъ

 

по-

мощники вносятъ

 

по

  

15

 

р.

 

и

 

псаломщики

 

по

 

8

 

р.,

 

изъ

 

каковаго

сбора

 

и

 

составится

 

сумма

 

въ

 

16240

 

р.

 

Кажется,

 

въ

 

братской

 

помощи,

избавляющей

 

другъ-друга

 

отъ

   

нищеты,

    

это

 

не

 

д.

 

быть

 

тяжело?

И

 

чтобы

 

этотъ

 

сборъ

 

не

 

падалъ

 

исключительно

    

на

   

одно

   

духо-

венство,

 

полагаемъ,

 

можно,

 

если

 

не

 

всю,

    

то

 

половинную

    

часть

суммы

 

брать

 

изъ

 

церков.

 

кошелька,

   

или

 

собирать

   

по

 

пригласи-

тельнымъ

 

листамъ

 

въ

 

приходѣ,

 

каковую

 

сумму

 

священникъ

 

всег-

да

 

можетъ

 

собрать,

 

употребивши

 

все

 

свое

 

стараніе,

 

въ

 

той

 

мысли,

что

 

въ

 

случаѣ

 

не

 

сбора

 

эта

 

сумма

 

д.

 

пасть

 

лично

 

на

 

него.

    

Ли-

сты

 

же

 

д.

 

быть

 

озаглавливаемы

 

„па

 

поіорѣлъцевь

 

духовнаю

 

зван>я а .

Къ

 

этому

 

нужно

 

добавить

 

и

 

то,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

  

палич-

ныхъ

 

членовъ

 

причта

 

состоитъ,

 

за

    

неполнымъ

    

введеніемъ

    

но-

выхъ

 

штатовъ,

 

много

 

больше,

 

стало

 

быть,

   

и

 

разверстка

    

денегъ

въ

 

дѣйствительности

 

придется

 

въ

 

меныпемъ

   

количествѣ,

 

нежели

какъ

 

мы

 

из

 

числил

 

и.

Мы

 

округлили

 

число

 

членовъ

 

причта

 

и

 

положили,

 

что,

 

за

недостаткомъ

 

страховыхъ

 

премій

 

на

 

уплату

 

за

 

пожарные

 

убыт-

ки,

 

будетъ

 

заимствовано

 

изъ

 

общества

 

взаим.

 

вспоможенія

 

при-

мѣрно

 

15000

 

р.

 

потому,

 

что

 

брали

 

крайне

 

несчастный

 

годъ

   

для

4



-

 

Зоб

 

-

взаимнаго

 

общества

 

страховапія,

 

то-есть,

 

слишкомъ

 

пожарный

годъ

 

для

 

духовенства,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ,

 

по

 

обыкновенному

 

тече-

нію

 

дѣлъ,

 

пожары

 

у

 

духовзвства,

 

имѣющаго

 

но

 

большей

 

части

дома

 

отдѣльно

 

отъ

 

крестьянъ,

 

на

 

столько

 

не

 

часты,

 

что

 

иола-

гаемъ

 

достаточнымъ

 

однихъ

 

страховыхъ

 

премій

 

на

 

покрытіе

 

воз-

награжденія

 

за

 

пожарные

 

убытки,

 

а

 

потому

 

посмотримъ,

 

сколько

приблизительно

 

можеть

 

быть

 

собрано

 

со

 

всего

 

сельскаго

 

духо-

венства

 

страховыхъ

 

иремій,

 

предполагая,

 

что

 

всѣ

 

обязательно

 

д.

будутъ

 

страховать

 

свои

 

дома,

 

хотя-бы

 

то

 

общественные

 

или

 

цер-

ковные,

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ннмя

 

и

 

церкви.

 

Безъ

 

страхованія

 

же

 

са-

михъ

 

церквей

 

наше

 

страховое

 

общество

 

будеть

 

не

 

совсѣмъ

 

проч-

но,

 

потому

 

что

 

сборъ

 

прем'й

 

страховыхъ

 

будетъ

 

не

 

такъ

 

великъ,

а

 

отъ

 

того

 

этотъ

 

сборъ

 

каждогодно

 

д.

 

будетъ

 

уничтожаться

 

за

пожарные

 

убытки

 

выдачами,

 

тогда

 

какъ

 

церкви

 

крайне

 

рѣдко

горятъ,

 

и

 

но

 

отдаленности

 

отъ

 

жилыхъ

 

строеній,

 

и

 

но

 

неудо-

бовозгараемости

 

ихъ

 

матеріала,

 

и

 

по

 

священнѣншей

 

обязанности

каждаго

 

православна™

 

защищать,

 

въ

 

случаѣ

 

опасности

 

отъ

 

по-

жара,

 

прежде

 

всего

 

церковь;

 

стало

 

быть,

 

страховыя

 

преміи

 

съ

церквей

 

будутъ

 

оставаться

 

въ

 

запасѣ,

 

да

 

и

 

наконецъ

 

само

 

Пе-

терб.

 

богатое

 

общество — и

 

то

 

безъ

 

церквей

 

не

 

нринимаетъ

 

дома

духовенства

 

на

 

страхъ,

 

стало

 

быть,

 

видитъ

 

выгоду

 

въ

 

однѣхъ

лишь

 

церквахъ,

 

а

 

намъ

 

гораздо

 

лучше

 

платить

 

за

 

церкви

 

для

себя

 

же,

 

чѣмъ

 

другимъ

 

обществамъ.

Въ

 

сельскихъ

 

приходахъ

 

Саратов,

 

епархіи

 

но

 

новымъ

 

шта-

тамъ

 

428

 

главныхъ

 

церквей

 

и

 

167

 

приписныхъ,

 

всего

 

595

 

церк-

вей.

 

Считая

 

въ

 

этомъ

 

числіі

 

половину

 

каменныхъ

 

и

 

половину

деревянныхъ,

 

оцѣнивая

 

ихъ

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

Петербур.

 

общество,.

т.

 

е.,

 

каменную

 

не

 

дешевле

 

5000

 

р.,

 

а

 

деревянную — 2500

 

р.

 

и

полагая

 

за

 

каждую

 

тысячу

 

съ

 

церкви,

 

какъ

 

и

 

Петербур.

 

обще-

ство,

 

по

 

5а?2

 

р.,

 

мы

 

получимъ

 

отъ

 

297

 

каменныхъ

 

церквей

 

8167

р.

 

50

 

коп.

 

и

 

отъ

 

такого

 

же

 

количества

 

деревянныхъ

 

церквей

4083

 

р.

 

75

 

к.,

 

а

 

всего

 

12251

 

р.

 

25

 

коп.

 

(одна

 

церковь

 

за

 

нече-

томъ

 

исключена

 

изъ

 

исчисленія).

 

Понятное

 

дѣло,

 

что

 

церкви

богатыя

 

по

 

зданію,

 

какъ

 

каменныя,

 

такъ

 

и

 

деревянный,

 

могутъ

быть

 

въ

 

оцѣнкѣ

 

увеличены.

 

Теперь

 

исчислимъ,

 

что

 

дадутъ

  

стра-



-

 

357

 

-

ховыя

 

преміи

 

съ

 

домовъ

 

сельскаго

 

духовенства. —Выше

 

мы

 

счи-

тали

 

настоятелей

 

и

 

ихъ

 

помощниковъ

 

640

 

челов.

 

и

 

псаломщи-

ковъ

 

750

 

чел.;

 

полагая

 

среднимъ

 

число.мъ

 

домъ

 

каждаго

 

насто-

ятеля

 

и

 

помощника

 

въ

 

600

 

р.

 

и

 

псаломщика

 

въ

 

200

 

р.,

 

(а

 

по-

нятно,

 

многіе

 

дома

 

Священииковъ

 

стоятъ

 

много

 

выше

 

1000

 

р.),

л

 

полагая,

 

какъ

 

Петерб.

 

общество,

 

съ

 

каждой

 

сотни

 

дома

 

5

 

р.,

мы

 

получимъ

 

съ

 

домовъ

 

Священииковъ

 

19200

 

р.

 

и

 

домовъ

 

пса-

ломщиковъ

 

7500

 

р.,

 

всего

 

26600,

 

а

 

съ

 

преміями

 

съ

 

церквей

 

38951

р.

 

25

 

коп.,

 

а

 

съ

 

•

 

годовыми

 

процентами

 

4Г291

 

р.

 

25

 

коп.

 

Цифра^

выходящая

 

изъ

 

однихъ

 

страховыхъ

 

премій,

 

очень

 

хорошая,

 

при

которой

 

отказываться

 

отъ

 

составленія

 

своего

 

страховаго

 

обще-

ства,

 

кажется,

 

нѣтъ

 

резона,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

многіе

 

изъ

 

сельска-

го

 

духовенства

 

на

 

сейчасъ

 

сказанныхъ

 

условіяхъ

 

страхуютъ

 

дома

и

 

церкви

 

въ

 

Петерб.

 

страховомъ

 

обществѣ,

 

которое

 

одно

 

и

 

при-

нимаешь

 

на

 

страхъ

 

дома

 

духовенства

 

сельскаго.

 

Если

 

мы

 

еще

 

къ

этому

 

прибавимъ

 

свои

 

наблюденія

 

надъ

 

пожарами

 

церквей

 

и

 

до-

мовъ

 

сельскаго

 

духовенства,

 

го

 

едва-ли

 

насчитаемъ

 

потерпѣв-

шихъ

 

изъ

 

духовенства

 

ножарныхъ

 

убытковъ

 

въ

 

годъ

 

на

 

30000

р.

 

Стало

 

быть,

 

у

 

насъ

 

д.

 

быть

 

порядочный

 

остатокъ

 

въ

 

11000

р.

 

отъ

 

взносовъ

 

страховыхъ

 

премій,

 

который

 

чрезъ

 

пять,

 

много

десять

 

лѣтъ

 

составить

 

порядочный

 

запасный

 

капиталъ

 

и

 

дастъ

возможность

 

понизить

 

страховыя

 

преміи.

 

Стало

 

быть,

 

бпасенія,
чтобы

 

уничтояшлся

 

капиталъ

 

общества

 

взаимнаго

 

всиоможенія,

полагаемый

 

въ

 

началѣ

 

образованія

 

страховаго

 

общества

 

въ

 

осно-

вание

 

его,

 

совершенно

 

напрасны

 

при

 

правн.тьномъ

 

веденіи

 

дѣла.

Если

 

предположить

 

даже,

 

что

 

наше

 

будущее

 

взаимное

 

страховое

общество,

 

при

 

крайне

 

несчастномъ

 

годѣ

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

своего

 

существованія,

 

вынуждено

 

будетъ,

 

за

 

недостаткомъ

 

стра-

ховыхъ

 

премій,

 

взять

 

на

 

выдачу

 

за

 

пожарные

 

убытки

 

изъ

 

предпо-

лагаемая

 

нами

 

фонда

 

ссуду,

 

то

 

есть,

 

изъ

 

общества

 

взаимнаго

вспоможенія,

 

30000

 

р.,

 

то

 

и

 

въ

 

такомъ

 

предположены

 

намъ

 

не

должно

 

останавливаться

 

въ

 

образованіи

 

своего

 

страховаго

 

обще-

ства

 

потому,

 

что

 

такой

 

годъ

 

можетъ

 

быть

 

крайне

 

исключитель-

ный,

 

а

 

по

 

излоліеянымъ

 

выше

 

изчисленіямъ

 

все

 

сельское

 

духо-

венство

 

епархіи

    

въ

    

силахъ

 

на

 

слъдующій

 

годъ

 

возвратить

   

эти



-

 

358

 

-

30000

 

р.,

 

не

 

съ

 

очень

 

большинъ

 

обремененіеиъ,

 

особенно

 

при

учрежденіи

 

пригласительныхъ

 

листовъ

 

на

 

погорѣльцевъ,

 

како-

выми

 

тогда

 

займется

 

духовенство,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

вполнѣ

 

энер-

гично.

Къ

 

такимъ

 

соображеніямъ

 

не

 

лишнимъ

 

считаемъ

 

присоеди-

нить

 

слѣдующее:

 

въ

 

Л»

 

71

 

за

 

настоящій

 

г.

 

„Саратов.

 

Справоч.

Листка"

 

мы

 

прочли

 

по

 

поводу

 

споровъ

 

о

 

препятствіяхъ

 

къ

 

учре-

жденію

 

Саратов,

 

взаимнаго

 

отъ

 

огня

 

страхованія,

 

заключающихся

въ

 

недостаточности

 

первоначальна™

 

гарантирующаго

 

капитала

(308

 

тысячь),

 

и

 

насколько

 

основательно

 

это

 

препятствіе,

 

дока-

зываешь

 

исторія

 

Харьковскаго

 

общества

 

взаимнаго

 

страхованія.

Оно

 

начало

 

свою

 

деятельность

 

несколько

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ,

 

съ

капиталомъ

 

въ

 

нѣсколько

 

десятковъ

 

тысячь

 

рублей

 

(30

 

тысячь),.

а

 

теперь,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

вышедшаго

 

недавно

 

его

 

отчета,

 

оно

имѣетъ

 

собственна™

 

капитала

 

357559

 

р.

 

Пзъ

 

того

 

же

 

отчета

видно,

 

что

 

въ

 

1875

 

г.

 

въ

 

общестзѣ

 

было

 

2130

 

членовъ,

 

имуще-

ство

 

когорыхъ

 

было

 

застраховано

 

въ

 

12,630,996

 

р.

 

Изъ

 

получен-*

ныхъ

 

за

 

этоть

 

годъ

 

страховыхъ

 

премій,

 

но

 

удовлетворены

 

по-

жарныхъ

 

убытковъ

 

и

 

другихъ

 

расходовъ,

 

осталось

 

чистой

 

при-

были

 

46

 

тысячь

  

руб."

Что

 

касается

 

до

 

оцѣнки

 

зданій

 

сельскаго

 

духовенства,

 

то

это,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

могутъ

 

дѣлать

 

вполнѣ

 

безпристрасно

 

и

 

до-

бр

 

осовѣстно

 

благочинническіе

 

совѣты,

 

не

 

требуя

 

за

 

это

 

въ

 

началѣ

никакихъ

 

вознаграждены,

 

а

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

благо чинническихъ

 

совѣ-

товъ,

 

тамъ

 

благочинный

 

съ

 

двумя

 

выбранными

 

благочиннич.

съѣздомъ

 

Священнниками.

 

Въ

 

случаѣ

 

указываемыхъ

 

кѣмъ-либо

изъ

 

членовъ

 

причта

 

злоупотребленій

 

въ

 

оцѣнкѣ,

 

то

 

есть,

 

какъ

увеличенія

 

оцѣнки

 

противъ

 

дѣйствительной

 

стоимости,

 

можетъ

быть

 

назначаемъ

 

другой

 

благочиннич.

 

совѣтъ

 

для

 

провѣрки,

 

ко-

торый

 

и

 

нредставляетъ

 

епархіал.

 

Съѣзду

 

свою

 

провѣрку,

 

а

 

этотъ

поступаешь

 

съ

 

виновными

 

по

 

имѣющимъ

 

составиться

 

правиламъ

общества

 

взаимнаго

 

страхованія

 

епархіал.

 

духовенства.

 

Для

 

еѳ-

денія

 

всѣхъ

 

дѣлъ

 

епархіал.

 

общества

 

взаимнаго

 

страхованія

 

д.

быть

 

учреждено

 

правленіе

 

изъ

 

3-хъ

 

лицъ,

 

избранныхъ

 

на

 

извѣст-

ны

 

й

 

срокъ

 

на

 

епархіал.

 

съвздѣ.

 

Впрочемъ

    

послѣднее

 

уясе

  

отно-



-359-

сится

 

къ

 

проэкту

 

правилъ

 

епархіал.

 

общества

 

взаимнаго

 

страхо-

ванія,

 

который,

 

конечно,

 

въ

 

случаѣ

 

согласія

 

духовенства

 

на

епархіал.

 

Съѣздѣ

 

на

 

образованіе

 

сказаннаго

 

общества,

 

будетъ

предоставленъ

 

для

 

составленія

 

особо

 

избранной

 

на

 

то

 

комиссіи.

Въ

 

этихъ

 

видахъ

 

мы

 

далѣе

 

и

 

не

 

будемъ

 

въ

 

настоящей

 

статьѣ

подробно

 

распространяться

 

насчетъ

 

образованія

 

общества

 

взаим-

наго

 

страхованія.

 

Намъ

 

хотѣлось

 

лишь

 

высказать

 

главныя

 

мысли

относительно

 

образованія

 

такого

 

общества

 

и

 

возбудить

 

обсужде-

ніе

 

этого

 

вопроса,

 

какъ

 

на

 

епархіал.

 

Съѣздѣ,

 

такъ

 

и

 

на

 

благо-

чиннич.

 

съѣздахъ,

 

въ

 

которомъ

 

(обсужденіи),

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

мо-

жешь

 

высказаться

 

моего

 

болѣе

 

дѣльнаго

 

по

 

этому

 

вопросу,

 

чѣмъ

наши

 

незамысловатыя

 

соображенія.

 

Въ

 

свою

 

очередь

 

мы

 

не

 

от-

казываемся

 

и

 

еще

 

на

 

страницахъ

 

епархіал.

 

вѣдом.

 

говорить

 

объ

образованіи

 

общества

 

взаимнаго

 

страхованія,

 

если

 

кто

 

изъ

 

пишу-

щихъ

 

отцевъ

 

выскажетъ

 

печатно

 

свой

 

взглядъ

 

на

 

наши

 

сооб-

раженія.

Священникъ

 

Іоаннъ

 

Иазанвкій.

29

 

мая

 

1876

 

г.

Мѣстомъ

 

засѣданій

 

Епархіал.

 

съѣзда

сего

 

г.

 

назначается

 

залъ

 

мужскаго

 

Сара-
тов,

 

дух.

 

училища.

ОБЪЯВЛЕНЫ.
Отъ

 

Братства

 

Св.

 

Креста

 

въ

 

Саратовѣ.

Въ

 

складѣ

 

Братства

 

Св.

 

Креста

 

продаются

 

слѣд.

 

противора-

скольническія

 

сочиненія:

 

1)

 

Листы

 

о

 

„вѣчности

 

Церкви

 

Христо-

вой

 

-

 

и,

 

св.

 

ея

 

Таинство"

 

по

 

10

 

коп.

 

за

 

экз.

 

безъ

 

пересыл-

ки.,

 

а

 

съ

 

пересылкою

 

15

 

коп.;

 

2)

 

„Объ

 

Австрійскомъ

 

Священствѣ"

брошюра,

 

изданная

 

Братствомъ

 

Св.

 

Креста;

 

цѣна

 

безъ

 

пересыл-

ки

 

35

 

коп.,

 

а

 

съ

 

пересылкою

 

45

 

кон.

 

за

 

экз.

 

Совѣтъ

 

Братства

предлагаешь

 

о. о.

 

Благочиннымъ

 

и

 

Священникамъ

 

Саратов,

 

епархіи
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выписку

 

о-значеняыхъ

 

сочиненій,

 

съ

 

разсрочкою

 

уплаты

 

денегъ

 

за

оныя.

 

Всѣ

 

эти

 

книги

 

весьма

 

полезны

 

и

 

даже

 

необходимы

 

для

духовенства,

 

которое

 

живетъ

 

въ

 

средѣ

 

раскола

 

для

 

борьбы

 

съ

нослѣднимъ.

Здѣсь

 

же

 

продаются

 

брошюры:

 

1)

 

„Мохь

 

въ

 

природѣ"

 

публ.

лекція.

 

Цѣна

 

25

 

коп.

 

безъ

 

пересылки;

 

2)

 

„Воспоминанія

 

о

 

публич-

ныхъ

 

церковныхъ

 

бесіъдахь

 

съ

 

мнимыми

 

старообрядцами

 

и

 

молока-

нами".

 

Цѣна

 

15

 

коп.

 

безъ

 

пересылки;

 

3)

 

„Разборъ

 

основаній,

 

па

которшхъ

 

Бѣглопоповцы

 

утверждають

 

свое

 

удаленіе

 

отъ

 

Право-

славной

 

церкви".

 

Цѣна

 

15

 

коп.

 

безъ

 

пересылки;

 

4)

 

„Церковныя

Бесѣды

 

о

 

поплоненіи

 

св.

 

иконамъ

 

(противъ

 

молоканъ)".

 

Цѣна

 

25

коп.

 

безъ

 

пересылки;

 

5)

 

„Христовы

 

Истины:

 

Безсмертіс

 

души

и

 

воскресенге

 

тѣ.іъ

 

умершихъ".

 

Цѣна

 

25

 

коп.

 

безъ

 

пересылки.

Инженеръ—

 

Архитекторъ

 

С.

 

Ф.

 

Езеровскій

принимаетъ

 

заказы,

 

по

 

составленію

 

ироектовъ

 

и

 

смѣтныхъ

исчислений

 

на

 

постройку

 

новыхъ

 

церквей

 

и

 

реставрированіе

 

суще-

ствующихъ,

 

а

 

равно

 

на

 

постройку

 

всякаго

 

рода

 

общественныхъ

и

 

частныхъ

 

зданій.

 

Съ

 

первой

 

почтой

 

отвѣчаетъ

 

на

 

письменныя

заявленія,

 

которыя

 

проситъ

 

адресовать:

 

въ

 

г.

 

Саратовъ,

 

на

 

Нѣ-

мецкую

 

улицу,

 

домъ

 

№

 

66,

 

противъ

 

магазина

 

Языкова,

 

бельэтажъ.

Редакторъ,

 

Предсѣдатель

 

Совѣта

 

Братства

 

Св.

 

Кре-
ста,

 

Протоіорей

 

Іаковъ

 

Груздевъ.

Дозволено

 

цензурою.

  

Саратовъ.

 

Іюня

 

10

  

дня

 

1876

 

г.

Типографія

   

И.

   

Кувардина.


