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Рукописи должны доставляться въ Редакцію четко пере
писанными, за полною подписью автора и съ обозначе
ніемъ адреса. По усмотрѣнію Редакціи рукописи подвер
гаются сокращеніямъ и исправленіямъ; авторы, несогла
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выходитъ
1 к 16 каждаго 

мѣсяца.
Годовая цѣна—-5 руб.

30 января, 4 и 8 февраля 1908 года,
ЕГО ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВО 

Высокопреосвященнѣйшій НИКАНОРЪ, Архіепископъ 
Варшавскій и Привислинскій,

ВЪ ЗАЛѢ РУССКАГО СОБРАНІЯ ВЪ ВАРШАВѢ 
прочтетъ три лекціи„О народахъ и племенахъ сѣвера Россіи (Архангельской губ.)“, 

въ пользу Русскаго Влзготвогительнаго Общества въ Вагшавѣ-
Бесѣда I.

Чудскія племена, -‘какъ первые насельники сѣвера. 
Славяне Новгородцы и Псковичы: ушкуйники и мирные 
насельники береговъ рѣкъ Ваги и Сѣверной Двины. 
Городъ Шенкурскъ, село Борецкое, Сійскій монастырь, 
село Емецкоб». Городъ Холмогоры и Матпгоры, село 
Куростровь (родина Ломоносову. Архангельскъ Его ган- 
зёйскіГР'характерь. Бѣлое море, Терскій берегъ, ловъ 
семги въ Варзугѣ, добываніе жемчуга. Ледовитый океанъ. 
Биты великіе и ловъ трески. Мурманскій берегъ. Городъ 
Кола, Печенгскій монастырь. Лапландцы русскіе и нор
вежскіе.

Бесѣда II.
Двинская крѣпость. Корельскій монастырь. Городъ 

Олега. Монастыри: Іірестный и Кожеозерскій. Поморы: 
Сумскіе, Сороцкіе. Встрѣча съ католическимъ еписко
помъ Сымономъ. Унскіе рога. Пертоминскій монастырь. 
Ярепга. Соловецкій монастырь. Городъ Кемь, 
въ Кареліи. Ухта. Войниіца. Отношенія Карелъ 
ляндцамъ и русскія отношенія къ нимъ.

Бесѣда III.
Городъ ІІинега, Красногорскій монастырь, Верколь- 

скій монастырь. Село Сура (родина отца Іоанна Крон- 
пітадскагоіі Поѣздка за рѣку Печору. Устьцылъма— 
столица Пустозерскихъ старообрядцевъ. ІІжма—столица 
Зырянъ. Оленеводство ихъ па Дедовитомъ океанѣ и за 
Уральскимъ хребтомъ Сѣверное сіяніе въ Февралѣ 1895 
года (Городъ Мезень. Самоѣды Бакинской тундры, Югор
скаго шара и ІІовеземельскіе,, Пхъ охота на птицъ и 
бѣлыхъ медвѣдей. Путешествіе англичанъ съ капитаномъ 
Виггенсомъ къ устью Енисея. Гибель ихъ парохода. 
Спасеніе экипажа самоѣдами. Англійская благодарность. 
Участіе самоѣдовъ въ проведеніи желѣзнодорожнаго пу
ти изъ Архангельска въ Вологду.

Цѣны мѣстамъ:
1 рядъ—3 руб., 2, 3 и Д—2 руб. Остальные ряды I руб. 

Входъ въ залъ 50 КОП.
Гости входятъ по рекомендаціи Г. г. Членовъ Собранія 

съ платою по 50 КОП.

Начало чтенія лекціп въ 77а час. вечера.

Билеты продаются въ Русскомъ Собраніи

Оіатыі, присланныя бсзь указанія гонорара, считаются 
безплатными. Непринятыя ідя. печати рукописи возвра
щаются авторамъ или '.'іпчпо, или по почтЬ, если при
сланы марки на пересылку. Рукописи невостребованный 

в-ь теченіе гота, уничтожаются.

0 Т Д Ъ Л Ъ I.

Епархіальныя распоряженія 
и извѣстія

Паэпачеиы: настоятелемъ . іппскоіі церкви, Су- 
валкскои губ. священникъ Серші ЧернііховскііЬ 1.5 
января с. і’.; настоятелемъ Гроецкой церкви, Вар
шавской губ., священникъ Владимиръ Малюшицкій, 
18 января; псаломщикомъ къ Александрово-пограпи- 

I чной церкви. Варшавской губ. ІГгнатій Цесельчукъ, 
18 января и младшимъ псаломщикомъ къ Радомско- 
му собору Василій іівтухрвучъ, съ 1 Февраля с. г.

Утвержденъ ВЪ должности церковііаю старосты 
къ Кѣлецкому собору членъ Кѣлецкаго окружнаго 
суда Сергѣй Николаевъ Самаринъ, 12 января с. г.

Уволенъ согласно прошенію отъ должности на
стоятеля Лішской церкви священникъ Александръ 
Алексѣевичъ, 15 января.

Вакантно мѣсто псаломщика при Ломжиискомъ 
соборѣ.

къ Фии- і Отъ Варшавской Духовной консисторіи.
Варшавская Духовная Консисторія слушала: 

1) сданный Его Высокопреосвященствомъ для зави
сящаго распоряженія нижеслѣдующій рескриптъ Ея 
Императорскаго Высочества, Авгі стъйіиаго Предсѣ
дателя Императорскаго Православнаго Палестинска
го Общества, Великой Княгини Елисаветы Ѳеодоро
вны; отъ 31 Декабря 1907 года за А» 47: „Вмѣняю 
Себѣ въ пріятный долгъ выразить Вашему Высоко
преосвященству Мою глубокую благодарность за 
успѣшно произведенный въ церквахъ ввѣренной 
Вамъ епархіи за богослуженіями въ дни Вербной не
дѣли 1907 года тарелочный сборъ па нужды право
славныхъ въ Іерусалимѣ и Святой Землѣ. При всту
пленіи 21 Мая 1907 года во вторую четверть вѣка 
служенія Православію и Святой Землѣ, русскимъ бо
гомольцамъ у Гроба Господня и научному знанію о 
Святыняхъ Востока, руководимое Мною Император
ское Православное Палестинское Общество было
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русскаго I собесѣдованій,

осчастливлено благосклоннымъ вниманіемъ Государя 
Императора, удостоившаго его Своимъ милостивымъ 
рескриптомъ, съ выраженіемъ благодарности за двад
цатипятилѣтнюю дѣятельность на пользу 
народа, и съ благоговѣніемъ приняло отъ Святѣйшаго 
Синода Св. икону Воскресенія Христова —какъ бла
гословеніе Божіе на дальнѣйшіе труды въ Святой 
Землѣ въ духѣ мира и любви. Почерпая въ мило
стивомъ благоволеніи Монарха и благословенія Свя
тѣйшаго Синода новыя силы и бодрость для даль
нѣйшихъ трудовъ на избранномъ Обществомъ по
прищѣ, Я выражаю твердую надежду, что, не взирая 
на временное нестроеніе народной жизни, при со
чувствіи Архипастырей Русской Церкви, отзывчи
вости духовныхъ пастырей и поддержкѣ всего бого
любиваго православнаго русскаго народа, Палестин
ское Общество подучитъ возможность и впредь сто
ять въ Святой Землѣ на высотѣ своего долга. Впол
нѣ увѣренная въ Вашей отзывчивости и всегдашней 
готовности споспѣшествовать Мнѣ въ достиженіи 
цѣлей Общества, Я, въ виду приближенія времени 
для производства въ наступающемъ 1908 году раз
рѣшеннаго Святѣйшимъ Синодомъ тарелочнаго сбо
ра за богослуженіями праздника Входа Господня въ 
Іерусалимъ, вновь обращаюсь къ Вашему Высоко
преосвященству съ убѣдительною просьбой оказать, 
какъ и въ прежніе годы, Ваше благостное содѣйствіе 
успѣшности сего вербнаго сбора—главнѣйшаго ис
точника денежныхъ средствъ Общества, въ которыхъ 
оно испытываетъ нынѣ крайнюю потребность. Вмѣстѣ 
съ тѣмъ Я поручила Канцеляріи Общества доставить 
въ Варшавскую Духовную Консисторію, для свое
временной разсылки и во всѣ церкви епархіи, прави
ла для сбора, надписи къ сборнымъ блюдамъ, пастыр
скія воззванія и собесѣдованія44; 2) отношеніе Импе
раторскаго Православнаго Палестинскаго Общества 
отъ 8 Января сего 1908 года за Лг 2050, которое, во 
исполненіе рескрипта Ея Императорскаго Высоче
ства Великой Княгини Елисаветы Ѳеодоровны къ 
Его Высокопреосвященству, препровождаетъ въ Кон
систорію экземпляръ правилъ для производства, по 
благословенію Святѣйшаго Синода, во время бого
служеній недѣли Ваій 1908 г. тарелочнаго сбора на 
нужды православныхъ въ Іерусалимѣ и св. Землѣ, а 
также грузъ, заключающій въ себѣ правила для 
производства сбора, надписи къ сборнымъ блюдамъ, 
воззванія и пастырскія собесѣдованія для своевре
менной разсылки ихъ во всѣ церкви епархіи. Сборъ, 
совершаемый въ праздникъ Входа Господня въ Іе
русалимъ на нужды православныхъ въ Іерусалимѣ и 
Святой Землѣ производится на слѣдующихъ основа
ніяхъ: 1) Воззваніе о семъ сборѣ печатается въ 
мѣстныхъ епархіальныхъ вѣдомостяхъ. 2) Духов
ная Консисторія заблаговременно доставляетъ во 
всѣ безъ исключенія церкви ехархіи полученные отъ 
Императорскаго Православнаго Палестинскаго Об

щества пакеты съ надписями для сборныхъ блюдъ, 
воззваніями, собесѣдованіями, объявленіями и акта
ми по сбору. 3) По полученіи церкви воззваній и 

священно-служатели во внѣбогослу
жебныхъ бесѣдахъ и чтеніяхъ, по церквамъ и шко
ламъ, по возможности знакомятъ своихъ прихожанъ 
съ значеніемъ и цѣлью настоящаго сбора, причемъ 
при входѣ въ церковь раздаются прихожанамъ без
платно воззванія и пастырскія собесѣдованія, достав
ленныя для сего Обществомъ. 4) За недѣлю до дня 
сбора, къ наружнымъ входнымъ дверямъ церкви 
прикрѣпляется особое, на большимъ листѣ, воззва
ніе Общества о предстоящемъ сборѣ. 5) Въ дни 
сбора молящіеся въ храмѣ ознакомляются съ значе
ніемъ и цѣлью сбора посредствомъ устной проповѣ
ди при прочтеніи съ амвона одного изъ пастырскихъ 
собесѣдованій, особо на сей случай составленныхъ. 
6) Самый сборъ производится посредствомъ обхо
жденія съ блюдомъ во время всѣхъ богослуженій 
праздника Входа Господня въ Іерусалимъ (на литур
гіи послѣ чтенія Евангелія, а на всенощной и утрени 
послѣ чтенія шестопсалмія). 7) Производство этого 
сбора принимаетъ на себя, буде пожелаетъ, одинъ 
изъ священнослужителей, или церковный староста, 
или тотъ изъ почетныхъ прихожанъ, котораго на сіе 
благословитъ о. настоятель. 8) О собранныхъ день
гахъ составляется актъ за подписью лицъ, указан
ныхъ въ § 7. 9) Собранныя деньги, вмѣстѣ съ ак
томъ, представляются, не позже мѣсяца со дня сбо
ра, чрезъ благочиннаго въ Духовную Консисторію, 
которая доставляетъ ихъ въ Совѣтъ Императорскаго 

' Православнаго Палестинскаго Общества. Приказали: 
I 1) Чрезъ напечатаніе въ Варшавскомъ Епархіаль
номъ Листкѣ объявить духовенству Варшавской 
епархіи къ должному исполненію: а) чтобы сборъ въ 

і пользу Императорскаго Православнаго Палестинска- 
! го Общества на всѣхъ богослуженіяхъ праздника 
I Входа Господня въ Іерусалимъ въ 1908 году былъ 
' произведенъ на основаніи вышеозначенныхъ пра
вилъ; б) чтобы собранныя деньги, вмѣстѣ съ актомъ 
о произведенномъ сборѣ, не позже мѣсяца со дня 
сбора, представлены были настоятелями церквей под
лежащимъ благочиннымъ, а сими послѣдними въ Кон
систорію для отсылки въ Совѣтъ Общества и в) что
бы сборъ сей не былъ смѣшиваемъ съ кружечнымъ 
сборомъ на улучшеніе быта православныхъ поклон
никовъ въ Палестинѣ; 2) высланныя Палестин
скимъ Обществомъ правила производства сбора, над
писи къ сборнымъ блюдамъ, воззванія и пастырскія 
собесѣдованія препроводить, дополнительно къ на
стоящему распоряженію, при указахъ благочиннымъ 
церквей, Управленію Варшавскаго Архіерейскаго 
Дома и Теолинскому женскому монастырю. 21 Янва
ря 1908 года.
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О Т Д Ъ Л Ъ II. ! возбуждало ея мольбу ко Христу. Стали за нее 
просить и ученики Христовы. Она же упала на ко
лѣни и просила говоря: ,,Господи, помози мнѣ!‘* Не 
принято брать хлѣбъ отъ дѣтеіі и давать псамъ, 
сказалъ I. Христосъ, имѣя въ виду іудеевъ, думав
шихъ такъ о другихъ народахъ. А она была Хана- 
неянка. И псы ядятъ отъ крупицъ господъ своихъ, 
отвѣтила хананеянка. О, велія вѣра твоя, сказалъ 
I. Христосъ, да будетъ по прошенію твоему и ис
цѣлилась дочь ея. Все здѣсь I. Христомъ было

СЛОВО, 
сказанное Архіепископомъ Никаноромъ въ 1-й 

Варшавской гимназіи, 12 января 1908 года.
Аще кая добродѣтель н аще кая похвала подо

баетъ святымъ, сія помышляйте (Филин. 4, 8).
Отцы, братіе и дѣти христіане! Извѣстно вамъ, 

какое нынѣ тревожное и опасное время. Злые люди 
нападаютъ на все. Отбираютъ имущество, грабятъ, інаправлено къ тому, чтобы возбудить вѣру просив- 
бьютъ, разрушаютъ, предаютъ смерти. И чтоужа-іше^ И вѣра эта явилась во всемъ величіи и кра- 

і и тысячелѣ
тія, чтобы и впредь матери и отцы, дщери и сыны

или демони-
не убойтеся отъ убивающихъ тѣло и не могущихъ 
затѣмъ сдѣлать ничего болѣе, убойтеся же могу
щихъ тѣло и душу убити. Вотъ кого убойтеся! 
Имѣя это въ виду, я и внушаю вамъ Архипастыр
ски: Аще кая добродѣтель и аще кая похвала подо
баетъ святымъ, сія помышляйте, т. е. всемѣрно за
ботьтесь о томъ, что прилично намъ христіанамъ, о 
добродѣтеляхъ, о томъ что заслуживаетъ похвалы, а 
не порицанія, что добро и пріятно Спасителю наше- [ 
му, а отъ всего злого убѣгайте! Отойди отъ зла и 
сотвори благо, говоритъ древній премудрый. Да и 
понятно всякому: зачѣмъ дѣлать зло, приносящее 
зло, когда можно дѣлать добро, нриносящее добро и 
счастіе, тогда какъ зло непремѣнно приведетъ къ 
несчастію и погибели временной и вѣчной. Пони
мая эго, злодѣи стремятся опорочить добро, а зло 
возвысить. II находятся такіе писатели, которые 
восхваляютъ злые поступки, го какъ геройскіе буд- 
тобы, то какъ полные самоотверженія и храбрости, 
ловкости... Вотъ, въ предупрежденіе отъ сихъ об
мановъ и обольщеній, я и внушаю помнить, что

снѣе всего, нападаютъ на нашу святую вѣру, хулятъ і сот^> о которой повѣдано будетъ вѣка 
ее, стараются всячески унизить и похитить ее изъ | ' 
душъ нашихъ. А Господь Спаситель нашъ сказалъ: жили святою вѣрою, а не бѣсовскими, 

ческими презлостными внушеніями и навожденіями. 
Признаюсь, мнѣ кажется, что въ современныхъ 
злыхъ внушеніяхъ есть что то демоническое и что 
нѣкоторые юноши и дѣвы, напитываясь этими злоб
ными внушеніями, дѣлаются какбы одержимыми 
бѣсовскими чарами. Съ пѣною у рта, съ жестами, 
способными на убійство, съ бомбами и браунинга
ми, они готовы идти злобно на все дорогое, на все 
святое, не щадя ни матери, ни отца, ни вѣры, ни 
отечества, ибо для такихъ изувѣровъ какъ бы не 
существуетъ ничто святое.... Конечно, и для демо
новъ существуетъ, святое, они отлично его знаютъ 
но не считаютъ его для себя обязательнымъ, ибо они 
духи злобы, злобы поднебесной, не знающей прими
ренія съ добромъ, какъ противоположною и смер
тною для нихъ стихіею. Очевидно, что это сила 
страшная и могучая. Могучія должны быть вы
ставляемы противъ нихъ и противодѣйственныя си
лы. И вотъ, та жена добрая, о которой нашъ Спа
ситель сказалъ: о, жено, велія вѣра твоя, нашла 
эту силу во Христѣ. Будемъ и мы находить ее въ 

нужно всегда незабывать, всегда думать о томъ, что і насъ, ибо Онъ сказалъ, что сила вѣры такова, что 
намъ свойственно, какъ христіанамъ: любовь хри- если вѣрующій скажетъ горѣ: двинься, то и она 
стіанскую, мягкосердіе, кротость, долготерпѣніе и*двинется. Будемъ же матери и отцы молиться, 
вообще все то, что заслуживаетъ похвалы съ святой чтобы Господь не оставлялъ умножать силу вѣры въ 
точки зрѣнія, а не съ грѣховной, злодѣйской, раз-I нашихъ питомцахъ, а о заблуждающихся и смущае- 
ооинической, иоо всякому понятно, что въ средѣ мыхъ будемъ вседушевно, 
разбойниковъ и похваляется злое разбойническое у- усты молить Христа: 
дальство, безчувствіе, безсовѣстность, наглость и 
тому подобныя дерзкія и безчеловѣчныя выходки1 всякаго зла 
звѣрскія: грабежи, убійства... Между тѣмъ вся-1 
кому христіанину извѣстно, что ни воры, ни убійцы | 
царствія божія ненаслѣдятъ, что эти злодѣянія пре-1 
дусмотрѣны еще заповѣдями Моисея, глаголющими: I 
не убій, не укради...

Матери христіанки! Къ вамъ въ настоящій разъ 
есть и особливое слово. Бъ нынѣ чтенномъ Еванге
ліи повѣствуется о томъ, какъ нѣкая добрая мать 
усердно молила I. Христа помочь ей въ исцѣленіи 
ея бѣснующейся дочери. I. Христосъ будто не же
лалъ обращать на нее вниманія. А это еще болѣе | заключеніямъ :

единымъ сердцемъ и

Господи помози имъ и спаси всѣхъ насъ отъ 
направляя на добро. Аминь.

О благочиніи въ церкви,
Въ Юхновскомъ уѣздѣ Смоленской епархіи была 

избрана особая комиссія для обсужденія вопросовъ, 
связанныхъ съ ослабленіемъ дисциплины въ хра
махъ. Комиссія состояла изъ представителей духо ■ 
венства и мірянъ (церковныхъ старостъ). По обсу
жденіи вопросовъ комиссія пришла къ слѣдующимъ
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1. Свяшѣнно-служигелп не должны входить въ
алтарь съ палками, зоптаМиДукав. Св. Синода 1804 , 
г. 5 сентября, пол. собр. зак. № 2544) и въ грязной ( 
обуви: все это нужно оставлять внѣ алтаря. і

2. Для совершенія проскомидіи непремѣнно быть 
священнику облаченнымъ въ ризу.

3. Въ это время въ ризѣ не выходить безъ 
служебной нужды изъ алтаря, даже на клиробъ; во | 
время богослуженія въ алтарѣ не разговаривать 
больше шопота, и то по нуждѣ.

4. Ивъ алтаря, не открывать сѣверныхъ и юж
ныхъ дверей п катапетасмы, чтобы высматривать 
народъ.

5. Не опираться на престолъ и жертвенникъ. |
15. ІІзъ алтаря не подпѣвать пѣвчимъ, равно 

стоя на серединѣ храма во время литіи, отпѣванія 
умершимъ, молебновъ п прочее. Это производі т ь 
непріятное впечатлѣніе на молящихся, тѣмъ оолѣе, 
что подпѣвающій рѣдко попадаетъ въ строй хора, а 
въ тактъ—никогда. Между тѣмъ, розня и не выгова
ривая слоги одновременно съ пѣвчими, доброво
лецъ-пѣвецъ остается въ пріятномъ заолужденіп 
относительно своего вокальнаго таланта.

7. Неотдавать приказаній кому бы то ни было 
вс.тѵхъ во время богослуженія, тѣмъ оолѣе не пре
рывать его, хотя бы на клиросѣ была допущена ка
кая-либо ошибка, напр., псаломщикъ запѣлъ бы 
,.Господи воззвахъ11 не въ тотъ гласъ, пли не тотъ 
тропарь; но сдѣлать указаніе незамѣтно, чтобы 
ошибка не вышла бяазною въ глазахъ молящихся.

8 При двухъ и трехкомплетныхъ принтахъ въ 
дни великихъ праздниковъ и торжествъ священни
камъ обязательно служить^соборнѣ, наолюдая бла
гопристойностію благоприличіе и порядокъ, т. е. 
взаимные поклоны послѣ возгласовъ младшихъ 
старшему и отвѣтные послѣдняго первымъ, одно
временно молитвенное поклоненіе предъ престоломъ, 
иконами и прочее. Къ немалому соблазну младшіе 
по лѣтамъ п времени службы священники уклоня
ются отъ соборнаго сооруженія съ старшимъ изъ-за 
того, что должны занимать второе пли третье мѣсто. 
Отъ этого и происходитъ полное незнаніе порядка 
соборнаго служенія, что кому произносить, какъ 
стоять, и при случаяхъ, когда бываетъ^ неизбѣжно 
служеніе соборомъ, такіе новички производятъ не- 
нріяіпое замѣшательство въ службѣ.

9. При кажденіи священника съ діакономъ во
кругъ престола, стола при водоосвященіи и вселен
скихъ панихидахъ, гроба покойника, дѣйствованіе 
кадиломъ нужно начинать не прежде, чѣмъ какъ 
діаконъ станетъ на противоположную сторону; при 
этомъ одновременно тотъ и другой дѣлаетъ покло
неніе. Иначе выходитъ безпорядочное бѣганье свя
щенника за діакономъ, если первый начинаетъ дѣй- 

■ ствовать кадиломъ, не дождавшись установки діако

на па противоположной сторонѣ, и священникъ ка
дитъ, будто догоняетъ діакона; діаконъ тоже дол
женъ согласовать свои движенія со священникомъ.

10. Не Слѣдуетъ въ праздничные и воскресные 
дня безъ нужды дѣлать длительные промежутки 
послѣ утрени до начала литургіи. Есть священники, 
которые благодаря своей неповоротливости, несоо- 
бразуются съ обычаями народа, дѣлаютъ удлиненныя 
отсрочки начала литургіи, которая изъ-за этого 
оканчивается гораздо за полдень. ІІри такихъ по
рядкахъ возникаетъ естественный ропотъ въ прихо
жанахъ, которые охладѣваютъ къ посѣщенію церквей.

11. Священники п діаконы въ пуги по желѣз
нымъ дорогамъ въ городахъ должны быть въ рясахъ
и отнюдь не заплетенными волосами; вообще въ - 
одеждѣ должны наблюдать благоприличіе.

1 2. Въ двухъ и трехкомплетныхъ принтахъ свя
щенники должны исполнять одинъ за^другого служе
бныя обязанности, не заставляя прихожанина ждать 
непремѣнно своего приходскаго священника, въ слу
чаѣ его отлучки,—это правило должно имѣть при
мѣненіе и къ псаломщикамъ. Для доходовъ въ 
церкви въ воскресенье и праздничные дни отъ мо
лебствій, панихидъ и проскомидій должна быть 
общая кружка для вс'Ѣхъ священниковъ.

13. Запись доходовъ въ реестръ должна быть 
извѣстна каждому члену причта.

14. Діаконы и псаломщики должны оыть почти
тельны къ священникамъ, принимать отъ нихъ бла
гословеніе, по первому зову священника являться 
къ исполненію требъ.

15. Во всѣхъ служебныхъ отношеніяхъ испол
нять правила инструкціи, изданной епархіальнымъ 
начальствомъ въ 1889 году.

16. Ни діаконы, стоя на амвонѣ, ни псаломщи
ки съ клироса не должны оораіцаться назадъ и раз
глядывать стоящихъ въ храмѣ.

17. На клиросѣ псаломщики не должны, нава
лясь на столъ, читать и нѣть.

18. Діаконы должны чистить сосуды, обметать 
пыль съ престола, жертвенника, царскихъ вратъ.

19. За, ключами передъ службою долженъ при
ходить къ священнику церковный сторожъ и со
вмѣстно съ псаломщикомъ отворять церковь.

20. При служеніи молебновъ съ акаоистами 
въ приходѣ въ чтеніи ихъ должны помогать священ - 
нику діаконы.

21. Церковное вино должно покупаться старо
стами не ниже 2 руб. за 1/4 ведра.

22. Церковныя суммы долиты быть извѣстны 
членамъ причта, и при ихъ расходованіи старосты 
должны совѣщаться съ ними.

23. Деньги на взносы и на выписку для церквей 
книгъ, согласно 22 § инструкціи для старостъ, дол
жны выдаваться старостами безпрекословно, по- 
указанію причта.
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24, При этомъ старшимъ членомъ причта дол-
110-

но
вны предъявляться соотвѣтственные ука'зы или 
становленія съѣздовъ и другихъ учрежденій, а 
отсылкѣ денегъ — оправдательные .документы.

2й. При старостовскихъ ящикахъ не заводить 
ненужныхъ разговоровъ, за чѣмъ должны слѣдить 
старосты, согласно 22 § пункта 10 инструкціи для 
старостъ.

26. Священники совмѣстно со старостами дол
жны принимать всевозможныя мѣры къ прекраще
нію въ храмѣ разговоровъ и шума, когда идетъ бо
гослуженіе. Если мѣры, какъ, папр., частое пропо
вѣданіе о благопристойности въ храмѣ, замѣчанія 
тѣмъ, кто особенно выдается своимъ блазнымъ 
поведеніемъ въ немъ, не поведетъ къ искорененію 
этого зла, то значительно ограничатъ его. Въ этомъ 
случаѣ не будетъ неумѣстнымъ сожалѣніе, что въ 
православныхъ храмахъ нѣтъ особаго института 
блюстителей порядка и тишины при богослуженіи, 
которые имѣются въ костелахъ. („Совр. Лѣт.“ Д» 35).

Вѣроисповѣдныя движенія въ западномъ 
славянствъ.

Кто слѣдитъ за вѣроисповѣдною жизнью совре
меннаго Запада, тотъ не могъ не замѣтить призна
ковъ, .серіознаго броженія въ лонѣ какъ католицизма, 
такъ и протестантизма.

Не говоря уже про Францію, гдѣ расторженіе 
конкордата съ папою и отдѣленіе церкви отъ государ- ' 
сгва произвело глубокое измѣненіе и въ строѣ латин-' 
екой церкви, и въ сознаніи ея членовъ, распавших
ся нынѣ па приверженцевъ государства или неогал- 
ллканъ и поклонниковъ непримиримаго ультрамон
танства,—даже съ Германіи и Италіи въ средѣ на
цистовъ, не исключая богословскихъ Факультетовъ, 
возникли новыя теченія, направленныя то противъ 
индекса и прочихъ пережитковъ средне-вѣковья, то 
противъ холоднаго Формализма этой церкви, окре
щенныя наименованіями: Кеіогш-К.аі1іо1ісІ8іііив, Аіо- 
(1еГПІ811Ш8.

Равнымъ образомъ и въ средѣ протестантовъ, 
-особенно нѣмецкихъ, большія разногласія и волненія 
вызвали новыя теоріи нѣкоторыхъ богословъ, особен
но же самаго знаменитаго между пимп — берлинска
го проФ. Гарнака, по своему построенію очень при
ближающіяся къ аріанству.. Нѣмцы жалуются также 
на ослабленіе въ средѣ лютеранъ религіознаго чув
ства, охлажденіе къ церкви, захватъ многихъ душъ 
то атеизмомъ, то массонствомъ.

При тѣсныхъ духовныхъ связяхъ западнаго Сла
вянства съ центрами папизма и протестантизма, не 
могли не отразиться этого рода движенія и въ средѣ 
вашихъ западныхъ соплеменниковъ.

Между чехами, папр., особенно вѣнскими и праж- 
| сними, имѣется нѣкоторое число старокаголиковъ. 
I По дальнѣйшіе успѣхи этого движенія между запад-
I

і

ііыми славянами значительно ослабляются нѣмецкими 
примѣсями старокатоличества и не опредѣленностью 
его отношеній къ церкви православной, съ которой 
оно столько лѣтъ ведетъ не достигающіе цѣли пере
говоры.

Мы не имѣемъ еще свѣдѣніи о томъ, какъ отра- 
| зился въ средѣ западныхъ славянъ католическій „мо- 
I дерпп.імьА Но въ виду тѣсной связи австрійскихъ 
| богословскихъ Факультетовъ съ баварскими и вообще 
! южно-нѣмецкими, гдѣ имѣются адепты модернизма, 
■ слѣдуетъ предполагать, что идеи послѣдняго проса- 
1 чиваются и въ среду католическихъ славянъ. 
( Но п помимо старокатоличества и модернизма 
| намѣчаются у эТпхъ славянъ и другія, болѣе истори
ческія и болѣе націольныя Формы обезпеченія сла- 

іI вянизма въ жизни церковной: ,это возстановленіе ли- 
| тургіп на церковно-славянскомъ пли одномъ изъ жи
выхъ славянскихъ языковъ, па основаніи тѣхъ буллъ, 
какія были даны Сцлунекимъ братьямъ цапами Адріа- 
номъіі и Іоанномъ Ѵ111, а впослѣдствіи хорватскимъ 
глаголиташамъ папами Иннокентіемъ II и III. Это та 
самая догматическая и обрядовая основа, на которой 
воздвигнуто было впослѣдствіи, на соборахъ Флорен- 
тинскомъ, Брестскомъ и др., зданіе церковныхъ уній, 
донынѣ уцѣлѣвшее именно въ Австро - Венгріи въ 
средѣ червонорусовъ, хорватовъ, румыновъ.

Прошлымъ лѣтомъ въ моравскомъ Велеградѣ со
стоялся шавянскій съѣздъ; гдѣ присутствовалъ п ны
нѣшній львовскіп уніатскій митрополитъ Шептыцкій, 
для обсужденія, между прочимъ, вопроса объ укрѣ
пленіи между славянами идей церковной уніи. Если 
состоявшіяся на съѣздѣ постановленія проложатъ 
этимъ идеямъ доступъ въ среду католическихъ сла
вянъ — чеховъ, поляковъ, словенцевъ, хорватовъ— 
то этомѵ можно лишь сочувствовать, такъ какъ сла
вянская литургія, хот і бы и съ поминовеніемъ 
папы, йсе таки до лучшихъ временъ поддержала 
бы эти народности въ тяжелой борьбѣ съ на
тискомъ нѣмцевъ и итальянцевъ. Но если Ве
леградскій съѣздъ имѣлъ въ виду подбодритьчер- 
вопорусскпхъ и хорватскихъ уніатовъ для пропа
ганды идей уніи въ Холмщинѣ и Бѣлоруссіи, 
Босніи и Далмаціи между славянами православны
ми, то подобныя стремленія осуждены на явное без
плодіе, какъ выяснилось изъ проваловъ подобныхъ 
стремленіяхъ даже столь крупныхъ дѣятелей, какими 
были на югѣ ен Штросмаеръ, а у насъ—одно время 
уніатствовавгаіи —Владиміръ Соловьевъ. Не помо
гутъ при этомъ и производимыя велеградскими іезуи
тами раскопки на тѣхъ мѣстахъ, гдѣ былъ Велеградъ 
старый, столпца Велнкоморавскаго княжества и ре
зиденція ІІаннонскаго архіепископа св. Меоодія. Не 
уніаты, а православные славяне храпятъ его духо

I
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скорѣе угрорусской, чѣмъ словацкой, въ видѣ стрем
леній къ переходу изъ уніи къ православію.

Но и тамъ, какъ близъ Тріеста, это оказалось 
невозможнымъ, вслѣдствіе противодѣйствія прямо 
брахіальнаго.

Въ средѣ поляковъ особенно интересно то движе
ніе, которое привело въ послѣдніе годы къ образова
нію въ нашихъ ІІривислинскихъ губерніяхъ полуми
стической секты, смахивающей на наше бѣглопо
повство и именуемой маріавитствомъ. Оно является 

. протестомъ противъ холоднаго и надменнаго ноложе- 
рогое наслѣдіе хорватовъ^ какъ славянское богослу- | нія въ латинской церкви епископовъ, семейной демо
женіе, неизбѣжно подготовитъ въ ихъ средѣ почву рализаціи въ средѣ целибатнаго ксендзовства и во- 
для перехода отъ церкви хорватско - католической , обще-панскаго характера все ея организаціи... 
или уніатской, къ церкви сербско-православной. Эту 
возможность и даже вѣроятность, повидимому, забы
ваютъ теперъ римскіе кардиналы, все еще предаю->

вные завѣты—въ полной чистотѣ и неприкосновен
ности. Они могутъ подѣлиться отъ этой полноты и 
съ митропол. Шеіггыцкимъ, не нуждаясь при этомъ 
въ соизволеніи ни папы, ни его конгрегаціи сіе рго- 
ра§ап(1а ікіе.

О настроеніи же по отношенію къ Кирилло-Меѳо- 
діевскимъ завѣтамъ этого папы и этой конгрегаціи 
можно судить по воздвигнутому ими гоненію на хор
ватскихъ глаголиташей, которые еще такъ недавно , 
пользовались сочувствіемъ Льва ХШ. Онъ понималъ 
что давленіе со стороны куріи на столь древнее и до- 

Большую заслугу стяжало себѣ наше правитель
ство, что—послѣ нѣкоторыхъ колебаній— примѣнило 
къ этой сектѣ положенія Манифеста 17 апр. 1905 г.(

предоставлено въ Россіи не 
а исключительно православ

не имѣли, однако успѣха въ

щіеся суетной надеждѣ возмѣстить на православномъ ' о вѣротерпимости, не смотря на возраженія куріи, 
Востокѣ всѣ свои потери въ западныхъ областяхъ,1 бискуповъ и польскаго общества, 
титуловавшихся до не давна: та^евія! саіЬоІісіввіт-, 
та, с1ігІ8ііапІ88Ітта, аі>О8Іо1ісІ88Ітта!...

Угроза хорватовъ —въ случаѣ дальнѣйшаго го
ненія на глаголическую литургію перейти въ право
славіе—должна бы показаться въ Римѣ тѣмъ болѣе 
реальною, что въ Вѣнѣ и Прагѣ образовались неда
вно въ средѣ бывшихъ католиковъ православныя 
церковныя общины,—правда, не между хорватами, 
а между чехами и мораванами.

И въ окрестностяхъ Тріеста одно словенское се
ло давно уже ратуетъ за замѣну своей католической 
церкви уніатскою или православною. Но это не могло 
осуществиться, вслѣдствіе солидарнаго противодѣй
ствія мѣстныхъ духовныхъ и свѣтскихъ властей, 
вплоть до примѣненія Физической силы.

Между угорскими словаками также наблюдалось 
въ послѣднее время обостреніе отношеній между ла
тинскими епископами и ихъ духовными чадами изъ- 
за мадьяронскихъ стремленій первыхъ и нежеланія ; 
послѣднихъ молиться и учиться на непонятномъ имъ > 
мадьярскомъ языкѣ. ;

Дѣло дошло до того, что въ нѣкоторыхъ словац- ныц дуализмъ, который все еще замѣчается въ ра 
кихъ приходахъ уже цѣлый годъ никто не посѣщаетъ знь1Хъ слояхъ западнаго и восточнаго Славянства и 
костела и не совершаетъ требъ—изъ за нерасполо-. когорый является идейною подпочвою для антагониз 
женія къ навязанному епископомъ ксендзу-мадьяро-1 МОвъ русско-польскаго, сербо-хорватскаго и другихт 
ну. На этой почвѣ прошлой осенью произошли даже ] аналогичныхъ, 
смертоубійства, гдѣ палачами были духовныя и, 
свѣтскія власти, а жертвами—пассивно сопротивляв-I 
щіеся словацкіе поселяне!... !

При такихъ условіяхъ какъ не придти населенію 
къ выводу, что эта насильничающая церковь — ;

I Для борьбы съ маріавитами стали пускать изъ 
Галиціи дрессированныхъ миссіонеровъ, — вопреки 
дѣйствующему закону, по которому „прикасаться 
къ чужой совѣсти“ 
всѣмъ миссіонерамъ, 
нымъ

Пріѣзжіе іезуиты 
средѣ маріавитовъ, число которыхъ возрасло уже до 
200.000 душъ.

Вотъ въ какую сторону слѣдовало бы польскимъ 
дѣятелямъ направить свои усилія, вмѣсто того, что
бы совращать въ латинство нашихъ холмяковъ да 

' бѣлорусовъ!
Въ отмѣченныхъ вѣроисповѣдныхъ движеніяхъ 

въ средѣ западнаго Славянства позволительно, ка
жется, видѣть признакъ, что его не удовлетворяютъ 
вѣроисповѣдныя Формы Запада, почему оно ищетъ 
для себя новыхъ путей. Хочется вѣрить, что на 
этихъ путяхъ оно сблизится со временемъ со старо- 

1 давными общеславянскими Формами и стремленіями 
церкви Кирилло-Меѳодіевской.

Тогда быть - можетъ ослабѣетъ и тотъ культур-

БИБЛІОГРАФІЯ.
Соединеніе, переводъ и изслѣдованіе 4-хі 

------------- ---- —---------- ,— для , Евангелій, л. Н. Толстаго. Изданіе Посредника, 
нихъ не мать, а мачеха, и что духовный миръ могло . Москва 1907 г.
бы оно пріобрѣсти развѣ въ лонѣ другой, болѣе на- ! Годъ изданія книги можетъ вводить многихъ вт 
ціональной, Кирилло-Меѳодіевской церкви! 1 заблужденіе, но предисловіе автора къ первому из

Подобный поворотъ и замѣчается уже въ нѣко- ' данію показываетъ, что эта работа Толстаго отно 
рыхъ мѣстностяхъ верхней Венгріи, но на почвѣ сится къ 1881 г. Самъ авторъ, отдавая свою книгі
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въ 1891 г.) въ печать сознавался, что эта работа 
его „далеко не окончена и въ ней мною недостат
ковъ^. Тоже онъ засвидѣтельствовалъ и въ 1902 г. 
(въ Свободномъ Словѣ) говоря что, йодъ вліяніемъ 
восторга и увлеченія я, къ сожалѣнію, не ограни
чился тѣмъ, чтобы выставить понятныя мѣста Еван
гелія, но пытался придать и темнымъ мѣстамъ зна
ченіе. Эта попытка повлекла меня въ искуственныя 
и, вѣроятно, не правильныя филологическія разъя
сненія.”

II несмотря на сознаніе слабости своего труда 
самого автора, издатели спѣшатъ использовать за
просъ на всякія печатныя заблужденія, особенно 
когда они исходятъ отъ такихъ громкихъ именъ, 
какъ Л. Н. Толстой. Громкое имя побудило и 
насъ взяться за перо, чтобы сказать двѣ-три мысли 
по поводу того, что очень и очень не ново и въ 
тоже время вѣчно живо и дѣйственно, т. е. Еван
геліе,

Оглавленіе книги указываетъ ея тройной харак
теръ труда. И она появляется въ 3-хъ томахъ. Но 
эти томы такъ же жалки и ничтожны, какъ мало
цѣнно соединеніе, свободенъ переводъ и тендеціо- 
зно изслѣдованіе. Тендеціозность это существенный 
характеръ всѣхъ частей труда и онъ нисколько не 
скрывается, а выставляется въ особливомъ вступле
ніи, которымъ и намѣчаются главныя черты этой 
тендеціозности. Толстовщина конечно многимъ 
надоѣла и набила, какъ говорится, оскомину. Одна
ко, всякій разъ при разсмотрѣніи ея документовъ 
являются нѣкоторыя особенности. На этотъ разъ 
мнѣ вспомнился одинъ предшественникъ Льва Нико
лаевича, по обработкѣ священнаго текста. Извѣстно 
что Л. Н. первые университетскія курсы проходилъ 

Івъ Казани. И вотъ тамъ, въ его время, жилъ нѣкій 
помѣщикъ II. В. Арцыбашевъ. Онъ переводилъ 
первые главы книги Бытія именно въ духѣ Льва 
Николаевича и по способамъ его же. Можно даже 
думать, Л. Н. былъ знакомъ съ этимъ аристократ. 
домомъ, такъ что можетъ быть порою и икоренится 
генесисъ его перевода, а вмѣстѣ и изслѣдованія. Но 

Івозвратимся къ предисловію, которому впрочемъ 
приличнѣе-бы явиться въ качествѣ послѣсловія или 

Івывода, а неявнаго предубѣжденія, съ которымъ 
I выступилъ авторъ и съ которымъ, какъ съ аріандни- 
і ною нитью ведетъ онъ по своимъ лабиринтамъ. Но 
| только должно сказать, что и нить его столь-же за- 
]путана, какъ и самые лабиринты соединеній, пере- 
Іводовъ и изслѣдованій, въ высшей степени ориги- 
Інальныхъ, полныхъ не исходныхъ тупиковъ, обхо- 
Ідовъ и всякихъ не побѣдимыхъ трудностей, какъ 
для ума, такъ и для вѣры.

Выше всѣхъ и всего Л. Н. поставивъ трибуну 
Ісвоего разума, къ отвѣту котораго онъ зоветъ Бога, 
все Св. Писаніе, а съ Церковію даже не хочетъ 

■возиться, что конечно и понятно, ибо если Онъ

осуждаетъ Бога и Его откровеніе, то какое-же до
стоинство онъ можетъ придать церкви, какъ храни
тельницѣ откровенія? „Богъ открылъ истину лю
дямъ. Я человѣкъ и потому не только имѣю право, 
но долженъ воспользоватся ею.... Если Богъ гово
ритъ въ книгахъ, то онъ бѵдетъ говорить мнѣ (?) 
такъ, чтобы не ввести меня въ обманъ.... А нанисать 
такое откровеніе, котораго нельзя было-бы пони
мать, было бы глупо%,. Не много словъ и сколько 
въ нихъ сказалось гордости и требовательности. — 
„Откровеніемъ я называю то, что открывается пе
редъ разумомъ, отвѣтъ на тотъ вопросъ, который 
привелъ меня къ отчаянію и самоубійству, — какой 
смыслъ имѣетъ моя жизнь?“ Въ этомъ и заблужде
ніе Толстаго. Если бы кто написалъ Евангеліе жи
зни Толстаго, и далъ бы Ему почитать оное, то Онъ 
могъ-бы пожелать отъискать въ немъ: „Смыслъ его 
жизни". Хотя правильный историкъ долженъ отвѣ
тить въ исторіи его жизни не смыслъ, а безсмысліе, 
которое приводило его самого къ самоубійству, а 
представительное собраніе вѣрующихъ (Синода) 
привело къ обличенію его въ еретичествѣ. Но про
должимъ описаніе требовательности Толстаго: „От
вѣтъ" (Божія откровенія) долженъ, (?) не противо- 
рѣчить разуму... Отвѣтъ долженъ отвѣтить на мой 
вопросъ", (ст. 9). Но вы знаете, г. Толстой, что у 
Евангелія другіе вопросы, на которые и даются въ 
немъ отвѣты. Оно писано не на ваши, а на серде
чныя нужды всего міра. Императивъ разумности 
по мнѣнію Толстаго, долженъ освѣщать все, а по
тому смыслъ жизни—это второй императивъ. Имѣ
ются конечно и третьи и четвертые императивы, 
какъ виды толі ко разумности, напримѣръ понима
ніе, или разумѣніе. Но вѣрѣ и спасенію, ради ко
торыхъ приходилъ Христосъ, почти нигдѣ нѣтъ у 
Толстаго ни какого мѣста, а равно и благодати 
Божіей. Все такое вычеркивается изъ Евангелія, 
то какъ не историчное, то какъ не симпатичное, не
значительное и т. под.

Противорѣчій у Толстаго безконечное множе
ство. Въ первыхъ же строкахъ „вступленія” онъ 
говоритъ: „Приведенный разумомъ безъ вѣры въ 
отчаяніе и отрицанію жизни, я убѣдился, что люди 
жили и живутъ вѣрою". А далѣе все говоритъ о 
господствѣ разума и всячески отрицаетъ вѣру и 
ея проявленія, причемъ конечно говоритъ съ свой
ственною ему силою и пластичностію, не щадя ни
чего святаго и не взирая ни на какую тонкость и 
нѣжность чувствъ вѣрующихъ. Хулиганство печати 
полное. Экспропріація святынь всѣхъ самая ужа
сная! Понятно почему издатели спѣшатъ наполнить 
вѣкъ экспропріацій и симъ раныпимъ выраженіемъ 
симптомовъ духовнаго экспропріированія, соединен
наго съ такимъ великимъ именемъ! Толстаго или 
хвалятъ, или ругаютъ.
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ІІо пора взглянуть па него объективно; какъ на 
типъ человѣка идущаго своимъ путемъ, который 
весьма поучителенъ, а именно со стороны личнаго 
заблужденія. (М. Нардау считаетъ его топомъ выро
жденія). Обратимся опять къ „вступленію”, въ кото
ромъ опъ говоритъ: „я видѣлъ вокругъ себя людей 
имѣющихъ вѣру и изъ нея выводящихъ такой , 
смыслъ жизни, который давалъ имъ силы спокойно и . 
радостно жить и такъ же умирать. Я не могъ разу- і 
момъ выяснить себѣ этого синода Я старался ус- і 
троить свою жизнь такъ, какъ жизнь вѣрующихъ и 
во внѣшнемъ Богопочитаніп, думая что этимъ ну- : 
темъ мнѣ откроется смыслъ жизни'4. Здѣсь произ
вольно смѣшана вѣра и смыслъ жизни, ибо вѣра въ 
спасительную силу Креста для многихті юродство 
(глупость), а для вѣрующихъ это великая сила. И 
вѣрующіе не думаютъ о смыслѣ жизни, ибо они то
же видятъ, что многіе, думающіе о себѣ, какъ о 
мудрыхъ, объюродѣша (глупятъ). — ІІо сему, | 
вопросъ о томъ, гдѣ смыслъ жизни, старый вопросъ ! 
Пилата, на который отвѣтилъ Христосъ, что Онъ 
истина, путь и жизнь. По сему нужно вѣровать и 
вѣровать, разсуждая о томъ, какъ это сдѣлать) 
лучше и не обращая вниманія на то, какъ «»то пока-1 
жется Толстому или болѣе тонкому цѣнителю жи
зни: будетъ или не будетъ имѣть это смыслъ жизни. 
— у насъ не этотъ масштабъ. Если бы мы были отъ 
міра, то міръ любилъ бы насъ и находилъ бы смыслъ 
нашей жизни, но мы не отъ міра сего, желающіе 
жить— и быть по вѣрѣ со Христомъ. Буія міра сего 
избра Богъ, да посрамятъ крѣпкія (разумомъ), гово
ритъ Ап. Павелъ, которык вообще подробно обсу
дилъ отношеніе разума къ христіанской вѣрѣ. II 
такъ какъ этотъ Апостолъ говоритъ противъ разсу
жденій Толстаго, то онъ не любилъ его ,іБ всѣ его 
писанія отрицаетъ, какъ не стоющія вниманія. Ме
жду тѣмъ именно этотъ Апостолъ былъ самымъ 
разумнѣйшимъ, самымъ разсуждающимъ наиболѣе 
изъ всѣхъ апостоловъ, только у него-то и поучиться 
бы Толстому—разсуждатьпо христіански!

Былъ еще столь-же много разсуждающій, міровой 
учитель христіанъ, а именно Іоаннъ Златоустъ. 
Онъ, имѣя великій умъ, у Павла апостола—и нау
чился болѣе чѣмъ у всѣхъ и похвалилъ его, говоря, 
что это „умъ Христовъ44.

Мы уже говорили, что противорѣчій въ книгѣ 
Т. масса. Наглядный примѣръ укажемъ въ слѣдую
щемъ.

Во „вступленіи44 Толстой говоритъ, что о томъ: 
какъ явились Евангелія, не извѣстно, а потомъ 
приводитъ Евангельскіе тексты : „Рѣшился и я, 
узнавъ обовсемъ вѣрно, съ самаго начала написать 
тебѣ, господинъ Ѳеофилъ44. Такъ говорится въ тек
стѣ Евангелія Луки (гл. 1, ст. 3). А потомъ Толстой 
дѣлаетъ къ сему примѣчаніе такое: „Это вступленіе 

''Луки есть частное обращеніе писателя къ ѲеоФилу.
Стихи эти говорятъ о томъ, что прежде уже писали 
про это44. Такимъ образомъ, ясно и опредѣлительно 
извѣстно: кто писалъ Евангелія — Лука, Іоаннъ. 
■Слова послѣдняго Толстой приводитъ на предше 
ствующей страницѣ: „Написалъ это для того, чтобы 
вѣрили что Іисусъ Христосъ есть Сынъ Божій44, 
(стр. 17). Оригинально, по Арцыбашевскп, Толстой

I

I

пѴреводитъ слово Евангелія — возвѣщеніе—о благѣ., 
о благѣ Іисуса Христа. Еще оригинальнѣе и свобо
днѣе толкуется ученіе о Богѣ Логосѣ, столь извѣ
стномъ всему древнему міру. Онъ просто говоритъ 
о немъ, по Розаповскому „Пониманію” и потому 
извѣстное пасхальное Евангеліе переводитъ такъ: 
„началомъ всего стало разумѣніе жизни..., Оно ста
ло началомъ всего до Бога44.—Чистый раціонализмъ, 
гностиковъ втораго вѣка! И это еретичество книж
ное, уже осужденное подносится русской публикѣ 
какъ послѣднее слово разумѣнія ХХ-го вѣка! Деу - 
зкая провокація!! Да не коснется слуха вѣрныхъ, 
чистыхъ духомъ христіанъ, эта скверна страшная ■ 
заблужденія! А. Н.

Мѣстныя извѣстія.
21 января, въ 10 ч., утра, VI мужскую гимназія 

посѣтилъ Высокопреосвященный Никаноръ, Архіе
пископъ Варшавскій и ІІривислинскіп, и былъ ш. 
урокахъ Закона Божія въ 4 и 7 классахъ. Во вж- 
мя перемѣны Владыка благословилъ учащихъ и 
учащихся, роздалъ листки и брошюры своего сочи
ненія преподавателямъ и ученикамъ и въ 12 часовъ 
отбылъ изъ гимназіи.

22 января, въ 12 часовъ дня, Архіепископъ Ни
каноръ посѣтилъ дневной пріютъ Русскаго благ< - 
творительнаго общества имени М. И. Шелеховой 
на Бондарной ул. № 23. Владыка долго и ласкою 
бесѣдовалъ, въ особенности ,,съ дѣтьми младшап 
возраста, и одарилъ ихъ брошюрками своего сочи
ненія, причемъ обращалъ вниманіе, чтооы дѣтямъ, 
не умѣющимъ читать, достались брошюрки съ кар 
типами Осмотрѣвъ помѣщеніе пріюта, причемъ 
объясненія давалъ И. А. Троицкій и О. А. Больша
кова, Владыка уѣхалъ, оставивъ денежную помощь 
на нужды дѣтей

22-го января Высокопреосвященный Никаноръ 
посѣтилъ V мужскую гимназію. Владыка при
сутствовалъ на урокахъ Закопа Божія въ при
готовительномъ, 4, 7 и 8 классахъ; кромѣ того, 
осмотрѣлъ помѣщенія Физическаго кабинета п 
рисовальнаго класса. Во время перемѣны Архіепп-

Тскопъ обратился къ собраннымъ въ актовомъ залѣ 
православнымъ ученикамъ съ наставительнымъ сло
вомъ, въ которомъ, указавъ между прочимъ на бо
гатство и роскошь вновь возведеннаго зданія гимна
зіи, свидѣтельствующія о большихъ матеріальныхъ 
затратахъ, производимыхъ правительствомъ на дЬ.ю 
образованія юношества, въ связи съ этимъ разъ
яснилъ имъ важность ученія, какъ труда, подгото 
вляющаго къ серьезному и отвѣтственному служе
нію на поприщѣ государственной и оощественноі 
дѣятельности, направленной ко благу отечества.
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