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Выходятъ ДВА РА8А ВЪ 
МѢСЯЦЪ 1 И 15 ЧИСЕЛЪ.

Ц ъ н а  ГОДОВОМУ ИЗДА­
НІЮ 5 ру в .

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Благочинный 3 округа, Павловскаго у . ,  Протоіерей Але­

ксандръ Поповъ, по прошенію, уволенъ отъ доляности Бла­
гочиннаго, а на его мѣсто и. д. Благочннввго назначенъ 
священникъ Покровской церкви, с. Гвилушн, Павловскаго 
уѣзда, Илья Поярковъ, 30 Карта.

О п р е д ѣ л е н ы  н а  м ѣ с т а :  

А) На Священническія:
Діа онъ Троицкой церкви, села Мещевскаго, Боровая- 

сваго у ., Димитрій Користинъ— въ Покровской церкви, села 
Лвповни, Бобровскаго у .,  27 Марта.

Бирюченскій уѣздный наблюдатель церковныхъ школъ
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священникъ Михаилъ Путилинъ, опредѣленъ на мѣсто свя­
з н и к а  къ Покровской Соборной г. Бирюпа цер , 27 Марта.

Б) На Діаконскія:

Діаконъ Богородицкой церкви, села Сухой Березовки, 
Бобровскаго у .,  Тихонъ Баженовъ, по прошенію, перемѣ­
щенъ къ Крестовоздвяженской церкви, сл. Алексѣевки, Би- 
рючевсваго уѣзда, 26 Марта.

В) На Псаломщицкія:

Псаломщикъ Михаило-Архангельской церкви, с. Вижняго 
Барабута, Острогожскаго уѣзда, Александръ Яковлевъ, по 
прошенію, перемѣщенъ къ Вознесенской церкви, села Бор­
щева, Бобровскаго уѣэда, 27 Марта.

Уволены за штатъ, согласно прошенію:
*

Псаломщикъ Вознесенской церкви, г. Бирюча, Андро­
никъ Мануйловъ, 22 Марта.

Псаломщикъ Петропавловской церкви, села Рѣпьевкн, 
Воротояксваго у . ,  Меѳодій Поповъ, 24 Марта.

За смертію исключаются изъ списковъ:
Заштатный священникъ Октроиавловской цер., сл. Чер­

касской, Павловскаго у ., Алексѣй Андреевскій, съ 7 Апр.
Священникъ Христорождественской церкви, села Рожде­

ственской Хавы, Воронежскаго уѣзда, Капитонъ Лебедевъ, 
съ 14 Апрѣли.
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По пункту 2-му журнала епархіальнаго Пастырскаго 
Собранія засѣданіе 10 Февраля сего года резолюція Его
Высокопреосвященства, Высокопреосвященнѣйшаго Анастасіи,
отъ 19 Нарта послѣдовала такая: «въ виду приближенія 
поста постановивъ превратить занятія, Собраніе постановило 
собраться въ тоиъ же составѣ (слѣдовательно, съ участіемъ 
добровольцевъ, иритомъ не однихъ священниковъ, но и діа* 
коновъ, и псаломщиковъ, и съ правомъ рѣшающаго голоса) 
17 Апрѣля.— Дозволяется добровольцевъ допустить, но безъ 
права рѣшающаго голоса, а только— совѣщательнаго. Собра* 
ніе возобновить 10 Іюня» .

Кандидатомъ въ Члены Государственнаго Совѣта избранъ 
духовенствомъ Воронежской еоархів, но большинству голосовъ, 
Каѳедральиый Протоіерей Алексѣй Соасскій.
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О Т Ч Е Т Ъ
о приходѣ, расходѣ и остаткѣ сувнгь, ассигнованныхъ изъ иѣствыхъ средствъ, изыски­
ваемыхъ духовенствояъ училищнаго округа, по содержанію Воронежскаго Духовнаго

училища въ 1905 году.

Ассигно- Дѣйствительно постудило

С Т А Т Ь И  П Р И Х О Д А вано Наличными Билетами

Руб. В Руб. : К Руб.

I. 400 р —залоговъ подрядчиковъ.
И. 2150 р. 97 к.—суммъ, собираемыхъ на постройку 

зданія для 2-го духовнаго училища.
III. 131 р. 13 к —излишне внесенныхъ о.о. 

Воронежскаго училищнаго округа нъ 1900
дахъ на содержаніе училища.

IV. Д р. но к. --процентовъ :іа 1904 г. по прииадле-

благочин- 
-1904 го-

л

Отъ 1904 года осталось:
і

1) Налячвыии деньгами 4830 р. 10 и . . .
I

„  I

1) Сумма 4830 р. 10 к. распредѣляется слѣдующимъ
[
і

Г

II
II
I

I

образомъ: ь

I

II

1
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і жпщому училищной іцфкип Пилоту Государственной 4°/в рен­
ты и подлежащихъ пыдачѣ священнику училищной церкви.

V. 202 р. но израсходованные (за неисполненіемъ ра­
боты изъ означенныхъ по смѣтѣ 1904 года на постройку 
печей въ квартирѣ смотрителя училища перенесенные въ 
смѣту 1905 года.

VI) 1942 р. 20 к. свободныя суммы. Къ 1942 р. 20 к 
наличныхъ свободныхъ денегъ слѣдуетъ причислить свобод­
наго остатка процентными бумагами 10050 р. (см. остатокъ 
банковыми билетами ; всего деньгами и билетами принад­
лежитъ училищу свободныхъ суммъ 11992 р. 20 к.

>  і  •  *

Сумма 11992 р. 20 к. распредѣляется слѣдующимъ 
образомъ;

1) 5759 р. 77 к свободный остатокъ отъ 1903 г. не 
израсходованный и къ 1905 году.

2) 3389 р. 27 к. превышеніе дѣйствительнаго прихода 
надъ смѣтнымъ расходомъ въ отчетномъ году.

3) 2438 р. 82 к.—остатки по смѣтнымъ статьямъ рас­
хода въ отчетномъ году (за вычетомъ 202 р., перенесен­
ныхъ въ смѣту 1905 г. на постройку печей въ квартирѣ 
смотрителя училища).

4) 401 р. 34 к.—превышеніе номинальной цѣны ку­
пленныхъ на училищныя суммы процентныхъ бумагъ надъ 
покупной (биржевой) цѣной ихъ вмѣстѣ съ учетомъ при 
покупкѣ купоновъ (11100—10695 р. 66 к.>.



2) Баввовымв балетами 58489 р. . . •  •

В ь 1905 г о д у  п о с т у п и л о :

А) П о  с м ѣ т ѣ :

Процентовъ съ благотворительныхъ капиталовъ, по* 
аертвованвыхъ въ пользу бѣдныхъ учениковъ... . . . . . . .

1) Сумма 53489 р. распредѣляется такъ:
1) Принадлежитъ училищной церкви. . . . 100р.
2) Залоговъ.....................................................  800 „
3) Билетовъ, купленныхъ на суммы, собирае­

мыя для постройки зданія для 2-го дух. училища. 29600 „
4) Принадлежитъ училищу.............................  22989 „
Въ послѣднюю сумму входятъ: 1) принадлежащія учи­

лищу процентныя бумаги на сумму 12939 р , съ которыхъ 
оно пользуется только процентами, и 2) билеты Государ­
ственнаго Казначейства на сумму 1850 р. и свидѣтельства 
4% Государственной ренты на сумму 8200 р., купленные 
на свободныя училищныя деньги для нарощѳніл процентовъ.

Сумму эту составляютъ проценты по принадлежа­
щимъ училищу билетами Государственной Д°'0 ренты и 4%
непрерывно-доходными билетамъ Сумма ;>га поступила при



2| Пожертвованныхъ Правленіемъ Воронежскаго Благо­
вѣщенскаго монастыри на содержаніе бѣдныхъ уче­
никовъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Вѣнчиковой суммы, наэниченной по опредѣленію Св. 
Синода 9/16 декабри 1870 г. на содержаніе бѣдныхъ 
учениковъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

4 За содержаніе пансіонеровъ учвдищнаго общежитіи 
и учениковъ, лользующихсв пособіемъ......................

запаскѣ эконома училища Гр. Кораблинова отъ 22 ноября
I Ю05 г. и при запискѣ смотрителя училища священника 

В. Дикарева отъ 19 ноября 1905 г.
') Сумма эта поступила при отношеніи Воронежской' 

духовной Консисторіи отъ 23 марта 1905 года за № 4912.
*і Сумма эта поступила при отношеніи Воронежской 

духовной Консисторіи отъ 17 марта 1905 г. за № 4615.
| Менѣе смѣтнаго назначенія на 530 р. 78 к.
I

■ 3) Сумма эта поступила при запискахъ помощника смо-
і  трителя училища М. Романовскаго.

отъ 9 января 1905 г. за № 1 .......................  574 р,
і в 10 февраля 1905 г. за Ля 2 ...................  1470 „



право обученія аеосословнііхъ учениковъ учи-

„ 25 февраля 1905 г. за Лг 3 ......................1181
„ 26 марта 1905 г. за Л 4 ......................  155
„ 25 апрѣля 1905 г. за Л? 5. . '................. 310
„ 30 апрѣля 1905 г. за Хѵ 6........................ 1035
„ 20 мая 1905 г. за № 7 ..........................  545
„ 4 іюня 1905 г. за Л* 8 .......................... 260
„ 12 сентября 1905 г. за Хѵ 10................  2365
„ 28 сентября 1905 г. за Л» 1 1 ..............  885
„ 31 октября 1905 г. за Л» 12 .................. 395
„ 20 ноября 1905 г. за Аі 1 3 ..................  145
„ 22 декабря 1905 г. за Хе 1 4 .................. 225

при запискѣ смотрителя училища священника
В. Дикарева отъ 1 іюля 1905 г. № 9................... 10

Переведены изъ штатныхъ суммъ въ мѣст­
ныя на содержаніе воспитанника армейскаго ду­
ховенства Григорія Казьмина....................... 43 р 75

Болѣе смѣтнаго назначенія на 998 р. 75 к

П

11 Сумма эта поступила при запискахъ 
трителя училища Михаила Романовскаго: 

отъ января 1905 г. за Хе I . . . .
„ 19 марта 1905 г. за № 2 . . . .

30 апрѣля 1905 г. за .V 3 . . .

*омощника сно-

320 р. 
400 „

СО



По представленію о.о. благочинныхъ на содержа­
ніе училища 20122  р.

Дополнительнаго взноса оо постановленію Съѣэда 
духовенства Воронежскаго училищнаго округа въ а в ­
густѣ 1903 г. 7173 р. 78 н.

, 18 октября 1905 г. за А* 4...........................510
„ 19 ноября 1905 г. за Л* 5 ...........................120
, 22 декабря 1905 г. за Л; 6....................... 60

Болѣе смѣтнаго назначенія на 270 р.

п
п
п

1) Менѣе смѣтнаго назначеіня на 57 р. 29 к.; а такъ 
какъ нѣкоторыми о.о. благочинными излишне внесено 1 р. 
33 к., то недоплата другими о.о. благочинными по этой 
статьѣ составляетъ 58 р. 62 к. Къ 1905 году поступило 
остаткомъ излишне внесенныхъ о.о благочинными въ 1900— 
1904 г. 131 р. 13 к., а съ излишне внесенными въ отчет­
номъ году 1 р. 33 к. поступаетъ къ 1906 г. излишне вне­
сенныхъ 132 р 46 к.

Въ виду того, что нѣкоторыми о.о благочинными не­
правильно распредѣлены въ ихъ препроводительныхъ доку­
ментахъ суммы на содержаніе училища и на постройку 2-го 
духовнаго училища, такъ что по одной статьѣ должна была 
получиться недоплата, а по другой переплата, то Правле­
ніемъ училища эти суммы распредѣлены такимъ образомъ, 
что недоплаты по одной статьѣ покрываются излишне вне­
сенными суммами по другой статьѣ.

27296 74 27239 45
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Сумма взносовъ, недоплаты и переплаты распредѣляется слѣдующимъ образомъ по благочиніямъ 

Воронежскаго училищнаго округа:

1

2

Наименованіе городовъ н 

уѣѳдовъ. Имена и фамиліи 

о о. благочинныхъ.

Г. В о р о н е ж ъ .
Протоіерей Ар. Аристовъ

В ѣ з д ъ.

Священникъ Г. Алексѣевъ

3 Священникъ К. Іосифовъ. . . 

4| Священникъ Т Тростянскій .
і

5; Протоіерей Ѳ. Курбатовъ. . . 

6 Священникъ II. Ампѳлонскій .

Номера и хронологическія 

даты документовъ, при кото 

рыхъ сдѣланы ваноон.
оно

осл►1а>ь*№ПНV

оМооф
И

4 
о
«  А

§ |
А  'О5 оЫ ш 

О  «

руб. к.: руб.

ом
АЧ
ОиО

ошфр*лчсф
К. Руб. К

25 февр. 1905 г. ЛЬ 107 . 
17 августа 1905 г. № 399.

900
900

69
69

13 янв. 1905 г. 
13 іюля 1905 г. 
25 янв. 1905 г 
10 іюля 1905 г. 
30 янв. 1905 г.
19 іюля 1905 г. 
25 янв. 1905 г. 
18 іюля 1905 г
20 декаб. 1904 
2 авг. 1905 г.

А* 27. . 
ЛЬ 259 
Л? 53 . 
ЛЬ 277 . 
ЛЬ 49. . 
ЛЬ 446 
№ 2 . 
ЛЬ 123 

г. Л* 241 
Л- 135

469
469
514
514
572
572
444
444
311
275

73
72
64
64
25
25
68
67
23
23

11801) 39

1
939

1029

45

|і  144

27

46
})
\\

88935

586 46

1

1
4

I і



Г. Нижнедѣвицнъ и уѣздъ.Протоіерей В . Вышневекій Священникъ II Куфаевъ .
Священникъ П . Кудрявцевъ
Священникъ Илія Поповъ .

Г. Землянскъ и уѣздъСвященникъ Лл. Богомоловъ
Священникъ А л . Скрябинъ
Священникъ Д . Н е ч а е в ъ . . 
Священникъ I. Скрябинъ .



дскаб 1904 г. № 503 іюля 1905 г. Лв 19 .
янв. 1905 г Лв 78. .іюля 1905 г. № 224 .

%фѳвр. 1905 г. ЛЬ 29 іюля 1905 г ЛЬ 246
янв. 1905 г . ЛЬ 13 . іюля 1905 г. ЛЬ 136янв. 1905 г. ЛЬ 9 .іюля 1905 г. № 86. .янв. 1905 г. № 18. . янв. 1905 г. ЛР 250 .янв. 1905 г. № 6 1 . . іюля 1905 г. ЛЬ 192

ч

676 93 676 96
775 38 775 38559 55 559 55
4 7 4 1 4  474 42
500 69575 22
5 4 1 1 95 4 1 2 9

>1353
1

89
1

>1550
1

75 1

~  1 
»>1119

1

10 і  "  "  1
1
1
Г

} 948 28 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ і

>1001
)

38 і

і

і

і
і1 915 

)

96 і1
і

і,1)1082 191 —  : —| 11
і

ч

і



5 г

1

2

3

4
1

3

4

Священникъ II . Дубровскій. .
Г. Новохоперснъ и уѣэдъ.Священникъ М . Часовниковъ .

Священникъ А л. Марковскій' . 
Священникъ П . Гавриловъ . 
Священникъ М . Дорошевскій .

Г. Норотоянъ и уѣздъ.Протоіереи: П . Иваньшинъ . В . В и ш н е в ск ій ....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
іСвященникъ А . Бѣляевъ. . . 

Священникъ М . Оутннцевъ. .

15 янв. 1905 г. Л* —  . 28 іюня 1905 г. <Ѵа 6 0 . .
10 марта 1905 і 21 іюля 1905 г3 февр. 1905 і 13 авг. 1905 г.1 февр 1905 і 28 іюля 1905 г.15 янв. 1905 г.11 іюля 1905 г.

14 янв. 1905 г. 21 іюля 1905 г3 февр. 1905 г. 24 іюля 1905 г.8 декаб. 1904 г. 20 іюня 1905 г.

. Л* 138 № 296 468468

. Л5 68 . Лі 332 .. № 49 № 528№ 30 .№ 304
&  17 . № 181 .№ 92. . № 368 .Хіі 321. 
Л? 102 .

5 5 0 1 7551 26535 98 535 98705705 20
20

5757141157
82839128411411 12
12

І1160
\І1071

3

95
>1409; 75
1> 115 63)
*: 299 20) 822 23

102



Свяіцоннлкъ Лр Андреевскій .

1

6

Г. Острогожскъ и уѣздъ

Протоіерей Д. Склобовскій. .

Протоіерей Гр. Ѳивѳйскій . .

1»
18

12
10

7
13

I

2

4
II

5

ч

I

Г. Бобровъ и уѣздъ.

Протоіерей Т. Баженовъ . .

Священникъ А Срѳбрянскій .

Священникъ П. Поповъ . . . 

Священникъ Іоаннъ Антоновъ 

Священникъ М. Томилинъ . .

21
27

9
9

30
16
I I
30

лнв.
іюля

янв.
іюля

февр
іюля

іюля

февр
іюня

лнв*
іюля
янв.
іюля
янв.
іюня



1005 г. № 29. .
1905 г. Л 230 .

1905 г. № 9 . . 
1905 г. Л? 105 .

. 1905 г. № 63 . 
1905 г. Л- 222 .

1905 г. № 425 . 
1905 г. № 235 .

. 1905 г. № 90 . 
1905 г Л5 299 .

1905 г. № 6 . . 
1905 г. Л» 279 .• 

1905 г. #  43. . 
1905 г. № 197 . 
1905 г. № 4 . . 
1905 г. Л* 164 .

Итого . .

I

I

I

I

!

386 16 |  772 32 
38610»

306,87 1 о по 
306 8б!)613 73

247
247

3
3 494 6

67898
67898 1357 96

226
226

69
69

1
) 453 38

484
484
548
548
502
502

60
1 ?;} 9 6 8

’ 8
59
59 1005 17

27239 4 5 27296 74



ХМ
 ѳ

та
те

і.

С Т А Т Ь И  П Р И Х О Д А

7 Экстраординарный приходъ •  •

*) Сумму эту составляютъ:
1) 61 к. поступившія въ погашеніе недоплатъ при от­

ношеніяхъ о.о. благочинныхъ протоіерея Д. Склобовскаго 
отъ Г2 января 1905 г за № 9—11 к п священника Не­
чаева за № 250—50 к.

2) 228 р. 51 к.—проценты, приписанные Воронежскимъ 
Губернскимъ Казначействомъ по книжкамъ сберегательной 
кассы Государственнаго Банка на принадлежащіе училищу 
суммы за 1904 годъ (записки эконома училища Гр. Кора- 
блинова отъ 9 февраля и 8 марта 1905 г.)

3) 311 р. 60 к — проценты отъ обмѣна купоновъ по 
принадлежащимъ училищу банковымъ билетамъ, приписан­
ные Воронежскимъ Губернскимъ Казначействомъ по книжкѣ 
сберегательной кассы Государственнаго Банка (записки эко­
нома училища Гр. Кораблинова отъ 21 іюня, 12 сентября 
и 13 декабря 1905 г.).

4) 43 р. 50 к.—поступившіе при запискѣ смотрителя 
училища священника В. Дикарева отъ 30 декабря 1905 г.

Ассигно­
вано.

Дѣйствительно поступило.

Наличными Билетами.

Руб. К. Руб К.

392 10 832 61

I



I

за содержаніи въ училищной больницѣ квартирныхъ уче­
никовъ.

5) 43 р. 49 к —полученные отъ продажи старыхъ не­
годныхъ вещей, исключенныхъ изъ описи училищнаго иму­
щества, поступившіе при запискѣ училищнаго эконома Гр. 
Кораблннова отъ 31 декабря 1905 г.

6) 112 р. 83 к —возвращенные учителями изъ выдан­
наго имъ жалованья—Нечаевымъ -74  р 49 к (при запис­
кѣ отъ 24 августа 1905 г.і, Г. Снѣсаревымъ—17 р. 6 к. 
(при запискѣ отъ 10 сентября 1905 г ) и В Самѳцкимъ 
21 р. 2Ѳ к.

7) 30 р,— перечисленные изъ штатныхъ суммъ въ мѣст­
ныя въ возмѣщеніе внесенныхъ изъ этихъ послѣднихъ суммъ 
въ Воронежскую духовную Консисторію за пожалованный 
учителю В. Захарьевскоыу орденъ Св. Станислава 2-й ст.

3) 62 р. 7 к —дополнительный процентный вычетъ на 
пенсію, возвращенный Воронежскимъ Губернскимъ Казна­
чействомъ по ассигновкѣ Воронежской Казенной Палаты, 
какъ ненадлежаще внесенныхъ въ доходъ казны.

Болѣе смѣтнаго назначенія на 440 р. 51 к.

і



I
I

Суммъ, ассигнованныхъ ва постройку печей въ 
1902 г ., изъ которыхъ 202 руб. перечислены за не­
исполненіемъ части работъ на приходъ въ смѣту 
1905 года.. . . . . . . , . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

И т о г о 41400 42319 19

*) Сумма дѣйствительнаго поступленія превышаетъ сум­
му смѣтнаго прихода на 919 р. 19 к. Къ этой послѣдней 
суммѣ слѣдуетъ присоединить: а) 202 р., назначенные по 
смѣтѣ 1902 г. на устройство печей въ квартирѣ смотри­
теля училища и за неисполненіемъ работъ перенесенные въ 
смѣту 1905 г и б) 287 р., составляющіе превышеніе смѣт­
наго прихода (41400 р.) надъ смѣтнымъ расходомъ (41113 р ). 
Всего 1408 р. 19 к., а за вычетомъ 1 р. 33 к., излишне
внесенныхъ о.о. благочинными въ 1905 году, поступаетъ 
остаткомъ ио приходу къ 1906 г 1406 р. Ь6 к. і



Б) Сверхъ смѣты поступило:

I.
I

На постройку зданіе для 2-го Ворояевсваго ду
ховааго училища.

Но нредставлѳніяиъ о.о. благочинныхъ Воронев­
скаго училищнаго округа на постройку 2 го духовнаго 
училища ва 1905 годъ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

IГ
I

I

I

14366

*
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кр
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ов

ъ.
*) Сумма эта, а также суммы недоплаты и переплатъ по этой статьѣ распредѣляется слѣду­

ющимъ образомъ по благочиніямъ Воронежскаго училищнаго округа;

Наименованіе городовъ и 

уѣадовъ. Имена и фамиліи

о.о. благочинныхъ

1

2

3

4

5

Номера и хронологическія 

даты документовъ, при кото­

рыхъ одѣлены вэнооы.

Г. Воронейх.
Протоіерей Ар. Аристовъ

Священникъ К. Іосифовъ .

Священникъ Т. Тростянскій

Протоіерей Ѳ. Курбатовъ

Священникъ Г. Алексѣевъ, .

25 февр. 1905 г. № 107
17 авг. 1905 г № 390 .

13 янв. 1905 г. № 27 . 
13 іюля 1905 г. № 259 .

25 янв. 1905 г № 53 . 
10 іюля 1905 г. № 277 .

30 янв. 1905 г. № 50. . 
19 іюля 1905 г. Лё 446 .

25 янв. 1905 г. № 3 . .
18 іюля 1905 г. № 124 .

г

ои
АЧ
О

О 
ВЛчо
еО о

СяфофЯ
Руб. К.

ч

§ а
3 =>м Во  й

фВ
о
Вфи АЧ

ОВо
Руб. К. Руб. і К

свЧ
О0
1

оВ
ом
АчоВо

о
В
ф
ЕГсвЧ
Вф

Руб. і К.

455 40 
455 40

242 13 
24213

265 28
26528

29514 
294 97

229 22 
229.21

>
I

]

! 910
9

484

1 530)

> 589
9

458

80

25

55

93

49 6

1

1

18

I
I



6 Священникъ II. ЛмііолонскН) .

1

2

8

1

2

3

Г. Ниінедѣвицкъ г  уѣздъ.

Протоіереи В. Вишневскій . . 
Священникъ Н. Куфаевъ. . .

Протоіерей П. Кудрявцевъ. .

Священникъ Илья Поповъ . .

Г. Зѳіслявскъ и уѣздъ.
Священникъ А. Богомоловъ

Священникъ А. Скрябинъ .

Священникъ Д. Нечаевъ. .

4 Священникъ I. Скрябинъ. .
1



151
148

I

301!Ю4 г. № 241 
1905 г. № 135

1904 г № 503
1905 г. № 20

355
356

36
64

)
) 710 69

1905 г № 78. 
1905 г. № 224

399
399

68
68

)
) 799 35

. 1905 г. Л 30 . 
1905 г. № 247 .

1905 г. № 14. 
1905 г. № 137

1905 г. Ж 9 . 
1905 г. № 86.

1905 г. № 18.
1906 г. Л* 250

1905 г. № 61.
1905 г Л* 192

288
288

41
41

263
263

)
)

68 )
69

258. 9
258 9

)
)
)

233
238

64)
50 )

)278:82 
279 1і)

576

00

527 35

516 18

472 14

557 83
Л



5 Священникъ И Дубровскій .
1

2

3

Г. Новохопѳрскъ и уѣздъ. 

Священникъ М. Часовниковъ .

Священникъ А. Марковскій. .

Священникъ П. Гавриловъ .

4
1 і

4

Священникъ М. Дорошевскій . 

Г. Коротоякъ и уѣздъ.

Протоіерей N. Иванышшъ . . 
Протоіерей В Выишѳвскій . .і
Священникъ А. Бѣляевъ . .

Священникъ М. Путинцевъ .

і

р

4

I

IР
1



яыв. 1905 г. Лі —. . . 101471)
іюня 1905 г. № 60. . . 10147)

марта 1905 г № 138 . 258 7)
Поля 1905 г Л 296 . . 258 7)

фѳвр 1905 г № 69 . . 299 5)
авг. 1905 г Л? 333 . . 298 ѲО)

февр. 1905 г. Л? 50 . . 276
|

86)
іюля 1905 г. .Ѵе 529 . . 276 86)

яив. 1905 г. № 30 . . 363 34)
іюля 1905 г. Л? 304 . . 363 34)

янв. 1905 г. № 18. . . 31 96)
іюля 1905 г № 181 . . 31 97)

февр. 1905 г, № 94 , . 84 84)
іюля 1905 г. Л? 370 . . 69 39)

дѳкаб. 1904 г. № 321 . 211 92)
іюня 1905 г. № 162 . . 21192)

ч  »

516113

597 95

552 55

726 68

63 93

15423

423 ѲЗ



Священникъ Л. Андреевскій' .

Г. ОстрогоАскъ и уѣздъ 

Протоіерей Д Склобовскій

19 лны. 1905 г 
18 іюля 1905 г.

12 янв. 1905 г. 
5 іюля 1905 г.

Протоіерей Гр. Ѳивѳйскій .

Г. Бобровъ и уѣздъ. 

Протоіерей Т. Баженовъ .

7 февр. 1905 г. 
13 іюля 1905 г.

янв. 1905 г. Л; 
іюля 1905 г. Л»

Священникъ А. Срѳбрянскій 21 фев 1905 г 
27 іюня 1905 г.

Сияіцонникъ 11. Поповъ . 9 янв. 1905 г. 
9 іюля 1905 г.

Священникъ Іоаннъ Антоновъ. 

Священникъ М. Томплннъ . .
і

30 янв. 1905 г. 
16 іюля 1905 г. 
11 янв. 1905 г. 
30 іюня 1905 г

Ит



199, 5 ) ооо'іл 
199 5) 39810

228 8*  459 68229 84)127 3 4 )127 3 4 )  г о *
68

3 8 1  1 1  )  7 Й93 8 1 1 1  ) 762 5116 8 5 )  116 85|)249 6 4 ) 2 4 9 ,6 4 )
233 70
499 28

282:91) 
282-91) 
259| 7) 
259, 7)
14366; 17

565 85

518 13
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С Т А Т Ь И  П Р И Х О Д А

к

2 По представленію о.о. благочинныхъ Задонскаго 
училищнаго округа на постройку зданія для 2 го ду­
ховнаго учи ли щ а... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Ассигно- ! Дѣйствительно постудило.

вано.

Руб. | К .

Нал іічн ы и п . Г>и л ет&ы и .

Руб. К. Руб

1902 47

к.

‘)

112



*) Гуммалта распредѣляется слѣдующими оОрд.ю.мъ по Олагочппілмъ Задонскаго училищнаго округа.

л

Наименованіе городовъ и уѣздовъ. Имона

и фамиліи о.о благочинныхъ.
_ _ _ _ _ і !

I

Г- З а д о н о к ъ  и у Ь э д ъ. і

Священникъ ІІик. Холодовичъ . . . :
4

I

I

Протоіерей А нт. Кирилловъ . . . .

Священникъ Д Петровъ...................

Священникъ М. Богомоловъ . . . .  

Священникъ И Дубровскій...............
)і

Номера и хронологическія даты докумен­

товъ, при которыхъ сдѣланы взносы.

а <=»
о  ■м ч ®5 ® иД н о   ̂ я о2 а ® К ь. Н
О  о  ш

Руб. | К

12 февраля 1905 года № 68 
18 іюля 1905 года Л? 206 . 
25 января 1905 года № 49 . 
30 іюля 1905 года № 290 . 
25 января 1905 года № 48

ч

января 1905 года № 42 . 
іюля 1905 года Л? 298 . 
января 1905 года Л» — ..
іюля 1905 года Л? 60 .

}

27
8

15
28;

И т о г о

228
224
170
170
385

2801

215
215
146
146

1902

85

45
45
45
45

47
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С Т А Т Ь И  П Р И Х О Д А

3

4

Поступило съ о.о. благочинныхъ Д. Склобовскаго 
и Т. Тростенскаго недоплаты за 1904 го д ъ ............

Доходъ съ квартиръ усадьбы, купленной дла 2 го 
Воронежскаго духовнаго училища .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

5 Проценты съ суннъ, собираеныхъ для постройки
2-го духовваго училища Щ •

1) Сумму эту составляютъ:
316 р. 77 к — проценты, приписанные по книжкѣ сбе­

регательной кассы Государственнаго Банка
1555 р. 15 к проценты, приписанные Воронежскимъ 

Губернскимъ Казначействомъ по книжкѣ сберегательной 
кассы Государственнаго Банка отъ размѣна купоновъ 3% 
билетовъ Государственнаго Казначейства и свидѣтельства 
4°/а Государственной ренты

22 р. 50 к .—проценты, наросшіе по 15 іюня 1005 г.

Ассигно­
вано.

Руб. К.

Дѣйствительно поступило

Наличными.

Руб. К.

199

14

90

1894 42

Билетами.

Руб. К

1
1114



6, Поступило отъ о. благочиннаго священника Н. Ду- 
I бровскаго ва постройку аъ Воронежѣ 2-го духовнаго 
; учнлнща ва 1-е полугодіе 1906 года........  ...........

Оолучено отъ продажи 93 билетовъ Государствен­
наго Казначейства 60 руб. достоинства за истеченіемъ 
послѣднихъ купоновъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

I
I

Итого суммъ, собирае­
мыхъ ва постройку 2-го

уховнаго учнлнща

II .
I

П е р е х о д я щ и х ъ  с у ммъ .
§ Получено процентовъ по принадлежащему училищ­

ной церкви билету Государственной 4%  р ен ты ........
I

I  ™  “ ■  "по купонамъ проданныхъ 40 билетовъ (3*/0) Государствен­наго КазначействаВъ общую сумму полученной прибыли (1894 р. 42 к ) входитъ н 130 р. 14 к , уплаченные по текущимъ купо­намъ при покупкѣ процентныхъ бумагъ, такъ что дѣйст- і вительнад прибыль должна быть исчислена въ 1764 р . 28 к .

і і

2 6 1 6 8

4650

23274 78



I

9

10

11

Процентный вычетъ изъ жалованья служащихъ при 
училищѣ на усиленіе руссваго флота и на нужды 
«Брвсваго Бреста»... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Поступило при отношеніи, отъ 9 декабря 1905 г. 
за № 118, о. благочиннаго 5 онруга Землянскаго уѣзда 
священника Н. Дубровскаго на содержаніе училища за 
1-е полугодіе 1906 го д а .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Пропорціадьный гербовый сборъ съ иодридчивовъ, 
согласно заключеннымъ съ вини условіямъ...............

Итого переходящихъ сумнъ.

') Сумма эта поступила при запискахъ училищнаго
эконома Григорія Кораблннова:

отъ 20 января 1905 г ............................... 14 р. 24 к.
, 21 февраля 1905 г............................... 14„  5 „
„ 21 марта 1905 г ................................14 „ 68 I
„ 25 апрѣля 1905 г ....................................1 5 „ 1 4 „

20 мая ЮОГ) г .......................................14 „ 51 „
4 іюни г ................................................. ' 2 1  „ 4 2  „

100 4

178

17

50

40

I

I

|

299 74

I

I



III
О б о р о т н ы х ъ  с у м м ъ .

Получево отъ продажа 37 билетовъ 50 руб. до- 
стоввства Государственнаго Казначейства аа истече­
ніемъ иослѣдвихъ вупововъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Итого оборотныхъ суммъ . .

Итого сверхъ смѣты.............

Итого въ 1905 году наличными 
деньгами поступило 67743 р 71 к ., 
а съ остаточвымм (4830  р. 10 а .) , 
всего поступило..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 72573



*) Вся сумма 72573 р. 81 к распредѣляется слѣдую­
щимъ образомъ:

1) Собственно училищныхъ суммъ:
а) остаточныхъ наличныхъ отъ 1904 г 2279 р. 13 к.
б) поступившихъ въ отчетномъ году по

смѣтѣ того-же го і а ................................... 42319 „ 19 „
Итого училищныхъ суммъ . 44598 р. 32 к

Г

2) Суммъ, поступившихъ на постройку зданія для 2-го і 
духовнаго училища;

а) остаточныхъ отъ 1904 года . . . .
б) по взносамъ о.о благочинныхъ Во­

ронежскаго училищнаго округа въ 1905 г. 
на тотъ же годъ..........................................

в) по взносамъ о о благочинныхъ Задон­
скаго училищнаго округа въ 1905 г на тотъ 
же годъ.........................................................

г) внесенныхъ о.о благочинными Д Скло-
бовскимъ и Т. Тростянскймъ въ погашеніе 
недоплаты за 1904 годъ...............................

д) внесенныхъ о благочиннымъ И Ду-
; бровскимъ въ 1905 году за 1-е полугодіе 
1 1906 года.....................................................
і оі дохода съ квартиръ усадьбы, куплен­

ной дли 2-го Воронежскаго духовнаго учи-
к ...............................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................

2150 р 97 к 

14366 * 17 „ 

1902 „ 47 „

261 ,  88  „  

И»» ,  ПО ,



жі процентовъ съ суммъ, собираемыхъ
на постройку зданія для 2-го духовнаго учи 
лнща . . ...................................................... 1894

з) полученныхъ отъ продажи 93 биле­
товъ (серіи) Государственнаго Казначейства 4650

Итого строительныхъ суммъ. . 25425

3) Переходящихъ суммъ:

а) залоговъ поступившихъ остаткомъ къ 
1905 году......................................................... 400

в) процентовъ по принадлежащему училищ­
ной церкви свидѣтельству Государственной 4°/0 
ренты.................................................................  3

г) процентнаго вычета изъ жалованья слу­
жащихъ при училищѣ на усиленіе русскаго 
флота и на нужды „Краснаго Креста ** . . . 100

д) пропорціональнаго гербоваго сбора съ
подрядчиковъ согласно заключеннымъ съ ними 
условіямъ.........................................................  17

с) поступившихъ отъ о. благочиннаго Н.



42 пп

р. 75 к

„ 80 „ 

. 4 ■

» 40 .



В) Б а н к о в ы м и  б и л е т а м и :

Осталось отъ 1904 года 53489 р

В н о в ь  п о с т у п и л о :1

Залогъ подрядчика па поставку бѣлаго хлѣба Пе­
тросова . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Дубровскаго на содержаніе училища за 1-е по­
лугодіе 1906 года..................................... ...  . 178 р. 50 к.

Итого переходящихъ суммъ . . 699 р 74 к.

4) Оборотныхъ суммъ.

Ііолучонних'ь оп. продажи 37 бімстоігь Госу-
д а р с т и н и ш и о  КнаиичоИс/ѵии..................................................... І8Г>0 р.



2I 27 балетовъ 3,6°/0 Государственваго Ваввачействв 
50  р. достоинства, купленные на свободвыя учили
выя суммы .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

3 Свидѣтельствъ 4 %  Государственной ренты 22 по 
1000 р. каждое, 2 по 500 р ., 17 но 200 р. н 22 
но 100 р ., купленныя на суммы, собираемыя на пост
ройву адавіа для 2-го Воронежскаго духовнаго училища.

того билетами въ 1905 г 
поступило ..........................

I

I

Всего съ остаточными отъ про­
шлаго года (53489 р .) иоступило.

*) Сунна 83639 р. распредѣляется такъ:
а) принадлежитъ собственно училищу. . . . 24339 р.
Въ эгу сунну входятъ: 1) принадлежащія училищу иро- 

цснтныя бумаги на сунну—12939 руб., съ которыхъ оноI

4 т

1350

28600

N9

1
83639

I I
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пользуется только процентами; 2) 3°/0 билеты Государст­
веннаго Казначейства на сумму 1550 р., 3,6% билеты Го­
сударственнаго Казначейства на сумму—1350 р. и свидѣ­
тельства 4% Государственной ренты на сумму 8200 руб., 
купленные на свободные училищные деньги для нарощѳнія
процентовъ.

б) свидѣтельства 4®/0 Государственной ренты
принадлежащія училищной церкви на сумму. . . 100 р.

в) процентныя бумаги купленныя на суммы
собираемыя на постройку зданія для 2-го Воро* 
нѳжскаго духовнаго училища на сумму...............  58200 „

г) залоговъ ...................................................... 1000 р.

у

I

Всего.
ч(

83639 р.

(Окончаніе будетъ).

I1

СОсо

Распоряженія Епархіальнаго Начальства. —Отчетъ Воронежскаго Духовнаго училища.

Редакторъ^ Секретарь Консисторіи А. Правдинъ.



НЕОФИЦІАЛЬНАЯ ЧАСТЬ
В О Р О Н Е Ж С К И Х Ъ

Ш Р Ш Ш Ы П  ВѢДОМОСТЕЙ.

1 шля. № 9 1906 ГОДА.
^  V  у

С Л О В О

на 25 Марта 1906 года.
Двѣ тысячи лѣтъ назадъ <въ гаестый мѣсяцъ» въ иіръ 

плача, скорби и страдавіЙ <посланъ былъ авгелъ Гаврівлъ 
отъ Бога» (Лув. 1, 26). Архистратигъ предсталъ Пренепо- 
рояной Дѣвѣ сииревваго Назарета и сказалъ: «Радуйся, Бла- 
годатвааI Господь съ Тобою» (Лук. 1, 26— 38). День втотъ 
вазыввстся двеиъ «благовѣщенія».

Бакая вѣсть можетъ быть болѣе благою, болѣе радост- 
во», какъ вѣсть, возвѣщеннаа Архангеломъ «Господь съ 
Тобою».
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«Инѣяй престолъ небо и подножіе землю во утробу вмѣ­
щается дѣвичу; на Него же шестикрылатіи и ивогоочитіо 
зрѣти не могутъ словомъ едвнѣмъ отъ сен воплотитвся бла­
гоизволя» . (Стихр. Благовѣщ ) . Преблагословевнаа становит­
ся «огнезрачнымъ престоломъ, сѣдалищемъ небеснаго Царя, 
одушевленнымъ градомъ, палатою славы, жилищемъ Зижди­
теля» . (Стихр.). «Благоволеніемъ присвосущаго Отца и со­
дѣйствомъ всесвятаго Духа въ Пренепорочной все вселвся 
исполненіе Божества тѣлеснѣ». (Стихира) «О чудеса! взы­
ваетъ Св. Церковь, Богъ въ человѣцѣхъ, Невиѣстимый въ 
ловесвахъ, Безлѣтвый въ лѣто... Богъ бо истощеваетса, во­
площается и знвдетсн». (Стихр.).

Благая вѣсть для Преблагословенвой, благая вѣсть и для 
насъ, возлюбленные, имѣющихъ Преблагословенвую Своею 
Матерію.

Если 
Господь» I .

Господь— съ Нею, то, чрезъ Нее и съ нами

И для насъ сегодняшній день есть девь «благовѣщенія»!
Если дщерь человѣческаго рода удостоилась быть Мате­

рію Господа, то и съ тобою Господь, христіанинъ!..
Бакая радостная вѣсть! Создатель съ своимъ созданіемъ, 

Первообразъ съ своимъ образомъ, Богъ съ человѣкомъ , че­
ловѣкъ съ Богомъ!... «Благовѣствуй земле радость в^лію, 
хвалите небеса Божію славу», восклицаетъ Св. Церковь Божія.

Господь съ тобою!— не вти ли два слова напечатлѣан 
для тебя, христіанинъ, во всемъ Евангеліи, и не ѳтв И 
два слова ты читаешь во всей многовѣковой исторіи суще* 
ствоввнія христіанства въ родѣ человѣческомъ?! Тридцать 
три года ты видѣлъ Своего Господа на землѣ въ доступномъ 
для тебя образѣ человѣка; ты осязалъ Его спасительвыя ра­
ны и пречистыя ребра; до сихъ поръ ты слышишь Его бо­
жественные глаголы, и до конца вѣка ты будешь питаться
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Его Пречистымъ Тѣломъ и Его Животворящею Бровію. <Я
оъ вами во всѣ дни до скончаніи вѣка» (Иѳ. 28 , 20 ), го* 
коритъ намъ самъ Госоодь.

Съ нами ГосподьI Господь— вашъ Богъ, нашъ Создатель, 
вашъ Врачъ— Спаситель, вашъ Свѣтъ, нашъ Пастырь, вашъ
Івръ, ваше Радованіе, нашъ Отецъ!.. Бакая вѣсть можетъ
быть болѣе благою, болѣе радостною? Теперь нѣтъ отвержен 
выхъ мытарей, прелюбодѣевъ, блудницъ и разбойниковъ, те­
перь для всѣхъ отверсты двери Царства Божія, всѣмъ дава 
благодать быть наслѣдниками рая. Теперь не страшва для 
человѣка ночь грѣха, не можетъ смущать человѣка сѣнь

тѣла
шлось бы цѣлительнаго бальзама у Отца небеснаго. «Господь 
просвѣщеніе мое и спаситель мой, вого убоюся»? «Господь 
эащититель живота моего, кого устрашуея».

Нужно «ослѣпить свов глава*, нужно имѣть «окамеБѣ­
лое сердце» (Іи . 1 2 , 4 0 ), нужно вамѣренво заградить свой 
слухъ, чтобы не воспріять архангельскаго «радуйся* I и не
ощутить силы христіанскаго «благовѣщенія*. Не даромъ нашъ 
простой народъ любитъ говорить, что сегодняшній день не 
только радуется разумная тварь— человѣкъ, во веселятся и 
неодушевленная природа: «сегодвя, говорятъ, солнце особенно 
радостно играетъ своими лучами*. Икона Благовѣщенія всег­
да украшаетъ собою царскія врата православныхъ храмовъ, 
аннъ врата, знаменующія двери Царства Божія.

Что же, возлюбленные, участвуетъ ли и наше сердце 
*ъ радости Преблагословенной, ощущаемъ ли в мы всѣмъ 
существомъ нашего духа радость христіанскаго благовѣстія? 
С* нами ли Господь?

Всмотритесь въ современную жизнь во всемъ разнообра* 
ея проявленій, прислушайтесь внимательно въ біенію серд* 

114 современнаго христіанина, вслушайтесь въ то, о чемъ
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теперь пишутъ и говорятъ, присмотритесь пристально къ ли­
цамъ нашихъ старцевъ, юношей, дѣвъ и младенцевъ,— ка- 
кой вопль вы слышите, изъ груди вввущ ихъ?..

Увы, предъ нами не архангельское «радуйся», а стоны, 
слезы и рыданія, подобные тѣмъ, которые мы сегодня же 
вмѣстѣ съ архангельскимъ «радуйся» слышали въ читаемомъ 
Евангеліи надъ гробомъ умершаго Лазаря.

«Съ нами ли Господь» или «взяша Господа моего и не 
вѣмъ, гдѣ полояишя Его» ?! Человѣкъ, его умъ, его сила, 
его талантъ, его плоть, удовольствія... земля, ея культура, 
вотъ кумиры почитанія современнаго человѣка. Все вто «боаи 
инів». «Оставили Господа, скаяемъ словами Св. Пророка 
Исаіи, иреэрѣли Святаго Израилева,— повернулись назадъ». 
(Ис. 1 , 4— 6).

«Чтущій суетныхъ и ложныхъ боговъ, говоритъ Св. 
Пророкъ Іона (1 , 9 ), оставили Милосердаго своего». Не при­
ложимы ли вти страшныя слова и въ вамъ? Гдѣ въ совре­
менной жизни понятія о Единомъ Истинномъ Богѣ, о душЪ 
человѣка, о Царствѣ Божіемъ, о добродѣтеляхъ духа христі­
анскаго; все ато многими забыто и забывается. Открыто воз­
вѣщается ученіе не о смиреніи, а о грубой физической силѣ, 
не о кротости, а о дерзости и жестовой расправѣ, не о мя- 
ротвореніи, а о сѣяніи смутъ и раздоровъ между ближнииі, 
не о чистотѣ сердца, а о клеветѣ и злорвчіи. Евангельское 
«блажевны» замѣняется словомъ «несчастны», а несчастные 

грѣшники иредъ Свят. Евангеліемъ Господа нашего Івсуеа 
Христа возводятся въ блажевныхъ «героевъ» и «передовыхъ 
людей» свѣта. (С м . новая нагорная проповѣдь).

«Госиоди! уже смердитъ» (Ін. 11 , 39), такъ рыдала 
воспоминаемая нынѣ въ Евангеліи Мареа надъ гробомъ сво­
его брата Лазаря. «Господи! уже смердитъ»!— не тотъ же 
ли вопль, возлюбленные, переживается яынѣ и вами, когда



397

мы въ присутствіи нашего Господа, при свѣтѣ Его боже* 
ствеяныхъ глаголовъ, всиатриваеися въ устои вашей жизни. 
Не уподобились ли нм народу, изображенному у Св. Пророка 
Божія Исаіи: «народъ грѣшный, народъ, обренененный без­
законіями, племя злодѣевъ, сыны погибельные... Вса голова
въ язвахъ, и все сердце исчахло. Отъ подошвы до темени 
головы нѣтъ... здороваго мѣста: язвы, пятна, гноящіяся 
равы». (Ис. 1, 4— 6). «Смердитъ» I— разбои, грабительства, 
поджоги, притѣсненія, прелюбодѣянія, беззаконія, убійства, 
самоубійства... Не признаки ли это печальнаго разложенія 
мізнв?!

Уже собираются орлы, чтобы растерзать на части трупъ 
вашей жизни: враги наши внутренніе и внѣшніе!..

«Господи, еслибы Ты былъ здѣсь, не умеръ бы братъ
ной» (Іи. 11, 21), вырывается болѣзненный вопль вѣрую*

[ей души христіанина. Но... «Учитель здѣсь, и зоветъ тебя»
(28), отвѣчаетъ вѣрующей душѣ Св. Православная Церковь 
Божія.

Учитель предъ тобою, христіанинъ! Онъ взываетъ уже 
въ тебѣ въ сегодняшнемъ евангельскомъ чтеніи: «Я ѳемь 
воскресеніе и жизнь; вѣрующій въ Пеня если и умретъ, 
оживетъ. И всякій, живущій и вѣрующій въ Меня, не ум­
ретъ во вѣки. Вѣришь ли сему»? (2 5 — 26)

Слы ишь ли, христіанинъ, вопросъ: «вѣришь ли сему» ?
Сважи всѣмъ сердцемъ своимъ, всею душею твоею,

■сѣмъ помышленіемъ твонмъ два слова на этотъ вопросъ
Господа: «вѣрую Господа»,— и ты «увидишь славу Божію» 
Пв. 11, 40). Изъ гроба возсіяетъ жизнь!..

Архангельское «рядуйся» коснется твоего страдальчесвв' 
п> сердца и ты увидишь, что и съ тобою Господь!..

Священникъ Тихонъ Поповъ.



398

О Т К Л И К И .

Среди вопросовъ послѣдваго времени вниманіемъ обще* 
ствв, литературы духовной и общей пользуютса слѣдующіе 
вопросы:

1) объ отношеніи духовенства въ современному обще* 
отвенному движенію;

2) о реформѣ духовнаго суда;
3) о приходѣ;

4) о реформѣ духовной школы.
Не касаясь еще и иныхъ вопросовъ, мнѣ желательно 

высказать нѣсколько мыслей по поводу втихъ.

1.

Объ отношеніи духовенства въ современному обществев* 
ному движенію. Призваюсь— не безъ смущенія рѣшаюсь вы­
сказать вѣскольво мыслей по этому вопросу. Не безъ сну- 

евіа,— ибо мысли эти не въ духѣ втого самаго движевів.
Пастырское служеніе— служеніе евангельской истинѣ, 

единой и веивиѣнной. Повтому и изъ устъ служителя этоі 
истины должны исходить только евангельскія вѣроучительвьи 
и нравоучительныя бесѣды.

Но тотъ, или иной соціальный строй, политическіе ■
Iэкономическіе и иные вопросы, въ силу ирогресса, подле­

жатъ измѣненію и нерѣдко подвергаются шумнымъ круше­
ніямъ. Поэтому они не должны служить предметомъ пастыр* 
свихъ бесѣдъ: какъ священникъ будетъ говорить сегодвв о 
томъ, или другомъ предметѣ христіанскаго вѣроученія я нра­
воученія, если его вчерашняя бесѣда, имѣвшая предметомъ 
своимъ ту, или иную политическую, или экономическую гипо* 
тезу, вдругъ оказалась ложною, потому что и самая гяпо-



399

т а  вдругъ оказалась несостоятельной? Повѣрятъ ля ему
сегодвя, если овъ, оказалось, ошибался вчера?

Но ото, конечно, не значитъ, что пастырь долженъ дер- 
■ать саба, такъ сказать, надъ иіроиъ, надъ землею, и ви­
тать только въ вопросахъ, какъ выражаются, потусторон­
нихъ. Нѣтъ,— пастырь посланъ въ міръ съ проповѣдью не 
только вѣры, во и нравственности. А нравственность сла­
гается яэъ тѣхъ иди иныхъ— сеиейвыхъ, общественныхъ и 
гражданскихъ— отношеній. Пусть ве пастырь горячо и ис­
кренно проповѣдуетъ евангѳльсвія обязанности членамъ семьи, 
общества и государства, пусть ихъ взаимоотношенія возво­
дятъ до идеала евангельской нравственности,— и уже ѳтимъ 
саиымъ онъ приметъ самое близкое участіе (и окажетъ влі- 
явіе) вь общественной жизни. Тѣмъ болѣе, если въ томъ
ялв иномъ общественномъ движеніи разгорятся страсти и 
начнутъ угрожать пролитіемъ вровв, воэмущевіеиъ и наси­
ліемъ, пвстырь должевъ смѣло и рѣшительно возвысить свой 
голосъ и напомнить о христіанской любви и всепрощеніи, 
призывать всѣхъ въ покаянію. И дѣйствовать въ втоиъ дол­
женъ вполнѣ иовренво и нелицемѣрно т. е. не стараясь 
направить общественное движеніе по тому, или иному жела­
тельному теченію, а ограничиваться одвою строго опредѣ­
ленной цѣлью: напомнить о Христѣ и примирить всѣхъ во
Христѣ.

Какъ нѣкій маявъ, какъ свѣтильникъ на верху г>ры, 
пусть у всѣхъ на виду стоятъ высокіе идеалы христіанской 
аравственности, горячо искренно и настойчиво проводимые 
*ъ сознаніе прихода пастыремъ учителемъ,— чтобы каждая 
партіи, каждый членъ ея могъ свободно подойти въ атому 
панку, въ втому идевлу нравственности съ своею програм- 
■ов, н при свѣтѣ втого идеала посмотрѣть: что въ ней, въ 
программѣ, христіанское и что нехристіанское, въ какомъ
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пунктѣ, или параграфъ ен, есть Христосъ и Его правда и гдЪ 
втого нѣтъ, чтобы приватъ первое и опиваться отъ второго. 

Такъ, ве принадлежа ви въ одной партіи въ отдѣлъ-
ности, сващевникъ въ тоже время можетъ ииѣть вліяніе на 
каждую ваъ нихъ.

Тевой взглядъ ва отвошѳніе духовенства въ еовремеи- 
ному общественному движенію яѳ пользуется популярностью, 
а, напротивъ, высмѣивается, яровизируется разными члена* 
ми въ такомъ изобиліи въ послѣднее время нарождающихся 
у васъ политическихъ партій. Да ѳто и понятно, ибо каж­
дой партіи было бы совсѣмъ не лишнимъ имѣть въ числѣ 
своихъ активныхъ членовъ цѣлую армію въ 50, или болѣе, 
тысячъ человѣкъ изъ духовенства, подъ духовнымъ рувовоя- 
ствомъ и вліяніемъ котораго находятся десятки милліоновъ 
русскаго народа... Но неискренность членовъ втихъ партій 
въ данвомъ случаѣ очевидна: когда они упрекали и упре­
каютъ духовенство въ томъ, что оно стоитъ за «старый ре­
жимъ» , то настойчиво и горячо говорили и говорятъ, что ве 
дѣло духовенства— политика (ова-де запрещена канонами); а 
когда желаютъ видѣть духовенство въ рядахъ своей партія, 
онн говорятъ, что духовенство не должно ве принимать уча­
стія въ политикѣ...

Итакъ, а понимаю участіе духовенства въ обществен­
номъ движеніи въ выше изложенномъ смыслѣ, во отказы­
ваюсь понять священника, какъ активнаго члена той, ы> 
ивой политической партіи, агитатора и пропагандиста про­
граммы втой партіи...

Вѣдь въ приходѣ, безъ сомнѣнія, если ве словомъ ■ 
дѣломъ, то, по крайней мирѣ,, по личнымъ взглядамъ, сим­
патіямъ и убѣжденіямъ будутъ сторонники самыхъ разнооб­
разныхъ, даже до противоположности, партій. Что они поду­
маютъ, какъ отнесутся въ тому факту, что ихъ приходскій
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истырь, духовяый руководитель и учитель, сталъ къ винъ 
въ оппозиціонное отношеніе, примкнувъ въ такой партіи,
которой ови совершенно не могутъ сочувствовать? И такихъ
недоумѣвающихъ, опечаленныхъ тѣмъ, что они, пасомые,
остались безъ пастыри, будетъ большинство,— ибо въ при­
ходѣ могутъ быть члены многихъ партій, а, вѣдь самъ-то 
священникъ можетъ быть членомъ одной вакой-либо партіи.

2.

По вопросу о преобразованіи духовнаго суда мнѣ мела* 
тельно высказать слѣдующія мысли. Бакъ бы вн былъ ре* 
формировавъ судъ, краевою витью чрезъ всю реформу суда 
должны пройти: гласность суда, равевство предъ судомъ и 
закономъ всѣхъ судимыхъ и, ваконецъ, предоставленіе су­
димому возможности до послѣдней степени оправдаться.

При производствѣ суда въ настоящее время ве послѣд­
нее значеніе имѣютъ благочинническія отмѣтки въ «Клиро- 
іыхъ вѣдомостяхъ» поведенія окружного духовенства. При 
справкѣ о томъ,— какъ о томъ, или иномъ судимомъ отзы­
вается благочинный, нелестный отзывъ, или отмѣтка, мо­
жетъ имѣть рѣшающее значеніе ве въ иользу судимаго. По­
этому въ тайиу благочинническихъ отмѣтокъ иоведевіи въ 
«Блнровыхъ вѣдомостяхъ» должно быть посвящено все духо­
венство округа. Не вужво дѣлать ввъ втяхъ отмѣтокъ и от­
зывовъ секретовъ; напротивъ, необходимо, чтобы каждый 
йенъ благочинія тотчасъ же зналъ о нихъ, чтобы ему имѣть 
возможность своевременно или оправдаться, или исправиться.

Далѣе. Разныя обвинительныя донесенія благочиввыхъ 
1 другихъ должностныхъ лицъ ве должвы быть голослов- 
■нми и принимаемы не вѣру... Бакъ бы основательно но* 
вядвмому, ни было обвиненіе, ово ве должно имѣть силы м
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значенія до тѣхъ поръ, нова тѣмъ лицомъ, на кого сдѣлано 
донеоеніе, не будетъ исчерпана всяческая возможность оправ­
даться. А для втого въ тайну довѳсенія, до послѣдней его 
буквы, всегда долженъ быть посвящаемъ пострадавшій.

Наконецъ, долженъ быть совершенно изъятъ изъ правтнкя 
духовнаго суда вызовъ, напримѣръ, въ Консисторію, для объ* 
аснѳвія, по одному только донесенію благочинныхъ: при ссуд­
номъ экономическомъ положеніи духовенства этотъ вызовъ 
ложится тяжелымъ бременемъ на плечи вызываемаго. Бсля 
же нельзя почему-либо избѣжать необходимости вызова, то 
нужно дѣло поставить такъ, чтобы сдѣлавшій доносъ риско­
валъ возможностью повести всѣ проторы и убытки по вызо­
ву, если его доносъ окажется ложью и клеветою.

3.

і

Въ вопросѣ о реформѣ приходской жизни веобходиио 
имѣть въ виду слѣдующее. Банова бы ни была реформа при­
хода, приходская жизнь мало измѣнится въ лучшему, есіі 
вопросъ о жалованіи останется открытымъ: то взаимное не­
расположеніе, доходящее до взаимнаго раздраженія причта 
прихода, на которое много указываютъ, не послѣднею при- 
чиною имѣетъ такъ называемыя доброхотныя даянія. Вѣдь, 
нужно же говорить правду, эти доброхотныя даянія— добро­
хотныя только но ввэвавію. Пусть нто-нибудь изъ пасъ 
(конечно, селькихъ священниковъ) попробуетъ въ своей праі- 
тивѣ сдѣлать эти даянія, дѣйствительно, доброхотными: та­
кой познакомится съ острою матеріальной нуждой. ...

А нужно ждать, что они окоро будутъ, подлинно, добро­
хотными. Вѣдь теперь почти въ каждой деревенской избѣ 
есть отрывной календарь; на оборотной сторонѣ листовъ этихъ 
календарей грамотный крестьянинъ нерѣдко уже читаетъ,
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что плота аа требоисправлеыія духовнымъ должна быть добро* 
вольною. С т о и т ъ  прослѣдить вопросо-отвѣтные отдѣлы «Сель­
скаго Вѣстника», «Русскаго чтенія>, и другихъ народныхъ 
■зданій, чтобы не ранъ встрѣтить задаваемые крестьянами 
вопросы о платѣ священникамъ и читать отвѣты, что она 
должна быть добровольною .. Слѣдовательно, въ будущемъ 
нужно ждать еще больше недораэумѣній и взаимнаго раздра­
женія на почвѣ, какъ выражается епископъ Манскій Миха­
илъ, обоюдной бѣдности сторонъ т. е. причта и прихода.

4.
Въ вопросѣ о реформѣ духовной школы настойчиво про­

водится иысль о необходимости изъ дух. училища и пер­
выхъ четырехъ классовъ Семинаріи учредить Епархіальную 
Гимназію параллельно гимназіямъ Министерскимъ въ ихъ, 
конечно, будущемъ реформированномъ видѣ. А въ 5-мъ, 6-мъ 
■ т. д. классахъ долженъ быть богословскій курсъ.

Вполнѣ сочувствуя такой реформѣ, и позволяю себѣ 
высказать слѣдующее: сумѣетъ ли наша будущая епархіаль- 
■аі гимназія подготовить кандидатовъ на курсъ богословскій, 
а, слѣдовательно, и ваидидатовъ священства? Вѣдь общее 
ваиравленіе ума и сердца, складъ всего характера, необходи­
маго для прохожденія священническаго служенія, дается, вы­
рабатывается не вдругъ. Его нельзя дать за три или за два
года богословскаго вурсв, да еще въ такомъ возрастѣ воспи
танввва, когда его характеръ уже сложился или, по крайней 
мірѣ, складывается, въ извѣстномъ направленіи. Нѣтъ, пер­
воначальные ростки характера, необходимаго для кандидата 
гвццевства, теряются въ глубинѣ ранняго дѣтства и затѣмъ 
Нутъ въ своемъ развитіи черезъ всѣ школьные годы.

Понтону необходимо въ вопросѣ о реформѣ духовной
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школы имѣть въ виду, что вмѣстѣ съ переустройствомъ еа 
по типу свѣтскихъ гимназій, не должна быть упущена изъ
вниманіи необходимость дать нашей будущей реформнрован
ной духовной школѣ такое направленіе, такой духъ что-ли, 
чтобы ея питомцы имѣли возможность и силы сдѣлаться до­
стойными кандидатами па пастырское слувевіе.

Какъ и что именно для ѳтого нужно сдѣлать въ ре­
формѣ духовной шиолы, я считаю себя отвѣтить на етотъ 
вопросъ не компетентнымъ.

Но аевольво чувствуется, дааѳ болѣе— я глубоко убѣ­
жденъ, что должна быть какая-то разница между гимназія­
ми свѣтскими и нашими будущими духовными; по крайне! 
мѣрѣ, хотя бы то настолько, чтобы тѣ первоначальные рост­
ки характера, необходимаго для пастырскаго служенія, о ко­
торыхъ я только что упомивалъ, врожденные, или привитые 
ребенку домашнимъ воснитавіемт, въ вашей будущей гиива- 
эіи духовной, не глохли и вяли, а, напротивъ, имѣли бы 
полную возможность развиваться и крѣпнуть съ каждымъ
годомъ. Священникъ Владиміръ Лшіиевъ.

произнесенная въ залѣ Воронежской городской Ду­
мы предъ молебномъ Спасителю, Богоматери и Свв-: 
Митрофану и Тихону депутатомъ отъ духовенства 
при чрезвычайномъ собраніи Думы 19 Апрѣля

1906 года-
Во имя Отца я Сына и Святаго Духа!
Нѣкоторые изъ членовъ настоящаго вашего собранія об­

лекли меня властью— въ таную важную мивуту жизни стать
ва атомъ священномъ мѣстѣ и напутствовать молитяою я
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словомъ пастырскаго назиданія перваго члена Царской Думы 
отъ города Воронено.

Благословенъ Богъ, внушившій святую мысль о молит­
вѣ въ такую ванную минуту жизни членамъ просителямъ!

Благословена Исторія, всвормившая понятія о молитвѣ 
■ чувства молитвы въ христіанскихъ сердцахъ вѣрноподдан- 
выхъ сыновъ православвой Родины!

Благословенъ и первый избранникъ Воронежа— отъ Бре­
ста и Евангелія начинающій первыя стоаы своего многотруд
ваго и отвѣтственнаго служенія Родивѣ!

Брестъ да будетъ для тебя благодатною сѣнью отдохно- 
вевія, а Евангеліе своими вѣчными, благодатными глаголами 
іа воодушевляетъ тебя на подвигъ служенія свѣту, истивѣ 
в любви въ человѣчествѣ!..

Съ чувствомъ высокаго благоговѣнія смотритъ на тебя 
весь Воронежъ, первый избранникъ Воронежа! Съ трепетнымъ 
замирааіемъ сердца сыпы Родины будутъ смотрѣть аа каж­
дымъ твоимъ словомъ, за каждымъ шагомъ твоей жизни и 
Дѣятельности.

Не смущайся втихъ взоровъ! Ты не одинъ! Ты сынъ 
• одввы, тебя вскормившей,— и съ тобою благопожелавія втой 
Родввы. Ты—сынъ Церкви православной, тебя взявшей въ 
свои благодатныя объятія отъ первыхъ дней твоего младен­
чества,— и съ тобою молитвы втой Святой Церкви: имя твое 
отвыиѣ памятно будетъ служителямъ Алтаря Господня во всѣ 
священвыя минуты возношенія безкровной жертвы любви 
«за всѣхъ и за всн>. Ты идешь на сивсительный подвигъ вра­
чеванія ранъ своей истерзанной, изстрадавшейся, разоренной 
«однвы,— съ тобою Тотъ, Боторый возвѣщаетъ «лѣто Господ- 
■е благопріятное»: исцѣляетъ сокрушенныхъ сердцемъ, плѣн­
омъ отъ грѣха ироповѣдуетъ освобожденіе, слѣпымъ отъ 
“'вѣжества— прозрѣніе, измученнымъ въ похотяхъ страстей
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в норововъ— свободу (Ев. Лув. 4, 1 8 — 19); съ тобою ваші
трофа ио

трудившіеся въ дѣлѣ созиданія нашей Родивы въ трудвын 
эпохи ея жиави!

Итакъ, ты ве одинъ! Если языческій міръ, погибшій въ 
своей самовадѣяввости и возведшій ва Олимпъ божествъ про. 
стыхъ смертныхъ и страстныхъ людей, при прощаніи съ 
свовми любимцами, имѣлъ обыкновеніе напутствовать своихъ 
избранниковъ словами гордости и отчаянія: «со щитомъ или 
на щитѣ»; то мы, сыны Родины православной, всегда вгля- 
вой въ своемъ христіанскомъ смиреніи, скажемъ тебѣ слово, 
вавое мы изстари иривывли говорить при разставаніи съ 
своими милыми и дорогими: «Госиодь съ тобою».

Не одного, а съ Господомъ, мы посылаемъ тебя въ Ду­
му Царсвую, въ вашему Царю-батюшвѣ, сказать Ему горе 
народное.

Иди съ Господомъ! А съ Господомъ <вго> твое будетъ 
«благимъ», «бремя» твое будетъ «легкимъ» (Ев. Мѳ. 11, 30).

Благословенъ грядый во имя Господне!.. Облекись во
всеоружіе волна Христова: чресла твои да будутъ препояса­
ны истиною, бронею для тебя будетъ праведность, обувью
ногъ твоихъ готовность благовѣствовать миръ, щитомъ 
вѣра православная, шлемомъ—спасеніе христіанина и ме­
чемъ слово Божіе (Ефес. 6 , 11— 18).

Отъ меня же, смиреннаго служителя Православной Цер­
кви Божіей, по древней священной традиціи нашей Родивы, 
прими и видимый знавъ благословенія Церкви Божіей.

Благословляю тебя, иабраввивъ народа, рабъ Божій Петръ, 
священною ввигою Новаго Завѣта Господа Нашего Іисуса 
Христа, книгою всегда драгоцѣнною ва Святой Руси. «Пусть
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рта книга священная, скажу словами русской, народной муд­
рости, спутницей неизмѣнной будетъ тебѣ вездѣ и всегда; 
оусть ѳта книга опасенія подастъ тебѣ утѣшеніе въ дни 
борьбы н труда».

Священникъ Т. Д . Поповъ.

ПР ХОДСКАЯ ОБЩИНА

во всякомъ

Вопросъ о благоустройствѣ прихода въ религіозно-нрав­
ственномъ, оросвѣтительвомъ и благотворительномъ отноше­
ніяхъ—самый жизненный, самый важный вопросъ, касаю- 
нііііся какъ всего русскаго общества, такъ въ особенности 
савого духовенства; отъ наилучшаго разрѣшеніи ѳтого во­
проса ожидается обновленіе всей русской жизни. Послѣ не- 
удавшихсн попытокъ со стороны духовнаго вѣдомства ожи­
вить духовную жизнь народа посредствомъ приходскихъ по- 
печительствъ, оказавшихся безжизненными и 
случаѣ безсильными выполнить широкую задачу объединенія 
прихода и духовенства на почвѣ общихъ заботъ объ инте­
ресахъ церкви и отчасти—прихода, упованія многихъ иере- 
носатсн въ послѣднее время на возможность осуществленія 
указанныхъ задачъ посредствомъ приходской общины, кото- 
рвя, будучи организована на основаніи общаго о семъ поло- 
■енія, съ правомъ юридическаго лица и автономнаго завѣ­
дыванія всѣми дѣлами прихода, при посредствѣ мѣстнаго 
°ргана изъ прихожанъ, —содѣйствовала бы оживленію и не 
только церковной жвзни въ приходѣ, но и вообще духов- 
кыхъ силъ въ Россіи; при чемъ, по мнѣнію ревнителей цер- 
кІа, признается возможнымъ предоставить приходскимъ об- 
Щинамъ не только завѣдывавіе матеріальными нуждами цер- 

111 призрѣнія я просвѣщенія, но и самое избраніе кавди-
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датовъ клира и распоряженіе всѣиъ церковнымъ имуществомъ. 
Организація приходской общины ве сложна: вто малая само­
управляющаяся церковь, подъ духовнымъ руководствомъ при­
ходскаго пастыря и подъ надзоромъ мѣстнаго епископа. Орга­
нами приходскаго управленія являются: а) приходской совѣтъ 
изъ выборныхъ лицъ на опредѣленный срокъ, вѣдающій 
текущими дѣлами и б) общія— церковно приходскія собра­
нія до двухъ разъ въ годъ, обсуждающія всѣ церковно-ирі- 
ходскія дѣла.

Предметы попеченія: храмъ, школа, богадѣльня и дру­
гія нужды прихода. Вся дѣятельность такой общины всецѣло 
разсчитана на самыя упорядоченныя, проникнутыя духовъ 
любви и уваженія, отношенія пасомыхъ и пастыря.

Нѣтъ нужды доказывать важность такихъ отношевій 
между пастырями и пасомыми. Заботиться объ упорядоченія 
втихъ отношеній значитъ заботиться о вваимной любви ме­
жду ними. И съ втой стороны приходская община—вто дѣй­
ствительно идеалъ приходской жизни; вто— наилучшая форма 
всякой человѣческой жизни; освовваіемь которой должно 
быть: <одво тѣло и одна душа». Въ желаніяхъ провести вту 
форму жизви сходятся рѣшительно всѣ; на ѳтотъ счетъ ве 
можетъ быть двухъ мнѣній. Такова сфера желаній , но іе 
такова дѣйствительность.

Всѣми силами души и сердца сочувствуя ироэкту та­
кой организаціи церковнаго прихода, подсказаннаго благоче­
стивымъ чувствомъ христіанской ревности и ставя долговъ 
каждаго пастыри итти ва встрѣчу въ возможному осущ<" 
отвленію этого проекта, одвако же, во избѣжаніе обычныхъ 
разочарованій и возможныхъ ошибокъ съ неизбѣжными но* 
слѣдствіями, считаемъ необходимымъ изслѣдовать втотъ во­
просъ болѣе серьезно, не идейво, а въ отношеніи къ дѢІ
ствительности современнаго состоввія прихода. Нѣтъ ничего
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легче, венъ выдумать внѣшвюю оргааизацію общины, во 
нѣтъ ничего труднѣе—создать внутреннюю жизнь ея; тѣмъ 
болѣе, что предъявляемые въ приходской общинѣ требованія 
тавовы, воторыя трудно было бы предъявить и въ первые 
вѣка христіанства, въ момевтъ наибольшаго напряженія ду- 
ховво-вравствѳниыхъ силъ въ обществѣ, вогда во главѣ его
стоили великіе подвижники вѣры благочестіи, когда всѣ
христіане какъ бы только что вышедшіе изъ «вупели сре­

днія» стояли, такъ сказать, у источника благодати. И намъ 
кажется необходимѣе всего знать современное состояніе при* 
хода: содержитъ ли въ себѣ онъ сѣмена, ячейву для даль­
нѣйшаго рвзвитія въ полную организацію общины; заклю­
чаетъ ли въ себѣ данный разсчитывать, хотя въ будущемъ, 
ва возможность организаціи внутренней жизни прихода по 
предлагаемой программѣ цервовно-приходской общины? Что 
представляетъ собою въ данное время приходъ въ отноше- 
вііхъ въ церкви и пастырямъ и каковы условіи этихъ от­
ношеній? Современная жизнь прихода такъ далеко уклони­
лась отъ началъ жизни христіанъ первыхъ вѣковъ; безволь­
ное, ослабленное грѣхомъ человѣчество тавъ «оматеризова- 
лось», такъ охладѣло къ жизни церкви, что мы присут­
ственъ какъ бы при наступающемъ разложеніи нашего цер­
ковнаго организма. Сами нрихожаве не только не составля­
ютъ одной церковно общественной единицы, но раэрозневы 
по отношенію одинъ въ другому; ѳто личности другъ дру­
гу чужія; у нихъ нѣтъ ничего общаго въ церковной 
*■*■■; нѣтъ общихъ задачъ и интересовъ; если и случаются 
■втересы, то они касаются слишкомъ внѣшнихъ отношеній, 
>*пр. обязанности обновить иконостасъ, покрыть крышу, 
■обѣлить церковь и т. п.

Не
къ

лучше положеніе пастыря въ приходѣ и отвошенія
■ему прихожанъ. Условія жизни пастыря до того тяжелы,
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отвошенія между духовенствомъ в прихожанами до того спу- 
таны, понятія о ававів священника и его назначеніи такъ 
нивменны, что ваяется невозможнымъ въ скоромъ времевв, 
при настоящихъ условіяхъ, достигнуть улучшенія въ отво- 
ціенівхъ пастырей и прихожанъ Такъ что въ данное вреи 
собственно у нихъ нѣтъ прихода, вавъ общественно-церков­
ной единицы; нѣтъ даже твердой почвы для организаціи 
приходской общины, и образовывать искусственно церков­
ный организмъ, въ лицѣ ириходской общины,— значитъ саио- 
обманываться, дѣлать ложный шагъ; для этого еще недо­
статочно объявить приходу, что, положимъ, по постановле­
нію «помѣстнаго собора всероссійской церкви» приходъ пре­
образуется въ общину на такихъ то основаніяхъ в началахъ; 
это будетъ мертвое дѣло, организмъ безъ духа и силы. По­
требуется много, очень много времени, чтобы сначала спло­
тить приходъ во имя внутреннихъ симпатій, вызвать тяго­
тѣніе одного въ другому. А потому, прежде нежели хлопо­
тать о разныхъ правахъ еще пока не существующей общи­
ны, намъ ваяется, наиередъ слѣдуетъ разсчиствть дорогу въ 
сплоченію; пробудить въ самомъ обществѣ стремленія и сви- 
иатін къ этому сплоченію; устранить всѣ неблагопріятный 
обстоятельства на иути къ внутреннему единенію прихода 
пастыря. Чрезвычайная трудность такой подготовительвоі 
работы—очевидна; но это не значитъ, что нѣтъ никакоі 
надежды на созданіе настоящей общины; она возможна • 
должна быть по идеѣ христіанства, но, повторяемъ, будетъ 
тогда, когда будутъ устранены главныя въ тому препятствія- 
И первымъ, при томъ главнымъ препятствіемъ въ сплоченію 
пастыря съ пасомыми, препятствіемъ въ совмѣстной, пре- 
нивнутой духомъ любви, уваженія в довѣрія, работѣ за 
пользу цервви и прихода— является матеріальная зависи­
мость пастыря отъ прихода, парализующая всякую д**

і
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ятельность пастыри, подрывающая всякое въ вену довѣріе. 
Вооросъ о матеріальномъ обезпеченіи духовенства— всѣмъ 
надоѣвшій вопросъ, во мы все-такв будемъ говорить о венъ: 
■6о въ разрѣшеніи итого вопроса весь успѣхъ пастырской
ІІССІИ.

Общеизвѣстно, что безъ взаимнаго довѣрія дѣятелей ви­
н ти  работа вѳ можетъ быть вполвѣ продуктивна. Необхо- 
іяио вызвать и упрочить довѣріе между пастыремъ и при* 
ховавами; а для втого необходимо уничтожить ва всегда ма­
теріальную зависимость. Ибо если, но идеѣ приходской об- 

■вы, главнымъ двигателемъ внутренней жизни ен, долженъ 
быть мѣстный священникъ, то необходимо поставить его въ 
такія условія, чтобы онъ пользовался общимъ довѣріемъ, былъ 
бы вполнѣ свободнымъ въ своихъ дѣйствіяхъ, направлен­
ныхъ въ общему благу, чтобы его слово и дѣло не заподо- 
арѣвалось въ какой-либо аадней мысли, чтобы онъ— пропо­
вѣдникъ вестяжаніа ии милосердія въ ближнему-иеииущему, 
■е поставлялся въ печальную необходимость сейчасъ же, 
сойдя съ церковной каѳедры, превращать евангельское слово 
въ пустой звукъ требованіемъ «на прокормленіе себя» платы 
за совершеніе св. таинствъ, за раядавніе благодати и т. о. 
Необходимо удалить всѣ ѳти дрязги матеріальныя, которыя 
тавъ мелочны и такъ способны загрязнить всякое дѣйствіе 
інца въ свящеввомъ савѣ; нужно уничтожить то понятіе, 
|Но свящевнивъ поставляется для кормленія въ приходѣ и 
|]ірѣпить вовое повятіе. что исключительвая цѣль его мис- 

служевіе духовной пользѣ прихожанъ. Нормальное по- 
<ніе требуетъ, чтобы тамъ, гдѣ отношенія между людьми 

■сто нравственныя, удалено было по возможности все могу­
че вредить такимъ отвошевіямъ, а ва практикѣ, въ нашей 
Мяославной церкви совершается противное, и самую нрав- 
*ввую изъ должностей, должность посредника между Бо-
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гонъ и  людьми, поставили въ тавоѳ положеніе, что ва&дое
двикеніе ва ней обусловливается заботой о матеріальвонъ. 
Болѣе алой иасмѣшви надъ священнымъ саномъ нельзя при­
ду мать. «Никакія реформы духовнаго вѣдомства не будетъ 
дѣйствительны, если главный дѣятель-священникъ не будеп 
вполнѣ обезпеченъ» — сказалъ С. Ю. Витте въ мартовской! 
засѣданіи «Особаго совѣщанія» по вопросу о духовныхъ ре­
формахъ. Совершевво вѣрно. Въ этомъ голосѣ слышатся го­
лоса всего духовенства и лучшей части общества. Пора уже 
вывести его изъ состоянія рабства, кабалы, нора развязать 
ему уста говорить всюду правду и преслѣдовать ловь жизві 
безъ риску быть наказаннымъ матеріально. День полваго 
матеріальнаго обезпеченія духовенства поистинѣ будетъ дл 
него тѣмъ, что было 19-го февраля дли русскаго народа. 
Падутъ оковы, связывающія по рукамъ духовныхъ дѣителеі 
и силы духовныя расцвѣтутъ. Только при условіи благо­
пріятнаго разрѣшенія вопроса о матеріальномъ обезпечеви 
духовенства мояіво разсчитывать на приходскую общину, 
что она двинетъ народную визнь впередъ. Безъ ѳто внявъ 
не пойдетъ духовно впередъ, какъ не пошла и не идетъ 
она въ данное время даве въ рукахъ лучшихъ безко­
рыстныхъ духовныхъ дѣятелей. Говорить ве теперь о ка­
кихъ-то правахъ несуществующей общины какъ-то: праі*
завѣдываніи церковнымъ имуществомъ и иравѣ нзбравія чи­
новъ причта— вто значитъ ничего рѣшительно не дать оі- 
щввѣ или приходу, кромѣ права на произволъ въ области 
ему не привадлеващей ни по юридическому, ни ио кааові* 
ческому праву. Возмовво, что дѣнтелькость обшивы втвяь 
произволомъ и огравичитсв: весьма вѣроятно, что, ве иро* 
чувствовавъ самой идеи общины, не вылившись въ вела- 
тельную форму внутренней организаціи, приходъ лишь вос­
пользуется неправильно понятымъ правомъ вмѣшательства
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въ жизнь церкви по побужденіямъ властолюбія и честолюбія 
■ своимъ вмѣшательствомъ въ ямуществеввыя дѣла церкви 
прерветъ даже и ту благотворную дѣятельность, какую имѣла
доселѣ церковь, обративъ доходность еи на вужды общест
веннвго характера, а воспользовавшись правомъ выбора чле­
новъ кляра— создастъ кромѣ матеріальной зависимости еще мо­
ральную; вмѣсто одного крѣпостничества— два.— Самый во­
просъ о правѣ приходской общины распоряжаться церков­
нымъ имуществомъ со стороны юридической, а равно во­
просъ объ исторической и канонической обоснованности ира- 
вв выбора, на что любятъ ссылаться проводники итого нра­
ва—является вопросомъ спорнымъ, требующимъ глубокаго 
разслѣдованія и наученія. И прежде всего мнѣніе объ об- 
щявѣ, какъ собственникѣ церковнаго имущества, стоитъ 
въ противорѣчіи съ принятымъ вашею церковью граждан­
ствъ законодательствомъ, Но постановленію Императора 
Юстивіана, внесенному въ нашу «Бормчую», наслѣдникомъ 
церковнаго имущества должна быть не общинв, а храмъ. 
Церковно-гражданское законодательство, вѣрное древаимъ на- 
яояаяъ, никогда не допускало, чтобы управленіе церковнымъ 
имуществомъ вручалось свѣтскимъ лицамъ.

сходя изъ положенія, что владѣтель церковнаго иму­
щества есть церковь,
313

какъ учрежденіе (т. IX. св. нак. ст. 
в 314) и распорядитель его— церковная власть; всѣ

функціи управленія сосредоточиваютъ въ отношеніи 'къ епар-
■ня въ вѣдомствѣ епархіальнаго Начальства, а въ отношевін 

10 всей Русской церкви въ вѣдомствѣ Св. Синода. Согласно 
•тону приходское духовенство есть непосредственный блюотн-

церковнаго имущества. Воззрѣніе на церковное имущество— ѵ л п  Д І по цѵрпѵоаѵъ п ■ ̂  идѵи і оѵ у

ивъ собственность общнвы, стоитъ въ противорѣчіи съ вазвв-
*сіемъ итого имущества. Церковное имущество есть плодъ люб- 
** 1 преданности христіанъ въ Богу, оно, какъ выражаются ва-
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воны церковные, —имущество, принадлежащее Богу (ап. пр. 38). 
имѣніе Госоодве (аи. пр. 40), стяжаніе Господне (соб. каре, 
ир. 41). А если таково его назначеніе, то оно вѳ можетъ соста­
влять принадлежности общины. Что же касается выборнаго нача­
ла, то слѣды его мы видимъ на протяженіи всей исторіи хри­
стіанской церкви, начиная отъ первыхъ дней христіанства, 
но та же исторія многочисленными фактами и церковный 
актами свидѣтельствуетъ намъ о томъ, что ираво выборовъ 
мірянами членовъ клира никогда не было безусловнымъ, вс- 
ключительнымъ, а скорѣе было дѣломъ необходимости, вре­
меннымъ, что многочисленныя злоупотребленія ѳтимъ правокъ 
неоднократно вынуждали цервовь осуждать ѳто право и огра­
ничивать его до пользованія лвшь въ исключительныхъ слу­
чаяхъ. И прежде всего вто право не было безусловнымъ. 
Что въ первыя вѣка христіанства даже иабраніе епископовъ 
происходило въ присутствіи народа и съ общаго согласи 
всей паствы —вто фактъ. «Въ присутствіи народа, говоритъ 
св. Кипріанъ епископъ Карѳагенскій, могутъ открываться і 
преступленія порочныхъ людей и заслуги добрыхъ и такинъ 
образомъ только то избраніе можетъ быть соверпіенво спра­
ведливо, которое происходитъ съ общаго голоса и суждсяи 
всѣхъ». Но изъ ѳтого вовсе ве слѣдуетъ заключать, что это 
и есть наша избирательная система и что народъ избиралъ 
себѣ еппсвопа и священнослужителей по своей волѣ. Избра­
ніе принадлежало собору епископовъ; народъ же лишь сводѣ 
тельствовалъ предъ епископами о достоинствѣ избираемаго 
лица, высказывалъ то, что онъ звалъ о личныхъ качествахъ 
и образѣ его живви н изъявлялъ свое согласіе признать сво­
имъ иастыремъ того, кого избрали епископы. Если народъ 
представлялъ что-либо въ осужденіе избираемаго, то предста­
вленія народа были изслѣдуемы соборомъ, и если соборъ ва*

■

ходилъ ихъ уважительными, то приступалъ къ избраніе
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іртгого. Иногда народъ санъ отъ саба предлагалъ собору из­
устное ему лицо къ избранію во епископа. Но во всякомъ 
случаѣ дѣло самого иабранія и рѣшеніи его принадлежало 
не народу, а собору епископовъ съ областнымъ митрополи­
томъ Дальнѣйшія злоупотребленія въ участіи избранія епи­
скоповъ и пресвитеровъ повело въ ограниченію правъ на­
рода на избраніе. XIII правиломъ Лаодикійскаго собора опре* 
іѣлено: да не будетъ позволено сборищу народа пнборать 
имѣющихъ ставиться во священство». Соборъ запрещаетъ не 
собраніе, а скопище народа, не разумное участіе иаствы въ 
выборѣ пастырей церкви, а безпорядки, темное вмѣшатель- 
ство толпы. Номоканонами: пр. 30 св. ап. (кормч. Л. 8) и 
3 нр. 7 вселен. собора (Кормч. Л. 210) прямо восирещается 
выборъ священниковъ и епископовъ мірянами.

«Не избравъ епископъ, иже мірскими человѣками из­
бранъ будетъ». «Всякое избраніе, бывающее отъ мірскихъ 
властей, ве твердо есть».— Иного данныхъ для правильнаго 
сужденія о мѣстныхъ выборахъ представляетъ исторія и на­
шей отечественной церкви. Владимірскій соборъ, созванный 
въ 1274 г. всероссійскимъ митрополитомъ Кирилломъ, уста­
новилъ требовать отъ ставленниковъ, чтобы ихъ сосѣди н 
знакомые засвидѣтельствовали ихъ честныя и добрыя склон­
ности. Но какъ на Востокѣ, такъ и у васъ на Руси, сви­
дѣтельство или одобренія отъ прихожанъ вызывали много­
различныя злоупотребленія. Избиратели пріобрѣтались подку: 
аомъ, на что указывалъ собору 1551 года царь Иванъ Ва 
ильевичъ, утверждая, что уличане брали съ избираемыхъ 
■н въ причтъ большія деньги. На тѣ же злоупотребленія 
•оратилъ вниманіе Московскій соборъ 1667 г. выразивъ,, 
40 «Церкви Божіи корчемствоваля», разумѣя подъ симъ изе 
враяіе къ церквамъ тѣхъ, кто давалъ избирателямъ болѣ ,Нг°ДЪ. Одобренія давались лицамъ, совершенно не свѣду-

I



щепъ, воторыя, по выраженіямъ собора «нижа скотъ паста 
умѣютъ, вояьни паче людей». Новгородскій епископъ Генна­
дій жаловался: «приводятъ ко мнѣ человѣка, ирося посвятить 
его во свящеивива, а онъ едва по книгѣ бредетъ», т. е. 
едва разбираетъ буввы во печатной книгѣ. Для оревращеніа 
подобныхъ злоупотребленій установлены были соборомъ 1551 г. 
и потомъ духовнымъ регламентомъ для избранія прихожанаиі
кандидатовъ на священство правила, воторыя затѣмъ много
кратно подтверждались и дополнялись въ послѣдующихъ уза­
коненіяхъ, но какъ видно изъ дальнѣйшей исторіи выборнаго 
начала въ нашей церкви, не была достигнута цѣль ѳтихъ пра­
вилъ— уничтоженіе злоупотребленій, почему, въ концѣ кон­
цовъ «право выборовъ» было замѣнено практикой назначенія 
членовъ клира еписвоискою властію. Въ послѣднее время были 
попытки со етороны земскихъ учрежденій провести выборное 
начало священниковъ, но вти попытки встрѣтили противо­
дѣйствіе Св. Овода по основаніямъ, интереснымъ и въ дан­
ное время. Въ отношеніи товарища оберъ-прокурора Св От­
вода въ министерство внутреннихъ дѣлъ отъ 19 севтябрі 
1884 г. Сѵнодъ прежде всего разъясняетъ, что православна* 
Церковь не можетъ допустить, чтобы епископамъ было вшѣ- 
нево въ обязанность рукополагать всѣхъ, кого выберетъ об­
щина. «Основаніе для выбора лицъ духовнаго сана, говорить 
Отводъ, положено въ свящ. Писаніи: «руки скоро не взлагіі 
ни на кого же, ниже пріобщайся грѣхомъ» заповѣдалъ аі- 
Павелъ Твмофею. Ясно, что избраніе, соединенное съ яра*' 
ствѳвною отвѣтственностію ѳниокона, зависитъ отъ его лвѵ 
наго усмотрѣнія. Указавъ затѣмъ на причины широкаго раз* 
витія выборнаго начала въ древней Россіи и объяснивъ, что

Лему не придавалось другаго значенія, кромѣ удостовѣреви 
въ благонадежности лицъ, ищущихъ свящевства, Св. Сѵводъ 
перечисляетъ злоупотребленія и неудобства, сопровож дая л іі
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выборы и заключаетъ, что таной порядокъ опредѣленія въ 
церковный клиръ, нисколько не измѣнившійся н послѣ изда- 
кія особо выработанныхъ правилъ собора 1551 г. и духов­
наго регламента, мотъ быть терпимъ лишь какъ временная 
вѣра «впредь до приготовленія достаточнаго дли укомплекто­
ванія принтовъ числа лицъ, получившихъ богословское обра- 
зовавіе». Въ данное время условія для выборнаго начала ни- 
сюлько не стали благопріятнѣе, во даже понизились: доста­
точное количество образованныхъ кандидатовъ на духоввыя 
долввести иснлючастъ всякую необходимость прибѣгать въ 
взбранію на втн должности лицъ изъ среды народа, яевз- 
віствыхъ епископу; что же касается духовной зрѣлости на­
рода, какъ основанія для оцѣнки избираемаго лица, на что 
собственно и разсчитано по идеѣ выборное начало, то такой 
зрѣлости мы не видимъ пока не только въ средѣ все еще 
темнаго нашего люда, но даже въ передовыхъ сословіяхъ, въ 
тѣхъ учрежденіяхъ, гдѣ функціонируетъ выборное начало. 
Разумѣемъ наши земства, городскія думы съ ихъ выборами 
сдуващнхъ в наконецъ ваше духовенство, пользующееся пра 
■онъ выбора помощниковъ благочинныхъ, депутатовъ и т. п. 
Злоупотребленія даже въ средѣ зтихъ культурныхъ дѣятелей 
едва ли говорятъ о ихъ правоспособности самоуправленія... 
Тавииъ образомъ возстановленіе права приходскихъ выборовъ 
было бы въ сущности поворотомъ въ прежнимъ временамъ 
невѣжества, изъ котораго нашо отечество вышло рядомъ мно- 
говѣвовыхъ условій и могло бы привести въ прежнимъ зло­
употребленіямъ. И ато несомнѣнно. По существующей нъ 
Днввое время практикѣ Епархіальная власть непремѣнно наз­
начаетъ лицъ богословски образованныхъ, извѣстныхъ духов­
ному начальству не только но своему ученію, но и по своей
■нани въ предъидущихъ должностяхъ. Изъ вого же будетъ
■вбирать община въ члены влира? Изъ своей среды? Но трѳ-
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бовавія современности исключаютъ всякую возможность воз­
вращенія въ втомъ отношеніи къ старинѣ. Въ старвну без­
спорно существовало много прекрасныхъ сторонъ жизни, и во- 
го было порядвовъ в обычаевъ, воастановленіе которыхъ же­
лательно, но отнюдь—не втого порядка. Общество раввиваетсв; 
образованіе широкою волною распространяется повсемѣстно; по­
требность умственнаго н нравственнаго преуспѣванія народа 
растетъ, и руководящія сферы не могутъ пренебрегать втяні 
потребностями, а напротивъ самою силою вещей должны втті 
имъ на встрѣчу и помогать ихъ осуществленію. Вотъ поче­
му мы думаемъ, что народное избраніе ве въ состояніи удо 
влетворить тѣмъ цѣлямъ, достиженіе которыхъ возлагается 
на пастырство. Если когда, то именно въ давнее время при­
ходскій священникъ долженъ обладать не только высоквиі 
нравственными качествами, но и серьезнымъ образованіемъ, 
чтобы стоять въ уровнѣ современныхъ общественныхъ я на­
родныхъ потребностей и имѣть возможность удовлетворять 
имъ—быть духовнымъ вождемъ народа.

Безспорно, что первымъ условіемъ права вародвыхъ вы­
боровъ, если оно будетъ осуществлено, будетъ поставлено 
избраніе священниковъ изъ лицъ, получившихъ богослов­
ской образованіе. Допустимъ, что въ нужному моменту (въ 
случаѣ смерти или ухода приходскаго священника) въ при- 
ходѣ оказывается образованный кандидатъ, положимъ, сынъ 
одного изъ членовъ мѣстнаго причта; приходъ въ силу сво­
его права останавливаетсн на втомъ кандидатѣ— хорошо 
ему извѣстномъ по своимъ нравственнымъ и другимъ ка­
чествамъ; съ втимъ можно еще мириться, въ таввхъ
случаяхъ ходатайства ирнхода могли бы уважаться и при 
данномъ порядкѣ вещей. Но такіе случаи очень рѣдка. 
Въ большинствѣ же случаевъ можно предположить одно изъ 
двухъ: за отсутствіемъ мѣстныхъ кандидатовъ, таковые
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будутъ предлагаться аа выборъ саманъ епископомъ или же 
сама кандидаты священства иватсн въ приходы съ предлояке-
віемъ ихъ избранія. Что же будетъ для общввы служить
критеріемъ оцѣнки личности— вандидата священства въ ука­
занныхъ случаяхъ? Въ состояніи ли оцѣнить дѣйствительныя
умственныя и нравственныя достоинства кандидата нашъ доб
рый, во пока еще темный народъ? Ны но опыту знаемъ, 
ввкіе батюшки иногда болѣе всего нравятся народу, Нерѣд­
ко приходу нравится въ батюшкѣ то, что, по здравому смыс­
лу, можетъ быть признано отрицательнымъ качествомъ не 
только батюшки, но и всякаго порядочнаго человѣка. Ны 
сильно опасаемся, что нѣкоторыя отрицательныя качества 
кавдадата будутъ служить даже основаніемъ для приглашеніи 
его въ ириходъ. Зная но опыту, чѣмъ кончаются всѣ сдѣл­
ки съ прихожанами, мы опасаемся, что при нѣсколькихъ 
кандидатахъ могутъ быть приняты в самые нелегальные спо­
собы «понравиться приходу» , до ставлевія «могарыча» вклю­
чительно.

Такъ или иначе, во избранный при такомъ порядкѣ ве­
щей, священникъ вступаетъ въ приходъ, одолженный его 
■нвнааіемъ къ себѣ, обязывающимъ и налагающимъ на него 
извѣстныя отношенія и уступки. Онъ входитъ въ отправле­
ніе своихъ обязанностей не свободнымъ, а въ извѣстной за­
висимости уже отъ прихода, почтившаго его избраніемъ. Та. 
■ого рода избранника, при самомъ честномъ отношеніи его 
іъ своему долгу, всегда будетъ тяготить возможность у пре* 
ка, что «мы де тебя избрали» и угрозы «будешь не любъ 
■ы тебя уберемъ»...

Мы убѣждены, что нравственныя качества такихъ ван- 
Шатовъ не могутъ быть особо высоки и на такія условія 
■Два ди найдутся кандидаты съ твердыми нравственными 
устоями. При такомъ порядкѣ вещей подорвется въ самомъ
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ркорнѣ пастырское предназначеніе и ослабится авторитетъ 

пастыри.
Во всѣиъ этимъ неудобствамъ пастырскаго служенія ко* 

гутъ присоединиться новые: возможно, что предъ выборами 
кандидатовъ общественными приговорами будутъ составляться 
таксы на требы, что ирактивуется у хе и въ данное вреия 
предъ назначеніями новыхъ священниковъ; безспорно— плата 
понизится до вевоямохности сноснаго существованія. Пред­
видимъ, что всякаго рода протестъ священника противъ по­
добныхъ урѣзываній платы будетъ вызывать ходатайство 
прихода объ удаленіи священника. И будетъ ли осужденіеиъ 
для духовенства, если оно, но сознавію безвыходности своего 
положенія и но любви къ своимъ дѣтямъ, на которыхъ оно 
не желаетъ видѣть повторенія своей судьбы, станетъ избѣ­
гать дверей своихъ духовно-учебныхъ заведеній, дающихъ 
одну перспективу такого служенія Богу и людямъ? Не бу­
дутъ лв многіе приходы оставаться долгіе годы бевъ духов­
ныхъ пастырей?

Вотъ вѣроятныя послѣдствія приходскихъ выборовъ чле­
новъ клира.

Выводъ: цриходская община — вто идеалъ нрвходсвоі 
жизни, къ которому всѣми силами должны стремиться па­
стыри; во успѣхъ приведенія еа въ жизнь можетъ быть 
обезпеченъ лишь тогда, когда будетъ устраненъ главныі 
ториааъ пастырской дѣятельности—матеріальная зависимость 
отъ прихода; только при атомъ и другомъ важномъ условіе 
духовной зрѣлости народа въ будущемъ, могутъ быть даны 
общинѣ права выбора членовъ причта ии завѣдыванія (въ 
смыслѣ участіи) церковнымъ имуществомъ съ извѣствымя 
ограниченіями; безъ втихъ условій дарованіе приходу ука­
занныхъ правъ преждевременно я даже оиасно.

Пока же, до организаціи приходской общввы на ука-
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завныхъ началахъ, въ рукахъ ивстырн для приведеніи въ 
іизвь прихода духовно-просвѣтительныхъ задачъ, возиояво 
(кромѣ имѣющихся въ его распорнгевіи чисто пастырскихъ
средствъ) еще одно средство— это широкое участіе его въ
дѣлахъ общественныхъ прихода, на правахъ почетнаго члена его. 

Допущеніе такого участія должно быть вопросомъ бли­
жайшаго времен

Священникъ Павелъ Поповъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .
Р Т Т Р П Ф Н Ь  предлагаетъ свои услуги только тѣмъ прихожа- 
•  АЛ А Н  1 А  намъ церкви—гдѣ любители самаго строгаго и
художественнаго церковнаго пѣнія. Имѣетъ солидные аттестаты.
Адресъ: г. Александровскъ-Грушевскій О. В. Д. по Сквозномъ 
переулку. „V? 3. (2—2)

( - 4 — 24) к.

ІГ ІІШ
ТІІ'П 'М Я в. и л ш ш .

Богоявленская у  л с о б с т в е н н ы й  домъ, 
Л  5, противъ цент ральной элект ри­

ческой ст анціи .

Въ наличности имѣются только
рояли,
новые

піанино и фисгармоніи
выписка-жеи подержанные,

всевозможныхъ музы
Въ

принимается 
кальныхъ инструментовъ виду
экономическаго положенія торговли, 
цѣны дешевле магазиновъ.

По желанію допускается разсрочка платежа.
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ХІѴ-й ГОДЪ СУЩЕСТВОВАНІЯ.

Мастерская художественной церковной ш о п в с і и иконостасныхъ работъ.
Въ городѣ Богу чарѣ, Воронежской губерніи .

Почетнаго гражданина, ТИХОНА АЛЕКСѢЕВИЧА
Ф Р О Л О В А .

(Учившагося въ рисовальномъ училищѣ живописи и художественно* 
иконостасной мастерской художника Шишнина въ С.-Петербургѣ).

Принимаетъ заказы на устройство новыхъ иконостасовъ, 
возобновленіе старыхъ и расписываніе живописью и орнамен­
тами внутреннихъ стѣнъ церквей.

Иконостасы исполняются по новѣйшимъ архитектур­
нымъ планамъ.

По не иконостасовъ дѣлается, по соглашенію съ заказ­
чиками, ѳмалерованное и золоченое.

Въ иконостасъ образа пишутся съ имѣющихся въ боль- 
омъ выборѣ художественныхъ эстамповъ и фотографій, сня­

тыхъ съ оригиналовъ образовъ, находящихся въ Императ- 
Эрмитажѣ, Академіи художествъ, Исаакіевскомъ соборѣ, храмѣ 
Христа Спасителя въ Москвѣ, Кіевскомъ Влад. соборѣ, храмѣ 
Христа Спасителя въ Боркахъ и храмѣ св. Софіи въ Москвѣ

Образа исполняются на золоченыхъ чеканныхъ доскахъ, 
толстомъ цинкѣ и стеклѣ.

Столярная, рѣзная и позолотная работа иконостаса по
желанію заказчиковъ, исполняется на мѣстѣ заказа, подъ пол­
нымъ контролемъ заказчиковъ.

Д о п у с к а е т с я  по соглаш енію  р а зср о ч к а  п ла т еж а .

О добросовѣстно исполняемыхъ работахъ свидѣтельству­
ютъ имѣющіеся похвальные отзывы. (5—5).

4



Б О Л Ь ШО Е
СПЕЦІАЛЬНО ИКОНОСТАСНОЕ ЗАВЕДЕНІЕ

Александра Борисовича МО С К А Л Е Н К О В А .
Въ сл. А лексѣ евкѣ , В оронеж . іу б . , Б и рю ч. у . , ѵсобствен. домъ

За умѣренныя цѣны съ разсрочкой платежа (по особому 
соглашенію) исполняю заказы въ непродолжительное время.

Иконостасы деревянные, суто золотые по дереву и съ 
прокраской фоновъ, съ живописью и безъ оной.

Кіоты знклиросные и столбовые. Сѣни надъ престолами.
Иконы, для желающихъ увѣковѣчить память столь доро 

гого для русскаго человѣка событія, спасенія Ихъ Импера- 
горскихъ Величествъ и всей Августѣйшей Семьи 17 октября 
1888 года.

Гробницы, плащаницы, запрестольные образа, картины 
врозрачныя на полотнѣ и стеклѣ.

Иконы аналойныя и другія: на цинкѣ и деревѣ, на зо­
лоченныхъ, чеканныхъ, гладкихъ и живописныхъ фонахъ. 
Живопись производится непосредственно руками художни- 
вовъ и живописцевъ, а не печатается машинами, какъ въ мета* 
хромотипическихъ заведеніяхъ.

Роспись 
безъ овой.

и окраску церквей съ уборкою фресковъ и

Золоченіе главъ, куполовъ и крестовъ ва марданъ
фульфарбу.

Перезолотку старыхъ иконостасовъ и реставрированіе
**онъ.

За вполнѣ отличное и добросовѣстное исполненіе мною 
Работъ имѣю благодарственные отзывы, похвальные листы, 
аттестаты и проч., высланные мнѣ но истеченіи 3-хъ и бо- 

лѣтъ по выполненіи мною работы. (3 —17)
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ЗУБНЫЯ БОЛѢЗНИ, ИСКУССТВЕННЫЕ ЗУБЫ.

ПРІЕМЪ ОТЪ 9 - 3  И 4 - 7  ПОПОЛ.
Для г.г. духовныхъ и ихъ селействъ плата зна

чительно пониженная.

Большая Дворянская, домъ Замошникова. (1-6)

С О Д Е Р ЖА Н І Е
Н Е  О Ф Ф И Ц ІАЛЬН О Й  ЧАСТИ:

Слово на 25 Марта 1906 года,—Священника Тихона Попова.

Отклики.—Священника В ладим іра  Леватева.
Рѣчь, произнесенная въ залѣ Воронежской городской Думы предъ 

молебномъ Спасителю, Богоматери и Свв.: Митрофану и Ти­
хону депутатомъ отъ духовенства при чрезвычайномъ собра­
ніи Думы 19 Апрѣля 1906 года.—Священника Т . Д . Попова.

Приходская община.—Священника П авла Попова.
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