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і. •ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОВЕЛѢНІЁ.'
Оба упрежденіи особаго Присутствіи для изысканія спо­

собов;} ка большему обеспеченно быта Духовенства:

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, во вниманіе къ настоя­
тельной потребности вь большемъ обеспеченін матеріаль­
ныхъ нуждъ православнаго духовенства въ Имперіи, по об­
сужденіи сего дѣла въ совѣтѣ Министровъ, 28 Іюля 1862 
Г. ВЫСОЧАЙШЕ повелѣть соизволилъ: I) составить осо­
бое присутствіе изъ духовныхъ И СВѢТСКИХЪ ЛИЦЪ, КОТО-'
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ромѵ поручить изысканіе способовъ къ большему обеспе­
ченно быта духовенства, и между прочимъ именно: 1) къ 
разінпренію средствъ матеріальнаго обеспеченія приходскаго 
духовенства; 2) къ увеличенію личныхъ его гражданскихъ 
правъ и преимуществъ; 3) къ открытію дѣтямъ священно 
н церковнослужителей Путей для обеспеченія своего суще­
ствованія на всѣхъ поприщахъ гражданскоіі дѣятельности,
4) къ открытію Духовенству способовъ ближайшаго участія 
въ приходскихъ н сельскихъ училищахъ. II. Всѣ постанов­
ленія сего присутствія всеподданѣііше представлять на ВЫ­
СОЧАЙШІЕ благоусмотрѣніе ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЕДІІЧЕС^А.ІП.Члейпмн сего присутствія подъ предсѣ­
дательствомъ' преосвященнаго Митрополита Новгородскаго 
н Санкт-Нетербурскаго быть, состоропы духовной, тѣмъ 
лицамъ, которыя, въ продолженіе занятій комитета, будутъ 
доставлять присутствіе Святѣйшаго Сѵнода, а состоропы 
свѣтской генералъ адыотанту Князю Долгорукову,Министру 
внутреннихъ дѣлъ, Министру Государственныхъ Имуществъ, 
Оберъ-Прокурору Святѣйшаго Сѵн да и директору духовно 
учебнаго управленія Статсъ-Секретарю Князю Урусову.
Управленіе дѣлами присутствія возложить на служащихъ 
по вѣдомству Министра внутреннихъ дѣлъ, тайнаго совѣт­
ника графа Толстаго, камергера Батюшкова н служащаго 
по православному духовному вѣдомству дѣйствительнаго стат­
скаго совѣтника Домонтовича.ІѴ Исполненіе настоящаго ВЫ­
СОЧАЙШАГО повелѣнія возложить на министра внутрен­
нихъ дѣлъ и на Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода, по 
принадлежности. V. Дѣло-производство но комитету предо­
ставить въ завѣдываніе Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵ- 
рюда.

Нои семъ ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ благоугодно бы­
ло Отозваться, что хотя предметы, поручаемые разсмотрѣнію 
сего присутствія, относясь исключительно къ усиленію 
Ііатсріиыіыхъ средствъ духовенства н къ расширенію его 
правъ и преимуществъ въ составѣ гражданскаго общества, 
нисколько ие касаются до внутренняго устройства самой



церкви, а тѣмъ мепѣс ея святаго ученія, всегда непрпкос- 
новеннаго.Со всѣмъ тѣмъ ЕГО ВЕЛИЧЕСТВО повелѣть со­
изволилъ: при развитіи выше указаапныхъ основаній строго 
и не уклонно держаться постановленій свят, церкви; дѣя­
ній вселенскихъ и помѣстныхъ соборовъ и правилъ свя*-- 
тыхъ Отецъ.

ЕГО ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ также уго­
дно было, чтобы могущія быть представленными православ­
ному духовенству новыя нрава н преимущества ни въ 
чемъ нс стѣснили тѣхъ, которыя присвоены духовенству 
другихъ исповѣданій въ имперіи, сохраняющихъ полную 
независимость, законами для нихъ о беспеченую.

И.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА, 

а.) Общія

Для свѣдѣнія духовенства Подольской епархіи дается 
знать, что Подольской Губернское управленіе, отношеніемъ 
отъ 19 минувшаго Ноября Af 15052 увѣдомило Подоль­
скую Духовную Консисторію, что ^ГОСУДАРЬ ИМ­
ПЕРАТОРЪ ВЫСОЧАЙШЕ! повелѣть соизволилъ Графу 
Маркову вступить въ должность Губернскаго Предводителя 
Дворянства.

Тоже Подольское Губернское Управленіе отъ 16 тогоже 
Ноября .W 14643 извѣстило Консисторію, что, по воз­
бужденному вопросу нынѣ должны быть производимы о 
служащихъ ляцахъ слѣдствія, коп возникаютъ необыкно­
веннымъ уголовнымъ дѣламъ о преступленіяхъ частныхъ 
лицъ. Г. Кіевскій Военный, Подольскій и Волынскій Гене­
ралъ-Губернаторъ входилъ осемъ въ сношеніе съ Г. Упра­
вляющимъ Министерствомъ Юстиціи, на что и получено 
увѣдомленіе, что настоящій вопросъ разрѣшается



примѣненіемъ дѣйствовавшаго до нынѣ порядка. До 
нынѣ слѣдствія по обыкновеннымъ преступленіямъ про­
изводились чинами земской Полиціи, слѣдствія же по 
преступленіямъ подолжностн чиновниками, пораспоряженію 
Губернскаго начальства. Бъ случаѣ необходимости произ­
вести совокупно нѣкоторыя дѣйствія, какъ напримѣръ,очную 
ставку, оба лица, поданному случаю, или для всего слѣд­
ствія сходились и вмѣстѣ подписывали слѣдственный актъ, 
иесостав.іяя какой либо особой Коммисіи. Сообразно съ 
симъ могутъ дѣвствовать въ настоящее время судебные 
слѣдователи, замѣнивъ собою чиновниковъ земской и го­
родской Полицій; они производятъ слѣдствія по обыкновен­
нымъ преступленіямъ, о слѣдствія ио преступленіямъ дол­
жности, отдѣльно и независимо производятъ чиновники, 
командируемые Губернскимъ Начальствомъ. Въ случаѣ же 
необходимости вмѣстѣ произвести нѣкоторыя дѣйствія, они 
должны сходиться, посущностн самаго дѣла, для чего еще 
ненужно составлять какой либо слѣдственной коммисіи 
Депутаты присутствуютъ при слѣдствіи на общемъ основаніи.

Брацлавскаго уѣзда 3 округа благочинный священникъ 
Титъ Стыранкевнчъ отъ 13-го минувшаго Сентября^* 261 
доноситъ, что 6-го Сентября сего года, носовсршснііі Бо­
жественной литургіи освященно имъ зданіе волостиаго уп­
равленія сельской школы, съ произношеніемъ приличнаго 
слова, послѣ чего сдѣлано было, по его же благочиннаго 
предложенію, собравшимся поселянскнмъ ученикамъ испы­
таніе, и присутствовавшіе Гг. мнровый посредникъ 3-го 
участка Брацлавскаго уъзда, приставъ 3-го стана, управ­
ляющій имѣніемъ Графа Строгонова н прочіе, нсвыключая 
священно-служителей, довольные успѣхами нхъ, на книги 
для ннхъ пожертвовали 17 руб. 96* коп., а поселяне об­
щественнымъ приговорамъ положили въ воскресныеи празд­
ничные дни неявляться въ города и мъстечка на торги, и 
торжественно праздновать 19 Февраля ежегодно.
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б.) Частныя
За умноженіе свѣчной прибыли и усердіе въ заведеніи 

школъ грмотностн и въ обученіи крестьянскихъ пальчиковъ 
награждены набедренниками слѣдующіе священники уьз- 
довъ Каменецкаго: Сзла Цыковой Андрей Дунаевъ, Карач- 
ковзцъ, ІІ!трь Блхталовскіи, Чечельинка Іоаннъ Кремннскій, 
Княжноля Пшгеліймонъ Створжлискій, Хропоговон Іоаннъ 
Цихоцкігі, Свзрнповецъ Еяеліанъ Лягоравскій, Ластовэцъ 
Константинъ Сграінэвскій, Балгскаго селъ: Любом.чрки Ни­
колай Каминскій, Гвэздовки депутатъ Іосифъ Остаповичъ, 
Нлсата Іоаннъ Дуіцлнькевнчъ, Комэноватой Іоаннъ Завад­
скій. Гайсннскаго с. Коиаровки Езгеній Оалапскій, Игна- 
товкн Віасій Изановскій, Гайворона Іосифъ Богдановичъ, 
Полога Іоаннъ Козицкій, Вусііізй Крэпнвны Петръ Ка- 
рицьковскій, Завадовкн Ѳеодосій Стрижкевигь, Бродка Ва­
си іін Дунайскій. О іьгопоіьскаго: Слободо-Горячковки Ви­
кторъ Пнснячецсщй, м. ЛІісковкн Іадоръ Оеакавскіп, м. 
Городыщь Іоаннъ С лббагэвскій, С.юбодо-ІІэцелюхъ Ав- 
ксентій ЛІ іт ювскііі, Кгрлніовкл Анѳимъ Дуцчовскій,Тернав- 
кп Цангелзимонъ Гпньчовзкін. Ямпольскаго: Селъ: Косъ 
Михан гь Тарнлгродскій, Садковзцъ Азксентій Бардашзвскій, 
Щуіннецъ Амвросій Кнлгницкій, Антоновки Василій Ли­
ствинъ, Пеныгавкп Никаноръ Куцгобнискій. Проскуровскаго: 
К циновки Игнатій Розум лвскііі, Вездецекъ Продіоиь Цаць- 
кевнчъ, Тырановкіі Аіексацдръ Боцяновскіп, Ходаковецъ 
СтеФацъ Ддожецсній. М аги іевскаго: Клебанозкн Ѳсофинъ 
Яівннскіп, К циновки Евдокимъ Ястремскій, Лидавы Вла­
диміръ Стефановскій, Згурія Григорій Голубовичь, Хро- 
новкіі Іаковъ Бачковсній, Поповецъ Амвросій Качѵровскій. 
Брацлавсваго: Сгепановки Іеремія Гарнишевскій, Шендоро-, 
рн Александръ Левицкій, Латаііецъ Іоаннъ КовердыпекіЙ, 
Медвежьяго Ѳеодоръ Чорнышзвпчъ, Сорокотижннецъ Вик­
торъ Семперовичъ, Гаріенки Іоаннъ Сенчине: нчь, Бь.юу- 
совкн Ѳеофанъ Шумлинскін. Винницкаго: малыхъ Кутыщъ 
Евтихій Василевскій,и Свнвковець Николай Грепачевскій, 
Малыхъ Крущедцпецъ Василій Медынскій,Великихъ Круш- 
лшецъ Ѳеодоръ Самарскій,Майдана Алексѣй Томашевскій. 
Лѣтнчсвскаго: Зяньковецъ Гервасій Тульскій. Проскуров-



скаго: Перегонки Александръ Лазаркевнчъ,Балтскаго: села 
Мошиягъ Владиміръ Рудскій.

Экономъ Подольскаго Архіерейскаго дома, Іеромонахъ 
Ефремъ 29 Ноября опредѣленъ настоятелемъ заштатнаго 
свято-тронцкаго, что надъ Збручемъ, монастыря, съ остав­
леніемъ его поирежпему въ экономической должности, и съ 
производствомъ въ санъ игумена 2-го числа Декабря.

Ушицкаго уѣзда заштатнаго города Старой-Ушицы свя­
щенникъ Владиміръ Яцимирскій 13 Ноября умеръ, а на 
мѣсто его 27 Ноября опредѣленъ священникъ Каменецкой 
тюремной церкви Павелъ Вартмннскіп съ званіемъ законо­
учителя приходскаго училища.

Разрѣшена 28 Ноября постройка новыхъ деревянныхъ 
церквей, по нормальному проэкту 14 въ казенныхъ 
селахъ Лѣтичевскаго уьзда въ селъ Пироговкѣ, и Ольго- 
польскаго уѣзда въ с, Воловой,

Бесарабской Области Акерманскаго уьзда посада Ту- 
ресакъ Протоіерей Сѵльвестръ Вахницкій духовнымъ завь- 
щеніемъ, засвидѣтельствованнымъ 21 іюля 1862 года 
въ гражданскомъ судъ йодъ JW 204, между прочимъ, от­
писалъ въ пользу церкви Балтскаго уьзда села Иознанки 
100 руб. сереб. причту тоііже церкви на сорокоустъ 
10 руб, и на свѣчи, вино, ладанъ 5 руб.; исполненіе 
этаго завѣщанія поручено душе иріікащпкамъ: священнику 
Іоанну Енаніевнчу и дьячку Іероѳею Цъкановскому.

Письмоводитель Подольскаго епархіальнаго попечитель­
ства Антонъ Горошко 10 декабря перемѣщенъ на службу 
въ гражданское вѣдомство, съ зачисленіемъ въ кандидаты 
на должность судебнаго слѣдователя,

Гансннскаго уѣзда села СтеФановки священникъ Іоаннъ 
Вержбицкій 7 декабря опредѣленъ помощникомъ благочин­
наго во 2-й округъ Гайсиискаго уъзда.



Ба.ітскаго уъзда, села Мокрой пономарскій сынъ Ва­
си іій Смоленскій 26 Ноября, ио прошенію уволенъ изъ 
духовнаго званія,

Исключенный ученикъ ХризанФЪ Сграшевскій 7 декаб­
ря, согласно прошенію, уволенъ изъ духовнаго званія и 
опредѣленъ въ чисдо канцелярскихъ Подольской духовной 
консисторіи,

Каменецкаго Каѳедральнаго Собора озященникъ Фили­
монъ Лазаркевичъ 12 декабря опредѣленъ градскимъ города 
Каменца депутатомъ,

АДРЕСЪ-КАЛЕНДАРЬ ДОЛЖНОСТНЫХЪ ЛИЦЪ 
ПОДОЛЬСКОЙ ЕПАРХП1 ПА 1863 ГОДЪ

1. Его Высокопреосвященство, Иринархъ Архіепископъ 
11 идольскій и Брацлавскій. Орденовъ ев. Анны 1 степени 
Я Св,Владиміра 2 степ, кавалеръ.

2. ДУХОВНАЯ КОНСИСТОРІЯ,

ПЛЕНЫ:

1. Настоятель Кж'п адкаго св. Троицкаго монастыря, 
Ректоръ Подольской Духовной Семинаріи, богословскихъ 
наукъ профессоръ, Магистръ,Архимандритъ И ыладііі (Пьян­
ковъ, изъ воспитанниковъ Московской Академіи, родомъ 
Нермслюн губерніи; на службѣ сч. 1836 г.) Ордена св. Ан­
ни 2 стен, украшеннаго ИМПЕРАТОРСКОЮ Короною, 
кавалеръ.

2. Каѳедральнаго Іоанно-Предтечонскаго Собора Прото­
іерей, попечитель о бѣдныхъ Духовнаго званія, кандидатъ 
Богословія Михаилъ Матѳеевъ Новицкій, ордена св. Анны 
2 стен, кавалеръ.
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3. Тогожъ Собора Ключарь, Подольской Губернской 
Гимназіи законоучитель, попечительнаго о тюрмахъ коми­
тета Директоръ, Магистръ Протоіерей Павелъ Никитинъ 
Троицкій (изъ воспитанниковъ Московской академіи; родомъ 
изъ Смоленской губернін).Ордеиа ев. Анны 3 стен, кавалеръ.

4. Петропавловской г. Каменца церкви Протоіерей, о 
бѣдныхъ духовнаго званія попечитель-казначей, попечитель­
наго о тюрмахъ комитета директоръ, Іуліанъ Даниловъ Ло-? 
тоцкій, Св. Анны 2 степ, кавалеръ

5. Состоящій при Каменецкомъ Каѳедральномъ Соборъ 
на священническомъ мѣстѣ Протоіерей, о бѣдныхъ духов­
наго званія попечитель, Кандидатъ Василій Яковлевъ Ви­
ноградовъ.

6. Николаевской г. Каменца церкви Протоіерей Викторъ 
Андреевъ Лабейковскій. Ордена св. Анны 3 степ, кавалеръ

7. Священникъ Каменецкаго каѳедральнаго собора, про-? 
Фессоръ словесности, православнаго исповѣданія п истори­
ческаго обозрѣнія Богослужебныхъ книгъ, Магистръ Евгеній 
Степановъ Струаънскій (изъ воспитанниковъ Кіевской Ака-= 
демін, родомъ Волынской губерніи.)

Секретарь, Надворный Совѣтникъ Ѳеодоръ Саввовъ Го-» 
роиіко. Имѣетъ знакъ отличія безпорочной за XXV лыъ 
службы н бронзовую медаль въ память 1853-1856 годовъ.

Епархіальный Архитекторъ, Титулярный Совѣтникъ Цн-г 
колан Онуфріевъ Кулаковскіи. Имѣетъ знакъ отличія заХѴ 
лѣтъ безпорочной службы н бронзовую медаль въ память 
1853^-1856 годовъ.
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£5Т0Л0ИАЧА.ІЫШКЦ:

1. Коллежскій Асессоръ Евстаѳіп Степановъ ЗминскіЙ 
(от, же помощникъ Секретаря.) Имѣетъ знакъ отлпнябез­
порочной за XX лътъ службы н бронзовую медаль въ на­
мять 1853—1856 годовъ.

2. Тптулярпый Совѣтникъ Иванъ Яковлевъ Недзѣіьскій 
Имѣетъ бронзовую медаль въ память 1853-1856 годовъ.

3. Титулярный Совѣтникъ Василій Михайловъ Лозицкій. 
Цмѣстъ знакъ отличія безпорочной за XV лѣтъ службы и 
бронзовую медаль въ память 1853—1856 годовъ.

4. Титулярный Совѣтникъ Матѳей Павювъ Дзюбинскій 
Имѣетъ бронзовую медаль въ память 1853 — 1856 годовъ,

5. Губернскій Секретарь Григорій ВасильевъГрабовскій. 
Имѣетъ бронзовую медаль въ память 1853 — 1856 годовъ.

Регистраторъ (онъ же Прнходораоходчнкъ), Коллежскій 
(Секретарь Владиміръ Степановъ Яблонскій. Имѣетъ бронзо­
вую медаль въ намять 1853—1856 годовъ.

Архиваріусъ, Коллежскій Секретарь Ананія Павловъ 
Мяркевнчь. Имѣетъ бронзовую медаль въ память 1853-1856 
годов ь.

Секретарь попечительства о бѣдныхъ духовнаго зваиія, 
Коллежскій Секретарь Викторъ Васильева» Тарасннкевпчь. 
Имѣетъ медаль въ намять 1853-1856 годовъ.

3. НАЧАЛЬСТВУЮЩІЕ И УЧАЩІЕ, 
а., въ Семинаріи

1, Ре;;горъ Архимандритъ Палладій (смотр, выше)
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2 Исправляющій должность Инспектора, учитель исто­
рій всеобщем гражданской, Русской, церковно-библейской н 
французскаго языка, кандидатъ богословія Леонидъ Ива­
новъ Мяртнновскііі (изъ воспитанниковъ Кіевской Академіи, 
родомъ Под. губерніи, на службъ съ 1850 г.)

3. Экономъ, учитель св. писанія и греческаго языка въ 
низшемъ отдѣленіи, Кандидатъ Богословія Порфирій Семе­
новъ Иашута (изъ воспитанник въ Кіевской Академіи, ро­
домъ Иод. губер. ца службъ съ 1839.)

4. Профессоръ свящ. Евгеній Струмънскін (см. выше),

5. Профессоръ философіи, логики, патрологіи н латин­
скаго языка, Магистръ Василій Ивановъ Гагаринъ (изъ во­
спитанниковъ Кіев. Акад., родомъ Рязанской Губерніи, на 
службъ съ 1854 г.)

6. Учитель математики, пасхаліи, физики, православнаго 
исповѣданія, богослужебныхъ книгъ, греческаго и евреіі- 
слаго языковъ, Кандидатъ Богословія Аѳанасій Авраа новъ 
Лнсоаецкій (изъ воспитанниковъ Кіевской Академіи, родомъ 
Кіевской губер., на службъ съ 1857 г.)

7. У'.щтедь церковной исторіи, церковной Археологіи и 
цсрковік г) законовъденія. Кандидатъ Богословія Иванъ « 
вриловь Воскресенскій (изъ воспитанниковъ Московской 
Академіи, родомъ Вдаднмір. губерніи, на службъ съ І853і\)

8. Учитель сельскаго хозяйства н естественной исто­
ріи, мнгеиатіікп и физики, Кандидатъ аг.ономін Иванъ Ви­
кторовъ Сахаровъ (изъ воспитанниковъ Гррцгорецкаго Ин­
ститута, родомъ Ty.itcKoii губер,, на службъ съ 1859 г.)

9. Учитель свящ. писанія, греческаго языка н граждан­
ской исторіи, Секретарь Семинарскаго Правленія, Кандидатъ
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Богословія Петръ Григорьевъ Александровичъ (изъ висни-* 
тайниковъ Кіевской Академіи, родомъ Подольской губерніи, 
на службъ съ 1859 г).

10. Учитель пспхологіи. логики, патрологіи и латинскаго 
языка, Василій Ѳеодоровъ Поз инковъ (изъ воспитанниковъ 
КіевскойАкадеміи,родомъ Орловской губор. на службъ съ 1862г,

11. Учитель св. писанія, свящ. гермппевтнкп и латин­
скаго языка Платонъ Васильевъ Голубевъ (изъ воспитан­
никовъ Кіевской Академіи родомъ Повгородской губерніи, 
на службъ съ 1882 г,

13. Учитель словесности и латинскаго языка Даніилъ 
Александровъ Снницкій (изъ воспитанниковъ КіевскойАка­
деміи родомъ Подо.іь. губер., на службъ съ 1882 г.)

13. Шгабъ Лекарь, Коллежскій Совѣтникъ, штатный 
медикъ и преподаватель медицины въ семинаріи, главный лекарь 
Каменецъ-Подольскаго военнаго госпиталя Андрей Ѳеодо­
ровъ КалннскіГі Орденовъ Св. Анны 2 степ, и Св. Стани­
слава 2 степ, украшеннаго Императорскою короною Кава­
леръ, на службъ въ военномъ вѣдомствъ съ 1834, а въ се­
минаріи съ 1848 г.

б., Каменецкомъ Уѣздномъ Училищъ,

1. Ректоръ, 1-й Учитель Магистръ Михаилъ Николаевъ 
Любинскій (изъ воспитанниковъ Кіев. Акад. родомъ Подо.іь. 
губерн., на службъ съ 1880 г.)

2. Инспекторъ 2-й учитель, Кандидатъ Богословія, свя­
щенникъ предмѣстья г. Каменца Польскихъ Фольварковъ 
Семенъ Грцгоріѳвч. Корчевскій (изъ воспитанниковъ Кіев­
ской Академ, род гчь Смоленской Губерн., на службъ съ 1846г.)
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3. Помощникъ Инспектора 3-й учитель, Студентъ Иванъ 
Ивановъ Кнсилевнчъ (родомъ Под. губ. на службъ съ 1861 г.)

4. ЛЗ 4-го Учитель священникъ предмѣстья г. Камен­
ца Русскихъ Фольварковъ, Студента. МоЙссй Захарьевъ До- 
р4новнчъ (родомъ Нод. Губер., на службъ при училищъ 
съ 1861 г.)

5. Л? 5-гоУчн те.іь.КаФодралыіаго собора священникъ,cry« 
децтъ Филимонъ Лазаркевпчь.

6. Исправляющій должность ЛЗ О-m учителя. Канед-т 
pa.ii.uaro Собора Прогодіиконъ Петръ Іероѳеевъ Левицкій,

в. Шаргородскомъ Уъздномъ Училищъ.

1. Смотрите и. ЛЗ [,го учитель. Кандидатъ Богословія 
Евон.міи Ащреевь 111 • іяговскі'і (изъ воспитанник нп. Кіев­
ской Антеміи, родомъ Чернигове;!ой губерніи, на службъ 
съ 1851 г.)

2. И •нравіяюіцііі догкность Инспектора, ЛЗ ?.-,т учи-, 
тек,. Сюбодч 111 лргороѵъ-ой приходскій священникъ, сіу-, 
денгъ Лѵка Ивановъ Лодксвнчь.

3. ЛЗ 3-го учитель Ѳома Михайловъ Левицкій.

4. ЛЗ 4-го учитель, С.удоигь Арсеніи Григоріевъ Ля-» 
уоровскій.

5. Л2 5-го учитель Ѳеодосіи Игнатьевъ С і ое ір *з?.;ііі

г. Приворотскомъ уъздномъ училищъ.

1. Смотритель, ЛЗ I учитель, кандидат!., св'іщ'іі і ЛіЪ. 
Семенъ Алексѣевъ Оболенскій, на службъ съ 1843 г,

http://0j.ua
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2. Инспекторъ, ЛЗ 2-го учитель, Приходскій с.ПриворотьЯ 
священникъ,студентъ Андрей Васильевъ Рудницкій.

3. Л2 2 учитель Александръ Васильевъ РуданскіЙ.

4. Л2 4учитель (онъ же помощникъ Инспектора) Иванъ 
Іуліановъ Бѣлинскій

5 Лз 5 учитель, студентъ Еѳнмііі Ивановъ Солуха.

д. Тульчинскомъ УѢЗДНОМЪ училищѣ.

1. смотритель, ЛЗ 1 учитель, Кандидатъ Владиміръ Ва­
сильевъ Гречулевичъ (изъ воспитанниковъ Кіевской Ака­
деміи, родомъ Под. Губерніи.

2. Инспекторъ, ЛЗ 2 учитель Петръ Ѳеодоровъ Бѣла- 
веисцъ (родомъ изъ смоленской губерніи.)

3. Л2 4 учитель (онъ же помощникъ инспектора) Иванъ 
Васильевъ Любнчанковскін

4. Л23 учитель, студентъ Аѳиногенъ Платоновъ Лозинскій.

5. Лз 5 учитель Парфеній Семеновъ Гаевскій.

4 АРХІЕРЕЙСКОЕ ДОМОПРАВЛЕНІЕ.

1. Экономъ,заштатнаго св.Тронцкаго что надъ Збручемъ 
Монастыря, настоятель,игуменъ Ефремъ (Янковскій)

2. Казначей, Іеромонахъ Павелъ (Жуковскій)

3. Духовникъ, Іеромонахъ Илларіонъ (Слюсаревскііі.)

(Продолженіе впредь)



ПРНЗАВЛЕНіа
къ

ПОДОЛЬСКИМЪ ЕИШІУЫШМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.
Л? 1.

чіажъ
КЪ ДУХОВЕНСТВУ ПОДОЛЬСКОЙ ЕПАРХІИ ОТЪ

РЕДАКЦІИ.

Желаніе Духовенства Подольской Епархіи, по крайней 
нърѣ большинства его, исполнилось. Е архіальныя Вѣдомос­
ти издаются; они окончили годъ своего существованія и на­
чали вторыіі. Признаемся, дѣло началось, что называется 
ex promptu. Нѣкоторые изъ Духовенства не вѣрили гла­
замъ своимъ, когда увидѣли пе|В.ііі печатный JY' Епархі­
альныхъ Вѣдомостей. Такъ казалось неожиданнымъ и нево­
зможнымъ явленіе, которое въ другихъ епархіяхъ далее® 
было не новымъ.

Не скроемъ; у насъ самихъ запестрѣло ьъ глазахъ, 
когда получено разрѣшеніе отъ высшаго начальства объ 
изданіи вѣдомостей. Почему-то думалось: „авось разрѣше­
ніе получится не скоро, или вовсе такого не будетъ. Къ 
чему забѣгать впередъ? Такъ много желающим. п «явленія 
вѣдомостей, такъ много желающихъ прініть участіе вьиз— 
даніп словомъ н дѣломъ. Конечно на первыхъ порахъ міго- 
Гимъ изъ духовныхъ пріятно будетъ подарить Редакція» 
дѣльною и оригинальною статьею. Стоитъ только умьть вы­
бирать и печатать. “
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Предполагалось такъ; а на саломъ дѣлѣ вышло ііапрд-* 
тнвъ. Мы нс скрываемъ своихъ недостатковъ. По первому 

Вѣдомостей читатели могутъ видѣть, что принялись за 
дѣло безъ приготовленія: статей соотвѣтствующихъ про­
граммѣ на первый разъ не было; небыло значитъ изъ чего 
и выбирать. Необходимость заставила быть н редакторомъ, 
и сочинителемъ, и въ тоже время имѣть большіе хлопоты 
съ типографіею. которая еще и досолѣ не пріурочнлась къ 
своему дьлу, какъ слѣдуетъ. Мы слышали со стороны стро­
гіе отзывы о статьяхъ, о множествѣ опечатокъ, о неопря­
тности первыхъ .№ Л'; долетали до нашего слуха даже 
предсказанія, Что начатое изданіе не дойдетъ до 3 Номера.

Но эта темная сторона имѣла и свои свѣтлыя выгоды 
для изданія. Статьи писались большею частію подъ шумъ 
типографскаго станка, и если въ нихъ замѣтенъ недоста­
токъ въ отдѣлкѣ; за то удовлетворялись современныя тре­
бованія н разрѣшались своевременно современные вопросы, 
чего естественно не могло бы быть въ изданіи, опредѣля­
емомъ извѣстнымъ количествомъ листовъ, еслибы статьи 
подготовлены были прежде. Безпристрастно сравнивая на­
ши вѣдомости, съ вѣдомостями другихъ епархій, мы на­
ходимъ, что Вѣдомости Подольской Епархіи ничѣмъ не у­
ступали другимъ ни но содержанію, ни но количеству ли­
стовъ. Мы передаемъ не свой отзывъ, а сужденіе другихъ, 
которыхъ просили слѣдить за нашими вѣдомостями, пере­
давая имъ для сображенія и вѣдомости другихъ епархій. 
Мы недумаемъ хвалить себя, но полагаемъ, слово правды 
отъ лица другихъ сказать ие мѣшаетъ,

Ободрившись нѣсколько и собравшись съ силами, Ре­
дакція сочла необходимымъ прислушиваться къ желаніямъ 
духовенства, для котораго и предпринято изданіе вѣдомо­
стей, для того, чтобы дать единство направленію. Пись­
менно и словесно она обращалась къ духовенству ІІодоіь- 
ской епархіи и просила, чтобы оно по временамъ выска­
зывалось. Но Боже мой! какой хаосъ вышелъ изъ этихъ 
отзывовъ.
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Одни желали, чтобы въ вѣдомостяхъ помъщалнеь про­
повѣди, сколь воз ложно приспособленныя къ познанія мъ 
простого народа; но съ такимъ условіемъ, чтобы онъ на­
печатаны были, покранней мѣрѣ, двумя недьлімп раиьз тог» 
дня, на который были писаны. Другіе тоебоваіп, чтобы 
проповѣдей отнюдь не помьгідать, изъясняясь, что у каж­
даго священнослужителя и безъ того есть обильный запасъ 
таковыхъ; а взамѣнъ того требовали статей ссріознаго со­
держанія. Справедливо, епархіальная вѣдомость не ес ть сбор­
никъ проповѣдей; но принимая во вниманіе, что порядоч­
ная, не лишенная назиданія проповѣдь, никогда не м икотъ 
быть излишнею въ духовномъ изданіи, Редакція старалась 
удовлетворять требованію первыхъ, и помѣіцміі проноввдн 
въ такомъ промежуткѣ времени, что онѣ по полученіи 
могли быть произнесены съ церковной каѳедры напр. на 
Воздвиженіе, на день Введенія и др.

Никоторые домогались, чтобы въ Епархіальныхъ Вѣдо­
мостяхъ дано было мѣсто гласности, но гласности оскор­
бительной, не подтверждаемой Фактами; желали,чтобыспар- 
х’аіыіыя Вѣдомости были органомъ грязныхъ, кляузниче­
скихъ нечистотъ, являющихся отъ оскорбленія мелкаго са - 
мо.побія и раздражительнаго характера; въ Редакцію даже 
присылались въ родѣ прошеній и жалобъ, долженствующихъ 
быть удовлетворенными путемъ оффнціплыіымъ. Есііі г.і*- 
сносгь но ся злоупотребленію и въ свѣтскЬи ліи<;ра турѣ, 
сдѣлалась чѣмъ-то пошлымъ іі грязнымъ, іѣмъ мснѣс она 
могла наіідтіі мѣста въ епархіальныхъ Вѣдомостяхъ'.

О щи напоя гелию требовали, чтобы епархіальныя «Вѣ­
домо гп наполнены были описаніями торжестьъ, сов'риге- 
мыхъ крес.ьііпиміі іи» случаю освобожденія ихъ огь крь о- 
стнніі знзпенмраіщ нлн введенія уставныхъ гррмо,,і.: вы­
слав лл:і на то болѣе или анчгве удовлетвориге.іыіыя црлчл- 
ны; другіе ііаііроі'іік’ь счпіалн эти оннсаііія моногоііныііп ч t 
іі| инлекагельнг іи. и просили статен бол е разнообразныхз 
и зііннмаі льпыхъ. Редакція нздьегся, нс утомила вниманья
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читателей подобными описаніями, потому что старалась, 
сколько возможно, представлять ихъ въ сокращенномъ видъ 
жакъ важные Факты для будущаго историка.

Однихъ интересовало все, касающееся духовенства По­
дольской епархіи, а другіе изъ мѣстнаго журнала хотѣли 
сдѣлать всесвѣтную духовную газету и просили свѣденій, 
которыя касались другихъ епархій. Что дѣлается у себя 
дома, писали къ намъ, то мы можемъ знать и слышать; намъ 
желалось бы знать, какъ поживаетъ и что подѣлываетъ ду­
ховенство въ другихъ епархіяхъ. Хозяева-священнослужи­
тели предлагали помѣщать на страницахъ епархіальныхъ 
Вѣдомостей замѣтки и наставленія по сельскому хозяйству 
и уввряли, что чрезъ сообщеніе хозяйственныхъ замѣтокъ 
Вѣдомости пріобрѣтутъ больше занимательности н большее 
количество подписчиковъ. Редакція этимъ предложеніемъ не 
могла воспользоваться, такъ какъ этотъ предметъ не вхо­
дилъ въ программу, утвержденную Св. Сѵнодомъ, хотя, и
имѣла подъ руками довольно матеріаловъ, которыми обѣ­
щался снабжать епархіальныя Вѣдомости спеціалистъ, ис­
ключительно посвятившій себя изученію сельскаго хозяй­
ства. Но всего не перечтетъ и не упомниш ь, чего отъ насъ 
желали наши читатели.

Обходя требованія однихъ по невозможности удов­
летворенія ихъ, и иисполняя желанія друдихъ, на 
сколько то позволяла утвержденная Св. Сѵнодомъ 
программа для епархіальныхъ вѣдомостей, Редакція пришла 
къ убѣжденію, что большая часть читателей иѳ выяснила 
еще для себя того назначенія, какое должна имѣть для нихъ 
епархіальная газета. Набрасывая намъ вопросы, разрѣшать 
которые было бы смѣшно и безцѣльно, духовенство не за­
тронуло въ продолженіи года почти ни однаю предмета,ко­
торый дѣйствительно стоилъ бы разработки, или серіознаго 
размышленія. Редакціи приходилось самой возбуж­
дать вопросы и предлагать ихъ па общое обсужденіе. 
Отвѣта до сихъ поръ не послѣдовало. Ожидаемъ отзывовъ 
въ настоящемъ годѣ.
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Мы объясняемъ такал . .равнадупіілнатого духовенства 
къ его же собственннымъ интересамъ, проводникомъ кото­
рыхъ преимущественно должны служить епархіальныя Ве­
домости, еще,,нрвості{о дъщ, - Доящій^ ,педатно,
п преобладающимъ еще въ нащемъ духдеенствь направле­
ніемъ: „къ чему намъ думать, когда,могутъ думать запасъ 
другіе." Во всякомъ случаѣ Редакція долгомъ считаетъ 
представить на б.іагоуваженіе духовенства,. что главное на­
значеніе епархіальныхъ Въдомостей-сообщать. о дѣйствіяхъ 
и распоряженіяхъ епархіальнаго начальства: онѣ для духо­
вныхъ должны служить памятною книгою, куда прежде впи­
сывалось все, что теперь печатается. А прибавленія мо:цно 
иазвать только украшеніемъ, которое впрочемъ при насто­
ящемъ движеніи и стремленіи впередъ, составляетъ нрчтн 
необходимую принадлежность, подобно тому, какъ хорошо 
отдѣланная комната не можетъ обойдтись безъ приличной 
мебели. Конечно Редакція и на будущее время нс отказы­
вается заявлять и предугадывать потребности духовецства, 
но во всякомъ случав ей пріятнѣе было бы отъ самихъ, чи­
тателей непосредственно слышать обозначеніе нужныхъ во­
просовъ, удовлетворяющихъ не столько любознательности, 
сколько раскрытію н улучшенію быта н умноженію ихъ 
благосостоянія. Но нашему разсужденію, мы остались бы 
недовольны статьею, польщенною въ Вѣдомостяхъ, о кото­
рой наши читатели скажутъ:,,любопытно н гладко написана.* 
Напротивъ счцхади бы себя вполнѣ удовлетворенными если 
бы прочитавши статью въ нашихъ вѣдомостяхъ, воскликну­
ли; „ротъ оно какъ должно быть, азъ же до сего времени 
не вѣдѣхъ."

Какъ прежде, такъ и теперь повторимъ, что прибавле­
нія къ епархіальнымъ В вдомосгям ъдо.іжснствуютъбыть сред­
ствомъ къ разработкѣ статистическихъ духовныхъ свѣдѣній, 
касающихся Подольской епархіи, къ передачъ другимъ свѣ­
деній, наблюденій и опытовъ, относящихся къ быту, жизни 
и служенію пастырскому, дабы отъ бо.гье опытныхъ въ дѣ­
лѣ пастырскаго служенія могли заимствовать свѣденія н на­
блюденія и другіе, менъе опытные, и извлекать изъ нихъ, 
если возможно, уроки для жизни. Статей же въ подобном



родт. въ продолженіи года никѣмъ изъ духовныхъ въ Ре­
дакцію не сообщено.

Поре воспрянуть намъ отъ сна. Пора посмотрѣть на се­
бя самихъ собственными глазами. Нечего бояться и сты­
диться собственныхъ недостатковъ; потому что послѣдствія 
нерадѣнія къ себѣ, невнимательности къ сі о імъ нуждамъ 
»Л>гутъ отозваться дурными послѣдствіями, слѣды которыхъ 
доселѣ не бііліі такъ явственно замѣтны.

Не отступая отъ программы, утвержденной Святѣйшимъ 
Сѵнодомъ, Редакція въ настоящемъ году преимущественно 
Гудетъ преслѣдовать вопросы, касающіеся состоянія сель­
скихъ школъ, н по возможности передавать труды и занятія 
учащихъ и учащихся, но сообщеніе подобныхъ свѣденій 
все таки будетъ зависѣть отъ духовенства, которому при­
дется доставлять матеріалы. Подобныхъ свѣденій на мѣстѣ 
нрсобрѣстн нельзя. И безъ того заподозрили духовенство въ 
увеличеніи числа учащихся и успѣхахъ обученія на томъ 
основаніи, будто эти свѣденія составляются на мѣстѣ.

Принесли ли епархіальныя вѣдомости йакуго либо пользу 
въ истекшемъ году нашему духовенсіву? По недавности 
времени существованія ихъ слишкомъ было бы поспѣшно 
iij н щвать имъ пользу, какую имѣли въ виду занимавшіеся 
изданіемъ. Ио полагаемъ, духовенство опытно убѣдилось, 
чю оно избавилось отъ излишней переписки но 
чі сто, а иногда неразборчиво писанныхъ указовъ, за пере— 
111 ску котерыхъ въ памятную книгу слѣдовало уплатить да­
же по сельскимъ Цѣнамъ, неисправному писцу двойную цѣ­
ну противъ той, каковую платили за годовое изданіе епар­
хіальныхъ вѣдомостей. Своевременнное сообщеніе распоря­
женіи снархіалнаго начальства сократило поѣздки къ мѣст­
ному благочиш.ому, а вмѣстѣ съ тѣмъ Го іѣп или менъе зна­
чительные расходы, неизбѣжно соедипсііі.ые съ поѣздками. 
Значить, время, которое дороже дчіегь, н прибавленія къ 
Вѣдомостямъ ост л сь въ барышахъ. Если священнослужи-



тедь провелъ нѣсколько вечеровъ въ чтеніи вѣдомостей и 
получилъ отъ ннхъ какое либо назиданіе; осли при чтеніи 
ихъ возбудилась въ немъ какая либо добрая мысль, кото­
рая со временемъ можетъ принести плодъ ио роду своему, 
если при семъ возродилось размышленіе, которое навело на 
что либо дѣльное, или повело къ'какимъ либо соображені­
ямъ, то и это служитъ наградою для тѣхъ, которые какъ 
умѣли, послужили въ истекшемъ году духовеиству.

Не должно забывать еще и того объстоятельства, что 
епархіальныя Вѣдомости издаются въ г. Каменцѣ-ІІодоль- 
скомъ, гдѣ нѣтъ ни одного Русскаго книжнаго магазишцгдъ 
удобнѣе достать какую либо заграничную диковинку, чѣмъ 
обыкновенную, но весьма нужную для справокъ книгу. Се­
минарская библіотека бедна, Гимназическая библіотека еще 
бѣднѣе книгами богословскаго и историческаго содержанія;бнб- 
ліотеки римско-католическаго духовенства для нерь совершен: о 
недоступны,а собственныхъ средствъ для пріобрѣтенія подр; -. 
чныхт. книгъ недостаточно. Иной разъ и хотѣлось бы при­
служиться какою либо статьею, да нужно справиться съ од­
нимъ исто шикомъ, заглянуть въ другой, но того нѣтъ; 
ннаго достать негдѣ; начнешъ водить перомъ ио бумагъ н 
оставишь до благопріятнаго времени.

Редакторъ, Ключарь Пр. //. Троиці.ііі.,



ИСТОРИЧЕСКОЕ ОПИСАНІЕ УѢЗДНАГО ГОРОДА БРА­
' ЦЛАВА ПОДОЛЬСКОЙ ГУБЕРНІИ.

Едва замѣтные нынѣ слѣды знаменитаго нѣкогда Брац­
лавскаго замка напоминаютъ намъ о подвигахъ древнихъ 
витязей, Литовскихъ Князей: Ольгердовъ, Витольдовъ. Сви­
дригайловъ, Князей Коріатовичей, Польскихъ королей, Ягел- 
ловъ, Александровъ, князей Острожкіцр», Чарторійскнхъ; 
Молдавскихъ господарей: СтеФановъ, Крымскихъ хановъ: 
Менгдн-Гпреевъ, Дивлетъ-Гиреевъ, Украинскпхъ гетмановъ: 
Наливайковъ, Хмѣльнііцкнхъ, Дорошенковъ съ нхъ сподвиж­
никами, и разгуливавшихъ по степямъ украинскимъ порти- 
зановъ-гайдамакъ (1). Да. было зремя.когда всѣ сосьдствен- 
ныя державы и народы, окружавшіе Украину, смотрѣли на 
Брацлавъ, какъ на неприступный замокъ: богатѣли отъ него, 
п въ несчастной долѣ спасались въ немъ!.... II потому-то 
украинскими гетманами и польскими королями лля защиты 
Брацлава отъ непріятелей назначались всегда мужи опытные н 
искусные въ военномъ дѣлѣ съ усвоеніемъ имъ титула на­
мѣстниковъ, или старостъ Брацлавскихъ и Винницких-» а 
даже и Сенатора, какъ гетману Ивану Внговскому. Это до­
казываетъ письмо Сигизмунда Августа, короля польскаго, 
писанное имъ отъ 10 Іюля 1567 года изъ Люблина къ ста­
ростѣ Брацлавскому и Винницкому, князю Богушу Корецко­
му, на русскомъ нарѣчіи (2). Этимъ письмомъ король пред-

(1) Вотъ нѣкоторыя соображенія, способствующія къуразумѣн ю 
лореинаю зппчепія сего слова. Польское войско. пакт» нндн» изъ 
лѣтописи XVII вѣко, гордилось предъ лозпьа.ин богатый», воин, 
екпмъ нарядомъ. Изъ народныхъ преданій извѣстно, что -озаки при 
внезаипоагь, нападеніи па поляковъ.тотчас ь вскрикивали: „Гипда на 
макъ, «.»»» есіі хлопцн, да на макя,и то есть, на цвѣтное, какъ мп- 
конъ цвѣтъ,-Нтг.тг,скос войско. Пь послѣдствіи времени оть такою 
кезацкаго слова выработалось у поляковъ слово „Гаііда.пакн,“ что, 
по ихъ разумѣнію, означало buntownik zbojen (возмутитель, разбой­
никъ). Но это слово никогда нсознлчало у казаковъ ирогташ раз­
бойника и грабителя, но молодца, Сорвнео.ъопу. храбраго нпѣздііпі а. 
Это видно пзъ исторіи Попой Сѣчи, или пос.іѣдня о Запорожскаго 
Zioma. А. Скальковсклго. Одесса 1$46 года чягть II. стр. 333.

(2) Подлинное письмо хранится пъ архивѣ цомЬщиі.а Кремеисц- 
жато уѣзда села Жуковсцъ І’ыщсвскаю.



ішсывалъКорецкому быть въ полномъ повиновеніи князю Ро­
ману Сангушкъ.

Иаагь туземцамъ, жаждущимъ знать, былое, отрадно теперь 
разоблачить дрсвиііі Врацланъ по лѣтописямъ съ его ста­
рымъ другомъ, г. Винницею,(о которомъ мы въ другое 
время поговоримъ), о славныхъ и несчастныхъ дняхъ его, 
какъ онъ цвѣлъ, какъ бились въ борьбъ за него доблест­
ные сыны, отстаивая честь и славу своей роднны-Украины!.... 
И какъ мужественно защищали свою православную въ- 
ру!..

Много времени стоитъ древній Вращавъ, и много въ 
немъ совершилось дъгь славы и несчастій, какъ бывшемъ 
рубежъ владѣній квязей Литовскихъ, царства Польскаго, 
Крыма, Молдавіи (Бесарабін) и Украины!... Теперь онъ толь­
ко па поминаетъ о многихъ историческихъ событіяхъ.

Иронію болъе взкэ со временъ Батыевыхъ, какъ слав­
ный Ольгердь, князь Литовскій, срмодержецъ Подолья, раз­
бивъ Монголовъ у Синихъ водъ (3), освободилъ отъ ннхъ 
край Подольскій и отдалъ въ удълъ четыремъ своимъ ніе- 
мінинкамъ князьямъ: Ѳеодору, Александру, Юрію и Кон­
стантину Коріа товнчааъ. Эти князья нашли данную ямъ 
страну въ запѵстънін. Они основали, какъ говорятъ 
и ілдііѣіішія лътоппси, города: Вакотѵ, Ііаменецъ, Мешп- 
божъ, Брацлавъ, Винницу, Хмъльннкъ и дрѵгіс, считая 
своею столицею ныныинее мъсгечко Смотрнчь, основаніе 
котораго имъ безспорно принадлежитъ (4).

Эти князья въ 1331 году,на возвышенномъ утесъ, какъ 
говорятъ лътоппси, построили кръпостъ и сильно укрѣпили

(3) Сланное СнгіепоДскЬс дѣло относится к-ь 1331 юдѵ три Мо- 
іоіьеиіе князя, пораженные П.ім-лрдоігь, назывались: Цутлоиеть- 
Соітпнь, Ка'інбеіТ Корей, и ДнчеіітерЬ'Солтннь. Kruuika Maciejn 
S I yikoo skiego. Warszawa 176fi toku. Гош II. str. 375.> SlaroSyln* Polsza 
BaliiKkiego i I.ipinskiego Tom II. str. 1338.

(4) Podolc Wolyii L'kraiaa Aleksaudra Przezdzieekiepo Tom I. sir. l'.’S
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ее (5). При этой крѣпости въ тоже время начали селиться 
жители, н тогдаже названа вся эта заселенная мѣстность 
Брпцлавомъ (6). Нынѣ г. Брацлавъ расположенъ на ровномъ 
мѣстноложеніи при р. Бугъ. Въ древнія времена онъ про­
стирался на 10 верстъ, среди горъ и л псовъ, на томъ мѣ­
стѣ, гдѣ иынѣ деревня Мацоха (7). Нѣкогда это мѣсто 
изобиловало хуторами и насѣками (8). Развалины стараго 
замка н донынѣ существуютъ при сліяніи рькп Пацовкн въ 
Бугъ, гдѣ прежде существовалъ городъ еъ730 домами,имѣвшими 
іогда 7 православныхъ церквей п одинъ Костелъ (9),

1339 года, князь Ѳеодоръ Коріатовичь, по смерти бра­
та своего Константина, наслѣдовалъ Подолію, на что дядя 
его Ольгсрдъ, князь литовскій, изъявилъ согласіе. Но скоро 
Ѳеодоръ вздумалъ отложиться отъ своего дяди, и началъ 
явно ему сопротивляться. О.цгердъ обидѣлся неповиновені­
емъ Ѳеодора, вступилъ съ своими войсками въ Подолію 
для наказанія Ѳеодора; но хитрый Ѳеодоръ со всѣми 
сокровищами ушелъ въ Венгрію въ надеждѣ на помощь 
Венгерскаго Короля, Людовика Великаго. Тогда Ольердь 
призвалъ Татаръ съ Молдаванами, осадилъ г. Брацлавъ, 
Скалу, Соколецъ и столицу Смотрнчь (10), и сдѣлался са­
модержцемъ Подолін.

1391 года воинственный Витольдъ, князь литовскій по­
ставилъ намѣстникомъ Подолья Ѳеодора одного изъ Корі- 
атовнчей: но и этотъ второй Ѳеодоръ пошелъ но слѣдамъ 
перваго. Витольдъ принужденъ былъ, подобно Ольгерду,

(5) Kronika М. Stryikowskiego 'Гот II. sir. 377. и пстор.Малой Рос­
сіи Бантышъ Каменскаго. Москва 184‘> г. часть 1. стр 30.

(6) Если вѣрлть преданію, г. Брацлавъ названъ отъ основателей 
ею четырехъ братьевъ Князей Коріатовнггн, въ память братской 
главы ,,Брат-сланъ.“ Но нѣкоторыя лѣтоннсп XIV вѣка называютъ 
Брацлавскую область Лросклавісю- Staro£ytna Polsza Balioskiego і 
Lipinskicgo Tom II, sir. 1340. ІІстор. Карамз. нзд. Эйнсрл. Т. VI, прим. 
353. Карамзинъ вездѣ называет?* г. Брацлавъ „Бряцлановгь“ Т. V 
прим. 12 Т. VI стр. 158, 179, 187 н 195 VI том. прим. 49G.

(7) Stalystvka giibernii Podolskiej X. MarczynsA-ii-go Tom III sir. 214 
1 Staruzytna Polsza Balioskiego i Lipioskiego Tom II str. 1342.

(8) J bid. sir. 14'2.
(9) .Ibid. str. 14З,
(10) Kroniiia S try ikoivskiego Tom li str. 387.
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жттн ротыо на мятежника. Ѳеодоръ заперся въ неприступ­
ной Камгнтцкой крѣпости. Между тѣмъ Витольдъ забиралъ 
одинъ за другимъ всѣ подольскіе города: Брацлавъ, Смог- 
ричь, Червоноградъ, Бакоту, Скалу (11) и наконецъ Каме­
нецъ (12). Около Брацлава и доселѣ указываютъ могилы и 
разныя укрѣпленія временъ Витольда, которыя польскій ис­
торикъ Стрійковскій въ 1575 году осматривалъ лично (13).

Въ послѣдствіи времени, польскій король Ягелло для 
разширенія своего царства просилъ Витольда, чтобы онъ 
по братскимъ связямъ уступилъ ему часть Подолін за день­
ги. Обстоятельства заставили Витольда заложить всѣ горо­
да подольскіе, въ томъ числѣ и Брацлавъ, за что онъ по­
лучилъ отъ короля 40000 злотыхъ польскихъ ( 7,500 р.). 
Послѣ сего самъ Ягелло продалъ Винницу, Брацлавъ, Ба­
коту Сннткѣ, воеводѣ краковскому (14). Витольдъ, впрочемъ 
скоро (1423 г.), выкупилъ всѣ города (15) Подолін, въ томъ 
числѣ и Брацлавъ, и уже до самоіі смерти до 1430 г. По- 
долія управлялась его намѣстниками (16). Между тѣмъ Поль­
ша заняла Подолію.

1432 года, Литовскій князь Свпдрнгаііло домогался Ив— 
долін. Дальновидный, мужественный вождь его, князь Ѳе­
одоръ (17) Острожскій, содѣйствуя Свндрнгаіі.іѣ, занялъ 
Смотрнчь, Брацлавъ, Скалу и всю почти подолію 
отнялъ отъ Польши и присоединилъ къ Лнтвѣ(18).

(11) Мѣстечка въ Галиціи:'Іерноиоградъ и Скала.
(19) Historia Litvanne Wiivk Zfojalowicz Aiitverpiae MBCLXIX p. 49­

50. Kronika Stryikowskicgo Tom II. sir. 466. Staro£ytna l’olskn pod wzglp- 
detn historyczuym i liingrafirzncin przcz Michala Balinskicgo j T. Lipin- 
skiepo. Warszawa 1844- Гош 11. sir. 1339.

(13) Krouikc Stryikowskicgo Tom 11. str. 469.
(14) Jbid. sir. 469, 470.
(15) Jbid. str. 471.
(16) Historia Kojafowicz Pars 11. p. 136.
(17) Князь Оеодоръ Острожскій былъ прапослапнагп вѣроиспо­

вѣданія. //о этому псѣ польскія ліітоііигн изъ пренебреженія къ сю 
исповѣданію, называю гъ его не Ѳеодоромъ, а Федьы ліъ.

(IS) Historia Litvanne Kojafowicz. Tars 11. p. 156 i Кюціка Slryikuw- 
$1 i go Torn 11. sir. 544, 545.
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Въ 1469 году въ Брацлчвѣ случилось слѣдующее про- 
изшёсгвіе: Польскій король Кчзнм'ръ Ягелловъ позволилъ 
жителямъ г. Каі-ы іг.б ать въ Польшѣ 500 вооруженныхъ 
воиновъ изъ числа тѣхъ, которые оберегали Польшу отъ 
нападеній состороны Турціи. Велъ нхъ къ мѣсту назначе­
нія нѣкто Галеацо, гражданинъ кпфскін, въ сопровожденіи 
семи Гену •зцевъ. Эти воины имѣли въ Брацлавъ отдыхъ. 
Между тѣмъ медъ зашумѣлъ въ головахъ ихъ. Началась ме­
жду жителями распря, и дошло до топоровъ: одинъ житель 
былъ убитъ. Воины, боясь отмщенія, зая.тлн замокъ и го­
родъ, и отвлекли этимъ жителей отъ преслѣдованія ихъ, а 
сами бііжалн. Раздраженный князь, Михаилъ Чарторінскій, 
Брацлавскій староста, съ своимъ гарнизономъ погнался за 
уходящими воинами; четыре раза нападалъ на нихъ, и че­
тыре раза они мужественно защищались. Пикон цъ въ пя­
тый разъ настигъ нхъ у переправы чрезъ Бугъ. и немп- 
лоеердо всѣхъ ихъ перебилъ.Одинъ только нхъ предводитель 
Галеацо съ Генуезцами и пятью Русскими, остаюсь въ жи­
выхъ. Взятую послѣдними добылу цѣнили і.ъ 30 тысячъ зло­
тыхъ. Такъ объ этомъ говорится въ ц< рсі венныхъ запи­
сяхъ королей польскихъ; К зим іра, Яна,Альберта и А лексан- 
дра Ягелловъ (19).

По увѣренію польскаго Историка Сарнецкаго и нѣкото­
рый другихъ, Польскій король А іександръ,со:к і{рнную ЛІ< л - 
дяйскпмь господаремъ Стефаномъ IV вь 1499 году (20) 
Брацлавскую крѣпость, вновь построилъ и обязан, жителей 
города, защищать ее отъ непріятелей. Король Алек­
сандръ назвалъ тогда г. Брацлавъ городомъ Св. 
Петра (21) потому, что образъ этого святаго нзобрл женъ 
былъ въ тогдашнемъ гербѣ города. Король лично находился

(19) Painiylniki «Іо pan.nvaiiia Kroloiv Polskicli Kaz ieiuierza, Jana, Al­
berta i Aleksantlra iny.l. Zogoty Onacetyicza. Historin Litwanao K.njntinvicz 
Pars II. p. 299, 230. Kronica SlryikotYsktego Tom 11. sir. 616, 6(7 i Staty- 
jtyka gubcriiii Po.lolskiej Marczyiiskiego Tom HI sir. Ц1 i Staroiylna 
Polsza M. Baliuskiogo i T. Lipinskiogo Tom ll.st.r. 13)9 i krouika Bielskicgo.

(20) Kronica Stiyiko.vskiego Гош 11 sir. буЧ Нсгор'я Рос. Гос. 
Караиз. топь VI. стр.1 >9, 179 н автор. Чаі.р.із.Кач • і -к. ч. І.стр. 84.

(21) Statyslyka gubernti I’.ijolskicj X. Mtrcz.yn.kieg.> Г > in 111 ,tr. 14) 
Siarozytna Polsza Btliitskiego i Lipiuskiego Гош il str. 13 4 >.
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при постройкѣ замка (22). Воздвигнутый имъ замокъ, суще­
ствовалъ около 50 лѣтъ, хотя и бц.іи покушенія къ унич­
тоженію его.

Въ 1498 году, тотъ же Молдавскій господарь Стсфонъ 
іѴ, опять разорилъ городъ Брацлавъ (23); ио замокъ Брац­
лавскій устоллъ. Съ того времени Брацлавъ пользовался 
спокойствіемъ, и началъ, казалось, оживляться; но не про­
шло и нолвѣка.кпкъ городъ св. Истра, (24) достался въ 
руки невѣрныхъ (25). Это случилось въ 1551 году, вовре­
мя войны поляковъ съ турками и татарами. Перекопскій 
Ханъ Менгли Гирей, бывъ въ союзѣ съ Россіею, по совѣ­
ту Іоанна III, напалъ на Литву съ 15 тысячами конницы, 
и оттуда подвигался къ Брацлаву. Брацлавскіе мѣщане, 
пользуясь въ это время спокойствіемъ, безпечно находи­
лись въ дочахъ; небыло стражи въ крѣпости. Къ больше­
му несчастію, и староста князь Богушъ Ѳедоровичѣ Коре­
цкій, возобновившій только въ прошломъ году своимъ иж­
дивеніемъ крѣпость, тоже отправился изъ город а къ род­
ственникамъ, а гарнизонъ въ отсутствіе начальника оста­
вилъ замокъ б*»зч> стражи. Въ это самое уре.лгя, именно ,въ 
середу 2-го Сентября 1551 года, въ че/^ро часа по по­
лудни. подошелъ къ Брацлаву сынъ Крымскаго Хана Днв- 
легъ-Гирей съ татарскимъ войскомъ и турецкими яныча­
рами, съ которыми ночевалъ за 30 изр,ц*,ь;и отъ Брацлава. 
Въ крѣпости заперлись однѣ то.іькС ящнпрдеы съ дѣтьми; 
мущинъ было только восемь человѣкъ, и то.,, незнакомыхъ 
съ войною. Одинъ изъ ннхъ, нѣкто К) рднякът житель Бра— 
Ц’.авскій, геройски взялся защищать городъ, воодушевлять 
своинъ^іужествомъ другихъ.каждаго водя .заруки,сильныхъ ра- 
сі являлъ гдѣ было нужно, а слабыхъ женщииъ, ставилъ на стѣ­
нахъ крѣпости. Три дня Турки стр влили .изъ пушекъ сь 

(23) Historia Litvaunc Kojalowicz Pars II, p. 272. i Kronika Stryikow’ 
-! iego Tom II. sir. ВДВ. - , .

(23) Kronika Slrrikowsliego" Тот II str. 644 ІГстарія . Россійскаго 
Государства Карамзина толь VI стр. 179. і StaioXyiua Polsza Balin- 
'l iepo і Lipinskicgo Tom II str. 1339.

(24) Slatrstyka gubnrnii Podolskiej M.irczrn, 'J'om III. sir: 44^- •
(35) Котор. Рос. Госуд Каран). толь VI. crp. IS7, lO^opax. 4^6.
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четырехъ сторонъ, заставляя и Татаръ итти засобою. Въ 
четыре дня убили въ крѣпости двухъ человѣкъ и одну 
женщину, и уже готовы были взять замокъ приступомъ, 
какъ узнали,что въ крѣпости сдѣлался недостатокъ въ во­
дѣ. Жители начали было копать колодезь, но камня на из­
бранном!. мѣстѣ нельзя было пробить. Посему непріятель 
пересталъ штурмовать крѣпость; окружилъ городъ, и спокой­
но ожидалъ сдачи города. Жители собрались на совѣтъ; 
къ несчастно ихъ было мало: Старостинскій намѣстникъ 
Слупица, Романъ Красносѣльскій, Серчинъ, Ораловичъ,Тру- 
тенко и Мытко Золотарь; храбрынже Курднякъ уже не- 
былъ въ живыхъ. Положено было сдаться Иереконскоз.у 
Хану.Отправились въ качествѣ парламентеровъ къ хану 
Трушенко и Мытко Золотарь въ пятницу по полудни: а ве­
черомъ отправился и самъ намѣстникъ Слупица. На другой 
день по утру,Ханъ подступилъ къ крѣпости, и вельлъ пе­
редать ему изъ оной четыре орудія, тридцать гаковнццъ, 
бочку пороха и всѣ безъ исключенія воинскіе снаряды, ка­
кіе только находились въ крѣпости. Потомъ забравъ въ 
плѣнъ всѣхъ жителей въ воскресенье, сжегъ замокъ и городъ. 
Послѣ выхода его осталось въ Брацлавъ не болъо 200 
человѣкъ (26), которые наразвалинахъ сожженнаго города 
должны были основать новое поселеніе (27).

Но Люблинскому договору, 1569 года Брацлавъ,съ сво­
имъ воеводствомъ принадлежавшій до того времени Литвѣ, 
присоединенъ къ Польшѣ (28). Сигизмундъ Августъ, Поль­
скій король оставилъ Литвѣ свободу унотреблять| въ про- 
кззодствѣ дѣлъ Русскій, господствовавшій въ ней языкъ(29), 
и тогоже года конституціею Брацлавской шляхтѣ съ ихъ 
подданными дозволено было заниматься свободною продаясею

(26) Kronika Stryikowskicgo Tom 11 str. 750.
(27) Екстрактъ изъ метрикъ Литовскихъ, описаніе Брацлава за 

держанія Князя Корецкаго 1552 іодо, хранящійся въ Брацлавскомъ 
Л7оі истратѣ.

(28) Исторія Малой Россіи Каменскаго часть 1стр. 117. і Rysy Иі- 
storii Polskicj Mikiaszctvskicgo str. 113.

(29) Исторія Мал. Россіи Каменскаго петь 1. прпм. 83 п 101. і 
Kronika Kicsieckiego Tom I. str. 191, 192 i Starozytiia 1’oliza Balin.kic- 
go i Lipinskicgo Tom U str. 1336, 1337.



иоду, безъ принужденія продавать его однимъ Евреямъ
(30). По конституціи 1578 года обывателямъ Брацлавскаго 
воеводства подтверждено судиться литовскимъ статутомъ въ 
г. Луцкъ (31), л.’» чего велѣно избирать четырехъ депута­
товъ (32). Въ 1589 году, Сигизмундомъ III. Королемъ поль­
скимъ предоставлено имъ составить сводъ своихъ мѣстныхъ 
правъ (33).

Но вотъ наступаетъ новая гроза на Подолію. Г то Ун я 
съ своимъ гибельнымъ порожденіемъ!... Вдругъ прошвъ 
нея вспыхнуло извѣстное востаніе Гетмана Петра На- 
лнвайки. Послѣ НятковскоЙ битвы Козаковъ съ По. яками, 
въ числѣ прочихъ городовъ и Брацлавъ псныгалъ силу ме­
ча козацкаго. Разграбленный, по.іусожсины і, опт. опять 
опустѣлъ. Жители бѣжали въ лѣса. Па дымящихся разва­
линахъ Брацлава, козаки пировали свои побѣды надъ По­
ляками. Но въ Февралѣ мѣсяцѣ 1596 года прибывшіе изъ 
Молдавіи,по распоряженію гетмана Жолковскаго, 1,000 вса­
дниковъ, напали на Брацлавъ.Не ожидая полиш въ, козаки 
непрнняли никакихъ предосторожностей, и были разбиты (34). 
Гетманъ Наливаній) пойманъ поляками, отвезенъ въ Вар­
шаву и сожженъ въ мѣдномъ раскаленномъ быкѣ въ 1597 
году, съ тремя взятыми съ нимъ полковниками: Лободою, 
Мазепою н Кнзимимымъ (35). Такъ мученически страдала 
вся Украина, отстаивая свою вѣру н народныя нрава предъ 
Польскимъ христіанскимъ народомъ!...

Въ 1598 году посдучаго частыхъ не пріятельскихъ на­
паденій п смятеній Козаковъ, Брацлавъ разоренъ былъ до 
того, что всѣ тогдашнія судебныя мѣста, по просьбѣ дво­
рянства, перенесены были въ Винницу, н съ того времени

(Зо) Въ дрі-піия прсмс гъ особеннымъ успѣхомъ жители г. 
Ерацлапя занимались нчслоноДіл полъ.

(3TT .Іуцкъ уѣздный ІІЫІІѢ городъ Волынской губерніи.
(39) Исторія ДІпл. Рос. Кпміінгклго часть 1 прпмѣт. 101.
(33) Jbid. часть 1 прпмѣч. 113 п Исторія объ унін Ііантышъ Камен­

скаго. Москпа 1803 г. стр 64. 05.
(34) Исторія малой россіп Каминскаго часть 1 стр. 150; 157.
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бьдств’ 1 одно за другим і. постигали Брацлавъ (36). Но - въ 
ІЗЗІ г.іі) Сигизмундъ III, велѣлъ въ Брацлавскомъ замкѣ 
настроить домъ дли земскаго суда (zierriskі gear!) и для 
храненія актовъ. Полагать пуи.ио, что » ъ того времени 
ирисугст венный мьсіа обратно переведены изъ Винницы 
вь Бра плавъ. Въ городъ водворилось до времени спокой­
ствіе; но оно небыло продолжительно.

Въ царствованіе Владислава IV, Короля польскаго, ста­
рое іа Брацлавскій, Мартинъ Калиновскій, притѣснялъ жи­
телей Брацлавскихъ. Бывъ ожесточены такимъ правлені­
емъ, они неу ну стили случая присоединиться къ возставше­
му тогда Богдану Хмъльннцкояу. Въ это время, какъ Бра- 
цшвекіе, такъ и уирапиные польскіе дворяне, толпами ис­
кали убѣжища въ Львовъ и за Вислою, и ни одной шля­
хетской души не осталось въ ІІодо.іін(37).

Въ 1648 году вслѣдствіе возванія Хмъльницкаго обра­
зовались въ ІІодо.ііи,такъ названные по тогдашнему, загоны-, 
обыкновенно они назывались Гиидамакама, или иначе ук­
раинскими партизанами. Ихъ было по Малороссійскому вы­
раженію безг-личь (безо числа). Число нхъ безпрестанно 
чрезвычайно быстро увеличивалось до того, что они скоро 
могли разорять не только помѣщичьи усадьбы, по и укрѣ­
пленные замки и города. Они мстили панамъ еа унію и за 
жестокое ихъ обращеніе съ ними; отъ ннхъ небы­
ло никакой пощады (38). Въ сіе время Ганжа съ своимъ 
загономъ взялъ М. Красное, Брацлавъ, Винницу п другіе 
города (39). Так имъ образомъ г. Брацлавъ, только что возо­
бновленный козакамн въ 1468 году (40), достался счастли-

(3(5) Podolc, VVolyn, Ukraine Aleks. Przczdzicckiego.Wilno 1842 roku 
■ Staroiylna Pylsza Balinskicgo i Lipinskiego Tom II. str. 1337, 1340.

(37) Fainigtniki о svojnach kozackich za Chinielnickiego przez hiezna-
joinego autora w Wroclawm 1?4'- roku. ■ 1 1 ■ 11,1 ‘'—c.-. ‘

(38) Historiaruin Polonia ab czassu Vladyslai IV autor* Jourentii Jq-
anne lludavsei I.ipsio 1755 au. p. 22. ■ . 'I • • 11 • ' '

(39) Лѣтопись событій въ ІОгозппадпоп Россія въ ХѴП вѣвѣ. Га­
му п.іп 7/н.і нч л*п. Кіевъ 1848 года часть 1 стр. 93. 1 '

(40) \Vojna doinooa z kezaki і tatary przez Samuels z Skrzypny Twar- 
dowskiego Galisiensi Anno I). 1G81 Czy,c I sir. 15 ■ ЛѣТОПВСЬ событій 
въ !.♦ западной рпсвів часть 1 стр. ?3,
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вону побѣдителю Хиъльннцкояу, который образовалъ здѣсь 
полкъ изъ 2,902 Козаковъ и поручилъ его храброму полко­
водцу Данилѣ Нечаю. Сой храбрый вождь нанесъ ужаснѣй­
шія опустошенія ІІодоліи: посланныхъ Брацлавскимъ старо­
стою Ляндскоронскнмъ и Калиновскимъ къ нему пословъ, 
онъ вслѣдъ повѣсить въ присутствіи Турецкаго посланника, 
и депутатовъ Брацлавскаго старосты Ляндскоронскаго (41) 
но вблизи Брацлава подъ.М. Краснымъ, Нсчай, будучи пьянъ, 
окруженный превосходнымъ числомъ непріятелей, подъ предво­
дительствомъ Ляндскоронскаго и Калиновскаго, потерпѣлъ 
совершенное пораженіе и лишился жизни (42). Поляки, до­
вольствуясь побѣдою, все предали мечу и огню, и цѣлая 
окрестность съ Брацлавомъ совершенно опустѣла.

По Зборовскому договору 1649 года, Вращавъ остав­
ленъ въ числѣ королевскихъ городовъ, и жителямъ не доз- 
волепо было поступать вь казацкую службу (43). Въ 1652 
году, Хмѣ.іыіпцкііі вздумалъ было женить сына своего Ти­
моѳея у господаря Молдавскаго Лунѵ.ііы, которому нехо- 
тѣ.іось выдать1 дочери своей Домны за сына Хмьлышцкаго, 
Господарь по этому сошелся съ поляками; они выслали 
свое войско, которое расположилось на равяниіхъ подъ 
самымъ Брацлавомъ, подъ предводигельсгвомъ короннаго Гет­
мана Ка ижевскаго. Напрасно Хмѣіыінцкій предлагалъ гет­
ману оставить занимаемыя равнины, чтобы въ противномъ 
случаѣ, идущія но той дорогъ съ его сыномъ Тимоѳёёл ь 
свадебные гости, въ селеніи своемь неедплані ему какого 
либо не удовольствія. Кнпновскій осгліся на томже мѣ­
стѣ, не внималъ благоразумному совѣ су Нрнімісзаго. своего 
сотоварища стать лагеоемъ подъ пупками Брацлава; и дѣ­
ло разыгралось не удачно! Вдругъ Татары, составлявшіе 
передовое войско Тимоѳея, напади на воиновъ Калинов­
скаго, и потомъ хитро отступая, успъли отвесть ихъ отъ

(4г) Исторія Мал. Рос часть 1. стр. 253. Brltuin Scytyc<>-*<«a- 
cuin р. 112. и сборникъ украинскихъ ііссрііь М. Мнклласпича,

(ZT) Исторія Малой Россіи часть 1 втр. 237.
(40 JbtU. часть 1 стр. 237.
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лагеря. Молодой Хмьльнпцкій бросился съ козаками на обо­
зы польскіе, воспользовался близь находившимся лѣсомъ,от­
куда выстѣснилъ непріятельскихъ стрѣлковъ. Поляки очу­
тились мэжду двумя огнями, приведенные въ страшный без­
порядокъ. Козаки и Татары врѣзавшись въ ряды ихъ, неда- 
вя.іи никому пощады. Три дня, пословамъ ИсторнкаГранд- 
скаго, продолжалась жистокая свча! Калиновскій но избѣгъ 
жестокой участшголова его повержена была къ ногамъ Хмѣль- 
ннцкаго, вмѣстѣ съ головами Марка Собіѳскаго (брата Ко­
роля Яна III), Иршіомскаго и многихъ другихъ военачаль­
никовъ (44).

Въ 1654 году, Гетмапъ Хмѣльницкій съ Украиною на 
всегда присоединился къ Россіи. Оцепенѣло польское прави­
тельство при этомъ роковомъ для него извѣстіи. Теперь оно 
ясно поняло, что потеряло на всегда, повыраженію ихъ пи­
сателей, землю, текущую медомъ и молокомъ—Украину, и 
что всего важнѣе, потеряло крѣпкую защиту отъ хищныхъ 
крымцевъ и Турціи. Посему польшѣ хотѣлось во чтобы—то 
ни стало, держать Украину, по выраженію Малоруской лѣ­
тописи, хотя за хвостъ (45) и взять непремѣнно Бранлавъ, 
какъ важнѣйшую крѣпость, послѣ чего удобно можно бы за­
брать всѣ города и мѣстечка (46). Между тѣмъ Хмѣльницкій 
укрѣпилъ Брацлавъ 12-гь тысячнымъ козацкимъ своимъ вой­
скомъ, подъ предводительствомъ храбраго и опытнаго полко­
вника Богуна н полковниковъЗаленецкаго пПушкаренка. Гла- 
вн>е польское войско устремилось прямо наБрацлавъ. Чарне- 
цкій съ сильнымъ отрядомъ пробрался чрезъ лѣсъ, и узналъ 
отъ лазутчиковъ, что въ Брацлавъ 12-ть тысячъ Козаковъ 
подъ предводительствомъ храбраго полковника Богуна.Под­
ходя къ городу, Поляки изумились, не увидѣвъ ни цѣпей 
за стѣнами,ни люден навалахъ,а городскія ворота отворены 
были; словомъ, никто не показывался изъ города. Чарнецкій

(44) Исторіи лінлой россіп часть 1 стр. ;279, 280. п лѣтоиось собы­
тіи пь югозаиадпой россіи гпсть II стр. 112, 113.

(4Г>) Лѣтоигісь событіи ігь іоюзппадиоя россіп часть 11 стр. 238, 350. 
(4*0 Analium Poloniac ah ubitu \ ladUlai IV. Йсгіріогс Ѵсвраьіайо а Ко-

cliunp Kochovski р. 44Л, 4^0.
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сказалъ: это хитрость Богуна, это онъ дѣлаетъ на насъ 
ловушку/' Войско польское восемь разъ обходило вокругъ 
Брацлава, ворота были отворены, а никто не появлялся. 
Поляки не могли понять,чтобы это значило н боялись пспіеть въ 
бъду. 8-го Декабря козакн выскочили пзъ крѣпости и стали 
при р. Бугѣ въ боевомъ порядкѣ. Чарпецкін, опасаясь Б і- 
гуна, началъ удаляться, но Богунъ показалъ, что готовь 
къ рѣшительному сраженію. Чарнецкііі отрядилъ съ одной 
стороны Потоцкаго, Косаковскаго, Боровскйго, Нрошков- 
скаго и Галуковскаго. противъ казаковъ, а самъ съ своею 
дивизіею направился къ Бугу Тутъ поляки обману пі Ко­
заковъ будто бы пришедшею, ожпданною ими помощію: 
козакн оробѣли; завязалась перестрѣлка,и тогдаже убиты 
козацкіе полковникиЮщнцъ и Ближній, а козакамъ попался 
въ руки одинъ изъ польскихъ военачальниковъ Балентъ, 
котораго они изрубили (47). Сраженіе, по видимому, коле­
балось еще на обѣ стороны. Водругъ пойманъ былъ бѣ­
глецъ изъ козацкаго войска Булгаринъ: поляки отъ него 
узнали, что козакн оставляютъ уже Брацлавъ и бѣжать въ 
Украину. Дѣйствительно козакн, давши сильный залпъ, 19 
Декабря сожгли сами городъ, уничтожили окружавшій крѣ­
пость валъ, бросили въ воду пушки, перешли мостъ, сож­
гли его, и спокойно пошли недорогъ къ Умани въ видумно- 
гочнслениать непріятельскаго войска (48). Поляки иесмьл і 
преслѣдоваго Козаковъ, зная, чтобъ небольшомъ нхъ отрадѣ 
предводительству отъ ими храбрый Брацлавскій полковипдь 
Иванъ Богунъ.

По выходѣ Козаковъ, поляки предполагали было запггь 
Брацлавъ и устроить въ немъ вновь укрѣпленія, чтобы мо­
жно было помѣстить тамъ воинскія тяжести н призрѣвать 
больныхъ и раненныхъ: но вдругъ нагрянулъ Хмельницкій 
съ русскимъ войскомъ, подъ предводительствомъ Графа Ше­
реметьева, Боярина Василія Васильевича Бутурлина, н заста-

(•4") \iialiuin Ро1»)піло (Tun. 1 р 44$> 4>°-
(4s) Лѣтопись событій въ гогоэакіадиои роесіп часть 1 стр. і 20& ‘209 

rozyliia Polsza Balinskieffo і Lipinskicgo Тош 11 sir. 1
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вилп нхъ удалиться (49) Послѣ сего жителей Брацлавских! 
привелъ къ прйсягъ на Вѣрность Царю Алексію Михайло­
вичу, Стольникъ, Князь Ѳедоръ Пнкнтнчь Борятннскііі (50)

Казалось бы, что Брацлавъ послѣ столькихъ бѣдствіи 
станетъ благоденствовать йодъ управленіемъ Россіи: по не 
такъ было на дѣлѣ. По смерти Хмѣльннцкаго Иванъ Вигов- 
скііі успѣлъ захватить верховную власть Украины, а въ 1658 
году предался Польшѣ (51). ПозаКлюченному имъ въ томъ 
же году Гадяцкому договору съ поляками, ему, сверхъ гет­
манскаго достоинства, польскимъ правительствомъ дано было 
названіе Сенатора Брацлавскаго (52)7

Вѣрные сыны Украины, жители г. Брацлава, не раздѣ­
ляли мыслен съ новоизбраннымъ гетманомъ Внговскнмъ: по­
слѣ Коиотопскаго сраженія, молодой Юрій Хмѣлыіііцкій сынъ 
Гетмана Хмѣльннцкаго, въ 1659 году является въ Украину 
и въ Брацлавѣ торжественно провозглашенъ гетманомъ(53). 
Юрій Хмѣлыінцкііі тогдаже покорился Россіи* и, по дого­
ворнымъ статьямъ между Россіею и Украиною, сдѣланнымъ 
17 Октября въ г. Переяславѣ, положено было, чтобы въ 
Брацлавѣ былъ Россійскій воевода съ ратными людьми (54). 
Въ 1660 году молодой гетманъ Хмѣлыніцкін передался 
Польшѣ, и его измѣна отдѣлила Брацлавъ отъ Россіи (55).

Послѣ отреченія отъ гетманства Хмѣльннцкаго, въ 1664 
году преемникъ его гетманъ Тетеря, опасаясь прес.іѣдова- 
ванія Бруховецкаго, удалился изъ Чигирнна въ Брацлавъ 
съ своимъ семействомъ, взявъ гетманскіе клейноды и всю 

(4а) Jbid. Analium Poloniae СІііл. 1 р. 4->2. Лѣтописное повѣстпопа- 
яіс о Малой Россіи Генералъ Маіора Риссльнапа і Wojna dpniowa
czesc 1 sir. 199.

(50) Исторія Малой Россія гость 1 прим. 319,
(51) Jbid. Часть II стр. 39 н лѣтопись событіи югозападпой ровсіп 

часть 1 стр. 350, 351.
(59) Jbid пасть II етр 31.
(53) Jbid. часть Іі стр. 39,
(54) Jbid. пасть II стр 4^-
(55) Jbid. пасть И стр 4'* п лѣтопись событіи пт, югозападной рос- 

еів пасть I. стр. 216.
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поисковую казпу, собранную Богданомъ ХмѣльнпцкпвгЬ it 
его преемниками (56). Тетеря, видя осажденныхъ Бруховсц- 
кіімъ въ Чнгиринѣ жителей, поспѣшилъ къ намъ на помощь 
съ пяти тысячнымъ татарскимъ отрядомъ и принудилъ гет­
мана Бруховецкаго отступить къ Бужнну. Въ это самой 
время дальновидный Сѣрко, Кошевой атаманъ, воспользо­
вавшись отсутствіемъ изъ Брацлава Тетери, поспѣшилъ въ 
городъ, въ намѣреніи овладѣть оставленнымъ тамъ имуще-* 
ствомъ. Алчный Сьрко, обогативъ себя въ Брацлавѣ, взду­
малъ еще пріобрѣсть добычу и отъ Ордынцевъ, вступилъ 
въ сношенія съ Калмыками, напалъ съ ними между Оча- 
ковымъ, Бендерами Акерманомъ на Буджацкнхъ татаръ, 
разорилъ селенія ихъ. Ио тутъ счастіе измѣнило Кошево­
му. Прельщенный добычею на обратномъ пути въ Украину^ 
подь Саражшіымъ окруженный польскимъ войскомъ и Крым­
цами; Сьрко не только потерпѣлъ совершенное поражепіа 
отъ іюльскаго военачальника Маковскаго, ио лишился вееіі 
добычи и обратился въ бѣгство (57). Брацлавъ опять пе­
решелъ къ русскимъ; но опять но надолго.

Хитрый честолюбецъ Петръ Дорошенко, видя, ЧтоБру- 
ховецкііі снискиваетъ себѣ любовь Царя Алексія Михайло­
вича, успѣлъ уговорить заднѣпровскихъ Козаковъ дѣйство­
вать съ нимъ за одно, и принялъ надъ ними власть; бывъ, 
избранъ ими гетманомъ, въ 1665тоду предался полыиѣ(58)« 
Въ тоже время храбрый полковникъ Дрозда, четыре мѣся­
ца оборонявшій Брацлавъ, принужденъ былъ сдать его До— 
рошенкѣ, Дрозда былъ казненъ въ Чнгиринѣ, по повѳіѣпікі 
Дорошеикп (59). Но такъ какъ польское правительство на 
исполняло въ точности Гадяцкаго договора, то ДорбШенка 
началъ злоумышлять противъ поляковъ (60). По Андрусов— 
сколу договору, 1667 года заключенному между Польшею

(••>«») Лѣтописное повѣтстііопакіо малой россіп Рпгедьмапа.
(57) Лѣтописецъ малыя россіп въ Россійскомъ магазшгЬ Ооодорз

Тумаіігкаго пъ С. Петербургѣ у Шпора 1793 года п исторія Малой 
Россіи часть 11 стр. 77.

(5S) Исторія Малой Россіп часть II стр. 84 п лѣтоппсь событій пи 
югозаиадпой россіи часть И стр. 989.

(59) Исторія Малой Россіп часть II. стр. 84.
(60) Лѣтопись событій въ югозаиадпой россіп гасуд> Ц рГр. 233,43^1
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и Россіею, вся заднѣпровская Украина, а съ него и Брац- 
лапъ, уступлены Россіею Польшѣ (61). Въ 1669 году, ког­
да Дорошенко подчинился Оттоманской Нортъ, состоявшій 
подъ его предводительствомъ Брацлавскій и другіе полки, 
восталн было противъ него;но вскорѣ при содѣйствіи ту­
рокъ были усмирены (62). ІЗъ 1671 году отнялъ Брацлавъ 
съ прочими городами у Дорошснкн храбрый Янъ Собьескій, 
въ послѣдствіи времени бывшій Королемъ Польскимъ. Въ 
Брацлавъ от. принужденъ былъ провести цѣлую зиму, бу­
дучи окруженъ и осажденъ татарскимъ ханомъ. Сдѣлавши 
потомъ вылазку, от. Прогналъ татаръ, преслѣдуя ихъ до 
самаго Крыма (63), а въ наказаніе жителей столицу Брац­
лавскаго воеводства перенесъ въ г. Винницу.

Въ Польшѣ тогда господствовало величайшее смятеніе 
между сановниками царства. Турки пользуясь неурядицею, 
4 Августа 1672 года со стопятдесятп тысячною арміею 
свободно переправились чрезъ Днѣстръ у Хотина, не встрѣ­
чая па пути ни какого сопротивленія, и послѣ двухне­
дѣльной осады взяли городъ Каменецъ,и вмѣстѣ сЪ нимъ всю 
ІІедолію, въ томъ числѣ и г. Брацлавъ. въ которомъ Сул­
танъ .Магометъ IV поставилъ своихъ начальниковъ (6-1).ІЗъ 
1676 году, на основаніи Журавинскаі о договора Польши съ 
Т'рціею, Брацлавъ съ прочею частью Полодіи возвращенъ 
Сы.іъ Полинѣ (65), во владѣніи коей находился до 1793 
года. Съ этого времени Брацлавъ ) потреблялъ въ гербѣ 
своемъ луну подъ крестомъ, какъ эмб.іемму хри­
стіанскаго торжества надъ исламизмомъ.

Въ 1712 году по повелыіію Императора Петра 1 обна­
родованъ былъ гетманомъ Скоропадскнмъ универсалъ къза-

(61) Jbiil. чисть II стр. 122, і Siarozytna Polsza Balinskivgo і Li- 
pii.skivgo 'Гош H sir. 1340.

(62) ІІсторіл ЛІл.юіі Россіи часть II tip. Ill, 112.
(63) Jl.id. гиен. II стр. 122, Ц1. 1 Slarozyina l’»lskn lialinskicgo і Li­

pins! e о Тош II str. ІЗ40.
(64) Исторія Ma.кій Россіи гасть II стр. 129, 130.
(6:>) .TI.tiiiiuciioi- ноііѣтстііоііаіііс о па.ши Россіи Рпгсль.чапа о 

Gcsliicble dvr Lkraiiu-cvii Kusakvn Ion Julian Eisgel Hale 1790.
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днѣпровскимъ жителямъ г. Брацлава, Немирова, Умани, Чи­
горина и прочихъ городовъ, каковымъ универсаломъ требо­
валось отъ нихъ переселиться въ малороссійскіе города но лѣ­
вую сторону Днѣпра, безъ всякаго отлагательства. Еслиже 
которые, сказано въ универсалѣ, изъ старшинъ, или черни, 
также духовнаго и носполитаго чина, явятся ослушниками 
сего, то непремѣнно будутъ выселены изъ своихъ жц.інщь 
войсками Его Царскаго ВЕЛИЧЕСТВА, и какъ противники 
Высочайшей волн, безъ всякой пощады, огнемъ разорятся, 
(66). Ио этотъ универсалъ оставленъ потомъ безъ всякаго, 
но видимому, ДѢЙСТВІЯ.

Около 1717 года, въ Брацлавд имѣлъ пребываніе цдо-. 
мяннпкъ Мазепы, Войнаровскій, сосланный впослѣдствіи вре­
мени въ Сибирь (67). Въ 1720 году въ Брацлавѣ жи ть нѣ­
которое время другой любимецъ Мадепьі, Орликъ: мучимой 
властолюбіемъ, онъ оставилъ Стокгольмъ и прибылъ въ 
Брацлавъ 8 Ноября 1720 года, снабженный грамотами отъ 
Фридриха къ Цезарю, королямъ: Англійскому и Польскому, 
Турецкому Султану и Крымскому Хану. Можетъ быть ему 
н удалось бы вооружить Султана и Крымскаго Хана нроти- 
ву Петра 1., еслибы стараніемъ царскихъ полномочныхъ 
графа Брюса н Остермаиа, небыль вскорѣ заключенъ Пей-., 
штадскій миръ съ ПІвеціею. Орликъ изъ Брацлава уда.щу-л. 
ся во Францію, гдѣ и умеръ (68).

Въ 1791 году за селомъ Кссндзовкою, предъ самымь 
Брацлавомь. до половины мая мѣсяца, стоялъ шести тысяч­
ный Польскій обозъ подъ предводительствомъ знаменитыхъ 
нолі.скпхі. вождей Князя ІОзеФа Понятовскаго н Тадеуш і 
Костюшкп н тутъ же завязалась Торговнцкця Конфедерація въ 
защиту Польши (69).

1792 года, 10 Января, послѣдній король Польскій Стани­
славъ Л вгусгьНоня говскііі,желая привести въ лучшее состояніе г.

(tic.) Исторія Лалом Россіи гасъь 111. »тр. 127.
(07) Jbi.l. гость III стр. 132.
(68) Jbid. гость 111 стр. 135, 136.
(69) Slntjstyka giil.ciTiii /’udolskiej Morccynskicgo Tom 111. sir. ЦЗ, 144 

i Slaroiyltia /'ulska Balinsktego i Lipinskiego Tout 11 sir. 1342.
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Брацлавъ, по случаю утраты древппхъ Привилегій, выдалъ 
сиу дипломъ ven ovation is (возобновленія), и новый гербъ, 
изображающій въ красномъ полѣ,па каменной горъ крѣпость, 
съ двумя по сторонамъ башнями и съ третіею посреді іа-1 
зрушенною (70), въ помять того, что этотъ городъ до 1016 
года былъ столицею Брацлавскаго воеводства; а во время 
Польскаго короля Александра около 1504 года, вновь вы-- 
строенъ въ немъ замокъ, впослѣдствіи времени, разрушен-* 
ный: но для означенія присоединенія и подданства сего края 
къ Россійсмон державѣ, повслѣно прибавить къ прежнему 
гербу, Государственный Русскій гербъ, на груди коего изо­
браженъ древній гербъ г. Брацлава/

По присоединеніи сего края къ Россійской державѣ, въ 
1793 году 8 Апрѣля, собранное по Высочайшему повслѣнію 
Нмператрнцы Екатерины II съ окрестностей духовенство н 
дворянство, выполнили присягу въ Брацлавскомъ соборѣ на 
рѣриость Русскому Престолу (71),

Въ 1795 году учреждена была въ Бранлавѣ губернія 
подъ именемъ Брацлавской и Подольской: 1799 года пс- 
ренмевана въ вПодольскую н Брацлавскую (72), и нынѣ По­
дольскіе праославные Архіепископы титулуются Архіепи­
скопами Подольскими и Брацлавскими, Теперь городъ сей 
у Читается у-ьздиыагь городомъ,

Пъ 1820 году ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ АЛЕК­
САНДРЪ I. проѣзжалъ чрезъ г. Брацлавъ на конгресъ въ 
.Троппау. Этотъ городъ часто былъ опустошаемъ пожарами а 
именно: въ 1810 году три раза, 1811 года семь разъ, 
«822 Іода десять разъ (73),

Г. Брацлавъ отстоитъ отъ губернскаго города Каменца 
съ восточной стороны на югъ въ 240 верстномъ разстояніи.

/70) Podole Wotvn Hkraina Aleksandra Przexdzieckirgo.
Г (71) Sta VoSvtnn Polska Balinskicgo i Lipinskicgo Toin II str. ІЗДЧ

(72) Исторія Россійской іерархія іеромонаха Амвросія Москва 1607 
}одо гость 1 стр. 157.

(73) ptgiystyka gnbernii Podolsliiej Marczytiskisgo Toin 111 str. 144-
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J?3 ». Брацлавѣ какъ видно изъ клировыхъ вѣдомостей въ 
настоящее время находится двѣ церкви'. У сиенская

и Николаевская.

Ир» Соборноіі Св. Успенской положены, по штату: Про­
тоіерей,Священникъ, Діаконъ,Дьячекъ,Пономарь и НросФорця.
Дворовъ собственно по городу Брацдаву 51
ро приписнымъ деревнямъ Должкѣ — 48

— — — — — Пархнловкѣ 20
— Волчкѣ - 3.8

Всего 154
Земли усадебной — — 3 дес. 1240 е.
*- - Пахотной — —• — 30 —
е - Сѣнокосной — — — 31 —

Всего 64 дес. 1240 саж.
Кромѣ сего имѣется еще цахатная земля въ це нзвѣст- 

Помъ количествѣ..
Жалованья для цѣлого причта положено 585 руб.
Доми Протоіерей и Священникъ имѣютъ свои, а Діаконъ

нанимаетъ: дьячекь помѣщается въ церковной школѣ вмѣс­
тѣ съ Пономаремъ; для нросфнрнн помѣщенія ііспмѣстся.

При Свято Николаевской:, положены но плату Священ­
никъ, дьячекъ и цоцомарь.-

Дворовъ собственно но городу Брацлаву 78
ръ деревнѣ Цсснзовкѣ, приписной къ той церкви 51-

всего 83|
Зсмлц Пахат-цоЙ — — — —•. — 25 дес.

Сѣнокосной — — — — — 8 дес.
На сѣнокосной землв 4 десятины, заросшія дубовыми ку­
старниками.
Сверхъ ееіі земли имѣется хуторъ съ лѣсомъ; количество 
земли не значится.
Жалованья по штату положено священнику 150 р. дьячку 
60 руб. и иоцшарю 45 руб.
Домъ священникѣ имѣетъ собственный; дьячекъ помыцает- 
СЯ въ церковномъ, а для пономаря помѣщенія не имѣется.

Священникъ Михаилъ Орловскій.



НѢКОТОРЫЕ ОБЫЧАИ ПРАВОСЛАВНЫХЪ ХРИСТІАНЪ 
ПРЕДЪ ПРАЗДНИКОМЪ РОЖДЕСТВА ХРИСТОВА И

ВО ВРЕМЯ СВЯТОКЪ НА ПОДО.ИН.

По давнему обычаю на Ііодолін, равно какъ и въ дру- 
гнхч. мѣстахъ православной Руси, въ посты предъ празд­
никами Рождества н Свѣтлаго Воскресенія Христова, свя­
щенники въ сельскихъ приходахъ а) посѣщаютъ домы при­
хожанъ съ молитвою, въ которой испрашиваютъ у Господа 
Бога „милостивое принятіе слезъ, воздыханіи и покаянія, а 
также колѣннаго поклоненія и поста рабовъ своихъ н спо­
добить очиститься отъ грѣховъ въ покаяніи и достойно 
пріобщиться св. тайнъ, чтобы достойно встрѣтить св. и че­
стное Рождество Христово." Обычаи прекрасный, предста­
вляющій много удобства ревностному къ своему долгу па­
стырю церкви ближе познакомиться съ религіозно-нравст­
веннымъ состояніемъ своей паствы, высказать слово хри­
стіанскаго наставленія, запрещенія н ободренія, въ кото­
ромъ такъ нуждаются наши поселяне и по отношенію къ 
семейному быту и рнлнгіозно-нравственному состоянію. 
Только поспѣшное н невразумительное чтеніе молитвы, по­
спѣшный переходъ изъ одного дома въ другой для меха­
ническаго только исполненія сего обычая нѣкоторыхъ свя­
щенниковъ, несознающнхъ важности н святости своихъ о- 
бязаішостей, обратили въ нѣкоторыхъ приходахъ этотъ обы­
чай въ средство къ прибытку и корысти б) н нсвозбужда- 
ютъ сочувствія въ своихъ прихожанахъ къ сему давнему 
и похвальному обычаю. Ин сколько неудивительно, послѣ 
сего, жалоба нѣкоторыхъ священниковъ, что они, когда по­
сѣщаютъ домы съ молитвою, часто находятъ домы съ за­
пертыми дверьми, или же находятъ въ домахъ однихъ ма­
лолѣтнихъ двтеіі, тогда какъ хозяева н больс возрастные

а) Въ городахъ, полгран ней мѣрѣ въ соаюпъ г. Каменцѣ //одоль- 
ел-омъ, этотъ обычай не соблюдается.

б) При ццеѣіценіп домоиь съ молитвою даютб сияіцсшілкамъ, или 
одинъ, ила жо дна, три гроша, или же немного конопляныхъ оѣияпъ, 
пудель, илц куклу урядиво п т. п.

<
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члены семейства, равно и слуги, узнавъ о посѣщеніи свя­
щенника съ молитвою, нлн же издали завидѣвъ его, умы­
шленно прячутся; а занимающіеся хозяйственными дѣлами 
на гумнѣ, нлн же на скотномъ дворѣ, неечнтаютъ прили­
чіемъ и необходимою обязанностію слѣдовать за священ­
никомъ въ домъ для выслушанія молитвы н назиданія. Ну­
жно, непремѣнно нужно поднять этотъ свящ. обычай въ 
нравственномъ смыслѣ народа; нлн, если кто изъ священ- 
ио-служнтслеіі не чувствуетъ себя способнымъ къ этому, 
чтобы не обращать этого обычая въ механическое ремесло 
къ вещественному прибытку, лучше совершенно оставить.

Въ первомъ случаѣ, само собою разумѣется, что въ 
одинъ день, н даже въ нѣсколько дней, нельзя исполнить 
этого обычая съ надлежащимъ вниманіемъ и назиданіемъ 
для всѣхъ прихожанъ, особенно въ приходахъ значитель­
ныхъ по количеству дворовъ. Тамъ заблаговременно можно 
начать хожденіе съ молитвою, оповѣстивъ предварительно, 
хотя бы даже въ церкви, въ какихъ частяхъ прихода мо­
гутъ ожидать священника, вмѣнивъ въ обязанность всѣмъ 
домочадцамъ, не исключая и слугъ, участвовать въ молитвѣ. 
Благовременно сльдуотъ объяснять, что священники вхо­
дятъ въ домы для освященія живущихъ въ нихъ словомъ 
молитвы. При посѣщеніи домовъ непремѣнно нужно Дѣлать 
пастырскія замѣчанія н наставленія, по усмотрыіію, особен­
но нужно обращать вниманіе на дѣтей, возбуждать въ нихъ 
охоту къ изученію грамоты, заставлять читать молитвы и 
грамотныхъ тутъ же при родителяхъ испытывать въ’знаніи и 
пониманіи, между прочимъ, заповѣдей Божіихъ, а особенно 
5-той н т. п. Тогда любовь и уваженіе къ сему обычаю 
сами собою поднимутся, и посѣщеніе пастыря церкви и ду­
ховнаго отца для каждаго прихожанина будетъ п радост­
нымъ и вожделѣннымъ.

Прцблпжаотся навечеріе Праздника Рождества Христо­
ва, наступает^ сочельникъ, или какъ здѣсь іщзывпіот'ь, чіі.і- 
ля (т. е. испорченное латинское слово yig'IIи», означающее 
бодрствованіе, стражу, нацечеріе праздника). Крестьяне н
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вообще сельскіе обитатели послѣ дня, проведеннаго въ Стро­
гомъ говѣній н постѣ, готовятся къ празднику. Они обы­
кновенно устилаютъ полъ въ избахъ соломою, а столы Сѣ­
номъ, покрываютъ нхъ бѣлою скатертью и кладутъ на пихт, 
хльбъ, или нни'ннчиып кцат,-. въ углахъ комнаты ставятъ 
одинъ, или два снопа, наир, одинъ ржи, а другой пшеницы. 
Обычай, вѣроятно, введенный для того, чтобы нагляднѣе ц 
•живѣе напоминать о мѣстѣ рожденія въ Виѳлеемскихъ яс­
ляхъ Спасите ія міра, Хлѣба животнаго, сшедшаго ей ікі- 
бсси, Православная церковь, а;е.іая, чтобъ чада ея съ над­
лежащею трезвостію н бодростію силъ, какъ Физическихъ, 
такъ душевныхъ, встрѣтили этотъ праздникъ, заповѣдуетъ 
постъ в), (за исключеніемъ субботы и воскреснаго дня, въ 
каковые дни, если случится яавечеріе, постъ не полагается) 
г) но дозволяетъ вкушать кутью, пли пшеницу, сваренную 
съ медомъ и сочиво. Дѣйствительно, и у насъ строго соблю­
даютъ посты днемъ до заката солнечнаго и сумерекъ, но 
какъ бы ст, тѣмъ, чтобъ вечеромъ съ большимъ аппетитомъ 
пресытиться разными постными яствами, при чемъ непре­
мѣнно зяботятся, чтобъ была рыба, у достаточныхъ свѣжая, 
а у бѣдцѣйінцхъ крестьянъ, или мьщанъ, хоть сухая, і:.«і 
вялрнцая, Употребленіе рыбныхъ кушаніи н нѣсколькихъ 
перемѣнъ другихъ портныхъ блюдъ до пресыщенія, явно. 
протіівоЪѣЧИть уставу п духу Православной церкви, требу­
ющей цоета, воздержанія, трезваго н бодрстьеннаго приго­
товленія кт великому Празднику. Надобно замѣтить, что у- 
иотребленіе постныхъ и рыбныхъ блюдъ, не ешь : мт. удо­
боваримыхъ. разнообразится, для удобнѣйшаго яіицсв іренія, 
унотребленіемь не рѣдко не малаго количества спиртныхъ 
ианптков'.', съ приправою различныхъ присловій и чогово- 

і!) Н'ъ Tiiuii/.h церковномъ сказано: входііліь въ трапезу в пднлі’Ь 
пареніе (гушрпые, отвореиыс фрукты) со елеем к, рыбы же не
ЯДІІЛІЪ.

і) Если случится нлні ’іеріе Тождества Хрнст-тіп ві. с)ббрг.ѵ, или 
недѣлю, воетъ исбывпгтті, говорится въ Ч'впв/.Т: послѣ вечерни 
цѵо.ціліъ нт. трапезу и вдвмі. соисріиеиію: ры/ы же в. -л, и л| ъ, но 
е і. дрсіілиолиісліслѵь. и сочиво обварено, в.ів кутію съ ліед- діъ, 
ір іінвасяі ь же шпіѵ во .ливу Б(цкі(о} въ мендіуіци.ѵь же і гранахъ. 
НІелгь пиво-
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рокъ д). Очевидно долгъ православныхъ пастырей н споимъ 
словамъ и примѣромъ исправлять подобное нарушеніе у- 
ставовч. православной церкви,

Послѣ домпніиен общей трапезы, начинающейся обыкно­
венно кутьею (часть которой бросаютъ ложками на пото­
локъ. въ томъ суевѣрномъ предположеніи, что, чѣмъ больше 
зеренъ вареной пшеницы пристанетъ къ потолку, тѣмъ боль­
шій успѣхъ будетъ при ловлѣ роевъ во время лѣто\ начи­
нается ношеніе подарковъ, состоящихъ обыкновенно изъ 
трехъ бу юнъ хлѣба, нѣсколькихъ яблокъ, кусцарыбы.кутьи 
п т. п. on. менынпѵъ въ старшимъ. Эти подарки называ­
ются ігчгр'і.ѵа ('•■.ішіі чш’). Отецъ и мать семейства, одѣвши 
сына, пш дочь, ива. старшихъ дѣтей, совершенно по праз­
дничному, посылаю и. чрезъ нихъ вечера прежде кч. свя­
щеннику. потом;, кч. старѣйшимъ изъ родныхъ, близкимъ 
зиакомымъ. кумовьямъ и т. п. Въ это время села, послѣ 
замѣтной тишины въ продолженіи цѣлаго дня, вдругъ ожи­
ваютъ. Изъ конца вч. конецъ, вдоль и попертъ улицъ, при 
яркомъ свѣтѣ изъ оконъ домовъ, снуютъ дѣтіі, один на са­
няхъ. дрѵгіе пѣшкомъ, всѣ съ громкимъ и веселымъ гово­
ромъ: вручая ночѳрю. они говорятъ: „просили отецч. и мать 
н я прощу на вечерю.(< Священникъ, напримѣръ, получивъ 
подарокъ, и поблагодаривъ зЯ Оньій, въ туже посуду, вч. 
которой принесет. по чарокъ, кладетъ просфору, а иногда 
н нѣсколько грошой. Освѣіцепіе п шумъ, продолжающіеся 
довольно долго, и придающіе селамъ віідъ оживленный.-эта 
общительность, но которой обитатели селъ спѣшатъ подѣ­
ли поя хлі-.бомч. солью съ людьми близкими для нііхъ в ь се­
мейномъ н житейскомъ быту, Н вошедшая въ обычай, мо­
жетъ быть, ли вое поминанія о дарахъ, принесенныхъ во­
сточными мудрецами рождшемуся Спасителю міра, распо­
лагаютъ всѣхъ і;ч, радостной встРІЧѣ веднкаго н вссрадо-

д) ІІіч><'т«лп>.ііп'«, •'і > грлбляя подиу п заохочппая другъ дртга къ 
лея. іи. < і. и и ., •'ііі і.і і, слугаяха, прпгопарппаіоть: ..рыба лк» 
битъ ііоріп а ліпіч T .ihu образоппцные, старики, нгчуЖдып плія- 
лін л ітііііи о ч-Т . it -ч іііііі уиіатскичъ, плп сзуптски ѵь школъ, у- 
цотрпблищ 1 і. ічѵиг ч.іл паславпцм, пъ родѣ слѣдующей; ante ріьсеи 
inter ріясі'.ь et post pj.ees, ѵіпцщ misceas.
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стнаго-христіанскаго праздника. Часу въ одпнадцатоиъ ночи, 
свѣтъ въ домахъ становится рѣже; говоръ на улицахъ сти­
хаетъ; села принимаютъ свой обыкновенный мирный видъ 
и поселяне съ чувствомъ непритворной радости, ожидая на­
ступающаго праздника, предаются краткому отдыху съ тѣмъ, 
чтобъ но первому благовѣсту быть уже въ церкви; только 
не многіе бо.іѣе благочестивые, особенно престарѣлыс, ста­
раются проводить эту ночь въ бодрствованіи, какъ бы изъ 
подражанія тѣмъ, бодрствовавшимъ на стражѣ своихъ стадъ 
пастырямъ, кон первые удостоились отъ Ангеловъ получить 
всерадостную вѣсть о рождшемся Спасшею міра. Вечоръ 
на канунѣ Рождества Христова н всѣ послѣдующіе вечера 
до Праздника Богоявленія, называются святыми, и грѣхомъ 
считается въ эти вечера заниматься какою нибудь работою. 
Какъ бы хорошо было, еслибъ эти вечера посвятить дѣй­
ствительно на благочестивыя и назидательныя занятія, а не 
на дѣля невоздержанія, которыми не освящаются эти вече­
ра, что конечно со временемъ, при руководствѣ настырен 
будетъ, при быстромъ распространеніи и усиленіи грамот­
ности между сельскими обитателями.

Въ первый деиь Праздника вечеромъ, а въ другихъ мѣ­
стахъ на другой день; тоже въ вечернюю пору, селенія 
принимаютъ видъ болъе оживленный, чѣмъ на канунѣ Праз­
дника. Въ разныхъ концахъ улицъ, нерѣдко подъ окнами 
домовъ слышны голоса и хоры, часто слишкомъ дисгармо­
ническіе, сливающіеся въ одинъ общій гулъ; йто пѣніе ко- 
лядниковъ (молодыхъ парией, неженатыхъ крестьянъ, по 
здѣшнему называемыхъ парубками) собравшихся Христа 
славить, или по мѣстному выраженію, колядовать е). Есть 
пѣсни, или коляды, составленныя довольно толково, въ ко­
торыхъ изображаются обстоятельства Рождества Христова; 
онѣ обязаны своимъ происхожденіемъ уніатамъ, составив- 

с) Русскій Исторіографъ злм Г.г'пет'і», что ‘.’4 Декабряязычники рус• 
скіс славили коляду, ботя торжествъ и мпра (Карплз. Нстор. Гог. 
Рос. том. 1-п етр. SO). II теперь госте простолюдины называютъ 
святкп Рождественскіе колядами. Можно думать, гто при введеніи 
п распространеніи христіанства невозможно было истребить самаго 
имени языческаго божества, а потому осталось названіе, только
зтому названію усвоенъ христіанами другой смыслъ и значеніе.
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шнмъ эти пѣсни, переложившимъ ня ноты, издавшимъ нхъ 
въ особомъ сборникъ въ Почаевѣ и распространившимъ ихъ 
повсемѣстно почти въ Югозападпой Россіи; но есть коляд­
ки, или пѣсни, кокъ кажется, плодъ самородной причудли­
вой народной Фантазіи, состоящія изъ набора нелѣпыхъ 
словъ, въ которыхъ трудно добиться смысла, и въ которыхъ 
перепутаны и смѣшаны событія свящ. исторіи ж.)

Собравшіеся колядннки, въ количествѣ отъ 10-тн до
20-ти человѣкъ, знающихъ коляды, получивъ отъ церков- 

Яі) Для образца приведемъ двѣ коляды перваго рода и одну по­
слѣдняго, въ сокращенномъ видѣ.

1.) Вселенная весел пся;
Богъ отъ Дѣвы днесь родвся;
Л въ вертепѣ со бедляты (съ животными)
//одобаетсл кллняты. .
Идѣ прлнеслв тріо цари
Лопанъ, смирну, злато въ дары 
Новорожденному Царевн

п Господски.
ІоспФС не смутпея,
Веселіе днесь родвся,
Сей плод,ъ теб'Іі (будетъ радость 
II но сладость отнынѣ и на ігЬкп.
Тамъ Ангели прилетаютъ 
Слала къ вышнихъ возглашаютъ 
Рожденному Отроготн 
//«спѣшаются кланяты

Во ясле.хъ лехаіцу.
Другая пѣснь.

Видѣлъ Богъ, ѢПдѣлъ Творецъ, же весь міръ погпбас ,
Арха/псла Гавріила въ Назаретъ посылас 
Возоѣетптв тайну ему
Богъ приходитъ къ Виѳлеему.

О крленыи грядъ, Пиолеемт»
Ты отверзъ намъ Едемъ.

/Гсзаходпмос солнце отъ Дѣвы иозсіяло 
II тьму языковъ рлзгнало.
Иродъ вельмп заг.мутывея,
Же Хрпстосъ-Царь народывея
Слуги сноп посылас
Христа вбыты гаукае (ищетъ).
Рахнлс! о твоихъ избитыхъ чадахъ 
Перестань плакать;
Лхъ, якъ маю перестать,
Я печальная мать!
И родъ чада убиваетъ,
Во мнѣ сердце умлнваетъ.
Сердобольная нхъ .мять 
Якъ не маю рыдать.“
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няго старосты звонокъ, (какъ 5іи!п.. чго oiiit имѣютъ коля­
довать въ пользу церкви) ян пнет и прежде всего н ідъ окно,

Л нотъ образчикъ нелѣпой кіі.ііі (ы. іі.ііі it і. которой пн,-
таны обстоятельства гнаіЦ. нсТіІрііп кажет* г, <» поискахъ Пр ,іа за 
младенцами и избіеніи нхъ, ci. ііеторіеоі сті адавііі Спасителе и со- 
перпігііііо теряющей смыслъ при Пѣніи, отъ тою, пи послѣ каж­
даго стиха повторяется Первый стихъ.

Oil дай Воже!
У нашего госііоДарЯ,
Ііп ею днорн
Горитъ іюіни терновые. (?)
Парятъ рыбу судачнну (?!)
7/рнчнстн Диви на родину.
Пречиста Днна Христа родила 
Пь нелепы поныла 
Нт. пелены поныла 
Пъ Ду най Нуетыла (?).
Прііішлы до Пси 
Двое жіідовьять:
Пречиста ДІ.иа
Дссь Христа дѣла?
Зпнеслаяіъ 1шт>,
Въ черныя лисы (?)
Піііпла жндоііья 
Л Псы рубаты,
Христа тукать!.
Дальше расказыпается будтобы 
Жиды Дунай епустылы,
Христа спіймылы,
На крестъ прибыли 
'Герцовый вііночпкъ 
На голову нбылы,

Лотомъ говорится, будто жіідьі, когда мгчплп Спасителя, то дѣ­
лали гвозди изъ разныхъ деренъ, чтобъ вбивать нхъ за ногтя, но 
они не шли, пока нс сдѣлали шоадя изъ поганой ины, который по­
шелъ за ноготь и пустилъ кронъ. II будто бы — ,і

Де крнвця пала,
Тамъ цернопця стала.
Де слизка Капля,
Таять костелъ стайЪ.

Какъ пп нс лѣпя эта пѣснь но іілудоронанііо Историческихъ Фак­
товъ, но заяіЬгагелыю различіе, какое полагаетъ народная Фантазія 
между церковью и костсло.мь. Вь основаніе //равоелаицой церкви 
полагается бсзці.нна» кровь Спасителя, какъ жіікоНосіюс сѣмя, пзи 
котораго возросла церковь. П дѣйствительно, нсбудь сен драгоцѣнно^ 
кропи, и, было бы церкви. II, какъ Спаситель пролилъ дряжаншук/ 
кронъ спою добровольно, какъ Саяіъ сказалъ: Дзз ^У'чу Мою полое 
кто о Cc'tn,.. такъ п послѣдователи Ѵло ндна)у на смерть, радующее^ 
Нь основаніи костела полагаются слезы. lie есть.ііі это указаніе на 
тіі слезы и ужаспыя угпѣтспія народовъ, коп.мн латинисты хотѣла 
распространить нліідыгсстпо папъ на весь міръ, но нре.аія адских1^ 
нііі.-іііізпцііі и на эти непстопства, коп.мн неугомонные Езуиты 
аремя Jim, терзали Югозападную Россію?
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пли къ дверямъ доля священника, какъ бы для пспрошенія 
дозволспія и благословенія отъ него на начатіе коляды. От­
ходя отъ священника, они раздѣляются на партіи н отпра­
вляются въ разныя части села, ко всѣзіъ домамъ въ при­
ходѣ; поютъ сначала подъ окнами, пли у дверей дола; если 
Хозяинъ радушенъ, выходитъ къ нимъ, проситъ въ долъ, 
угощаетъ чѣмъ Богъ послалъ, при челъ они споютъ еще 
нѣсколько этихъ колядокъ съ привѣтствіемъ хозяина и съ 
выраженіемъ благожелаііііі семейству; получаютъ въ награду 
за это хльбъ, пли колачи и нѣсколько копѣекъ деньгами и 
удаляются. Если яге хозяинъ не расположенъ слушать, то 
высылаетъ награду на дворъ, и они удаляются къ слѣдую­
щему дому, высказавъ напередъ привѣтствіе. Первый изъ 
колядннковъ, запввало, именуемый неизвѣстно по чему бе­
резой, громко говоритъ: „Линчуемо (поздравляемъ) васвсы- 
Mbi свлткамы, а Богв счастьемъ и здоровьвМв, щобв при­
шлаго (будущаго) року доцикали, св «Рынками, пріятеля­
ми, со всѣмъ міромъ христіанскими, отъ ста л/ыпв до ста 
лѣтъ, а потамъ кцлькы панъ Бигв назначитъ вѣкъ з). .1 вы 
колядпички, снимайте шапочки, таи кричите: яко тако дай 
Боэісе,и что они громко и повторяютъ. Собравъ такимъ об­
разомъ хлѣбъ, въ послѣдствіи времени продаютъ и выру­
ченныя за него деньги, равно какъ чистыя деньги, пріоб­
рѣтенныя колядованіемъ, или обращаются прямо въ пользу 
церкви, или же за нихъ пріобрѣтаютъ какую ннбудь вещь 
церковную, преимущественно хоругвь, либо большую свѣчу 
одну или двѣ, смотря по количеству вырученныхъ де.іегЬ; 
Иногда сіи пожертвованія обращаются на устройство боіь- 
шнхъ (братскихъ) ручныхъ свьчь, употребляемыхъ при бо­
гослуженіяхъ, ррп крестныхъ ходахъ, при погребеніи у- 
мсршпхъ ц другихъ требахъ. Какъ смотрѣть на обычай 
колядованія православному пастырю? Можно ли н слѣдуетъ 
ли заботиться объ искорененіи его? Обычай этой, глубоко 
пустилъ коршр дѣти и юноши, старики и старухи счита­
ютъ пріятнымъ развлеченіемъ въ эти святки, нь семеііномъ 

з) Въ піп.іѵь впрочемъ мѣстахъ, инаге плрігруст я іірпнѣт. тпіг.і ъ
КПГОрОМЪ МОЖНО прим ѣтить ІГІІГТО llrTopilZCcrUH . II ПМрЛЖПГТ. Я б.іі. 
гокеланіе хозяевамъ, гтобъ они были ,.гсстнм, ім*.інгнпм. ігк-дыі. • 
нами сенаторами, вреде крулями и царями я іпѣмп людьми.*
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бьпу спѣть коляду. Л это служа выраженіемъ радости, при­
дастъ Празднику особенную торжественность; отчасти пре­
дохраняетъ отъ развлеченій и удовольствій грубыхъ н ве­
щественныхъ. Еслибъ священникъ сталъ воспрещать коля­
дованіе, неприннмалъ колядіпіковъ у своего дома и отвер­
гал!. нхъ пожертвованія въ пользу церкви, то непремѣнно 
станутъ колядовать въ свою пользу и употреблять жертву­
емое на нопоіікн.

При томъ по мысли, характеру и цѣли, многія изъ пѣ- 
сень (колядокъ) нравственно-религіознаго содержанія: въ 
ннхъ воспѣваются разныя обстоятельства великаго н дивнаго 
событія-явленія Бога во плоти. Нельзя непримѣтить, что со­
ставители многихъ изъ сихъ пѣсенъ имѣли цѣлью воспо­
минаемыя церковью событія Праздника изложить въ Формъ 
нѣссііь, для домашняго употребленія, для того, чтобъ позна­
комить съ самыми частными подробностями столь важнаго 
міроваго событія, каково Р. X. всѣхъ отъ мала до велика, 
чтобъ духъ радости и торжества церкви перелить въ се­
мейства, переселить въ уединенные уголки домашняго 
быта. Мысль н цѣль дѣльная! Извѣстно, что въ нашей цер­
кви пѣснями, можно сказать, украшаются вгѣ Праздники 
Господскіе, Богородичные и въ честь Св. Угодниновъ Бо­
жіихъ; въ пѣсняхъ возвѣщаются таинства нашей вѣры и 
прославляются дивныя с)’дьбы домостроительства Божія о 
спасеніи грѣшнаго рода человѣческаго. Несомнѣнно, что 
еслибъ пѣсни по содержанію п духу чисто религіозныя, хри­
стіанскія, составленныя талантливыми поэтами, на языкѣ со­
временномъ и близкомъ къ разумѣнію народа, вошли во все­
общее употребленіе домашнее; то онѣ могли бы доставлять 
ему духовную пищу н наслажденіе, благочестивое и назида­
тельное развлеченіе, освобождали бъ отъ праздности, разныхъ 
игръ, невоздержанія во дин Праздничные, разгоняли бы тлѣ- 
творное уныніе, скорбь, а можетъ быть, возбуждали бъ уми­
леніе, тоску по жизни лучшей, желаніе исправлять свою жизнь. 
Посему н Апостолъ языковъ, сознавая конечно потребность 
воодушевленія и въ домашней жизни каждаго христіанина, 
говоритъ: неупива'чшеон виномъ, отъ котораго происходитъ



— 35. —

распутство, но исполнпйтсся духомъ, повидан самих» себя 
псалмами, песнями и пѣніемъ духовнымъ, пол и во­
спевал въ сердцахъ вашихъ Господеви (Ежес. V 18, 19). Нѣтъ 
сомнѣнія, что большая и лучшая часть колядъ (пѣсней) соста­
влена съ доброю іі благочестивою цѣлію, хотя довольно нео­
пытными въ искѵствѣ поэзіи лицами, н, кажется, чуждыми по 
этическаго дара. II только, благодаря ловкости п умѣнію уніа­
товъ (не чуждыхъ нскуства своихъ учителей и, можно сказать 
мучителей, езуитовъ) примѣняться къ потребностямъ народа, 
коляды эти распространялись быстро, и,сколько извѣстно пи- 
ні) тему сіи строки, повсемѣстно на Ііодолін и Волынь, пото­
му что онѣ изложены мѣстною народною рѣчью, хотя и въ 
плохихъ стихахъ. Послѣ сказаннаго, намъ кажется, что нѣтъ 
нужды преслѣдовать обыкновенія пѣть коляды, а тѣмъ меньо 
благоразумно былобт. заботиться объ истребленіи его; по цѣ­
ли, содержанію и духу оно благонамѣренное, направлено къ 
славь Божіей, доставляетъ даже нѣкоторую вещественную 
пользу церквамъ. Само собою разумѣется, чго можно н ну­
жно преслѣдовать злоупотребленія, какія могутъ быть при ко­
лядованіи. Только, по нашему мнѣнію, каждый священникъ въ 
своемъ приходѣ непремѣнно долженъ обращать вниманіе на 
содержаніе иѣсень (нолндъ), употребляемыхъ его прихожана­
ми и воспрещать нѣть нслѣііыя пѣсни но содержанію, безсмы­
сленныя по устройству, вт. которыхъ ) род) ются событія исто­
рическія, да и замѣчаемое въ лучшихъ колядахъ невѣжесті елное 
коверканье словъ и смысла слѣдуетъ съ истинно пастырскою 
кротостію н благоразуміемъ исправлять, и объяснять темное 
для его прихожанъ. 11 каждый священникъ имѣетъ къ этому 
прекрасный и благопріятный случай. Колядованіе начинается 
съ дома священника, гдѣ онъ, выслушавъ одну, или нѣсколько 
ііѣсень со вниманіемъ, объяснивъ толково содержаніе ихъ, 
долженъ тутъ же прнзнатыіхъ годными, или негодными къ у- 
иотребленію, и внушить это нолпдникамъ, строго запретивъ 
имъ имъ не лыіыя но содержанію.

Послѣ Рождественскихъ святокыірнблпжаегса новый годъ; 
насту настъ наиечеріе новаго года, называемое обыкновенно 
богини, мъ вечеромъ, едвалн не потому, что тогда просіолю-
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дппы заботятся о роскошномъ ужинъ. Есть странное, цельное 
и суевѣрное убѣжденіе,что кто въ этотъ вечер ь ловко похитит ь 
чужую вещь, тотъ будетъ имѣть успѣхъ въ дѣлахъ н счастіе 
въ имѣющемъ наступить новомъ годѣ. Опять здѣсь предле­
житъ забота пастырямъ церкви ратовать противъ сего без­
нравственнаго убѣжденія н внушать, что нарушеніе 8-й за­
повѣди Господней, хотя бы и шуточное и искусное, скорѣе 
привлечетъ гнѣвъ Божіи и несчастіе, нежо.ін благополучіе.Въ 
тотъ же вечеръ крестьянскіе мальчики, подобно колядннкамъ, 
ходятъ пѣть подь окна домовъ, что называется хожденіемъ 
щедровать, вѣроятно отъ пѣсни, которую ноютъ: щедрый 
вечера, святый вечера н проч. и за щедрованіе получаютъ въ 
свою пользу пирогъ, пли два три гроша; можно бы внушать 
въ настоящія времена мальчикамъ покупать за деньги, прі­
обрѣтаемыя щедровапіе.ча, буквари, или книжки для чтенія.

Утромъ, въ самый день новаго года, крестьянскія дѣти хо­
дятъ но домамъ для поаьванія. Смѣшавъ всякаго рода зерно н 
бросая его на полъ, приговариваютъ: „сійся родыся эісілто, 
тисклцч а веяна пачтыця, па счастье, па здоровье, па дов- 
tia вина, щода родылогя лучше, яка торака. Будьте- здоро­
ва са новымъ годомъ.^ Хозяева подметаютъ зерна и пря­
чутъ нхъ для корміенія домашнихъ птицъ, особенно во вре­
мя болѣзни нхъ; и за поздравленіе дарятъ посіьва.іьпака гро- 
шемъ, нш колачемь Навечеріе Богоявленія, называемое 
здѣсь тоже в і.і іі'.' о, также проводится здѣсь въ цѣлоднев­
номъ постѣ до оевяіц чіія воды и солнечнаго заката, а также 
вечеромъ происходитъ объяденіе, какъ и вь навечеріе Рож­
дества Христова. При томъ въ навечеріе Богоявленія каждый 
изъ хозяевъ приноситъ въ церковь на водосвятіе три доволь­
но большія желтаго воску свѣчи. Эти три свѣчки прикрѣпля­
ются лентами къ нарочно сдѣланному въ срединѣ деревянно­
му крестику, обкладываются васильками, колосьями жита, 
пінепнцы, вѣточкою калины съ ягодами и разными пахучими 
зеліяяи и обвертываются частымъ цвѣточяымч. шаткомъ; эти 
трикиріи, ѵстрояемыі въ образъ сваты а Троицы, носятъ на­
званіе трійцч,. Они горятъ при водосвятіи, н зажженныя по­
гружаются въ воду, чѣмъ, по мнѣнію поселянъ, онъ н освя-
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іцаются. Потомъ вновь зажигаются во имя Св. Троицы; и съ 
зажженными свѣчами крестьяне нерѣдко ше-твуютъ въ свои 
домы, гдь на потолкахъ дома, иди на дверяхъ выжигаютъ 
ими кресты, это значитъ, ио нхъ мнѣнію, предохраненіе отъ 
громоваго удара. Свѣчи эти у образовъ горятъ вечеромъ во 
время ужина и днемъ во время обѣда. Въ самый день Бо­
гоявленія съ зажженными этими свѣчами стоятъ въ храмахъ 
во время всенощной и обѣдни, а по литургіи сопровождаютъ 
крестный ходъ на Іордань, гдѣ опять нхъ погружаютъ и за­
жигаютъ. Когда священникъ посѣщаетъ дома своихъ прихо­
жанъ со святою водою и крестомъ; то съ зажженными свѣчами 
встрѣчаютъ священника при входѣ въ домъ и провожаютъ по 
выходѣ до слѣдующаго дома. За тѣмъ одни жертвуютъ свѣчи 
эти въ церковь, другіе дома благоговѣйно соягнгаютъ нхъ 
нредь иконами, а иные хранятъ дома, н, въ случаѣ смерти кого 
ннбудь пзъ членовъ семсііства, возжигаютъ, или влагаютъ въ 
руки умершихъ. А разныя зелія, васильки и цвѣты хранятъ,какъ 
святыню, и употребляютъ нхъ, какъ лекарство для окурива­
нія людей и домашнихъ животныхъ, въ болѣзненныхъ нхъ при- 
пад аѵь.—

Священникъ Ев. Струмпнскіа.



ВѢСТИ ІІЗЪ ЕПАРХІИ О СЕЛЬСКИХЪ ШКОЛАХЪ, а) 
Замгыпки о сельскихъ школахъ Благочиннаго Винницкаго

уѣзда.

Уже два года, какъ по всѣмъ селамъ моего вѣдомства, 
открыты школы для обученія дѣтеіі, и дѣло это идетъ съ 
перемежающимся успѣхомъ. Иногда бываетъ довольно дѣ­
тей, желающихъ обучаться грамотѣ; а иногда число нхъ, 
смотря по обстоятельствамъ, сокращается. Въ два года, 
въ нѣкоторыхъ селахъ успѣли уже выучиться порядочно 
читать церковныя и гражданскія книги, приучились довольно 
складно пѣть въ церкви; въ нѣкоторыхъ селахъ пишутъ 
па доскѣ и бумагѣ: но не смотря на все это, желалось бы 
этому благому Дѣлу еще большаго успѣха. Не знаемъ, 
кокъ идетъ дѣло обученія въ округахъ другихъ уѣздовъ и 
какія мѣры придуманы, чтобы подвинуть таковое дальше, 
мы въ настоящій разъ вознамѣрились подѣлиться съ сво­
ими собратіямн нѣкоторыми замѣчаніями оба, обстоятель­
ствахъ, болъе или менье препятствующихъ успѣшному хо­
ду народнаго образовонія, и изложить свои соображенія 
посему предмету. Начнемъ съ низу, съ учащихся.

Дѣти обоего пола посѣщаютъ школу съ неохотою, 
это очень естественно. Учиться грамотѣ каждому крестьян­
скому дитяти, дѣло не привычное еще; онъ не вндь.гь да­
же примѣра тому вч. своей не завидной средѣ. Н'товоря 
уже о трудности при началѣ ученія, крестьянскія дѣти, а 
вмѣстѣ съ ними, н нхъ младенствующіе родители, затруд­
няются и стыдятся при одной мысли учиться грамотѣ, счи­
тая это дѣло выше своего положенія и состоянія, 
дѣломъ людей свободныхъ, а so еп. быть и праз­
дныхъ, дѣломъ Панскимъ. Конечно стыдъ этотъ
ложный, и лаковый можно разсѣять простымъ убѣжденіемъ, 

а) //о дь сею рубрикою Редакц/и намѣрена сооб­
щать извѣстія о сельскихъ школахъ, сообщаемыя свя­
щеннослужителями подольской епархіи.
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что-де “за битаго двухъ по битыхъ даютъ;» за грамот­
наго можно дать десять нс грамотныхъ. Но простота не 
убѣждается не только софизмами, но и твердыми логичес­
кими доказательствами; простотѣ нужна ощутительная 
польза дѣла, а съ этой-то стороны грамотность еще тру­
дно пока представить для нашего простолюдина. Онъ про- 
тнвоноіагасіъ селу своп соображенія-“Хлоледз и дивчина 
пособятъ мшь въ работа, попасутъ енотъ, будутъ ходить 
при плуги, а изъ грамоты що мини пребуде„! Противъ 
такого практическаго замѣчанія трудно бываетъ придумать 
что ннбудь практичнѣе и убѣдительнѣе для простолюдина. 
Посему желательно былобы, чтобы для поощренія и Дѣ­
тей и родителей обучаться грамотѣ, были бы доны нѣкото­
рыя ль: о о’, хотя на время, если не на всегда. Напри­
мѣръ: чтобы грамотные предъ неграмотными были облегчены 
въ несеніи разныхъ общественныхъ повинностей. Мы по­
думаемъ чрезъ это сократить общественныхъ доходовъ; 
пусть таковые остаются въ своей нормѣ,пожелаемъ, чтобы эта 
норма повышена была (впрочемъ безъ обремененія) для не 
грамотныхъ, н излишекъ, платимый не грамотнымъ предъ 
грамотнымъ, обращался бы на разныя нужды школы. Если 
на примѣрь: грамотный платитъ оброку 30 рублей, пусть 
нс грамотный платитъ 33 руб. одною десятою больше. Мѣра 
эта былабы и не обременительна, одна десятая (Jo) не ве­
лика сумма, и безобидна: ибо не учащійся употребляетъ 
время ученія въ свою пользу, н слѣд. долженъ удѣлить часть 
пользы для общества. Между тѣмъ, чрезъ эту мьру мно­
гихъ можно бы заставить учиться. Великій Преобразователь 
Россіи, ПЕТРЪ 1-й нс грамотнымъ дворянамъ запрещалъ 
жениться, а не грамотныхъ духовныхъ опредѣлялъ въ во­
енную службу и этою мьрою въ полтора вька, сдѣлано то, 
что для дворянина и духовнаго безграмотность сдѣлалась 
даже не мыслимою возможностію. Подобною мьрою, подоб­
наго же можно достигнуть въ послѣдствіи, и въ народѣ, 
нужно сдѣлать только начало.

Другою привилегіею для грамотныхъ моглобы послужить 
то, чтобы учившіеся грамотъ, по преимуществу предъ не
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грамотными избираемы были въ волостные и сельскіе стар­
шины, въ церковные старосты и въ другія общественныя 
должности, и объ этомъ преимуществъ грамотныхъ было 
бы объявлено народу.

Много згешаетъ народному образованію недостатокъ по­
мѣщенія школъ и недостатокъ средствъ къ образованію. 
Обученіе дѣтой происходитъ большею частію въ тѣсныхъ 
помѣщеніяхъ дьячковъ, такъ, что число учащихся ноне 
волъ сокращается, за не вмѣстительностію школы. Десять 
человѣкъ, н вся обитель дьячка уже доневозможности пол­
на. Отсюда, если случится другихъ десять, то они должны 
уже стоять пли на дворъ, или нттн подомамъ. Во многихъ 
мѣстахъ начали строить отдѣльныя школы, іі хорошо бы бы­
ло, еслибы это было сдѣлано вездѣ: и притомъ школы бы­
ли бы построены просторныя, и какъ можно ближе нахо­
дились бы къ мьсту жительства причта, чтобы члены при­
чта имѣли больше возможнбетн посѣщать какъ можно чаще 
школу. Недостатокъ книгъ также ощутительно пріостанав­
ливаетъ образованіе народное. Буквари есть въ изобиліи 
для перваго начала это хорошо: ио что дьлать съ тѣми, 
которые учили и переучили буквари? Родители ихъ бѣдны, 
и книгъ для дальнѣйшаго образованія граматнкн, ариѳмети­
ки и другихъ пріобрѣсти не въ состояніи, да такихъ книгъ 
для народа даже еще нѣтъ: а какія есть, ть съ трудомъ 
пріобрѣтаются посвоей стоимости н и) мѣсту продажн:-дла 
покупки ариѳметики напримѣръ: нужно обращаться въ Ка­
менецъ, да н тамъ не всегда найдешь: въ Кіевъ,-далеко, 
въ столицу,-еще дальше. Досоставленія народныхъ учеб­
никовъ, конечно приходится руководствоваться тьмн, кото­
рыя существуютъ. Здѣсь бы опять могло помочь общество 
пріобрѣтеніемъ не обходимыхъ книгъ для школы двухъ, 
трехъ, до десяти экземпляровъ и много бы пособилъ въ 
этомъ случав излишекъ суммы, платимый грамотнымъ предъ 
не грамотнымъ. -

Учители грамотности дьячки, не вездѣ священники и 
меньшая часть отдѣльные учители, нанимаемые обществомъ.
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Замечательно, что въ семъ послѣднемъ случаѣ, ученіе идетъ 
съ большимъ успѣхомъ, іі очень естественно. Отдѣльный 
учитель знаетъ одно свое дѣло іі его не развлекаетъ ни 
требой сира вленіе, ни хозяйство, тогда какъ дьячокъ отры­
вается часто отъ дѣла занятіями по церкви н по приходу; 
отрывается опасностію безъ хозяйственныхъ трудовъ остать­
ся безъ куска хлѣба. Въ тѣхъ селахъ, гдѣ еще есть гра­
мотный пономарь, занятіе ио ученію дѣлится между двумя 
лицами. Если дьячекъ занялъ но приходу, то пономарь 
занимается въ школѣ. Такимъ образомъ ученіе идетъ не 
прерываясь. Но гдѣ пѣтъ грамотнаго пономаря, дѣло уче • 
нія, при отлучкѣ дьячка, останавливается. Желательно, что­
бы всѣ пономарскія мѣ та были замѣщены людьми грамот­
ными, а неграмотные были бы уволены въ заштатъ, тѣмъ 
болѣе, что эти лица, незаслуженно пользуясь частію цер­
ковной земли н позволительныхъ доходовъ, н не предвидя 
для себя лучшаго исхода, привыкаютъ къ праздности и 
лѣности, а вомногихч, мѣстахъ, этотъ не грамотный классъ 
дѣлается источникомъ не основательныхъ жалобъ п мел­
кихъ кляузъ.

Явленіе не грамотным, лицъ среди духовнаго званія 
нужно считать, въ настоящее время, Феноменомъ, исклю­
ченіемъ, каковому прошло уже время: и не грамотность но 
должна быть терпима среди духовныхъ тогда, когда н про­
стои народъ уже сознаетъ необходимость грамотности.

Наблюденіе за ученіемъ вч, школахъ приняли на себя 
священники, всѣ почт кромѣ паб.юденія, раздѣіяющіе еще 
п трудя, обученія. Па священнически хя. мѣстахъ, теперь 
большая часть получавших!, образованіе вч, семинаріи. Ира 
этомч, условіи досмотръ людей, болію или мс.сье сознаю- 
щіі.хь пользу уче,Ія, вліятеленъ п благотворенъ, священ­
ники посѣщаютъ школу съ усердіемъ и ведутъ дѣло обу­
чена! съ знаніемъ.
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Нужно впрочемъ замѣтить,чго усердіе въ обучіііін дѣтей 
много охлаждается невознаградимостію труда обученія. 
Дьячекъ проводитъ довольно времени въ школѣ, она, теря­
етъ время, которое могъ бы употребить на свои собствеи- 
иыя занятія по дому и хозяйству; онъ жертвуетъ своимъ 
временемъ, не получая за это никакого особаго вознаграж­
денія; родители учащихся дѣтой отказываютъ ему даже въ 
отопленіи помѣщенія, гдѣ учатся нхъ же дѣти. Священникъ 
такъ же, положимъ, что удвляегь часть своего времени 
обученію дьтеіі; все же это жертва, а что онъ получаетъ 
въ вознагражденіе за сію жертву?-ІІрнхожаие отказываются 
даже отбывать емуиздьльную повинность, опредѣлено)ю зако­
номъ! Въ семъ случа в также желательно былобы, чтобы для по­
ощренія уеердія учащихъ, сельскія общества дѣлали бы 
хотя малѣйшее вознагражденіе для священно п церковно 
служителей, жертвующихъ своимъ трудомъ и временемъ 
на общественное дѣло; церковно служители маши еще ма­
ло развиты, чтобы они могли трудиться въ этомъ дѣлѣ пзъ 
зандеи общественной пользы; собственное, бѣдное положе­
ніе, заставляетъ нхъ думать день и ночь о своей частной 
личной пользѣ. Хорошо былобы, еслибы причетникамъ, за 
обученіе Дѣтей, общество положило хотя какое-нибудь жа­
лованье; а священнику хотя бы отбывали исправно, безъ 
всякаго принужденія и просьбы, нздьльную повинность.Тѣмъ 
болѣе это удобно едьлать, когда въ селахъ, гдѣ есть от­
дѣльные учители, общество дастъ этому учителю помѣще­
ніе, плату отъ 30 до 70 рублей, и притомъ дѣлаетъ для 
него пожертвованіе хлѣбомъ; отъ чегожё, хотя бы, въ мень­
шемъ размѣрь, не сдѣлать этого для членовъ причта, не­
сущихъ обязанность учителей? При новомъ положенія 
крестьянъ всѣмъ общественнымъ должностнымъ лицамъ по­
ложено жалованье и нѣкоторымъ даже довольно значитель­
ное, на примѣръ: членамъ мировыхъ съѣздовъ J500 рублей, 
за то, что они въ мѣсяцъ дня три, и не бо.гве шести дней 
употребятъ па засѣданіе въ мировыхъ съѣздахъ, н такимъ 
лицамъ положены сотни; а бѣдному тружейинку, сельскому 
учителю, ежедневно, ноньегольку часовъ согбенно сидяще­
му за нелегкимъ дѣломъ обученія, нс положено п десятковъ.
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Остается памъ еще упомянуть объ участіи въ дѣлѣ 
обученія представителен Сельскаго Духовенства, Благочин­
ныхъ. Ио инструкціи Благочинные обязаны посыпать своіі 
округъ три и но премѣііно два раза въ годъ. Конечно при 
современномъ положеніи дѣлъ, Благочинные, нрн объѣзди 
церквей, обязяны, само собою, обращать свое вниманіе и 
насельскія школы. Но однократное, или двукратное посѣ­
щеніе школы Благочиннымъ недостаточно и не можетъ по­
двинуть дѣла обученія далеко. По нашему мнѣнію, хорошо 
былобм посѣщать школы ежемѣсячно, или же непремѣнно 
въ два мѣсяца разъ: но въ такомъ случаѣ, Благочинному 
пришлось бы круглый годъ, постоянно разъѣжжать, что ко­
нечно не возможно. Для сего хорошо былобы, Округа раз­
дѣлить на участкн-по 8 но 10 приходовъ, и вт. каждомъ 
участкѣ избрать способнѣйшаго и благонадежнаго священ­
ника, который бы, какъ можно чаще, но не премѣііно въ 
два мѣсяца разъ посѣщалъ бы школы своего участка п до­
ставлялъ Свѣденія объ нихъ Благочинному, а сей послѣд­
ній за своіі округъ Высшему Начальству, какъ это поло­
жено. При общемъ же обозрѣніи церквей, Благочинный дѣ­
лалъ бы повѣрку того, очемъ доносилось участковыми блю­
стителями школъ разновременно. По опять обозрѣніе ніко. ь 
Благочинными п участковыми блюстителями составляетъ 
трудъ, требующій вознагражденія:-желалось бы, чтобы та- 
новый трудъ былъ бы вознаграждаем'!, хотя выдачею сель­
скихъ обывательскихъ лошадей для объѣзда школъ. Обзорт. 
школъ-дѣло не прямо церковное, духовное, а общественное; 
н общество не пост упитъ противъ правды, если будетъ со­
дѣйствовать при объѣздѣ школъ Благочинными выдачею 
лошадей. Даютъ же подводы Полицейскими. Чиновникамъ, 
сельскимъ писарямъ н не ноодиой казенной, общеі твеііпоіі 
надобности, а н почастной: напримѣръ: писарю одной во­
лости не обходимо поѣхать къ писарю другой волости на 
имяііішы. крестины и ііроч. подвода казенная есть, (.'тако­
вому нужны дрова, сѣно, огородныя овощи; ему эти пред­
меты кто то пожертвовал'!., а подводы, по наряду отъ об­
щества, должны доставить. Въ одномъ сель. вт. 12 вер­
стномъ разстояніи отъ города, понравился довольно кру иной
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ЙОЛНІЩЙСКОЙ ЛиЧпостя, живущей въ городѣ, песокъ: хорошо 
высыпать таковымъ дворѣ квартиры, дорожки цвѣтника, и вотъ 
часто весною, лѣтомъ и осенью отправляются за казенную 
повинность сельскія подводы съ Ясскомъ въ городъ. Отъ 
чего же на основаніи сихъ злоупотребленій нс пользо­
ваться казенною, законною подводою Блапсіпниымъ и про­
чимъ обозрѣвателямъ Сельскихъ школ., общественная польза 
коихъ очнвиднѣе доставки йескуІ Сельскія общества сами 
это сознаютъ; « яриобозрѣнін мною школъ въ Октябрѣ 
мѣсяцѣ, въ нѣкоторыхъ волостяхъ и селахъ старшины сами 
предложили мнѣ обывательскія лошади и на мое уклоне­
ніе, сообщили мнѣ выше приведенныя свѣденія ‘"что-де они 
даютъ подводы тому и тому, на то и на то, отъ чегоже 
недать въ дѣлѣ полезномъ для нхъ общества. И дѣйствительно 
общество готово всегда выдать подводу, «о желательно, что 
бы эта повинность была введена въ силу закона. Правда, 
не отказываетъ въ этомъ случав, въ подводѣ, Духовенство, 
но былобы справедливѣе повинность эту возложить на об­
щество, а для Духовенства довольно и того, что оно жер­
твуетъ своимъ трудомъ для обученія.

Со временемъ, можетъ быть все это устроится; всѣ из­
ложенныя нами недостатки устранятся н пойдетъ народное 
образованіе съ большимъ успѣхомъ. Не далѣе, какъ чрезъ одно 
поколѣніе, уже будетъ иначе, чѣмъ теперь. Въ одномъ селе­
ніи я заставилъ дѣтей пѣть, что они знаюгъ; оказалось* 
что они поютъ довольно порядочно церковныя пѣсни. Когда 
они пропѣли Иже херувимы, Слава въ вышнихъ Богу,нынѣ 
отнущаеши, то свопнн дѣтскими голосами привели въ сле­
зы своихъ родителей, собравшихся послушать дѣтское пѣніѳ. 
На мой вопросъ: чего вы плачете, люди добрые? Отвѣчали: 
“такъ намъ любо слухами, якъ наши хлопца добрѣ спива­
ютъ; намъ того и въ восни небачилось..„

Добрые и простые люди! Иаіпп внуки еще не то поба- 
чугь! Приложите стараніе къ обученію вы, пусть приложатъ 
ваши дѣти и скоро-скоро вы узнаете всю пользу грамотно-
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стп; потомство будетъ вамъ благодарив за сдѣлаппое вами 
начало; а вы хоть порадуйтесь за будущее ^лагопотоысіваі

Псп. все, чѣмъ мы желали подѣлиться съ своего соб- 
ратісю подълу народнаго образованія. Что замѣтили, что 
бросилось въ глаза тѣмъ и подѣлились; чьему нибудь бо- 
лъе опытному взору, можетъ быть, представились другіе ка­
кіе либо не достатки, просимъ также подѣлиться. Будемъ 
хвалиться пока своими немощами; сознаніе же не достат­
ковъ большой шагъ къ исправленію!

Одинъ пзъ Благочинныхъ U! Б!
1862 гола; 10 Ноября; г, Вшішща,



ВОЗРАЖЕНІЕ ПРОТИВЪ СТАТЕН. ПОМѢІЦЕІШОЙ ВЪ 
22 jV? ПОДОЛЬСКИХЪ ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ВѢДОМОСТЕЙ

„Нѣсколько слонъ о катехизическихъ поученіяхъ." а)

Вольно для насъ, братіе и сослужнгелп, что мы. какъ за­
мѣчаетъ авторъ приведенной статьи, маювннщіемъ в ь дѣло 
нроповѣдыванія Слова Божія, что составляетъ единственное 
средство, которымъ сообщается нашей паствѣ духовная нища, 
укръп ннощпя вѣрующихъ на Пути къ блаженной вѣчности. Мы, 
іереи Божіи, ограничиваем'!, кругъ споен Дѣятельности въ на­
шей паствъ совершеніемъ богослуженій, таинствъ И мірсКихЪ 
требъ. Исполняя все это. мы являемся не Иастырялііі, а наем­
никами, не обращая вниманія на то. что церковь въ продолже­
ніи 12 или 15 лѣтняго воспитанія нашего духовнаго юношест­
ва издерживаетъ много средствъ съ ць.іік) приготовить ду­
ховныхъ учителей народа, а не іребонсполните.іей только, че­
му можно научиться и при Домѣ въ продо.іжснін двухъ, или 
трехъ лѣтъ. Совершая требонснравленія въ іірихОДѢ. но Не по­
учая нрнхожанъі истинамъ віры и христіанской жизни, мы нс 
осуществляемъ надеждъ церкви, а потому ЯвлйсмсЯ не пас­
тырями, а наемниками, слѣдовательно мало Приносимъ пользы 
обществу. Но правда-ли это? Правда потому развѣ, что свя- 
щсишікъ-нангь собратъ, живя въблнзи Епархіальнаго города, 
утверждаетъ это.

Раскроемъ это предъ нашими же собратіями, пусть они 
обсудятъ нашу дѣятельность.

Прежде всегос просимъ сочинителя приведенной нами статьи: 
откуда онъ заимствовалъ достовѣрныя свѣденія, что священ­
ники не проповѣдываютъ Слова Божія? Неужели онъ, принад­
лежа къ III округу Благочинія, незнаетъ, что въ этомъ округ® 
большая часть священниковъ съ примѣрною дѣятельностью 
подвизаются на нонрнщг. нроповѣдыванія Слова Божія, нсклю-

а) Редакція помѣщаетъ эту ітатью, чтобы выслуша-
а была для вѣрнаго обсужденія и противная сторона.



_ 47. -

чая не болѣе пятерыхъ, но и гь по малообразованности своей 
прочитываютъ поученія изъ книгъ.

Авторъ упомянутой статьи пишетъ: „Въ уъздь одинъ, мно­
го два священника окажутся вполнѣ усердными къ нроновѣда- 
иію слова Божія, остальные же безспорно подходятъ цодъ об­
щую категорію пренебрегающихъ проповѣдью,114 Странное дѣ­
ло! Пезная о ходѣ процовѣданія слова Божія въ томъ округѣ, 
къ которому самъ принадлежитъ, можетъ ли знать, какъ про­
повѣдуется Слово Божіе въ уѣздѣ? Удивительно, чго авторъ, 
будучи человѣкомъ учительнымъ, выводитъ заключеніе о іи 
частнаго къ общему, не принявъ въ соображеніе, что а pos.*e 
ad esse consequentia non valet. Развѣ благочинные безъ 
сознанія отмѣчаіотъ въ клировыхъ вѣдомостяхъ-кто произно­
ситъ н кто не произноситъ поученія? развѣ довѣренность На­
чальство къ благочиннымъ, обязанным'!, долгомъ совьстіі смот­
рѣть за проповѣданіемъ слова Божія, ничтожна? Пѣтъ! Сочи­
нитель имѣетъ односторонній взглядъ на этотъ предметъ, и но 
неопытности своей утверждаетъ то, чего не знаетъ. Я совѣ­
товалъ бы ему позаимствовать по этому предмету свѣдѣнія оть 
достоіінѣіінінхъ пастырей, украшенныхъ сѣдинами и умствен­
ными и нравственными достоинствами, они научили бы его 
быть правдолюбивѣе и безпристрастнѣе въ этомъ дѣлѣ.

Далѣе авторъ продолжаетъ: „не разъ скорбь давитъ оерд- 
„це, когда слушаешь, какъ иногда священникъ въ веселомъ 
„кругу своихъ товарищей, или сосѣдей, смѣется надъ иско- 
„воверканнымп понятіями своихъ прихожанъ о предметахъ
„религіи и проч....... Познаю я такихъ настырен, которые
бы смѣялись надъ исковерканными понятіями своихъ при­
хожанъ о предметахъ религіи, но неразъ приходилось мни 
отъ многихъ слышать сожалѣніе о томъ, что они, прпвеемъ 
желаніи помогутъ отъ учить своихъ прихожанъ отъ иска­
женныхъ молитвъ, издавна ими заученныхъ. Авторъ, какъ 
бы вч, укоръ нашимъ православнымъ священникамъ, выста­
вляетъ Дѣятельность бывшихъ уніатскихъ священниковъ, 
которые хотя не правильно исновѣдывалн нѣкоторые дог­
маты вѣры, однако научали прихожанъ главнымъ истинамъ



— 48. -

христіанской вѣры. Нынѣшніе же пастыри даже но забо­
тятся отъ учить своихъ прихожанъ отъ не правильно за­
ученныхъ ими молитвъ. Чѣмъ объяснить это явленіе, спра­
шиваетъ онъ? Вамъ отвѣть слѣдующій: Вы сперва были въ 
приходъ Летнчевскаго уьзда въ сель Л#*, а теперь находи­
тесь Каменецкаго уѣзда въ ЛГ; но отъ учили ль Вы сво­
ихъ прихожанъ отъ искаженныхъ произношеній молитвъ 
Господнихъ н научили ль вы нхъ правильному произношенію 
символа вѣры? Положа руку на сердце, вы скажете-ндаъ! 
Слѣдовательно, и вы принимая хльбъ вещественный, пода­
вали своимъ прихожанамъ въ замѣнъ хлѣба духовнаго; не 
судите, да не судими будете. И.пѵисе do судамъ судите, 
судятъ вамъ. Мат. гл. 7 ст. 1-2.

Просимъ васъ указать намъ какъ и когда бы «о отъ 
учить прихожанъ отъ неправильнаго произношенія молитвы 
Господней и надлежаще запяться долгомъ учительства? Из­
вѣстно Вамъ и цѣлой епархіи, что предъ уничтоженіемъ 
крѣпостнаго права, каждый крестьянинъ цѣлую седьміщу по­
стоянно находился на господской барщинѣ, очень рѣдко хо­
дилъ въ церковь въ воскресный нлн праздничный день, по­
тому что, нлн послѣ утомительныхъ шестидневныхъ тру­
довъ отдыхалъ дома, или похозяйственней надобности ѣз­
дилъ па ярмарку, или ходилъ на господскій дворъ для рас­
чета отработанной барщины.пли же.ио обыкновенію, отпра­
влялся съ помѣщичьимъ транспортомъ.

Вы еижете-нужно было учить дѣтой. Укажите время, 
когда нхъ можмо было учнть?Съсемплѣтняго возраста они сопут­
ствовали сбоямъ родителямъ въ продолженіи шести дней въ поле­
выхъ, или домашнихъ работахъ; съ 12-тн до 20 и болѣе 
лѣтъ они служили нлн при господскомъ дворъ, пли поката­
ли родителямъ своимъ выполнять господскую барщину; въ 
воскресный или праздничныя день они гнали на пастбище 
млн свой скотъ, нлн господскій. Развѣ вы сами ио испытыва­
ли, что при вашемъ маломъ хозяйствѣ высь крайисютру­
дностію находили мальчика для прислуги, о/ly ченіе котораго 
вамъ в*р' ятно и на мысль не нриходню? Виноваты ли,послѣ
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corn, современные пастыри, что цр»х.о;киче нхъ .torero вре­
мени не правильно произносятъ молитвы н не понимаютъ дог­
матовъ вѣры? Вы упрекаете нынѣшнихъ сельскихъ пастырей 
дѣятельностью бывшихъ уніатскихъ священниковъ, которую 
ставите имъ въ подражаніе; но сообразите:; въ какомъ поло­
жено до не давняго времени были наши сельскіе пастыри, 
н въ какомъ находились бывшіе уніатскіе священники, по­
кровительствуемые католиками помѣщиками и Іезуитами.Жаль, 
что вы еще печатали 4-ю книгу В кс тщіка ІОуозннадноіі Рос­
сіи, въ которой свѣтскій писатель правильно защищаетъ на- 
ишхъ сел.ьскцхъ настырен въ томъ, что они только съ соро­
ковыхъ годовъ, въ слѣдствіе повслѣнтя въ Богѣ почившаго 
113111ЕРЛТОРА НИКОЛАЯ,„обучать крестьянскихъ дьтеіі,“ 
при всемъ усердіи не могли успѣть въ обученіи дьтеіі потому, 
что это было причиною нхъ гоненія н доящихъ на нихъ до­
носовъ.

Сочинитель далѣе продолжаетъ: но вотъ епархіальное на- 
„чп.іьсіно потребовало отъ насъ отчета въ. выполненіи нами
„учительскаго долга.....Мы повинуемся требованію, начальства
„и пнин мъ поученія, но много три. много семь, восемь, въ 
„продолженіе года. Случается, что Благочинный, по истеченіи 
„года представляетъ епархіальному Архіерею не болье деся- 
„тн, пли двѣнадцати поученій отъ всѣхъ подвѣдомственныхъ 
„СВІІЩсІІІІНКОВЪ. число которыхъ доходитъ отъ 25-ти до 
„30 цъ округѣ. Много ли пользы для пасомыхъ отъ такихъ 
„пастырскихъ трудовъ? Столько же, сколько для стады овецъ 
„оть двухъ-трехъ клочковъ etna,4*

Отцы и братіе, Не станемъ оправдываться, что всѣ изъ 
насъ представляютъ катехизическія поученія, хотя неблаговре- 
менчь н безвременнѣ поучаемъ своихъ прихожанъ истинамъ 
вѣры и правиламъ нравственности. По правда ли, что Благо­
чинный въ теченіе года представляетъ епархіальному Архі­
ерею не бо.гье 10 пли 12 поученій отъ всѣхъ подвьдомыхъ ему 
священниковъ, число которыхъ доходитъ отъ 25 до 30 въ ок­
ругѣ? Не рѣшаясь, подобно сочинителю, на этотъ вопросъ 
отвѣчать положительно, нелишнимъ считаю пояснить, что въ
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III округѣ благочинія Каменецкаго уѣзда, гдѣ есть 
довольно не кончившихъ курса семинарскаго ученіи, въ кон­
цѣ 1861 года представлено Епархіальному архіерею чрезъ 
Гілагочнинаго 82 поученія отъ священниковъ того округа. 
Во всякомъ случаѣ достоинство поученіи не въ количествѣ, 
а въ качествѣ,- я увѣренъ, что представившіе пне предста­
вившіе писанныхъ и не писанныхъ поученіи,заботя гея онрав- 
сі венномъ назиданіи своихъ прихожанъ, большею частію объ­
ясняя имъ на простомъ нарѣчіи догматы вѣры, руководству­
ясь печатными одобренными цензурою поученіями.

Тотъ же сочинитель далѣе продолжаетъ:,, катнхнзнчес- 
скія поученія пишутся иногда безъ должнаго усердія, безъ 
любви кт. предмету труда, безъ „которой слово проповѣд­
ника есть не болѣе, какъ мпдь зве нящая, 
или кимвалъ звяцаяй. Если все прописанное сочи­
нителемъ вѣрно,то много ли пользы принесутъ рекомендуемыя 
имъ въ этомъ святомъ дѣлѣ внѣшнія побужденія? Дѣло учи­
тельства есть дѣло любви пастыря къ пасомымъ, а страхъ не 
можетъ вліять на любовь, въ слѣдствіе чего внѣшнія побуж­
денія, замѣчанія и штрафы, предлагаемые имъ въ дѣлѣ пропо­
вѣдничества, неумѣстны. Г. сочинитель вѣроятно увлекся ме- 
содомъ дѣйствій учителя приходскаго или уѣзднаго училища, 
по методъ дѣйствій школьнаго учители не тождественъ съ дѣй­
ствіями и соотношеніями духовныхъ учит. лен. Обратите вни­
маніе, что нашъ Лрхіепастырь въ дѣлѣ проповѣдниче­
скій усугубляя усердіе, предлагаетъ,какъ отецъ дѣтямъ, но 
неііобуждастъ къ тому угрозами н штрафами...,. Не удивляй­
тесь недостаткамъ своимъ собратііі, и ъ коихъ многіе, быть 
можетъ,и не пишутъ дѣльныхъ каіпхвз.ічеекпхъ поученій, а 
каждый, но силамъ своихъ способностей, нншетъ, Комуждо 
бо дается явленіе Духа на пользу. Овому би Духомъ да­
стся слово премудрости, иному же слово разума, о томъ 
же Дуть 1 Кор. гл. 12 ст. 6 Вамъ, быть можетъ, дайр, два 
Таланта, а другому одинъ талантъ, а цотому но любви кд> 
своимъ соб| атіямъ, могущимъ, ио вашему лігыі'щ, изъ раз­
личныхъ книгъ списывать поученія, ! е ателыю былобы бы, да- 
<ы вы передали имъ ваши катихизичсскіяпоученія,коп вини-
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чали писать и произносить въ настоящемъ году, а въ прошед­
шем ь году вы не представили ни одного поученія.Не удивляй­
тесь и тому, что пастыри заимствуютъ хорошія мысли изъ 
другихъноученнцчтоже здѣсь худаго?Помоему мнѣнію, лучше 
заимствовать изъ печатныхъ духовныхъ сочиненій хорошія 
мысли ненмѣіоіцему дара хорошо сочинять, нежели излагать 
неосновательныя и нсназндателыіыя для поученій мысли.

Сочинитель считаетъ нехожденіе христіанъ въ церковь 
малымъ препятствіямъ въ дѣлѣ проповѣдничества. Нѣтъ, это 
не малое препятствіе! Нехожденіе христіанъ въ церковь по 
при чинѣ учрежденія ярмарки въ воскресные я праздничные 
дни, много охоты и усердія отнимаетъ у пастырей церкви къ 
сочиненію и про'ізненіеніюкатихизнческихъ поученій. Пріятно 
лн пастырю церкви,написавшему, положимъ, поученіе о 1-м 
членѣ сѵмв. Вѣры и произносившему, таковое въ одинъ какой 
ннбудь воскресный, нлн праздничный день.для шести стари­
ковъ, десяти женщинъ и нѣсколькихъ дѣтей, уже не видѣть 
этихъ слушателей въ церкви, не только въ слѣдующій Воск­
ресный или праздничный день, но даже и тогда, когда произ­
носится поученіе о 12 членѣ Сѵмв. Вѣры? Мы не стоимъ на 
тоіі Лѣствицѣ нравственнаго совершенства, чтобы, подобно Зла­
тоусту,сказать: „хотя собраніе мало,но велико усердіе ихъ“ 
мы поди грѣшные, дорожимъ и малымъ нашимъ усердіемъ и 
нечалпнея, еедн это усердіе не увѣнчивается желаннымъ нами 
успі.хомъ.

II такъ на сколько виноваты наши современные пастыри 
въ неаккуратномъ составленіи и произношеніи Катнхизичес- 
кнхъ поученій, на это мы просимъ суда нашихъ духовныхъ чи­
тателей, которые могутъ безпристрастнѣе обсудить нашу пас­
тырскую дѣятельность, чѣмъ О. сочинитель приведенной нами 
статьи. Если пастыри церкви на призывъ ГОСУДАРЯ ИМ­
ПЕРАТОРА охотно приняли на себя обязанность обучать 
мальчиковъ временно обязанныхъ крестьянъ грамотѣ и письму, 
то тѣмъ болѣе тѣ же пастыри, по своеіі прямой обязанности, 
озаботятся о іщщідаиіи прихожанъ словомъ Божіимъ и будутъ
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произноснть Катнхіізнчсскія поученія гаряздо чаще, если 
правительство уничтожетъ ярмарки по Воскреснымъ и Празд­
ничным!, диямъ.-и-мыощія вредное вліяніе на нравственное 
состояніе крестьянъ и отнимающія у настырен возможность 
обучать нхъ молитвамъ Господнимъ и догматам'!. Вѣры. Тог­
да-то дѣятельность Уиіатскнхъ пастырей предлагаемая намъ 
О. Монсеемъ дли подражанія, останется на второмъ планѣ ...

Авторъ, для устраненія препятствій въ дѣлѣ проповѣдни­
чества. рекомендуетъ въ каждомъ благочнннпчеекомъ округъ 
учредить цензора, къ которому священники представлнля бы 
по истеченіи двухъ недѣль свои поученія...,. П это мнѣніе но 
осиовательио.

Еели Епархіальный Архипастырь, уважая многотрудныя 
и многосложныя обязанности священниковъ, заблагоразсудилъ 
въ видахъ облегченія духовсиетва. всѣ катнхіізнчсскія поуче­
нія представлять только въ концѣ года, то предложеніе О. Мо­
нсея неумѣстно; ибо шияпь раба (яміЬ Господа ссосго. Іоан, 
гл. 15 ст. 20. Какое распоряженіе сдѣлалъ Архипастырь, та­
кое должно н соблюдать, тѣмъ болѣе и само духовенство на­
ходитъ таковое для себя весьма удобнымъ., іи и какая нужда измь 
пять прежній порядокъ,учрежденный собственно Епархіальнымъ 
Начальникомъ? ІІ возможцо-ли священнику,обремененному мно­
госложными занятіями, чрезъ каждыя двѣ недьли, возить къ 
цензору своп поученія?Но увеличеніи церквей въ благочинни­
ческихъ округахъ, какъ священники, такъ и причетники, мно­
го встрѣчаютъ препятствій въ срочномъ исполненіи требованій 
Начальства, а введеніе новаго порядка касательно проповѣд­
ничества еще болъе усилитъ эти препятствія. Пастыри Церк- 
н. по священной обязанности своеіі, излагая въ своихъ поуче­
ніяхъ догматы Вѣры, це отступаютъ отъ истицъ вѣры, не вво­
дятъ какихъ ннбудь ерееей и расколовъ, а потому нѣтъ надоб­
ности стѣснять нхъ срочною цензурою, потому что отъ этаго 
цѣль проповѣдничества не улучшится,



- 53 -

0. Авторъ статьи въ продпос лвдннхъ строкахъ своего 
сочиненія пишетъ: ..можно предполагать, что найдутся между 
„ священниками такіе, которые съ укоромъ огозвутся о вы- 
„ раженныхъ мною мысляхъ, но той очевидной причинъ, 
п что въ нихъ отчасти приподнята завѣса, закрывающая наготу 
„ нашей дѣйствительной пастырской жизни.“ Небезспокойтесь; 
не надъюсь; чтобы нашлись такіе пастыри, которые съ укоромъ 
отозвались бы о вашемъ сужденіи, какъ потому, что оно не 
основательно, такъ и потому, что вамп не только не припод­
нята завѣса, закрывающая наготу но дѣятельности пастырей, 
но напротивъ пеаъщенною вами статьею вы открыли наготу 
только вашей пастырской не дѣятельности. Пи вашъ мѣстный 
Начальникъ Благочинный, ни Епархіальный Архипастырь 
нашъ не читали и не видѣли ни одного вашего катихизн- 
ческаго поученія, такъ какъ таковыхъ въ IS110 и 18(і 1 гг. 
вы не представляли. Быть можетъ, изданная вамп статья па— 
будитъ васъ представить эти поученія въ настоящемъ году. 
Сочинитель въ предпослѣднихъ строкахъ своей статьи меж­
ду прочимъ проситъ прощенія, (Богъ да проститъ ему) за 
выраженныя имъ мысли о нравственныхъ недостаткахъ Пас­
тырей, извиняясь тѣмъ, что горькая необходимость застави­
ла его высказать правду. Любопытно знать чго это за горь­
кая необходимость? Извѣстно каждому изъ насъ, что 
необходимость заставляетъ пашахъ Епархіальныхъ Архи­
пастырей бдъть о своей паствъ, и сообразно потребностямъ 
ея дѣлать свои Архипастырскія распоряженія. Необ­
ходимость заставляетъ адмиинстрагнвное управленіе наше - 
Консисторію пособлять Архипастырю въ многотрудныхъ и 
многосложныхъ дѣлахъ по управленію Епархіею. Горькая н- 
ногда бываетъ необходимость и въ меньшей инстанціи Епар­
хіальнаго управленія, т. е. въ обязанностяхъ Благочинныхъ 
по отношенію къ ввѣреннымъ имъ округамъ. Чгожъ за горь­
кая необходимость была сочинителю открывать мнимые недос­
татки своихъ собратій и отцовъ въ то время, когда онъ обя­
занъ слѣдить за нравственностью своихъ прихожанъ? Жела­
емъ успѣха н покорно просимъ помъщать свои статьи въ е­
пархіальныхъ нашихъ вѣдомостяхъ, за которыя общество на­
шихъ се.іьскнхъ пастырей будетъ вамъ признательно. Только
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нужно правильнѣе вникать въ дѣятельность сельскихъ пасты­
рей, дабы въ своихъ сужденіяхъ о нихъ не преувеличивать 
д ьла н не противорѣчіи ь, но крайней мѣрѣ, мнѣнію образован­
ныхъ свѣтскихъ даже .Итераторовъ, строгосудящихъ насъ,изъ 
которыхъ никто почти теперь не укоряетъ современныхъ 
священниковъ въ небреженіи духовнаго учительскаго долга; 
напротивъ того съ похвалою отзываются о пастырской дѣя­
тельности нашихъ современныхъ священниковъ. Напрасно 
нашъ духовный Литтераторъ воображаетъ, что наши нравст­
венно пастырскіе недостатки „извѣстны міру," который въ 
слѣдствіе того выводитъ не рѣдко самыя нелѣпыя,-совершен­
но ложныя заключенія о духовенствѣ вообще. Этимъ онъ оби­
жаетъ образованный міръ, который не станетъ, подобно наше­
му сочинителю, выводить заключенія отъ частнаго къ общему, 
а о достоинствѣ людей всегда будетъ судить правильно. Да не 
оскорбится авторъ, если мы напомнимъ ему совѣтъ Премудр. 
Сираха: не буди скоръ языкомъ твоимъ........

Каменецкаго уѣзда III Округа Благочинный, 

Священникъ Григорій Січьгурскій.



ОТЗЫВЪ ПРИХОЖАНЪ СЕЛА СТАРАГО ПОТОКА ВИН­
НИЦКАГО УѢЗДА О ЯРМАРКАХЪ ВЪ ВОСКРЕСНЫЕ 

И ПРАЗДНИЧНЫЕ ДНИ.

Въ Подольскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ въ JV? 
15-мъ предложено Редакціею сельскимъ Священникамъ по со­
вѣтоваться съ своими почтеннѣйшими прихожанами, о дачѣ съ 
ихъ стороны мнѣнія о существующихъ нынѣ ярмарках!, и 
торгахъ въ Воскресные ппраздничные дни. Когда нзгь объ­
явилъ это мои прнхожаие всѣ въ одинъ голоса, оказали: 
„н мы желаемъ, чтобы во всѣ Воскресные и Праздничные дни 
всякаго рода торговля была упразднена, а производилась 
оная въ Дни простые; въ такомъ с лу чаи каждый изъ нас ьбуде.ъ 
свободенъ пойти ва, Церковъ н помолиться о спасеніи душъ 
своихъ, тогда всячески старатся будемъ точнѣе выполнять 
и всѣ правша своей вѣ,ры.“ Оіаковома, желаніи монхі п;н- 
хожанъ честь имѣю довести до всеобщаго свѣдічіія.

Священникъ Ѳома Саликовскій



ОБЪЯВЛЕНІЕ
О ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ „ТРУДОВЪ КІЕВСКОЙ ДУ­

ХОВНОЙ АКАДЕМІИ* ВЪ БУДУЩЕМЪ 18СЗ ГОДУ.
Журналъ «ТРУДЫ КІЕВСКЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІИ»

въ 1863 году будетъ выходить, тпкже какъ въ настоящемъ, 
ежемѣсячно книжками отъ 8—мп до 10- тн листовъ. Въ сос­
тавъ его войдутъ:

1. Переводъ св. Писанія Ветхаго Завѣта, который, для 
удобнѣйшаго разумѣнія читателей, будетъ снабжаемъ прнмѣ-г 
чаніямн Филологическими, археологическими и проч.

2. Переводъ твореніи, св. Отецъ древней западной цер­
кви. Въ слѣдующемъ году будутъ переводимы творенія бла­
женнаго Іеронима.

3. Статьи болѣе нлн менѣе ученаго содержанія, по пред­
метамъ, относящимся къ хрнстіанско-рсгнліозному образо­
ванію, съ цѣлію удовлетворять, по возможности, требованіямъ 
такихъ читателей, которые ищутъ въ духовныхъ изданіяхъ 
не одного общеназидательнаго чтенія, но н обстоятельнаго 
изложенія, нлн раскрытія христіанскихъ истинъ. Въ составъ 
этого отдѣла войдутъ: а) Статьи, направленныя, по преиму­
ществу, къ уясненію истинъ вѣры, отличительныхъ свойствъ 
православной Церкви и содержимыхъ ею началъ жизни хри­
стіанскаго общества; статьи эти будутъ по временамъ по­
мѣщаться н въ видѣ слова нлн бесѣда, предлагаемыхъ съ 
церковной каѳедры, б) Статьи, имѣющія предметомъ прошед­
шее нлн современное состояніе церкви отечественной, в) Из­
вѣстія о состояніи церкви у единовѣрныхъ намъ народовъ, 
а равное замѣчательныхъ событіяхъ церковныхъ въ общес­
твахъ .христіанскихъ не православныхъ, г) Статьи крити­
ческаго и библіографическаго характера, представляющія об-
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аоръ современной духовной литерптѵры, а по временамъ н 
произведеній литературы свѣтской, въ тѣхъ случаяхъ, когда 
она касается вопросовъ вѣры и жизни христіанской.

Редакція съ благодарностію приметъ статьи, присылаемыя 
©іі со стороны для помѣщенія въ ея журналѣ, если наіідетъ 
ихъ соотвѣтствующими цѣли изданія.

Цѣна за годовое изданіе журнала съ доставкою на домъ 
» пересылкою во всѣ города ШЕСТЬ РУБ.І. СЕР. Выписы­
вающіе журналъ этотъ вмѣстѣ съ Воскреснымъ Чтеніемъ 
платятъ за оба журнала вмѣстѣ ДЕСЯТЬ РУБ. СЕР.

Подписка на полученіе журнала принимается въ Редак­
ціи его при кіевской духовной Академіи, въ Консисторіяхъ, 
въ Правленіяхъ духовныхъ Семинарій и Уѣздныхъ Учили­
щахъ, и въ книжныхъ магазинахъ С. И. Литова въ Кіевѣ 
на Крещатикѣ, и въ Санктпетербургѣ но бо.ішой Италіян- 
ской, въ домѣ Pay 13.

Въ той же Редакціи можно получать «Труды Кіевской 
Академіи» н за предыдущіе годы, 1860 (въ 4-хъ книжкахъ) 
и 1361 (въ 12-ти книжкахъ): за первый по 4 р. съ пер, 
за второй по 6 руб. сер. съ пересылкою.

Одобрено Цензурой Каменецъ-Подольскъ 17 Декабря 1862 г.

Въ Типографіи Д. Крайза.
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