
1873. ЗАСТЬ ОФИЦІАЛЬНАЯ. Марта 15.

I.

УКАЗЪ СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА.

Отъ іі февраля 1873 г. Л» 7. О послѣдствіяхъ исклю- 
чешя изъ духовнаго вѣдомства причетниковъ за пороки,

г> Г \ ТI * ОдГХч'ѴР

лишающіе права па избраніе рода жизни.

(Во извѣ ст іе .)

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
предложенную Господиномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-Про
куроромъ, за № съ Высочайше утверж
деннаго 21 минувшаго ноября мнѣнія Государствен
наго Совѣта, въ коемъ изъяснено: Государственный 
Совѣтъ, въ Департаментѣ Законовъ и въ Общемъ Со
браніи, разсмотрѣвъ представленіе Высочайщі^у^реж- 
деннаго Присутствія по дѣламь Православнаго духо
венства о послѣдствіяхъ исключенія изъ духовнаго вѣ
домства непринадлежащихъ къ дворянству или почет
ному гражданству причетниковъ за Д пЙ И 5 г
права наі избраніе рода. жизни, мнѣніемъ положилъ: 
въ замѣнъ статьи 6-й Высочайше утвержденнаго 15 
марта 1871 г. мнѣнія Государственнаго Совѣта и въ 
отмѣну ст. 284 уст. о предупр. прест. (по прод. 1863



г.) постановить: „Церковнымъ причетникамъ (дьячкамъ, 
пономарямъ и псаломщикамъ) православнаго и армяно- 
грищріанскаго исповѣданій, безъ различія происхож
денія, въ случаѣ исключенія ихъ, по суду епархіаль
ному, изъ духовнаго вѣдомства за пороки, воспрещается 
поступать въ службу, какъ по опредѣленію отъ прави
тельства, такъ и по выборамъ, хотя бы они по рож
денію или образованію и имѣли сіе право. При этомъ 
тѣ изъ нихъ, которые по происхожденію не пользуют
ся правами дворянства или почетнаго гражданства, 
обязаны приписаться къ городскому или сельскому 
состоянію." Приказали: Объ изложенномъ Высочайше 
утвержденномъ мнѣніи Государственнаго Совѣта, для 
свѣдѣнія и надлежащаго въ потребныхъ случаяхъ ру
ководства и исполненія, дать знать циркулярно печат
ными по духовному вѣдомству указами.

Росписаніѳ на 1873 годъ доходовъ и расходовъ 
спеціальныхъ средствъ вѣдомства Святѣйшаго 
Сѵнода, утвержденное синодальнымъ опредѣле

ніемъ 1 |5 декабря 1872 года.

—80—

■ . ' Рубли. ІКоп.
Д О Х О Д Ы :

I.
Обращаемые на содержаніе Духовно

учебныхъ заведеній. 
Процентнаго сбора изъ доходовъ 

церквей кружечныхъ, кошельковыхъ и 
свѣчныхъ . . . . . , 1.293.160

Отъ продажи вѣнчиковъ, возлагае-
мыхъ на усопшихъ, и листовъ разрѣ
шительной молитвы . . . . 85.521 58

Проценты съ духовно-учебна го ка-
1.059.313 653/.питала ...................................................

Отъ оброчныхъ статей . . . 10.806|В0,//і
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За содержаніе пансіонеровъ, пѣвчихъ 
архіерейскихъ хоровъ и другихъ пла
тящихъ воспитанниковъ .; * .

Разные доходы:
а) отъ продажи книгъ

и учебныхъ пособій 12.000 р. „ „
б) случайныя и мелоч

ныя поступленія . 7.769 р>. 498/4 к.
Пожертвованія и пособія:

1) Изъ государствен. 
казначейства . 1.541.242 р. 8 к

2) Процентовъ съ ка
питаловъ, пожертво
ванныхъ въ пользу - .
духовно-учебныхъ за
веденій . . 86.102 р. 85!/2 к.

8) Взносы отъ архіерей
скихъ домовъ, лавръ 
и монастырей . 86*895 р. 475/«, к*

4) Изъ доходовъ церк
вей . « . 160.822 р. 28Ѵз к.

5) Изъ Грузинскаго,Име
ретинскаго и Минг
рельскаго церков - 
ныхъ казначействъ и 
другихъ мѣстныхъ 
средствъ духовнаго 
вѣдомства . . 91.624 р. 60 к

6) Изъ капитала духо
венства западнаго 
края . . . 20.095 р. 50 к

7) Отъ постороннихъ
вѣдомствъ . . 5.080 р. — к

8) Наличныхъ остатковъ,, 
образовавшихся по 
содержанію духовно
учебныхъ заведеній 
въ 1871 году . 88.927 р. 77» к

Р убля . |К о п .

96.761

19.769

Итого

47

493/*і

1.925.289
4,440074

82
32*/
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и .Доходы Типографскіе 
Проценты съ типограф

скаго капитала, отъ про- 
лажи книгъ и[ проц. лріШГІО 

Изъ основного капи
тала , * г-. 10.989

Доходы разнаго рода отъ отдачи 
наемъ помѣщеній и проч. . .

ІіНЛ н

Р
II

85 к

въ

Итого
III .

На потребности Духовенства запад
наго края *

Проценты съ капитала 
западнаго края . .

Отъ. оброчныхъ статей 
Изъ Государственнаго 

въ 
ныя 
наго

Итого . .
IV.

На производство Епархіальнымъ 
Преосвященнымъ добавочнаго 

жалованья.
Проценты съ капитала 

предметъ назначеннаго 
Изъ основнаго капитала

Итого
V.

На выдачу единовременныхъ по со 
бш заштатному городскому и сель 

скому духовенству.
Суммы, поступающія въ распоряже

ніе Хозяйственнаго Управленія при Св. 
Синодѣ на предметъ выдачи единовре
менныхъ пособій заштатному городскому 
и сельскому духовенству . . .

99.029
273

т40 I
Казначейства 

вознагражденіе за имѣнія, передай 
въ казну отъ монастырей запад 
края . . . . .

на этотъ



Проценты-съ капитала
Итого

| Рубли. |К о п ,
1.850 — 

.731 62
Всего доходовъ по спеціальнымъ 

средствамъ вѣдомства Св. Синода. 5. 
Р  А С X О Д Ы:

1.
На содержаніе Духовно учебной

части.
1) Содержаніе Учебнаго 

Комитета при Святѣй
шемъ Синодѣ . 23.500 р. к. 
Содержаніе лицъ уп

равленія и учащихъ въ 
духовно-учебныхъзаве- 
деніяхъ . . 1.645.602 р. 79% к.

3) Пособіе къ содержа
нію служащихъ въ

.164Ш .

оныхъ . 144.510 р. 70 к.

Содержаніе воспитанниковъ 
Хозяйственные расходы: - 

1) Наемъ, ремонтъ, ото
пленіе, освѣщеніе и 
содержаніе домовъ и

. 397.183 р. 44Ѵ2к.

29.514 р. 12 к.

прислуги .
2) Содержаніе библіо

текъ, кабинетовъ и по
купка періодическихъ 
изданій . .

8) Канцелярскія потребности:
а) По учебному Комитету 

нри Св. Синодѣ . 1.000 р.
б) По Духовно-учебнымъ

заведеніямъ . . 22.307 р.

I.
837.130 88%

к.

к
Расходы разнаго рода:

1) Содержаніе церквей 8.075 р. 50 к.
2) Больницы и медика

менты . . . 41.426 р. 97 к.

3
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3) Мелочные, экстраор
динарные и другіе ра- 
ходы . . . 68,521 р, 91/» к.
Пенсіи и классные оклады:

1) Пенсіи за службу по
духовно-учебному вѣ
домству . • . 79.829 р. 53 к.

2) Классные оклады по 
учебнымъ степенямъ 
лицамъ, состоящимъ въ 
духовномъ званіи 71.832 р. 37Ѵэк.

Содержаніе учебныхъ заведеній, со
стоящихъ внѣ духовно-учебныхъ окру
говъ:
1) Богословскаго училища 

при Троицкомъ мона
стырѣ на островѣ Халки

2) Училища въ Сиріи
3) Православной семина

ріи въ Черногоріи
4) Начальницы женскаго

учебнаго заведенія въ 
той же Черногоріи , 750 р.

5) Стипендіатовъ духов
наго вѣдомства въ выс
шихъ учебныхъ заве
деніяхъ Министерства 
НароднагоПросвѣщенія 3.500 р.

6) Общаго Колоніальна
го училища въ Ново- 
архангельскѣ . . 420 р.

7) Наемъ помѣщеній для 
школъ въ Прибалтій- 
окомъ краѣ и на ус
тройство новыхъ школъ 10.000 р.

Рубли. |Коп.
118.028

2.000 р. 
286 р.

8.000 р.

Постройка зданій для духовно-учеб
ныхъ заведеній и исправленіе ихъ-

151.161

567*

90’/,

24-956

900-000
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Расходы, производимые на счетъ кре
дита, назначаемаго по центральному 
управленію, на слѣдующія статьи:
1) Прогоны, путевое со

держаніе и первона
чальное обзаведеніе на
ставникамъ * . 10 000 р.

2) Заготовленіе и раз
сылка книгъ и другихъ 
учебныхъ пособій . 42 000 р.

В) Пособіе государствен
ному казначейству на 
содержаніе духовенст
ва бывшихъ южныхъ 
поселеній . . 22.986 р. 89 к

4) Н а вознагражденіе
лицъ, занимающихся 
переводомъ богослу
жебныхъ книгъ на 
эстскій и латышскій 
языки . . , 1,020 р.

5) Н а пополненіе недо
бора, могущаго прои
зойти въ мѣстныхъ до
ходахъ . . . 5.000 р.

Рубля. |Коп.

Экстраординарные расходы
,! Итого • *

И.
На содержаніе Типографій и рас

ходы, относѳнныѳ на типографскій
капиталъ.

Содержаніе личнаго состава по уп
равленію типографіями С -Петербург
ской и Московской и расходы для 
дѣйствій сихъ типографій . . .

Расходы, отнесенные на типограф
скій капиталъ и до дѣйствій типогра- 

щ не относящіеся, въ томъ числѣ:

81.006
6 4 1 7 6

89
12х/*,

4.440.074 823/*

267.678 85
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Рубли. (Коп.

!

114.826

* - ,к >. - 1 

66
882.500
тп "у гл ? і

51

I
)

88 962 1 9 ' .

■ 20-095 50
104.057 6 9 '/2

ь
е
. 19 800 —

У
. 86.781 62

)“
і-

5088.164: 15 71*

/X, ѵ ^Г т-т

товъ и проч.
Итого . •

III .
|На потребности духовенства Запад

наго края.

для духовенства западнаго края

Итого • .
| ІУ.

На производство Епархіальнымъ

лованья.

расходы
У.

екому духовенству. 
Единовременныя пособія заштатно 

городскому и сельскому духовенству

■ » і — —»—і — *
тѣйшаго Синода въ 1873 г.



II.
Р А С П О Р Я Ж Е Н І Е  Е П А Р Х І А Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь С Т В А

Калужская Уѣздная Земская Управа 2В прошлаго 
февраля сообщила Консисторіи, что, не смотря на сдѣ
ланное послѣднею распоряженіе, причты церквей гор. 
Калуги и его уѣзда не доставляютъ въ Управу требу
емыхъ ею свѣдѣній о числѣ родившихся въ ихъ при
ходахъ въ теченіи года дѣтей, между тѣмъ свѣдѣнія 
эти необходимы для всеподданнѣйшаго отчета г. Гу
бернатора, срокъ представленія котораго наступаетъ; 
почему и просила КонсисторІЕО доставить ей упомяну
тыя свѣдѣнія въ самомъ непродолжительномъ времени. 
Вслѣдствіе сего Калужская Духовная Консисторія вы
нуждается вторично и строжайше подтвердить означен
нымъ нричтамъ, чтобы, не обременяя Консисторію без
полезной и напрасной перепиской, непремѣнно и свое
временно доставляли въ Уѣздную Управу требуемыя 
свѣдѣнія. •

ш .
ОБЪЯВЛЕНІЯ. .  \  •

1) Опредѣленъ помощникомъ Благочинна го X I ок
руга Священникъ села Рыченокъ Никита Новоград
скій,—28 февраля.

2) Опредѣлены на Священническія вакансіи:
а. , Къ Перемышльскому собору Священникъ, (воз

вратившійся изъ Тобольской епархіи) Михаилъ Успен
скій,—28 февраля.

б. , Въ село Никольское на Серенѣ, Мещовскаго 
уѣзда, Священникъ села Староселья Сергѣй Кресто- 
воздвиженскій,—28 февраля.

в. , Въ село Авчурино, Калужскаго уѣзда, старшій 
Священникъ села Недѣлина Малоярославецкаго уѣзда,

— 37— •



Дмитрій Луганскій, на мѣсто же Луганскаго въ село 
Недѣлино младшій Священникъ того же села Яковъ 
Звѣревъ,—5 марта.

В) Н а дьячковскія вакансіи:
а. , Въ село Котово, Мосальскаго уѣзда, діаконъ

с. Конецполья, Мещовскаго уѣзда, Ѳедоръ Лавровъ,—
5 марта. .

б. , Въ село Никололужу, Боровскаго уѣзда, отрѣ
шенный отъ мѣста діаконъ села Ребушекъ, Боровска
го уѣзда, Василій Страховъ въ качествѣ псаломщи
ка,—28 февраля.

4) Имѣются вакансіи:
а. , Священника въ с. Буневѣ, Мосальскаго уѣзда, 

за увольненіемъ заштатъ за болѣзнію Священника 
Петра Скромнова.

б. , Псаломщика при Мосальскомъ соборѣ за отрѣ
шеніемъ запрещеннаго діакона Василія Бархатова.

в. , Дьячка села Недѣлина, Малоярославецкаго 
уѣзда, за смертію дьячка Григорія Соколова.

5) Упразднены мѣста:
а. , Діакона въ селѣ Бережкахъ, • Жиздринскаго 

уѣзда, за отрѣшеніемъ отъ должности діакона Василія 
Преображенскаго съ низведеніемъ его на должность 
причетника въ томъ же селѣ.

б. , Дьячка въ селѣ Ферзиковѣ, Калужскаго уѣз
да, за отрѣшеніемъ отъ должности исправлявшаго оную 
запрещеннаго Священника Семена Виноградова.

- 38 -

Членъ.Консисторіи, Каѳедральный Протоіерей Алексѣй Колъібелинь

Секретарь Николай Вернадскій



к ъ Е П А Р Х ІА Л Ь Н Ы М Ъ В Ѣ Д О М О С Т Я М Ъ .
Цѣна годовому изданіи» 
3 руб. безъ пересылки, К  5.

Выходятъ два раза 
въ мѣсяцъ, 15 н 50з р. то  

к о іо

1873.

к. съ пересыл- 
н упаковкою. . часлъ.

Марта 15.

Содержаніе- Слово.— Журналъ дѣйствій съѣзда Депутатовъ отъ 
духовенства Калужскаго училищнаго округа въ январѣ 187 3 г .— 
Воспоминанія о въ Возѣ почившемъ епископѣ Кавказскомъ ѲеоФИ* 
лактѣ.—-Извѣстія п замѣтки.—Объявленія.

О Л О В О  (*)

въ день введенія во храмъ Пресвятыя Богородицы  
о пользѣ обученія дѣвицъ грамотѣ.

Нынѣ праздникъ введенія во храмъ Пресвятыя 
Дѣвы Маріи, въ который мы торжественно, хвалебными 
пѣснями въ честь Пречистой Дѣвы, воспоминаемъ, 
какъ Она, будучи трехъ лѣтъ* по обѣщанію родителей, 
введена была ими въ храмъ Господень для воспитанія 
на служеніе Богу, и тамъ, подъ надзоромъ священни
ковъ, а еще болѣе подъ руководствомъ Ангеловъ при
готовилась Сама быть храмомъ Господа, т. е. Матерію 
Господа нашего Іисуса Христа. При храмѣ Іудейскомъ 
въ то время жили и другія дѣвицы, которыя учились 
здѣсь, подъ руководствомъ священниковъ закону Божію

(* )  С оставл ен о п р и м ѣ н и тел ьн о  къ бы ту м ѣ стн ы хъ  п р а х о  
ж а н ъ — к р ест ь я н ъ .



и рукодѣлію, и такимъ образенъ приготовлялись здѣсь 
къ будущей семейной жизни.

Православные! Благодаря, правительству, и при 
вашемъ храмѣ уже тридцать лѣтъ существуетъ учи
лище. Но въ нашемъ училищѣ обучаются одни маль
чики, а дѣвочекъ нѣтъ,—какъ будто однимъ мальчи
камъ нужно ученье, а для дѣвочекъ не нужно.—Нѣтъ, 
отцы и матери, ученье не менѣе полезно и для дѣво
чекъ. Въ день праздника Пресвятыя Дѣвы обратимъ 
вниманіе на воспитаніе дочерей вашихъ и на то, какую 
пользу принесло бы имъ обученіе въ училищѣ.

До замужства дѣвица у васъ, какъ говорится, си
дитъ въ забытомъ углу,—вы мало обращаете на нее 
вниманія. Отъ этого бываютъ дочери ваши малоразви
тыми въ понятіяхъ и грубы въ обхожденіи. О Богѣ, 
Творцѣ нашемъ и благодѣтелѣ, онѣ не имѣютъ почти 
никакого понятія,—не умѣютъ иныя правильно изоб
разить на себѣ крестнаго знаменія,—незнаютъ даже 
начальныхъ молитвъ. Если захочешь говорить съ ними, 
они или бѣгутъ отъ тебя, или грубо—безъ понятія ведутъ 
рѣчь съ тобою. Плохо понимаютъ онѣ и предметы ихъ 
окружающіе. Они не умѣютъ перечесть нѣсколько мел
кихъ монетъ. Не то было-бы, православные, если-бы до
чери ваши посѣщали училище,—и здѣсь узнали бы то, 
чему учатъ. Здѣсь, прежде всякаго ученія толкуютъ дѣ
тямъ: какъ правильно молиться Господу Во гу, какъ въ мо- 
лттвахъ просить Его милости и благодарить за Его 
къ намъ благодѣянія. Тутъ учатъ дѣтей, вѣрѣ и благо
честію, разсказываютъ священныя событія, объясняютъ
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православные праздники и богослуженіе. При семъ 
обученіи вѣрѣ и благочестію дѣтей пріучаютъ къ вѣж
ливости, послушанію, почтенію къ старшимъ, начиная 
съ Государя— Батюшки. Когда учатъ читать, дѣтей 
вашихъ знакомятъ съ предметами насъ окружающими. 
Здѣсь учатъ ихъ также счетамъ и пріучаютъ записы
вать на бумагѣ то, что имъ нужно знать и дѣлать. 
Оловомъ—учатъ дѣтей всему полезному, отъучаютъ отъ 
вреднаго. А такое обученіе въ жизни очень пригоди
лось бы дочерямъ вашимъ.

У васъ, въ быту вашемъ, принято непремѣнно вы
давать дочерейвъ замужство. Обычай добрый. Вдакй 
дѣву браку, говоритъ Апостолъ, добрѣ творитъ. Но 
бракъ, или супружеская жизнь только тогда хороша 
бываетъ и счастлива, когда мужъ и жена живутъ сог
ласно, когда мужъ находитъ въ женѣ сеоѣ помощшщу, 
подругу жизни, —себѣ спутницу, съ которою можетъ 
подѣлиться мыслями, раздѣлить вмѣстѣ горе и радо
сти. Но не бываетъ счастія въ супружеской жизни, 
если мужу выпадаетъ жена неровня, когда мужу она 
не сочувствуетъ, не понимаетъ его мыслей, и слова 
мужа ей кажутся странными,--на привѣтъ мужа жена 
отвѣчаетъ грубостью, невѣжествомъ. Да, нельзя имѣть 
счастія безъ христіанскаго просвѣщенія, или обученія 
въ семействѣ. Только жена, по христіански обученная, 
усердно Господу молится, чтобы Онъ далъ ей съ му
жемъ согласіе, а сама угадываетъ каждый взглядъ 
мужа,— не проронитъ ни одного слова мужняго. А если 
случится размолвка между ними, жена опять съ моли г 
вою къ Господу, и сама—-первая къ мужу съ словомъ 
ласковымъ, она всегда будетъ дорожить спокойствіемъ 
мужа— своего друга. Такіе супруги живутъ не наряду-
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ются. И помилуй Богъ, еслибы мужа постигла б ѣ д а -  
горе житейское, жена христіански—обученная ободритъ 
мужа словомъ участія и поддержитъ его въ минуты 
невзгоды— несчастія. Подкрѣпляемый ея содѣйствіемъ, 
мужъ не потеряется, не свернетъ съ пряма го пути. 
Такая жена мужу всегдашняя спутница, его подруга 
и помощница,— его счастіе. А доброе христіанское нас
троеніе дѣвицы, ваши дочери, могутъ пріобрѣсти въ 
училищѣ, гдѣ, какъ я сказалъ, дѣтей учатъ вѣрѣ и 
благочестію, толкуютъ дѣтямъ ихъ ооязанности.

Затѣмъ дочь ваша— сама стала матерью. Въ ва
шемъ быту, на матеряхъ лежитъ главная обязанность 
на первыхъ порахъ учить дѣтей уму—разуму. Мужу— 
отцу нѣкогда учить дѣтей своихъ,—у него свои дѣла, 
за которыми онъ почасту отрывается отъ семьи своей. 
Но чему научитъ дѣтей мать, сама ничему не учив
шаяся? Какое дастъ имъ воспитаніе? Первое дѣло— 
мать должна учить дѣтей молиться, а она сама не- 
зяаетъ молитвъ. Дѣти обращаются къ ней съ разными 
дѣтскими вопросами, напримѣръ спрашиваютъ: какъро- 
дилось солнышко? откуда звѣзды? Зачѣмъ снѣгъ и дождь 
идетъ? Для чего у насъ церковь? Куда отнесли нашего 
дѣдушку? А мать, ничему неучившаяся, сама не пони
мая того, о чемъ ее спрашиваютъ, отвѣчаетъ дѣтямъ, 
что на умъ придетъ. Ж алкія дѣти при такой матери! 
Она не научитъ, а запугаетъ неразумными отвѣтами 
малютокъ несмысленныхъ. Не такъ воспитывала-бы 

. дѣтей мать просвѣщенная! Она охотно и ласково дѣ
тямъ растолковала бы, что есть у насъ Отецъ небес
ный, Который выше всѣхъ отцевъ и матерей, что Онъ 
любитъ насъ, какъ ни одна мать не любитъ дѣтя свое; 
питаетъ насъ, Ему надобно усердно молиться; она
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внушила бы имъ и другія спасительныя истины, сооб
щила оы много полезнаго и касательно вещей окру
жающихъ. Мать, обученная въ училищѣ, и дѣтей сво
ихъ научила бы сама грамотѣ и подъ своимъ материн
скимъ надзоромъ под гото вилабъ къ жизни дѣтей сво
ихъ. Великую пользу принесло бы матери обученіе въ 
школѣ, при воспитаніи чадъ ея.

Наконецъ, дочери вашей предстоитъ еще быть 
домѵ хозяйкою. Хозяинъ—мужъ ея дома бываетъ лишь 
гостемъ. Онъ отправляется - работать—трудиться на 
сторону. Дома, одна жена остается хозяйничать. Но 
вести хозяйство—дѣло не легкое. Тутъ забота—чтобы 
семейство было одѣто, обуто, пропитано. Тамъ нужно 
поправить постройки домашнія. Нужно еще, чтобы 
поле не запустовало. Иное нужно продать, дру гое ку
пить, и другія сдѣлать распоряженія по дому въ от
сутствіе хозяина—мужа. Теперь судите вы сами: спра
вится ли съ хозяйствомъ, какъ должно, хозяйка не
грамотная, въ счетахъ, разсчетахъ не свѣдующая? За 
все она платитъ въ два-дорога, а свое идетъ у нея 
въ пол-цѣну. Отъ того не спорится хозяйство ея,— 
не прибываетъ, а убываетъ въ домѣ у ней, и семья 
остается въ жалкомъ видѣ. Но то ли было бы, если бы 
хозяйка дома выучилась въ школѣ? Отъ вѣрныхъ раз- 
счетовъ хозяйство у ней было бы хорошее. Всѣ въ 
домѣ были бы сыты, довольны, благодарили бы Госпо
да за с^істье свое. Домъ былъ бы, какъ полная чаша 
на диво сосѣдямъ. Было бы" что хозяйкѣ подать на 
жертву Богу; . царская подать за ней не стояла бы; 
было бы чѣмъ отереть слезу сиротѣ, успокоить дрях
лаго старца! Вотъ какую бы пользу оказало ученье 
дочери вашей—въ хозяйствѣ!
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■ Видите, отцы и матери, какую значительную пользу 
принесло бы обученіе въ школѣ дочерямъ вашимъ. 
Вмѣсто грубой, дикой—не развитой дѣвицы, вы имѣли 
бы дочь вашу въ духѣ христіанскомъ воспитанную и 
къ-домашней жизни подготовленную. Ваша, дочь была 
бы мужу жена христіанская, подруга жизни, ему по
мощница. Ваша дочь была бы своимъ дѣтямъ— мать 
нѣжная, христіанская воспитательница, а въ домѣ хо
зяйка распорядительная и умная.

Пора, пора, отцы и матери, вамъ подумать о про
свѣщеніи грамотой дѣвицъ вашихъ.

УО { /•{іх! ■ П! ѲЯЖѴі * {'•И $ 1 ; V’. 1 •  7 (« ;*<' т г

Села Хотѣни Свящ. Николаи Королевъ.



І У Р Н А Л  Ъ

дѣйствій съѣзда Депутатовъ отъ духов ен ств а  
Калужскаго училищ наго округа въ январѣ

1873 года.
 ̂ " / , . - - 

Января 17 съ в до 9 и. вечера . Явились Депутаты,
Священники: 1-гоблагочинническаго округа: монастыр
скій— Алексѣй Воронцовъ, Георгіевской церкви Алек
сандръ Марковъ, Одигитріевской— Михаилъ Предте- 
ченскій; II-го  округа: села Грабцева Ѳедоръ Крыловъ, 
села Воршовки Василій Благовѣщенскій; П І-го округа: 
с. Калужки Александръ Соколовъ, с. Покрова Алек
сѣй Виноградскій, с. Авчурина Дмитрій Луганскій; 
ІѴ-го округа: с. Боболей Георгій Добромысловъ, села 
Лужи Петръ Георгіевскій; Ѵ-го округа: е. Прогнани 
Іаковъ Чупровъ, с. Рышкова Алексѣй Покровскій; V I 
округа: Малоярославецкій Протоіерей Николай Чин
новъ, с. Савинова Священникъ: Акександръ Сахаровъ; 
V II округа: с. Мышега Алексѣй Бѣляевъ, с. Истомина 
Феофанъ Пушкйнъ; V III округа: с. Гостещева Гри
горій Прозоровскій, с. Полей Матвѣй Космодаміанскій; 
X  округа: с. Никольскаго Павелъ Щ егловъ, с. Добра
го Василій Титовъ; X I округа: Перемышльскій Аѳа
насій Георгіевскій, с. Покровскаго Александръ Нена- 
рокомовъ; X II  округа: с. Рождествена Павелъ Тарбѣевъ, 
с. Бшнковичъ Іоаннъ Покровскій, с. Воротынска Іо
аннъ Соколовъ; X IX  округа, г. Медыни Петръ Полла- 
динъ; X X  округа: с. Вешекъ Іоаннъ Марковъ, с. Ка
пустниковъ Николай Протопоповъ; X X I округа: Кора- 
мыпіева Дмитрій Любимовъ, с. Рождества Іоаннъ Не- 
думовъ.
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Не явились: ѴІ-го округа: села Уготки—Николай 
Любимовъ, по болѣзни, какъ свидѣтельствуетъ Благо
чинный Депутатъ того же округа Протоіерей Чинновъ; 
X I округа, с. Григоровскаго—Іоаннъ Григоровичъ, 
тоже по болѣзни, какъ видно изъ присланнаго имъ въ 
съѣздъ рапорта; X IX  округа, с. Дунина—Іоаннъ Ш у
милинъ, но болѣзни, какъ свидѣтельствуетъ Депутатъ 
того же округа Священникъ Полладинъ,

Н е явились по неизвѣстной причинѣ: IX  округа: 
Лихвинскій Священникъ: Іоаннъ Смирновъ, с. Вырска 
Василій Шангинъ; Х П І округа: г. Козельска:— Дмит
рій Соколовъ, Ѳедоръ Никольскій, Василій Королевъ; 
X IV  округа: с. Дубны— Александръ Елеонскій, с. Пе- 
рестряжи— Григорій Благовѣщенскій, с. Ш охина— 
Василій Титовъ; X V II округа: с. Хотѣни— Николай 
Королевъ, г. Сухиничь— Николай Глазовъ; X X IV  ок
руга: г. Жиздры-^-Дмитрій Никольскій, с. Овсорока— 
Николай Брилліантовъ, с. Кондрыкина—Іоаннъ Лав
ровъ; X XV округа: с. Песочни—Іоаннъ Чистяковъ и 
с. Бережка—Дмитрій Залѣтаевъ.

Но предначинательной, всѣми пропѣтой молитвѣ: 
„Царю Небесный" явившіеся на съѣздъ Депутаты: 1) 
на основаніи Уст. Учил. § 23 и опредѣленія Св. Си
нода отъ 15Д>о декабря 1867 года приступили къ избра
нію изъ среды себя Предсѣдателя. Къ баллотировкѣ 
назначены были Священники: г. Калуги женскаго мо
настыря Алексѣй Воронцовъ, Георгіевской, за лавками 
церкви Александръ Марковъ, Одигитріевской церкви 
Михаилъ ІІредтеченскій. По баллотировкѣ получили* 
Священникъ Воронцовъ избирательныхъ шаровъ 25, 
не изоирательныхъ 5; Священникъ Марковъ избира-
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тельныхъ 6, не избирательныхъ 24; Священникъ Пред- 
теченскій избирательныхъ 14, не избирательныхъ 16? 
по сему Предсѣдателемъ съѣзда признанъ былъ Свя
щенникъ Воронцовъ.

На должность дѣлопроизводителя съѣзда баллоти
ровался Священникъ села Бортовки Василій Благо
вѣщенскій и получилъ избирательныхъ шаровъ 28, не 
избирательныхъ 2; почему и признанъ былъ дѣлопро
изводителемъ. '

На сихъ избраніяхъ резолюція Его Высокопреос
вященства послѣдовала такая: „Одобрено^.

За симъ 2) собраніе вошло въ разсужденіе о не
явкѣ на съѣздъ 18 вышепоименованныхъ Депутатовъ, 
изъ коихъ 15 не явились по неизвѣстной причинѣ. По 
сему предмету постановлено: Такъ какъ опредѣленіемъ • 
Св. Синода отъ ,3/20 декабря 1867 года члены съѣз
довъ, уклоняющіеся отъ участія въ нихъ, безъ уважи
тельныхъ причинъ, подвергаются за то взысканію по 
усмотрѣнію Епархіальнаго Начальства: то поступокъ 
15 Депутатовъ, не явившихся на съѣздъ понеизвѣст- 
ной причинѣ, передать на разсмотрѣніе Консисторіи.

| А такъ какъ для кажда го изъ Депутатовъ могутъ быть 
резонныя причины къ неявкѣ на съѣздъ, напр. болѣзнь*.

| то, на основаніи Ует. Учил. § 21, прим. 1, просить 
Консисторію сдѣлать распоряженіе, чтобы въ каждомъ 
благочинническомъ округѣ, кромѣ опредѣленнаго числа 
Депутатовъ, было избрано еще хотя по одному канди
дату на сію должность, который бы, въ случаѣ болѣзни 
и другихъ причинъ, заступалъ мѣсто Депутата.

На семъ постановленіи резолюція Его Высокопре-
і - ■ • ■ -  ■ -  * . . п  . ' . V
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освященства послѣдовала таковая: „Выписать это и 
не явившихся для передачи въ Консисторію4'.

Правленіе Училища, при отношеніи отъ 10 нояб
ря 1872 года, выслало на съѣздъ выписку изъ своихъ 
журналовъ о предметахъ, подлежащихъ обсужденію 
съѣзда Депутатовъ. По сей выпискѣ собраніе Депута- 
товъ^ 8) слушало прошеніе вдовы коллежскаго ассс- 
сора Маріи Воскресенской ооъ освобожденіи ея отъ 
взноса платы за обученіе сына ея въ училищѣ, ученика 
Ш  класса' Дмитрія Воскресенскаго. По сему прошенію 
большинствомъ голосовъ, 26 противъ 8, постановлено. 
Такъ какъ по уставу училища § 8, дѣти свѣтскаго 
сословія принимаются въ училище съ платою за обу
ченіе, и училищное Начальство съ своей стороны не 
представляетъ ни какихъ причинъ къ отступленію оіъ 
сего порядка для ученика Воскресенска го, до прошеніе 
водовы Воскресенской оставить безъ удовлетворенія.

На семъ постановленіи резолюція Его Высоко
преосвященства послѣдовала таковая: „Утверждается44.X |

Между тѣмъ, такъ какъ опредѣленіемъ Ьв. Сино
да 13/зо декабря 1867 года, постановлено, чтобы раз
мѣръ платы въ духовныхъ училищахъ за обученіе дѣ
тей иносословныхъ отнюдь не превышалъ количества 
платы, положенной за ученіе въ соотвѣтственныхъ, по 
степени, училищахъ гражданскаго вѣдомства; въ 1а- 
лужскомъ же народномъ уѣздномъ училищѣ, какъ доз
нано, плата за обученіе опредѣлена въ 8 руо. серео., 
то опредѣленную до обнародованія вышеозначеннаго 
опредѣленія Св. Синода отъ »/.о декабря 186 і гою 
съѣздомъ духовенства 1869 г. (журн. съѣзда пун. 1 
плату за обученіе всѣхъ иносословныхъ 25 руб. умень



шить, согласно вышеозначенному постановленію Св. 
Синода, до В руб. .

На семъ постановленіи резолюція Его Высокопре
освященства послѣдовала таковая: „Утверждается на 
сей разъ".

4) По той же выпискѣ слушало отношеніе Мос
ковскаго Комитета Шелководства, коимъ предлагается 
завести при училищномъ домѣ, въ саду, шелковицу съ 
выводкою червей и кокановъ. Постановлено: Такъ какъ 
шелководство не имѣетъ ни какого отношенія къ учи
лищному образованію, то и нѣтъ основанія заводить 
оное при училищѣ на счетъ епархіальныхъ суммъ. По
чему предоставить оное наставникамъ, если пожелаютъ, 
имѣющимъ квартиры при учйлищномъ домѣ.

На семъ постановленіи резолюція Его Высокопре
освященства послѣдовала таковая: „Утверждается".
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ВОСПОМИНАНІЯ

о  в ъ  Б о з ѣ  п о ч и в ш е м ъ  П р е о с в я щ е н н о м ъ  Ѳ е о ф и л а к 
т ѣ ,  б ы в ш е м ъ  е п и с к о п ѣ  К а в к а з с к о м ъ  и  Е к а т ѳ р и н о *

д а р с к о м ъ .

( Продолженіе). (*).

Но не въ кельѣ только и среди насъ трудился 
добровольный мученикъ-Архипастырь: трудился онъ 
не менѣе и во время обозрѣнія епархіи. Кто не слы
шалъ о ночныхъ бесѣдахъ его съ пастырями селъ и 
станицъ, собираемыми имъ нарочито въ извѣстномъ 
мѣстѣ на пути слѣдованія1? Далеко—за полночь, а бе
сѣда его еще длится. Не смотря на усталось, а ему 
хочется еще и еще простереть къ нимъ слово о высо
комъ призваніи ихъ, о взаимномъ трудѣ, нуждахъ и 
горѣ. Настрогивается самъ, растрогиваетъ порою до 
слезъ и своихъ собесѣдниковъ—пастырей. Могуче и 
тепло было слово его!

Положительно и безъ всякаго преувеличенія мож
но утверждать, что Преосвященный Ѳеофилактъ весь 
былъ поглощенъ мыслію о трудѣ и неразлучною съ 
трудомъ святительскою думою о благоустройствѣ Богомъ 
ввѣренной ему Кавказской епархіи. Случалось, проснет
ся ночью и, на постели вспомнивъ о чемъ- либо нуж
номъ, тотчасъ же зажигалъ свѣчу и записывалъ это 
нужное карандашемъ, лежа или сидя, смотря потому, 
былъ онъ бодръ, или слабъ. Смотритъ, наутро и яв
ляется уже нежданно нечаянно требованіе, побужденіе 
или распоряженіе. Въ виду общаго блага епархіи, онъ 
положительно на все обращалъ вниманіе, но изъ все
го -всего  болѣе однако безпокоили его нерѣшенныя 
дѣла о священникахъ. Пишущему эти строки въ по
добныхъ обстоятельствахъ онъ говаривалъ часто: „какъ 
не поспѣшить! Вѣдь это не причетники; они (священ
ники)—кормила, свѣтъ, соль своего прихода. Можетъ 
быть, кормило-то уже давно требуетъ поправки, соль
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обуяваетъ и свѣтъ тускнѣетъ,—а мы ничего не дѣла
емъ для предотвращенія вреда и пресѣченія соблазна^.

Но всему есть предѣлъ. Лампада горитъ дотолѣ 
только, пока въ неи не истощился елей. Съ умаленіемъ 
послѣдняго, она только лишь теплится, далѣе только 
вспыхиваетъ, наконецъ или вовсе тухнетъ, или разры
вается отъ раскаленія. Подобное случилось съ Преос
вященнымъ Ѳеофилактомъ. Подъ конецъ семилѣтняго 
пребыванія его на Кавказѣ, ясно стало обозначаться, 
что рядомъ съ трудами его шла непрестанно, развива
лась и усиливалась и его болѣзнь. Жизненный елей 
его видимо истощался, тѣлесная храмина все явствен
нѣе давала примѣчать въ себѣ слѣды близкаго разру
шенія. Могучій духъ его, столько лѣтъ превозмогавшій 
недуги тѣлесные, хотя былъ въ немъ все тотъ же, 
вспыхивалъ все также, но недужное тѣло стало чаще 
отказывать ему въ своемъ служеніи. Кашель и крово
харканіе стали у него чаще и сильнѣе,—дыханье труд
нѣе,—отъ худобы и малосочія сталъ по временамъ 
появляться зудъ во всемъ его тѣлѣ, до того рѣзкій и 
нестерпимый, что не давалъ ему покоя ни днемъ, ни 
ночью; мучилъ его безсонницею и отсутствіемъ аппе
тита, даже угрожалъ его разсудку. Желѣзныя воды, 
которыми въ лѣтнюю пору такъ, по видимому, благот
ворно пользовался онъ прежде, правда помогли ему 
и въ 1870 году; равнымъ образомъ и попеченія док
тора С. облегчали его зудъ и всякій разъ, казалось, 
поднимали его на ноги и скоро возвращали къ Архи
пастырскому труду: новое это,взятое вмѣстѣ, несиль
но было остановить хода многолѣтней болѣзни, приб
лижавшейся къ своему концу. Съ осени 1871 г. Пре
освященный Ѳеофилактъ, за упадкомъ силъ и начинав
шимъ появляться у него головокруженіемъ, сталъ уже 
затрудняться въ служеніи Божественной Литургіи и 
если служилъ, то большею частію у себя въ Кресто
вой—раннюю. й  примѣтно было, что совершеніе каж
дой литургіи было для него не малымъ подвигомъ. 
Такъ лампада Кавказской церкви видимо догорала!

Въ февралѣ мѣсяцѣ прошлаго года, Преосвящен
ный Ѳеофилактъ совершилъ послѣднюю (раннюю) Во-
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жественную литургію въ своей ^Крестовой церкви, 
ровно за три мѣсяца и десять дней до блаженной кон
чины своей. Это было именно 2~го числа, въ день Срѣ
тенія Господня. Вовремя служенія едва ужъ держался 
онъ на ногахъ; голова его склонялась невольно долу, 
дѣлалъ возгласы чуть-чуть слышно даже и для сослу
жившихъ ему, съ трудомъ воздѣвалъ руки и перево
дилъ дыханіе: то былъ уже живой мертвецъ! Нѣтъ 
сомнѣнія, что Архипастырь предчувствовалъ уже, что 
дни его сочтены, что отпускъ его изъ времени въ 
вѣчность уже близокъ, хотя для пользы паствы, не 
смотря на крайній упадокъ силъ своихъ, не подавалъ 
къ тому и вида. Пишущему эти строки, равно и дру
гимъ, въ пароксизмамъ болѣзни своей, не разъ говари
валъ онъ: пора; такъ давно боленъ я, да и въ роду 
моемъ дольше моихъ лѣтъ никто не жилъ.

Опираясь въ распоряженіяхъ своихъ всегда на 
ихъ благопотребность и законность, а въ разрѣшеніи 
дѣлъ—на строгій анализмъ ихъ, болѣе же всего воз- 
верзая во всемъ печаль свою на Господа, Преосвя
щенный Ѳеофилактъ былъ по большей части бодръ 
духовно. Возмущался, но не до унынія; огорчался, но 
не надолго. По большей части, что было вчера, то на 
завтра какъ бы не существовало для него, или же ос
тавляло въ немъ едва замѣтный слѣдъ. Но едва ли не 
въ самую глубь души и, конечно, не на короткое время, 
залегли у него то горе и та скорбь, въ какія повергъ 
его не благопріятный исходъ дѣла о женскомъ епар
хіальномъ училищѣ, учрежденіемъ котораго въ городѣ 
Ставрополѣ такъ давно и такъ искренно озабочивался 
Архипастырь, чтобы помочь тѣмъ горю и нуждамъ дѣ
вицъ, особенно же сиротъ-дѣвицъ духовнаго званія, 
и—не успѣлъ!

Съ первой недѣли поста физическія силы оконча
тельно стали покидать Архипастыря: онъ уже мало 
ходилъ, а чаще сидѣлъ въ креслахъ, и то съ великимъ 
трудомъ, и ему врачемъ его даже запрещено было 
говорить. Въ такомъ положеніи онъ провелъ весь 
постъ.
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За день до св. Пасхи, Архипастырь почувствовалъ 
себя какъ будто нѣсколько лучше и бодрѣе и рѣшился 
было служить на Пасху, о чемъ, съ вечера, сдѣлано было 
уже и распоряженіе: но святому желанію сему сбыться 
было не суждено. Мгновенно вспыхнувшая искра жиз
ни мгновенно и угасла. А между тѣмъ, стосковавшись 
душею отъ давняго неслуженія, какъ пламенно желалъ 
онъ въ этотъ священный и всепразднственный день 
воздѣть руки свои горѣ въ сонмѣ іереевъ Божіихъ! 
Пишущему эти строки въ разговорѣ о духовной радо
сти, объемлющей сердца вѣрующихъ въ тотъ день, 
высказался онъ (собственныя слова Архипастыря): 
„страшно даже и подумать, -что въ такой день Архі
ерей будетъ не на своемъ мѣстѣ, а на .постели!'

Послѣ литургіи, на первый день Пасхи, посѣтила 
болящаго Архипастыря положительно вся знать горо
да; Архипастырь вышелъ, но христосоваться почти 
уже не могъ. Старался порою улыбнуться на искрен
ній привѣтъ посѣтителей; но сквозь улыбку сама собою 
сказывалась грусть измученнаго страдальца. Въ этотъ 
разъ многіе изъ высокопоставленныхъ духовныхъ чадъ 
его паствы видѣли его живымъ уже въ послѣдній разъ 
и выходя отъ него, безъ сомнѣнія, предчувствовали 
это. Помнится мнѣ, года полтора тому назадъ, съ о. 
Каѳедральнымъ протоіереемъ мы были позваны за чѣмъ- 
то къ Преосвященному Ѳеофилакту; былъ онъ и въ то 
время тоже тяжко боленъ. Видя его изнеможеніе, 
кто-то изъ насъ осмѣлился посовѣтовать ему не утом
лять себя слишкомъ трудами, а но временамъ хотя 
давать себѣ и покой. Помолчавъ немного и, будемъ 
откровенны, нахмуривъ брови, Преосвященный въ от
вѣтъ сказалъ намъ: „нѣтъ други, не такъ; не таковъ 
я. Пока не-во гробѣ, не выпущу своего дѣла изъ 
рукъ". Нужно было быть тамъ въ эту минуту, самому 
видѣть его и слышать, чтобы за тѣмъ понять, съ ка
кою рѣшимостію и силою духа произнесены были эти, 
глубоко врѣзавшіяся въ мою душу, слова его. Точно, 
не смотря на крайній упадокъ физическихъ силъ, впо
слѣдствіи и вовсе отказавшихся служить ему, мыслію 
и желаніемъ, до самой смерти своей, онъ не выпускалъ



изъ своихъ рукъ правительственныхъ дѣлъ. Повѣрятъ ли, 
даже въ день смерти, когда уже не имѣлъ силы встать 
съ постели, былъ у него по утру Секретарь Консисто
ріи съ докладомъ, и хотя принять е гонемогъ, но чрезъ 
домашняго своего Секретаря все таки сказалъ ему: 
„пусть оставитъ бумаги, можетъ,улучу минуту иросмо- 
трѣть“ . Необычайная твердость духа! Но труженичес
кія руки его, особенно съ Пасхи, видимо опустились; 
и дѣло само собою, противъ воли его стало выпадать 
изъ нихъ. Пакеты, полученные имъ съ почты далеко 
еще раньше Пасхи, равно какъ и тѣ, которые получа
лись послѣ Пасхи, лежали не распечатанными. Однако 
было имъ самимъ приказаніе представлять къ нему 
дѣла, не терпящія лишь отлагательства: но и тѣ стали 
тоже залеживаться. Резолюціи, какія были даны имъ 
съ первой недѣли поста до дня смерти его, были пи
саны рукою дрожащею и, не смотря на краткость ихъ, 
примѣтно написаны съ отдыхомъ: увы, перо отказалось 
служить труженику!
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И ЗВ Ѣ С ТІЯ  И ЗАМѢТКИ.
Поведеніе Японскихъ христіанъ при церковномъ 

Богослуженіи. П ри Богослуж еніи Я ионскіе христіане, сви д ѣ 
тельствуетъ одинъ изъ  ваш ихъ русскихъ миссіонеровъ, н е д а в 
но бывшій въ Японіи, вели ^себя благоговѣйно, съ трогатель
нымъ умиленіемъ, носящимъ отпечатокъ тамошнихъ обы чаевъ. 
Они оставляли свои сандаліи  за  порогомъ церкви , к а к ъ  бы 
считая не приличны мъ входить обутыми въ домъ Бож ій; въ 
церкви большею частію  стояли на ко л ѣ н ях ъ , сидѣли, наклоня
лись до полу, и даж е лежали на позу; руки слагали умиленно, 
какъ  подобаетъ въ молитвенномъ состояніи; и на лицахъ сво
ихъ выражали благоговѣніе к ъ  церковному Богослуж енію , хотя 
не понимали его . Во время Богослуженія мужескій полъ стоялъ 
по правую сторону церкви , а ж енскій но лѣвую, как ъ  было 
въ первые в ѣ ка  х ри стіан ства. Кромѣ того, сообразно съ при
вычкою къ  порядку, свойственною японцам ъ, ови становились 
въ церкви, по степени роста,-больш іе н азад и , меньшіе впереди.

( Иркут. Епарх. віьд. 1875 г. Л& з . )
Вѣрные признаки дѣйствительной смерти (" ). В оп

росъ о мнимой смерти, о способахъ отличить мнимую отъ истин
ной и о безусловно вѣрны хъ признакахъ смерти давно занималъ 
врачей; ж изнь постоянно и настойчиво требовала рѣш евія этихъ  
вопросовъ. Н о не смотря па то, ученіе о смерти вообще до 
послѣдняго времени оставляло эти вопросы открытыми. В а ж 
ность предмета и всеобщій интересъ побудилъ парижскую  а к а 
демію н ау къ  учредить особую премію за указан іе вѣрной п ро
бы, посредствомъ которой можно было бы всякому, даж е не 
посвященному въ  тайны медицинской науки, съ точностію у з 
нать наступленіе смерти во всякое время и безъ помощи к а 
кихъ нибудь инструментовъ В ъ  послѣднее время, докторъ 
М агнусъ, изъ Бреславля, предпринялъ цѣлы й р яд ъ  изслѣдо
ваній и опытовъ по этому предмету и результаты  своихъ 
извѣстій  сообщаетъ въ послѣдней книж кѣ «А рхи ва» , и зд авае
маго Биржевымъ. Д о к то р ъ  М агнусъ прежде всего поставилъ 
себѣ вопросъ о том ъ, гдѣ , въ сферѣ каки х ъ  отправленій  ж и 
вотнаго организма надобно и скать  признака истинной смерти. 
По его мнѣнію , этихъ признаковъ , слѣдовъ слѣдуетъ искать въ

(*) Э та статейка перепечаты вается въ тѣ х ъ  видахъ, что 
описанный въ ней способъ удостовѣренія въ дѣйствительности 
смерти можетъ пригодиться свящ енникамъ въ и х ъ  приходской 
п р акти к ѣ .
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сферѣ «растительной» жизни, въ отправленіяхъ дыханія и 
кровообращенія. Подъ вліяніемъ продолжительныхъ болѣзней 
или вслѣдствіе наружныхъ вредныхъ вліяній, глубоко потря
сающихъ организмъ, отправленія тѣла совершаются съ самою 
малою напряженностью, которая едва поддерживаетъ жизнь. 
При такомъ состояніи, называемомъ обыкновенно «мнимою 
смертью», всѣ проявленія жизни организма низведены до 
ш і п і п ш т ,  такъ что овн неуловимы даже для искуснаго и 
образованнаго врача. Жизнеспособность роковымъ образомъ свя
зана съ непрерывнымъ токомъ крови я поглощеніемъ кислорода. 
К акъ  только эти дѣятельности останавливаются на опредѣлен
ное, впрочемъ, преступающее извѣстные предѣлы, время, жизнь, 
по нашимъ физіологическимъ понятіямъ, должна лрекратитъся. 
Такая  важность кровообращенія побудила Магнуса сдѣлать 
опыты надъ органами этой группы. Перевязывая, напримѣръ, 
ниткой палецъ на живомъ человѣкѣ, мы видимъ, что черезъ 
очень недолгое время палецъ начинаетъ краснѣть, нѣсколько 
набухать и потомъ дѣлается багровымъ и сиае-богрбвымъ; это 
окрашиваніе происходитъ равномѣрно гіо всему пальцу, кромѣ 
мѣста перевязи, гдѣ цвѣтъ бѣловатый. Н а  загрубѣвшихъ мо
золистыхъ рукахъ эго явленіе замѣчается не такъ  отчетливо; 
въ такомъ случаѣ для этой же цѣли можетъ служить др}гая 
часть тѣла, наиримѣръ, ушная сережка. Н а  трупѣ никогда 
такого окрашиванія не бываетъ, такъ что большое число или 
цѣлый рядъ опытовъ надъ умершими отъ различныхъ причинъ 
далъ рѣшительные отрицательные результаты. Пока организмъ 
живетъ, перевязка пальца должна вызывать равномѣрное окра
шиваніе его, начиная отъ перетяжки до конца члена, сотому 
что крѣпкая перевязка пальца представляетъ механическое 
препятствіе движенію венозной крови, которая застаивается въ 
волосныхъ сосудахъ. К акъ  бы ни было слабо теченіе крови, 
наложенная нитка должна нарушать его и производить застой 
венозной крови, а вмѣстѣ съ тѣмъ и окрашиваніе въ синевато
красный цвѣтъ члена. Такимъ образомъ, этимъ простымъ опы
томъ можно доказать, что въ перетянутомъ членѣ кровь нахо
дилась въ обращевіи. которое было нарушено перевязкой, слѣ
довательно, перевязка, напримѣръ, пальца или ушной сережки 
можетъ произвести такія  измѣненія, которыя постоянны ва 
живыхъ людяхъ и не мыслимы на трупахъ. Окрашиваніе перо, 
вязаннаго члена говоритъ за сохраняющуюся еще жизнь, а 
нротивоноложноѳ тому явленіе можно назвать вѣрнымъ и обще
доступнымъ признакомъ смерти.

(«Голосъ» 1879 г. № 995.)



Отвѣтъ на  н аст ойчивы й  вопросъ. И въ прошедшемъ 
году не разъ спрашивала насъ, пишутъ въ Листкѣ духовной 
Библіографіи и журналистики, прил къ Воскр. чтен, ( .Л_° 1. 
1875 г ) и въ текущемъ уже году, тѣжѳ лица настойчиво обра
щаются къ намъ съ вопросомъ: «какую политическую и обще- 
щественную газету полезнѣе выписывать сельскому священнику- ?—  
Рѣшаемся отвѣчать такъ: изъ недорогихъ Московскихъ газетъ 
Современныя И звѣ ст ія  отличаются особенною полнотою и 
разнообразіемъ сообщаемыхъ свѣдѣній и самымъ солиднымъ 
обсужденіемъ важнѣйшихъ событій и явленій современной жиз
ни. Можно быть увѣреннымъ, что такъ называемыя передовыя 
статьи С оврем енны хъ И звѣ ст ій  съ особеннымъ интересомъ 
‘будутъ читаться каждымъ подписчикомъ, привыкшимъ къ 
серьезному обсужденію текущихъ вопросовъ и явленій жизни (*). 
Изъ Петербургскихъ газетъ съ интересомъ можно читать 
Новости  (■**), дѣйствительно въ каждомъ номерѣ предла
гающія массу самаго разнообразнаго рода новостей, переда
ваемыхъ толково и занимательно.

Т рет ій  докт орскій диспут ъ въ К іевской д академ іи . 
Вчера, пишутъ въ Современ. Извѣст. изъ Кіева отъ 9-го сего 
марта, происходилъ третій докторскій диспутъ въ Кіевской 
духовной академій. Ординарный профессоръ по каѳедрѣ догма
тическаго богословія, инспекторъ академіи, архимандритъ Силь
вестръ, защищалъ представленное имъ на степень доктора бо
гословія, недавно отпечатанное сочиненіе, подъ заглавіемъ: 
Ученіе о Ц еркви  въ первые т ри вѣка хр и ст іа н ст ва . 
Диспутъ происходилъ въ довольно тѣсной «студенческой» залѣ 
(потому что въ обширной «конгрегаціонной» залѣ пѣтъ печей), 
а потому, хотя и была приняты мѣры для очищенія воздуха, 
но все таки въ залѣ было довольно душно, такъ что нѣко
торые изъ присутствовавшихъ должны были удалиться, не дож
давшись окончанія диспута. Ректоръ академіи открылъ диспутъ 
своею рѣчью, въ которой изложилъ с ш т і с и і а т  ѵііае докто
ранта. Затѣмъ докторантъ взошелъ на каѳедру, и въ к р а т 
кой, по очень выразительной рѣчи, сказалъ о важности избран
наго имъ для диссертаціи предмета, а также о цѣли и содер
жаніи этого сочиненія. Послѣ того начались возраженія. Оффи
ціальными оппонентами были назначены заслуженные профессо- 
ры Д .  3. Посиѣховъ и К .  й .  Скворцовъ, Первымъ возра
жалъ г, Посиѣховъ. Онъ сначала указалъ на то удовольствіе,

(*) Цѣна за годовое изданіе 8 р. 25 к.
(**) Ц ѣ п а  9 р.



съ которы м ъ онъ ч и т а л ъ  эту д и ссер тац ію , с к а з а л ъ  о том ъ , 
что опа вполнѣ уд о вл етво р и л а  его чувству и уму, и к а к ъ  на 
особенныя достоинства у к а за л ъ  на составленіе этого  т р у д а  но 
непосредственнымъ и сточн и кам ъ , на полноту и зл о ж ен ія , бо го 
словскій т а к т ъ , умѣнье п одби рать  и гр у п п и р о в ать  особенно 
важ ны я ч ерты , н а  спокойны й, чуж ды й полем ическихъ  тен д ен 
ц ій  тонъ и на самы й я зы к ъ  сочин ен ія . Н о  при этом ъ онно- 
н евтъ  у казал ъ  и на нѣкоторы е н ед о статк а , Т а к ъ ,  но мнѣнію 
о н ао н ен та , хотя  это  сочиненіе и носитъ  н а зв а н іе  «историче 
скаго  о ч ер к а» , но и зъ  него не видно, с тар ается  ли авторъ  
слѣ д овать  методу внутренняго или вн ѣ ш н яго  излож ен ія  исторій , 
т .  е. и м ѣ е т ъ іл и  онъ въ виду у к а за ть  на постоянное разви тіе  
ученія о Ц е р к в и  въ  первы е три  в ѣ к а , или ж е просто хочетъ  
излож ить только  то , к а к ъ  учило то и ля другое ли ц е  о церкви 
въ  извѣстное врем я; ему к аж ется , что авто р ъ  долж ен ъ  бы сл ѣ 
довать  первом у методу, потому что догм аты  х о т я  и не и зм ѣ 
няю тся въ  своей сущ ности , но все-таки  они постепенно р а з в и 
ваю тся и выясняю тся въ  сознаніи  х р и с т іа н ъ . З а т ѣ м ъ  оппонентъ 
переш елъ к ъ  ученію объ іе р а р х іи  и у к а з а л ъ  на то , что если 
авторъ  ди ссер тац іи  и наш елъ въ п и с а н ія х ъ  п ерваго  в ѣ к а  тѣж е 
термины въ назван іи  іе р а р х и ч е с к и х ъ  л и ц ъ , к а к іе  встрѣ чаю тся  
и въ  I I I  в ѣ к ѣ , то это  не д а е т ъ  еще ему п р а в а  за к л ю ч а т ь  о 
том ъ, что іе р а р х ія  или ученіе о ней к а к ъ  въ  I ,  т а к ъ  и въ 
I I I  в ѣ к ѣ  были тож дественны ,— слѣдовало  бы еще д о к азать , 
что  эти  термины и въ 1 вѣ к ѣ  имѣли тож е зн ач ен іе , какое 
придавалось  имъ въ  I I I  вѣ кѣ . Д о к т о р а н т ъ  д а л ъ  болѣе или 
менѣе удовлетворительны я объясненія на. всѣ  ятя  п ун кты . Но 
болѣе серіозны я во зр аж ен ія  были сдѣланы  вторы м ъ оппонен
том ъ , г. О кворцевы мъ. П о  его мнѣнію , въ д и ссер тац іи  недо
статочно выяснено то положеніе д о к то р а н т а , что учен іе  о іе р а р 
х іи  было тож дественно въ первые три  в ѣ к а . О нъ п р и велъ  много 
м ѣстъ изъ  аослан ій  ап остольски хъ  и сочинен ій  св . отцѳвъ, 
которы я, но его м нѣнію , м огутъ при весть  к ъ  соверш енно про
тивополож ному вы воду, а им енно— что въ  I  в ѣ к ѣ  вся  іерархія 
состояла только  изъ  одной стеиени —  пресвитерской , а если и
п р и зн ать  разли ч іе  степеней Іер ар х и ч ески х ъ  въ I  в ѣ к ѣ , то слѣ
довало  бы заклю чить, что п ресвитерская  степень - бы ла выше 
епископской. Э готъ  вопросъ не вы ясненъ въ д и ссер тац іи  докто
р а н т а . Г .  С кворцевъ п р ед стави лъ  такж е  во зр аж ен іе  и противъ 
того текста  (  -руки скоро не возлагай  ни н а  кого  ж е » ) , изъ 
ко то р аго  въ ди ссер тац іи  дѣ л ается  в ы в о д ъ , что  Е п и ско п ы  0 
единолично рукоп о л агал и  п ресвитеровъ . П о  мнѣнію  оппонента, 
зд ѣ сь  естественнѣе в и д ѣ ть  у к а з а н іе  н а  б л а т о с л о т і е  (благоже
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ланіе, похвалу), нежели на хиротонію  (рукоположеніе). Выло 
сдѣлано и еще нѣсколько возраж еній . Д окторантъ искусно 
ослаблялъ и отраж алъ  возраж енія. Ж ал ь  только, что не все 
изъ высказаннаго докторантомъ можно было разслы ш ать, пото
му что говорилъ онъ довольно тихо. В озраж еній  постороннихъ 
лицъ не было Вообще же нужно зам ѣ ти ть , что диспутъ этотъ 
имѣлъ вполнѣ ученый характеръ  и произвелъ хорошее впеча
тлѣніе на публику. По окончаніи диспута (онъ продолжался 
съ 12 до 2 V» часовъ), ректоръ академ іи  объявилъ, что совѣтъ 
признаетъ защ иту  удовлетворительною, и опредѣлилъ ходатай 
сгвовать иредъ св. Синодомъ объ утвержденіи инспектора а к а 
деміи, архим андрита С ильвестра, въ  ученой степени доктора 
богословія. Н ѣсколько разъ раздававш іяся громкія рукоплеска
нія завершили этотъ  ди си утъ . К стати  зам ѣтим ъ, что въ н а 
стоящемъ году въ К іевской академ ій  ож идается еще нѣсколько 
докторскихъ дисиутовъ. ( Соврем. извѣст. № 71) .
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О БЪ Я В Л ЕН ІЯ .

Отъ Хозяйственнаго Управленія при Святѣйшемъ 
СгноЪѣ. Х озяйственное правленіе симъ извѣщ аетъ правленія
духовныхъ семинарій, что допущ енная, опредѣленіемъ 10 Ноя,ГГ^

• . і Декабря
1872  года, къ  употребленію въ духовны хъ семинаріяхъ, въ 
качествѣ учебнаго пособія для воспитанниковъ ори изученіи 
литургики, книга, подъ заглавіем ъ: «Л итургика, или наука о 
богослуженіи» свящ енника П етрова, можетъ быть пріобрѣтаема, 
изъ хозяйственнаго управлен ія , за наличныя деньги, по пять
десятъ три  коп . за экземпляръ

Отъ пшівленгя Орловской духовной семинаріи. К а 
ѳедра церковной исторіи при орловской семинарій состоитъ 
праздною; ж елаю щ іе запять означенную каѳедру имѣютъ по
дать ирошеніѳ въ правленіе орловский семинаріи не позже 1ѳ 
апрѣля. С рокъ  сдачи пробныхъ лекцій назначается отъ 17 по 
20 е того же ап р ѣ л я . П ри  семъ правленіе считаетъ  нужнымъ 
присовокупить, что для замѣщ енія означенной каѳедры оно 
имѣетъ въ виду кан д и д ата .

Отъ правленія Тобольской д. семинаріи. При то 
больской семинаріи есть вакан тн ая  каѳедра по граж данской 
исторіи. Ж елаю щ іе занять эту каѳедру могутъ обращ аться съ 
прошеніемъ въ правленіе оной семинаріи объ опредѣленіи на 
сію каѳедру. (Цсрк. лѣтоп. 1873 г. № 8 ).



В ъ  Московской Синодальной книжной лавкѣ (на 
Никольской улицѣ) имѣются въ продажѣ, между про
чимъ, слѣдующія книги'. Ц ерковной  печати : Е ван гел іе  въ 
л астъ , съ кинов ., съ чернымъ украш ен іем ъ . Ц ѣ н а  за эк з . 
въ  ііѳрепл. въ доскахъ съ золот. обрѣз. 8  р . 2 0  к . (на  пер. 
за 18  ф .) ,  въ  л а ст ах ъ  Ч р. (на перес. за  15 ф .) .

а) В ъ л и стъ , съ кинов., на картонной б у м ., съ золотымъ 
украш еніемъ. Ц ѣ н а  за  эк з . въ листахъ  2 8  р. 8 5  к . (на  нер. 
за  1 5  ф .) .

Е в ан гел ія , чтомыя во св. и великій  ч етвер то къ  на л и т у р 
гіи , на умовеніе и по умовеніи ногъ , и во св. и великій  п я
токъ  на утреви и вечерни:

а ) В ъ  16 д . ,  на велен. бум. Ц ѣ н а  за  зк з . въ коленк. 
дереш ь 7 5  к ., бум. 3 0  к . (на перес. за 1 ф . ).

б )  Въ 16 дѵ, на простой бум. Ц ѣ н а  за  з к з , въ переи. 
бум. 8  к . (н а  перес. за 1 ф ,) . ‘

К анонъ великій , твореніе св. А ндрея К р и тск аго , располо
женный въ порядкѣ  чтен ія  на первой недѣлѣ  великаго поста, 
въ 16 д , л. Ц ѣ н а  за  э к з . въ пер. кож . 4 5  к ., кореш . 5 5  к . 
бум. 2 0  к . (на  перес, за 1 ф .) .

К анонъ великій, твореніе св. А ндрея К р и тск аго , располо
женный въ гіорядкѣ ч тен ія  на пятой недѣ лѣ  великаго поста, 
въ  16 д . л. Ц ѣ н а  за э к з . въ пер. кож  «45 к . ,  кореш  35 к=, 
бум. 2 0  к . (на  перес. за 1 фР),

Службы на каж ды й день первыя седмицы великаго поста, 
въ  4  д. л , съ ки н ов ., въ  2 квиг. Ц ѣ н а  за  э к з . въ  церепл.
кож . 4 р. 2 0  к ,  бум. 3 р. 5 0  к . (на пер. за 7 ф .).

Службы на каж ды й день страстны я седмицы великаго 
поста, въ 4  д . л . ,  съ кин., въ 2 кн«; Ц ѣ н а  за э к з . въ пер.
кож, 3 р. 6 0  к ., бум- 2 р. 9 0  к. (н а  перес, за 7 ф .) .

Т р іо д ь  постная или Т ріодіопъ съ киноварью . Ц ѣ н а  за 
экз. въ нер . кож . 5 р. 5 0  к . (на перес. за 1 0  ф .), безъ
перен л . 4 р . 6 0  к. (н а  перес, за 8  ф .) .

Т р іодь  постная или Т р іод іоп ъ  въ 4  д .,  безъ ки н . Ц ѣна 
за эк з. въ  пер. кож . 2 р. 7 0  к. (на  перес. за 7 ф .) , кореш.
2 р. 5 0  к . (на перес. за 7 ф .) , бум. 2 р.. 35  к . (н а  перес.
за  5 ф .). •
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