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СОДЕРЖАНШ:

 

Распоряженія

 

епарх.

 

начальства.— Извѣстія.— Отзывы

 

цензурнаго

 

комитета

 

о

 

катехизическихъ

Іпоученіяхъ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редакціи

 

Епархіальныхъ

 

j
Ведомостей

 

при

 

Сарат.

 

Духовной

 

Семинарін,

 

въ

 

Сарат.

 

'
Дух.

 

Консисторіи

 

и

 

въ

 

типогр.

 

И.

 

С.

 

Кувардина

 

и

 

К 0 .

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

5

 

рублей

 

съ

 

пере-
сылкою.

 

Объявленія

 

принимаются

 

въ

 

конторѣ

 

типо-

графіи

 

И.

 

С

 

Кувардина

 

и

 

К 0 .

ОТДѢЛЪ

     

ОФФИЦІАЛЬНЫИ
_____ ;

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРШЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Саратовская

 

Духовная

 

Консисторія

 

слушали

 

отнопіе-

ніе

 

Господина

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода,

|отъ

 

5-го

 

іюля

 

сего

 

года

 

за'

 

J6

 

6178,

 

слѣдующаго

 

со-

держала:

 

опредѣленіемъ

 

Святѣнгааго

 

Синода,

 

отъ

 

9-го

28-го

 

сентября

 

1877

 

года

 

за

 

J6

 

1332,

 

вмѣпено

 

въ

обязанность

 

духовнымъ

 

консисторіямъ

 

доставлять

 

въ

 

хо-

зяйственное

 

уиравлевіе

 

при

 

Свлтѣйшемъ

 

Синодѣ

 

ежегод-

но

 

къ

 

1-му

 

января,

 

списки

 

наличныхъ

 

пенсіонеровъ,

 

по-

лучающихъ

 

пѳпсію

 

за

 

службу

 

по

 

епархіальному

 

вѣдом-

ству

 

на

 

счете

 

особаго,

 

ассигнуемая

 

изъ

 

казны,

 

креди-

та,

 

съ

 

удостовѣреніемъ,

 

что

 

означенные

 

въ

 

спискахъ

лица

 

дѣйствительно

 

живы

 

и

 

права

 

на

 

полученіѳ

 

пенсіи

пе

 

потеряли.

 

Не

 

зависимо

 

отъ

 

сего,

 

согласно

 

циркуляр-

ному

 

отношенію

 

хозяйственная

 

управленія

 

отъ

 

19-го

Цмарта

 

1868

 

г.

 

за

 

JS

 

3236,

 

консисторіи

 

обязаны

 

до-

ставлять

 

каждую

 

треть

 

года

 

свѣдѣнія

 

объ

 

убылыхъ

 

пен-

сіонерахъ,

 

На

 

основаніи

 

спхъ

 

снпсковъ

 

и

 

свѣдвній

 

въ

хозяііственномъ

 

управленіп

 

оиредѣллется

 

точная

 

цифра

Впенсіоннаго

 

кредита,

 

остающаяся

 

въ

 

распоряженіи

 

Свя-

тѣйшаго

 

Синода,

 

для

 

назначенія

 

повыхъ

 

пенсій

 

пли

единовременныхъ

 

пособій.

Между

 

тѣмъ

 

при

 

повѣркѣ

 

конспсторскпхъ

 

пенсіонер-

скихъ

 

снпсковъ

 

и

 

свѣдѣніи

 

объ

 

убылыхъ

 

пенсіонерахъ

со

 

свѣдѣніями,

 

пмѣющямися

 

въ

 

хозяйственномъ

 

управ-

леніп

 

и

 

получаемыми

 

изъ

 

Министерства

 

Финансовъ,

 

оказы-

вается

 

весьма

 

часто,

 

что

 

въ

 

списки

 

лицъ,

 

получагощпхъ

пенсію,

 

включаются

 

и

 

такія,

 

которымъ

 

пенсія

 

прекра-

щена

 

назадъ

 

тому

 

нѣсколько

 

уже

 

лѣтъ,

 

и

 

напротпвъ

 

пе

показываются

 

пенсіонеры,

 

находящіеся

 

въ

 

жпвыхъ

 

и

 

въ

особенности

 

нерешедгаіе

 

изъ

 

другпхъ

 

епархій.

 

Еонсисто-

ріи

 

въ

 

этихъ

 

случаяхъ

 

большею

 

частію

 

отзываются

 

нс-
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m

полученіемъ

   

своевременная

   

увѣдомлепія

   

отъ

 

мѣстныхъ

благочппныхъ.
Въ

 

отстраненіе

 

сего

 

на

 

будущее

 

время,

 

просите

 

Его

Преосвященство,

 

не

 

признаете

 

ли

 

онъ

 

возможнымъ

 

вмѣ^

нить

 

въ

 

непремѣнную

 

обязанность

 

блаячиннымъ,

 

чтобы
свѣдѣнія

 

о

 

каждомъ

 

случаѣ

 

прекращенія

 

пенсіи,

 

а

 

так

же

 

о

 

переходѣ

 

пенсіонера

 

на

 

жительство

 

въ

 

другую

епархію,

 

были

 

безотлагательно

 

представляемы

 

ими

 

въ

конспсторію,

 

а

 

сими

 

иослѣдними

 

неопустптельно.

 

были
доставляемы

 

по

 

третямъ

 

года

 

въ

 

хозяйственное

 

управле-

ніе.

 

Опредѣлилгі:

 

настоящее

 

отношеніе

 

Господина

 

Оберъ
Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

прпнявъ

 

къ

 

точному

исполненію,

 

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

предиисавъ

 

при

 

этомъ

 

блаячиннымъ

 

Саратовской

 

епар^

хіи

 

объявить

 

всѣмъ

 

пенсіонерамъ

 

каждый

 

по

 

своему

 

ок-

ругу

 

и

 

настоятеллмъ

 

приходовъ,

 

чтобы:

 

а)

 

пенсіонеръ,

въ

 

случаѣ

 

перехода

 

его

 

въ

 

другое

 

мѣсто

 

житель

ства,

 

немедленно

 

заявлялъ

 

объ

 

этомъ

 

мѣстнымъ

настоятелю

 

и

 

благочипному,

 

и

 

б)

 

настоятели

 

приходовъ

о .

 

всякой

 

перемѣнѣ

 

мѣсталсительства

 

пенсіонера

 

или

 

слу-

чаѣ,

 

дающемъ

 

поводъ

 

къ

 

прекращенію

 

пенсіи,

 

немед-

ленно

 

доносили

 

ыѣстнымъ

 

блаячиннымъ,

 

а

 

благочинные

консисторіи;

 

при

 

чемъ

 

предупредить

 

блаячинныхъ,

 

что

въ

 

случаяхъ

 

непсполненія

 

сего

 

они

 

будутъ

 

подлежать

законной

 

отвѣтственности.

И

 

3

 

В

 

ѣ

 

С

 

Т

 

I

 

Я.
Праздныя

 

мѣста:

 

свлщенжческіл,

 

въ

 

с.с:

 

Шкур-

леяхъ,

 

Хвал,

 

у.,

 

Самодуровкѣ,

 

Хвал,

 

у.,

 

Ульяновкѣ

Кузнецкаго

 

уѣзда,

 

Вязовомъ-Ключѣ,

 

Вольская

 

уѣзда

Лапуховкѣ,

 

Вольскаго

 

у.,

 

Лаптѣ,

 

Камыпшпскаго

 

у.

у.,

 

Аидреевкѣ,

 

Сердоб.

 

у.,

 

Елшанкѣ,

 

Хвал,

 

уѣзда

 

и

мѣсто

 

протоіорея

 

при

 

Вольской

 

соборной

 

цо.ркви.

В II



190. Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. Ч»

 

34.
_——

—

—

   

Лсаломщическія,

 

въ

 

городахъ:

 

при

 

Сердобской

нагорной

 

церкви,

 

при

 

Вольской

 

Соборпой

 

церкви;

 

при

Саратовской

 

Сиасо-Преображеншш

 

церкви,

 

въ

 

с.

 

Верх-

ней

 

Черпавкѣ,

 

Вол.

 

у.

 

и

 

Александровской

 

станица,

Цариц,

 

уѣзля.

—

   

Исключаются

 

изъ

 

списковъ

 

умергаіе:

 

иротоіе-

рой

 

Вольской

 

Соборной

 

церкви,

 

Алексѣй

 

Ростщкій

и

 

священпикъ

 

села

 

Андреевки,

 

Сердоб.

 

уѣзда,

 

Іоаіінъ

Солоновъ.

—

   

Саратовская

 

духовная

 

копсисторія

 

слушали

 

ре-

порты

 

благочинныхъ:

 

3-го

 

округа,

 

Петр,

 

уѣзда,

 

свя-

щенника

 

Соколова,

 

отъ

 

31-го

 

іюля

 

сего

 

года

 

за- Je

338

 

и

 

4-го

 

окр.,

 

Саратов,

 

уѣзла,

 

священника

 

Алек-

сѣевскаго,

 

отъ

 

2-го

 

августа,

 

за

 

Ж

 

197,

 

коими

 

они

донесли

 

епархіальному

 

начальству,

 

что

 

духовенство

 

ввѣ-

ренныхъ

 

имъ

 

округовъ

 

па

 

учреждение

 

миссіонерской

кассы

 

при

 

Братствѣ

 

Св.

 

Креста,

 

изъявило

 

ліеланіо

ежегодно

 

жертвовать

 

въ

 

слѣдующѳиъ

 

размѣрѣ:

 

—

 

бла-

гочинпыхъ

 

-Соколова

 

46

 

руб.

 

и

 

Алексѣевскаго

 

20

 

руб.

На

 

сихъ

 

ренортахъ

 

рсзолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

11-го

 

августа,

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Къ

 

нубликаціи

 

въ

„Еиархіальныхъ

 

Вѣдолостлхъ."

—

   

Саратовская

 

духовная

 

консисторія

 

слушали:

 

ре-

ртъ

 

благочипнаго

 

Хваиынекнхъ

 

градскихъ

 

церквей,

протоіерея

 

Метапіева,

 

отъ

 

11-я

 

августа

 

за

 

J\°

 

147,

коимъ

 

онъ

 

донесъ

 

еиархіальному

 

начальству,

 

что

 

духо-

венство

 

ввѣреннаго

 

ему

 

округа

 

постановило

 

калідогодно

вносить

 

въ

 

Братство

 

Св.

 

Креста

 

на

 

учреждеиге

 

мис-

сгонерской

 

кассы

 

десять

 

рублей.

 

На

 

сенъ

 

репортѣ

 

ре-

золюція

 

Его

 

Преосвящѳпства,

 

отъ

 

1 5-го

 

августа

 

за

 

Л:

4071,

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Къ

 

публикаціи

 

въ

 

„Еиар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ."

I

тзывы

 

цензурнаго

 

комитета

 

о

 

катехизическихъ

поученіяхъ.

Саратовская

 

Духовная

 

Конспсторія

 

слушали

 

рапорта

Саратовская

 

еиархіальнаго

 

цензурная

 

комитета

 

отъ

 

1 2

мая

 

сего

 

года

 

за

 

Л»

 

3-мъ,

 

при

 

которомъ

 

представляя

катехизическія

 

ноучѳнія

 

и

 

бесѣды

 

священниковъ:

 

1)

Каішшпнской

 

Успенской

 

церквп

 

Александра

 

Розано-

ва;

 

2)

 

села

 

Мачкасъ

 

Петровская

 

уѣзда

 

Такова

 

Сер-

гіввскаго;

 

3)

 

села

 

Березовки

 

Петровская

 

уѣзда

 

Теор-

ия

 

■

 

Соколова;

 

4)

 

села

 

Сухаго-Корбулака

 

Саратовско-

го

 

уѣзда

 

Сергія

 

Еаурскаго;

 

5)

 

села

 

Лапуховки

 

Ка-

мыишнекая

 

уѣзда

 

Ѳеодора

 

Кунчерова;

  

6)

 

села

 

Ни-

колаева

 

Аткарскаго

 

уѣзда

 

Спмеона

 

Захаркпнскаго;
7)

 

села

 

Расказани

 

Васплія

 

Лебедева;

 

8)

 

Ппчулсенской

станицы

 

Павла

 

Александровскаго;

 

9)

 

села

 

Турковъ

Тимофея

 

Кашннскаго;

 

10)

 

села

 

Новой-Сосновкп

 

Ва-

силія

 

Веселовскаго;

 

]

 

1)

 

села

 

Ртищева

 

Сердобская

уѣзда

 

Николая

 

Лапкина;

 

12)

 

села

 

Яковлевки

 

Сер-

добская

 

уѣзда

 

Александра

 

Ладеждинскаго;

 

13)

 

се-

ла

 

Мещерская

 

Іоанна

 

Симонейскаго ,

 

и

 

14)

 

діакона

Петровской

 

соборной

 

церквп

 

Павла

 

Етаторова, — до-

носите,

 

что:

 

1)

 

загдавіе

 

рукописи

 

священника

 

Алек-

сандра

 

Розанова

 

говорите,

 

что

 

въ

 

ней

 

содержатся

поученія

 

на

 

молитву

 

Господню.

 

Но,

 

кромѣ

 

объясненія

словъ

 

молитвы

 

Господней,

 

въ

 

рукописи

 

содержится

 

очень

не

 

мало

 

и

 

не

 

относящаяся

 

къ

 

этому

 

предмету.

 

Такъ,

въ

 

поученіп

 

4-мъ,

 

по

 

поводу

 

словъ:

 

„Отче

 

нашъ,

 

иже

еси

 

на

 

небесѣхъ",

 

проповѣднпкъ

 

доказываете

 

бытіеБо-

жіе

 

—

 

противъ

 

безбожниковъ;

 

въ

 

поучевіи

 

5-мъ

 

по

 

по-

воду

 

тѣхъ

 

лее

 

словъ,

 

разеуждаетъ

 

о

 

происхожденіи

 

Mi-

pa,

 

опять

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

безбожниковъ;— въ

 

поученіи

7-мъ,

 

въ

 

объясненіи

 

словъ:

 

„да

 

святится

 

пмя

 

Твое",

кратко

 

сказавъ,

 

что

 

Бога

 

должно

 

любить,

 

почитать,

увалсать,

 

далѣе

 

проповѣднпкъ

 

обличаете

 

нигплистовъ,

потому

 

что

 

они — безболеникп

 

и—умирать

 

не

 

боятся;

 

—

въ

 

поученіи

 

12-мъ,

 

послѣ

 

краткая

 

объясненія

 

словъ:

„да

 

будетъ

 

воля

 

Твоя" ..... ,

 

обличаете

 

нигилистичес-

ки

 

мнѣнія

 

о

 

церквп,

 

таинствахъ

 

и

 

проч.

 

и

 

порицаете

дѣйствія

 

нигилистовъ

   

противуобщественныя

 

и

 

противу-

государственныя.

Конечно,

 

облпченія

 

нигилистовъ

 

современны

 

и

 

благо-

потребны;

 

но

 

едвалп

 

можно

 

признать

 

удобнымъ

 

провоз-

глашать

 

съ

 

церковной

 

кафедры

 

нагплистическія

 

мнѣнія

потому

 

или

 

другому

 

предмету

 

въ

 

частности,

 

а

 

опровер-

гать

 

ихъ

 

только

 

общими

 

мѣстамп

 

и

 

голословными

 

фра-

зами, — высказывать

 

ученіе

 

нигилистовъ

 

такъ,

 

какъ

 

оно

есть,

 

ихъ

 

же

 

кощунственными

 

словами,

 

а

 

въ

 

протпво-

вѣсъ

 

имъ

 

выраасать

 

лишь

 

только

 

чувства

 

удивленія

 

и

ставить

 

знаки

 

восклицанія.

 

Обращаютъ

 

на

 

себя

 

внима
,

ніе

 

въ

 

разематриваемыхъ

 

поучепіяхъ

 

и

 

еще

 

нѣкоторыя

особенности.

 

Такъ,

 

въ

 

поученіп

 

на

 

второе

 

ирошеніе

 

мол

Господ,

 

подъ выраженіемъ:

 

„царствіе

 

Твое"—

 

проповѣд

нпкъ

 

нашъ

 

разумѣетъ

 

только

 

Евапгеліе

 

Христово,

 

ста

раясь

 

исторически

 

доказать,

 

что

 

пригаествіе

 

этого "цар-

■

 

ствія

 

для

 

христіанъ

 

уже

 

совершилось,

 

а

 

не

 

исполни-

лось

 

только

 

падъ

 

язычниками,

 

между

 

которыми

 

однако

уже

 

вводится

 

это

 

царствіе

 

мпссіоперамп.

 

Въ

 

поученіи

на

 

четвертое

 

прошеніе

 

м.

 

Г.

 

оставлено

 

безъ

 

объясненія

слово:

    

„днесь";

   

а

 

отъ

  

этого

  

теряете

  

значеніе

 

и

 

все
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объясненіе

 

прошенія.

 

Въ

 

ноученіи

 

на

 

седьмое

 

ярошепіе,

подъ

 

„лукавымъ"

 

проповѣдникъ

 

разумѣетъ

 

зло

 

только

физическое:

 

неурожаи,

 

моръ,

 

иожары,

 

болѣзни,

 

и — ни-

гилистовъ ......

Вообще

 

ate— поученія

 

о.

 

Розанова

 

носятъ

 

характеръ

ве

 

учительный,

 

а

 

обличительный.

2)

 

Поученія

 

о.

 

Іакова

 

Сергіевскаіо

 

на

 

десять

 

за-

повѣдей

 

Госиоднихъ

 

(какъ

 

бы

 

въ

 

противополоасность

поученіямъ

 

о.

 

Розанова)

 

икѣють

 

характеръ

 

только

 

учи-

тельный. — Не

 

вдаваясь

 

ни

 

въ

 

какую

 

полемику,

 

о.

Сергіевскій

 

только

 

объясняете

 

заповѣдп

 

Господни

 

съ

выводомъ

 

изъ

 

объяснения

 

должная

 

назплавія

 

для

 

сво-

нхъ

 

сельскпхъ

 

слушателей,

 

къ

 

которымъ

 

удачно

 

нрп-

мѣняетъ

 

и

 

самый

 

слогъ.— Хорошая

 

виечатлѣпія

 

не

 

пор-

тятъ

 

и

 

такія

 

выраженія

 

поученій,

 

который

 

моаіно

 

наз-

вать

 

провинціализмами.

 

Напримѣръ-

 

(изъ

 

поученія

 

на

5-ю

 

зановѣдь

 

Господню):

 

„почитай

 

каждый

 

своего

 

от-

„ца

 

и

 

матерь,

 

дѣлай

 

что

 

только

 

они

 

скажутъ;

 

корись

„во

 

всемъ

 

что

 

они

 

ни

 

прикажутъ

 

тебѣ;

 

не

 

перечь

 

имъ

„пи

 

въ

 

чемъ.

 

А

 

въ

 

старости

 

и

 

хворости

 

оберегай

 

ихъ,

„ходи

 

за

 

ними,

 

присматривай

 

и

 

помогай

 

имъ

 

чѣмъ

 

и

„сколько

 

можешь;

 

пока

 

живы

 

родители,

 

всегда

 

молиеь

„объ

 

нхъ

 

здоровья

 

Господу

 

Богу,

 

а

 

когда

 

умрутъ

 

не-

престанно

 

молись

 

Богу

 

о

 

упокоеніи

 

души

 

ихъ,

 

дома

„утромъ

 

и

 

вечеромъ,ивъ

 

храмѣ

 

Божіемъ,

 

когда

 

быва-

„ешъ

 

не

 

забудь

 

ихъ

 

въ

 

своихъ

 

молитвахъ

 

и

 

подашь

„просфору

  

за

 

здравіе

 

или

   

за

 

упокой

 

своихъ

  

родите-

Вторая

 

и

 

третья- заповѣдп

 

объяснены

 

о.

 

Сергіевшшъ

недостаточно:

 

въ

 

настоящихъ

 

поученіяхъ

 

указываются

только

 

грѣхи

 

протпвъ

 

этихъ

 

заповѣдей,

 

но

 

не

 

выска-

зано

 

требовапіе

 

ихъ

 

въ

 

положительномъ

 

смыслѣ.

3)

   

Поученія

 

о.

 

Георгія

 

Соколова

 

(чпсломъ

 

19-ть)

на

 

Сѵмволъ

 

Вѣры

 

съ

 

ученіемъ

 

православная

 

катихи-

зпса

 

объ

 

этомъ

 

предметѣ

 

согласны.

4)

    

Поученіе

 

о.

 

Сергія

 

Еаурскаго

 

о

 

Св.

 

Таин-

ствахъ

 

православной

 

церкви

 

составлены

 

по

 

плану

 

ученія

о

 

нихъ

 

въ

 

православномъ

 

катихпзпсѣ;

 

а

 

опродѣлепія

каждая

 

изъ

 

таинствъ

 

почти

 

буквально

 

взяты

 

изъ

 

это-

го

 

руководства,

 

изложены

 

довольно

 

удобопонятно

 

и

 

съ

^которыми

 

принаровленіями

 

къ

 

потребностянъ

 

мѣстныхъ

слушателей.

5)

   

Катпхизическія

 

поучѳніяо.

 

Ѳедора

 

Еунчерова...
„что

 

такое

 

ееть

 

молитва",

 

спрашиваете

 

проповѣдникъ

„въ

 

нервомъ

 

поучепіи

 

и

 

отвѣчаетъ:

 

„молитва

 

есть

 

не-

обходимая

 

потребность

 

души

 

всякая

 

чеіовѣка,

 

такъ

„что

 

безъ

 

молитвы

 

христіанинъ

 

совсѣмъ

 

не

 

моліете

 

жить

духовно"...

 

„Мы

 

молимся

 

прѳдъ

 

иконами

 

для

 

того,

(говорите

 

проповѣдникъ),

 

чтобы

 

видимо

 

такъ

 

сказать

предстоять

 

цредъ

 

Богомъ".

 

Во

 

2-мъ

 

ноученіи:

 

„Отче

нашъ,

 

иже

 

есп

 

на

 

небесѣхъ":

 

Спаситель

 

нашъ

 

Іиеусъ

„Христосъ

 

именуя

 

Бога

 

отцемъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

намъ

„яснѣе

 

показать,

 

что

 

Онъ

 

и

 

по

 

божеству

 

и

 

по

 

чѳло-

„вѣчеству

 

своему

 

есть

 

Сынъ

 

Его

 

Единосущный;

 

а

 

имен-

„но:

   

люди

 

до

 

пришествія

  

въ

 

міръ

 

Сына

 

Божія ___

 

и

„т.

 

д.

 

(управляющая

 

глагола

 

въ

 

предложеніи

 

нѣтъ)..

„Въ

 

поученіи

 

на

 

1-е

 

ирошеніе:

 

хотя

 

мы

 

и

 

искуплены

„кровію

 

Іисуса

 

Христа

 

Сына

 

Божія;

 

хотя

 

мы

 

и

 

назы-

„ваемъ

 

Бога

 

Отцемъ

 

напгпмъ;

 

по

 

еще

 

мы

 

грѣшные,

 

все

„еще

 

не

 

такіе,

 

какими

 

мы

 

должны

 

быть

 

по

 

намѣренію

„Творца;

 

а

 

иотому

 

въ

 

насъ

 

должно

 

святиться

 

имяБо-

„жіе,

 

въ

 

насъ

 

должно

 

открыться

 

царствіе

 

Божіе,

 

въ

„насъ

 

должна

 

исполнится

 

воля

 

Боагія"....

 

Заключеніѳ

„этого

 

поученія:

 

„мы

 

какъ

 

христіане

 

освященные

 

вѣ-

„рою

 

тапнственнымъ

 

возрожденіемъ

 

въ

 

купели

 

крещенія

„и

 

призванные

 

къ

 

святости

 

должны

 

показать

 

себя

„чистыми

 

и

 

непорочными

 

во

 

всемъ

 

житіи

 

своемъ;

 

и

 

не

„осуждепно

 

молиться

 

Богу

 

Отцу"....

 

Въ

 

поученіи

 

на

2-е

 

прошеніе:

 

„неужели

 

Господь

 

не

 

царствуете

 

падь

„всѣмп,

 

какъ

 

Богъ?

 

Богъ,

 

какъ

 

Владыка

 

и

 

Творецъ

„всѣхъ,

 

царствуегъ,

 

но

 

царствуете

 

не

 

вездѣ

 

одинаково.

„Онъ

 

царствуете

 

на

 

небѣ

 

въ

 

прпсносущномъ

 

свѣтѣ

 

и

„славѣ,

 

царствуете

 

и

 

на

 

землѣ,

 

во

 

всемъ

 

мірѣ,— уп-

равляя

 

имъ

 

по

 

своей

 

державной

 

волѣ.

 

*)

 

Язычники

 

не

„могутъ

 

принадлежать

 

къ

 

царству

 

Божію,

 

потому

 

что

„онп

 

не

 

знаютъ

 

истинная

 

Бога

 

и

 

кланяются

 

истука-

„памъ.

 

Жиды

 

не

 

могутъ

 

принадлежать

 

къ

 

царству

 

Бо-

„жію,

 

потому

 

что

 

онп

 

отвергли сь

 

Христа

 

и

 

остаются

„въ

 

своемъ

 

нечестіи.

 

Магометане

 

пе

 

могутъ

 

припадлѳ-

„жать

 

къ

 

царству

 

Божію,

 

потому

 

что

 

они

 

вѣруютъ

 

въ

„лжепророка

 

Магомета

 

и

 

исполпяютъ

 

законъ

 

его.

 

**)

 

Рас-

сольники,

 

еретики,

 

молокане

 

и

 

прочіе

 

отступники

 

отъ

„православной

 

вѣры

 

не

 

могутъ

 

принадлежать

 

къ

 

бла-

годатному

 

царству

 

Божію,

 

потону

 

что

 

они

 

враги

 

Хри-

„стовы" ......

   

Заключптелышя

   

слова

  

всей

  

рукописи:

„яко

 

Твое

 

есть

 

царство.,

 

этими

 

словами

 

какъ

 

утверж-

дается

 

надедсда

 

наша

 

на

 

полученіе

 

просимая,

 

такъ

„равно

 

убѣждается

 

какъ

 

бы

 

Богъ

 

къ

 

дѣйствительному

„исполненію

 

прошеній"....

 

и

 

проч.

Вотъ

 

образцы,

 

но

 

которымъ

 

моа;но

 

судить

 

о

 

иоуче-

ніяхъ

 

о.

 

Кунчерова,

 

Къ

 

этому

 

остается

 

присовокупить,

что

 

въ

 

томъ

 

мѣстѣ

 

вышеизложенной

 

выписки,

 

гдѣ

 

по-

ставленъ

 

знакъ,

 

*)

 

какъ

 

оказывается

 

цо

 

слиленіи,

 

атой

 

ру-
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копией

 

съ

 

нѣкоторыми

 

другими,

 

отпущены

 

слѣдующія

слова:

 

„царствуетъ

 

естественно

 

и

 

надъ

 

родомъ

 

человѣ-

„ческимъ;

 

но

 

въ

 

нравственномъ

 

значеніи

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ,

„какъ

 

чоловѣкъ

 

преслушалъ

 

заповѣдь

 

Творца

 

своего

 

и

„палъ,

 

царство

 

Божіе

 

упразднилось

 

въ

 

немъ.

 

Извѣст-

„но,

 

въ

 

какоиъ

 

состояпіи

 

находится

 

человѣчество"....

Затѣмъ

 

слѣдуютъ

 

слова:

 

„язнчпики

 

не

 

могутъ"...

 

и

проч.

 

А

 

въ

 

томъ

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

знакъ

 

**)

 

опущена

 

слѣдую-

щая

 

посредствующая

 

мысль:

 

„правда,

 

Сынъ

 

Божій

 

при-

„близидъ

 

къ

 

намъ

 

царство

 

небесное;

 

Онъ

 

основалъ

 

св.

„церковь

 

и

 

царствуетъ

 

въ

 

ней;

 

но

 

и

 

въ

 

хрпстіанахъ

„вѳздѣ

 

ли

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

ли

 

царствуетъ

 

Онъ?

 

Какое

 

цар-

ство

 

у

 

раскольниковъ.,..?

 

и

 

т.

 

д.

 

Дѣйствительно,

 

если

эти

 

опущенныя

 

мысли

 

вставить

 

въ

 

рукописи

 

о.

 

Кунче-

рова

 

въ

 

свое

 

мѣсто,

 

то

 

между

 

предыдущими

 

и

 

послѣ-

дующими

 

словами

 

окажется

 

связь

 

и

 

рѣчь

 

будетъ

 

послѣ-

довательною.

 

•

 

•

6)

   

Поученія

 

о.

 

Сим.

 

Захаркинскаго

 

очень

 

кратки

и

 

невполнѣ

 

объясняютъ

 

слова

 

и

 

смыслъ

 

молитвы

 

Гос-

подней,

 

но

 

изложены

 

складно;

 

ученіе

 

въ

 

нихъ

 

заключа-

ющееся

 

съ

 

словомъ

 

Вожіимъ

 

и

 

ученіемъ

 

православной

церкви

 

согласно.

7)

   

Сочиненіе

 

о.

 

Павла

 

Александровскаго

 

названо

бесѣдами

 

на

 

молитву

 

Господню.

 

Правда,

 

складъ

 

рѣчи

въ

 

пѳмъ

 

подходитъ

 

къ

 

бесѣдовательному;

 

но,

 

по

 

коли-

честву

 

содержанія

 

п

 

внѣшнему

 

объему,

 

вѣрнѣе

 

назвать

это

 

сочиненіе

 

поученіями. — Поученія

 

эти,

 

при

 

всей

 

крат-

кости,

 

впрочемъ

 

не

 

оставляютъ

 

почти

 

ни

 

одного

 

слова

молитвы

 

Господней

 

безъ

 

надлежащаго

 

объясненія.

 

Объ-

ясненія

 

эти

 

изложены

 

вездѣ

 

и

 

обдуманно,

 

точно,

 

связ-

но,

 

удобовразумптельно ,

  

безъ

 

лпшнпхъ

 

фразъ.

  

Вообще

сочиненіе

 

это

 

составлено

 

и

 

переписано

 

аккуратно.

;

8)

   

Поучонія

 

о.

 

Василія

 

Лебедева

 

па

 

заповѣди

 

Гос-

подин

 

изъясняютъ

 

оныя

 

достаточно,

 

кромѣ

 

первой

 

и

четвертой

 

зановѣдей.

 

Въ

 

поученіи

 

на

 

1-ю

 

заповѣдь

лроповѣдникъ

 

но

 

столько

 

объясняетъ

 

прямой

 

к

 

положи-

тельный

 

смыслъ

 

ел,

 

сколько

 

обличаетъ

 

замѣчаомыя

 

имъ

въ

 

прихожапахъ

 

нарушенія

 

этой

 

зановѣди.

 

Въ

 

поу че-

ши

 

на

 

4-ю

 

заповѣдь

 

по

 

обращено

 

внпланіе

 

на

 

то,

 

какъ

должно

 

проводить

 

но

 

праздничные

 

дни.

 

Наложены

 

по-

учѳнія

 

языкомъ

 

удобопонятнымъ

 

и

 

для

 

сельскихъ

 

слу-

шателей;

 

по

 

мѣстамъ

 

дѣлаются

 

частный

 

примѣпенія

 

къ

нравственному

 

состояние

 

ихъ. — Очень

 

замѣтный

 

недо-

статок

 

рукописи

 

составляюсь

 

сравнительно

 

слишкомъ

частый

 

описки

 

и

 

орѳографичѳскія

 

ошибки.

льныя

 

Вѣдомости.
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9)

   

0.

 

Тимоѳей

 

Каишнскій

 

объясняетъ

 

молитву

 

Гос-

подню

 

въ

 

снмомъ

 

сжатомъ

 

видѣ

 

и

 

доктрппальпою

 

рѣчыо-

Оодерлсаніе

 

6-го

 

и

 

7-го

 

нрошеній

 

у

 

него

 

но

 

разгра-

ничено,

 

такъ

 

что

 

нзъ

 

поученія

 

можно

 

подумать,

 

что

 

это

— пе

 

два

 

прошонія,

 

а

 

одно.

 

На

 

третью

 

часть

 

молитвы

Господней

 

вовсе

 

но

 

дано

 

пи

 

какого

 

объясненія.

 

Впро-

чемъ

 

съ

 

словомъ

   

Божіимъ

   

смыслъ

 

поучепій

 

согласспъ.

10)

   

Шученія

 

о.

 

Весвловскаго

 

на

 

заіювѣди

 

закона

Божія

 

выдаются

 

изъ

 

другихъ

 

своею

 

солидностію

 

и

 

за-

нимательностію.

 

Поученія

 

эти

 

суть

 

дѣйствитѳльно

 

по-

ученія.

 

Холодныхъ

 

разсужденій,

 

теоретическихъ

 

объ-

ясиеній

 

содерлганіл

 

заповѣдей,

 

въ

 

родѣ

 

того,

 

какъ

 

это

излагается

 

въ

 

учебникѣ, — здѣсь

 

нѣгь.

 

Нроновѣднивъ

объясняетъ

 

заіювѣди

 

большею

 

частію

 

практическими

 

нри-

мѣрами.

 

Давши

 

краткое

 

попятіѳ

 

о

 

заповѣди,

 

онъ

 

бе-

ретъ

 

случаи

 

изъ

 

жизни

 

свонхъ

 

слушателей

 

и

 

изъ

 

раз-

смотрѣнія

 

таковыхъ

 

случаевъ

 

дѣлаетъ

 

выводъ

 

о

 

томъ,

что

 

согласно

 

съ

 

заповѣдію

 

и

 

что

 

составляетъ

 

наруше-

ніе

 

ея; — и

 

дѣлаетъ

 

это

 

такъ,

 

что

 

смыслъ

 

заповѣди

 

изъ

ириведенныхъ

 

примѣровъ

 

открывается

 

самъ

 

собою

 

и

 

по-

тому

 

легко

 

можетъ

 

быть

 

усвоѳнъ

 

слушателями.

 

Вотъ

какъ,

 

папринѣръ,

 

онъ

 

объясняетъ

 

зпаченіе

 

Свят.

 

Иконъ:

„Вамъ

 

(говоритъ)

 

приводилось

 

на

 

картппахъ

 

видѣть

„ГОСУДАРЯ;— Но

 

считаете- л

 

и

 

вы

 

картину

 

эту

 

за

 

са-

„маго

 

ГОСУДАРЯ?

 

Конечно,

 

нѣтъ.

 

Часто

 

вы

 

видѣли

„на

 

картипахъ

 

войну;

 

но

 

есть

 

ли

 

это

 

самая

 

война

 

или

„сраженіе?

 

Конечно,

 

нѣтъ.

 

Часто

 

дѣти

 

ваши

 

изъ

 

слулс-

„бы

 

военной

 

присылаюсь

 

вамъ

 

своп

 

портреты;

 

но

 

себя

„ли

 

они

 

вамъ

 

ирисы.шотъ?

 

Конечно,

 

смѣшно

 

было

 

бы

 

ію-

„думать

 

это.

 

Однакожъ

 

вы

 

цѣлуѳтс

 

портреты

 

вашихъ

 

дѣ-

„тей,

 

вы

 

цѣлусте

 

даже

 

и

 

самыя

 

письма

 

ихъ.

 

Таковую

„то

 

любовь

 

и

 

почтсяіе

 

мы

 

доллены

 

имѣть

 

и

 

къ

 

ико-

„намъ

 

и

 

таковое

 

же

 

должны

 

пмѣть

 

о

 

нихъ

 

нонятіе...

„Смѣдуетъ

 

ли

 

иконы

 

чтить?

 

Мы

 

ужо

 

говорили,

 

что

„вы

 

цѣлуете

 

портреты

 

своихъ

 

дѣтей

 

и

 

близкихъ

 

вамъ

„и

 

далее

 

ихъ

 

письма,

 

потому

 

что

 

эти

 

пришли

 

къ

 

вамъ

„отъ

 

дорогихъ

 

вашему

 

сердцу

 

людей

 

и

 

мнлыхъ

 

для

„васъ...

 

Если

 

это

 

такъ,

 

то

 

кто

 

лее

 

долженъ

 

быть

 

для

„насъ

 

милѣо

 

всего

 

на

 

свѣтѣ,

 

какъ

 

не

 

Господь

 

Богъ

„нашъ,

 

который

 

даровалъ

 

намъ

 

жизнь,

 

родныхъ,

 

дру-

„зей

 

и

 

все

 

наше

 

имущество,

 

и

 

въ

 

будущемъ

 

но

 

скон-

„чаемоо

 

блаженство?

 

Не

 

дороги

 

ли

 

для

 

насъ

 

Св.

 

Ан-
„гелы

 

и

 

Св.

 

Угодники

 

Божіи — наши

 

заступники,

 

мо-

литвенники

 

и

 

помощники

 

въ

 

бѣдахъ

 

и

 

нулсдахъ?

 

Такъ

„какъ

 

же

 

не

 

почитать

 

ихъ

 

лики.?"
Подобнымъ

 

образомъ

 

разъясняя

 

и

 

другія

 

истины, за-

ключающаяся

 

въ

 

заповѣдяхъ,

  

проповѣдникъ

  

старается
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действовать

 

преимущественно

 

па

 

волю

 

и

 

сердце

 

слуша-

телей.

 

Приводя

 

весьма

 

знакомые

 

каждому

 

изъ

 

нихъ

обыденные

 

нримѣры,

 

онъ

 

заставляете

 

ихъ

 

самихъ

 

вду-

мываться

 

въ

 

жизнь,

 

въ

 

свое

 

поведеніе,

 

въ

 

свои

 

отно-

шенія

 

къ

 

Богу

 

и

 

блиденимъ.

 

При

 

этомъ

 

поученія

 

отли-

чаются

 

яспостію

 

рѣчи,

 

точпостію

 

вырааеѳній,

 

обстоятель-

ностью

 

излолееній,

 

свѣжестыо

 

мыслей,

 

глубокою

 

назида-

тельпостію. —Для

 

наглядной

 

характеристики

 

разсмат-

риваомыхъ

 

ноученій

 

нривсдемъ

 

еще

 

нѣсколько

 

выписокъ

изъ

 

нихъ.

Изъ

 

поученія

 

6-го

 

о

 

ночитаніи

 

праздничныхъ

 

дней.

„По

 

заповѣди

 

ли

 

Болеіей

 

мы

 

проводимъ

  

праздники?

„Ничуть

 

не

 

бывало.

 

Только

 

пастанстъ

 

у

 

насъ

 

Воскрес -

„ный

 

или

 

другой

 

какой— либо

 

праздничный

 

день,

 

про-

изводится

 

благовѣстъ,

 

призывающій

 

нравославныхъ

 

xpL

„стіапъ

 

на

  

молитву

   

въ

 

храмъ

 

Божій, — какъ

 

большая

„часть

 

изъ

 

васъ

   

остается

   

глухою

  

къ

 

благовѣсту,

 

но

„слышитъ

 

колокола;

   

но

   

что

 

еще

 

хуже,

 

вмѣсто

 

храма

„Божія,

   

нѣкоторые

    

идутъ

 

въ

 

домъ

 

питейный!

 

Часто

„мпѣ

 

приводилось

 

выслушивать

 

ложное

 

извиненіе

 

тако-

„выхъ

 

людей

 

въ

 

родѣ

 

слѣдующаго:

  

„что

 

же

 

мы

 

ной-

„демъ

 

въ

 

храмъ-то

 

Божій?

 

Грѣшить

 

только!

  

Вѣдь

 

въ

„храмѣ

 

Божіемъ

 

нужно

 

молиться,

 

оставить

 

вео

 

земное;

„а

 

мы

 

нолеалуй

 

осудимъ

 

тамъ

 

кого,

 

будемъ

 

пе

 

внима-

тельны, — вотъ

 

и

 

получишь

 

еще

 

большее

 

осулсдсніе;

 

а

„здѣсь— въ

   

кабакѣ

   

я

 

если

  

и

 

осужу

   

кого,

 

такъ

 

все

„нростителыіѣо

    

будетъ,

 

чѣмъ

 

въ

 

церкви."

  

Говорлщій

„иодобнов

 

пзвиненіѳ

   

прямо

 

ноказываетъ,

 

что

 

онъ

 

ни-

сколько

   

не

 

заботится

 

и

 

далее

 

пе

 

желаетъ

 

заботиться

„о

 

спасоніи

 

своей

 

души, — онъ

 

не

 

достоипъ

 

имени

 

хри-

„стіанина.

 

Иной

 

же

 

всю

 

педѣлю

 

палецъ

 

о

 

палецъ,

 

какъ

„говорится,

 

не

 

ударігга;

 

а

 

какъ

 

только

 

наступить

 

празл-

„пикъ,

 

тутъ

    

онъ

 

только

 

вспомнить,

 

что

 

у

 

него

 

дѣла

„uo

 

горло,

 

засуетится,

 

забѣгаетъ,

 

хочетъ

 

всесдѣлать'

„такъ

 

что

 

о

 

храмѣ

 

Божіоігь

 

и

 

помину

 

пѣтъ;

 

когда

 

ж е
„идти?

 

дѣла

 

много!...

Изъ

 

поученія

 

одинадцаго

 

па

 

6-ю

 

заповѣдь.

 

„Какъ

„же

 

мы

 

грѣшимъ

 

противъ

 

этой

 

заповѣди?

 

А

 

вотъ,

„нанримѣръ,

 

какъ

 

и

 

когда:

 

у

 

васъ

 

есть

 

кулачный

 

дра-

„ки,

 

который

 

вы

 

такъ

 

любите

 

и

 

въ

 

которыхъ

 

вы

 

такъ

„часто

 

унражяяетесь;

 

не

 

ость

 

ли

 

это

 

убійство?

 

Мало

 

ли

„было

 

случаевъ,

 

какъ

 

иной

 

отъ

 

кулачпыхъ

 

побоевъ

„хворалъ,

 

чахъ

 

и

 

постепенно

 

угасалъ,

 

а

 

наконецъ

 

и

, померь?

 

А

 

то

 

бывало

 

и

 

такъ,

 

что

 

нѣкоторые

 

п

 

на

„мѣстѣ

 

помирали.

 

Не

 

есть

 

ли

 

это

 

убійство?

 

Нанесли

„тебѣ

 

такой

 

лее

 

ударь,

 

отъ

 

котораго

 

ты

 

потѳрялъ

 

свое

„здоровье,

 

а

 

потомъ

 

рано

 

или

 

поздно

 

отъ

 

этаго

 

удара

„и

 

помрешъ.

 

Не

 

есть

 

ли

 

ты

 

самоубійца 1?...

 

„Сколько

„ко

 

мпѣ

 

приходило

 

изувѣченныхъ

 

женщинъ

 

и

 

далее

 

бе~

„ремѳнныыхъ,

 

жалуясь

 

то

 

на

 

мужа,

 

то

 

на

 

свекора...'

„Вѣдь

 

и

 

скотину

 

такъ

 

бить

 

грѣшно,

 

а

 

вы

 

бьете

 

женъ,

„которыхъ,

 

по

 

сл^ву

 

Божію,

 

вы

 

обязаны

 

любить,

 

яко-

„же

 

и

 

себя

 

самаго...

 

Помысли,

 

что

 

вѣдь

 

этимъ

 

ты

„добру

 

жену

 

свою

 

но

 

научишь,

 

а

 

только

 

ожесточишь

 

ее,

„и

 

пе

 

принесешь

 

такимъ

 

образомъ

 

ни

 

какой

 

пользы,

„кромѣ

 

вреда

 

и

 

грѣха

 

па

 

свою

 

душу!

 

Ввдь

 

отъ

 

битой

„коровы,

 

какъ

 

говорится

 

пословица,

 

молока

 

но

 

бы-

„ваетъ"...
11)

   

Слова

 

о.

 

Николая

 

Лапкина

 

на

 

молитву

 

Гос-

подню

 

посятъ

 

характеръ

 

экзегетическій;

 

нроповѣдникъ

старается

 

объяснить

 

слушателямь

 

преимущественно

 

сло-

ва

 

означенпой

 

молитвы.

 

Въ

 

объяснепіяхъ

 

этихъ

 

иногда

высказываются

 

очень

 

оригпнальпыя

 

мысли.

 

Такъ

 

на-

примѣръ,

 

авторъ

 

неоднократно

 

увѣряетъ,

 

что

 

молитва

Госпоздя

 

„прекрасна,

 

совершенна, — расноложеніе

 

час-

тей

 

ея

 

есть

 

доказательство

 

Высочайшей

 

премудрости;"

„Ангелы

 

творятъ

 

волю

 

Божію

 

всю,

 

а

 

но

 

часть

 

только

„ея;" —Ангелы

 

въ

 

служеніи

 

Богу

 

находясь

 

все

 

свое

„достоинство

 

и

 

всю

 

славу

 

своего

 

естества."

 

-

 

„Весьма

„.справедливо

 

посту паетъ

 

Господь,

 

иовелѣвая

 

памъ

 

въ

„м.

 

Г.

 

нрибѣгать

 

къ

 

небесной

 

помощи."

 

— „Тѣ

 

люди,

„которые

 

не

 

просятъ

 

Бога

 

о

 

насущномъ

 

хлѣбѣ

 

и

 

не

„трудятся,

 

не

 

могутъ

 

назвать

 

хлѣбъ

 

своимъ." — „То

„состояніе,

 

въ

 

которомъ

 

теперь

 

на

 

землѣ

 

церковь

 

на-

ходится,

 

съ

 

трудомъ

 

молеетъ

 

носить

 

названіе

 

Царства

„Божія"...

 

п

 

т.

 

п.

 

—

 

Задавшись

 

цѣлію

 

теоретически

объяснить

 

слова

 

молитвы

 

Господней,

 

нашъ

 

проновѣд-

ннкъ

 

но

 

дѣластъ

 

иикаго

 

приложоиія

 

прилагаемыхъ

 

иль

объясненій

 

къ

 

леизнп

 

слушателей,

 

а

 

потому

 

разематри-

ваемыя

 

слова,

 

не

 

смотря

 

на

 

не

 

маловалепыя

 

достоипства

ихъ,

 

едва

 

-

 

ли

 

могутъ

 

нрипести

 

ожидаемую

 

пользу

слушателямь.

12)

   

Пятнадцать

 

бесѣдъ

 

о.

 

Александра

 

Надеждин-
скаго

 

объясняютъ

 

Сѵмволъ

 

Вѣры.

 

Очевидно,

 

въ

 

15 -ти

бесѣдахъ,

 

при

 

томъ

 

же

 

не

 

очень

 

продолжительных^,,

не

 

представляется

 

возможности

 

объяснить

 

всѣ

 

истины

православной

 

вѣры

 

въ

 

подробности.

 

Такъ

 

и

 

оказывает

<уі

 

въ

 

разематрнваемыхъ

 

бесѣдахъ.

 

Опѣ

 

по

 

большей

 

час-

ти

 

даютъ

 

только

 

общее

 

нонятіе

 

обь

 

учоніи

 

содержа-

щемся

 

въ

 

Стмволѣ

 

Вѣры. —Въ

 

объясненіе

 

словъ:

 

„и

воилотившагося...

 

и

 

такъ

 

далѣѳ

 

до

 

конца

 

шестаго

 

чле-

ла

 

Сѵмвола

 

Вѣры

 

разсказывастся

 

только

 

исторія

 

воп-

лощенія

 

Сына

 

Болеія,

 

страданія,

 

смерти,

 

воскресенія

 

и

вознесѳпія

 

Іисуса

 

Христа,— на

 

догматическую

 

инраво-
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назидательную

 

часть

 

здѣсь

 

по

 

обращено

 

впиманін. — Въ

9-мъ

 

членѣ

 

объяснено

 

только

 

слово — церковь,

 

а

 

остадь-

ныя

 

слова

 

оставлены

 

безъ

 

объяснепія.

 

О

 

таинствахь

сообщается

 

только

 

краткое

 

нонятіе — по

 

Катпхизису. —

Впрочемь

 

при

 

всей

 

краткости

 

объясноніп,

 

онѣ

 

даютъ

нонятіе

 

о

 

Сѵмволѣ

 

Вѣры

 

согласное

 

съ

 

словомъ

 

Вожі-

имь

 

и

 

учепіемъ

 

православной

 

церкви.

13)

 

Предста'.'.яепиыя

 

о.

 

Іоанномъ

 

Симопейстшт-

 

\

учсьія

 

на

 

Евангелг.скія

 

Блаженства

 

уже

 

произнесены

 

имъ,

  

і

какъ

 

сказано

 

въ

 

заглавіи

   

рукописи

 

его.

 

Поученія

 

эти

отличаются

 

яспостію

 

и

 

леивостію

 

рѣчи,

 

точиостію

 

выра-

женій,

 

удобопошітностію;

 

—

 

но

 

нельзя

 

сказать,

 

чтобы

 

от-

 

і

личались

   

онѣ

 

и

 

полнотою

  

мыслей

  

п

 

обстоятѳльностію

излолеенія;

 

— впрочемь,

   

могутъ

 

дать

 

нѣкоторое

 

понятіе

Редакторъ

 

А.

Вѣдомости.

                     

№

 

34.

обь

 

обязанностяхъ

 

христіанскихъ,

 

указываѳмыхъ

 

въза-

новѣдяхь

 

Евангельскихъ

 

Блажонствь.

14)

 

Поучепія

 

о.

 

діакона

 

Павла

 

Ктаторовсь

 

на

Евангельскія

 

Блаженства

 

составлены

 

стройно,

 

складно,

къ

 

понятію

 

слушателей

 

удобопримѣпптельно,

 

съ

 

словомъ

Божіимъ

 

и

 

ученіемъ

 

православной

 

церкви

 

согласпо; —

переписаны

 

четко

 

и

 

представлены

 

пъ

 

аккуратномь

 

видѣ.

На

 

означенномъ

 

рапортѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

отъ

 

25-го

 

іюля

 

за

 

Л°

 

3704,

 

нослѣдовала

 

тако-

вая:

 

„отзывы

 

о

 

катехизическихъ

 

бссѣдахъ

 

напечатать

въ

 

„Енархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

 

Рукописи

 

разослать

но

 

принадлежности,

 

съ

 

объявлоніемъ

 

катохизаторамъ

 

ар-

хипастырскаго

 

благословені;:. "

Правдинъ.

:
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ДОМОСТИ.
ОТДѢЛЪ

     

НБОФФИЦІАЛЬНЫ

 

ІЙ_

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Сергѣй

 

Мяхайловичъ

   

Соловьевъ.

    

(Окончаніе.) —Бесѣда

 

о

   

клятвахъ

    

болыпаго

 

Московскаго
собора.

 

(Окончаніе). —Тиражъ

 

выигрышей. —Объявненіи.

Сергѣй

   

Михайловичъ

СОЛОВЬЕВЪ

(Окончите

 

*J.

Между

 

тѣмъ

 

степные

 

кочевники,

 

пользуясь

 

не-у

дицей,

 

то

 

и

 

дѣло

 

нападали

 

на

 

Русь:

 

къ

 

концу

 

12

 

в.

положеніе

 

Придпѣпровья

 

было

 

до

 

крайности

 

печальное.

Гордый

   

Кіевъ— краса

   

и

   

леличіе

   

русскихъ

  

городовъ

былъ

 

разорѳпъ;

 

вокругъ

 

его

 

города

 

и

 

села

 

лежали

 

об-

горѣлые,

 

пустые.

 

Пахарю

 

нельзя

 

было

 

выѣхать

 

па

 

паш-

ню:

 

лишь

   

только

   

онъ

   

начнеть

 

пахать,— подкрадется

къ

 

нему

   

Половчанинъ,— поразить

   

стрѣлой,

   

семейство

полонить,

 

домь

 

разорить.

 

Что

 

за

 

нужда

 

была

 

и

 

жить

въ

 

такомъ

 

краю!

 

и

 

вотъ

 

паселеніѳ

 

кидаеть

 

Поднѣпровье

и

 

цѣлыми

 

массами

 

отливаетъ

 

въ

 

пустынную,

 

за

 

Окскую

страпу,

 

въ

 

область

 

верхней

   

Волги— Суздальскую,

 

от-

куда

 

до

 

Кіева

 

только

 

богатырь

 

могъ

 

доѣхатъ

 

дорогою

„прямоѣзжего."

   

Дѣвствеппый

 

Сѣверо-Востокъ

 

колони-

зуется:

 

Южпые

 

с

 

тавяне— сливаются

 

съ

 

Финами,

 

обра-

зуется

 

велико-русскій

  

народъ.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

образовані-

емъ

 

новой

 

этнографической

 

расы,

 

складываются

 

наСѢ-

верѣ

 

и

 

повыя

 

политическія

 

понятія.

 

Поселенцы

 

прини-

маются

 

въ

 

Суздальскомъ

 

краю

 

княземъ,

 

который

 

давн0

уже

 

зцѣсь

   

хозяйничаѳтъ:

   

онъ

   

отводить

 

насслышкамъ

земли,

 

строить

 

для

 

нихъ

 

городки,

 

вырубаеть

 

лѣса,

 

да.

етъ

 

льготы.

 

Князь

 

видѣлъ

 

нодь

 

конецъ

 

своей

 

жизни,

что

 

волость

 

его

 

выросла,

 

благодаря

 

его

 

княжей

 

заботѣ;

 

от-

сюда

 

у

 

князя

  

явилось

   

убѣнсдѳніе,

 

что

 

это

 

волость-то

моя,

 

что

   

это

 

я

 

ее

   

сдѣлалъ

   

такою.

 

Такъ

 

на

 

Сѣверѣ

впервые

  

сложилось

   

попятіе

   

объ

 

удѣлѣ,

 

какъ

 

объ

 

от-

дельной

 

княжеской

 

собственности,

 

противоположной

 

не-

раздѣльному

 

родовому

 

владѣішо,существовавшему

 

въ

 

Кіев-

ской

   

Руси.

    

А

 

если

 

волость

 

моя,

 

разсуждаль

 

дальше

Суздальскій

 

князь,

 

то

 

значитъ

 

я

 

хозлинъ

 

ея,

 

самовла-

степъ.

   

Что

 

мнѣ

 

за

 

нужда

   

переходить

 

въ

 

другую

 

об-

ласть?

 

Не

 

разстанусь

 

съ

 

своимъ

 

заработком?,:

 

всякому

своомнло.

   

Иное

 

дѣло

 

расширить

 

свой

 

удѣлъ,

 

присо-

единить

 

къ

 

нему

   

новую

   

область;

   

но

 

уходить

 

изъ

 

по-

местья,

 

что

 

за

 

охота?

 

Что 'за

 

охота

 

и

 

отдать

 

свое

 

прі-

*)

 

См.

 

„Сар.

 

Епарх.

 

Вѣд."

 

Ш

 

32

 

и

 

33.

обрѣтепіе,

 

свой

 

достатокъ

 

пришлому

 

со

 

стороны

 

роди-

чу?

 

Отдамъ

 

лучше

 

свое

 

добро

 

сзоимъ

 

дѣтяиъ,

 

раздѣлю

его

 

между

 

ними;

 

пусть

 

и

 

дѣти

 

по

 

моему

 

примѣру

 

ко-

пятъ

 

добро.

 

Такъ

 

разсуждалъ

 

лѣсной

 

Суздальскій

 

існлзь

подъ

 

вліяніемъ

 

мѣстпыхъ

 

условій

 

Сѣвсро-Востока,

 

не

замѣчая

 

того,

 

пли

 

не

 

желая

 

замѣтпть,

 

что

 

его

 

политп-

ческія

 

понятія

 

рушили

 

въ

 

конецъ

 

родовой

 

кпяжііі

 

со-

гозъ— Кіевской

 

Руси.

 

Въ

 

основѣ

 

послѣдняго

 

лежало

 

по-

нятіе

 

старшинства;

 

въ

 

основѣ

 

Суздальскаго

 

понятія

 

на-

слѣдства,

 

отдельной

 

собственности,

 

самовластія.

 

Поня-

тіо

 

паслѣі,ства

 

дробило

 

удѣлъ,

 

потому

 

что

 

наслѣдовали

всѣ

 

дѣти

 

князя;

 

а

 

нонятія

 

собственности,

 

самовластія

развивали

 

средоточеиіе

 

каждаго

 

князя

 

въ

 

своенъ

 

удѣ-

лѣ,

 

разъединяли

 

князей.

 

Отсюда

 

произошло

 

обмельча-

ніо

 

удѣловъ,

 

замкнутость

 

князя

 

въ

 

вотчинѣ,

 

маторі-

альная

 

и

 

нравственная

 

скудость,

 

какъ

 

слѣдстіе

 

оди-

ночества

 

*)

Въ

 

этотъ

   

моментъ

   

образованія

  

удѣльныхъ

 

формъ,

удѣльной

 

разрознепностп

 

самый

 

крайній,

 

нослѣдній

 

изъ

князей

   

Сѣверо-Востока

 

—

 

Московскій,

 

маленькій

 

горо-

докъ

 

котораго

   

Москва

   

занималъ

   

выгодное

   

положеніѳ

между

 

Суздальскимъ

 

краемъ

 

и

 

Черниговскою

 

областью—

во

 

время

   

потока

 

колонпзаціи

 

съ

 

Юга

 

па

 

Сѣверъ,

 

на-

чинаетъ

 

постепенно

 

возвышаться.

 

Сила

 

истор.ѵчоскихъ

 

и

гсографическнхъ

   

условій

 

выносить

  

Московскаго

 

князя

изъ

 

ряда

 

другихъ

 

удѣльныхъ

 

князей.

 

Расчетливый

 

Мос-

ковски!

   

князь,

   

обладая

   

настоящимъ

   

великорусскимъ

умомъ,

 

пользуется

 

обстоятельствами:

 

онъ

 

копить

 

добро,

собираетъ

 

деньги

 

въ

 

калиту

 

свою;

 

гдѣ

 

прикупить

 

вот--

чину

 

съ

 

селами

 

и

 

угодьями,

 

а

 

гдѣ

 

вотчинникь

 

иса'мъ

отдается

 

ему.

 

Удѣлъ

 

Московскаго

 

князя

  

ширится;

 

во-

кругъ

 

Москвы

 

собирается

  

русская

 

земля;

 

ростутъ

 

крем-

левскіл

 

палаты;

 

Москва

 

становится

 

бѣлокамешюю— сре-

ди

 

деревянныхъ

 

городовъ.

 

Здѣсь

 

пачинаетъ

 

жить

 

мпт-

ронолить.

 

Сюда

 

стекаются

 

и

 

удѣльныя

 

князья

 

и

 

преж-

няя

 

дружина

 

княжая.

   

Словомъ

 

совершается

 

объедине-

но

 

рус.

 

земли— медленное,

 

вслѣдстніе

 

громадности

 

стра-

ны.

 

Образуется

 

Московское

 

государство.

 

**)

 

Московски

*)

 

III

 

т.,

 

238

 

и

 

слѣд.

**)

 

IV

 

т.,

 

132

 

и

 

слѣд.
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князь

 

теперь

 

уже

 

государь

 

всея

 

русл:

 

онъ

 

садится

 

но

на

 

иняжій

 

столь,

 

но

 

на

 

государственный

 

ирестолъ.

 

Ког-

да

 

послѣ

 

этого

 

Господиііъ

 

Велпкій

 

Новгородъ — одпнъ

изъ

 

старѣіішихъ

 

вѣчевыхъ

 

горо,і,овъ — возразплъ

 

было

нротпвъ

 

государствоваиія

 

Москвы,

 

сказавши,

 

что

 

вѣдь

и

 

оиъ

 

власть, — Государь, —Московскій

 

Государь

 

псбѣ-

дилъ

 

Новгородъ,

 

ибо

 

неестественно

 

раздувшись

 

отъ

 

при-

лива

 

богатствъ — Новгородъ

 

представлялъ

 

собою

 

биб-

лейскую

 

статую

 

съ

 

золотою

 

головою

 

и

 

глиняными,

ногами.

 

*)

Это

 

новое

 

Московское

   

государство

 

бѣдно

 

п

 

скудно-

какъ

 

печальна

   

природа

   

страны,

 

въ

 

которой

 

раскинуе

_______

34.

въ

 

пользу

 

Московской

 

знати.

 

Волею — но

 

волею

 

эта

 

знат

должна

 

была

 

покориться

 

единой

 

власти

 

Государя,

 

ко-

торая

 

при

 

бѣдпости

 

другихъ

 

силъ

 

развивается

 

на

 

про-

сторов.

 

Въ

 

то

 

время

 

значепіе

 

этой

 

власти

 

было

 

гро-

мадное:

 

раскиданное

 

въ

 

безслѣдныхъ

 

нространствахъ

 

на-

селепіе

 

не

 

пмѣло,

 

да

 

и

 

не

 

могло

 

имѣть

 

внутренней

 

спло-

ченности:

 

вездѣ

 

существовала

 

слабость

 

отдѣльныхъ

 

час-

тей.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

необходима

 

была

 

централизація,

ибо

 

безъ

 

пеѳ

 

все-бы

 

распалось

 

и

 

разбрелось, — не

 

об-

ходима

 

была

 

хирургическая

 

повязка

 

на

 

больномъ

 

тѣ-

лѣ,

 

страдавшемь

 

потерею

 

внутренней

 

связи.

 

*)

Случилось

 

то,

 

что

 

въ

 

концѣ

   

16

 

в.

 

законная

 

дина-

лось

 

оно.

   

Въ

 

составь

 

его

 

входить

 

одно

 

великорусско,

     

стія

 

насильственно

 

была

 

прекращена:

 

связь,

 

объедини*-

племя.

 

Юго-Западная

 

русь,

  

обезеиленная

 

съ

 

отливомъ

населенія

   

па

 

Сѣверъ,

 

раздробленная

 

своими

 

и

 

чужими

погромленная

 

въ

 

добавокъ

 

татарами,

 

подчинялась

 

Лит-

вѣ,

 

а

 

чрезъ

 

пес

   

Нольшѣ,

   

съ

 

которою

 

долго

 

и

 

долго

пришлось

   

ей

 

бороться

   

за

 

свою

 

народность.

   

Сѣверная

Русь

   

одинокоя

    

и

    

заброшенная

   

въ

   

міръ

  

варваровь,

крайняя

 

въ

 

семьѣ

  

Европейских'!,

  

христіанскихъ

 

наро-

довь,

 

забытая

   

своими

   

и

   

забывшая

 

о

 

чужихъ,

 

цѣлыя

вѣка

 

двигалась

 

всо

 

дальше

 

и

 

дальше

 

въ

 

пустѣни

 

Вос-

тока,

  

жила

 

въ

 

отчужденіи

 

отъ

 

Заііадныхъ

 

собратій.**)
Ея

 

общество

 

роело

 

медлепно.

 

Городь

 

и

 

село

 

были

 

бѣд-

иы:

 

не

 

было

 

промышленности

 

въ

 

земледѣльческомъ

 

го-

сударствѣ;

 

сообщепія

 

были

 

затруднительны.

   

Вдобавокъ

городъ

 

и

 

село

 

кормили

 

воеводу — приказнаго

 

человѣка.

Безвыходное

   

экономическое

   

иоложеніе

 

государства,

 

не-

обходимость

 

обезпечить

 

доходы

 

казны,

 

ратное

 

дѣл о,

 

за-

ставили

   

правительство

 

прикрѣнить

 

горожанъ

 

къ

 

горо-

дамъ,

 

крестьянъ

   

къ

 

землѣ,

   

служивое

 

сословіе

 

закрѣ-

иить

 

обязательною

   

военного

 

службою.

 

Вслѣдствіо

 

этого

общоственпыя

 

силы

 

и

  

безъ

 

того

 

слабыя

 

пе

 

могли

 

под-

няться.

 

Недовольные

 

тягломь,

 

порядками

 

Московскими,

бѣгли

 

въ

 

степь,

   

составляли

   

казачество.

   

Только

 

слу-

живому

 

сословію

   

но

 

куда

   

было

 

бѣжать:

    

не

 

идти

 

же

было

 

въ

 

Литву,—--иновѣрную

 

или

 

къ

 

татарамъ!

 

служи-

вое

 

сословіе

   

осталось

   

въ

   

Москвѣ,

 

хать

 

и

 

но

 

пріятно

было.

   

Но

   

оно

  

ле

 

могло

 

забыть

 

здѣсь

 

своей

 

древней

воли —правь

 

перехода

 

и

 

свободы;

 

оно

 

хотѣло

 

и

 

здѣсь

жить

 

привычками

 

обветшалой

 

старины,

 

не^понпмая

 

то-

го,

 

что

 

этимъ

 

привычкамъ

  

уже

 

не

 

было

 

мѣста

 

въ

 

по-

вомъ

 

строю

  

государственной

 

жизни.

 

Отсюда

 

развплась

борьба

 

боярства

 

съ

 

государ,

 

властію,

 

которая

 

при

 

Гроз-

номъ

 

нринимаѳть

   

кровавый

   

характеръ

 

и

 

кончается

 

не

*)

 

XIII

 

т.,

 

стр.

 

38.

**)

 

XIII

 

т.,

 

26

 

стр.

шая

 

разрозненный

 

части

 

порвалась.

 

Пошло

 

въ

 

разбродъ

населеніе.

 

Началась

 

смута,

 

разруха

 

страны,

 

шатаніе

 

на-

рода,

 

какъ

 

выражались

 

тогдашніе

 

лЬтонисцы.

 

Люди

 

не

довольные

 

порядками,

 

а

 

по

 

сему

 

и

 

безпорядочные,

главпымъ

 

образомъ

 

казачество — содѣйствовали

 

развитію

смуты.

 

Поднималось

 

и

 

иотомъ

 

это

 

казачество

 

въ

 

XVII

и

 

XVIII

 

вв., — но

 

государство

 

устояло.

 

Когда

 

всякій

другой

 

интересъ

 

неимѣлъ

 

дѣйствія

 

—

 

знамя

 

религіозное

указало

 

общую

 

купель,

 

въ

 

которой

 

крестился

 

пародъ,

въ

 

нрввоелавпую

 

вѣру;

 

возбудило

 

народъ,

 

крѣшйй

при

 

томъ

 

и

 

общеземскилъ

 

чутьемъ

 

къ

 

защитѣ

родипы,

 

къ

 

изгнапію

 

Ляховъ.

   

**)

При

 

первыхъ

 

трехъ

 

Царяхъ

 

новой

 

династіи

 

зале-

чивается

 

раны

 

смуты,

 

крѣпнотъ

 

государство.

 

Вь

 

со-

ставь

 

его

 

теперь

 

входить

 

почти

 

вся

 

Восточная

 

равни-

на.

 

Царь

 

Московскій

 

называется

 

уже

 

Самодержцем

 

ь

 

всея

Великія,

 

Бѣлыя

 

и

 

Малыя

 

Руси.

 

Въ

 

одно

 

время

 

съ

этимъ

 

внѣшнимъ

 

ростомъ

 

гасударсава

 

стали

 

сильно

 

сту-

чать

 

въ

 

двери

 

нреобразованія

 

его

 

внутронпяго

 

быта.

Русскій

 

народъ

 

замѣтидъ

 

„досужество"

 

нѣмца;

 

русскій
народъ

 

понялъ,

 

что

 

богатство

 

пѣмца

 

отъ

 

моря.

 

Въ
Москвѣ

 

формируется

 

ратный

 

строй

 

по

 

образцу

 

нѣмец-

кому:

 

являются

 

рейтары,

 

драгуны

 

и

 

пр.

 

Цѣлою

 

липіею
вытягивается

 

въ

 

столицѣ

 

нѣмецкая

 

слобода.

 

Русскіе
люди

 

толпами

 

отправляются

 

въ

 

заморскія

 

иновѣрныя

страны

 

за

 

наукою,

 

учиться.

 

Необходимость

 

движенія

 

на

особый

 

путь,

 

теперь

 

уже

 

не

 

къ

 

Азіи,

 

но

 

отъ

 

Азіи

 

къ

просвѣщенной

 

Европѣ, — была

 

сознана.

 

Русскій

 

народъ

собрался,

 

поднялся

 

Въ

 

дорогу

 

и

 

ждалъ

 

только

 

вождя.

Назади,

 

въ

 

старомъ

 

дому,

 

остался

 

только

 

тотъ,

 

кото-

рый

 

говорилъ

 

о

 

себѣ;

 

„аще

 

я

 

и

 

несмыслѳнъ,

 

гораз-

до

 

неученый

 

человѣкъ,

 

да

 

то

 

знаю

 

...

 

до

 

насъ

 

поло-

жено,

 

лежи

 

оно

 

такъ

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ"

 

***).

*)

 

XIII

 

т.,

 

27,

 

54

 

и

 

слѣд.

**)

 

VIII

 

т.

,; **)

 

Публичныя

 

лекціи

 

о

 

П.

 

Великомъ.
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—
Вождь

 

народа,

    

котораго

 

онъ

 

ждалъ,

 

народился

 

въ

эту

 

эпоху

 

зачипавшагося,

 

нреобразовательнаго

 

движспія.

Это

 

быль

 

Царь

 

Петръ.

 

Еще

 

въ

 

дѣтствѣ

 

его

 

огнеппая

живая

 

натура

 

скучала

 

одиообразіемъ

 

Царской — терем-

ной

 

жизни,

 

гдѣ

 

было

 

все

 

такъ

 

чипно,

 

мопотопно .....

 

Онъ

вышелъ

 

на

 

улицу,

 

позпакомплся

 

въ

 

немѣцкой

 

слободѣ

съ

 

людьми,

 

которые

 

открыли

 

ему

 

цѣлый

 

міръ

 

чудесь

Западно-Европейской

 

цивплизаціп.

 

Въ

 

душѣ

 

Петра

 

за-

родилось

 

страстное

 

желапіе

 

самому

 

посмотрѣть

 

невѣдо-

мыя

 

страпы,

 

поучиться

 

тамъ,

 

да

 

приложить

 

науку

 

къ

дѣлу,

 

къ

 

русскому

 

царству,

 

—

 

чего

 

и

 

требовало

 

это

царство.

 

Побывавъ

 

на

 

Западѣ,

 

Царь-работникъ

 

своею

дѣятольностію,

 

своими

 

иреобразованіями

 

съумѣлъ

 

совер-

шить

 

тяжелый

 

перѳходъ

 

въ

 

жизпи

 

народа,

 

сопряжен-

ный

 

со

 

всякаго

 

рода

 

опасностями

 

изъ

 

жизни

 

замкнутой

въ

 

жпзнь

 

обще-Европейскую.

 

Гсній

 

Петра

 

состоитъвь

томъ,

 

что

 

онъ

 

первый

 

создалъ

 

въ

 

Россіи

 

школу

 

поли-

тическая,

 

граждапскаго

 

и

 

общѳственнаго

 

воспитаиія

 

на-

рода,

 

съ

 

цѣлію

 

возвысить

 

его

 

до

 

уровпя

 

Западно-Ен-

ропейскихъ

 

государства

 

Внѣшнимъ

 

выраженіемъ

 

этой

величавой

 

работы

 

пеутомимаго

 

Царя

 

явилась

 

новая

 

Сто-

лица — Петербурга, —передъ

 

которымъ

 

„главой

 

скдони-

лася

 

Москва."
При

 

нервыхъ

 

преемникахъ

 

Петра,

 

дѣло

 

его

 

продол-

жало

 

развиваться

 

и

 

укореняться

 

па

 

русской

 

ночвѣ.

 

Рус-

ский

 

народъ

 

разбирался

 

въ

 

матеріалѣ

 

преобразованія,

нривыкалъ

 

къ

 

новой

 

жизпи.

 

Въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

на

 

За-

падѣ

 

думали,

 

что

 

дѣло

 

Петра

 

есть

 

его

 

личное

 

дѣло,

а

 

но

 

сему

 

преходящее,

 

что

 

оно

 

кончится

 

вмѣстѣ

 

съ

жизнію

 

сильнаго

 

человѣка, —Россія

 

училась

 

у

 

своихъ

Западныхъ

 

собратій.

 

Вступивъ

 

въ

 

нравственпый

 

союзъ

съ

 

Европейскими

 

державами,

 

русское

 

государство

 

ужо

не

 

могло

 

отказаться

 

отъ

 

этого

 

союза.

 

Просвѣщепіо

 

ко-

торое

 

начало

 

распространяться

 

при

 

Петрѣ

 

съ

 

цѣлями

матѳріальными,

 

во

 

второй

 

иоловинѣ

 

XVIII

 

в.

 

рожда-

етъ

 

потребность

 

въ

 

духовномъ,

 

нравственномъ

 

иросвѣ-

щеніи

 

„потребность

 

вложить

 

душу

 

въ

 

приготовленное

прежде

 

тѣло."

 

Русскіѳ

 

люди

 

сознали

 

необходимость

внутренияго

 

обновленія.

 

Въ

 

этихъ

 

условіяхъ

 

народнаго

роста

 

воспитывается

 

Великая

 

Екатерина,

 

которая

 

свои-

ми

 

реформами

 

снѣшитъ

 

на

 

встрѣчу

 

новымъ

 

потребпостямъ

общества....*)

Разсказъ

 

историка

 

прерывается

 

па

 

1774

 

г.—цар-

ствованія

 

Екатерины,

 

4-го.

 

октября

 

1879

 

г.

 

Сер.

 

Мих.

умерь

 

не

 

доведя

 

своеи^рѣчи

 

до

 

конца,

 

пе

 

сказавши

своего

 

посл ѣдняго

 

научнаго

 

слова

 

о

 

вроменахъ

 

къ

 

намъ

*)

 

1

 

т.,

 

стр.

 

12.,

 

XXVI,

 

203-204;

 

XXIV,

 

418—422.

близкпхъ,

 

о

 

событіяхъ

 

пашихъ

 

дней.

 

Впрочемь,

 

въ

 

то

время,

 

когда

 

пачипалъ

 

писать

 

свою

 

исторію

 

С.

 

Мих.,

взглядъ

 

его

 

на

 

общій

 

ходъ

 

развитія

 

русской

 

жизни,

 

ко-

торому

 

онъ

 

не

 

измѣнялъ

 

до

 

копца

 

своихъ

 

трудовь,

 

уже

быль

 

опредѣленъ

 

и

 

устаповленъ.

 

Уже

 

и

 

тогда

 

Сор.

Мих.

 

объяспялъ

 

себѣ

 

смыслъ

 

эпохи,

 

которую

 

мы

 

перо-

живаемъ

 

въ

 

такихъ

 

словахъ:

 

„наконецъ

 

въ

 

паше

 

вре-

мя,

 

просвѣщепіе

 

(заложепное

 

Петромъ)

 

принесло

 

свой

необходимый

 

нлодъ:

 

позпаніе

 

вообще

 

привело

 

(русское
общество)

 

къ

 

саяопознанію."

  

*)

Таковы

 

мысли,

 

которыя

   

послѣдовательно

 

проводятся

въ

 

„исторіи

   

Россіи

   

съ

 

древпѣйшихъ

 

времепъ"

 

о

 

на-

шемь

 

гражданскомъ

 

развитіи.

 

Общая

 

задача

 

современ-

ной

 

исторической

 

науки

   

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

она

разсказала

  

о

    

прожитой

    

жизни

    

честно

 

и

 

правдиво,

чтобы

 

въ

 

ней

   

отражалась

  

чистая,

 

простая

 

старина

 

со

всею

 

ея

 

трезвою

 

правдою,

 

отражалась

 

даже

 

чище

 

и

 

свѣт-

лѣе,

 

чѣмъ

 

какъ

 

отражается

 

нредметъ

 

въ

 

зѳркалѣ.

 

Со-

гласно

   

этимъ

   

требованіямъ

   

и

   

современный

  

историкъ

нравственно

 

обязапъ

 

разсказать

 

о

 

прошедшемъ

 

такъ ,

 

что-

бы

 

его

 

разсказъ

   

соотвѣтствовалъ

  

извѣстному

  

времени

вовсѣхъ

 

своихъ

 

чертахъ.

 

Историкъ

 

нѳдолжепъ

 

увле-

каться

 

какимь

 

нибудь

 

сочувствіемъ;

 

онъ

 

не

 

сиѣетъ

 

пе-

ремѣшпвать

 

явленій

 

но

 

произволу:

 

онъ

 

всегда

 

долженъ

соблюдать

 

ту

   

соразмѣрность

 

между

 

явленіями

 

и

 

инте-

сами

 

врѳмепи,

 

какая

 

была

 

въ

 

дѣйствительности.

 

Малое

онъ

 

далженъ

 

представить

  

малымъ,

 

великое

 

—

 

велпкимъ^

простое

 

простымь.

 

Историкъ

 

нашего

 

времени,

 

какъ

 

прав-

дивый

 

лѣтоииеецъ, —долженъ

 

служить

   

правдѣ.

 

Таковы

задачи

 

историка,

   

какъ

   

ихъ

 

оиредѣлялъ

 

С.

 

М.

 

Соло-

вьевъ.

 

Но

 

для

 

того,

 

чтобы

 

служить

 

правдѣ,

 

мало

 

од-

ного

 

таланта,

 

научнаго

 

образованія;

 

для

 

этого

 

человѣкъ

самъ

 

прежде

 

всего

   

долженъ

   

быть

 

правственио

 

чисть,

правдивъ,

 

честенъ.

 

Правда

 

ставить

 

человѣка

 

выше

 

жиз-

ни,

 

которую

 

онъ

  

изучаетъ;

 

выше

  

жизпи, — въ

 

которой

онъ

 

вращется.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніп

 

духовная

 

натура

 

Сер.

Мих.

   

какъ

 

нельзя

 

болѣе

   

удовлетворяла

 

задачамъ

 

ис-

торической

 

науки:

 

она

 

для

 

него

 

была

 

тождествѳпна

 

съ

исполноніомъ

 

нравствеппаго

 

долга.

 

Этотъ

 

долгъ

 

побуж-

далъ

 

его

 

и

 

въ

 

практической

 

жизни

 

честно

 

трудиться

 

на

пользу

 

общую.

 

Разсказываютъ,

 

что

 

когда

 

совѣтъ

 

Моск.

университета

 

избралъ

   

Соловьева

 

ректоромъ,

 

онъ

 

отвѣ-

чалъ:

   

„Госиода!

 

я

 

принимаю,

 

потому

 

что

 

это

 

тяжело."

Въ

 

1877

 

г.

 

б.

 

юбелей

 

25

 

л.

 

учепой

 

дѣятельпости

 

Со-

ловьева.

 

Кружокъ

 

его

 

почитателей

 

отъ

 

имени

 

общества

явился

 

тогда

 

выразить

 

свое

 

сочувствіѳ

 

юбиляру.

 

С.

 

Мих.

*)

 

1

 

т.,

 

стр.

 

12.
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говорилъ

 

депутапіи:

 

Господа!

 

Вы

 

пзъ

 

любви

 

къ

 

паукѣ

выразили

 

свое

 

сочувствіѳ

 

человѣку,

 

который

 

пе

 

имѣлъ

времени

 

искать

 

сочувствія.

 

Вы

 

пришли

 

сказать

 

тружен-

пику

 

пауки

 

дорогой

 

ему

 

привѣтъ,

 

пришли

 

сказать:

 

Богъ

помочь!

    

при

    

видѣ

    

такого

     

общественнаго

     

явле-

нія

 

личное

 

дѣло

 

идотъ

 

въ

 

сторону,

 

и

 

я

 

считаю

 

себя

 

въ

правѣ

 

высказать

 

Вамъ

 

благодарность

 

но

 

за

 

себя,

 

а

 

за

русскую

 

науку....

  

за

 

русскпхъ

 

ученыхъ,

 

пастоящихъ

 

п

будущихъ."

 

Такъ

 

разсуждалъ

 

о

 

благодарности

 

человѣкь,

который

   

всего

 

болѣе

  

ея

 

заслуживалъ

 

за

 

честное

 

слу-

жена

 

р.

 

наукѣ.

 

Это

 

честное

 

служеніе

 

С.

 

Мих.

 

сдела-

ло;

 

то,

 

что

 

и

 

разсказъ

 

его

 

о

 

прошедшей

 

жизни

 

нашего

отечества

   

свѣтелъ

   

и

 

ясень:

   

пашъ

 

предокъ

 

возстаетъ

иредъ

 

нами

 

въ

 

этомъ

 

разсказѣ

 

во

 

весь

 

свой

 

ростъ, —

с

 

род

 

и

 

подлинпой

 

обстановки

 

цревпе-русекой

 

жизни.

 

За

это

 

правдивое

   

служеніе

   

пользы

  

русскаго

 

просвѣщенія

С.

 

Мих.

 

Соловьева

   

пе

 

одинъ

  

ученый

   

міръ,

 

по

 

и

 

всѣ

сторонники

 

просвѣщѳнія

 

не

 

позабудутъ

 

имспп

 

неутоми-

маго

 

трудолюбца

 

р.

 

исторической

 

науки,

 

честно

 

испол-

нившаго

 

въ

 

своей

 

жизни

 

завѣтъ

 

Великаго

 

Царя — ра-

ботника

 

Россіи

 

Петра,

 

позднѣйшимъ

 

поколѣніямъ:

 

„иад-

лежптъ

   

трудиться

 

и

 

все

 

заранѣе

 

изготовлять,

   

понеаее

пропущеніѳ

 

времени

 

смерти

 

невозвратной

 

подобно."

С.

    

Е.

Б

 

Е

 

О

 

т

 

Д

 

J±---------- —

 

^-,

 

—

о

 

клятвахъ

 

большаго

 

Московскаго

 

собора,— нало-

женныхъ

 

якобы

 

на

 

старые

 

обряды,— бывшаго

 

1666
,„„.

                             

и

 

1667

 

гг.
ішо;

(Окончите

 

'*).
Если

 

ясное

 

мѣсто

 

соборнаго

 

онредѣленія,

 

подтверж-

денное

 

другими

 

доказательствами, — за

 

что,

 

на

 

кого,

 

до

коихъ

 

поръ

 

наложена

 

клятва,— покажется

 

неясныиъ,

бездоказательпымъ

 

мнимымъ

 

старообрядцамъ,

 

то

 

мы

 

по-

стараемся

 

пайти

 

еще

 

яснѣе

 

мѣсто,

 

отвѣчающее

 

па

 

тѣ

же

 

самые

 

вопросы,

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

актахъ

 

большаго

 

Мос-

ковскаго

 

собора.

 

Это

 

мѣсто

 

слѣдующее:

Читаемъ

 

27-е

 

правило

 

въ

 

актахъ

 

собора:

 

„Потреб-

но

 

есть

 

всѣнъ

 

вѣдатп

 

и

 

о

 

семь,

 

яко

 

кппга

 

Жезлъ

иравленія,

 

лжо

 

нынѣ

 

сложися

 

и

 

напечатася

 

въ

 

возоб-

личѳнія

 

на

 

Никиту

 

попа

 

и

 

Лазаря

 

писаніе,

 

плее

 

па

книгу

 

Скрижаль

 

и

 

па

 

прочая

 

съ

 

своими

 

суемудреннп-

gn

 

наппсаша

 

во

 

облпчепіл,

 

и

 

за

 

то

 

ихъ

 

ложное

піісанге,

 

и

 

неправедное

 

обличеніе

 

и

 

смуіцепіе

предахомъ

 

ихъ

 

прокллтію

 

и

 

анаѳе.ш,

 

якоже

 

въ

кппзѣ

 

Жезлѣ

 

впдптся.

 

Обаче

 

потомъ

 

Никита

 

понъоб-
__________

*)

 

См.

 

Сар.

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

№

 

33-й.

разумися

 

и

 

покаася

 

и

 

прпнесе

 

чистое

 

покаяпіе

 

предъ

нами

 

и

 

предъ

 

веѣмъ

 

освященпынъ

 

соборомъ,

 

п

 

тѣмь

получп

 

(онъ

 

Никпта

 

попъ)

 

прощеніе

 

п

 

разрѣгаеніе

 

отъ

того

 

отлученія

 

п

 

клятвы

 

и

 

ироклятія,

 

п

 

сочетася

 

во

общеніе

 

паки

 

ко

 

благочестивымъ

 

и

 

православнымъ

 

хрп-

стіанамъ;

 

а

 

та

 

клятва

 

и

 

проклятіе,

 

еже

 

писано

 

есть

въ

 

книзѣ

 

Жезлъ^

 

возводится

 

ныпѣ

 

точно

 

ни

 

Авва-
кума

 

бивишго

 

протопопа,,

 

и

 

па

 

Лазаря

 

пони

 

и

Еикифора,

 

и

 

Епифанца

 

старца

 

Соловецтго,
и

 

Оеодора

 

діакона

 

и

 

на

 

прочнхъ

 

ихъ

 

едипомы-
сленниковъ

 

и

 

единомудренниковъ

 

и

 

совѣтпиковъ

ихъ,

 

дондеже

 

пребудутъ

 

въ

 

непокорѳніи."

Изъ

 

этого

 

правила

 

мы

 

усматриваемъ

 

прямой

 

п

 

рѣ-

шительный

 

отвѣтъ

 

на

 

слѣдую щіе

 

вопросы:

 

во-первыхь

 

—

за

 

что

 

положено

 

проклятіе? — „за

 

то

 

ложное

 

писаніе,

и

 

неправедное

 

обличеніе

 

п

 

смущеніе

 

предахомъ...

 

про-

клятію

 

и

 

анаѳемѣ",

 

а

 

не

 

за

 

преданность

 

къ

 

старымъ

обрядамъ; — во-вторыхъ:

 

на

 

кого

 

положено

 

проклятіе?

Та

 

клятва

 

и

 

проклятіе...

 

возводится

 

нынѣ

 

точію

 

па

Аввакума

 

бывшаго

 

протопона,

 

и

 

на

 

Лазаря

 

попа

 

пНи-

кифора,

 

п

 

Еиифанца

 

сгарца

 

Соловецкаго,

 

п

 

Ѳеодора

діакона

 

и

 

на

 

прочихъ

 

ихъ

 

единомысленниковъ

 

и

 

едино-

мудренниковъ

 

и

 

совѣтнпковъ",

 

а

 

не

 

на

 

старые

 

обряды;

въ

 

третьихъ:

 

до

 

коихъ

 

поръ

 

наложена

 

клятва? — „Доя-

деже

 

пребудутъ

 

въ

 

непокореніи" .

И

 

такъ

 

изъ

 

правила,

 

которое

 

мы

 

разъяснили,

 

какъ

нельзя

 

лучше

 

видна

 

всякому

 

благоразумному

 

читателю

та

 

истина,

 

что

 

прокляты

 

не

 

старые

 

обряды,

 

аотдѣлпв-

шісся

 

отъ

 

церкви,

 

раскольники; —прокляты

 

пе

 

за

 

ста-

рые

 

обряды,

 

а

 

за

 

неправедное

 

облпченіе

 

п

 

смущеніе.
Соборъ,

 

будучи

 

послѣдовательнымъ,

 

непротпворѣча-

щпмъ

 

самому

 

себѣ,

 

нпкакъ

 

не

 

могъ

 

проклясть

 

старыхъ

обрядовь.

 

Объ

 

нихъ

 

опъ

 

высказалъ

 

свое

 

сужденіѳ,

 

со-

вершенно

 

согласное

 

съ

 

Папсіемъ,

 

патріархомъ

 

Констап-

тннопольскимъ ,

 

въ

 

26

 

правплѣ

 

соборнаго

 

свитка.

 

Опо

читается

 

такъ:

 

„

 

Епистолія,

 

еже

 

писана

 

отъ

 

нашего

 

бра-

та,

 

святѣіішаго

 

кпръ

 

Паисія,

 

архіеішскоиа

 

Константи-

нопольскаго,

 

новаго

 

Рима,

 

и

 

селенскаго

 

патріарха,

 

о

нѣкоторыхъ

 

церковныхъ

 

вещѣхъ

 

по

 

вопросамъ,

 

и

 

от-

вѣты,

 

якоже

 

отъ

 

нашего

 

брата,

 

святѣйшаго

 

Паисія
патріарха

 

ц

 

отъ

 

того

 

священнаго

 

собора

 

написано

 

есть,

тако

 

и

 

мы

 

согласно

 

повелѣваемъ

 

и

 

утверждаеиъ".

Какой

 

же

 

имѣлъ

 

взглядъ

 

на

 

старые

 

обряды

 

патрі-

архъ

 

Паисій?

 

Для

 

разрѣшенія

 

этого

 

вопроса

 

нужно

прочитать

 

грамоту

 

Папсія,

 

-присланную

 

имъ

 

патріарху

Никону.

 

Въ

 

ней,

 

между

 

нрочимъ,

 

мы

 

находимъ

 

слѣ-

дующее:

   

„Ащо

   

случится

 

нѣкоеы

 

церкви

  

разнстврват
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отъ

 

другія

 

въ

 

нѣкихъ

   

чпвѣхъ

 

не

   

нужпыхъ

 

и

   

суще-

ствитѳльныхъ

 

вѣры,

 

спрѣчь,

 

не

  

прикасающихся

   

свой-

ственнымъ

   

составомъ

 

вѣры,

 

но

    

малыхъ,

    

якоже

 

есть

время

 

литургіп

 

п

 

подобпыхъ:

 

сіе

 

ни

 

единое

 

разлученіѳ

творить,

 

токмо

 

егда

 

сохраняется

 

таяжде

   

вѣра

   

непре-

ложно.

 

Ибо

 

не

 

взять

 

церковь

   

наша

   

изначала

   

образъ

сей

 

послѣдованія,

 

еже

 

держитъ

 

ныпѣ,

 

но

 

по

 

малу,

 

ибо,

якоже

 

глаголетъ

 

святой

 

Еиифаній

   

Кипрскій,

    

прежде

чптаху

 

'въ

 

церкви

 

токмо

 

единопадесять

 

псалмоьъ,

 

таже

вящшыя,

 

и

 

имѣяху

 

различныя

   

степени

 

постовъ

 

и

 

мя-

сояденій...

 

Не

 

подобаётъ

 

убо

  

ниже

   

нынѣ'

 

непщсвати,

яко I

 

развращается

 

вѣра

 

наша

 

православная,

 

аще

 

едпнъ

творитъ

 

послѣдованіе

 

свое,

 

мало

 

различное

 

отъ

   

друга-

го

 

въ

 

вещахъ,

 

яже

 

не

  

суть

 

существптельныя,

   

сирѣчь

составы

 

вѣры,

 

токмо

 

да

 

согласить

 

въ

 

нужныхъ

 

п

 

евой-

ственныхъ

 

съ

 

соборного

  

церковію...

   

Елее

   

вопрошаете,

како

 

подобаётъ

 

изобразим

 

христіанину

   

крестъ

    

свой,

сирѣчь,

 

которыми

 

персты,

 

глаголсмъ,

 

яко

 

мы

 

вси

 

има-

мы

 

обычай

   

древній

 

по

 

преданно

   

покланятпся,

   

имуще

три

 

первые

 

персты

 

совокуплены

 

вкупѣ...

 

А

  

елее

 

воп-

тошаете,

 

которыми

 

персты

 

подобаётъ

  

начертовати

   

ар-

хіерею,

 

плп

 

священнику

 

благословеніе...,

 

глаголемъ...,

благословляеть

 

церковь

 

всѣхъ,

 

пачертающе

 

рукою

 

свя-

щенническою

 

имя

 

Мессіево,

 

еже

 

есть

 

Іисусъ

 

Христосъ,

изобразующе

 

/

 

и

 

С,

 

еже

 

являетъ

 

вкратцѣ

   

Іисусъ,

 

и

X

 

и

 

С,

   

еже

  

глаголетъ

  

Христосъ,

 

п

 

сіе

 

вкратцѣ;

 

и

которыми

 

персти

 

пачертаваетъ

 

кто

 

сгя

 

четы-

ре

 

письмена,

  

пичтооюе

 

ризнствуетъ,

   

токмо

   

да

имать

 

мысли

 

благословляли

 

и

 

благословляемый,

 

яко

 

бла-

гословепіе

 

сіе

 

сходить

 

отъ

 

Іпсуса

 

Христа

  

рукою

 

свя-

щенническою...

 

Но

 

пристойнѣе

 

является ,

 

якоже

 

жи-

воппсуютъ

 

Христа,

 

и

 

благословляеть:

 

ибо

 

чище

 

пока-

зуотъ,

 

еже

 

Іисусъ

 

Христосъ:

 

вторып

 

п

  

третііі

   

перста

совокупляема

 

знамепуюта

 

Іпсусъ,

 

а

  

первый

 

п

   

четвер-

тый

 

совокупляема

 

знамепуюта

 

X,

 

п

 

малый

   

послѣдній

С,

 

еже

 

являюта

 

вкунѣ

 

Христосъ".

 

(37 — 39

 

стр.,

 

кн.

о

 

клятвѣ

 

Московскаго

 

собора).

 

Въ

 

этой

 

грамотѣ

  

пат-

ріархъ

 

Папсій

 

говорить,

 

если

 

одна

 

церковь

 

пмѣетъ

 

раз-

личіе

 

отъ

 

другой

 

въ

 

церковныхъ

 

чипахъ

 

не

 

сущестгеп-

иыхъ,

 

не

 

касающихся

 

вѣры,

 

то

 

оно

 

пе

 

должно

 

произ-

водить

 

между

 

пимп

 

раздѣленія.

 

Ибо

 

церковь

  

пріобрѣ-

ла

 

образъ

 

церковнаго

 

послѣдованія

 

не

 

въ

 

одно

   

время,

■і

 

постепенно.

 

Она

 

въ

 

прежнее

 

вреня

   

своего

 

существо-

ванія

 

имѣла

 

даже

 

разныя

 

степени

 

постовъ

 

п

   

мясояде-

иій,

 

и

 

частпыя

 

церкви

 

пзъ

 

за

 

этого

 

не

 

дѣлилпсь.

 

Къ

вещамъ

 

не

 

существоннымъ,

   

не

 

касающимся

 

вѣры,

   

ко-

торыя

 

не

 

должны

 

производить

 

раздѣленія

 

между

 

по-

мѣстнымп

 

церквами,

 

патріархъ

 

Паисій

 

относить

 

ипор-

стосложеніе

 

для

 

крестнаго

 

знаменія

 

п

 

для

 

благословенія.

О

 

послѣднемъ

 

онъ

 

говорить,

 

какими

 

пальцами

 

кто

 

не

изображалъ

 

бы

 

четыре

 

буквы

 

Іс,

 

Хс,

 

ничтоже

 

разнству-

етъ,

 

только

 

вѣровалн

 

бы

 

благо

 

с

 

ловля

 

ющій

 

и

 

благо-

словляемый,

    

что

    

благословленіѳ

   

сходить

 

отъ

   

Іисуса

Христа

 

рукою

 

священническою.

 

Тоже

 

самое

 

должно

сказать

 

отъ

 

лица

 

святѣйшаго

   

патріарха

   

Наисія

   

и

 

о

пѳрстосложеніи

 

для

 

крестнаго

 

знаменія

 

т.

 

е.

 

крестъ

 

на

себя

 

можно

 

изобразить

 

всякими

 

перстами,

 

только

 

вѣра

была

 

бы

 

православная,

 

хотя

 

впрочемь,

 

патріархъ

 

Паи-

сій

 

прямо

 

такъ

 

не

 

говорилъ.

 

Говорить

 

такъ

 

мы

 

въ

правѣ

 

потому,

 

что

 

какъ

 

перстослолсеніе

 

для

 

благослов-

ленія,

 

такъ

 

и

 

нерстосложеніе

 

для

 

крестнаго

 

знаменія —

равносильны

 

но

 

существу.

 

Разсуждая

 

такъ

 

свободно

 

объ

обрядахъ,

 

патріархъ

 

Папсій

 

нехочетъ

 

того

 

сказать,

что

 

ихъ

 

можетъ

 

мѣнять

 

всякій

 

или

 

каждый

 

можетъ

имѣть

 

свой

 

обычай,

 

который

 

ему

 

нравится, —нѣтъ,

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

нужно

 

повиноваться —тому,

 

кто

 

имѣ-

етъ

 

право

 

пзмѣнять

 

церковный

 

обычай,

 

т.

 

е.— цер-

ковной

 

власти.

Теперь

 

намъ

 

извѣстепъ

 

взглядъ

 

патріарха

 

Паисіяна

старые

 

обряды,

 

а

 

слѣдовательно— и

 

на

 

мнпмыхъ

   

ста-

рообрядцевъ,

 

держащихся

 

этихъ

 

обрядовъ.

 

Судя

 

по

 

это-

му

 

взгляду,

 

патріархъ

 

Паисій

 

не

 

признавалъ

 

мнимыхъ

старообрядцевъ

 

ни

 

раскольниками,

 

пи

 

еретиками,

 

ни

 

дос-

тойными

 

отлученія

 

отъ

 

церкви.

 

Съ

   

такимъ

   

взглядомъ

Констаптпнопольскаго

 

патріарха

 

большой

 

Московскій

 

со-

боръ

 

совершенно

 

согласенъ.

 

И

 

такъ

 

пзъ

  

вышеизложен-

ной

 

грамоты

 

Папсія

 

п

 

26

 

правила

 

Московскаго

 

собора

ясно

 

слЬдуетъ,

 

что

 

старые

 

обряды

 

не

 

прокляты,

 

апри-

знаны

    

даже

    

позволеннымп

 

п

 

терпимыми

 

въ

   

церкви.

Значить,

 

п

 

мнпмые

  

старообрядцы

 

съ

 

этой

   

стороны

 

не

заслужпваютъ

 

проклятія,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

они

 

прокляты.

За

 

что-же?

 

— За

 

страшныя

  

хулы

 

на

 

церковь,

 

за

   

воз-

ведете

 

обряда

 

на

 

степень

 

догмата,

 

за

 

упорное

 

протпв-

леніе

 

церкви,

 

что

 

мы

 

выше

 

и

 

впдѣлп.

Къ

 

разъясненію

 

вопроса

 

о

 

клятвахъ

 

собора

 

может-

служпть

 

еще

 

17

 

правило

 

соборныхъ

 

актовъ,

 

хотя

 

оно

къ

 

дѣлу

 

прямо

 

и

 

не

 

относится.

 

Оно

 

читается

такъ:

 

„Благословпхомъ

 

убо,

 

яко

 

всякій

 

осьященнаго

чина

 

п

 

монахп

 

одѣяніе

 

да

 

посятъ,

 

якоже

 

носятъ

 

вси

освященнаго

 

чина

 

и

 

монахи

 

святыя

 

восточный

 

цоркве.

Обаче

 

не

 

прпнуждаемъ,

 

по

 

подражателей

 

ея

 

благослов-
ляемъ.

 

Аще

 

лее

 

кто

 

не

 

покоренъ

 

п

 

не

 

хощетъ

 

такова

одѣянія

 

носитп,

 

повелѣваемъ,

 

да

 

не

 

укоряетъ

 

носящихъ.

Аще

 

ли

 

же

 

кто

 

стаиотъ

 

укоряти

 

носящихъ

 

греческія

одежды,

 

таковыіі,

 

аще

 

отъ

 

освященнаго

 

чина

 

будетъ,

да

 

извержется,

 

аще

 

ли

 

отъ

 

мірскаго,

 

да

 

будетъ

 

отлу-
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ченъ".

 

Это

 

правило,

 

какъ

 

и

 

всяш'п

 

чптающій

 

можетъ

видѣть,

 

говорить

 

слѣдующее:

 

всѣ

 

священныя

 

лица

 

и

монахи

 

пусть

 

носятъ

 

одежду

 

восточной

 

церкви.

 

Если

же

 

кто

 

не

 

хочетъ

 

такова

 

одѣяпіл

 

носить,

 

то

 

пусть

 

пе

укоряетъ

 

носящихъ.

 

Укоряющему

 

пзъ

 

свящеянаго

 

чпна

соборъ

 

грозить

 

пзверженіемъ,

 

а

 

пзъ

 

мірскаго

 

званія —

отлученіемъ

 

отъ

 

церкви.

 

Впдпте,

 

за

 

что

 

здѣсь

 

соборъ

иовелѣваетъ

 

однихъ

 

извергать

 

пзъ

 

сапа,

 

а

 

другихъ

 

от-

лучать

 

отъ

 

церкви?

 

За

 

преданность

 

ли

 

къ

 

старпнѣ,

именно:

 

къ

 

старой

 

формѣ

 

одежды? —Нѣтъ,

 

а

 

заукоръ»

за

 

прѳзрѣніе

 

тѣхъ,

 

кто'

 

будетъ

 

носить

 

греческую

 

одежду

Если

 

бы

 

во

 

времена

 

собора

 

явились

 

лица,

 

которыя

желалп-бы

 

повиноваться

 

церкви,

 

но

 

только

 

чтобы

 

поз-

волено

 

было

 

пмъ

 

держаться

 

старыхъ

 

обрядовъ,

 

то

 

цер-

ковь,

 

съ

 

достовѣрностію

 

молено

 

сказать,

 

позволила

 

бы,

и

 

сказала

 

бы

 

пмъ

 

точно

 

также,

 

какъ

 

она

 

сказала

 

объ

одеждѣ,

 

а

 

именно:

 

крестящіеся

 

двуперстно

 

и

 

вообще

держащіеся

 

обрядовъ

 

Московской

 

церкви

 

не

 

доллены

укорять

 

крестящихся

 

троеперстно

 

и

 

вообще

 

держащих-

ся

 

древнихъ

 

обрядовъ

 

восточной

 

греческой

 

церкви.

 

Уко-

ряющій

 

отъ

 

свлщепнаго

 

сана— извергается,

 

а

 

отъ

 

мір-

скаго

 

званія

 

отлучается

 

отъ

 

церкви .

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

та-

ковыхъ

 

лицъ

 

пе

 

было,

 

то

 

соборъ

 

только

 

и

 

изрекъ

 

клят-

ву

 

на

 

хулителей

 

церкви

 

•

 

и

 

ослушнпковь

 

ея

 

повелѣ-

ніямъ..
Послѣ

 

того,

 

какъ

 

доказано

 

изъ

 

самаго

 

соборнаго

свитка,

 

что

 

старые

 

обряды

 

не

 

прокляты,

 

остальные

 

до-

воды

 

мнимыхъ

 

старообрядцевъ

 

па

 

проклятіе

 

тѣхъ

 

лее

обрядовъ

 

сами

 

собою

 

падаютъ;

 

тѣмъ

 

не

 

мснѣе

 

мы

 

ска-

леемъ

 

на

 

каледоѳ

 

пзъ

 

послѣдующпхъ

 

возралееаіп

 

по

 

ни-

сколько

 

словъ.

Теперь

 

намъ

 

слѣдуетъ

 

отвѣчать

 

на

 

возражсніе,

 

что

будто

 

церковь

 

вслѣла

 

проклинать

 

обряды

 

въ

 

чпнѣ

 

при-

нятия

 

обращающихся

 

расколышковъ

 

къ

 

церкви.

 

Обра-

щающіііся

 

доллееиь

 

былъ

 

говорить

 

такъ:

 

„проклинаю

вся

 

ороси

 

и

 

отступства,

 

п

 

злохуленія,

 

и

 

расколы,

 

а

именно;

 

слолеоніс

 

тріехъ

 

первыхъ

 

нсрстовъ

 

въ

 

зішюніи

крестномъ

 

ерссію

 

и

 

иечатію

 

антихристовою

 

нарпцаю-

щихъ

 

и

 

не

 

знамспугощпхся

 

тремя

 

первыми

 

персты,

 

по

двѣма

 

указательпымъ

 

п

 

средшімъ;

 

трикратное

 

глагола-

ніе

 

аллилуіа

 

и

 

имя

 

Інсусово,

 

ппшсмое

 

снце:

 

Іпсусъ,

ересію

 

и

 

крестъ

 

четьсрокоисчный

 

идоломь,

 

кумиромъ,

морзостію

 

занустѣнія,

 

стоящею

 

па

 

мѣстѣ

 

святѣ;

 

мо-

литву

 

сію:

 

Госиодп

 

Іпсусо

 

Христе

 

Более

 

пашъ,

 

поми-

луй-

 

насъ,

 

новою

 

молптвою

 

еретическою

 

нарицающпхъ

 

и

глагол

 

ющпхъ

 

по

 

исалмѣхъ

 

аллнлуіа

 

по

 

дналеды,

 

а

 

но

но

 

трижды,

 

п

 

пе

 

глаголющихъ

 

сея

 

молитвы:

   

Господи

Вѣдомости.

                    

№

 

34.

Іпсусе

 

Христе

 

Боже

 

нашъ,

 

помилуй

 

насъ".

 

Здѣсь,

 

какъ

всякому

   

нонятпо,

   

проклинаются

   

не

 

старые

 

обряды,

 

а

мнимые

 

старообрядцы,— проклинаются

 

пе

 

за

 

преданность

къ

 

старымъ

 

обрлдамъ,

 

а

 

за

 

хулы

   

на

 

церковь

 

и

 

ново-

исправленные

 

обряды:

  

потому

 

и

   

сказано:

   

„проклинаю

вся

    

ереси

 

и

  

отступства,

 

и

  

злохоленія,

 

и

 

расколы,

 

а

именно:

 

сложеніе

 

тріехъ

  

нервыхъ

   

нерстовъ...

   

печатію

антихристовою

 

парнцающпхъ...,

 

трикратное

  

глаголаніе

аллилуіа

 

и

 

имя

 

Іпсусово...

 

ересію

 

и

   

крестъ

  

четверо-

конечный

 

пдоломъ,

 

кумиромъ,

   

мерзостію

  

запустѣнія...

нарпцающпхъ, .."

 

Такія

 

рѣчи

 

были

 

бы

 

лишни

 

въчпнѣ

принятія

 

раскольнпковъ,

 

еслпбы

   

проклинались

   

старые

обряды.

 

Въ

 

такомь

 

случаѣ

   

было

 

бы

  

только

   

сказано:

проклинаю

 

двуперстіе,

 

двойное

 

аллилуіа,

 

холедсніо

    

по

солонь

 

и

 

т.

 

п.

 

Кто

 

же

  

насъ

 

молеетъ

 

увѣрпть,

   

кромѣ

самаго

 

текста,

  

что

 

мы,

   

разумѣя

   

смыслъ

   

чпнопріятія,

изданнаго

 

Святѣцщпмъ

 

Сѵнодомъ

   

1720

    

года, — рас-

кольнпковъ

 

вышеизложеннымъ

 

образомъ,

   

понимаемъ

 

его

вѣрпо? —

 

Сочиненіе

 

Ѳеофилакта

 

Лопатпнскаго

   

„Обличс-

піе

 

неправды

 

раскольническія",

 

разсмотрѣнноо

 

и

  

одоб-

ренное

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

и

 

современное

  

по

  

изда-

нію

 

съ

 

чпномъ

 

иринятія

 

раскольпиковъ.

 

Кстати

 

нужно

замѣтить,

 

что

 

Ѳеофилактъ

 

Лонатпнскііі

 

завѣдывалъ

 

ра-

скольническими

 

дѣламп

 

въ

 

Св.

 

Сѵчодѣ,

 

былъ

    

совѣт-

никомъ

 

и

 

вторымъ

 

впце-презпдентомъ

 

его,

 

слѣдователь-

но

 

онъ

 

очень

 

хорошо

 

и

 

натурально

 

нонималъ

   

распоря-

леенія

 

Святѣйшаго

 

Сѵяода .

 

Въ

 

своемъ

 

сочинепіп

 

о

 

дву-

перстіи

 

онъ

 

говорить

 

слѣдующее:

   

„яколеѳ

   

Пречистую

Дѣву

 

Марію,

 

роледіпую

 

Хрпста

 

Bora

 

пашего,

 

возможно

бы

 

и

 

пстшшо

 

не

 

токмо

   

Богородицею,

 

но

 

и

 

Христоро-

дпцею

 

иарицати.

 

Обаче

   

св.

 

Іоаинъ

  

Домаскипъ,

   

увн-

дѣвъ,

 

что

 

несторіане

 

Прнснодѣву

   

Марію

    

нарпцаюшій

Христородицею,

 

а

 

не

 

хотящіп

 

Богородицею

   

нарпцатн,

ядъ

 

свой

 

еретическііі

 

защпщаютъ

   

симъ

   

именслъ,

 

акіг

бы

 

Богородица

 

пнаго

 

Хрпста

  

родила,

 

а

 

но

 

того,

   

плес

есть

 

Богъ

 

Слово,

 

рече,

 

Христородпцу

 

же

 

нпкако

 

гла-

голсмъ

 

Святую

 

Дѣву...

 

Тако

 

и

 

церковь

 

православная,

видя,

 

что

 

раскольники

 

свое

   

двоеиерстное

   

знаменіс

  

въ

великіи

 

догматъ

 

вѣры,

 

а

 

трспс|)Стноо

 

въ

 

ересь

   

ставл-

щіп,

 

п

 

раздоръ

 

цорквп

 

святой

 

дѣлаюгъ,

 

и

 

хулятъ

 

ю,

п

 

многія

 

души

 

кровію

 

Христовою

 

искупленныя

 

въ

 

па-

губу.

 

привести

 

тщатся,

 

и

 

хотя

 

вся

 

чада

 

своя

 

въ

 

еди-

номыслие

 

привести,

 

праведно

   

сусвѣриое

 

.двухъ

    

нср-

стовъ

 

слолееніс,

 

раздора

 

и

 

иныхъ

  

бозчисленныхъ

   

золъ

п

 

мятелеей

 

виновное,

 

отмѣтаетъ

 

и

   

поборствующпхъ

 

о

немъ

 

анаоемѣ

    

нредастъ".

    

Видите,

 

какъ

 

Ѳоофшгакп

Лопатпнскіи

 

шісалъ.

 

Церковь

 

ироклпнаотъ

 

не

  

двуиер-

;

V
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стіе,

 

а

 

поборствующихъ

 

о

 

немъ,

 

ставящпхъ

 

еговъ

великій

 

догмата

 

и

 

пзъ

 

за

 

него

 

хулящихъ

 

святую

 

цер-

ковь.

 

Выше

 

этого

 

мѣста

 

въ

 

своемъ

   

сочиненіи

  

Ѳеофи-

лактъ

 

такъ

 

говорить,

 

еслибы

 

раскольники

   

не

   

хулили

церкви

 

безмѣрпо

 

п

 

не

 

почитали

 

ее

 

лишенною

 

святыни,

то

 

они

 

не

 

были

 

бы

 

достойны

 

клятвы

 

ирасколь-

ническиго

 

имени.

 

(Обл.

 

гл.

 

1,

 

разск.

 

6,

 

л.

 

21—

 

2).
Третье

 

п

  

послѣднее

 

доказательство,

    

заимствованное

изъ

 

отвѣта

 

Пптпрпма

  

па

 

212

 

вопросъ

 

мнимыхъ

   

ста-

рообрядцевъ,

 

по

  

внпмательномъ

 

разсмотрѣніи,

 

окажется

тозее

 

несостоятельнымъ.

 

Мы

    

нредставпмъ

    

чптателямъ

изъ

 

212

  

вопроса

 

и

 

отвѣта

 

на

 

пего

    

столько

    

текста,

сколько

 

необходимо

 

для

 

правильнаго

   

попимаиія

   

дѣла.

Мнимые

 

старообрядцы

 

такъпредстав

 

ля

 

ли

 

вопросъ:

 

„Аще

который

 

іерей,

 

нынѣ

 

во

 

святѣй

 

церкви

 

отслужить

 

сня-

тую

 

литургію

   

по

    

староиечатпымъ

   

служебникамъ,

   

на

седмп

   

просфорахъ,

   

съ

   

воображеніемъ

    

честнаго

   

кре-

ста

    

съ

   

поднолеіемъ,

   

и

   

съ

   

прочіею

   

обычною

 

подпп-

сію...,

 

будетъ-лп

 

Прочпстое

 

тѣло

 

и

 

Кровь

 

Христова,

или

 

ни 1?-

 

Пптирпмъ

 

отвѣчалъ

 

на

 

него

 

такъ:

 

„Новелѣ-

но

 

святыми

 

аиостолы,

 

во

 

всякое

 

лѣто

 

быти

 

дважды

 

со-

бору...

 

Св.

 

отцы

 

соборнѣ

 

црелолепша

  

быти

   

единожды

точію

 

въ

 

лѣто.

 

Литургія

 

уставися...

 

богобратомъ

 

апо-

столомъ

 

Іаковомъ,..,

 

св.

 

Василій

 

велпкій

 

оную

  

ирело-

жилъ

 

пнако:

 

а

 

Васпліеву

 

сократплъ

 

Златоустый

    

свя-

тый...

 

и

 

иная

 

премногая

 

въ

 

церковныхъ

   

повелѣпіяхъ,

восточная

    

цорковь,

   

властію

 

отъ

 

Христа

 

ей

    

данною,

преледе

 

налолеенная

 

ирилагашо,

 

творящпхъ

 

лее

 

тая

 

преле-

де

 

прилолеѳнія,

 

клятвѣ

 

не

 

продаяху.

 

А

 

послѣдп

  

опѣхъ

прелозеепія

 

хотящпхъ

 

тая

 

паки

 

творптп

 

и

 

возновляти,

п

 

противящихся

 

повелѣнію

 

церковныя

 

власти,

 

клятвамъ

п

 

отлученію

 

и

 

извержепію

   

иодчолеиша..,

   

Тако

   

и

 

въ

ирепицшихъ

 

лѣтѣхъ,

 

до

 

иравлепія

 

староиечатиыхъ

 

кнпгъ,

аще

 

и

 

слулеили

 

па

 

седми

 

просфорахъ,

 

и

 

прочая

 

ново-

вводная

 

отправляли:

 

ибо

 

тако

 

тогда

    

новелѣніе

    

было

вслпкороссійскія

 

церкве,

 

и

 

но

 

по

 

нротпвленію

 

восточной

церкви,

 

но

 

по

    

сущему

    

невѣдѣпію:

 

и

 

тіи

 

iepeu,

 

отъ

патріарховъ

 

восточныхь

 

московскихъ,

 

но

 

нрокляти

 

бы-

ша

 

п

 

не

 

отлучены.

 

А

 

нынѣ

 

па

 

седмп

    

просфорахъ,

  

и

вообралеепіо

 

иолагатя

 

креста,

 

лпцевынъ

 

образомъ

 

(вось-

миконечный

 

крестъ),

 

съ

 

тростію

 

п

 

съ

   

копіемъ,

   

п

   

съ

главою

 

адамовою,

 

никто

 

слулепти

 

не

 

будетъ,

 

кромѣвасъ

иротнвнпковъ.

 

Понелее

 

убо

 

противящихся

 

въ

 

таковыхъ,

соборнѣ

 

восточніи

 

патріирхи...

 

п

 

вся

 

россіпстіп...

 

про-

клятію

 

нредаша,

 

и

 

священства

  

нзвергоніа,

   

и

   

всякаго

свящоннодѣйствія

 

весьма

 

обнажиша.

 

И

 

аще

 

которіи

 

по-

пы,

 

невѣлсдц

 

суще,

 

вами

  

прсдыцснпіи,

 

и

 

весьма

   

раз-

вращенніи,

 

нынѣ

 

дерзнуть

 

тако

 

сдулептп,

   

протпвящеся

восточной

 

и

 

волпкороссійской

 

церквп,

 

п

 

вышепомянен-

ной

 

соборпой

 

клятвѣ...

 

п

 

отъ

 

таковыхъ

 

соборомъ

 

нрок-

лятыхъ

 

и

 

пзверженныхъ,

 

и

 

священства

 

обнаженныхь,

не

 

можетъ

 

быти

 

сущее

 

святое

 

тѣло

 

Христово,

 

п

 

кровь

Христова,

 

весьма".

 

Изъ

 

представленнаго

 

текста

 

ни

одипъ

 

благоразумный

 

читатель

 

не

 

выведетъ

 

того

 

заклю-

ченія,

 

будто

 

старые

 

обряды

 

ирокляты.

 

Пптирпмъ

 

въ

отвѣтѣ

 

такъ

 

говорить:

 

церковь

 

въ

 

разное

 

время

 

учре-

ледала

 

много

 

чпноположеиій.

 

Потомъ,

 

пѣкоторыя

 

пзъ

нихъ

 

она

 

или

 

пзмѣняла,

 

плп

 

даже

 

вовсе

 

отмѣняла,

 

од-

накожъ

 

тѣхъ,

 

которые

 

слѣдовалп

 

церковному

 

чпнополо-

женію

 

до

 

его

 

измѣненія

 

или

 

отмѣненія,

 

церковь

 

по

проклинала.

 

Если

 

лее

 

кто,

 

противясь

 

церквп,

 

пе

 

хо-

тѣлъ

 

слѣдовать

 

новому

 

чпнопололеенію,

 

изданному

 

закон-

ною

 

же

 

властію,

 

и

 

хотѣлъ

 

дорлеаться

 

стараго

 

чпноио-

лолеенія,

 

уже

 

отмѣпеннаю

 

плп

 

измѣненнагоцерковію,

 

то

она

 

проклинала.

 

Такъ

 

было

 

п

 

въ

 

нашей

 

Московской

церкви.

 

Держащихся

 

двуперстія,

 

хожденія

 

по

 

солонь

 

п

т.

 

п.

 

по

 

невѣдепію

 

церковь

 

.не

 

проклпііала,

 

пока

 

все

это

 

не

 

было

 

отмѣнено

 

ею.

 

Теперь

 

же,

 

когда

 

книги

 

бы-

ли

 

исправлены,

 

когда

 

былъ

 

соборъ

 

и

 

когда

 

против-

ники

 

повелѣніемъ

 

собора

 

прокляты

 

и

 

священства

 

пз-

вераеены,

 

никто

 

пе

 

будетъ

 

улее

 

служить

 

лптургію

 

на

 

7

просфорахъ

 

съ

 

вошшконечпымъ

 

на

 

нихъ

 

крестомъ,кро-

мѣ

 

васъ

 

противниковъ,

 

соборомъ

 

проклятыхъ

 

п

 

уже

пзверженныхъ

 

изъ

 

сана;

 

отъ

 

таковыхъ — то

 

вотъ,

 

го-

ворить

 

Пптирпмъ,

 

если

 

они

 

будутъ

 

слулепть

 

лптургію,

и

 

не

 

будетъ

 

Тѣла

 

и

 

Кровп

 

Христовой, — но

 

будетъ

не

 

потому,

 

что

 

священнпкъ

 

служить

 

по

 

старому

 

слу-

леебнику,

 

на

 

7

 

просфорахъ

 

съ

 

восьмикопечпымъ

 

на

 

пихъ

крестомь,

 

а

 

потому,

 

что

 

это

 

лицо — противника

 

по-

велѣніямъ

 

церковной

 

власти,

 

за

 

это

 

проклята

 

п

 

свя-

щенства

 

изворлеснъ,

 

а

 

слѣдователыю

 

п

 

пе

 

имѣетъ

 

ни-

какого

 

ирава

 

на

 

совершеніе

 

лптургіп.

Этимъ

 

доказательствомъ

 

мппмне

 

старообрядцы

 

хоте-

ли

 

доказать,

 

что

 

у

 

единовѣрцевъ ,

 

какъ

 

совершающпхъ

таинства

 

съ

 

старыми,

 

якобы

 

проклятыми,'

 

обрядами,

нѣтъ

 

таинъ.

 

Какъ

 

видите,

 

благоразумные

 

чптателп,

здѣсъ

 

едпповѣрцы

 

п

 

старые

 

обряды

 

но

 

при

 

чомъ.

 

Еди-

повѣрцы,

 

какъ

 

нослуппшя

 

чада,

 

суть

 

члены

 

святой,

восточной

 

п

 

православной

 

церкви,

 

а

 

слѣдовательно

 

и

пользуются

 

паравнѣ

 

съ

 

другими

 

всѣмп

 

ея

 

благами.

И

 

такъ

 

всѣ

 

доказательства,

 

представляемый

 

мппмы-

мп

 

старообрядцами

 

въ

 

силу

 

той

 

мысли,

 

что

 

старые

 

об-

ряды

 

ирокляты,

 

ложны.

 

Изъ

 

доказательству

 

пами

 

пред-

ставлонныхъ

 

на

 

возралеепія

 

мнимыхъ

 

старообрядцевъ,

видно,

 

что

 

прокляты

 

пе

 

старые

  

обряды,

 

а

 

раскольни-
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кп, —прокляты

 

пѳ

 

за

 

преданность

 

къ

 

старымъ

 

обря-

дамъ,

 

а

 

за

 

упорное

 

сопротявлепіе

 

повелѣніямъ

 

собора

 

и

страшный

 

хулы

 

на

 

церковь,

 

которыя

 

они

 

выразили

 

такъ:

„церкви

 

бытп

 

но

 

церкви,

 

архіереи

 

не

 

архіереи,

 

свя-

щепппкн

 

пе

 

свящсппикп",

 

и

 

прочая

 

пхъ

 

таковая

 

бля-
денія.

 

„Просимъ

 

и

 

молииъ

 

васъ",

 

мнимые

 

старообряд-

цы,

 

словами

 

одного,

 

всѣмп

 

уважаемаго,

 

старца,

 

„хо-

дите

 

въ

 

церковь

 

грекороссійскую:

 

она

 

во

 

всей

 

славѣ

 

и

силЬ

 

Божіей!

 

Еакъ

 

корабль,

 

пмѣющій

 

многія

 

снасти,

паруса

 

п

 

великое

 

кормило,

 

опа

 

управляется

 

Сзятымъ

Духомъ.

 

Добрые

 

кормчіе

 

ея

 

— учители

 

церкви,

 

архи-

пастыри — суть

 

преезіникп

 

апостольскіе.

 

А

 

ваша

 

часов-

ня

 

подобна

 

маленькой

 

лодкѣ,

 

не

 

пиѣющей

 

кормила

 

и

всселъ;

 

она

 

причалена

 

вервіемъ

 

къ

 

кораблю

 

нашей

 

цер-

кви,

 

илыветъ

 

за

 

пею,

 

заливаемая

 

волнами,

 

и

 

нопре-

мѣнно

 

потонула

 

бы,

 

если

 

бы

 

не

 

была

 

привязана

 

къ

кораблю."

 

Помните,

 

что

 

кому

 

церковь

 

пе

 

мать,

 

тому

и

 

Богъ

 

но

 

Отецъ,

 

слѣдовательно

 

вы,

 

отрекаясь

 

отъ

церкви,

 

отрекаетесь

 

отъ

 

Самого

 

Бога.

 

А

 

кто

 

отречет-

ся

 

отъ

 

Бога,

 

отъ

 

того

 

п

 

Онъ

 

отречетея,

 

по

 

слову

 

Хри-

ста

 

Спасителя:

 

„кто

 

отречется

 

отъ

 

Меня

 

предъ

 

людь-

ми,

 

отрекусь

 

отъ

 

того

 

и

 

Я

 

предъ

 

Отцемъ

 

Мопмъ

 

Не-

бесньшъ"

 

(Мѳ.

 

10,

 

33

 

стр.),

 

когда

 

Онъ

 

будетъ

 

су-

дить

 

живыхъ

 

п

 

мертвыхъ.

 

Вотъ

 

каково

 

жалкое

 

поло-

жеіііе

 

ваше

 

па

 

Страпшомъ

 

Судѣ!

Миссіонѳръ

 

К.

 

Толубевъ.
г.

 

Вольскъ.

                   

' .

                

mmm -

28-Й

   

ТИРАЖЪ

   

ВЫИГРАШЕЙ
государственнаго

 

банка.

На

 

основаніи

 

Высочайше

 

утверждеппаго

 

13-го

 

нояб-

ря

 

1861-

 

года

 

положснія

 

о

 

внутреииемъ

 

5°/о

 

съ

 

вы-

играшами

 

займѣ

 

п

 

согласно

 

утверждешшмъ

 

г.

 

минист-

ромъ

 

фпнансовъ

 

иравиламъ

 

для

 

тиража

 

выиграшей

 

и

тиража

 

ногашенія

 

билетовъ

 

займа,

 

1-го

 

сентября

 

1S80

года

 

цравленіемъ

 

бачка

 

въ

 

присутствіи

 

членовъ

 

совѣта

государствонныхъ

 

кредитныхъ

 

установлсній,

 

деиутатовъ

отъ

 

всѣхъ

 

сословііі

 

по

 

назпаченію

 

с. -петербургской

 

го-

родской

 

думы

 

и

 

деиутатовъ

 

отъ

 

с.-петербургской

 

бир-
жи

 

и

 

публики,

 

произведены

 

тиражъ

 

выиграшеіі

 

и

 

тп-

ражъ

 

погагаонія

 

билетовъ

 

2-го

 

займа

 

1880

 

года.

Главные

 

выиграши

 

пали

 

на

 

слѣдующіе

 

билеты:
Выпгравшіе

 

билеты.

Нумеръ

          

Нумсръ

            

С

 

у

 

м

 

м

 

а

билета.

           

выиграша.

19

                

200000
7

                  

75000
31

                  

40000

50

                  

25000

серіи.

13726
9700
5274
8843

18288 9 10000

6938 30 10000

1854 30 10000

8014 13 •

 

8000

14331 10 8000

15321 46 S000

148S2 15 8000

11155 33 8000

13330 47 5000

793S 17 5000

6361 1 5000

1356 18 5000

6438 39 5000

10771 5 5000
і

5769 28 5000

7491 19 5000

7857 11 1000

13267 11 1000

7840 47 1000

6579 47 1000

14639 36 1000

2563 17 1000

12977 50 1000

15537 3 1000
9637 о 1000

8523 27 1000

2373 24 1000

9760 8 1000

16131 34 1000

15463 38 1000

18956 7 1000

3532 30 1000

18869 22 1000

1354 6 1000

2097 13 1000

8611 45 1000

ПО

 

ПЯТИСОТЪ

 

РУБ. КАЖДЫЙ.

Пумора Нумера
■

Нумера

   

Иумора

серій. билета. серій.

   

'•''•! j илета.

10833 23 19101 S

13871 4 91S 48

6318 19 5166 8

7385 41 1470 б

5820 36 6441 11

8575 21 18343 7

19107 8 19375 34

10976 11 5637 45

10415 12 16S56 2S

10404 12 6313 8

4740 33 3846 16

7495 23 5508 32

4322 31 15270 30

14235 34 19211
D

966 47 481

     

18
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4655 25

896 43

8131 45

8766 17

18700 6

12998 32

456 32

9515 49

18240 10

265 9

19732 44

18966 38

5942 25
2317 2

52 39
1879 34

10413 36
18561 2

1398 47

11153 4

7779 10
7952 20

17824 46
7612 43

13621 2

16845 34
11078

 

■ 42

14698 39

1938 30

14029 37

11050 1

18004 15

11954 17

15195 48

12958 12
2772 28

45 120 26
864 27

13155 23

3577 S

9470 7

16047 2

6510 19

19060 31

5657 20

12484 42

8198 47

7393 42

18933 19

4311 45
15057 26

12663 50

5488 26

2240 5

10080 37

16724 19

4560 20

1182 44
6876 •

 

46

10299 27
3713 50

3645 40

•7223 47

10493 30

14095 11

12545 40

16457 18

5384 48

15074 28

3515 40

8016 31

9359 2

5875 40
12211 27

17257 29

9864 42

2119 22

225 13

6155 45

2122 5

10516 6

14666 40

10459 6

10960 32

1153 27

2910 14

15118 33

8614 21

19076 20

17719 47

12908 9

11283 35
2490 26

9948 22

10S04 27

4923 44

725S 13

10265 23

17531 27

1496 5

10293 36

6056 6
15405 29

19617 46

11589 5

7087 17

745 17

740 6

11933 39
7599 41

10288 11
749 31

1156 49

19341 45
315 21

19477 5

13893 35

9710 9

6852 19
13211 36

8322 25

12494 41

14379 26

4183 5

15286 2

16405 13

19197 37

2701 13

19088 45

14290 32

14667 47

16480 22
469 21

3934 3

19505 28

17684 25

10297 44
97S8 5

17399 6

11062 13

16797 6

14519 39
9180 36
5755 20
5418 41

8927 7

9462 47
11297 49
7868 2S
8877 35

11879 22

14134 30
16146 45

19611

3014 13

2688 15

10399 31
7771 16

10067 20

10678 19

11433 14

8557 27
3350 8

19571 31

8281 1

..

    

■

   

'

      

^

   

...'

  

.

 

.

13234 29

6205 43

12210 23

4015 9

14019 33

12804 47

19346 40

11760 31

8283 22

10791 18

6227 31

6820 7

3099 37

16774 50

8035 47

13319 38

9007 39
17332 11
9318 33
2028 14

14199 38

18774 17

7838 7

10619 6

885 22

15666 9

4166 44

4908 21

10811 5

15773 33
14877 44

9736 6
3745 3
1076 4

1784 20
10335 40
10894 11
S55

 

9 1

17030 Г»

19047 36
1S274 33

2724 16
8500 14
7156 43
2157 2

17440 48
14213 40

14906 43

14379 16

3297 49

12912 9

349S2 1

8073 44

11316 IS

172S4 39
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15044

12762

606
11291

11757

11
2

20

11

38

17259

    

46

9940

7267

12986

6606

44

32
w
I

13

Уплата

 

выигрышей

 

будетъ

 

производиться

 

исключительно

въ

 

бапііѣ,

 

въ

 

С.-Петербургѣ,

 

съ

 

1-го

 

декабря

 

ISSOr.

ТАБЛИЦА
ссрій

 

бплетовъ

   

2-го

 

впутренпяго

 

5

 

проц.

 

съ

 

внигра-

гаами

 

займа

 

1866

 

года,

  

выищшихъ

 

въ

 

тиражъ

 

иога-

пісіпя,

    

произведенный

   

въ

 

правловіи

  

государствениаго

банка,

 

1-го

 

сентября

 

1S80

 

года.

Лумера

 

серій.
Нумера

            

Нумера

             

Нумора
серій.

              

серій.

               

серій.
7855

                 

41

                

2153
17680

            

16478

              

14978
40

              

5399

              

11827
18218

            

18173

              

14801
11722

              

8498

              

18271
19942

              

1693

                

4567
16704

            

17010

                

4583
3341

              

4148"

             

15454
13766

              

2072

                

7603
685

              

9780

              

18057
2572

            

19958

              

13132
13375

            

14112

              

15746
7599

            

10919

                

2062
9224

            

10602

                

2560
924

              

6983

                

2082
10630

              

9227

                

1295
16047

            

15599

                

7442
6917

              

5118

                  

179
5811

            

15216

               

4914
6910

            

10933

              

12963
8156

            

17068

Всего

 

64

 

соріи,

 

составлііющія

 

3,200

 

билѳтовъ.

Уплата

 

капитала

 

по

 

вышедшимъ

 

въ

 

тиражъ

 

билетамъ,
по

 

125

 

руб.

 

за

 

билстъ,

 

буд,етъ

 

производиться

 

съ

 

1-го
апрѣля

 

1881

 

г.

 

въ

 

государственномъ

 

банкѣ,

 

его

 

коп-

торахъ

 

и

 

отдѣлоніяхъ.
______

обгьявліьзьзіія:.

ВЫШЛА

 

ИЗЪ

 

ПЕЧАТИ

 

КНИГА:

О

 

Л.

 

О

 

Ю

 

.А.

    

И ■Ss

 

"ЧС

 

И

Евгенія,

 

Епископа

 

минскаго

 

и

 

туровскаго.

(ныть

 

Астраханскаю

 

и

 

Енотаевскаю).

ВЫПУСКЪ

 

ПЕРВЫЙ.

Ярославль,

 

Чернигову

 

Вильна.

Складъ

 

открыть

 

при

 

редакціи

 

Минскихъ

 

Епархіаль-

ныхъ

 

Вѣдомостей,

 

откуда

 

кпига

 

сія

 

и

 

можетъ

 

быть

выписываема

 

по

 

цѣнѣ

 

1

 

руб.

 

50

 

коп.

 

за

 

экземпллръ

съ

 

нересылкою.

 

Выписыиающимъ

 

не

 

ыенѣе

 

10

 

экзем-

пляровъ

 

дѣлаетсл

 

уступка

 

20о/°.

 

Книгопродавцы

 

могутъ

«ходить

 

въ

 

особыя

 

соглашенія.

 

Требовапія
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