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ч  ✓ *■ *ч / >  “Ч . у  . .  •—ч  р •- • Ч  “ Ч  г ■ Ч . + чОтъ Воронежской Духовной Консисторіи.
Воронежская Духовная Консисторія слушали опредѣленіе 

Святѣйшаго Синода, отъ 20 Августа 1908 года за № 5492 
(напечатанное въ № 34 „ Церковныхъ Вѣдомостей“ за текущій 
годъ) но вопросу о готовящемся чествованіи дня рожденія 
графа Льва Николаевича Толстого слѣдующаго содержанія: 
,11о указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій П ра­
вительствующій Синодъ слушали: представленный при рапор­
тѣ Преосвященнаго Митрополита Кіевскаго, отъ 27-го ми­
нувшаго Іюля за № 3719, журналъ общаго собранія 4 М и с­
сіонерскаго Всероссійскаго, въ городѣ Кіевѣ, Съѣзда, отъ 
25 того же Іюля за № 10, съ заключеніемъ по вопросу о
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готовящемся чествованіи дня рожденія графа Льва Николае­
вича Толстого. Приказали: въ виду готовящагося чествова­
нія исполняющагося 80-лѣтія со дня рожденія русскаго пи­
сателя графа Льва Николаевича Толстого, по опредѣленію 
С в . Синода отъ 20— 22 Февраля 1901 года признаннаго 
отпадпшмъ отъ святой православной Церкви, Святѣйшій Си­
нодъ опредѣляетъ: 1) обратиться къ чадамъ православной 
Церкви съ разъясненіемъ, при семъ прилагаемымъ, каковое 
н напечатать въ „Церковныхъ Вѣдомостяхъ“ по всеобщее 
извѣстіе, и 2) благословить епархіальныхъ преосвященныхъ 
озаботиться распространеніемъ въ народѣ существующихъ уже 
или составляемыхъ впредь изданій, въ коихъ указывается 
неправильность ученія графа Толстого и опровергается оное, 
а самый выборъ этихъ изданій предоставить мѣстнымъ ре­
лигіозно-просвѣтительнымъ обществамъ, братствамъ, круж­
камъ и т. п .,  съ одобренія преосвященныхъ, о чемъ для 
зависящихъ распоряженій и опубликовать въ „Церковныхъ 
Вѣдомостяхъ “ . П р и  к а з а л и  и Е го Высокопреосвященст­
вомъ 23 Септября 1908 года утверждено: опредѣленіе Св. 
Синода отъ 20 Августа сего года за № 5492, съ разъяс­
неніемъ но поводу чествованія дня рожденія графа Льва Н и ­
колаевича Толстого принять къ свѣдѣнію и должному въ
чемъ слѣдуетъ руководству и во исполненіе опредѣле­
нія поручить Воронежскому братству Свв. Митрофана и Ти­
хона, въ видахъ распространенія въ народѣ существующихъ 
или составляемыхъ впредь изданій, въ коихъ указывается 
неправильность ученія графа Толстого и опровергается оное, 
озаботиться выборомъ подобныхъ изданій и, съ одобренія 
Его Высокопреосвященства, или выписать отъ авторовъ, или, 
съ разрѣшенія послѣднихъ, напечатать въ потребномъ коли­
чествѣ экземпляровъ для снабженія ими церковныхъ библіо­
текъ епархіи и для распространенія въ пародѣ. Расходъ же 
но выпискѣ отъ авторовъ или по напечатанію сихъ изданій
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отнести въ половинномъ размѣрѣ на счетъ братства, а въ 
другой половинѣ— на счетъ суммъ, отпускаемыхъ на нужды 
мѣстной миссіи.

Воронежская Духовная Консисторія слушали циркуляр­
ное отношеніе Канцеляріи Оберъ-ІІрокурора Святѣйшаго Си­
нода отъ 19 Іюля сего года за № 5808, адресованное на 
имя Его Высокопреосвященства, слѣдующаго содержанія: 
„Управленіе по дѣламъ о воинской повинности вошло ко мнѣ 
съ отношеніемъ, отъ 19 Іюня сего года за № 17680, слѣ­
дующаго содержанія: „Согласно сТ. 310 У ст. о воин. повин. 
о назначеніи на гражданскія должности, освобождающія отъ 
призыва, объ увольненіи отъ этихъ должностей, а также о 
случаяхъ смерти офицеровъ и чиновниковъ запаса, граждан­
скія власти увѣдомляютъ уѣздныхъ воинскихъ начальниковъ, 
у которыхъ эти лица состоятъ на учетѣ (ст. 307 У ст .) . Озна­
ченныя увѣдомленія доставляются: о состоящихъ па служ­
бѣ но опредѣленію отъ Правительства— непосредственнымъ 
ихъ Начальствомъ, а о вступившихъ на общественную служ­
бу— Губернаторами. Увѣдомленія о смерти офицеровъ и чи­
новниковъ запаса, не состоящихъ на государственной или 
общественной службѣ, доставляются подлежащими уѣздными 
и городскими иолиціями. Нынѣ военное, министерство увѣ­
домило, что вслѣдствіе несоблюденія приведенной статьи за­
кона мѣстными учрежденіями правительственными и общест­
венными, учетъ офицеровъ и чиновниковъ запаса ведется 
неудовлетворительно и военное вѣдомство считаетъ состоя­
щими въ своемъ распоряженіи на случай мобилизаціи такихъ 
лицъ, которыя на самомъ дѣлѣ, по занимаемымъ ими долж­
ностямъ, не подлежатъ призыву на дѣйствительную военную 
службу. Признавая правильность учета чиновъ запаса весь­
ма важнымъ условіемъ надлежащей подготовки къ мобилиза­
ціи, Военное Министерство проситъ принять мѣры къ точ­



ному исполненію подвѣдомственными Министерству Внутрен* 
нихъ Дѣлъ учрежденіями упомянутой выше ст. 310 У ст. о 
воин. іювин., изд. 1907 года. Сообщивъ объ изложенномъ 
для зависящихъ распоряженій, входящихъ въ составъ М и­
нистерства Внутреннихъ Дѣлъ Департаментамъ и отдѣльнымъ 
Управленіямъ, а также всѣмъ Губернаторамъ, имѣю честь 
увѣдомить объ этомъ Ваше Высокопревосходительство съ тою 
цѣлью, не признаете ли Вы соотвѣтственнымъ сдѣлать оди­
наковое распоряженіе и по ввѣренному Вамъ Министерству. 
Къ сему считаю долгомъ присовокупить, что Высочайше 
утвержденнымъ 17 Августа 1907 года, (Собр. узак., 1149) 
положеніемъ Совѣта Министровъ однородный съ указаннымъ 
въ ст. 310 порядокъ учета установленъ также и въ отно­
шеніи нижнихъ чиновъ эапаса, занимающихъ должности, по­
именованныя въ приложенномъ къ ст. 25 У ст . о воин. 
повин., но прод. 1906 г . ,  спискѣ, при чемъ на обязанности 
учрежденій, въ которыя приняты на службу такіе запасные, 
возложено дѣлать отмѣтки въ увольнительныхъ билетахъ сихъ 
чиновъ и въ двухнедѣльный срокъ со дня принятія ихъ на 
службу сообщать о семъ уѣздному воинскому начальнику по 
мѣсту состоянія ихъ на учетѣ, такія же отмѣтки дѣлаются 
учрежденіями и въ билетахъ запасныхъ нижнихъ чиновъ, 
оставляющихъ должности, освобождающія отъ призыва въ 
войска. О таковомъ вновь установленномъ измѣненіи ст. 
244 того же устава правилъ также полезно было бы поста­
вить въ извѣстность упомянутыя выше учрежденія. О  выше­
изложенномъ имѣю честь сообщить Вамъ, Милостивый Г о ­
сударь и Архипастырь, на предметъ соотвѣтствующихъ рас­
поряженій а . П р и к а з а л и  и Его Высокопреосвященствомъ 
10 сего Сентября утверждено: Циркулярное отношеніе г. Т о ­
варища Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода напечатать въ 
мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ къ свѣдѣнію и испол­
ненію какъ со стороны духовенства епархіи, такъ и прав-
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леній духовно-учебныхъ заведеній и другихъ учрежденій В о ­
ронежской епархіи, состоящихъ въ вѣдомствѣ православнаго 
исповѣданія.Распоряженія Епархіальнаго Начальства.

О п р е д ѣ л е н ы  н а  м ѣ с т а :

А ) Н а  Священническія'.

Діаконъ Преображенской церкви, слободы Ольхопатки, 
Острогожскаго у . ,  Ѳедоръ Ефремовъ— къ Рождество-Богоро- 
дицкой церкви, сл. Марченковой, того же уѣзда, 6 Сентября.

Заштатный священникъ церкви сл. Ново-ГТавловки, 
Валуйскаго уѣзда, Герасимъ Нестеренко— къ Всесвятской 
церкви, сл. Нагольной, Острогожскаго уѣзда, 25 Сентября.

Діаконъ Успенской церкви, села Касторнаго Землян- 
скагп уѣзда, Василій Курбатовъ— къ Успенской церкви, 
сл. Скуной ІІотудани, Нижнсдѣвицкаго уѣзда, 29 Сентября.

Б) П а  Д гаконскія:

Діаконъ Скорбящепской, что при Богоугодныхъ заведе­
ніяхъ г. Воронежа церкви Іоаннъ Семеновъ, но орошенію, 
перемѣненъ въ Пермскую епархію па службу, 4 Сентября.

Окончившій курсъ Ворон. Духов. Семинаріи Пантелей­
монъ К рит скій— къ Николаевской церкви, села Турова, 
Нижнедѣвицкаго уѣзда, 23 Септября.

Діаконъ Троицкой, что на Терновой Полянѣ церкви 
г. Воронежа Митрофанъ Асмачкинъ , по прошенію, пере-
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нѣщенъ къ Преображенской церкви, сл. Ольховаткв, Остро* 
гожскаго уѣзда, 1 Октября.

Діаконъ Крестовоздвижеиской церкви, слободы Алексѣ­
евки, Бирюченскаго уѣзда, Всеволодъ Ремезовъ, по проше­
нію, перемѣщенъ къ Вознесенской церкви, села Березовки,

%
Бобровскаго уѣзда, 4 октября.

Діаконъ Митрофановскоіі церкви, слоб. Лосевой, Пав­
ловскаго уѣзда, Григорій Малевановъ,  по прошенію, пере­
мѣщенъ къ Успенской цер., той же сл. Лосевой, 4 Октября.

В) Н а  П салом щ ицкіл:

Окончившій курсъ Павловскаго дух. училища Стефанъ 
Р убаревскій— и. д. псаломщика къ Рождсство-Богородиц- 
кой церкви, села Гармашовки, Богучарскаго у .,  16 Сентября.

Окончившій курсъ Воронежской дух. Семинаріи Павелъ 
Ж уковъ— къ Архангельской церкви, сл. Старой Мѣловой, 
Богучарскаго уѣзда, 18 Сентября.

И . д. псаломщика Казанской кладбищ. г. Задонска цер­
кви, Евграфъ Поповъ утвержденъ въ должности, 18 Сентября.

Псаломщикъ Благовѣщенской церкви, сл. Новой Мѣ- 
ловатки, Богучарскаго уѣзда, Александръ Д у б л п с к ій , по 
прошенію, перемѣщенъ къ Николаевской церкви, хут. Ио- 
плавскаго того же уѣзда, 23 Сентября.

Окончившій курсъ второклассной школы Михаилъ П ро­
зоровскій— и. д. псаломщика къ Рождество-Богородицкой
церкви, села Ярковъ, Новохопер уѣзда, 23 Сентября.

Окончившій курсъ Воронежской Духовной Семинаріи 
Димитрій Борисоглѣбскій (раньше назначенный на діакон­
ское мѣсто въ с. Олень-Колодезь, Коротоякскаго уѣзда)—  
къ Іоанно-Богословской церкви, хутора Богачки, Валуйскаго 
уѣзда, 23 Сентября.

И . д. псаломщика Троицкой церкви, села Новосолдат­



401
скаго, Коротоякскаго уѣзда, Ѳедоръ Голубятниковъ утвер­
жденъ въ должности, 24 Сентября.

Студентъ Воронежской Духовной Семинарія Александръ 
Блинковъ— къ Рождество-Богородицкой церкви, сл. Бере­
зокъ, Павловскаго уѣзда, 24 Сентября.

Псаломщикъ Троицкой, что на Терновой Полянѣ цер­
кви г. Воронежа Семенъ Кармановъ, по прошенію, пере­
мѣщенъ къ Тихвино-Онуфріѳвской церкви г. Воронежа, а 
на его мѣсто опредѣленъ окончившій курсъ Воронежской 
Духовной Семинаріи Павелъ М арковскій , 25 Сентября.

Студентъ Воронежской Духовной Семинаріи Семенъ 
Сланскій— къ Тихвино-Онуфріевской церкви, г. Воронежа, 
25 Сентября.

Опредѣленному на псаломщицкое мѣсто къ Николаев­
ской церкви, г. Воронежа студенту Семинаріи Михаилу 
Сат алкину предоставлено перейти къ Димитріевской цер­
кви, села Краснаго, Воронежскаго уѣзда, 25 Сентября.

Псаломщикъ церкви, села Богоявленскаго (Котовка), 
Землянскаго уѣзда, Алексѣй К р и т ск ій , по распоряженію 
Епархіальнаго Начальства, перемѣщенъ къ Николаевской 
церкви, села Товарнаго, Задонскаго уѣзда, 27 Сентября.

Бывшій псаломщикъ сл. Кунянки, Богучарскаго уѣзда, 
Димитрій Ковалевскій— къ Покровской церкви, села Гряз­
ной Потудани, Коротоякскаго уѣзда, 2 Октября.

Низведенный на степень причетника священникъ Р о ­
ждество-Богородицкой церкви, хутора Варваровки, Павлов­
скаго уѣзда, Николай Поповъ опредѣленъ на должность 
псаломщика къ Спасской церкви села Терновки, Острогож­
скаго уѣзда, 2 Октября.

Псаломщикъ Николаевской церкви, сл. Малой Знамен­
ки, Валуйскаго уѣзда, Алексѣй Зам ят инъ , по прошенію, 
перемѣщенъ къ Сергіевской церкви слоб. Межонки, Остро­
гожскаго уѣзда, 4 Октября.
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Окончившій курсъ Воронежской Духовной Семинаріи 

Димитрій Курбатовъ— къ Предтечіевской церкви, села Вя* 
зноватаго, Нижнедѣвицкаго уѣзда, 4 Октября.

Уволены .за штатъ и отъ должностей:

Псаломщикъ Тихвшю-Опуфріевской церкви г. Воронежа 
Александръ Бм ит а , но прошенію, уволенъ отъ занимаемой 
должности, 18 Сентября.

Псаломщикъ Рождество-Богородицкой церкви, села Я р­
ковъ Новохоперскаго уѣзда, Павелъ Прозоровскій , по про­
шенію, уволенъ за штатъ, 23 Сентября.

Псаломщикъ Тихвино-Онуфріевской церкви, г. Воро­
нежа Іаковъ Поповъ, по прошенію, уволенъ отъ должно­
сти, 25 Сентября.

Псаломщикъ Димитрісвской церкви, села Танцырей, 
Новохоперскаго уѣзда, Потапъ Добромировъ уволенъ за 
штатъ по прошенію, 4 Октября.

За  смертію исключается изъ списковъ:

Священникъ Христорождественской церкви, села Сол 
датскаго на Котлѣ, Нижнедѣвицкаго уѣзда, Михаилъ Ч у ­
евъ, 25 Сентября.
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В О З З В А Н І Е .

Жизнь Православнаго Русскаго народа, по неисповѣди­
мымъ судьбамъ Промыслителя, складывалась и протекала въ 
борьбѣ съ многочисленными врагами нашего дорогаго оте­
чества. Въ тяжелыхъ испытаніяхъ этой борьбы закалялась 
мощь нашихъ предковъ, н крѣпла ихъ беззавѣтная предан­
ность Святой Цер бодрость ихъ

заложилъ

духа, а въ трудныя минуты своимъ молитвеннымъ предста- 
тельствомъ низводила съ неба Божественную ноыощь.

Такъ было въ войну Императора Петра I  со Шведами. 
Уже враги вторглись въ предѣлы нашей земли, уже, опу­
стошая города и селенія, они дошли до Полтавы... Но ве 
ликъ Богъ земли Русской! 27-го іюня 1709 года Русское 
воинство, подъ предводительствомъ Вѣнценоснаго Вождя сво­
его, вступило въ единоборство съ войскомъ могучей Евро­
пейской державы и, укрѣпляемое помощію свыше, побѣдило 
его. Твердо вѣря, что эта великая побѣда ниспослана Б о ­
гомъ, Русскій Царь, по возвращеніи своемъ въ Петербургъ,

на Выборгской сторонѣ своего юнаго стольнаго 
города деревянный храмъ Преподобному Сампсону Странно­
пріимцу, въ день памяти котораго одержана Полтавская по­
бѣда. Вскорѣ деревянный храмъ былъ замѣненъ каменнымъ, 
существующимъ доселѣ.

Сампсоновскій храмъ, какъ памятникъ радостнаго исто­
рическаго событія и полученной отъ Бога великой милости, 
существуетъ и въ настоящее время, но въ какомъ лидѣ? 
Онъ забытъ Россіею и столицей и представляетъ собою 
скромный приходскій храмъ столичной окраины, поддержи­
ваемый лишь скудной лептой бѣднаго населенія Выборгской 
стороны. Русскіе люди! Вамъ дорого отечество, дороги вос-ь

поминанія о славныхъ дняхъ исторіи его, на которыхъ от­
дыхаетъ сердце каждаго человѣка. Вамъ, конечно, дороги
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и памятники великихъ событій родины, къ которымъ отно- 
сится и Сампсоновскій храмъ. Въ слѣдующемъ 1909-мъ году 
27-го іюня исполняется 200-лѣтіе Полтавской побѣды, и вся 
Россія будетъ свѣтло праздновать этотъ великій день. Не  
оставьте же къ этому свѣтлому дню въ будничномъ видѣ 
историческаго памятника Полтавскаго событія. Помогите ре­
ставрировать его и привести его въ тотъ благолѣпный видъ, 
который порадовалъ бы сердце каждаго Русскаго человѣка, 
любящаго свою родину и ея прошлыя славныя судьбы.

Временнаго Комитета по организаціи празднованія 200- 
лѣтнлго юбилея основанія Сампсоновскаго храма Предсѣда­
тель священникъ Владиміръ Покровскій.

Секретарь діаконъ Петръ Владим ірскій.

О ВАКАНТНЫХЪ МЪСТАХЪ.В акан тн ы м и  состоятъ  м ѣста:
А ) С в я щ е н н и ч е с к і я :

1) Въ селѣ Рождествсниомъ, Вэлуйскаго уѣзда, при 
Христорождественской церкви.

2) Въ селѣ Отскочномъ, Задонскаго уѣзда, при Архан­
гельской церкви.

3) Въ селѣ Большихъ Липягахъ, Валуйскаго уѣзда, 
при Николаевской церкви.

4) Въ гор. Острогожскѣ, при тюремной церкви.
5) Въ селѣ Чириковѣ, Задонскаго уѣзда, при Спас­

ской церкви.
6) Въ хуторѣ Варваровкѣ, Павловскаго уѣзда, при 

Рождество-Богородицкой церкви.
7) Въ селѣ Губаряхъ, Новохоперскаго уѣзда, при У с ­

пенской церкви.
8) Въ селѣ Ураковѣ, Коротоякскаго уѣзда, при Кось- 

мо-Даыіановской церкви.
9) Въ слободѣ Мѣпяйловой, Бнрюченскаго уѣзда, при 

Николаевской церкви.



10) Въ городѣ Бирючѣ, при Богородицкой церкви Ва- 
силининскаго убѣжища.

11) Въ селѣ Ново Солдатскомъ, Коротоакскаго уѣзда, 
при Троицкой церкви.

Б) Псаломщ ическія:

1) Въ слободѣ Харьковской, Бирюченскаго уѣзда, при 
Митрофановской церкви.

2) Въ слободѣ Лутовинолой, того же уѣзда, при П о ­
кровской церкви.

3) Въ слободѣ Скиаровкѣ, Богучарскаго уѣзда, при 
Вознесенской церкви.

4) Въ селѣ Калининѣ, Задонскаго уѣзда, при Архан 
гельской церкви.

5) Въ слободѣ Скорикской, Коротоякскаго уѣзда, при 
Троицкой церкви.

6) Въ слободѣ Макогоновой, Бобровскаго уѣзда, при 
Богословской церкви.

7) Въ хуторѣ Ѳедоровкѣ, Богучарскаго уѣзда, при 
Рождество-Богородицкой церкви.

8) Въ слободѣ Богомоловой, Богучарскаго уѣзда, при 
Троицкой церкви.

9) Въ слободѣ Сѣряковой, того же уѣзда, при Пред- 
теченской церкви.

10) Въ селѣ Черниговкѣ, Задонскаго уѣзда, при А р ­
хангельской церкви.

11) Въ хуторѣ Гриневѣ, Богучарскаго уѣзда, при Ни­
колаевской церкви.

12) Въ сл. Данцевой, Богучарскаго уѣзда, при Кресто- 
Знаменской церкви.

13) Въ селѣ Верхнемъ Карабутѣ, Острогожскаго уѣз­
да, при Рождество-Богородицкой церкви.

14) Въ хуторѣ Самойленковѣ, Острогожскаго уѣзда, 
при Николаевской церкви.

15) Въ селѣ Насѣкѣ, Богучарскаго уѣзда, при М и­
хайловской церкви.

—  4 0 5  —
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16) Въ хуторѣ Еременковѣ, Острогожскаго уѣзда, при 

Богословской церкви.
17) Въ деревнѣ Сорокиной, Бнрюченскаго уѣзда, при 

Николаевской церкви.
18) Въ слободѣ Шуриновкѣ, Богучарскаго уѣзда, при 

церкви Св. мученицы Любви.
19) Въ слободѣ Грушевкѣ, Бнрюченскаго уѣзда, при 

Николаевской церкви.
20) Въ городѣ Бирючѣ, при Богородицкой церкви Ва- 

силинипскаго убѣжища.
21) Въ слободѣ Гордіенковой, Богучарскаго уѣзда, при 

Ильинской церкви.
22) Въ городѣ Воронежѣ, при Скорбяіценской церкви, 

что при богоугодныхъ заведеніяхъ.
23) Въ селѣ Богоявленскомъ (Котовка), Землянскаго 

уѣзда, при Димитріевской церкви.
24) Въ селѣ Ступинѣ, Воронежскаго уѣзда, при В о ­

скресенской церкви.
25) Въ селѣ Глуховскомъ, Бирюченскаго уѣзда, при 

Архангельской церкви.
26) Въ селѣ Тихвинскомъ, Новохоперскаго уѣзда, при 

Тихвинской церкви.
27) Въ селѣ Малой Знаменкѣ, Землянскаго уѣзда, при 

Николаевской церкви.
28) Въ селѣ Старомъ Курлакѣ, Бобровскаго уѣзда, 

при Димитріевской церкви.

Отъ Воронежской Духовной Консисторіи.—Распоряженія Епархі­
альнаго Начальства. — Воззваніе.—О вакантныхъ мѣстахъ.

Редакторъ оффиціальнаго отдѣла,
Секретарь Коисисторіи А . В и ш н и ц кій ,

1



НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ ЧАСТЬ
С Л О В О

ень преставленія св. Апостола и 
Богослова.

Евангелиста Іоанна

„ Возлюбленніи, не всякому духу  
вѣруйте, но искушайте духи, аще 
отъ Бога суть: яко мнози лжепроро- 
иы изыдоша въ міряи (1 Іо ан . 4 , 1 ).

Такое завѣщаніе, растворенное чувствомъ нѣжной любви 
и кротостію въ предостереженіи и наставленіи, преподаетъ 
чадамъ Церкви Христовой празднуемый нынѣ св. церковью- 
св. евангелистъ Іоаннъ Богословъ, возлюбленный ученикъ 
Господа. Оно направлено, какъ видно, всей положительной 
стороной своей противъ тѣхъ богопротивныхъ ученій и пра­
вилъ жизни, которыя были распространяемы еще во дни апо­
стола тогдашними лжеучителями, или лжепророками, и ко­
торыми естественно соблазнялись слабые, колеблющіеся во 
истинной вѣрѣ Христовой и недовольно твердые въ благо­
честіи, какъ удобопреклонные всегда на грѣхъ.— Но въ та­
кихъ растлѣнныхъ ученіяхъ и растлѣнныхъ примѣрахъ жи­
зни міръ вообще никогда не имѣлъ недостатка. М іръ, бра-
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тіе, всегда одинаковъ: міръ, который, по слову того же 
евангелиста, весь воз лѣ лежитъ (1 Іоан. 5, 19), каковъ 
былъ во времена апостольскія, таковъ остается и донынѣ.

И  наше время не свободно отъ зловредныхъ ученій, 
разрушающихъ вѣру и добрую христіанскую нравственность; 
и въ наши дни, каръ во дни апостола, на нивѣ Христовой 
сѣютъ словесное сѣмя, на ряду съ истинными богопостав-
ленными учителями многіе „обольстители*, .лжепророки ?

томъ, чтобы не поддаваться

„антихристы", которые при этомъ своею грѣховною жиз­
нію, яко лукавые человѣцы*, омрачаютъ благочестивыя серд­
ца, а многихъ малодушныхъ нашихъ братьевъ смущаютъ и 
соблазняютъ. Поэтому завѣщаніе св. Іоанна Богослова— о

вѣяніямъ духа лжн, а умѣть 
распознавать духовъ— отъ Бога ли они,—  всецѣло имѣетъ 
отношеніе и къ нашему времени.

Въ наше время чего только нс проповѣдуютъ устно и 
письменно на соблазнъ и пагубу христіанъ эти суемудрству­
ющіе, хотящіе жить по плоти, враги креста Христ ова  
(Фил. 3, 18). В ъ  суетѣ ума своего нѣкоторые изъ нихъ
провозглашаютъ даже открытое нечестіе > говорятъ, что и
Бога нѣтъ, и міръ самъ образовался, и природа существу­
етъ сама собой, безъ высшаго управленія, и человѣкъ есть 
одно изъ животныхъ земныхъ, котораго бытіе начинается 
обыкновеннымъ рожденіемъ и оканчивается смертію. Сло­
вомъ— учатъ тому, выдаютъ за истину то, чему не учили, 
что отвергали, какъ сущую ложь и нелѣпость, разумные 
язычники. Нужно ли выходить съ оружіемъ слова противъ 
этихъ баснотворцевъ? Стоитъ ли опровергать ихъ нелѣпые 
возгласы?... Не дивно было бы слышать такихъ проповѣд­
никовъ въ средѣ
жественнаго

язычества, до озаренія міра свѣтомъ бо- 
откровенія. Пусть бы тогда былъ хотя и не 

одинъ „безумный*, который бы не только въ сердцѣ сво­
емъ, но и устами рекъ: нѣсть Богъ (П с. 13, 1). Но стран-
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но подобное слышать нынѣ, въ обществѣ христіанъ и въ 
вѣка пресловутаго просвѣщенія и образованности. Прискорб- 
но вмѣстѣ съ тѣмъ думать, что и въ наше время являются 
новые безумцы, которые повторяютъ давнишнюю пропо­
вѣдь безумнаго. Невольно хочется спросить: чего они же- 
лаю тъ?... Нозвратить времена допотопныя, или ускорить 
послѣднее время міра? И  то и другое ие отрадно. Но пер- 
вое уже было, послѣднее же непремѣнно будетъ, толь­
ко не на радость имъ и ихъ послѣдователямъ. Тогда уже
не вода, а огнь нечестивыхъ полетъ (Евр. 10, 27;
Апок. 20, 15).

Но вотъ предъ нами, повидимому, особый родъ лже­
пророковъ нашихъ дней: они не отрицаютъ ни божества, 
ни религіи, но въ тоже время, лжемудрствуя по своей пло­
ти, возстаютъ на Христа и Его св. Церковь. Во имя куль­

турнаго развитія, во имя всеобщаго прогресса, при кото­
ромъ якобы и сама хрмстіапскаи религія подлежитъ усовер­
шенствованію и правила благочестія развитію, современ­
ные ложные учители признаютъ Церковь Христову и все, 
по ихъ словамъ, „историческое христіанство8 отжившимъ, 
неудовлетворяющимъ запросамъ современнаго человѣчест­
ва, нуждающимся во обновленіи. „Церковь8— между про­

какъ монашеская постройка, ду-чимъ говорятъ они} - ---- !----— ---- ? Я
маетъ только о смерти, благословляетъ только похороны, 
говоритъ лишь о небѣ, она забыла землю и людей, со­
всѣмъ не интересуется земною жизнію. Церковь умерла, и
покланяется только смерти а 4 « 9 Или— въ другомъ мѣстѣ:
„Христіанство не освѣщено; наоборотъ, оно мрачно, вра­
ждебно жизни, враждебно исторіи, культурѣ, прогрессу;

ы

оно отрицаетъ всѣ земныя радости, отрицаетъ семью и об­
щество, оно есть религія смерти, а не жизни; нужно спа­
сти человѣчество отъ его мертвящаго вліянія, а для этого 
необходимо дать ему новую религію, которая, въ противо-
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положность христіанству, будетъ религіей аеыли и плоти, 
религіей человѣчества".— Вотъ какова ироповѣдь минной 
мудрости лжебратіи нашихъ дней. А  вотъ и плоды возни­
кающаго отсюда религіознаго броженія: въ литературѣ— во 
славу жизни, земли и человѣчества воспѣваются на всѣ 
лады и со всѣхъ сторонъ расписываются самыя низкія чув­
ственныя влеченія, самыя грязныя похожденія потерявшихъ 
стыдъ и совѣсть героевъ, идеализируется самая грубая, не­
прикрытая чувственная разнузданность.

Въ жизни— вѣянія такого духа отразились потемнѣні­
емъ нравственныхъ понятій, развитіемъ чувственно-живот­
ныхъ стремленій, возникновеніемъ обществъ, ставящихъ сво­
ей задачей свободную, несдерживающую никакими правила* 
ми нравственности и даже приличія, жизнь свояхъ членовъ, 
и друг. подоб. явленіями.

Что же скажемъ о сихъ проповѣдникахъ-хулителяхъ 
и клеветникахъ на св. вѣру и церковь Христову?— Н е мо­
жетъ, конечно, быть сомнѣнія въ томъ, что духъ ученія 
ихъ „нѣсть духъ отъ Бога, но сей есть духъ антихристовъ* 
(1 Іоан. 4 , 3). За это вполнѣ ручаются только что указан­
ные нами плоды ихъ нечестивой проповѣди, о которыхъ 
сказано въ словѣ Божіемъ: „по плодамъ ихъ (лжепроро­
ковъ) узнаете ихъ* (Мѳ. 7, 16 и 20). Не подлежитъ так­
же сомнѣнію и то, что. божественное ученіе вѣры и пра­
вила христіанскаго благочестія, какъ дѣло Божіе, не могутъ 
и не должны быть подвергаемы, вопреки мечтамъ суемуд­
рыхъ учителей, измѣненію чрезъ какое то усовершенствова­
ніе и развитіе, по подобію иауки и законовъ человѣческихъ, 
всегда несовершенныхъ.

Ибо не вѣру и правила благочестія мы должны усо- 
вершать по споимъ понятіямъ и вкусамъ, а себя самихъ 
сообразно вѣрѣ и правиламъ благочестія исправлять, обно­
влять и дѣлать лучшими и совершеннѣйшими въ вѣрѣ и
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образѣ жизни.— Но правы ли и вообще хоть сколько-ни­
будь въ своемъ самоизмышленномъ воззрѣніи на христіан­
ство и церковь эти помраченные смысломъ клеветники-про­
повѣдники? Во всѣхъ лукавыхъ плетеніихъ ихъ мыслей, 
конечно, здѣсь не приходится разобраться. Мы, по крайней 
мѣрѣ, сосредоточимъ свое вниманіе на томъ центральномъ, 
зацѣдомо ложномъ, обвиненіи христіанства, будто оно отри­
цаетъ жизнь съ ея земными радостями и есть религія смер­
ти, а не жизни; что оно, указывая человѣку на небо, въ 
то же время ничего не оставляетъ ему на землѣ.

Все вто совершенно несправедливо.— И  самъ Господь 
I .  Христосъ, какъ свидѣтельствуетъ св. евангеліе, и Его 
св. апостолы, какъ видно изъ ихъ божественныхъ писаній, 
ясно и опредѣленно устанавливаютъ благожелательное отно­
шеніе къ міру или жизни въ мірѣ.

Христосъ, призывая на борьбу со зломъ міра, въ то 
же время словомъ н жизнію своею показалъ, что онъ не 
считаетъ ненавистной эту земную жизнь, переживаемую по 
волѣ Божіей и подъ Его всевидящимъ окомъ; не лишаетъ 
человѣка всѣхъ радостей жизни, не считаетъ все матеріалъ 
ное зломъ по самой своей природѣ, не проповѣдуетъ смерти. 
Напротивъ, Онъ принесъ на землю жизнь и возвѣщаетъ 
ее, какъ жизнь настоящую, истино-человѣческую, въ кото­
рой человѣкъ можетъ проявить всѣ лучшія стороны своей 
природы, испытать величайшія, доступныя ему, чистыя ра­
дости и счастіе. Проповѣдуя евангеліе царствія Божія, Онъ, 
по неоднократному замѣчанію евангелистовъ, исцѣлялъ вся­
кую болѣзнь, всякую немощь въ людяхъ, находя въ здо- 
ровьн тѣла необходимое условіе для блага жизни на землѣ• 
воскрешалъ мертвыхъ, признавая такимъ образомъ земную 
жизнь благомъ для человѣка; благословлялъ всякую земную 
радость,— раздѣляя трапезу, на которую приглашали Его бо­
гатые даже мытари,— наслаждаясь отдыхомъ въ кругу сср-
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Лазаремъ и его сестрами,— претворяй воду въ вино на 
бракѣ, слѣдовательно считая достойнымъ своего божествен­
наго всемогущества содѣйствовать веселію даже брачнаго 
пира; благословлялъ дѣтей— членовъ семьи, объявляя ихъ 
достойными царствія Божія; считалъ законнымъ воздавать 
„кесарево кесарю", т. е. нести общественныя повинпости, 
а слѣдовательно— пользоваться благами общественно-госу­
дарственной жизни; обращалъ вниманіе на красоту природы 
и ея животнаго царства, воплощая свои св. мысли въ пре­
красно-художественныхъ образахт., взятыхъ изъ жизни лю­
дей и міра. Всѣ разнообразныя призванія, въ которыхъ 
силы человѣка примѣняются къ труду въ мірѣ: сѣятель, па­
стырь, домохозяинъ и содержатель гостиницы, купецъ и 
мѣняла, врачъ и судья, царь и воинъ— составляютъ въ очахъ 
Спасителя столь достойныя человѣка блага, что Онъ видитъ 
въ нпхъ символы проповѣдпнняго имъ царствія Божія. При­
бавьте теперь ко всему этому, что Христосъ, живя среди 
слабаго, грѣшнаго, бѣднаго человѣчества, утѣшалъ его и 
помогалъ ему, безконечно любилъ его и изъ любви къ 
вознесъ на крестъ свое пречистое тѣло— и помыслите: это 
ли вражда къ жизни, это ли религія смерти? Правда, Х ри ­
стосъ даетъ намъ примѣръ безусловнаго отвращенія отъ

■
многаго, что наполняетъ жизнь большинства, но и это дѣ­
лается Имъ ради самой же жизни: это отвращеніе не иное 
что есть, какъ только отклоненіе или, иначе сказать, по­
воротъ жизни на тотъ истинный путь ея, который ведетъ 
въ небесное царствіе.

Не замѣчается вражды къ жизни, проповѣди смерти и 
у преемниковъ Божественнаго Основателя христіанства. Не 
замѣчается ея, прежде всего, у любимѣйшаго ученика Г о ­
спода, св. Іоанна Богослова, котораго вся проповѣдь была 
нроновѣдью любви. О ііъ н въ жизни своей и въ своихъ
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того, что носитъ

писаніяхъ является проповѣдникомъ именно итого чувства, 
какъ начала творящаго жизнь, начала, безъ котораго не* 
возможно никакое созиданіе, ни въ какой области, а мы­
слимо одно лишь разрушеніе, гибель и смерть; онъ являет­
ся, таким ъ  обркзомъ, проповѣдникомъ жизни, а не смерти, 
и притомъ жизни, не отрицающей непремѣнно всего изъ

печать земли и естества, а наоборотъ, 
включающей въ себя 8ѳмиую жизнь и лишь требующей очи- 
щеиія, возвышенія и преображенія ея. Но если, съ другой 
стороны, тотъ же апостолъ внушаетъ христіанамъ не лю­
бить міръ, „ни яже въ мір'Ь“ (1 Іоан. 2, 15), или, какъ 
другой апостолъ выражается: „любы міра сего вражда Богу•ч
есть8 (Іак. 4, 4 ), то этими и подобными выраженіями въ 
писаніяхъ апостольскихъ устанавливается лишь отвращеніе 
къ нравственному злу въ мірѣ пли въ жизни, къ тому, что 
внесъ въ міръ грѣхъ, который, по Ясному ученію право­
славнаго исповѣданія, „есть необузданная воля человѣка и

а не вообще отвращеніе къ міру, безъ котора-
откровенія, невозможно было

діавола
го, по мысли Божественнаго
бы для человѣка и само нравственное добро. „Б се  ваше 
и міръ вашъ8 (I Кор. 3, 21 и 22)— не напрасно сказано 
у ап. Павла, ибо міръ самъ по себѣ служитъ орудіемъ ду- 
ховнаго развитія человѣка и источникомъ его разнообраз­
ныхъ радостей.

Нѣтъ враждебнаго отношенія къ жизни, наконецъ, и у 
Церкви христіанской— православной. Она не только не уда­
ляется отъ жизни,— напротивъ, она всегда старается войти 
въ самыя основы ея, проникнуть и освятить всѣ человѣче­
скія отношенія. Она не только „благословляетъ похороны
по выраженію ея хулителей, но благословляетъ человѣка и 
при вступленіи его въ жизнь, призываетъ милость Божію 
на вступающихъ въ бракъ, молится за трудящихся, недугу- 
ющихъ, путешествующихъ; освящаетъ , ома, поля, общест-
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венныя зданія, творитъ молѳбныя пѣнія на разные случаи 
жизни; всѣмъ вѣрнымъ чадамъ своимъ предлагаетъ во вся* 
кое время молитвенное содѣйствіе для благоусиѣшнаго, въ 
духѣ Христовой вѣры, прохожденія жизни. Можно ли послѣ 
віого сказать, что Церковь во враждѣ съ жизнію?.. Нѣтъ, 
братія, идеалъ жизни, земного благополучія всегда былъ и 
есть на знамени Церкви Христовой— Православной; такъ что 
въ этомъ отношеніи клеветѣ проповѣдниковъ-хулителей Ц ер ­
кви въ дѣйствительности мѣста не остается.

Братіѳ— христіане! Если бы современные лжепророки 
были зловредны только самимъ себѣ, тогда не было бы и 
рѣчи о нихъ съ церковнаго амвона; ио они, какъ замѣчено 
вами, разсѣеваюгъ плевелы на православно-христіанской нивѣ 
и соблазны ихъ не остаются безъ горькаго плода. Къ тому 
же голосъ ихъ лживой проповѣди время отъ времени раз- 
дается все громче и громче, и проповѣдуемое растлѣніе тамъ 
и индѣ начинаетъ усиленно прививаться православному на­
роду русскому, а самое развитіе жизни направляется всс 
больше и больше въ противность вѣрѣ и закону Божію. 
Неудивительно, конечно, такое печальное явленіе. Зло всег­
да прилипчиво и природа наша удобопреклонна на грѣхъ: 
были бы только соблазны. Но странно, а болѣе всего при­
скорбно то, что носящіе имя христіанъ, какъ бы въ угоду 
всякимъ пагубнымъ вліяиіяиъ, по большей части забываютъ
свой прямой долгъ, священнѣйшую обязанность — в се г
да бдительно стоять на стражѣ души своей, противиться 
всѣми силами духа соблазнамъ міра сего, поборать зло міра 
и искоренять его, утверждая въ мірѣ одно лишь добро.—  
Да будемъ же отнынѣ, братіе, духовно-бдительны къ самимъ 
себѣ и напряжемъ всѣ свои нравственныя силы, чтобы нс 
увлечься потокомъ нашего чувственнаго и невѣрующаго духа 
времени! Заномнимъ твердо и соблюдемъ свято-отеческое 
завѣщаніе Сп. Іоанна Богослова— о томъ, чтобы не подда­
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ваться вѣяніямъ духа лжи, или заблужденія, а стараться
они, потону что иногораспознавать духовъ— отъ Бога ли 

лжепророковъ появилось въ мірѣ! (1 Іоан. 4 , 1 и 2). Аминь.

С . В . М — овъ.Заселеніе и образованіе Нижнедѣвицкаго уѣзда.
Посвящается высокоуважаемому проф. Платону Николаевичу Жуковичу.

Въ свое время, — при составленіи описаній церквей и 
приходовъ Нижнедѣвицкаго уѣзда, напечатанныхъ въ V I  вып.

Воронежской Старины по независящимъ отъ меня об­
стоятельствамъ я не могъ предпослать этимъ описаніямъ об­
щаго очерка заселенія Нижнедѣвицкаго края (пришлось огра- 
ничиться лишь короткою замѣткою по этому вопросу), а 
между тѣмъ исторія этого заселенія имѣетъ свои но лишен­
ныя нѣкотораго интереса черты.

Въ 1909 году исполняется 130 лѣтъ со времени об­
разованія Нижнедѣвицкаго уѣзда и ради этого я считаю не 
лишнимъ повториться (съ поправками и въ сокращеніи), при­
водя свѣдѣнія изъ исторіи этого образованія.

ш

Матеріалами для настоящаго очерка мнѣ послужили:
1) церковныя лѣтописи, выписанныя Воронежскимъ Церков­

нымъ Историко-Археологическимъ Комитетомъ и въ свое 
время любезно предоставленныя имъ въ мое распоряженіе,
2) описанія церквей и приходовъ, присланныя въ Комитетъ 
изъ разныхъ селъ уѣзда, 3) нѣкоторыя печатныя работы 
(Митроп. Евгенія Болховитинова, Архим. Димитрія Самби- 
кина, А . М . Нравдина, Ник. И . Поликарпова и главнымъ 
образомъ статья г. Германова „Постепенное распростране­
ніе однодворческаго населенія въ Воропеж. г у б .“ — Записки 
Императ. Русск. Географ. О бщ ., кн. X I I ,  Спб. 1857 г .) ,
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4) Дѣла Консисторскаго архива и 5) личныя наблюденія, 
произведенныя иною лѣтомъ текущаго 1908 года, въ раз­
ныхъ мѣстахъ уѣзда, куда я былъ командированъ И м пера­
торскою Академіею Наукъ для діалектологическихъ изысканій.

Главную роль среди данныхъ всѣхъ этихъ источниковъ 
играютъ народиыя преданія, до сихъ поръ еще живо сохра­
нившіяся въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, п данныя г. Германова 
о времени заселенія, приводимыя имъ почти для каждаго села.

Что касается данныхъ перваго рода— народныхъ пре­
даній, то важность ихъ въ дѣлѣ изученія неписанпой исто - 
ріи болѣе отдаленныхъ временъ— слишкомъ понятна, чтобы 
на ней много останавливаться (уже по одному тому, что они 
просто замѣняютъ собою другіе отсутствующіе матеріалы).

Правда, преданія эти, передаваясь изъ устъ въ уста, 
переходя по наслѣдству отъ дѣдовъ къ отцамъ и внукамъ, 
дошли до насъ въ не совсѣмъ чистомъ би дѢ Однако основа

Р

передаваемаго факта остается всегда болѣе или менѣе вѣрной-
Если, напр., преданіи, сохранившіяся въ селахъ цѣлой 

половины уѣзда, говорятъ о томъ, что поселенцы сюда при­
ди изъ самыхъ разнообрааныхъ мѣстностей Россіи, то это­

му нельзя не вѣрить.
И  преданія эти насъ не обманываютъ: достаточно разъ 

проѣхаться по уѣзду и присмотрѣться, напр., къ костю­
мамъ Нижнедѣвицкаго населенія, чтобы уже съ увѣренно­
стью говорить тоже, на что указываютъ преданіи этого 
населенія.

Точно также на основаніи преданій другой половины 
уѣзда заключаемъ, что населеніе сюда шло съ уже заселен­
ныхъ мѣстъ Воронежскаго края— и это подтверждается са­
мымъ географическимъ положеніемъ этой части уѣзда но от­
ношенію къ Воронежу.

И  такъ далѣе.
Переходимъ къ показаніямъ г. Германова: въ указан-
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ной статьѣ своей онъ не называетъ источниковъ, послужив­
шихъ матеріаломъ для его изслѣдованіи. Предполагаютъ, 
что такими источниками для него служили разные не дошед­
шіе до насъ архивные документы (напр., утраченныя бумаги 
архива Статистическаго Комитета).

Какъ бы то ни было, мнѣ не разъ приходилось про­
вѣрять данныя почтеннаго автора (на основаніи, напр., кон­
систорскаго архива) и почти всякій разъ я долженъ былъ 
признать вѣрность его показаній ( Г . Германовъ, между 
прочимъ, гораздо точнѣе другого историка— Лрхим. Димит­
рія— впослѣдствіи Архіеп. Казанскаго, недавно иочившаго, 
котораго „Указатель храмов. празднествъ въ Порой. е п .“ , 
вып. I — I V . Воронежъ, 1884 — 1885 г ., имѣетъ однако для 
мѣстнаго историка значительный интересъ).

I .Время заселенія ІІвжнедѣвицкаго края.
Отсутствіе крупныхъ рѣчныхъ системъ въ мѣстности, 

занимаемой Нижиедѣвищсимъ уѣздомъ, опредѣляетъ собою 
сравнительно позднее ея заселеніе.

Эго относится уже къ X V I I  вѣку,— когда достаточно 
густо были населены берега рѣкъ Оскола, Дона, Воронежа 
и Усмаіш и новые пришельцы должны были искать другихъ 
мѣстъ для поселенія.

Н а основаніи народныхъ преданій, данныхъ г. Герма­
нова, консисторскаго архива и другихъ источниковъ можно 
представить слѣдующую картину постепеннаго заселенія 
уѣзда.

Въ первой половинѣ X V I I  стол. возникли села: И с- 
тобное (церковь здѣсь существуетъ до 1667 г .) , Турово, 
Семидесятое, Ст. Никольское,— въ этихъ трехъ селахъ
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въ 1676 году были часовни,— Роговатое (Прогорѣлое), Ст. 
Роговое (цѳрк. съ 1676 года).

Около половины столѣтія заселились: Солдатское на Ге- 
росимѣ, Димитріевское (Чужиково), Кочѳтовка.Къ концу X V I I  н началу X V I I I  вѣка относится начало

Ъ
возникновенія — Ст. и Нов. Мѣлового, Шаталовки, Россо-і

ей, Краснаго, Вязновятаго и Н ов. Ольшанки.
Въ X V I I  же столѣтіи населены В . Дѣвица (Кугучуры) 

и Хохолъ (въ этоиъ стол. бывшій еще деревней).
Не ранѣе начала X V I I I  вѣка возникла Нижняя Дѣви­

ца, переименованная потомъ въ городъ.
Въ началѣ столѣтія возникли также с .с . Першино, 

Ясенки (церковь здѣсь съ 1750 г .) ,  Ключи, Новосолдат­
ское (Суцѣпы) и Синіе Липяги (устное преданіе, сохранив­
шееся въ Истобномъ, говоритъ, что оба села населились 
вмѣстѣ: на томъ, вѣроятно, основаніи, что и въ Истобпомъ 
и въ Липягахъ есть выходцы изъ с. Шаталовки, переселив­
шіеся сюда, быть можетъ, одновременно).

Къ первой половинѣ X V I I I  стол. относится появленіе 
селъ: Хорошилова, Городища (не существовало ли послѣд­
нее въ видѣ „городища11 значительно ранѣе?) и I I .  Гнилого 
(гдѣ церковь построена только въ 1845 г .) .

Между 1730— 1750 г .г . появились села Богородицкое, 
Терехово, Вислое и Болото. Около 1740 года возникло
Березово.

Судя по количеству населенія, можно думать, что къ 
половинѣ X V I I I  в. относится возникновеніе Булевки, а Мо­
крецъ и Нижнія Борки заселены въ концѣ столѣтія.

Въ началѣ X I X  столѣтія возникли Хвощеватое (храмъ 
съ 1878 г.) и Остренькое (храмъ съ 1859 г .) .

Въ 30 г .г . возникла Владпміровка (храмъ съ 1874 г .) .
Въ первой половинѣ столѣтія населились Скупая По- 

тудань (ко времени построенія храма,— въ 1860 г . , — здѣсь
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было около 7 0 0  д . об. п .) ,  Н о в а я  М а т р е н к а  (Н и к о л ь ск ій  
В е р х н ій  В ы с е л о к ъ ,— ц е р к . съ  1 8 5 8  г . )  и Н и к о л ь ск о е  н а  
Е м а н ч ѣ  (Н и к о л ь ск ій  Н и ж н ій  В ы с е л о к ъ ,— ц ер к о вь съ  1 8 7 8  г . ) .

В о  в т о р о й , в ѣ р о я т ію , полови нѣ  столѣтія возникли Б о ­

р о вк а (ц е р к о в ь  с ъ  1 9 0 1  г . )  и В е р х ъ -Б о р о в а я  П о туд а н ь  
(хр ам ъ  с ъ  1 9 0 3  г . ) .

I I .

Откуда шло населеніе въ уѣздъ.

Болѣе другихъ губерній дала для Нижнедѣвицкаго края 
поселенцевъ ближайшая къ нему К у р ск а я : мѣстныя преда­
нія чаще всего упоминаютъ ее. „Курскіе порубежники* се­
лились главнымъ образомъ въ западной части уѣзда, кото-

»

рая, какъ увидимъ дальше, и въ административномъ и цер­
ковномъ отношеніяхъ долгое время входила въ составъ Кур­
ской провинціи и Бѣлоградской епархіи. Такимъ образомъ, 
связь вновь заселенной мѣстности съ Курскимъ краемъ яв­
ляется вдвойнѣ тѣсной: и географически и этнографически.

Выходцами изъ-подъ Курска заселено с. Солдатское на 
Геросимѣ. Куряне разныхъ округъ пришли въ Ст. и Нов. 
Мѣловое, въ Горнее (Архангельское),— преимущественно изъ 
Бѣлградскаго уѣзда и изъ Ст. Оскола,— въ Хорошилово 
изъ с. Старицы (?).

*

ІІижнедѣвицкъ и прилегающія къ нему села также имѣ­
ютъ первыхъ поселенцевъ изъ курянъ: таковы — В . Дѣвица 
(Кучугуры) Яоенки (изъ с. Ясенковъ?), Бере: , гдѣ по­
селились однодворцы изъ Рыльскаго уѣзда, ІІсршино, засе­
ленное выходцами и Щигровъ.

Курскими сходцами заселены также Россоши.
Наконецъ, куряне проникли и на востокъ Нижнедѣвиц­

каго уѣзда: выходцы изъ с. Швырева (?) поселились въ С .  
Липягахъ (на „ПІвыревкѣ").



Подобно курскимъ переселенцамъ, на западѣ уѣзда се­
лились выходцы изъ Тульской губ.: изъ-подъ Тулы пришли 
поселенцы въ Ключи и Солдатское на Геросимѣ, изъ-подъ 
Ефремова— тоже въ Ключи и въ Пѳршино; изъ Чернскаго 
уѣзда— въ Ст. и Нов. Мѣловое; тульскіе дворяне и дѣти 
боярскіе являются первыми насельниками с . Шатал о б к и .

Рѣже выходили въ нашъ уѣздъ поселенцы изъ другихъ 
губерній: изъ с. Черни Черниговской губ. были сходцы въ
с. Ясенки; изъ с. Дарьевки Тверской г у б .— въ с — цо П е ­
тровское (Березово); дер. Рѣшетовка (Березово) населена 
калуж анами ;  дер. Кореневка (Березово)— выходцами изъ- 
подъ Н . Новгорода; въ Ст. и Нов. Мѣловое пришли по­
селенцы изъ Орловской губерніи.

Изъ Московской губ. селились въ Ясенкахъ; изъ раз­
ныхъ подмосковныхъ губерній были выведены кн. М епь- 
тиковымъ малороссы въ с. Знаменскос (Княжое); въ это 
послѣднее пришли также выходцы изъ Суздальскаго уѣзда 
и малороссы изъ-подъ Новочеркасска. Съ низовьевъ Д она  
пришли также поселенцы въ Солдатское на Геросимѣ.

Въ Сииіе Линяги, кромѣ курянъ, явились переселенцы 
изъ Карьковской губерніи.

Интересно, что кромѣ Синихъ Лнпяговъ доселѣ не было 
упомянуто ни одного села изъ посточной части уѣзда, иско­
ни „тянувшей8 къ Воронежу.

Въ этихъ восточныхъ селахъ преданія упоминаютъ въ 
качествѣ пунктовъ, откуда шли сюда переселенцы, уже толь­
ко ближайшіе къ нимъ уѣзды или даже села одного съ ними 
Нижнедѣвицкаго уѣзда. Весьма возможно, конечно, что села 
восточной половины уѣзда, всегда входившіе въ составъ В о ­
ронежской провинціи и епархіи, были населены выходцами 
изъ болѣе древнихъ поселеній Воронежскаго края, подобно 
тому, какъ Курскіе порубежннки болѣе древняго по време-
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н е  заселенія Курскаго края заселили западную часть Ниж-
недѣвицкаго уѣзда.

Были, вѣроятно, также сходцы и изъ другихъ болѣе 
отдаленныхъ русскихъ областей, но переселялись они въ эту 
часть уѣзда или въ сравнительно раннее время, такъ что 
память народная не сохранила о нихъ никакихъ извѣстій, 
или же они приходили сюда въ незначительномъ, не замѣт­
номъ, количествѣ и скоро смѣшались съ кореннымъ Воро­
нежскимъ населеніемъ.

Больше, чѣмъ изъ другихъ мѣстъ Воронежскаго края 
ли въ Нижнедѣвицкій уѣздъ выходцы, повидимому, изъ 

Задонскаго уѣзда: такъ, ими заселены села— Хвоіцеватое *), 
дер. Рѣшетовка,— помѣщичьи крестьяне изъ с. Ксизова, 
Синіе Липяги,— на „Дубовщннѣ*— выходцы изъ с. Дубово-
го I Семидесятное. изъ с.с. Хлѣвнаго, Конь-Колодезя, В о ­
робьевки и Дмитряшевки, — Ст. Никольское (Матренки), 
куда въ 1796 г указомъ Казенной Палаты было переселе­
но сорокъ дворовъ крестьянъ изъ разныхъ селъ Задонскаго 
уѣзда,— и Красное.

Въ Красномъ же и Березовѣ селились сходцы изъ
Землянскаго уѣзда.

Изъ с. Архангельскаго (Голышевка) Норото янскаго уѣз­
да пришли выходцы въ тоже Красное и изъ Нлатавы того 
же уѣзда— въ с . Кочетовку.

Въ это же село являются переселенцы изъ бывшаго 
города Костенска Воронеж скаго уѣзда, къ уѣзду котораго 
Кочетовка когда-то принадлежала.

]) Германовъ, 280 стр. По современному мѣстному преданію, ванесен* ному въ Березовскую церковную лѣтопись, Хвощсватое населено выходцами ивъ Землянскаго уѣвда.
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I I I .Первые п о с е л е н ц ы .

Въ народной памяти живы доселѣ имена нѣкоторыхъ 
поселенцевъ, явившихся первыми основателями различныхъ 
населенныхъ пунктовъ.

Такими первыми поселенцами были: въ Ясенкахъ 
Юрій Терезинъ— и предки теперешнихъ крестьянъ Вур- 
дастыхъ, въ Нулевкѣ— однодворецъ Родіонъ Нуликъ, въ 
Тереховѣ— нѣкто Терентій,  въ Горнемъ— Кипріанъ Гон­
чаровъ, въ Солдатскомъ на Котлѣ— Ѳома и Лковъ Кор- 
тиковы и въ Новосолдатскомъ— солдатъ Бартеневъ.

Пакъ ни обидѣла природа Нижнедѣвицкій край, а въ 
добрыя старыя времеиа жилось здѣсь очень привольно: мѣст­
ность изобиловала непроходимыми лѣсами, рыбными озера­
ми, многочисленными рѣчушками; дичи всякой было вдостоль; 
„прогалины" и поляны среди лѣсовъ давали обильный уро­
жай и такъ и манили поселиться на нихъ 1).

II сходцы изъ самыхъ разнообразныхъ мѣстъ Россіи 
охотно шли сюда за первыми упомянутыми поселенцами и 
селились около облюбованныхъ ими мѣстъ.

Помимо этого „приволья“ приводила сюда и служба 
царская: такъ дворяне и дѣти боярскіе, населившіе въ цар­
ствованіе Ивана и Петра Алексѣевичей с Шаталовку, по 
преданію, несли пограничную службу, оберегая вмѣстѣ съ 
другими служилыми людьми пространство между Корочею, 
Нов. Осколомъ, Усердомъ до Дона. Эти служилые люди се­
лились и въ другихъ мѣстахъ — по верховьямъ рѣкъ Поту- 
дани, Котла и Дѣвицы, гдѣ устраивали „городища" и др.

і) Преданія объ этомъ привольи сохранились даже въ древнѣйшихъ поселеніяхъ края— Истобномь, Вереаовѣ, Шаталовкѣ, Кочетовкѣ, Синихъ Липягохъ, Солдатскомъ на Котлѣ.
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сторожевыя мѣста: такимъ образомъ, вѣроятно, возникло,

исторіи, не мало лѳ

почти одновременно съ Шаталовкой,— с. Городище (какъ 
видно изъ самаго названія села).

Влекла сюда еще и .вольная волю ш капоселился гдѣ- 
нибудь не подалеку отъ большой дороги и „гуляй0 себѣ на 
полной свободѣ — останавливай и коннаго в пѣшаго, и куп­
ца и сермяжника— ни отъ кого нѣтъ запрѳта... Не въ од­
номъ селѣ найдутся старики, которые, съ грустью вспоми­
ная о золотомъ вѣкѣ Нижнедѣвицкой 
гендъ разскажутъ про „удалыхъ разбойниковъ0: на западѣ 
и сѣверѣ, па востокѣ и югѣ — вездѣ „кишмя кишѣли0 эти 
удальцы и никому не было отъ нихъ проходу и проѣзду.

Память о разбойникахъ особенно хорошо сохранилась 
въ Ясенкахъ, Березовѣ, Истобномъ и Семидесятномъ. По­
слѣднему даже самое названіе дали семьдесятъ разбойни­
ковъ поселившихся здѣсь, какъ передаетъ одно мѣстное пре­
даніе. Первые поселенцы Ясенковъ грабили проѣзжихъ по 
большой дорогѣ, ведущей изъ Воронежа въ Курскъ.

Много терпѣли отъ разбойниковъ жители Березова: со­
хранилось воспоминаніе въ видѣ названій лѣсовъ и яружекъ 
о разбойничьихъ шайкахъ Панкина, атамана Гузея (лѣсъ 
„Гузсевка0), Абрама („Абрамова яружка0) и Воронежской 
шайкѣ. Мѣстные помѣщики пригласили на помощь себѣ про­
тивъ разбойниковъ солдатъ. Почувствовавъ свою силу, эти 
послѣдніе, ловя разбойниковъ, начали и сами чинить всякія 
насилія мирнымъ березовцамъ и оставили по себѣ еще худ­
шую память, чѣмъ сами разбойники, щадившіе бЬдпоту.

Не менѣе, вѣроятно, свирѣпствовали разбойники и 
въ Истобномъ, расположенномъ неподалеку отъ оживлен­
наго когда-то „шляха0: натерпѣвшееся населеніе въ одной 
изъ легендъ жестоко наказываетъ нѣкоего атамана разбой­
ничьей шайки за пролитую имъ кровь христіанскую (несмот­
ря на то, что атаманъ раскаялся въ содѣянныхъ имъ зло­
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дѣйствахъ, ежедневно, когда становится онъ на молитву, со­
бираются всякіе гады, всасываются въ тѣло его и пьютъ 
грѣшную кровь кающагося атамана до потери имъ сознанія 
и это наказаніе будетъ продолжаться до самаго страшнаго 
су д а )...

Такъ заселялся 'Нижнедѣвицкій край...
Когда современенъ жить стало тѣсно, населеніе начи. 

наеть постепенно разселят ься по уѣзду, занимая тѣ мѣста, 
на которыхъ еще можно было жить иривольно.

Изъ Шаталовки пошли выходцы въ Истобное и Синіе
Линяги, образовавъ въ обоихъ селахъ „порядки ( у л и ц ы ) ,
названныя по имени ихъ родины. Въ Синихъ Липягахъ, 
кромѣ того, поселились выходцы изъ села Терехова („поря­
докъ “ Тереховка).

Изъ Исгобнаго въ свою очередь населеніе идетъ даль­
ше и образуетъ Скупую Потудань, дер. Менжилюку и х у ­
торъ Ключи.

Ссмидесятскіе сходцы образовали Кочетовку; къ нимъ 
присоединились впослѣдствіи выходцы изъ Хохла и Синихъ 
Лнпяговъ.

Изъ хут. Николаевки (принадл. къ селу Знаменскому) 
кн. Меньшиковымъ было переведено около 69 дворовъ крѣп. 
крестьянъ въ с. Владиміровку.

Деревни Харкѣевка и ТГерелешина, причисляющіяся къ 
послѣднему селу, населены выходцами изъ с. Шаталовки.

г

Появляется цѣлая сѣть деревень, хуторовъ и „двориковъ".

IV .Способъ заселенія и составъ населенія
Переходя къ способу заселенія уѣзда, мы видимъ, что 

и онъ былъ такъ же разнообразенъ, какъ было разнообраз­
но само населеніе, приходившее сюда для поселенія.
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Большинство переселялось, конечно, добровольно: это 

выходцы, сходцы, переселенцы— однодворцы, впослѣдствіи 
государственные крестьяне, населившіе главнымъ образомъ 
восточную— Воронежскую— половину уѣзда. Если и были 
здѣсь крестьяне крѣпостные, переводимые сюда своими по­
мѣщиками, то въ очень незначительномъ количествѣ.

Наоборотъ, въ западной — Курской — половинѣ уѣзда 
преимуществуютъ помѣщичьи крестьяне, переселенные сюда 
изъ разныхъ областей,— преимуществуютъ, если не всегда 
количественно ]), то по своему большему, сравнительно съ 
однодворцами, вліянію на дальнѣйшую судьбу и самую фи­
зіономію населенія: на западѣ уѣздгі все выглядитъ какъ-то

\

мягче, уютнѣе, опрятнѣе и щеголеватѣй; населеніе— вѣж­
ливѣе, держится съ извѣстнымъ достоинствомъ и независи­
мостью, рѣдко переходящею въ грубость. Совсѣмъ другое 
среди однодворцевъ— „щекуповъ и— всегда неопрятныхъ, 
въ костюмѣ и домашней обстановкѣ,— неповоротливыхъ, гру­
быхъ въ обращеніи и нравахъ. Недаромъ между западными 
крѣпостными на „щекуновъ“ смотрятъ свысока.

Однако крѣпостное населеніе на западѣ уѣзда является 
позднѣйшимъ: помѣщики селились съ своими крестьянами 
въ мѣстахъ, уже занятыхъ однодворцами,.Такъ было, напр., 
въ Знаменскомъ, гдѣ первыми поселепцами являются выход­
цы изъ Суздальскаго уѣзда, къ которымъ кн. Меньшиковъ 
перевелъ своихъ рабочихъ изъ разныхъ мѣстъ; въ Шата-

Л

ловкѣ первыми насельниками явились служилые дворяне и 
дѣти боярскіе; къ нимъ впослѣдствіи присоединились помѣ­
щики съ своими крестьянами; въ Кучугурахъ, Кулевкѣ, Б е­
резовѣ (дер. Рѣшетовка) и т. д. иомѣщики явились позже
однодворцевъ.

М Такъ, въ Вислоыъ въ ІѲ22 г. ивъ ѲѲ7 д. населенія крѣпостныхъ было 245; въ Россошахъ въ 1812 г. ивъ 1057 душъ—крѣпостпыхъ крестьянъ—432.
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Были также и казенные сведенцы '• „Указомъ Казенной 
Палаты иерѳселено въ Никольское Задонской округи изъ 
разныхъ селъ сорокъ дворовъ“ (Дѣло консист. арх. по с. 
Ст. Никольскому 1906 г . ,  № 37).

Наконецъ, обычные въ то время, бѣга изъ коренныхъ 
областей Россіи па йолю также имѣютъ нѣкоторое значеніе 
въ исторіи заселенія Нижнедѣвицкаго уѣзда, какъ и всего 
Боронежскаго края: такъ, начало и названіе селу Солдатскому 
на Геросимѣ дали солдаты, убѣгавшіе отъ царской службы 
въ половинѣ X V I I  столѣтія.

Такимъ образомъ, и въ этомъ отношеніи— въ способѣ 
заселенія и составѣ населенія— между двумя половинами уѣз­
да— Воронежской и Курской— существуетъ коренное различіе.

Обращаясь къ составу населеніи въ отдѣльныхъ
леніяхъ, мы видимъ
въ .селахъ

прежде всего, что однодворцы живутъ 
(Березово, Н . Гнилое, Хорошилово, Горное и

т. д .), а крѣпостные въ „деревняхъ“ и „хуторахъ* (деревни, 
принадлежащія къ Березову, Бекетову, Горшечному; въ этомъ 
послѣднемъ, впрочемъ, когда оно было еще деревней, жили 
однодворцы). Причиной этого служитъ уже указанное запозда­
ніе помѣщиковъ сравнительно съ однодворцами, а, главнымъ 
образомъ, мелкопомѣстность и бѣдность этихъ помѣщиковъ.

Во вторыхъ, нельзя не отмѣтить замѣчательнаго этногра­
фическаго разнообразія въ составѣ населенія отдѣльныхъ 
селъ. Какъ на примѣръ такого разнообразія, можно указать на 
с. Солдатское на Геросимѣ: мы уже видѣли, что названіе и 
начало селу дали первые поселенцы— солдаты, убѣгавшіе 
отъ царской службы въ половинѣ X V I I  стол ... Къ нимъ при­
соединились выходцы изъ-подъ Тулы и Курска. Часть по-

1 і

селсицовъ зашла сюда съ низовьевъ Дона, а нѣсколько се- 
мействъ (съ цокающимъ говоромъ) пришло неизвѣстно откуда.

Точно также въ Березовѣ и прилегающихъ къ нему 
деревпяхъ сошлись выходцы изъ Рыльскаго уѣзда Курс
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губ., Задонскаго и Землянскаго, Воронежской, Тверской и 
Калужской губ. в изъ-подъ Нижняго Новгорода.

Знамѳнскоѳ населено Суэдальцами, къ нимъ присоеди­
нились рабочіе кы. Меньшикова изъ подмосковныхъ провин­
цій в малороссы изъ-подъ Новочоркаска.

Подобно этому разнятся между собою жители сосѣд­
нихъ селъ: нѣтъ почти ни одного стариннаго села, по со­
сѣдству съ которымъ — въ другомъ такомъ же селѣ— жили 
бы выходцы изъ одного и того же мѣста.

I
V .Н а з в а н і я  с е л ъ .

Приходитъ поселенецъ въ какое-ниб. мѣсто, „садится8 
здѣсь, къ нему присоединяется еще нѣсколько дворовъ и по­
селокъ готовъ. Сосѣди даютъ ему названіе.

Ииогда такой поселокъ получаетъ названіе отъ имени 
своихъ первыхъ поселенцовъ: Кулевка названа была по имени 
перваго поселенца ея— Родіона К ул и к а , — Терехово-по име­
ни нѣкоего Терентія, ранѣе другихъ поселившагося здѣсь.

Имя или фамилія владѣльцевъ мѣстныхъ крѣпостныхъ 
крестьянъ также служатъ основаніемъ для извѣстнаго наз­
ванія даннаго поселенія: Знамонское въ простонародьи извѣ­
стно только подъ именемъ Княжого, названнаго такъ потому, 
что владѣльцемъ этого села былъ князь (Меньшиковъ), со- 
седнѳе село Владиміровка (или „Катѳрииовка") получило наз­
ваніе отъ имени одного изь князей Меньшиковыхъ— Вла­
диміра и его жены Екатерины, помѣщикъ Шаталовъ 
далъ позднѣйшее названіе селу Шаталовкѣ, прежде назы­
вавшейся Потуданью. Но фамиліи помѣщика Лачинова наз­
вана деревня Лачинова (Бекетово), по фамиліи помѣщицы 
Рѣшетовой— деревня Рѣшетовка (Бсрезово). Деревни Хар-
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кѣевка в Перѳлешина (Владиміровка) названы по фаішлівыъ 
помѣщиковъ Харнѣевича и Перелешина.

Иногда названіе селу даютъ солдаты,  поселившіеся въ 
данной мѣстности: таковы села— Солдатское на Геросимѣ и 
Котлѣ, Нопосолдатское (Суцѣпы) и Бѳкетово (отъ солдат- 
скаго пикетета, стоявшаго когда-то здѣсь— въ просторѣчьи

«  і

искаженнаго, по словамъ мѣстпой церковной лѣтописи въ 
„бекетъ*, на что указываетъ еще и то, что Солдатское на 
Геросимѣ именуется также Бекетовымъ, а это послѣднее 
Солдатскимъ: села эти въ 2 — верстномъ другъ отъ друга 
разстояніи).

Извѣстная отличительная черта данпаго населенія так­
же можетъ послужить причиной появленія географическаго 
имени; такъ, рогат ыя кички, носимыя здѣшними женщинами, 
дали названіе Роговатому (Прогорѣлому— второе названіе 
пзято отъ близлежавшаго выгорѣвшаго лѣса).

Названіе Истобнаго— Стебёнками объясняли мнѣ такъ: 
„Стебенцы дюжа делбка и ббльна стябіютца (дерутся кну­
томъ, хворостиной), вотъ пачаму и празп&ли село Стеббнкамп- 
за грубасть, значитъ, за нашу“ (Дѣйствительно, грубостью 
Стебёіщы особенно могутъ похвалиться) *).

Построенная въ селѣ церковь даетъ поводъ назвать его 
по имени святого, которому храмъ посвященъ: такъ полу­
чили названіе села— Знамѳнское (Княжое), Дгшитріевское 
(Чужиково), Архангельское (Горное), Богородицкое (В . Гни­
лое), Ст. Никольское (Матрёнка), Никольское на Емапчѣ, 
хотя нужно сказать, что эти названія являются чисто оф­
фиціальными и въ народѣ замѣняются своими собственными.

1 ) Любопытно слѣдующее: выходцы изъ с.с. Истобнаго, Новосолдат-
і  *  'скаго, Краснаго и др. образовали въ Борнаульскомъ уѣздѣ Томской губ. деревню Оффиціальное названіе оя—дер. Подстепная (около, п о д в  с т е п ь ю ) ,  а жители указанныхъ селъ у себя дона называютъ со во иначе, какъ «село Подстёбноо», объясняя происхожденіе ѳтого названія такъ: населено оно выходцами изъ-подъ И с т о б н а ю —Стебёнокъ.
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Чаще всего названіе селу даетъ мѣстность, въ ко* 
торой оно расположилось, и прежде всего рѣка, если тако­
вая имѣется. Таковы села— В . Дѣвица (Кучугуры), Н . Дѣ­
вица (гор. Нижнедѣвицкъ), Верх-Боровая Потудань, Скупая 
Потудань, Потудань— Шаталовка, Потудань— Россоши (съ 
1790 года въ дѣлахъ консистор. архива для послѣдняго со­
хранилось одно второе названіе).

Гористая мѣстность— въ видѣ кучи горъ или возвы- 
енности— даетъ названіе Кучугурамъ (В. Дѣвица) и Гор­

нему (Архангельское).
Мѣловое было названо отъ мѣловъ, въ избыткѣ здѣсь 

находимыхъ.
Тоцкая, вязкая, почва опредѣляетъ названіе Вязко­

ватаго .
Вообще, болотистая— сырая мѣстность сѣверо-запад­

ной части уѣзда послужила основаніемъ для названій здѣш­
нихъ селъ: Болото, Мокрецъ, Гнилое, Ключи. Эта жо мѣст­
ность изобилуетъ различными лѣсами— отсюда: Борки (боръ), 
Березово, Ясенки, II. Ольшанка; отъ липовыхъ лѣсовъ 
получило свое имя Синіе Липяги.

Въ рѣдкихъ случаяхъ поселенцы приносятъ съ собою 
съ мѣста первоначальнаго жительства названіе своему селу: 
Истобное было названо здѣшними поселенцами по имени ихъ 
родины (въ Рязанской, вѣроятно, губерніи, гдѣ находится 
нѣсколько населенныхъ пунктовъ, озеръ и лѣсовъ съ име­
немъ Истобнаго).

V I.Церковво-религіозв&л жизнь въ уѣздѣ.
Когда поселенцевъ набиралось достаточное количество 

для того, чтобы основать самостоятельный приходъ, начина­
лись хлопоты по этому поводу— подавались куда нужно про-
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енія и, если препятствій къ тому не было, приходъ откры­
вался и приступали къ постройкѣ храма.

Иниціаторами являлись обыкновенно или сами крестьяне, 
или помѣщики (Н . И . Лачиновъ въ Бекетовѣ), при чемъ 
послѣдніе часто и впослѣдствіи оказывали матеріальную под­
держку мѣстному храму (Таковы: ГІ. Б . и Я . И. Глотовы 
въ Першинѣ, г-нъ Гурко, А . И . Черемисина, Д . Л . Гри­
невичъ въ Бекетовѣ, А . II. Сухотина— строительница хра­
ма въ Боровкѣ, г-жи Катасанова и Рыканова въ Димитріев- 
скомъ, г. Харкѣевичъ въ Роговатомъ, кн. Меньшиковъ и 
г. Хомяковъ пъ Знаменскомъ, П . И . Харкѣевичъ и Л . Н .  
Хорошилова въ ПІаталовкѣ). Часто тѣ (крестьяне) и другіе 
(помѣщики) дѣйствовали сообща (государств. крестьяне дер. 
Горшечнаго, помѣщики дер. Березовки— гг. Ш еинъ, Глуш­
ковъ, Жиленковъ и помѣщицы дер. Ублпнскихъ Лѣсковъ 
г-жа Татаринова и кн. Кейкуватова сообща возбудили дѣло 
о построеніи въ Горшечномъ собственной церкви). Рѣже 
иниціативу и ближайшее участіе— помимо присмотра за 
постройками — въ построеніи и судьбахъ храма берутъ па 
себя мѣстные священники (таковы о. Петръ Быковскій въ 
Россошахъ, оо. Синявскій, Никитинъ и Павловъ въ Р о ­
говатомъ).

Храмъ и его предѣлы посвящались въ большинствѣ слу­
чаевъ 11р. Богородицѣ (Рождеству, Успенію, Знаменію и П о­
крову ГІр. Богородицы, иконамъ Б я — Ахтырской, Владимір 
ской, Иверской, Казанской, Неопалимой Купины и Тихвин­
ской), Со. Николаю Мирликійскому, Архистратигу Михаилу, 
Вмч. Димитрію Солунскому, С в. Митрофану Воронежскому 
и Рождеству Христову.

Приходъ состоялъ обыкновенно изъ села и прилега­
ющихъ къ нему деревень. За рѣдкими исключеніями вхо­

дящія въ составъ прохода деревни и хутора находились не 
въ дальнемъ отъ храма разстояніи (отъ */2 вер. до 8 верстъ.
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Всрх-Боровая Нотудань отъ Горнаго находилась въ 10 иер., 
Скупая ІІотудань и Менжилюка отстояли на 15 вер. отъ 
Пстобнаго, Владиміровка отъ Княжого— на 12 в .,  Хмѣлевая 
Пустошь отъ Двнитріевскаго — въ 20 в.).

Составъ прихода часто мѣнялся, при чеиъ одно село 
или деревня причислялись неперемѣнно къ разнымъ прихо* 
дамъ: такъ, Боровка до 1901 года входила въ составъ сна* 
чала Солдатскаго на Героснмѣ, потомъ Бекетова и, нако­
нецъ, Богатырева Землян. у.

Образованіе новыхъ приходовъ, въ составъ которыхъ 
входили самыя разнообразныя селенія, и особенно послѣднее 
обстоятельство— послѣдовательный переходъ однихъ и тѣхъ 
же селъ въ разные приходы— являлось весьма важнымъ эт­
нографическимъ факторомъ, полагая объединенію и сліянію 
населенія этихъ различныхъ между собою въ этнографы- 
ческомъ отношеніи поселеній.

„ Я вл ен н ы я* иконы. Въ народной жизни Нижнсдѣпиц- 
каго уѣзда нельзя не отмѣтить этого весьма любопытнаго и 
распространеннаго явленія.

Въ разныхъ мѣстахъ уѣзда и въ разное время „являлись8 
пконгл, которыя дѣлались потомъ предметомъ особаго почи­
танія часто далеко за предѣлами Ннжпедѣвицкаго уѣзда.

Мѣстомъ заявленія этихъ иконъ обычно служатъ колодцы, 
иногда при томъ „самородные8 (появляющіеся на новомъ 
мѣстѣ неожиданно, когда ключъ находитъ новый путь для 
своего выгода изъ-подъ земли *). Колодцы эти находятся въ

Л ѣтъ 15 наеадъ пробился, повидимому, т ак о й  именно ключъ въ И стобенском ъ лѣ су «Трубинѣ »— нсподалску отъ села.Тотчасъ вездѣ ваговорили объ этомъ и пародъ густыми толпами по­вадилъ въ Трубппу.Пастухи поговаривали, что по ночамъ видѣли у ключа горящую свѣчу. Съ увѣренностію начади говорить и вѣрить въ скорое явленіе икопы на этомъ мѣстѣ...Жители Истобпаго и сосѣднихъ селъ,—главнымъ образомъ женщины,—
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полѣ, гдѣ-ннб. н а  логу, на берегу рѣки или у истоковъ 
ея,— словомъ— пу водыи, которою давно уже такъ особен­
но дорожитъ Нижнедѣвицкое населеніе.

Икона съ мѣота явленія своего торжественно перено­
сится въ мѣстный — храмъ; на мѣстѣ явленія строится ча­
совня и сюда ежегодно въ опредѣленный день совершается 
крестный ходъ 1).

Интересно, что иногда „для прекращенія молвы въ на­
родѣ" явленныя иконы отбирались епархіальною властью и 
увозились въ Воронежъ, гдѣ дальнѣйшая судьба ихъ стано­
вится неизвѣстною (такъ, были отобраны иконы въ В . Дѣ­
вицѣ, въ Синихъ Липягахъ и Семидесятномъ). Однако и въ 
этихъ случаяхъ на мѣстѣ явленія иконъ строились часовни, 
куда понынѣ совершаются крестные ходы,

Намъ извѣстны слѣдующіе случаи явленія иконъ: Ка­
занской иконы Богоматери въ В . Дѣвицѣ въ 1831 г . ,  Ка­
занской же иконы въ с. Ключахъ въ 1730 г ., С в . Димит­
рія Ростовскаго въ Солдатскомъ на Геросимѣ, Владимірской 
ик. въ с. Болотѣ,— около ста лѣтъ назадъ, С в . Николая 
Мирликійскаго въ Знаменскомъ— въ X V I I I  в .,  Знаменія ІІр,

л

Богородицы въ Синихъ Липягахъ,— въ 60 хъ гг. прошл. 
сто л., С в . Николая въ Семидесятномъ— въ 50 годахъ прошл. 
же столѣтія.

пвли эту воду, какъ святую, приносили домой, мыли въ вырытомъ у ключа колодцѣ головы, а иногда и купались...Чаяніямъ Истобенцевъ однако по суждено было сбыться: дѣло было въ концѣ апрѣля иди началѣ мая и, пабраншвяся подъ яѳмлой отъ таявшаго снѣга, вода споро изсякла...Тѣ же пастухи говорили потомъ, что какая-то голая жонщина загово­рила ключъ, доложивъ ѳго своой паневоб...Такая шѳ исторія повторилась въ апрѣлѣ 1908 г. въ «Маленькомъ Ли* * гу> въ Бсревовѣ.*) Такіё ходы па колодцы совершаются н въ тѣхъ случаяхъ, когда чу­дотворная икона— не «явленная», а принесена откуда-ниб.: напр., въ Димит- ріѳвскомъ (Чужнково), куда была принесена болѣе ста лѣтъ назадъ однимъ священникомъ Кіевская икона Богоматери,—въ день чествованія ея,—въ чет­вергъ предъ Троицинымъ дномъ, совершается крестный ходъ къ такъ назы­ваемому «Кіевскому колодцу».
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V II .

рОбразованіе ІІижнедѣвицкаго уѣзда.
і

Нижнедѣвицкій уѣздъ получилъ свое начало при откры­
тіи Воронежскаго намѣстничества въ 1779 году.

Уѣздъ былъ образованъ изъ селеній, принадлежавшихъ 
къ разнымъ уѣздамъ Воронежской и Курской провинцій.

Восточная часть уѣзда входила до этого времени въ 
составъ уѣзДовъ Землянскаго, Воронежскаго, Костенскаго 
и Коротоякскаго.

Отъ Землянскаго уѣзда къ Нижнедѣвицкому отошли 
два села: Новая Ольшанка и Вязноватое: отъ Воронеж­
скаго уѣзда Боршевскаго стана Турово и Хохолъ;

р

отъ Аостенскагд— Семидесятное, Кочетовка и Никольское;
ь

отъ Коротоякскаго: Синіе Липяги, Истобное, Новосолдат­
ское и Красиоѳ.

17 селъ было иеречислсно въ новый уѣздъ изъ Ста­
рооскольскаго: Нижняя Дѣница, Верхняя Дѣвица, Женки, 
Нершоно, Богородицкой, Березово, Мѣловое, Болото, Т е­
рехово, Архангельское, Дмнтріевское, Солдатское (на К от­
лѣ), слоб. Знаменская (Ііотудаиь тожъ), Шаталовка, Горо­
дище, Солдатское (на Геросимѣ), Вислое и 4 села изъ Но-  
вооскольскаго уѣзда: Роговатое, Ноту дань (Россоши), Уко-
лово „стараго приходу“ и Уколово „новаго приходу®.

$

Два послѣднія села отошли вскорости къ Коротоякскому 
уѣзду. Вскорости же отчислены изъ ІІижнедѣвицкаго уѣзда, 
переписанные въ него въ 1779 году, села: Избища Зем­
лянскаго уѣзда, Усть-Муровляыка (нынѣ Рудаевка) Корото­
якскаго уѣзда, Богословское Острогожскаго уѣзда и Горки 
Ольшанскаго уѣзда,— первое въ Землянскій уѣздъ, послѣд­
нія три въ Коротоякскій.

Новообразованный уѣздъ, вошедшій въ составъ Воро-
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нежскаго намѣстничества, въ церковномъ отношеніи раздѣ­
лялся на двѣ половины— восточную и западную: первая при­
надлежала къ Воронежской, а вторая — къ Бѣлоградской 
епархіямъ.

Въ 1781 году „Дворянскимъ предводителемъ поручи­
комъ Ешинымъи, „бъ Нижнедѣвицкой округи Дво­
рянства штабъ и оберъ-офицеровъ0, было возбуждено дѣло 
о перечисленіи 21 села, вышедшихъ въ составъ Нижнедѣ- 
вицкаго уѣзда изъ уѣздовъ Старо-и Ново-Оскольскихъ, въ 
Воронежскую епархію изъ Бѣлоградской.

Мѣру эту Нижнедѣвицкос дворянство мотивировало такъ: 
„Всѣжъ оные причисленные вту округу селы (съ разными 
деревнями) съ имѣющимися въ нихъ церквами состоятъ подъ 
вѣдомствомъ Бѣлоградской консисторіи, а разстояніемъ отъ 
Бѣлграда тѣ селы самые ближніе востѣ сорока верстахъ 
дальніяжъ додву сотъ верстъ. По каковой отдаленности епар-

" . . .  „такъ же и за разлитіемъ бываемой по-хіальнаго городу 
лой воды* «  «  • „во всѣхъ по церковнымъ дѣламъ нуждахъ"...
„ удовольствія никому получать невозможно отъ горо-
дажъ Воронежа вышеписанныя самыя отдаленныя раз-

селахъ приходскими
и

стояніемъ состоятъ неболѣе девяноста, а ближнія въ пяти­
десяти верстахъ, по каковому обстоятельству и желаютъ онѣ 
всѣ снаходящимися въ предписанныхъ 
церквами быть причисленными къ Воронежской епархіи 
„ И  по указу Ея Императорскаго Величества Святѣйшій Пра­
вительствующій Сѵнодъ показанные воономъ состоящіе въ Бѣ­
лоградской епархіи Нижпедѣвицкой округи разные селеніи и 
церкви... причислить въ Вѣдомство Воронежской епархіи0 *).

Въ 1799 году въ Воронежскую епархію изъ Бѣлоград-
*

спой перешло село Ключи.

*) См. «Дѣло по укаву Св. ІІравит. Сѵнода о причисленіи ивъ Бѣло­градской въ Ворон. епархію гор. Нижнедѣвишса съ другими соленіями» (по архива. описи дѣламъ г. Нижнедѣвицка 1781 г ., 5).
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Составъ Нижнедѣвицкаго уѣзда окончательно опредѣ 
лился только въ началѣ прошлаго столѣтія (въ 1803 году 
при изданіи штата Гіорон. гу б ., или въ 1824 г . ,  когда гу* 
бѳрнія получила настоящій свой составъ изъ 12 уѣздовъ).

Образованіе уѣзда въ 1779 году и главнымъ образомъ 
присоединеніе западной половины уѣяда въ 1781 году къ 
Воронежской епархіи, казалось бы, должно было имѣть огром­
ное значеніе въ исторіи Нижнедѣвицкаго уѣзда. До это­
го времени населеніе обѣихъ половинъ новообразованнаго 
уѣзда находилось въ полномъ разобщеніи между собою: за* 
падная половина тянула къ Бѣлграду и Ст. Осколу, восточ­
ная— къ Воронежу. Обѣ половины значительно между собою

\

платитъ Яяакатёлыпинѣ“ и Бе-

разнились по составу населенія. Теперь и должно было бы 
начаться ихъ объединеніе...

Однако это объединеніе подвигается впередъ очень мед­
ленно и до сихъ поръ сохраняются еще слѣды бывшей не­
пріязни между жителями этихъ двухъ частей уѣзда: на „щѳ. 
куна" восточныхъ селъ на Котлѣ, напр., и въ Березовѣ 
смотрятъ свысока, „щекунъ“ 
резовскому „цукану“ отвѣтной ненавистью.

Причиною этого явленія служитъ то, что съ образова­
ніемъ новаго уѣзда, жители разныхъ пунктовъ его были

і

объединены чисто внѣшнимъ образомъ.
Эта внѣшняя, географическая, связь могла бы съ го* 

дамн окрѣпнуть, если бы при образованіи уѣзда для уѣзд­
наго города былъ выбранъ центральный пунктъ, напр., Си­
ніе Линяги, лежащіе въ самой срединѣ уѣзда, но такимъ 
пунктомъ оказалось село Нижняя Дѣвица, расположенная на 
сѣверѣ уѣзда.

Это въ интересующемъ насъ отношеніи оказало отри, 
цательное вліяніе: населеніе разныхъ частей уѣзщ тянетъ 
не къ „ Дѣвицѣ * (какъ въ просторѣчьи повсемѣстно по уѣз 
ду зовется Нижнедѣвицкъ), а къ разнымъ близлежащимъ го-
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родамъ: весь юго-западъ уѣзда и часть выше лежащихъ селъ 
□ о всѣмъ надобностямъ обращается въ Ст. Осколъ, сѣверо- 
западъ тянетъ прямо къ Воронежу и, наконецъ, юго-восточ­
ныя села тянутъ къ Коротояку. Съ Нижнедѣвицкомъ изъ 
всѣхъ этихъ пунктовъ поддерживаются чисто оффиціальныя 
отношенія.

Этимъ объясняется необычайное разнообразіе этногра­
фическихъ группъ среди населенія уѣзда: каждое село такъ 
или иначе отличается отъ сосѣдняго (особенно костюмы во­
сточной части уѣзда; западъ имѣетъ сравнительно меньшія 
различія).

Различіе это преимущественно замѣчается въ костю­
махъ, какъ мужскихъ, такъ и женскихъ.

Особенности говора, поддающагося скорѣйшимъ измѣ­
неніямъ, сравнительно сгладились и говоръ въ послѣднее 
время дѣлается въ уѣздѣ все болѣе и болѣе однообразнымъ.

Однако и здѣсь намѣчается нѣсколько группъ, въ зна­
чительной степени и теперь еще обособленныхъ и сохраня­
ющихъ нѣкоторыя черты пережитаго.

Съ различіями по говору между этими отдѣльными груп­
пами неразрывно связаны и другія отличительныя особенности 

-главнымъ образомъ въ костюмѣ.
Весь востокъ уѣзда занимаютъ такъ называемые „ще­

ку ныи.
Это наиболѣе многочисленная по числу примыкающаго 

къ ней населенія группа.
Основаніемъ для прозвища здѣшнихъ крестьянъ _щѳ-

ихъ )

кунами* послужило произношеніе ими „щ о“ вмѣсто что.
Характерныя черты „іцекунскаго* говора: кромѣ що,

говорятъ вмѣсто что чо } нэ“ вмѣсто но— на лошадь;
„к аё“ — 'Вмѣсто гдѣ; йдя, ходя, ѣдя.

Щекунм носятъ длинныя холщевыя рубахи, „гаманй" 
(коженне кошельки на поясахъ для денегъ); щекухи— па-
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завязанный платокъ или кнка (теперь не носятъ), на кото* 
рые уже надѣваютъ обыкновенно верхній платокъ.

Щѳкуновъ иначе называютъ „агунами6 (иго вмѣсто его) 
и „кагунами6 (каго, чаго). Это же прозвище носятъ въ Б е ­
резовѣ жители сосѣдняго села Н . Гнилого, отличающагося 
отъ перваго болѣе грубымъ выговоромъ (особенно буква— г).

Вторую группу составляютъ „ц ук а н ы *-ч а хъ  называютъ 
щекуны жителей села Березова, дер. Одинцовкн (приходъ 
с. Россошей) и др.; въ Солдатскомъ на Котлѣ этимъ име­
немъ зовутъ жителей деревни Змѣевки.

Въ Березовѣ говорятъ „вулѳй6 (улей), „во гнишша“ 
(огннще).

Въ Змѣевки: „вовцА6 (овца), „Вбльга6 (Ольга), кавб,
чево.

Съ этимъ сходенъ говоръ крестьянъ дер.а Рѣшстовки
(Берѳвово): „пугалъ6 (уголъ), „вуш ка0 (утка), „вовцы6, 
„воколъ6 (около), Въ примѣненіи къ послѣднимъ я впро­
чемъ не слышалъ прозвища „цуканъ6.

Цуканы одѣваются значительно чище и аккуратнѣе, 
чѣмъ щекуны, и послѣдніе начали мѣстами у нихъ перени­
мать кое-что: сатинъ („сятпна6), кожаные п о я с а ,  короткія

Ф

рубахи.
У  цукановъ въ Березовѣ, кромѣ того, нравы мягче,

постройки лучше; много земельныхъ собственниковъ.
жителиТретью группу составляетъ ѵ3акат ёлъш ииаа — 

главныхъ образомъ села Солдатскаго на Котлѣ. Ихъ же зо­
вутъ въ Хорошиловѣ „гАлыанамиа .

Не такъ давно въ Солдатскомъ на Котлѣ мужчины но*
сили необыкновенныхъ размѣровъ „мотіпі* въ ароварахъ,

ачто и служило отличительнымъ признакомъ „закателыпины 
въ глазахъ щекуна (въ Истобномъ щекуны сами мало чѣмъ 
отличаются въ этомъ отношеніи отъ закотельскихъ крестьянъ).
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Березовскіе цуканы подобно щекуиамъ къ „Закатёль* 

шинѣ8 относятся съ нескрываеиою непріязнью.
Костюмъ Солдатскаго „галмана8 и теперь еще такъ же 

тяжелъ, какъ щекунскій, а но давно во нногомъ къ нему 
приближался. Но зато здѣсь крестьяне значительно привѣт­
ливѣе и обходительнѣе щеку новъ; дѣти не такъ дики— при 
встрѣчѣ всегда раскланиваются.

Бъ Солдатскомъ на Котлѣ говорятъ: „атчиво > пли-
с&ть „скарѣйша^ (скорѣе); „сабир&ютцуть казыргіют
цуть“ (ругаются), „подрѣжутцуть, сравнагіютцуть— такігі тъ 
будуть8 (подрѣжутся, сравняются, такія же будутъ); въ 
Москву, у Куряскъ, у Задонескъ, Васнка (Насилій), Асііка 
(Іосифъ), Іераснмъ (Герасимъ), Порка (Пора— Прасковья); 
подобно щекунамъ говорятъ: идя, ходя, ѣдя и какъ бере- 
зовскіѳ цуканы: „во'гнишшаѴ

Самостоятельную группу составляютъ жители с .с . Хоро­
шилова, Горнаго, Димитріевскаго, Бекетова и др. ,  гдѣ кре­
стьяне отъ тяжелой одежды прежнихъ временъ (одёжа) пере­
шли къ мѣщанскому „ платью8; здѣсь носятъ толковыя и шер­
стяныя матерія: платья шьютъ „адинёшнои* (изъ одной ма­
теріи и кофта и юбка); мужчины ходятъ въ „ппнжакахъ* и 
сорочкахъ-блузкахъ; оба пола носятъ калоши; завели зонтики.

Говоръ и манеры -  мѣщанскіе; „надъ городамъ (Ст. 
Осколомъ) снѣсп набрались— дюжа грубы стали8 — говорятъ 
о нихъ въ Солдатскомъ на Котлѣ.

Такимъ образомъ, отдѣльныя этнографическія группы 
въ уѣздѣ стоятъ пока особнякомъ.

Населеніе уѣзда такъ же пестро, какъ двѣ сотни лѣтъ 
назадъ, когда Нижнедѣвмцкій край заселялся еще предста­
вителями различныхъ во всѣхъ отношеніяхъ областей Р ус­
ской земли.3 сентября 1908 года. Истобное (Стобеяки). Ѳедоръ Поликарповъ.
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Въ № 14 Воронежскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей, 

за нынѣшній годъ, помѣщена статья Отца Ректора Воронеж­
ской Духовной Семинаріи подъ эаглапіемъ: „Примѣръ, до­
стойный подражанія0. Читая о благородномъ поступкѣ быв­
шаго питомца Воронежской Семинаріи доктора медицины 
II. И . Попова, невольно является желаніо сказать, что не 
всѣ еще христіане— сыны св. Руси— преклонили колѣна 
предъ современнымъ Вааломъ— богатствомъ, и не псѣ ра­
болѣпно служатъ ему, но, подражая благочестію предковъ, 
стараются удѣлять часть отъ него на дѣла благотворенія: 
украшеніе храмовъ Божіихъ, учебныя заведенія и т. п. 
учрежденія.

Въ жизни каждаго прихода и въ настоящее время най­
дется немало случаевъ, когда благодарный сынъ церкви не 
сетъ даръ свой родному храму, принимаетъ участіе въ изы­
сканіи средствъ для его ремонта, украшенія, устройства 
школы. Ж аль, что такіе случаи, большею частію, остаются 
неизвѣстными, часто по христіанской скромности самихъ 
жертвователей, а еще чаще потому, что подобныя явленія 
мы привыкли считать обычными. А  между тѣмъ, всматрива­
ясь въ жизнь современныхъ христіанъ, мы не можемъ не 
замѣтить, что рти явленія стали уже далеко не обычными, 
а потому обнародованіе нхъ, безъ сомнѣнія, будетъ пред­
ставлять собою высокопоучительные примѣры, какъ для со­
временныхъ намъ людей, такъ и для послѣдующихъ: читая 
о нихъ, мы невольно проникаемся уваженіемъ къ тѣмъ истин­
нымъ сынамъ Церкви, которые живутъ по преданію пред­
ковъ, и, кто знаетъ, можетъ быть у читателя явится жела­
ніе такъ или иначе подражать им ъ...

На основаніи сего я позволяю себѣ сообщить читате­
лямъ Епархіальныхъ Бѣдомостей случай, который можетъ
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служить доказательствомъ того, что а среди духовенства 
встрѣчаются лица, которыя, поддерживая общеніе съ свои­
ми земляками, служатъ къ благоукрашенію своихъ родныхъ 
храмовъ.

24 Августа сего года въ бывшій городъ Палатовъ прі­
ѣзжалъ священникъ Рождество-Богородицы церкви города 
Кременчуга, Полтавской губерніи, отецъ Николай Ивановичъ 
Тростянскій, помолиться на могилѣ своего отца, священника 
Покровской церкви, лѣтъ двадцать уже умершаго; отецъ 
Николай считалъ своимъ священнымъ долгомъ и прежде прі­
ѣзжать на родную могилку и каждый пріѣздъ оставлялъ род­
ному храму какой-либо подарокъ въ видѣ церковныхъ ве­
щей, но ныпѣшній годъ, угнавъ изъ письма мѣстнаго свя­
щенника объ исполняющемся столѣтіи существованія храма, 
въ которомъ щлужИлъ его отеігь и возлѣ котораго погребенъ, 
онъ ознаменовалъ свой пріѣздъ на родину приношеніемъ въ 
храмъ драгоцѣнныхъ Богослужебныхъ сосудовъ: чаши, диско­
са, звѣздицы и лжицы, серебряныхъ, вызолоченныхъ; мас­
сивныхъ и весьма изящной работы.

29 Августа, послѣ утрени, новые сосуды были освя­
щены, послѣ чего и благодарные прихожане съ усердіемъ, 
иомолилвсь за принесшихъ и ихъ же ради принесоша...

Священникъ Іоаннъ Мерзлепковъ.

0 чемъ говорятъ цифры?
Но отчету 1903 года винокуренными заводами для вы­

работки спирта употреблено разныхъ припасовъ ('рожь, про­
со, кукуруза, овесъ, ячмень, картофель и др.) въ количе­
ствѣ 146.710.000 пудовъ. Для выращенія этого количества 
была занята площадь пахатной земли въ 2 .0 7 5 .8 2 7  десит.

Такимъ образомъ, два милліона, 75 тысячъ, 827 деся­
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тинъ и почти 147 милліоновъ пудовъ хлѣба и другихъ про­
дуктовъ питанія, выращенныхъ на этихъ десятинахъ н по­
требовавшихъ для этого колоссальной затраты энергіи и тру­
да со стороны народа, пошли (и идутъ приблизительно въ 
такомъ же количествѣ ежегодно) не на питаніе народное, 
а на производство яда для народнаго организма.

Фактъ этотъ, конечно, не можетъ свидѣтельствовать о 
томъ, чтобы эти почти 147 милліоновъ пудовъ хлѣба были 
излишкомъ, остающимся послѣ полнаго удовлетворенія пря­
мой потребности въ хлѣбѣ и иныхъ продуктахъ, а 2 .075.827  
десятинъ, на которыхъ они выращены— излишкомъ въ на­
родномъ землевладѣніи.

Чуть ли не ежегодныя голодовки въ разныхъ мѣстахъ 
Россіи свидѣтельствуютъ, что въ хлѣбѣ и другихъ продук­
тахъ у насъ, напротивъ, ежегодно бываетъ недостатокъ. 
А  предполагать въ крестьянскомъ землевладѣніи избытокъ 
земли и вовсе нѣтъ никакихъ основаній. Послѣдніе годы 
подчеркнули это особенно.

Поэтому, если бы не было винокуренія, то эти 147 
милліон. пуд. хлѣба ежегодно оставались бы для удовлетво­
ренія народной нужды въ хлѣбѣ, а площадь земли, ро­
ждающей хлѣбъ и другіе продукты для народнаго пита­
нія. увеличилась бы на эти 2.075.827 десятинъ. Другими 
словами: острота нужды въ хлѣбѣ притупилась бы; нсдо1- 
статокъ земли сократился бы на эти два съ излишкомъ мил­
ліона десятинъ...

Ужасное вліяніе алкоголя на человѣка не подлежитъ 
сомнѣнію. Онъ пораждаетъ нищету со всѣми ея бѣдствіями, 
болѣзни и, особенпо, чахотку. Кретинизмъ, сумасшествіе, 
преступленія уиѳличнваются пропорціонально развитію пьян­
ства. Болѣе 60.000 преступленій, напримѣръ, во Франціи 
совершается подъ вліяніемъ алкоголя. Эти, и подобные имъ, 
ужасы каждому государству стоятъ очень много. По под­
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счету бывшаго французскаго министра, Карла Дюпюи, ал- 
коголь ежегодно требуетъ отъ французской казны расхода 
въ одинъ милліардъ, 432 милліона франковъ. Сюда входятъ
расходы: содержаніе и леченіе помѣшанныхъ алкоголи­
ковъ, на подавленіе преступленій алкоголиковъ, на содер­
жаніе идіотовъ, эпилептиковъ дѣтей и, вообще,.потомковъ 
алкоголиковъ; на пособія жертвамъ алкоголизма; расходы, 
связанные съ несчастными случаями отъ алкоголя, на по­
терянный заработокъ по болѣзни отъ пьянства и по про­
гулу и мн. др.

Если допустить, что русскій гражданинъ пьетъ столько 
же, сколько и французскій, и что онъ въ одинаковой съ 
французомъ степени подверженъ вліянію алкоголя со всѣми 
его ужасными послѣдствіями (а сомнѣваться во всемъ этомъ 
печальная дѣйствительность русской жизни намъ не позво­
ляетъ), то къ тому экономическому обѣдненію народному, 
которое причиняется алкоголемъ, вычерпывающимъ изъ на­
роднаго землевладѣнія болѣе двухъ милліоновъ десятинъ, а 
изъ народнаго „закрома1* около 147 милліоновъ пудовъ хлѣ­
ба и другихъ пищевыхъ продуктовъ, должно прибавить еще 
и эти ужасы, порождаемые алкоголемъ: духовное обѣдне­
ніе, вырожденіе націи...

Громадный доходъ казны *) отъ винной монополіи не 
-есть лп иечальное свидѣтельство того, что русскій народъ 
уже на пути къ этой опасности? А , можетъ быть, даже бо­
лѣе, чѣмъ на п у т и ? ! ...

Есть надъ чѣмъ задуматься православному приходскому 
духовенству, лицомъ къ лицу стоящему и съ этимъ обѣдне- 
міемъ духовнымъ и матеріальнымъ, и съ этимъ, не только 
не ослабѣвающимъ, но. ежегодно усиливающимся потребле­
ніемъ алкоголя, т. ѳ съ пьянствомъ.

ъ 1905 году, напрм валовой доходъ отъ водки 605.000 1906 году онъ бодѣѳ на 65 милліоновъ рублей.
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Борьба съ этимъ зломъ народной жизни —одна изъ свя­

щеннѣйшихъ обязанностей христіанскаго пастырства. Созна­
вая это, духовенство боролось и борется съ народнымъ 
пьянствомъ... Н о ... въ силу нѣкоторыхъ условій ') своей 
жизни и дѣятельности, оно не могло въ этой борьбѣ дости­
гать особенно ощутительныхъ результатовъ.

Поэтому, при возрожденіи прихода, о которомъ такъ 
много говорятъ въ послѣднее время, должно быть обращено 
особое вниманіе на широкую, серьезную организацію въ 
приходахъ производительной борьбы съ упомянутымъ народ­
нымъ недугомъ

Священникъ Влад. Левашевъ.У свѣжей могилы.
10-го Августа сего 1908 года исполнилась годовщина 

со дня смерти Воронежскаго присяжнаго повѣреннаго М и ­
трофана Михайловича Долгополова.

Въ свое время, по случайнымъ обстоятельствамъ, на 
страницахъ пашего епархіальнаго органа ничего не было 
сказано о его смерти и жизни, а между тѣмъ личность и 
дѣла этого человѣка заслуживаютъ того, чтобы, хотя въ 
краткихъ чертахъ, передать о нихъ на память и назиданіе 
грядущимъ поколѣніямъ, въ настоящіе тревожные дни, когда 
такъ рѣдко, особенно среди свѣтскихъ лицъ, встрѣчается 
людей высокой нравственной крѣпости, глубокихъ христіан­
скихъ убѣжденій, любви и преданности церкви Божіей и пре­
столу. А  такимъ и былъ почившій Митрофапъ Михайловичъ.

і) Тѣхъ иѳъ читателей «Вороп. Екарх. Вѣдом>., которые но знакома съ втимл условіями, но желали бы имѣть о нихъ свѣдѣнія, авторъ настоя­щей статьи отсылаетъ къ одному изъ сентябрьскихъ номеровъ «Цѳрковпаго
іВѣстника* ва 1907 г ., гдѣ есть прекрасная передовица по вопросу объ уча­стія православнаго духовенства ьъ борьбѣ съ алкоголивмоыъ.
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„Сш тісиіиш  ѵііаѳ* этого человѣка полно превратностей 

судьбы, въ которыхъ нельзя не видѣть все направляющей 
ко благу руки Провидѣнія, а потому весьма поучительно. 
Митрофанъ Михайловичъ старшій сынъ протоіерея села Ту- 
рово, Нижнедѣвицкаго уѣзда, Михаила Даніиловича Долго­
полова, который былъ постриженъ въ монашество, и скон­
чался 10 Апрѣля 1894 года въ санѣ игумена Воронеж 
скаго Митрофанова монастыря. Родился Митрофанъ Ми­
хайловичъ въ 1853 году, образованіе первоначально полу­
чилъ въ Воронежской духовной Семинаріи, курсъ которой 
окончилъ въ числѣ первыхъ студентовъ въ 1875 году. 
Какъ воспитанникъ духовной школы, онъ принадлежалъ къ 
типу семинаристовъ, у которыхъ изученіе богословскихъ 
наукъ возбуждало серьезное стремленіе расширить свой ум­
ственный кругозоръ, разрѣшить возникающія противорѣчія, 
отыскать истину и на пей построить успокаивающее міро­
воззрѣніе. Охваченный научнымъ интересомъ, Митрофанъ 
Михайловичъ, по окончаніи семинарскаго курса, поступаетъ 
въ Петербургскій Университетъ, гдѣ принимается за изуче­
ніе юридическихъ наукъ. Но университетскій курсъ не толь­
ко не разрѣшилъ сомнѣній, запавшихъ въ душу Митрофана 
Михайловича, по, по его собственному признанію, усилилъ 
ихъ и, въ связи съ либеральнымъ духомъ времени, зара­
зилъ сердце Митрофана Михайловича ядомъ отрицанія. Съ 
либеральнымъ взглядомъ на вещи молодой юристъ, съ отли­
чіемъ окончившій Университетъ, является въ Воронежъ, гдѣ 
и начинаетъ свою служебную дѣятельность въ качествѣ ад­
воката. Скоро въ Воронежъ переселился и отецъ Митрофа­
на Михайловича престарѣлый протоіерей Михаилъ Даніило­
вичъ, уже давно вдовецъ, пожелавшій на склонѣ дней сво­
ихъ поработать Господу въ тиши монастырскаго уединенія.

И  вотъ здѣсь въ тихой, монастырской келіи убѣленна­
го сѣдинами своего отца, монаха Модеста, Митрофанъ Ми­
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хайловичъ, подъ благотворнымъ воздѣйствіемъ своего роди­
теля, начинаетъ строгую повѣрку своихъ религіозныхъ со- 
мнѣній: духовная жажда, томившая Митрофана Михайлова• 
ча, не могла оставить его подъ тяжестью разногласій, а еще 
неиспорченная натура его искала твердой точки опоры. Н а ­
чавшееся духовное возрожденіе окончилось полнымъ обра­
щеніемъ Митрофана Михайловича въ число самыхъ ревно­
стныхъ послушниковъ Христа послѣ слѣдующаго знаменатель­
наго, можно сказать, чудеснаго факта. По настоянію своего 
отца еще колеблющійся Митрофанъ Михайловичъ какъ-то 
разъ послѣ вечерней службы въ монастырѣ подошелъ впер- 
вые подъ благословеніе къ пребывавшему тогда на покоѣ 
святому старцу, высокопреосвященному Іосифу, который въ 
то время былъ уже слѣпымъ. Дождавшись очереди, Митро­
фанъ Михайловичъ приблизился къ Владыкѣ; преосвящен­
ный Іосифъ, истово благословивши Митрофана Михайлови­
ча, кладетъ ему на голову свою руку и явственно произно­
ситъ: „благословляется рабъ Божій Митрофанъ"! Съ вели­
кимъ изумленіемъ стоялъ предъ святителемъ Митрофанъ М и­
хайловичъ; „какъ огнемъ опалило меня говорилъ омъ
потомъ другимъ,—  „когда я услыхалъ свое имя изъ устъ свя­
тителя, съ которымъ раньше не встрѣчался; почемъ омъ 
знаетъ, что я Митрофанъ"? Съ этого момента разбились, 
какъ о камень, всѣ сомнѣнія Митрофана Михайловича, и 
благодать Божія, коснувшись много перестрадавшаго сердца, 
содѣлала изъ обуреваемаго противорѣчіями Митрофана М и­
хайловича мужа глубокаго христіанскаго благочестія, всю 
жизнь свою до послѣдняго вздоха посвятившаго завѣтамъ 
евангельскимъ. Въ личномъ высокомъ христіанскомъ настроеніи 
Митрофана Михайловича преобладалъ покаянный характеръ. 
Озираясь назадъ, на времена своей туманной юности, не 
свободной отъ грѣховъ увлеченія антирелигіознымъ напра­
вленіемъ, Митрофанъ Михийловичъ теперь приходилъ въ
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ужасъ; онъ считалъ себя великимъ грѣшникомъ, сердце его 
было преисполнено чувствомъ глубокаго раскаянія и онъ 
постоянно молился о прощеніи.

Теперь все, что не отвѣчало христіанскимъ требова­
ніямъ. отрицалось Митрофаномъ Михайловичемъ. Свою лич­
ную и семейную жизнь онъ устрояетъ по началамъ строгой 
церковности: самъ онъ неопустительно ежедневно посѣщаетъ 
всѣ службы церковныя— вечерню, утреню и обѣдню, а въ 
праздничные дни выстаиваетъ, не выходя изъ храма, нѣ­
сколько службъ подрядъ. Особенно любилъ покойный М и ­
трофанъ Михайловичъ молиться у моіцей св. Митрофана: 
ежедневно за монастырской службой можно было видѣть въ 
какомъ-нибудь отдаленномъ углу монастыря стоящаго на ко­
лѣнахъ Митрофана Михайловича съ выраженіемъ пламенной 
молитвы и религіознаго воодушевленія на худомъ, блѣдномъ 
лицѣ. Ежемѣсячное исполненіе христіанскаго долга исповѣди 
и св. причащенія было необходимой потребностью для М и ­
трофана Михайловича. Постепенно возрастая и укрѣпляясь 
духовно, Митрофанъ Михайловичъ довелъ свою жизнь б у ­
квально до аскетическихъ подвиговъ. Вотъ вы входите въ его 
рабочую комнату; это не роскошно обставленный кабинетъ 
юриста, а келія отшельника: всѣ стѣны въ св. образахъ, 
предъ которыми теплятся лампады, среди иихъ горитъ всег­
да поддерживаемый огонь, привезенный' почитателями М и ­
трофана Михайловича изъ Іерусалима отъ гроба Господня; 
здѣсь много и другихъ священныхъ реликвій изъ отдален­
ныхъ святыхъ мѣстъ, здѣсь же груда книгъ святоотеческихъ 
твореній и богословской литературы, и въ этой келіи М и­
трофанъ Михайловичъ ежедневно подолгу молится, а по но­
чамъ со слезами умиленія вычитываетъ по заведенному имъ 
порядку акаѳистъ какому-нибудь святому.

Несмотря на постоянно болѣзненное состояніе, Митро­
фанъ Михайловичъ строго соблюдаетъ посты и свято чтитъ
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всѣ верковныя установленія, Развивши въ себѣ любовь къ 
подвигамъ благочестія, Митрофанъ Михайловичъ путеше­
ствуетъ по многимъ болѣе или менѣе выдающимся монасты­
рямъ нашей матушки Руси. Такія священныя мѣста, какъ 
Кіевъ, Троицко-Сергіевская лавра, Саровская обитель, Оптин- 
ская и Вышинская пустыни, были неоднократно посѣщаемы 
Митрофаномъ Михайловичемъ; къ нимъ всегда стремился его 
духъ, искавшій поддержки и христіанскаго утѣшенія въ бе­
сѣдахъ съ отшельниками и духовными старцами, съ которыми 
онъ никогда не прерывалъ общенія путемъ переписки. Весьма 
трогательна была любовь его къ такимъ людямъ, какъ вы­
сокопреосвященный Ѳеофанъ Тамбовскій, отецъ Іоаннъ Крон- 
штадскій, старецъ Амвросій Оптинскій, іеросхимонахи Кіево­
печерской Лавры Іона и Николай, съ твореніями и словес­
ными завѣтами которыхъ Митрофанъ Михайловичъ не раз­
ставался.

Религіозная ревность, охватившая Митрофана Михай­
ловича, была особенно цѣнна благодаря тому обстоятельству, 
что находила у него и научное обоснованіе. Будучи хорошо 
образованъ, владѣя, какъ юристъ, даромъ слова, Митрофанъ 
Михайловичъ пріобрѣлъ и богатую богословскую эрудицію, 
что имѣло большое значеніе не столько для него самого, 
сколько для лицъ, входившихъ съ нимъ въ соприкосновеніе. 
И  дѣйствительно, по отношенію кь обществу, среди котораго 
жилъ и дѣйствовалъ Митрофанъ Михайловичъ, его дѣятель­
ность носила миссіонерскій характеръ. Онъ зналъ какъ рас­
шатаны религіозные устои среди интеллигенціи и даже про­
стого народа и не упускалъ ни одного случая воздѣйство­
вать въ христіанскомъ смыслѣ на зараженныхъ невѣріемъ.

То онъ обращаетъ ко Христу случайно столкнувшагося 
съ нимъ еврея и самъ воспринимаетъ его оть купели кре­
щенія и помогаетъ ему устроиться въ жизни, то направля­
етъ на путь истины сомнѣвающихся изъ числа своихъ кліен-
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овъ, какъ аристократовъ, такъ и простецовъ, то горячо 

оппонируетъ въ судѣ или городской думѣ въ качествѣ гласнаго 
на раздававшіяся антихристіанскія рѣчи. Понятно, что въ об­
ществѣ своего круга по профессіи Митрофанъ Михайловичъ 
не пользовался симпатіями за свое самоотверженное служеніе 
Христу.

Въ либеральныхъ кругахъ заправилы моднаго тона счи­
тали его чуть ли не помѣшаннымъ, консерваторомъ, обску­
рантомъ, иронически называли его „чудачкомъ и юродству­
ющимъ6.

Но Митрофанъ Михайловичъ твердо шелъ по избранному 
пути, не смущаясь пренебрежительнымъ къ себѣ отношеніемъ 
великосвѣтскихъ людей, съ которыми фактически у него давно 
ничего по было общаго. Много перенесъ Митрофанъ Михай­
ловичъ невзгодъ и въ своей семейной жизни. Однажды чрезъ 
знакомаго паломника Митрофанъ Михайловичъ получилъ отъ 
отца Іоанна Кронштадскаго, съ которымъ онъ въ жизни не­
однократно видѣлся и бесѣдовалъ, благословеніе и неболь­
шой крестикъ чернаго цвѣта.

Митрофанъ Михайловичъ былъ очень обрадованъ вни­
маніемъ Кронштадскаго пастыря и долго думалъ о значеніи при­
сланнаго подарка. Одинъ благочестивый старецъ монахъ объя­
снилъ Митрофану Михайловичу, что присланный ему отцомъ 
Іоанномъ черный крестъ означаетъ крестъ вдовства. И  дѣй­
ствительно, спустя немного времени Митрофанъ Михайловичъ 
неожиданно торнетъ свою любимую жену, пользовавшуюся 
цвѣтущимъ здоровьемъ (умершую скоропостижно отъ родовъ). 
Къ Митрофану Михайловичу перешли теперь всецѣло за­
боты о своемъ довольно большомъ семействѣ, а между тѣмъ 
здоровье его ухудшалась, оскудѣвали и матеріальныя сред­
ства, такъ-какъ вслѣдствіе своихъ религіозныхъ убѣжденій 
онъ брался не за всякое дѣло, какъ обычно поступаютъ 
адвокаты. Веденіе, напримѣръ, уголовныхъ процессовъ Ми­
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трофанъ Михайловичъ совершенно исключилъ изъ своей 
практики и на уговоры родныхъ и знакомыхъ отвѣчалъ: 
, трудно въ уголовныхъ дѣлахъ соблюсти евангельскую истину 
и справедливость. Развѣ можно знать сердце человѣческое? 
Я  боюсь грѣха, боюсь оправдать виновнаго и не защитить 
н е в и н н а г о Н е  разъ приходилось Митрофану Михайловичу 
вести дѣла въ судѣ своимъ кліентамъ бѣднякамъ совсршен- 
но даромъ; имѣя сострадательное сердце, Митрофанъ Ми- 
хайловичъ былъ большимъ благотворителемъ: квартира его 
была пріютомъ для бѣдныхъ и обездоленныхъ, на улицѣ его 
окружала толпа нищихъ, но больше всего онъ благотворилъ 
тайно. Настоятели многихъ монастырей и церквей обраща- 
лись по Имущественнымъ дѣламъ послѣднихъ къ Митрофану 
Михайловичу и онъ такія дѣла, часто сложныя и запутан­
ныя, велъ всегда безплатно. Въ признательность за поне­
сенные труды по дѣламъ Воронежскаго Митрофанова мона­
стыря Митрофанъ Михайловичъ получилъ цѣнный образъ Сн. 
Митрофана съ прочувствованной надписью монастырской бра­
тіи. Одинъ богатый жертвователь по смерти завѣщалъ круп­
ную сумму денегъ на многіе русскіе монастыри, утверждать 
которые въ правахъ наслѣдства поручено было Митрофану 
Михайловичу, и хотя условія веденія дѣла представляли воз­
можность попользоваться большимъ процентомъ изъ капитала, 
но Митрофанъ Михайловичъ, доведши дѣло до благополуч­
наго конца, не взялъ ни копѣйки. Кіевопечерская Лавра, 
на долю которой выпала большая часть пожертвованной 
суммы, прислала Митрофану Михайловичу въ благословеніе 
большой образъ Успенія Пресвятыя Богородицы. Нечего и 
говорить, что такой гонораръ былъ дороже всего для М и­
трофана Михайловича.

Постоянно витая въ сферѣ богомысліи, Митрофанъ М и­
хайловичъ въ тоже время чутко прислушивался къ теченію 
общественной жизни. Стоя на стражѣ церковныхъ интере­
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совъ, онъ начиналъ съ сердечной болью бить тревогу, ко* 
гда замѣчалъ, что ходъ событій не отвѣчаетъ требованіямъ 
св. вѣры и пользѣ отечества. Вотъ почему начавшіеся скорб- 
ные дни, такъ называемаго, освободительнаго движенія лег­
ли тяжелымъ камнемъ на сердце Митрофана Михайловича. И  
онъ первый изъ цемногихъ людей своего круга сталъ въ 
ряды противниковъ провозглашенной свободы, грудью за­

щищая св. вѣру, престолъ и отечество.
Углубленіе въ свой внутренній міръ, бесѣды съ опыт­

ными въ духовной жизни людьми, частая исповѣдь сообщи­
ли Митрофапу Михайловичу большое умѣнье правильно опре­
дѣлять житейскія явленія и цѣнить людей. Невольно припо- 

икается такой фактъ. Какъ-то разъ мнѣ пришлось павѣ- 
стить Митрофана Михайловича. Засталъ я его въ рабочей 
комнатѣ очень грустнымъ, на колѣнахъ у него лежалъ томъ 
изъ твореній св. Тихона Задонскаго, но Митрофанъ Михай­
ловичъ повидимому нс читалъ книги, а виталъ гдѣ-то сво­
ими мыслями. Увидѣвши меня и пригласивши сѣсть, Митро­
фанъ Михайловичъ еіце болѣе взволновался, глаза его го­
рѣли, разговоръ не клеился, наконецъ онъ не выдержалъ: 
„знаете, что я чувствую? Одинъ ивъ васъ не есть ли пре­
датель"? отрывисто сказалъ онъ. Ровно ничего не понимаю, 
отвѣчалъ я. „Да я на счетъ вашихъ богословскихъ лекцій, 
дѣло, конечио, похвальное и спасибо, что просвѣщаете пу­
блику, но только мнѣ что-то жутко. Н а дняхъ я слушалъ 
лекцію вашего ученаго монаха, ему рукоплескалъ весь залъ, 
а у меня сердце обливалось кровью. Боже мойі Магистръ 
богословія, монахъ и вдругъ такая лекція"! Лекція богослов­
ская, отвѣчалъ я. „ Не только не богословская, а весьма опас­
ная для православія", съ жаромъ возразилъ Митрофанъ М и ­
хайловичъ. „Знаете, добавилъ онъ послѣ долгой паузы, я не 
хочу осуждать, но у меня непокойно на душѣ, я чувствую, 
что втотъ ученый монахъ опасенъ для нашей святой, каѳо­
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лической, соборной и апостольской церкви", сказалъ Ми­
трофанъ Михайловичъ, подчеркивая послѣднія слова. Я  ста­
рался, сколько йогъ, успокоить Митрофана Михайловича, 
но слова его оказались пророческими: уже послѣ смерти 
Митрофана Михайловича этотъ ученый инокъ, достигнувшій 
сана архимандрита и профессорской каѳедры въ Петербург­
ской духовной Академіи, измѣнилъ православію и перешелъ 
въ старообрядчество къ соблазну многихъ чадъ церкви. 
Стараясь какъ можно выше держать знамя православія, 
Митрофанъ Михайловичъ встуиаетъ въ качествѣ члеиа въ 
просвѣтительное братство С в . Митрофана и Тихона и мис­
сіонерское общество, числится сотрудникомъ просвѣтитель­
ныхъ обществъ и другихъ городовъ, жертвуетъ на патріо­
тическіе союзы, помогаютъ словомъ и дѣломъ въ борьбѣ съ 
разрушительными вѣяніями времени.

Но съ каждымъ годомъ силы Митрофана Михайловича 
слабѣли и къ лѣту 1907 года появились зловѣщіе иризна- 
ки туберкулеза, осложненнаго нефритомъ. Доктора настой­
чиво рекомендовали Митрофану Михайловичу выдержать 
курсъ лѣченія на курортѣ, но онъ, привыкшій жить въ ат­
мосферѣ церковности, вмѣсто курорта уѣзжаетъ въ Софій­
скій женскій монастырь Тамбовской губерніи, недалеко от­
стоящій отъ Воронежа: этотъ монастырь нерѣдко пользо­
вался совѣтами Митрофана Михайловича въ юридическихъ 
дѣлахъ и признательно къ нему относился. Въ сухой мона­
стырской мѣстности съ сосновымъ лѣсомъ Митрофанъ М и ­
хайловичъ разсчитывалъ поправить здоровье, но Богъ су­
дилъ другое: среди непрестанной молитвы, окруженный теп­
лымъ вниманіемъ инокинь, Митрофанъ Михайловичъ 10-го 
Августа 1907 года мирно отошелъ въ вѣчность. Н а отпѣва­
ніи тѣла усопшаго, состоявшагося въ монастырѣ 11 Авгу­
ста, присутствовавшій при этомъ товарищъ Митрофана Ми­
хайловича по убѣжденіямъ, профессоръ Варшавскаго Уни*
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вѳрситета Петръ Васильевичъ Никольскій такъ характери­
зовалъ въ своей рѣчи нравственпмй обликъ почившаго: „я 
стою предъ твоимъ гробомъ, дорогой Митрофанъ Михайло­
вичъ, не съ изумлепіемъ предъ исходомъ твоей болѣзни, 
ибо я давно зналъ, что въ твоемъ больномъ тѣлѣ поражены 
органы самые важные для жизни и что болѣзнь должна окон­
читься рокопымъ исходомъ. Но я стою предъ гробомъ съ 
болью сердечной: такъ больно разставаться съ человѣкомъ 
глубокаго н твердаго убѣжденія, цѣльнаго міровоззрѣнія, 
исполненнымъ вѣры и упованія христіанскаго, всей душой 
преданнымъ церкви православной,— съ человѣкомъ, горячо 
любящимъ свою родину и преданнымъ не за страхъ, а за 
совѣсть Царю —средоточію всей русской жизни. Какъ до­
роги такіе люди, особенно въ наше смутное время разстрой­
ства и расплывчивости мыслей и чувствъ, люди долга се­
мейнаго, общественнаго и государственнаго,— съ высокимъ 
строемъ души, съ чистыми мыслями и чувствами! Митро­
фанъ Михайловичъ не считался съ моднымъ направленіемъ, 

ироко разлившимся въ обществѣ и въ томъ кругу, къ 
которому онъ принадлежалъ. Съ глубокимъ внутреннимъ

ч

убѣжденіемъ онъ шелъ ежедневно, быть можетъ, не взирая 
на насмѣшки людей моды, къ ракѣ святителя Митрофана, 
своего покровителя, того чуднаго старца, который былъ 
истиннымъ устроителемъ церковной и государственной жиз­
ни всего Боронежскаго края. Вопреки модѣ, заставляющей 
интеллигентныхъ людей свободное время употреблять на 
путешествія по красивымъ и веселымъ мѣстамъ, онъ упо­
треблялъ свой досугъ на посѣщеніе православныхъ монасты­
рей, тѣхъ мѣстъ, въ которыхъ исторически складывалась и 
укрѣплялась и доселѣ ' укрѣпляется жизнь столь любима­
го имъ русскаго народа. Чистота души, высота мыслей и 
чувствъ привлекала къ нему за тысячи верстъ лицъ, которыя 
стремились лично побесѣдовать съ нимъ, чтобы взять себѣ
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хо ть ч асти ц у вы со к и хъ  св о й ств ъ  его душ и ]) . М и тр о ф ан ъ  
М и ха й л о в и ч ъ  остави л ъ  б огато е н а сл ѣ д ст в о , для п ол уч ен ія  
котораго не нуж но ни какихъ  ю ри ди чески хъ  а к т о в ъ . В ѣ р и т с я , 
что иыъ п ол н остью  в о сп о л ь зу ю т ся  дѣти, которы хъ  онъ такъ  
лю билъ и для к отор ы хъ  стар ал ся быть но только о тц о м ъ , 
но и м а те р ь ю . Эти м ъ  наслѣ дством ъ  в о сп о л ь зу ю т ся  и окру*  
ж авш іо  и зн ав ш іе е г о , и кто з н а е т ъ , воскол ько в о зр а ст е т ъ  
взятый отъ  него хотя бы одинъ тал ан тъ ?

М и р ъ  п р а х у  тв о ем у п равосл авн ы й  р у сск ій  ч е л о в ѣ к ъ !8

П о с л ѣ  отп ѣ ван ія тѣло ум ерш аго М и т р о ф а н а  М и х а й ­

л о ви ч а, со гл асн о  его волѣ и ж ел ан ію  р о д н ы хъ , отп р авл ен о  
было въ городъ В о р о н е ж ъ  для преданія зем л ѣ . В ы с о к о п р е о ­

свящ енн ѣ й ш ій  Влады ка А н а с т а с ій , в е сь м а  благоволивш ій къ  
М и т р о ф а н у  М и х а й л о в и ч у , неоднократно п о сѣ щ ав ш ій  его при  
ж изни и радуш но принимавш ій почивш аго у с е б я , вы разилъ  
со ж а л ѣ н іе , что по сл уч аю  отъ ѣ зда св о е го  для о бо зр ѣ н ія  е п а р ­

х іи  не м ож етъ иринять уч астія  вь преданіи тѣ л а зем л ѣ . П о  
р а сп о р я ж е н ію  в ы со к о п р е о св я щ е н н а го , гр о б ъ  съ  тѣломъ М и ­

тр оф ан а М и ха й л о в и ч а  1 2 -г о  А в г у с т а  былъ в ст р ѣ ч е н ъ  на  
вокзалѣ  представителям и братіи  М и т р о ф а н о в ск а го  м онасты ря  
вм ѣ стѣ  со многими св я щ ен н о сл уж и тел я м и , знавш им и п о ч и в ­

ш а г о , и 1 3 -г о  числа въ день памяти с в . Т и х о н а  З а д о н ск а го  
преданъ землѣ на В се св я т ск о м ъ  к л адби щ ѣ .’ В ъ  сороковой день  
по кончинѣ М и т р о ф а н а  М и ха й л о в и ч а  в е р н у в ш ій ся  въ В о ­

р о н еж ъ  вы сок оп р еосвящ ен н ѣ й ш ій  А н а с т а с ій  сам ъ вы разилъ  
ж ел ан іе отслуж и ть по покойномъ зауп о к о й н ую  Л и т у р гію  и 
въ  концѣ  ея бол ьш ую  п ан и хи д у. Н е  оставлялъ Влады ка въ

1) М еж д у прочимъ покойны й М итроф анъ М ихайловичъ  былъ въ дру­ж е ск и х ъ  отнош еніяхъ съ иввѣстны мъ М осковским ъ церковнымъ дѣятелемъ присаж вы м ъ  повѣреннымъ Н иколаем ъ Дим итріевичем ъ К узн ец о в ы м ъ , кото­ры й, какъ  впатокъ церковпы хъ вопросовъ, по вы зову Святѣйш аго С ѵ н од а, принималъ участіе въ засѣданіяхъ Предсоборнаго П р и су т ст ія  для разработки дѣлъ, имѣю щ ихъ быть предметомъ обсуж денія на предстоящ емъ помѣстномъ В сероссійском ъ  церковномъ Соборѣ .
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св о и х ъ  м ол и твахъ  М и т р о ф а н а  М и х а й л о в и ч а  и п о сл ѣ : т а к ъ , 
со в ер ш ая  заупокой н ы я моленія н а В се св я т ск о м ъ  кладбищ ѣ  
въ дни р ад он и ц ы , вы со к о п р ео свя щ ен н ы й  приблизился и къ  
могилкѣ М и т р о ф а н а  М и х а й л о в и ч а  и со вер ш и л ъ  на ней литію .

Ч у в с т в у е т с я , что предлож енны м ъ краткимъ очеркомъ  
далеко не и сч ер п ан ы  • п р ек р асн ы я хр и стіа н ск ія  к а ч е ст в а  д у ­

ховн ой  личности М и т р о ф а н а  М и х а й л о в и ч а — этой свѣ чки  Б о ­

ж іе й , которая до послѣ дняго м ерцанія гор ѣ л а свѣ том ъ  вѣры  
и л ю бви !

В л . А л . Д ѣОБЪЯВЛЕНІЯ.
СБОРНИКЪ ЦЕРКОВНЫХЪ П Ш О П Ъ Н ІЙСъ переводомъ ихъ на русскій языкъ.
Составилъ Минскій Каѳедральный Протоіерей В. Успенскій.

Въ Сборникъ вошли ц. пѣснопѣнія всенощнаго бдѣнія и ли­тургіи— не измѣняемыя— и изъ воскресной службы: стихиры на Господи воззвахъ (по двѣ) всѣхъ восьми гласовъ, догматики, сти­хиры йа стиховнѣ (по одной) съ богородичными, тропари на Богъ Господь съ богородичными, прокимны, ирмосы каноновъ всѣхъ гла­совъ, кондаки и стихиры на хвалнтѣхъ; изъ службы двунадеся­тыхъ праздниковъ: стихиры на Господи воззвахъ, на литіи, на сти­ховнѣ, на хвалнтѣхъ, тропари, величанія, прокимны и ирмосы обо­ихъ каноновъ; изъ службы во С в . П а сху : канонъ съ тропарями, ипокои, кондакъ, икосъ, стихиры П асхи , часы пасхальные; изъ службъ В. поста: первой седмицы: стихиры на Господи воззвахъ и на стиховнѣ на каждый день, прокимны, ирмосы В. канона, пѣ- снопѣпія в. повечерія, тропари часовъ и вечерни; страстной седь- мицы: тропари, стихиры, ирмосы— каждаго дня страстной недѣ­л и ,— антифоны утрени В . пятка, тропари царскихъ часовъ, непо­рочны В . субботы; ц . пѣснопѣнія изъ приготовительныхъ недѣль
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къ В . посту (н. Мытаря и Ф арисея, блудномъ сынѣ, мясопястную и сыропустную) и изъ службы въ недѣли Антипасхи. В сѣ  пѣсно­пѣнія на ц.-славянскоыъ языкѣ напечатаны русскимъ (граждан­скимъ) шрифтомъ (крупный цицеро) съ раздѣленіями ихъ на му­зыкальныя строки (остановки) и параллельно представленъ пере­водъ всѣхъ ц . пѣснопѣній, вошедшихъ въ составъ Сборника.Сборникъ ц . пѣснопѣній напечатанъ въ 16 долю печатнаго листа и заключаетъ въ себѣ 12 печатныхъ листовъ (ок. 400 ст р .). Ц . Сборника 25 к. безъ пересылки и переплета; имѣется въ про­даж ѣ: въ переплетѣ въ бумажномъ— 33 к . ,  въ простомъ коленко­рѣ съ тисненіями— 35 к . ,  въ англійскомъ коленкорѣ— 38 к . ,  съ золотыми тисненіями 45 к . Книги высылаются за наличныя и на­ложеннымъ платежомъ.Каоедр. Протоіерей Владиміръ Успенскій.Г . г. М инскъ.Имѣются въ продажѣ Слова, поученія, рѣчи и религіозно­нравственныя и внѣбогослужебныя чтенія Протоіерея В . Успен­скаго, изд. 1900 г . (270 стр . въ 8 д. листа). Ц ѣ на 1 рубль съ пересылкой.ВышлиД. Г. БУЛ ГА К О В СК А ГО

Л* Б Р О Ш Ю Р Ы :
1. Терзаніе одно. Спб. 1909 г. Ц . 6 к.2 . Жалость взяла. Спб. 1909 г. Ц . 7 к .3 . Безъ поры—безъ времени. С ъ  рисунками. Соб. 1909 г . Ц . 5 к .4 . Позднее раскаяніе. Съ  рисунками. Сп б. 1909 г . Ц . 5 к .5 . Безъ вина одно горе, а съ виномъ старое одно, да новыхъ 

два. Съ рисунками. С п б ., 1909 г. Ц . 10 к .6 . На крестинахъ. Спб. 1909 Ц . 3 к .7 . Рушилась семья. Съ рисунками. Спб. 1909 г . Ц . 7 . к.8 . Горькая правда о пьянствѣ. Сп б. 1909 г . Ц . 5 к .9 . Что говоритъ и думаетъ народъ о винѣ. Сп б. 1909 г . Ц . 5 к10. Какъ привыкаютъ къ вину. С ъ  рисунками. Спб. 1909 г . Ц . 5 к.11. Водка сильна, но сильнѣе воля своя. Спб. 1909 г . Ц . 7 к .
12. Дружескій совѣтъ: какъ отстать отъ окаяннаго пьян­

ства и запойства. Спб. 1909 г. Ц . 7 к .



1 3 , Разными дорогами. С а б . 1909 г . Ц . 7 к*14, Какъ отстать отъ спиртныхъ напитковъ. Сп б. 1909 г* Ц . к .
—  1 0 2 0  —

Б. СВѢТОВЫЯ КАРТИНЫ:
1 . Безъ вина одно горе, а съ виномъ старое одно, да новыхъ 

два (9 картинъ).2 . Водна сильна, но сильнѣе воля своя (10 картинъ).Цѣна каждой картины 1 р . 25 к .
И. У того же автора-издателя имѣются въ продажѣ свѣ­

товыя картины:1 . Что такое пьянство (17 картинъ).2 . До чего доводитъ пьянство (9 картинъ).3 . Со хмелемъ спознаться—съ честью разстаться (12 картинъ)4 . Первые учителя винопитія (7 картинъ).5 . Вино пить—бѣдѣ быть (10 картинъ).6. Двѣ доли (11 картинъ).Ц ѣ на каждой картины 1 р . 25 к .Веб эти картины, раскрашенныя на стеклѣ, отличаются мягкостьютоновъ и прочностью красокъ.Картины эти, взятые изъ русской жизни, пользуются боль­шимъ успѣхомъ при публичныхъ чтеніяхъ въ разныхъ С .-П е т е р - бурскихъ аудиторіяхъ, и въ печати о нихъ неоднократно были одобрительные отзывы. Н а Парижской Всемірной Выставкѣ 1900 г ., по Отдѣлу Соціальной Экономіи, авторъ-издатель удостоенъ за нихъ Серебряной медали. Требованія на эти картины поступали даже изъ-за границы. Публичныя чтенія къ нимъ одобрены Мин. Н ароди. П росвѣщ . и рекомендованы Главн. У пр. ІІсоклад. Сбо­ровъ и казенной продажи питей.Право производства и продажи свѣтовыхъ картинъ къ выше­упомянутымъ народнымъ чтеніямъ принадлежитъ исключительно автору-издатѳлю.
Только что отпечатанъ альбомъ (З-о изданіе) € Горе-Зло­

счастье* въ 18-ти картинахъ изъ жизни людей, преданныхъ пьян­ству. Продолженіе альбома „ Э Х О " . Спб. 1909 г. Ц . 50 к ., съ перес. 75 к .
Требованія адресовать: С .-П етер б ур гъ , 2-я Рож дественская, д . № 1 .

Д. Г  Булгаковскому.
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МУЗЫКАЛЬНЫ!МАГАЗИНЪ Л 9 1 0 и В. Г. ШУТАМЪ.Б. Дворянская д. Пуле Зв 2 1б о л ь ш о й  в ы б о р ъ

всевозможныхъ музыкальныхъ инструментовъ.ГРАММОФОНЫ
Н А Т Е Ф О П Ы .

Послѣдняя новость!П о ю щ ій  и говорящ ій аппратъч
безв июлокв.ППІРТІІІІѴІІ съ ,,,0ДПІУМП0̂ переда-ІІЛЯЫ ППІІѴІ чей послѣдней записи на одной и обѣихъ сторонахъ.

РОЯЛИ , П ІА Н И Н О  и
Фис-гармоніи „Принципалъ й , какъ и п роч.инструменты  и скл ю чи т. отъ п ор вок л ас. ф абри къ .Р А З С Р О Ч К А  П Л А Т Е Ж Е Й .Свѣжія струны. -*>>--- н о т ыПрейсъ-Курантъ безплатно по первому требованію.Новѣйшія усовершенствованныяП И Ш УЩ ІЯ  М АШ И НЫ

„КАНЦЛЕРЪ-РАПИДЪ".
Съ открытымъ шрифтомъ

ИД В У М Я  ЛЕНТАМИ.
(»-»*)
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З У Б Н О Й  В Р А Ч Ъ
Э .  Г .  В а е е е р д а м ъ - А л ь т ш у л ь .

Искусственные зубы, лечеиіс [бол. полости рта, пломбиро
ван іе и удаленіе з у б о в ъ .

Пріемъ отъ 9Ѵа час. утра до 7 час. вечера.

Большая Дворянская, дома Шуклина. (3 — 3)

СОД Е Р Ж А Н  І Е
НЕОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ:

Слово въ день преставленія св. Апостола и Евангелиста Іоанна Б о го сл о в а .— С , В . М —ова.Засоленіе и образованіе Нижнедѣвицкаго уѣ зд а. — Ѳедора Поли­
карпова.Ещ е примѣръ, достойный подраж анія.— Священника Іоанна Мер- 
зленкоѳа.О  чемъ говорятъ цифры?— Священника Влад. Леоагиева.У  свѣжей могилы.— Вл . Лл. Д.Объявленія.

Редакторъ, Ректоръ Семинаріи ІІрот. Н и к о л а й  О к ол от ч ъ .

ч Ч , Г  ъ  ' *  'ч ^  ** / ^ \  /"Воронежъ. Въ типографіи „Т-иа Н. Кравцовъ и К0ь‘ ч .. ,  . ч ,  ̂ '  / Ч ' • ѵ /■  Ч ^  • • ✓  '■ ч. Г  Ѵ -' 'Сбывшая В. И. Исаева).




