
О Р Л О В С К ІЯ

Годовая цѣна съ пе
ресылкою 6 р. 50 к.

X X X V I I I  г о д ъ .

№  2 9 . И з д а н і е  
О е ж е н е д ѣ л ь н о е

21-го іюля 1902 года.

о Т Д -Б Л Ъ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Р а с п о р я ж е н ія  Е п а р х іа л ь н а г о  Н а ч а л ь с т в а .

Перемѣщенъ, согласно прошенію, іеромонахъ ІОгскОйДо- 
роѳеевой пустыни. Ярославской епархіи, Аѳанасій въ Труб- 
чевскій Спасо-Чолнскій монастырь, 12 іюня.

Утвержденъ въ должности казначея Сѣвской Богородиц
кой ІІлоіцанской пустыни іеромонахъ сей пустыни Серафимъ, 
11 іюня.

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .
Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Иринеемъ, 

Епископомъ Орловскимъ и Сѣвскимъ,—
возведенъ въ санъ протоіерея, на основаніи опредѣленія  

Св. Сѵнода отъ 24 апрѣля, священникъ с. Глыбочекъ, Кара- 
чевскаго уѣзда, Илія Архангельскій, 14 іюля;
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рукополож енъ во діакона к ъ  ц е р к в и  с .  Р о ж д е с т в а ,  К а р а -  

ч е в с к а г о  у ѣ з д а ,  п с а л о м щ и к ъ  с .  К у з н е ц о в к и ,  О р л о в с к а г о  у ѣ з 

д а  В а с и л і й  Е р м и лк и н ъ , 1 4  ію л я ;

предоставлены діаконскія мѣст а  п р и  ц е р к в а х ъ  с е л ъ  Е л е ц 

к а г о  у ѣ з д а :  Н и к о л ь с к а г о — п с а л о м щ и к у  Е л е ц к а г о  В о з н е с е н 

с к а г о  с о б о р а  Д и м и т р і ю  А лм а зо ву  и  З а п о л ь н а г о  Т е р б у н ц а —  

п с а л о м щ и к у  ц е р к в и  с .  В о р о н ц а ,  т о г о  ж е  у ѣ з д а ,  В а с и л ію  Оси
пову ,— 1 3  ію л я ;

опредѣлены н а  псаломщ ическія мѣста: к ъ  ц е р к в и  с .  Б о 

г о р о д и ц к а г о  в ъ  З м і е в ѣ ,  О р л о в с к а г о  у ѣ з д а ,  о к о н ч и в ш і й  к у р с ъ  

в ъ  О р л о в с к о й  д у х о в н о й  с е м и н а р і и  А л е к с а н д р ъ  К азанскій , 1 3  

ію л я ,  к ъ  ц е р к в и  с .  О з е р о к ъ ,  Е л е ц к а г о  у ѣ з д а ,  в о с п и т а н н и к ъ  

2  к л .  1 О р л о в с к а г о  д у х о в н а г о  у ч и л и щ а  А л е к с а н д р ъ  Б у л 
гаковъ,— 1 5  ію л я ,  с т у д е н т ъ  О р л о в с к о й  д у х о в н о й  с е м и н а р і и  А н 

д р е й  Л а п и н ъ — к ъ  С о б о р н о й  г .  С ѣ в с к а  ц е р к в и .  1 8  ію л я ,  и  

о к о н ч и в ш і й  к у р с ъ  т о й  ж е  с е м и н а р і и  Ѳ е о д о р ъ  Говоровъ— к ъ  

ц е р к в и  с е л а  Я р и л о в к и ,  Е л е ц к а г о  у ѣ з д а ,  1 9  ію л я ;

допущенъ къ исполненію  псаломщ ическихъ обязанностей п р и  
ц е р к в и  с .  Ч у в а р д п н а  у ч и т е л ь  Ч у в а р д и н с к о й  ш к о л ы  г р а м о т ы  

М и т р о ф а н ъ  Зна м енскій ,— 1 2  ію л я ;

перемѣщенъ, п о  п р о ш е н і ю ,  н а  с о о т в ѣ т с т в у ю щ е е  м ѣ с т о  

к ъ  ц е р к в и  с .  Т е л ь ч ь я ,  М ц е н с к а г о  у ѣ з д а ,  д і а к о н ъ  с .  О з е р о к ъ ,  

Е л е ц к а г о  у ѣ з д а ,  М а т в ѣ й  Спасскій  1 9  ію л я ;

перемѣщены, с о г л а с н о  п р о ш е н і я м ъ ,  о д и н ъ  н а  м ѣ с т о  д р у 

г а г о  псалом щ ики  ц е р к в е й  с е л ъ  Т р у б ч е в с к а г о  у ѣ з д а :  В ы г о н и м ъ  

— В а с и л і й  М ихайловъ  и  У п о р о я  —  А л е к с а н д р ъ  Ненароковъ,—  
1 1  ію л я ,  и  ц е р к в е й  с е л ъ  С ѣ в с к а г о  у ѣ з д а :  Г а п о н о в а — Д и м и т 

р і й  Карповъ  и  В и т и м а — Г а в р і и л ъ  Рож дественскій— 1 7  ію л я ;

отчисленъ, п о  п р о ш е н і ю ,  о т ъ  п р е д о с т а в л е н н а г о  е м у  

п с а л о м щ и ч е с к а г о  м ѣ с т а  п р и  П о к р о в с к о й  г .  Е л ь ц а  ц е р к в и  

о к о н ч и в ш і й  к у р с ъ  О р л о в с к о й  д у х о в н о й  с е м и н а р і и ,  у ч и т е л ь  

ц е р к о в н о - п р и х о д с к о й  ш к о л ы  Д и м и т р і й  Соболевъ, 1 7  ію л я .

.
У м ерли: к а з н а ч е й  С ѣ в с к о й  П л о щ а н с к о й  п у с т ы н и  і е р о 

м о н а х ъ  И гн а т ій  8  ію л я ,  и  з а ш т а т н ы й  п с а л о м щ и к ъ  с .  С т р а -  

ш е в и ч ъ ,  Б р я н с к а г о  у ѣ з д а ,  Г е о р г і й  Ключаревъ, 3 0  ію н я .
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А р х и п а с т ы р с к а я  б л а г о д а р н о с т ь .
К р е с т ь я н и н у  с .  Б ы т о ш и ,  Б р я н с к а г о  у ѣ з д а ,  И г н а т ію  Ф о -  

т і е в у  Молючкову з а  п о ж е р т в о в а н і е  в ъ  П о к р о в с к у ю  ц е р к о в ь  

с е л а  Б а ц к и н а  о б л а ч е н і й  д л я  с в я щ е н н и к а  и  д і а к о н а  и  и к о н ъ  

с т о и м о с т ь ю  в с е г о  д а  с у м м у  1 5 0  р у б л е й  объявляется Архипа
стырская, Е г о  П р е о с в я щ е н с т в а ,  П р е о с в я щ е н н ѣ й ш а г о  В л а д ы 

к и  И р и н е я ,  благодарность.

В Ѣ Д О М О С Т Ь
о  с у м м а х ъ  О р л о в с к а г о  Е п а р х і а л ь н а г о  с в ѣ ч н а г о  з а в о д а  

за іюнь мѣсяцъ 1902 года.

Наличными. Билетами. А ВСЕГО.

Руб. К. Руб. К. Руб. К.

Оставалось къ 1-му іюня. . . . 60 65 68646 52 68707 17
Въ теченіе іюня поступило. . . 13753 06 6765 — 20518 06

В с е г о .  . 13813 71 75411 52 89225 23

Въ теченіе іюня израсходовано. 11391 02 66540 63 77931 65
Къ 1-му іюля въ остаткѣ . . . 2422 69 8870 89 11293 58

В с е г о .  . 13813 71 75411 52 89225 23

Примѣчаніе. Изъ суммъ, остающихся иа 1-е іюля, 3070 руб. 89 коп. хра
нятся въ Орловскомъ Отдѣленіи Государственнаго Банка но книжкѣ безсроч
наго вклада за № 7022; 5800 руб. залоговъ въ томъ-же Отдѣленіи по сохран
нымъ роспискамъ за 25428, 25429 и 27205 и 2422 руб. 69 коп. въ кассѣ 
завода наличными ц. переводными бвлетамп.

Вѣдомость эта составлена іюля 1-го дня 1902 года но повѣркѣ приходо-рас
ходныхъ кпигъ и кассы завода, при чемъ удостовѣряется, что къ 1-му іюля 
1902 года при повѣркѣ дѣйствительно найдено нъ остаткѣ наличными двѣ ты
сячи четыреста двадцать два руб. (2422 руб.) 69 кои. и билетами восемь ты
сячъ восемьсотъ семьдесятъ руб. (8870 руб.) 89 коп., а всего одиннадцать ты
сячъ двѣсти девяносто три руб. пятьдесятъ восемь коп. (11293 руб. 58 к.)

Подлинная за надлежащимъ подписомъ.
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В Ѣ Д О

о  д в и ж е н і и  м а т е р і а л о в ъ  н а  О р л о в

з а  м ѣ с я ц ъ

Н аименованіе предметовъ.
Оставалось на 
1 іюня 1902 г.

Поступило
іюнѣ.

въ
ВСЕГО.

Пуд. Іф. Л. Пуд. іф. Л. Пуд. ф. л.

Свѣчъ бѣлаго воска ........................ 292 34 28 1075 _ | 1368 14

1

28
„ желтаго воска........................ 2 16 1 _ 2 16 —

Лампаднаго оливковаго масла . . . . 99 36 20 — 99 36 2(»
Ладана капанца (простого)................ 156 5 8 — _ — 156 5 8

„ росного ............................... 4 34 12 — •- — 4 34 12
Экономическаго кадильн. угля _ . . . 5612 кр — — — _ 5612 кр —
Бѣлый воскъ................................... 275 * 16 2297 25 16 2573 10 '
Желтый воскъ.................................... 10 37 16 5830 38 8 5841 35 24
Огарковъ въ передѣлъ........................ — | — — 220 18 « 220 18 8
Огарковъ за цѣну............................ 7 9 16 203 28 16 210 38 —
Бумажная пряжа................................ — — — 46 15 — 4615 —
Сусальное золото ............................... 160 кн. — — — — — 160 кн.
Синяя оберточная бумага.................... — 6 — — 6 - -
Сѣрая оберточнная бумага ................ — 5 21 — 5 21 —
, эез і Воска и нроч. матеріал. завода 13 18 16 1079 33 28 109312 12

1 ** 1 і*а ~  1 Воска и свѣчъ церковныхъ и 
м [ проч. матеріаловъ завода . 25 21 16

217і
34 — 243 15 16

Воска на воскобѣлильнѣ.................... 4301 33 8! 5819 33 16 10121 26 24
Восковыхъ матеріаловъ въ перетопкѣ . — — - 462 20 8Іі 462 20 8
ІІодтесный воскъ................................ 29 38 24 із 17

8
43116 —

Ломъ свѣчъ ....................................... 21 35 10 2| 35 24 30 16
Прожатый фитиль изъ огарковъ . . . 99 25 12 24 4 24 123І30; 1 і 4

В С Е Г О .  . | 5342 Щ 1б| 17306 25| 4| 22648)3б| 20

Подлинная за надлежащимъ
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М О С Т Ъ

скомъ Епархіальномъ свѣчномъ заводѣ 

і ю н ь  1902 г.

И зрасходовано въ мѣсяцѣ іюнѣ 

1902  года.

Оставалось на 1 
іюля 1902 г.

Пуд. Ф. Л. Пуд. Ф. Л.

Для какой надобности:

1 Продано и въ перетопку ........................... 407 7 — 961 7 28

2(16
! Продано................................................... 35 5 16 64 31 і 4
1 и отпущено........................................... 28 155 23 8

въ склады,................................... — 8 8
*

26 • 4
| Продано и отпущено въ склады................ 800 кр. — 4362 |кр.
! Выдано въ мастерскую................................ 884 35 — 1688 15

Въ бѣлку ........................................... 5821 2 іб 20 33 8
| Въ перетопку....................................... 220 18 8; — — —

п п ........................................... 210 38 _  I — — —
Для приготовленія фителя въ свѣчи . . . . 29 8 16 17 6 16
Въ мастерскую........................... 70 кн. — — 90 кн. — —
» п ........................................... 6 — - | — — —

5 21

121

- ‘ — —
Сдано въ кладовую и утери.................... 1084 28 8 24

Возвращено церквамъ и утери.................... 218 27 іо 24 28 —
Въ кладовыя завода.................... 2297 25 116 7824 01 8
Въ мастерскую и кладовую................ 437 25 24 24 34 : 16

1
1 43 іб —

Въ перетопку............................... 21 35 16 2 35 —
123 30 4

1 11681128 | 20 | Ю967| 08 | —

подписокъ.
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П р а з д н ы я  с в я щ е н н о - ц е р к о в н о - с л у ж и т е л ь с к ія  м ѣ с т а ,

А) Священническое.
П ри Успенской церкви села Успенскаго Кобылья, 

Ливенскаго уѣзда, — съ 1 8  іюля сего года, число душ ъ м. п. 
1 0 2 9 ,  земли 4 2  десятин ъ , доходовъ  братскихъ въ годъ до 9 1 6  
руб. П ричтъ по ш тату полож енъ 3  членный.

Б) Д і а к о н с к і я.

П ри Воскресенской церкви села Аѳанасьевскаго, Мцен- 
скаго уѣзда, — съ 1 3  мая 1 9 0 2  г ., число душ ъ м. и. 1 1 7 9 ,  
земли 1 0 4  десятины , дома у  причта собственные; братскихъ въ годъ  
доходов ъ , по свѣдѣніямъ ( 1 8 9 3  года) 8 3 5  р. 6 4  коп. П ричтъ  
3 - х ъ  членный.

П ри Введенской церкви села Введенскаго, Ливенскаго 
уѣзда, — съ 1 9  мая 1 9 0 2  г ., число душ ъ м. п. 2 2 4 8 ,  земли 
1 0 6  десятин ъ , дома у  причта собственны е, доходов ъ  братскихъ  
въ годъ (по свѣдѣніям ъ 1 8 9 3  г .)  1 4 0 0  р . П ричтъ 2 - х ъ  штатный.

П ри Вогородице - Рождественской церкви села; Рѣчи- 
цы, Карачевскаго уѣзда, — съ 6  іюня 1 9 0 2  г .,  число душ ъ  
м. п. 1 2 2 4 ,  земли 6 2  д е с .,  братскихъ доходов ъ  въ годъ (по  
свѣдѣніямъ 1 8 9 3  г .)  5 4 7  р . 9 9  к. П ричтъ по ш тату положенъ  
3 - х ъ  членный.

При Успенской церкви села Нижняго Воргла, Елец
каго уѣзда, — съ 1 6  іюня 1 9 0 2  г ., число душ ъ м. п. 1 1 7 1 ,  
земли 3 6  дес.-, братскихъ доходов ъ  въ годъ (по свѣдѣніямъ 1 8 9 3  г .)  
6 8 0  руб. 3 0  к. П ричтъ но ш тату положенъ 3 - х ъ  членный.

П ри Архангелшгой церкви села Озерокь, Елецкаго 
уѣзда, — съ 1 9  сего іюня, число душ ъ м. и. 1 5 3 4 ,  земли 6 5  
десятин ъ , братскихъ доходов ъ  въ годъ 1 2 0 0  руб. П ричтъ по 
ш тату положенъ 2  штатный.
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П ри Богоявленской церкви села Верхососенья, Мало
архангельскаго уѣзда,— съ 1 3  іюня 1 9 0 2  г .,  число душ ъ м. 
и. 2 3 0 4 ,  земли 5 7  д ес . 1 2 0 0  саж ., братскихъ доходов ъ  въ годъ  
до  1 2 5 0  руб. П ричтъ по ш тату положенъ 2 - х ъ  штатный.

П ри Космодаміанской церкви села Еосмодаміанскаго 
въ Дьячьѣ, Орловскаго уѣзда, — съ 2 5  іюня сего года; число 
душ ъ м. п. 1 1 0 3 ,  земли 6 0  десятинъ 2 0 3 0  саж .; братскихъ  
въ годъ доходов ъ  до 6 6 5  руб. П ричтъ 3 - х ъ  членный.

Покровской церкви села Покровскаго Галичья, Ли- 
венскаго уѣзда, — съ 2 8  іюня сего года; число душ ъ м. п. 
2 0 7 5 ,  земли 4 0  десятинъ: дома у свящ енн о-ц ерк овн о-служ и те- 
лей собственные; братскихъ доходов ъ  въ годъ 1 4 7 0  рублей . 
П ричтъ по ш тату полож енъ 2  штатный.

Христорождественской церкви села Болдыжа, Д м ит 
ровскаго уѣзда, — со 2  іюля сего года; число душ ъ м. п. 1 2 1 7 ,  
земли 4 0  десятин ъ , дома у причта собственны е, братскихъ д о х о 
довъ  до 7 4 0  руб. въ годъ . П ричтъ но ш тату полож енъ 3 - х ъ  
членный.

П ри Покровской г. Волхова церкви— съ 9  іюля сего  
года; число душ ъ м. и. 8 6 1 ,  земли полевой 1 8  десятинъ; свя
щенникъ и псаломщ икъ ж ивутъ въ церковны хъ дом ахъ; доходов ъ  
братскихъ въ годъ 3 6 0  руб. П ричтъ но ш тату 3  членный.

В) Псаломщическія.

П ри Богоявленской церкви села Новоселокъ, Сѣвскаго 
уѣзда,— съ* 1 0  іюня 1 9 0 2  г .,  число душ ъ м. п. 1 1 8 6 ,  земли  
3 6  д е с .,  братскихъ доходов ъ  въ годъ (по свѣдѣніямъ 1 8 9 3  г .)  
7 0 7  р. 9 9  к. П ричтъ по ш тату положенъ 3 - х ъ  членный.

П ри Дмитровской церкви села Чувардина, Д м ит 
ровскаго уѣзда,— съ 2 5 - г о  іюня сего года, число душ ъ м. и. 
6 7 6 ,  земли 3 3  десятины.
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П ри Никольской церкви села Кузнецовки, Орловскаго 
уѣзда,— съ 2 5  іюня сого года; число душ ъ м. п. 3 2 4 ,  земли  
3 4  десятины , казеннаго жалованья въ годъ 4 0 0  р уб .; кромѣ сего  
псаломщикъ за  учительство въ мѣстной школѣ получаетъ 1 2 0  р. 
П ричтъ 2 - х ъ  членный

При Николаевской церкви села Высокаго, Брянскаго 
уѣзда,— со 2  іюля сего года; число душ ъ м. п. 1 2 8 4 ,  земли  
7 6  десятинъ, домъ у свящ енника собственный, у псаломщ ика— нѣтъ. 
П ричтовы хъ доходов ъ  въ годъ до  5 0 0  руб. П ричтъ ио ш тату  
положенъ 3 - х ъ  членный.

При Казанской церкви села Сенькова, Орловскаго 
уѣзда,— со 2  іюля сего года, число душ ъ м. п. 1 1 8 9 ,  земли  
4 0  десятинъ и 1 0 0 0  саж .; дома у причта собственные, брат
скихъ доходов ъ  въ годъ до 1 0 8 0  рублей. П ричтъ но ш тату  
полож енъ 3  членный.

При Сѣвскон Успенской Соборной церкви— со 2  іюля 
сего года, число душ ъ м. п. 2 4 9 ,  земли 8 4 8  десятинъ 8 1 2  саж. 
братскихъ доходов ъ  до  6 5 0  руб. П ричтъ по ш тату полож енъ  
9 -т и  членный.

П ри Вознесенской Соборной и Ельца церкви— съ 1 3  
іюля 1 9 0 2  г. прихож анъ: 4 4 9  мужскаго пола душ ъ , земли  
2 7 2 1/г  десятинъ. П ричтъ но ш тату положенъ 9  членный.

П ри Казанской церкви села Воронца, Елецкаго уѣз
да,— съ 1 3  ію ля, прихож анъ 1 4 3 8  мужскаго пола душ ъ , земли  
3 0 1/2 десятин ъ , братскихъ доходов ъ  въ годъ до 8 6 0  р. П ричтъ  
3  членный.
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Списокъ учениковъ 2 Орловскаго духовнаго училища, со
ставленный послѣ годичныхъ испытаній 1901— 1902 учеб

наго года.

І-й  к л а с с ъ .
-  Г І'.фМ'НпМ і і і ; і  . . . .

Разрядъ 1.

А лександръ К аллинниковъ, Евграфъ Острогорскій, Вячеславъ  
Л о сев ъ , Д им итрій М узалевскій, А лександръ Орловъ и Алексѣй
К расовитовъ— переводятся во второй классъ.

■

Разрядъ 2.

М ихаилъ Смирновъ, Веніам инъ П оновъ , П орф ирій  В в ед ен 
скій , А лександръ П оповъ , И ван ъ  П ростовъ, Константинъ Д ен и -  
цынъ, Н иколай М онасты ревъ, Георгій К аллинниковъ, Іосиф ъ Спас
скій , П етръ  П окровскій, И в ан ъ  Семовъ, А ркадій П оповъ и Н и 
колай Б улгаковъ— переводятся во второй классъ. И ван ъ  Д а н ь -  
ш ннъ, Евгеній Звягин ц евъ , Семенъ П оздняковъ и П етръ Глаго
л ев ъ — допускаю тся къ переэкзаменовкѣ по тѣмъ предметамъ, по ко
торымъ оказали слабые успѣ хи .

: -В
Разрядъ 3.

Григорій К удрявц евъ , А р хи пп ъ  П окровскій, В ладим іръ И зм ай 
ловъ и П авелъ  Семовъ— допускаю тся къ переэкзаменовкѣ по тѣмъ  
предметамъ, по которымъ оказали слабые усп ѣ хи . Т и хон ъ  В в еден 
скій— оставляется въ томъ ж е классѣ. Алексѣй П реображ ен ск ій —  
оставляется въ томъ ж е классѣ по прош енію. А натолій Р язан ов ъ  
— перемѣщ енъ въ 1 - е  Орловское духовн ое училищ е.

І І -й  к л а с с ъ .

Разрядъ 1.

Р аф аи лъ  Акимовъ, Н иколай Воскресенскій 2 -й ,  В асилій  Л а
пинъ, М итрофанъ Скуридинъ, А ндрей Т урбинъ , М ихаилъ К ор е
невъ , А лександръ Л ебедев ъ , П етръ  Богословскій, И ван ъ  К оно
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новъ, Д им итрій В веденскій , Н иколай Воскресенскій 1 -й , П авелъ  
П окровскііі, Виталій Аретинскій и М ихаилъ В веденскій— перево
дятся въ II I  классъ.

Разрядъ 2.

Н иколай У льяш енко, Анатолій О рловъ, Д им итрій В иноград
скій, З ахар ій  Г удк овъ , Евгеній Сильвестровъ, М ихаилъ К олош инъ, 
М ихаилъ К осминскій, И ван ъ  Я ковлевскін, К онстантинъ О рловъ, 
Н икита П арнасскій, Н иколаи Троицкій, П авелъ  К азанскій , А л е
ксандръ Іорданскій, Н иколай Золотовъ, Владим іръ Троицкій, Г ри
горій М оисеевъ, Г еоргій Г оловинъ, П етръ Д іесп ер о в ъ , Владим іръ  
К ононовъ, В асилій  П реображ енскій , Я ковъ А дам овъ, Сергѣй Г ав 
риловъ, А рсеній  К лю чаревъ и Н иколай П реображ ен ск ій — перево
дятся вь Н І  классъ. М ихаилъ К утеп овъ , Сергѣй Д обр осер довъ , 
В асилій  Семовъ, А лександръ К удрявц евъ , В алентинъ Троицкій и 
А ѳанасій Н икольскій— допускаю тся къ переэкзаменовкѣ по тѣмъ пред
метамъ, по которымъ оказали слабые успѣ хи.

Разрядъ 3.

Л еонидъ Ч и ж овъ , И ван ъ  Б р ян ц евъ , М ихаилъ П олянчиковъ, 
П етръ  П оповъ , Георгій О дровъ, М итрофанъ М акаровъ и Евгеній  
Р я би н ц ев ъ — оставляются въ томъ ж е классѣ. П авелъ  Тихом ировъ, 
М ихаилъ С тепановъ, какъ оставленные на 2 -й  годъ и оказавш іе  
слабые усп ѣ хи , увольняются изъ училищ а. Л еонидъ Спасскій и 
В ладим іръ Т и хом и ровъ— не были на экзам енахъ  по болѣзни. 
П редоставляется  право держ ать экзаменъ послѣ каникулъ. Василій  
М осквитинъ— уволенъ среди учебнаго года по прош енію. Д им итрій  
В оскресенск ій — уволенъ среди учебнаго года за  малоуспѣш ность.

І І І -й  к л а с с ъ .

Разрядъ 1.

П етръ  Зер н овъ , Василій Осиповъ, Владим іръ Н адеж и н ъ , 
Я ковъ Т ихом іровъ, Викторъ З вѣ р ев ъ , А лексѣй Боголюбскій, А л е
ксѣй П оповъ и Д им итрій К ры ловъ— переводятся въ I V  классъ.
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Разрядъ 2.

А лександръ Смирновъ, В севолодъ К олосовъ , А натолій С уз
дальскій, Н иколай Т урби н ъ , П етръ  Д іесн ер ов ъ , И в ан ъ  К ал л и н -  
никовъ, М ихаилъ Г олови нъ , Викентій Тимоновъ, А лексѣй Звягин
цевъ , Григорій А рхангельскій, Алексѣй К азан скій , Германъ Р а 
евскій, А лексѣй Рож дественскій , Н иколай Л иванскій, М ихаилъ  
П оповъ, Д им итрій К острулевъ , А лександръ В веденскій , И ван ъ  
Тебеньковъ и Ѳ еодоръ Григорьевъ— переводятся въ I V  классъ. 
П етръ  П оповъ и А ндрей Н икитскій— допускаю тся къ переэкзам енов
кѣ по тѣмъ предметам ъ, но которымъ оказали слабые усп ѣ хи .

Разрядъ 3.

Виталій Р ябин ц евъ — допускается къ переэкзаменовкѣ по тѣмъ 
предм етам ъ, по которымъ оказалъ слабые усп ѣ хи . И в ан ъ  А вто
номовъ и Николай А н дреевъ— оставляются въ томъ ж е классѣ. 
В асилій  А л ек сѣ евъ— какъ оставленный на 2  годъ и оказавш ій  
слабые усп ѣ хи , увольняется изъ училищ а. Сергѣй Случевскій, 
Алексѣй Н ец вѣ таевъ  и А лександръ П оповъ— не были на эк за
м енахъ по болѣзни. П редоставляется право держ ать экаменъ по
слѣ каникулъ. Л еонидъ Сильвестровъ, Евгеній М ихайловъ и М и
хаи лъ  Р озан ов ъ — оставляются въ томъ ж е классѣ. Н иколай З е р 
новъ— перемѣщ енъ въ Л ивенское духов н ое училищ е. Н иколай  
А кимовъ, В асил ій  П оповъ и И ван ъ  О рловъ— уволены среди учеб
наго года по прош еніямъ.

ІѴ -й  к л а с с ъ .

Разрядъ 1.

И ван ъ  А м пелоговъ, А лександръ Семовъ, Л еонидъ О рловъ, 
Владим іръ Рож дественскій , М итрофанъ К расовитовъ и В асилій  
Н агибинъ— увольняются изъ училища съ правомъ держ ать сокра
щенный экзаменъ въ І -й  классъ семинаріи.

%
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Разрядъ 2.

Викентій А рхангельскій , Л еонидъ В иноградскій, А лександръ  
Б улгаковъ, Т и хон ъ  К утеповъ  и Н иколай Суздальскій— увольняют
ся изъ училищ а съ правомъ держ ать сокращенный экзаменъ въ
І-й  классъ семинаріи. П авелъ  Ш уй ск ій , М ихаилъ И зм айловъ, 
Д им итрій Г орохов ъ , К онстантинъ Б огдановъ, П етръ  Д аны ш ш ъ, 
А ндрей  И льинскій , А лексѣй Н емы товъ, Н иколай П олтевъ, А л е
ксандръ П ер ев ер зев ъ  и Ѳ еодоръ Я ковлевскій— допускаю тся къ пере
экзаменовкѣ по тѣмъ предметамъ, по которымъ оказали слабые 
успѣ хи .

Разрядъ 3.

А лексанрдъ З в ѣ р ев ъ , П етръ  Скуридинъ, А л ек сандръ  Т и х о 
міровъ и А лександръ Сысоевъ— допускаю тся къ переэкзаменовкѣ по 
тѣмъ предметам ъ, по которымъ оказали слабые усп ѣ хи . М ихаилъ  
П реображ енскій , Семенъ Л ебедевъ  и Ѳ еодоръ П оздн як овъ— за  
окончаніемъ курса увольняются изъ училищ а. Н иколай Д ом бров
скій— имѣетъ держ ать экзаменъ по латинскому язы ку. М ихаилъ  
О строумовъ, Д им итрій Троицкій и Я ковъ Р уд н ев ъ — не были на 
экзам ен ахъ  по болѣзни. П редоставляется право держ ать экзаменъ  
послѣ каникулъ.

Разрядный списокъ воспитанниковъ Сѣвскаго духовнаго 
училища, составленный послѣ испытаній, произведенныхъ 

въ іюнѣ мѣсяцѣ 1902 года.

ІѴ-й к л а с с ъ .

Разрядъ 1.

А лександръ Случевскій, Владим іръ С изовъ, И ван ъ  Волковъ, 
Н иколай М артыновъ, А лександръ Стефановскій и Семенъ К арповъ  
— признаны окончившими курсъ ученія въ училищѣ и удостоены  
полученія установленны хъ свидѣтельствъ объ окончаніи курса.
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Разрядъ 2.

А лександръ К ульчинскій, Василій П роскуринъ, Д имитрій Г ав
риловъ, Григорій Д уби н и н ъ , Н иколай Н икольскій и А натолій Т и 
моновъ— признаны окончившими курсъ ученія въ училищѣ и удо
стоены полученія установленны хъ свидѣтельствъ объ окончаніи  
курса. А лексѣй Блаж енскій, Ѳ еодоръ П окровскій и Алексѣй П о 
кровскій— для полученія свидѣтельства объ окончаніи курса, д о 
пускаются къ передерж кѣ экзам ена по тѣмъ предметамъ, по каковымъ 
они имѣютъ неудовлетворительны е баллы.

I I  1-й к л  а с с ъ.

Разрядъ 1.
Ю лій Никитскій и Евгеній Н евскій— предназначаю тся къ пе

реводу въ ІѴ -й  классъ.
Разрядъ 2.

М ихаилъ П окровскій, П етръ  Ф иниксовъ, В икторъ В оск р е
сенскій, М ихаилъ Н икольскій, Антоній С оболевъ, П авелъ  С уда
ковъ, П авелъ  Ф иниксовъ, Н иколай А м ф итеатровъ, Н икифоръ  
У спенскій, П авелъ  Вознесенскій  и И ван ъ  Виноградскій— предназна
чаются къ переводу въ I V  классъ.

Разрядъ 3.

' А лександръ П ер ев ерзев ъ , Стефанъ К омягинскій, М ихаи лъ  
Рож дественскій . И ван ъ  Трисвятскій 2  и И ван ъ  Трисвятскій 1 —  
допускаю тся къ передерж кѣ экзамена послѣ каникулъ по тѣмъ .п р ед 
метамъ, по каковымъ обозначены ими неудовлетворительны е баллы. 
Сергѣй М и хеев ъ — но былъ на экзаменѣ по болѣзни. П р ед о ст а 
вляется держ ать экзаменъ послѣ каникулъ.

ІІ-й  к л  а с с ъ.

Разрядъ 1.

П етръ  И льинскій, Сергѣй Срѣтенскій, В асилій Б арзаковскій , 
Григорій Д обр одѣ ев ъ , И ван ъ  Супрутскій, Н иколай Г ол убц ев ъ ,
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•Семенъ Трисвятскій и Н иколай Булгаковъ— предназначаю тся къ 
переводу въ II I  классъ.

Разрядъ 2.

Н иколай Сильвестровъ, Валентинъ Семененко, Н иколай Ѳ ео
дотовъ , К онстантинъ М усатовъ, Андрей Соколовъ и М атвѣй У спен
скій— предназначаю тся къ переводу въ III  классъ. Т и хон ъ  К о 
реневъ, И ван ъ  Ш и рок овъ , И ван ъ  Г еоргіевскій , Георгій К расов
скій, А лександръ М алаховъ и П авелъ Ф легонтовъ— допускаю тся  
къ передерж кѣ экзамена послѣ каникулъ по тѣмъ предметам ъ, по 
каковымъ они имѣютъ неудовлетворительны е баллы.

Разрядъ 3.

К онстантинъ Воскресенскій и В ладим іръ П ѳрвозванскій—  
оставляются на повторительный курсъ въ томъ ж е классѣ за  мало
успѣш ность. И ван ъ  Богословскій— не былъ на экзаменѣ по болѣз
ни. П редоставляется  держ ать экзаменъ послѣ каникулъ. И ванъ  
Н икитскій— не былъ въ училищѣ по болѣзни въ теченіи года. 
Увольняется за  неявку въ теченіе года и согласно прош енію отца.

І-й  к л  а с с ъ.

Разрядъ I.

М ихаилъ Г ол убц евъ , Д им итрій М ихайловъ и П етръ  Звѣревъ  
— предназначаю тся къ пероводу во И  классъ.

Разрядъ 2.

А натолій Г оворовъ, Н иколай П реображ енскій , Т и хон ъ  Фи- 
никсовъ, М ихаилъ А брам овъ, А нтонъ В веденскій  и Н иколай К ар
повъ— предназначаю тся къ переводу во II  классъ. Д имитрій Н и
кольскій, А натолій П ервозванскій , К онстантинъ Стефановскій, 
П етръ П окровскій, Викторъ П ервозванскій и И ван ъ  П окровскій—  
допускаю тся къ передерж кѣ по тѣмъ предметамъ, по каковымъ они 
имѣю тъ неудовлетворительны е баллы.
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Р азрядъ  3.
-Л1 ІЯ 1оПИ в ан ъ  Булгаковъ и И в ан ъ  М огилевскій— оставляются на 
повторительный курсъ въ томъ же классѣ. В асилій Г ородецкій—  
не былъ на экзаменѣ по болѣзни, п редостав л я ется  право держ ать  
экзаменъ иослѣ каникулъ. Я ковъ А лександрійскій, И ван ъ  Р о ж д е
ственскій и А лександръ С удаковъ— уволены и зъ  училищ а за  мало
успѣш ность въ мѣсяцѣ декабрѣ 1 9 0 1  г. по журнальному опредѣ
ленію отъ 2 0  декабря за  № 7 4 .  И склю чаю тся изъ  списковъ уче
никовъ.

ІІриготов ительн ы й к. і ассъ.
"

Разрядъ 1.

Григорій М ихеевъ , В ладим іръ В в еден ск ій , Н иколай Н евскій  
и П етр ъ  К авказск ій— предназначаю тся къ пореводу въ I классъ.

Разрядъ 2.

В италій  Ѳ едотовъ, Евгеній С тепановъ, Григорій П ервозван- 
скій, А ндрей К арповъ 2 ,  Д им итрій  Г ородецкій , Л еонидъ А р хан 
гельскій, М ихаилъ О рловъ, Н иколай К омягинскій, П етръ  А р х а н 
гельскій и П оликарпъ П реображ енскій— предназначаю тся къ пере
воду въ 1 классъ. И ван ъ  П етров ъ , М оисей Д убровскій  и И ван ъ  
Р уд н ев ъ — допускаю тся къ передерж кѣ экзамена по тѣмъ предметамъ, 
по каковымъ они имѣютъ неудовлетворительны е баллы.

Разрядъ 3.

А ндрей  К арповъ 1 , К онстантинъ Б улгаковъ , А ѳанасій  Со
мовъ, З а х а р ій  К арповъ и Василій С удаковъ— оставляются въ 
томъ ж е классѣ на повторительный курсъ за  малоуспѣш ность.

.зя он т оП  ПвноанН ,ааог .;'0  з (днгоа
ІНОМЯГ/. .ГНО/ТіТ .Й-1 НІИ)

г. ,<і чаег.:-і йо<|отя оя вэтвдон-ирэп—  йстоаол
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Разрядный списокъ воспитанниковъ Ливонскаго духовнаго 
училища, составленный Правленіемъ училища послѣ го
дичныхъ испытаній, произведенныхъ въ маѣ— іюнѣ мѣ

сяцѣ 1901/эо2 учебнаго года.

Приготовительный классъ.

1- й разрядъ.

Л еонидъ У спенскій, И ван ъ  Л аврентьевъ, Л овъ Троепольскій, 
Владим іръ Тверской, Владим іръ Воскресенскій, П авелъ  Т упикинъ, 
А лександръ М акаровъ, И в ан ъ  Д іом идовъ , Николай Н екрасовъ—  
переводятся въ первый классъ.

2- й разрядъ.

Т и хон ъ  М акаровъ, А л ек сандръ  В оскресенскій , Владим іръ  
Щ егл ов ъ , Т и хон ъ  М орозовъ, Ѳ еодоръ Высотскій, Г еоргій П окров
скій, Борисъ П онятовскій, Н иколай А рхи пп овъ , Владим іръ К р а -  
совнтовъ— переводятся въ первый классъ.

3- й разрядъ.

Григорій Я кубинскій— увольняется изъ училищ а, какъ про
бывшій 2  года въ одномъ классѣ и неоказавш ій усп ѣ хов ъ . Ѳ ео
доръ  П авловскій , М ихаилъ Л ебедев ъ — не являлись въ училище 
втеченіе майской трети, і  волить изъ  училищ а за  долговременную  
неявку и какъ пробывш ихъ 2  года въ одномъ классѣ и не ока
завш и хъ  удовлетворительны хъ успѣ ховъ  и исключить изъ спи
сковъ училищ а.

П е р в ы й  к л а с с ъ .

1-й разрядъ.

Валентинъ П оповъ, Александръ Орловъ, Н иколай П етров ъ , 
М ихаилъ Я куш инъ, А лексѣй Покровскій 1 -й , Т и хон ъ  А дам овъ  
и М итрофанъ Бенѳднковскій— переводятся во второй классъ.



1211 —

2 -  й  разрядъ.

Млхаилъ Поповъ, Михаилъ Богатыревъ, Павелъ Скурйдинъ, 
Алексѣй Оболенскій, Митрофанъ Бакулинъ, Ѳеодоръ Остромыслен- 
скій, Николай Бунинъ, Викторъ Покровскій, Николай Колошннъ, 
Алексѣй Покровскій 2-й и Иванъ Орловъ— переводите^ во вто
рой классъ.

3 -  й разрядъ.

Семенъ Архиповъ, Николай Танковъ, Николай Введенскій, 
Модестъ Гороховъ, Николай Цвѣтковъ, Михаилъ Протопоповъ 
и Димитрій Кедровъ— допускаются держать экзамены послѣ 
каникулъ по тѣмъ предметамъ, по которымъ имѣютъ неудовле
творительные баллы. Ѳеодоръ Оболенскій, Митрофанъ Кутеповъ и 
Николай Покровскій— ославляются на повторительный курсъ. Але
ксандръ Скуридинъ— не являлся въ училище втеченіо майской 
трети по болѣзни. Оставить на повторительный курсъ по болѣзни. 
Павелъ Покровскій— уволенъ изъ училища но прошенію отца и 
исключенъ изъ списковъ училища. Михаилъ Виноградовъ и Вла
диміръ Шеховцовъ уволены но прошенію родителей. Исключены 
изъ списковъ училища. Ѳеодоръ Черкасовъ— уволенъ изъ училища 
за малоуспѣшность.

В  т о р о й  к  л  а  с с ъ.

1- й разрядъ.

Романъ Новиковъ, Алексѣй Никольскій, Петръ Преображен
скій, Василій Покровскій, Константинъ Тихомировъ, Семенъ Ор
ловъ, Иванъ Вуколовъ, Сергѣй Волковъ. Николай Соколовъ, 
Иванъ Павловъ, Флегонтъ Романовъ и Димитрій Турбинъ— норо- 
водятся въ третій классъ.

2 -  й разрядъ.

Николай Миисрвипъ, Василій Введенскій, Николай Руденскій, 
Сергѣй Херсонскій, Филаретъ Высотскій, Николай Боголюбовъ,
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Тихонъ Рудновъ, Ѳеофанъ Воскресенскій, Косма Орловъ и Иванъ 
Скуридинъ— переводятся въ третій классъ.

3-й разрядъ .

Александръ Бунинъ, Михаилъ Данковъ, Александръ ІПаховъ, 
Василій Архшшовъ, Владиміръ Діомидовъ, Николай Переверзевъ—  
допускаются держать экзамены послѣ каникулъ по тѣмъ 
предметамъ, но которымъ имѣютъ неудовлетворительные баллы. 
Владиміръ Воронцовъ— не являлся втеченіѳ майской трети но бо
лѣзни. Оставляется на повторительный курсъ по болѣзни. Михаилъ 
Газинъ— не являлся вточеніе майской трети и не представилъ ува
жительныхъ причинъ своей неявки. Уволенъ изъ училища, какъ 
неявившійся втѳченіе майской трети и ве представившій ува
жительныхъ причинъ своей долговременной неявки.

Т р е т і й  к л а с с ъ .

1- й  разрядъ.

Митрофанъ Тверской, Тихонъ Скуридинъ, Анатоліи Поли
карповъ, Николай Мусатовъ, Навелъ Новиковъ, Константинъ
Воскресенскій, Алексѣй Ростовскій— переводятся въ четвертый

Г' іа ігі ■ у,:классъ.
2 -  й  разрядъ.

Тихонъ Петровскій, Михаилъ Каллиниковъ, Сергѣй Бутя
гинъ, Димитрій Ростовскій, Константинъ Гладинскій, Павелъ 
Курдюмовъ, Павелъ Андреевъ, Яковъ Воронцовъ, Алексѣй Торо
повъ, Константинъ Нацкій, Василій Головинъ, Михаилъ Лосевъ, 
Алексѣй Архипповъ, Иванъ Скуридинъ, Григорій Гуляевъ и Ни
колай Поновъ— переводятся въ четвертый классъ.

3- й  разрядъ.

Тихонъ Рязановъ, Димитрій Говоровъ, Борисъ Троепольскій 
и Анатолій Щегловъ— допускаются держать экзамены послѣ 
каникулъ по тѣмъ предметамъ, но которымъ имѣютъ неудовлет-
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ворителыіые баллы. Николай Савенковъ, Димитрій Невскій, Але^ 
ксѣй Турбинъ, Василій Поповъ, Александръ Разумовскій, Димитрій 
Ефановъ— оставляются на повторительный курсъ. Михаилъ Ѳивей-і
скій— не являлся на экзаменъ по болѣзни. Оставляется на повтори
тельный курсъ за болѣзнію по прошенію отца. Николай Зерновъ— 
уволенъ по прошенію отца. Исключенъ изъ списковъ училища.

Ч е т в е р  т ы й  к л а с с ъ .

1 - й  разрядъ .

Николай Покровскій, Александръ Цвѣтаевъ, Александръ 
Казанскій, Михаилъ Воскресенскій, Николай Цвѣтаевъ, Михаилъ 
Гурновъ, Владиміръ Никольскій, Ѳеодоръ Грибановъ, Навелъ 
Говоровъ, Михаилъ Каторгинъ, Тихонъ Переверзевъ, Василій 
Данковъ, Димитрій Макаровъ и Василій Ивановъ— признаются 
окончившими курсъ училища.

2 - й  разрядъ.

Никита Кореневъ, Димитрій Борисоглѣбскій, Иванъ Орловъ, 
Иванъ Невскій, Василій Турбинъ, Тихонъ Раевскій, Сергѣй Не
красовъ, Павелъ Аѳанасьевъ, Петръ Переверзевъ, Николай Вы
сотскій, Михаилъ Разумовскій, Алексѣй Вознесенскій, Михаилъ 
Гороховъ, Михаилъ Архипновъ, Николай Данковъ, Александръ 
Орловъ н Илья Турбинъ— признаются окончившими курсъ училища.

3- й  разрядъ.

Николай Кузнецовъ— допускается держать экзамены послѣ ка
никулъ по тѣмъ предметамъ, по которымъ имѣетъ неудовлетво
рительные баллы. Михаилъ Левинъ— не являлся въ училище вте- 
ченіе январьской и майской трети по болѣзни. Предоставляется 
право держать экзамены послѣ каникулъ для полученія свидѣ
тельства объ окончаніи курса. Борисъ Георгіевскій— уволенъ по 
прошенію отца. Исключается изъ списковъ училища.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Е
—

Отъ Правленія Ливенскаго Духовнаго Училища.

П р авл ен іе  Л и в е н с к аго  д у х о в н аго  у ч и л и щ а  си м ъ  о б ъ 
я в л я е т ъ  к ъ  св ѣ д ѣ н ію  д у х о вен ства  Л и в е н с к аго  у ч и л и щ н а го  ок
р у га , что  но ж у р н а л ь н о м у  постан овлен ію  П р а в л ен ія  у ч и л и щ а  
о тъ  1 5  ію ня 1 9 0 2  го д а  з а  №  2 0 3 ,  у т в ер ж д ен н о м у  Е го  П рео
св ящ ен ств о м ъ , П р е о св я щ е н н ѣ й ш и м ъ  И р и н еем ъ , Е п и ско п о м ъ  
О р л о вски м ъ  и С ѣ вски м ъ , п ер еэк за м ен о в к и  и п р іем н ы е э к з а 
м ены  д л я  п о сту п аю щ и х ъ  в ъ  п р и го то ви тел ьн ы й  и  п ер вы й  
к л ас съ  Л и в е н с к аго  д у х о в н аго  у ч и л и щ а  и м ѣ ю тъ  бы ть в ъ  сл ѣ 
д у ю щ ія  ч и с л а  а в гу с т а  м ѣ с я ц а  т ек у щ аго  1 9 0 2  года: 16 августа 
п е р еэк за м ен о в к а  д л я  у ч е н и к о в ъ  4 класса: 17 августа у стп ы я 
п ер еэк за м ен о в к и  д л я  у ч е н и к о в ъ  3 кл асса ; 19 августа у стн ы я 
п ер еэк за м ен о в к и  д л я  у ч е н и к о в ъ  2 кл асса ; 20 августа у стн ы я 
п ер еэк за м ен о в к и  д л я  у ч е н и к о в ъ  1 кл асса ; 21 августа п и сь 
м ен н ы я  п ер еэк за м ен о в к и  по русском у я з ы к у  д д я  у ч е н и к о в ъ  
3, 2 и 1 к л ассо въ , п и сьм ен н ы й  д и к т а н т ъ  д л я  п оступ аю щ и хъ  
в ъ  1 к л ас съ  и  устн ы й  э к за м е н ъ  д л я  п о сту п аю щ и х ъ  в ъ  п р и 
го то ви тел ьн ы й  кл ассъ ; 22 августа устн ы й  э к з а м е н ъ  д л я  по
сту п аю щ и х ъ  в ъ  1 кл ассъ ; 23 м олебен ъ  и  н ач ал о  зан я т ій .

_________

С О Д Е Р Ж А Н І Е :  1. Распоряженія Епархіальнаго Начальства. 
2. Епархіальныя извѣстія. 3. Архипастырская благодарность. 4. Вѣдо
мость о суммахъ Орловскаго Епархіальнаго свѢчнаго завода за іюнь мѣ
сяцъ 1902 года. 5. Вѣдомость о движеніи матеріаловъ на Орловскомъ 
Епархіальномъ свѣчномъ заводѣ за мѣсяцъ іюнь 1902 г. 6. Праздныя 
священно церковно-служительскія мѣста. 7. Списокъ учениковъ 2 Орлов
скаго духовнаго училища составленный нослѣ годичныхъ испытаній 
1901— 1902 учебнаго года. 8. Разрядный списокъ воспитанниковъ Сѣв- 
скаго духовнаго училища, составленный послѣ испытаній, произведенныхъ 
въ іюнѣ мѣсяцѣ 1902 года. 9. Разрядный списокъ воспитанниковъ Ли
вонскаго духовнаго училища, составленный Правленіемъ училища послѣ 
годичныхъ испытайій, произведенныхъ въ маѣ—іюнѣ мѣсяцѣ 1901/<ю2 

учебнаго года. 10. Объявленіе.

_________
і

Редакторъ оффиціальнаго отдѣла, священникъ ІѴІ. А ѳ о н с к ій .
Печатать дозволяется. Цензоръ, протоіерей В. Сахаровъ.
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ОРЛОВСКІЯ
~ о ш  шнбткішн «гмоннзатонван-онсопмеа С
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

О Т Д Ъ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .
іі он ч)н і • юіркш Л7і.ш*/іа;а 'ш.осшьн <ші «гніініу»

Нъ духовенству, къ пастырямъ церкви, къ нашимъ 
братьямъ и служителямъ Христовымъ,

„Воспряньте. Не видите ли, что времена тревожны, 
что и убѣжденія народныя переходчивы, что пере
ходчива даже вѣра въ  умахъ народа? Поймите, что 
напіу вѣру въ  народѣ разумѣютъ 5 изъ  95, да и эти 
5 стали появляться 30 лѣтъ  тому назадъ со времени 
повсюднаго распространенія народныхъ училищ ъ. 
Вспомните старинное присловіе, что чего не знаешь, 
того не желаешь (і^поН пиііа сирісіо). Долго нашъ 
народъ нерушимо хранилъ спою родную вѣру по 
крѣпкому вѣянью общенароднаго духа. Увы! Теперь 
подули иные вѣтры со-всѣхъ сторонъ. Подули и на 
народъ. Станьте жё твердо противъ этихъ вѣтровъ. 
Боритесь же. Просвѣщайте же народъ свѣтомъ вѣры 
посредствомъ того же просвѣщенія, святолѣпнаго бо
гослуженія, стройнаго общецерковнаго пѣнія, просвѣт
лѣніемъ и закрѣпленіемъ русскаго народнаго сознанія. 
Вы-то не поддавайтесь н не уступайте разлагающимъ 
вѣяніямъ чужеродной намъ европейской цудьтуры,
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храненіемъ и защищеніемъ святоотеческихъ обычаевъ 
и обузданіемъ общечеловѣческихъ страстей, пьянства, 
своекорыстія, безчестія въ общежитейскихъ отноше
ніяхъ". * *)

О религіозно-нранствѳнномъ воспитаніи юно
ш ества.

(По поводу газетнаго прозкпш о замѣнѣ въ школахъ Закона Бож ія міро-
вѣдѣніемъ).

Однимъ изъ наиболѣе важныхъ вопросовъ современной 
жизни является вопросъ о воспитаніи молодого поколѣнія. Вездѣ 
слышатся жалобы, что дѣти не повинуются родителямъ, началь
ствующимъ, воспитателямъ; среди молодежи происходятъ постоян
ныя волненія, принимающія небывалые раньше размѣры. Необхо
димость преобразованія школы сознается всѣми; этотъ вопросъ 
обсуждается теперь и въ правительственныхъ сферахъ, и въ 
обществѣ, и въ печати. На страницахъ нашихъ періодическихъ 
изданій постоянно появляются теперь разнообразные проэкты 
школьной реформы, рѣдко, впрочемъ, затрогнваюіціе дѣйствитель- 
рый корень зла. Большинство этихъ проэктовъ сводитъ все пре- 
образованіе школы къ перемѣнѣ программы, къ замѣнѣ однихъ 
учебныхъ предметовъ другими. Иногда же въ печати высказыва
ются такія крайнія мнѣнія, что осуществленіе ихъ неизбѣжно 
привело бы не къ улучшенію нашего школьнаго дѣла, а къ окон
чательной гибели его. Такъ недавно въ С .-П ет ербургскихъ  
Вѣдомостямъ появилась статья подъ заглавіемъ „Письмо къ 
батюшкѣ", весьма характерная какъ выраженіе педагогическихъ 
идеаловъ извѣстной части нашего образованнаго общества.*) Авторъ 
этой статьи доказываетъ, что въ основу школьнаго воспитанія

*) Изъ поученія почивающаго въ Бозѣ Архіепископа Никиюра Херсон
скаго и Оде скаго.

*) См. С.-Петербургскія Вѣдомости, № 170.



должно быть положено отнюдь не Православіе, а только міровѣ- 
дѣніе, которое одно будто бы можетъ вести дѣтей къ анализу, 
критикѣ и къ истинѣ, а Православіе, какъ и всякая другая ре
лигія, „мѣшаетъ вести дѣтей къ истинѣ". Мало того, даже 
„символы" Православной церкви— иконы и кресты— не должны 
быть терпимы въ школѣ, ибо и они „заслоняютъ отъ взоровъ 
истину".

Такимъ образомъ, и въ нашемъ отечествѣ появились теперь 
подражатели французскихъ атеистовъ, объявившихъ походъ про
тивъ преподаванія въ школахъ Закона Божія и противъ помѣще
нія тамъ крестовъ и иконъ. Подобно французскимъ „просвѣтите
лямъ" и наши современные „иконоборцы", какъ ихъ назвали 
М осковскія В ѣ дом ост и , на первый планъ въ своихъ антихри
стіанскихъ нроэктахъ выдвигаютъ заботу о благѣ молодого поко
лѣнія, о томъ, чтобы устраненіемъ религіи очистить юношеству, путь 
къ истинѣ. Но ихъ коренная ошибка заключается въ томъ, что 
они совершенно неправильно понимаютъ истинную цѣль воспитанія 
юношества. Эта цѣль не заключается только въ развитіи въ дѣтяхъ 
„анализа и критики-, а, съ другой стороны, „анализа и критики" 
еще недостаточно для того, чтобы приттн къ истинѣ. В оспит ы - 
вать значитъ руководить юношей такъ, чтобы, подъ воздѣйствіемъ 
воспитательныхъ средствъ, весь его душевный обликъ сложился но 
опредѣленному идеалу, съ сохраненіемъ, конечно, индивидуальныхъ 
разностей и особенностей. Для этого недостаточно развивать только 
умъ юноши, сообщая ему разнообразныя научныя свѣдѣнія. „Обра
зованіе само по собѣ— ничто: если не затронута душа, не воспи
танъ человѣкъ духовно , все его образовательное зданіе является 
зданіемъ, построеннымъ на пескѣ" (С. А. Рачинскій). Мы на 
каждомъ шагу видимъ, какъ часто люди съ просвѣщеннымъ умомъ 
соединяютъ низкія и грубыя наклонности, какъ широко въ совре
менномъ образованномъ обществѣ господствуютъ эгоизмъ и самая 
беззастѣнчивая погоня за наслажденіями. Поэтому главное вниманіе 
при воспитаніи должно быть обращено на нравственную сторону
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человѣка. Въ этомъ отношеніи нстинниіі воспитатель долженъ 
дѣйствовать подобно садовнику— одно прививать, а другое отсѣ
кать, помня то, что человѣческая природа далеко не представляетъ 
изъ себя совершенства, и что, поэтому, не всѣ ея свойства заслу
живаютъ одинаковаго развитія. И только тогда задача воспитанія 
будетъ достигнута, когда школа сообщитъ юношѣ не только кругъ 
необходимыхъ научныхъ знаній, но и твердыя нравственныя пра
вила и убѣжденія, руководясь которыми онъ можетъ съ пользою 
и честью служить Церкви и Отечеству.

Спрашивается теперь: въ состояніи-л и будетъ осуществить 
эту высокую задачу та школа, которую нроэктнруютъ С .-П ет ер
бургскія Вѣдомост и?  Подъ м ірош дѣ ніем ъ  въ широкомъ смы
слѣ этого слова обычно понимается изученіе какъ внѣшней при
роды, такъ и міра человѣческаго въ его реальныхъ формахъ и 
отношеніяхъ. Обобщеніе этихъ двухъ областей человѣческаго зна
нія подъ однимъ названіемъ указываетъ на то, что міръ человѣ
ческій въ данномъ случаѣ долженъ изучаться по методу наукъ 
естественныхъ, какъ это мы и видимъ у современныхъ соціоло
говъ и историковъ. Человѣкъ но отдѣляется здѣсь отъ остального 
міра: онъ только высшее звѣно нъ міровой эволюціи, и жизнь его 
управляется тѣми же самыми законами, какіе господствуютъ во 
всемъ физическомъ мірѣ. Нужно, слѣдовательно, прежде всего 
изучать видимый міръ, чтобы понять человѣка. Но міръ— это 
громадная книга, которую каждый читаетъ по своему разумѣнію. 
Псалмопѣвецъ Давидъ прочиталъ въ ней, что небеса повѣдаютъ 
славу Бож ію и  дѣла р у к у  Е го  возвѣщаетъ твердъ. Пред- 
ставптели-же современнаго естествознанія прочитали на страницахъ 
этой книги о неизмѣнности законовъ природы, исключающей вся
кое вмѣшательство и руководительство Бога-ІІромыслителя, и о 
жестокой борьбѣ за существованіе, какъ основномъ законѣ развитія 
всѣхъ живыхъ существъ. Представимъ себѣ школу, гдѣ въ основу 
всего учебнаго и воспитательнаго строя будутъ положены эти и 
подобныя естество-научныя воззрѣнія. Какой идеалъ можетъ слу



1219
жить здѣсь путеводною звѣздою всего воспитательнаго дѣла? Какими 
средствами воспитатель можетъ воздѣйствовать здѣсь на сердце 
юноши, чтобы побудить его къ самоограниченію, къ безкорыстію, 
къ самоотверженію? Да и гдѣ самъ воспитатель найдетъ критерій 
для различенія должнаго отъ недолжнаго, добра отъ зла? Есте
ственно-научное познаніе міра не можетъ доставить ему такого 
критерія: послѣдовательно проводимое оно ведетъ къ тому нрав
ственному безразличію, какимъ прославился въ наши дни Нитшо, 
провозгласившій, что нѣтъ истины и лжи, добра и зла, ибо все 
относительно и все позволительно. Мы хорошо понимаемъ знаме
нитаго нѣмецкаго натуралиста Вирхова, который постоянно про
тестуетъ противъ проэкта введенія Дарвинизма въ школьныя 
программы: трудно дажо представить себѣ тѣ гибельныя послѣд
ствія, какими неизбѣжно сопровождалось бы господство этой теоріи 
въ школьномъ преподаваніи. Не мѣшало бы поучиться этой осмо
трительности у нѣмецкаго ученаго тѣмъ нашимъ отечественнымъ 
публицистамъ, которые такъ легко говорятъ объ изгнаніи изъ 
школъ Закона Божія и замѣнѣ его міровѣдѣніемъ!

Нѣтъ, не міровѣдѣніе, а также и но классицизмъ, хотя-бы 
и видоизмѣненный, могутъ послужить средствомъ для уврачеванія 
язвъ нашей школы. Истинное средство для этого только одно, и 
оно было указано съ высоты Царскаго Трона еіце въ самомъ 
началѣ работы но преобразованію русской школы, когда Госуда
ремъ была высказана надежда, что при обученіи разнымъ наукамъ 
„будетъ обращено серьезное вниманіе на усиленіе религіозно-нрав
ственнаго воспитанія юношества". Вотъ краеугольный камень на
шей школы, который одинъ только можетъ дать ей желательную 
крѣпость, успѣшность и жизненность. Евангеліе Христово— это не 
научная теорія сомнительной достовѣрности, а откровенная истина, 
Божественная сила, возражающая человѣческое сердце, это— вода 
живая, безъ которой душа человѣка замираетъ, какъ цвѣтъ на 
изсохшей землѣ. Это Благовѣстіе нѣкогда обновило языческій міръ, 
весь во злѣ лежавшій и изнемогшій подъ бременемъ заблужденій
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и преступленій. Оно возстановило человѣка въ его первоначаль
номъ природномъ достоинствѣ и открыло ему путь къ блаженству 
и святости. Для продолженія Своего спасительнаго дѣла Господь 
нашъ Іисусъ Христосъ основалъ Церковь, которая, какъ возста
новляющее человѣка учрежденіе, есть истинная мать н воспита
тельница принадлежащихъ къ ней людей. Поэтому только подъ 
постояннымъ руководствомъ и вліяніемъ Церкви школа можетъ 
осуществить свою высокую задачу— воспитать юношество въ твер
дыхъ нравственныхъ правилахъ. „Если вы хотите, чтобы ваши 
дѣти повиновались вамъ,— говоритъ св. Іоаннъ Златоустъ,— нач
ните воспитывать ихъ въ страхѣ Господнемъ. Воспитывая сына 
въ страхѣ Господнемъ, ты приучишь ого всему противустоять н 
ничѣмъ не увлекаться; ты раскроешь въ душѣ его величественный 
образъ Творца, дѣлая его подобно Творцу, кроткимъ, териѣли- 
вымъ, милосерднымъ, благотворительнымъ и высшимъ всего земного... 
Не безразсудно ли учить дѣтей искусствамъ, ничего не жалѣя 
для такого ихъ образованія, а о воспитаніи и наставленіи ихъ 
въ ученіи Господнемъ не заботиться'?.. Не будемъ поступать 
такимъ образомъ и послушаемъ увѣщаніе апост. Павла: станемъ 
воспитывать своихъ дѣтей въ показаніи и ученіи Господнемъ". 
А такъ какъ многіе родители не понимали (и не понимаютъ теперь) 
важности такого воспитанія дѣтей, то св. отецъ старается внушить 
имъ это: „не считайте излишнимъ для дѣтей изученіе Св. Писанія: 
оно-то и научитъ ихъ почитать отца и мать. Отъ этого и вы 
столько же получите пользы, сколько и они сами... Бъ священ
ныхъ книгахъ сынъ твой узнаетъ правила своего поведенія, осо
бенно, если будетъ проникать въ нихъ съ самыхъ раннихъ лѣтъ. 
Не говорите, что въ дѣтствѣ еще не время заниматься религіей. 
Я утверждаю, что такое занятіе не только полезно, но и необ
ходимо для сего возраста.*) Полное оправданіе этихъ мудрыхъ 
завѣтовъ можно видѣть на многочисленныхъ примѣрахъ святыхъ 
мужей изъ общецерковной и нашей русской исторіи: Василій Ве-

*) См. Православно-русское слово, 1902 г., Л* 6, стр 466—7.
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линій, Григорій Богословъ, Іоаннъ Златоустъ, св. Николай Чудо
творецъ? преп. Антоній и Ѳеодосій печерскіе; Сергій Радонежскій, 
Александръ Невскій, святители Тихонъ Задонскій, Митрофанъ 
Воронежскій, Дмитрій Ростовскій, Ѳеодосій Черниговскій и многіе 
другіе ознаменовали себя подвигами добродѣтелей въ своей святой 
жизни, главнымъ образомъ потому, что въ молодости получили 
религіозно-нравственное воспитаніе. Съ другой стороны и выдаю
щіяся событія нашей отечественной исторіи, какъ побѣды надъ 
врагами внѣшними и упорядоченіе внутреннихъ неурядицъ, при
нимали благопріятный исходъ, преимущественно благодаря глубокой 
вѣрѣ нашихъ предковъ, безъ сомнѣнія, заложенной въ ихъ ду
шахъ съ дней юности.

Замѣтимъ, однако, что безъ поддержки семьи одна школа 
не въ силахъ благотворно повліять на дѣтей. Строи семейной 
жизни въ нашемъ образованномъ обществѣ часто не благопріят
ствуетъ развитію у дѣтей вѣры и благочестія. Положимъ, зако
ноучитель объяснилъ дѣтямъ на урокѣ, что завтра большой празд
никъ, въ который непремѣнно слѣдуетъ пойти въ храмъ и помо- 
литься. Ребенокъ приходитъ домой и слышитъ, что его родители 
вечеромъ собираются въ театръ и берутъ его съ собою. И  слова 
законоучителя пропадаютъ безслѣдно. Не говоримъ уже о тѣхъ 
случаяхъ, когда ребонокъ слышитъ въ своей семьѣ легкомыслен
ныя насмѣшки надъ религіозными вѣрованіями: здѣсь примѣръ ро
дителей разрушаетъ воспитательное вліяніе законоучителя въ са
момъ основаніи.

Школа и семья должны, слѣдовательно, тѣсно соединиться 
для поднятія религіозно-нравственнаго воспитанія юношества. За
конъ Божій долженъ занимать въ школѣ центральное мѣсто, не 
по числу уроковъ только, но, главнымъ образомъ, но серьезности 
и жизненности его преподаванія, такъ чтобы онъ не заглушался 
уроками или лекціями другихъ прсподаватей. Необходимо далѣе, 
чтобы преподаваніе остальныхъ предметовъ и весь воспитательный 
строй школы были іп согласіи съ истинами и правилами христіан-



скоіі религіи. Семья же съ своей стороны должна поддерживать 
это религіозно-нравственное воздѣйствіе школы на юношество, 
всегда подавая дѣтямъ добрый примѣръ исполненіемъ церковныхъ 
правилъ относительно посѣщенія Ногослуженія, постовъ, ежеднев
ной молитвы и пр. При дружной работѣ школы и семьи скоро 
исчезнутъ тѣ печальныя явленія среди нашей молодежи, которыя 
теперь удручающимъ образомъ дѣйствуютъ на каждаго русскаго 
человѣка, нравственный уровень юношества станетъ выше и жизнь—  
какъ школьная, такъ и общественная— пойдетъ спокойнѣе и 
успѣшнѣе.

А . С.

Необходимыя условія успѣха пастырской дѣятельности.
Люди вообще и пастыри духовные въ частности, даже имѣя 

ревность къ своей дѣятельности, часто преслѣдуютъ цѣли отдален
ныя и трудныя и за стремленіемъ къ нимъ оставляютъ какъ бы 
въ невниманіи и небреженіи ближайшее, которое оказывается ва
жнѣйшимъ и необходимѣйшимъ дѣломъ. Наши пастыри, нанр., 
часто не обращаютъ вниманія на истовое изображеніе крестнаго 
знаменія, между тѣмъ какъ, читаемъ мы въ перепискѣ замѣча
тельнѣйшихъ дѣятелей противъ нашего старообрядчества— Н. И. 
Субботина и архимандрита Павла (Прусскаго):

«Больно сознаться, пишетъ Н. II., что невѣжественный, полугра
мотный раскольническій попъ, съ нарочитою тщательностію крестящійся 
и благословляющій, имѣетъ въ атомъ отношеніи преимущество даже иногда 
предъ истинно-просвѣщеннымъ и искрешю-благочестивымъ православнымъ 
священникомъ. Нужно, необходимо нужно, чтобы священникъ истово и 
правильно изображалъ крестное знаменіе, и когда молится, и когда бла
гословляетъ народъ и подходящихъ подъ благословеніе. Этимъ онъ нс 
только освободитъ себя отъ незаслуженнаго иногда упрека въ невнима
тельности къ дѣйствію, которымъ подастся освященіе и благословеніе, 
въ неуваженіи къ святынѣ креста Христова, но и отниметъ у расколь
ника одинъ изъ первыхъ и главнѣйшихъ предлоговъ къ осужденіи» пра
вославнаго духовенства и православной Церкви; этимъ онъ пріобрѣтетъ
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себѣ даже невольное уваженіе среди раскольниковъ и откроетъ себѣ путь 
къ сношеніямъ съ ними въ видахъ примиренія ихъ съ Церковію».

Наоборотъ неистовое изображеніе крестнаго знаменія можетъ 
послужить поводомъ къ уклоненію въ расколъ.

«Въ Нижегородской губерніи, писалъ о. архимандритъ Павелъ, много 
православныхъ уклонилось въ расколъ. А причина' уклоненія та, что 
духовенство не хочетъ слѣдовать народнымъ русскимъ религіознымъ обы
чаямъ, то есть, не хочетъ молиться, какъ молится русскій народъ, имен
но—полагать на себѣ крестное знаменіе, по уставу, на главу, животъ, 
правое и лѣвое плечо, и потомъ поклониться Богу, но хотятъ какъ-то 
молиться но модѣ, и тѣмъ отчуждаются отъ русскаго народнаго обычая, 
утвержденнаго русскою православною Церковію. Также не хотятъ испол
нить уставленныхъ поклоновъ, п съ тѣмъ вмѣстѣ не соблюдаютъ апостоль
ское правило: вся вамъ благообразно и  по чину да бы ваю т ъ .' Хотя 
нечинность такая и не повсюду встрѣчается, по несомнѣнно, что бываетъ 
въ немалой части. Архипастыри на все зто не обращаютъ должнаго вни
манія, или обращаютъ не съ такой настойчивостью, чтобы искоренить 
недостатокъ. И вотъ дѣлаются онущенія, какъ будто такъ и надо. А на
родъ простой, видя такія небреженія, говоритъ: учится духовенство наше 
лѣтъ по десяти н болѣе, а не выучатъ его, какъ Богу молиться, какъ 
на себѣ положить крестное знаменіе,—какая польза отъ ихъ ученія! И 
дѣйствительно, когда изъ ученыхъ семинаристовъ кого поставятъ во еди
новѣрческую Церковь, его съ трудомъ пріучишь молиться, какъ должно, 
и какъ молится русскій народъ. Значитъ у нашего духовенства есть 
какъ будто отвращеніе къ народному русскому обычаю*).

Другимъ необходимымъ условіемъ успѣха пастырской дѣя
тельности является благолѣпіе церковнаго богослуженія, особенно 
важнѣйшей части его— церковнаго пѣнія. Въ томъ же самомъ 
письмѣ о. архимандрита Павла говорится, что, „если бы исправ
ная была служба въ церквахъ, но было бы нужды и въ едино
вѣріи", т. е. устранено было бы одно изъ важнѣйшихъ препят
ствій, которымъ смущаются ревнители старообрядчества.

,.Кто успѣетъ вывести заброшенную церковь въ свѣтъ благо
лѣпія п пѣнія", говоритъ другой авторитетный писатель, тотъ 
„подлинно осіяетъ свѣтомъ страну и сѣнь смертную, онъ воскре-

*) Миссіонерское обозрѣніе, 1902 г., стр. 1142—3.
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ситъ умершихъ и поверженныхъ, спасетъ душу отъ смерти и 
покроетъ множество грѣховъ" '*). Этн слова будутъ понятны, если 
мы представимъ себѣ иную небрежную службу въ какомъ-либо 
заброшенномъ сельскомъ храмѣ, гдѣ народъ „тупо стоитъ въ 
церкви, ничего непонимая, подъ козлогласованіе дьячка или 
бормотанье клирика".

Наконецъ, для успѣха пастырской дѣятельности и пріобрѣ
тенія вліянія на прихожанъ необходимо священнику считаться съ 
тѣми взглядами на пастырское служеніе, какіе высказываются 
народомъ. Народу нравятся такіе священники, какихъ желаютъ 
имѣть и руководители ихъ— архипастыри, такъ что желанія на
рода въ въ этомъ отношеніи отвѣчаютъ болѣе или менѣе идеалу 
добраго пастыря. Прежде всего, простой народъ цѣнитъ священ
никовъ, которые „хорошо служатъ". Ему нравится не только 
истовое, благоговѣйное и отчетливое произношеніе молитвъ, 
но и продолжительныя и частыя службы. Не менѣе уважаетъ на
родъ и пастырей учительныхъ, пребывающихъ въ служеніи слова 
(I Тим. 2; Дѣян. 17, 4 ), причемъ народъ предпочитаетъ живое, 
не книжное слово и весьма радуотся, когда вполнѣ понимаетъ 
слова священника. Особеннымъ уваженіемъ пользуются также 
священники опытные въ исповѣди, которые могутъ успокоить и 
утѣшить волнующагося, поддержать вѣру въ Бога въ изнемога
ющемъ, научить молиться сомнѣвающагося, а также нравятся ду
ховники строгіе и нелицепріятные, потому что, по свидѣтельству 
знатока русской души Достоевскаго, русскій человѣкъ любитъ ка
яться и страданіями загладить преступленіе. Прихожане нерѣдко 
желаютъ видѣть .въ своемъ пастырѣ судью-посреднпка при раз
рѣшеніи домашнихъ распрей и сѣтуютъ, если священникъ не 
вразумляетъ членовъ ихъ семей въ проповѣди или частной бе
сѣдѣ. Ничего не имѣя противъ того, если священникъ отли
чаетъ особымъ вниманіемъ почетныхъ прихожанъ ревнителей 
церкви и жертвователей на церковно-приходскія нужды, они

*) Моск. Сборникъ 1901 г. 261.
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проникаются чувствомъ глубокаго почтенія къ пастырю, ког
да онъ безбоязненно обличаетъ пороки лицъ, прикрывающихся 
лицемѣрною ревностью къ храму. Наконецъ, наряду съ учитель
ными способностями народъ цѣнитъ въ священникѣ и его прак
тическія хозяйственныя способности. Крестьяне .нерѣдко обраща
ются къ любимымъ пастырямъ съ своими практическими, матері
альными нуждами: совѣтуются, какъ имъ купить землю, написать 
духовное завѣщаніе, полѣчить больнаго и т. и. Высокимъ уваже
ніемъ пользуется тотъ батюшка, который умѣетъ изыскать сред
ства для расширенія храма, на построеніе школы и пр. Во
обще священникъ долженъ быть участливъ къ духовнымъ и ма
теріальнымъ нуждамъ народа, не долженъ быть священникомъ 
аристократомъ, которые имѣютъ знакомство только съ мѣстною 
пнтеллигенціею и какъ бы пренебрегаетъ сѣрымъ мужичкомъ; 
ему нужно имѣть тактъ, умѣнье, чтобы снизойт и  любовью до 
умственнаго уровня пасомыхъ, чтобы потомъ возвысить ихъ до 
себя. Понятно, что для этого требуется широкое образованіе и 
особенно хорошее знаніе души человѣческой, но потому-то и ска
залъ Св. Григорій Богословъ, что „править человѣкомъ есть ис
кусство изъ искусствъ, и наука изъ наукъ".

С. И . А .
—

А Р Х І Е Р Е Й С К О Е  С Л У Ж Е Н І Е .
Въ прошедшее воскресенье Его Преосвященство совер

шилъ Божественную литургію въ Троицкомъ Соборѣ при 
Архіерейскомъ Домѣ. За литургіей возведенъ былъ въ санъ 
протоіерея священникъ с. Глыбочекъ, Карачевскаго уѣзда, 
Илья Архангельскій, которому Преосвященный сказалъ по совер
шеніи чина возведенія въ протопресвитера слѣдующее наставленіе: 
„ П о с т а в л е н н ы й  во г л а в у  п р е с в и т е р о в ъ , ты  д о л ж е н ъ  
бодро с т о я т ь  н а  с т р а ж ѣ  с л о в е с н а го  с т а д а , т еб ѣ  в р у 
ч е н н а го , ч тоб ы  д ѣ й с т в и т е л ь н о  б ы ть  п р и м ѣ р о м ъ  д л я
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другихъ пастырей. Нынѣ это стояніе на стражѣ, ох
раненіе стада особенно требуется, потому что много 
приходитъ волковъ въ овечьей кожѣ, которые всѣми 
мѣрами хотятъ расхитить стадо, увлечь хотя бы 
одну овцу къ себѣ, въ свое лжеученіе, на погибель, 
конечно, этой жалкой овцы. II нужно имѣть особен
ную зоркость, неусыпную нонечителыюсть о стадѣ: 
вѣдь эти враги стада Христова Церкви ходятъ нынѣ 
подъ прикрытіемъ, въ которомъ не сразу можно приз
нать въ нихъ волковъ. Они появляются и въ монаше
скихъ одѣяніяхъ, и въ генеральскихъ одеждахъ, и 
смущаютъ простой, неопытный народъ разными 
нелѣпыми слухами, чтобы всячески отвратить его 
отъ истинныхъ руководителей— пастырей, и предста
вителей законной власти. Нотъ поэтому и долженъ ты 
имѣть чуткость, бодрость, зоркость, чтобы слѣдить 
за состояніемъ своего стада, не разглашаются ли 
среди него вздорные и пагубные слухи, и дол
женъ, провѣдавши о томъ, опровергать ихъ, ука
зывая ихъ нелѣпость и тѣ бѣдственныя послѣд
ствія, къ  которымъ приводитъ довѣріе этимъ слухамъ, 
чему ты, вѣроятно, знаешь недавніе примѣры. Па
стырь безсловеснаго стада, кромѣ заботы объ охра
неніи своего стада отъ волковъ, заботится также о 
доставленіи ему лучш ихъ пастбищъ. Такъ и пастырь 
словесныхъ овецъ долженъ, кромѣ заботы объ охра
неніи паствы отъ ложныхъ и пагубныхъ ученій и 
учителей, изводить ихъ на словесныя пажити, гдѣ> 
они могли бы питаться пищею духовною— Словомъ 
Божіимъ. Значитъ и тебѣ надлежитъ особенно забо
титься о наученіи твоего стада истинамъ Вѣры, ко
торыхъ многіе— многіе не знаютъ вовсе, не знаютъ 
ничего о Богѣ, о Христѣ Спасителѣ, о Кго земной жизни,



о совершенномъ Имъ спасеніи человѣка, не знаютъ 
даже молитвы Господней, поэтому необходимо пре
подать имъ хоть краткія познанія объ этомъ, объяс
няя имъ Сѵмволъ вѣры,— научая молитвамъ и проч. 
Наконецъ, пастухъ овецъ заботится о доставле
ніи имъ въ зной прохлажденія у источниковъ 
водныхъ. Овцы словесныя также требуютъ этого 
прохлажденія отъ зноя страстей, грѣховъ и всякихъ 
бѣдъ, угнетающихъ человѣка. Это прохлажденіе по
дается имъ въ Церкви Христовой, въ таинствахъ 
святыхъ, въ которыхъ сокрыта и преподается благо
дать, которую Самъ Христосъ сравнилъ съ водою 
живою. Великое утѣшеніе народу доставляетъ благо
образное и благолѣпное священнослужеиіе, и, наобо
ротъ, нерадивое, неблаголѣпное служеніе, невразуми
тельное чтеніе и нестройное пѣніе отталкиваетъ на
родъ отъ храмовъ. Итакъ, должно тебѣ, служа при
мѣромъ благообразнаго и благоговѣйнаго совершенія 
службы, обращать вниманіе на клириковъ, требовать 
отъ нихъ усерднаго, неторопливаго, внятнаго чте
нія и пѣнія". Свою рѣчь къ протоіерею Владыка закончилъ 
молитвеннымъ призваніемъ на него милости и благословенія Божія.

По окончаніи богослуженія, благословляя произведеннаго въ 
этотъ день въ санъ діакона псаломщика В. Ермилкнна, Владыка 
сказалъ слѣдующее: Діаконское служеніе въ настоящее 
время практикою недостойныхъ діаконовъ низведено 
съ той высоты, на какой оно стояло въ первенству
ющей Церкви. Въ то время діаконы преподавали даже 
Св. тайны больнымъ, заключеннымъ въ темницахъ 
и др., немогущимъ приходить въ  молитвенныя соб
ранія христіанъ. Но и теперь, діаконскій санъ, по 
существу своему и значенію іерархическому, по обя
занностямъ лежащимъ на діаконахъ стоитъ высоко.



Г л а в н а я  о б я за н н о с ть  т в о я  с о с т о и т ъ  н е в ъ  т о м ъ  
то л ьк о , ч тоб ы  п о я в и т ь с я  н а  с о л е ѣ  и л и  а м в о н ѣ  и  про
и зн е с ти  эктен ію  и л и  д р у го е , что  п о л о ж ен о  д іа к о н у , но 
та к ж е  в ъ  т о м ъ , ч тоб ы  с л ѣ д и т ь  з а  чистотою  в ъ  х р а м ѣ  
и и м е н н о  в ъ  св . а л т а р ѣ , за  чистотою  и оп р ятн о стью  
о д е ж д ъ , п о к р ы в а ю щ и х ъ  п р е с т о л ъ  п  св . п р ед м ето в ъ , 
н а х о д я щ и х с я  н а  н е м ъ ; т ы  д о л ж е н ъ  см о тр ѣ ть , чтобы  
все  это  н е б ы л о  за к а п а н о  в о ско м ъ , не бы ло  п окры то  
п ы лью , п л ѣ с ен ью  и н р о ч . С ам ое сло во  „ д іа к о н ъ " , о з 
н а ч а ю щ е е — с л у ж и т е л я , х о т я  и  с в я щ е н н а г о , у к а з ы в а е т ъ  
н а  э т у  о б я за н н о с ть  с л у ж и т ь  д л я  о х р а н е н ія  п о р я д к а , 
ч и с то ты , б л аго о б р аз ія  всего  с в я щ е н н а г о  в ъ  х р а м ѣ  и 
и м ен н о  того , что н а х о д и т с я  в ъ  а л т а р ѣ , к а к ъ  с ам о м ъ  
с в я щ е н н о м ъ  м ѣ стѣ . Э то— о б я за н н о с ть  и  за б о т а  д іа к о 
н а, о т ъ  которой  с в о б о д е н ъ  д о л ж е н ъ  б ы ть  с в я щ е н н и к ъ , 
б о л ѣ е  з а н я т ы й  в ъ  с в н щ е ш ю с л у ж е н іи  и об р ем ен н ы й  
и с п о л н е н іе м ъ  тр еб ъ . В торая т в о я  о б я за н н о с ть  п р и зы 
в а т ь  н в о зб у ж д ать  н а р о д ъ  к ъ  м о л и т в ѣ  весьм а  в а ж н а я  
и т р е б у е т ъ  с тр о га го  в н и м а н ія  п ри  и с п о л н е н іи  е я . 
Д іа к о н ъ  у к а з ы в а е т ъ  н ар о д у , ‘ о ч е м ъ  д о л ж н о  м о
л и т ь с я ;  о н ъ  н н е в н и м а т е л ь н ы х ъ  и х о л о д н ы х ъ  к ъ  
м о л и т в ѣ  м о ж е т ъ  р а с п о л о ж и ть  к ъ  н ей  св о и м и  у м и л и 
т е л ь н ы м и , и с к р е н н и м и  п р и зы в а м и . П р о и зн о с я , н а п р и 
м ѣ р ъ , м о л и тв у  о с т р а ж д у щ и х ъ , п у те ш е ств у ю щ и х ъ , 
н е д у г у ю щ н х ъ  и  т. д ., о н ъ  м о ж е тъ  в ы з в а т ь  м о л и т в е н 
н ы й  в з д о х ъ  з а  п о д о б н ы х ъ  н е с ч а с т н ы х ъ  не то л ьк о  у 
т ѣ х ъ , у  кого  е сть  б л и ж н іе , н а х о д я щ іе с я  в ъ  п одоб
н ы х ъ  о б с т о я т е л ь с т в а х ъ ,н о  и  у  ч у ж д ы х ъ . Н уж н о  з а 
б о ти ть с я , чтобы  н е б ы ть  то л ьк о  п р о в о зг л а с и т е л е м ъ  
б е зу ч а с т н ы м ъ  э т и х ъ  м о л и т в ъ , п рош ен ій , н е  б ы ть  т р у 
бою, но  и сам о м у  у ч а с т в о в а т ь  у м о м ъ  и  с е р д ц е м ъ  в ъ  
э т и х ъ  м о л и т в а х ъ  и  т ѣ м ъ  д ѣ й с т в о в а т ь  н а  д р у г и х ъ . 
П р и с л у ж и в а я  с в я щ е н н и к у , но у к а з а н ія м ъ  Служеб-



не въ  томъ 
мвонѣ и про-
0 діакону, но 
ою въ храмѣ

опрятностью 
предметовъ, 

>трѣть, чтобы 
было покрыто 
„діаконъ", оз- 
:о, указываетъ 
енія порядка,
1 въ храмѣ н 
, какъ самомъ 
[ забота діако- 
ь священникъ, 
и обременный 
іниость призы- 
весьма важная 
ісполнещи ея.
, ДОЛЖНО МО- 

ЮЛОДІІЫХЪ к ъ  

СВОИМИ ѴМИЛІІ-
износя, напрп- 
чпествующихъ, 
вать молитвен- 
ъ не только у 
зся въ подоб- 
гь. Нужно за- 
юзгласителемъ 
ій, не быть тру- 
и сердцемъ въ 
> на другихъ, 
ніямъ Служеб-

нѵкг, въ  совершеніи Литургіи, св. таинствъ и проч., 
ты долженъ также раздѣлять трудъ священника и по 
учительству. Этотъ трудъ діакона есть-—занятіе обуче
ніемъ дѣтей въ школѣ; затѣмъ, въ  промежуткахъ между 
утреней и обѣдней, когда свящ енникъ можетъ быть за
нятъ исправленіемъ требъ, діаконъ долженъ занять на
родъ чтеніемъ житій святыхъ или др. душеполезныхъ 
книгъ, долженъ также обучать и дѣтей, которыя не 
могутъ почему либо ходить въ школу. Примѣръ учи
тельства для себя ты можешь найти въ  повѣствованіи 
объ одномъ изъ семи діаконовъ апостольскаго времени, 
Св. Ф илиппѣ, какъ онъ ученіемъ, проповѣдью своею 
обратилъ ко Христу вельможу еѳіопской царицы. 
Итакъ, и теперь обязанности діакона все еще высоки, 
и теперь діаконамъ, какъ нынѣ тебѣ, подается возло
женіемъ архіерейскихъ рукъ особая благодать Божія. 
Возгрѣвай полученный тобою даръ молитвой, чтені
емъ и изученіемъ Слова Божія, церковныхъ книгъ 
и доброй жизнью; не неради о благодати, полученной 
тобой. Исполняй эти обязанности тщательно, и ми
лость Божія всегда будетъ съ тобою".

С. М. А.
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БИБЛІОГРАФИЧЕСКІЯ ЗАМЪТКИ.

і

Брош ю ры  протоіерея А. К о вал ьн и ц каго :

1) Голосъ науки о бытіи Божіемъ: 2) Вѣ
рить ли  .инѣ въ Бога или не вѣрить? 3) Іисусъ 
Христосъ—Богъ; 4) Голосъ Спасителя къ пастырю 
Христовой Церкви: 5) Мелочи въ обыденной жизни 
священника; 6) Почитаніе креста язычниками, 
жившими до рождества Христова*).

Протоіерей А. Ковалышцкій, давно извѣстный въ на
шей богословской литературѣ своими сочиненіями и перево
дами, въ послѣднее время издалъ новый рядъ своихъ тру
довъ, заглавія которыхъ приведены выше. Это новые труды 
прот. Кбвалышцкаго разнообразны и интересны но содержа
нію. Первая книга. Г о л о съ  н а у к и  о б ы т іи  Б ож іем ъ  всѣ пред
ставляетъ собою переводъ французскаго сочиненія, принад
лежащ аго инженеру Курбэ, члену Парижской окадемія наукъ. 
Она имѣетъ въ виду доказать неосновательность суж денія  
тѣхъ лицъ, которыя утверждаютъ, что будто бы наука не 
подтверждаетъ бытія Божія. Въ своихъ доказательствахъ  
авторъ опирается на научныя данныя изъ химіи, математики, 
астрономіи и космографіи. Какъ спеціалистъ въ этихъ обла
стяхъ, ученый авторъ пишетъ вполнѣ ясно и убѣдительно. 
Поэтому чтеніе этой книги можетъ принести большую пользу 
образованному пастырю, желающему имѣть въ защ иту истин
ной религіи оружіе равное оружію современныхъ ученыхъ  
противниковъ. Вторая книга— В ѣ р и т ь  л и  м н ѣ  въ Б ога  и л и  
н е  вѣ ри т ь?—рѣш аетъ тотъ-же вопросъ, какъ и первая, но 
предназначена для менѣе образованныхъ читателей. Поэтому 
она написана простымъ языкомъ, научныхъ терминовъ въ 
ней сравнительно м аю , и всѣ они объяснены надлежащимъ  
образомъ. Популярное изложеніе космологическаго и физико- 
телеологическаго доказательства Божія — вотъ содержаніе 
этой книги.— І и с у с ъ  Х р и ст о съ  Б о гъ —книга, въ которой из
лагаются доказательства Божественности Іисуса Христа, ос
нованныя на разсмотрѣніи! совершенствъ Его человѣческой  
природы—Его ума, сердца воли, всей вообще Его личности,

*) Подробнѣе с. ниже въ объявленіяхъ, стр. 1233.
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неумѣримо превосходящей личности всѣхъ великихъ людей 
въ исторіи человѣчества. Книга эта написана яшво и инте
ресно.—Г о л о съ  С п а си т ел я  къ п аст ы рю  Х р и ст о во й  Ц е р к в и — 
переводъ съ французскаго. Въ ней изложены наставленія 
пастырямъ Христіанской Церкви, преподаваемыя какъ-бы 
отъ лица самаго Спасителя— нашего Божественнаго ІІастыре- 
начальника, Эти наставленія касаются и внутреннихъ ка
чествъ священника, и внѣшняго его поведенія. Для право
славнаго читателя нѣсколько страннымъ кажется пріемъ 
автора-католика—говоритъ отъ лица Христа даже тамъ, гдѣ 
рѣчь идетъ о мебели въ домѣ священника (стр. 5 3 ) .  Но въ 
общемъ наставленія автора жизненны и сердечны, такъ что 
могутъ быть назидательны и для православныхъ пастырей. 
Книга—м ел оч и  въ обы денной ж и зн и  свя щ ен н и ка ,—касающаяся 
внѣшняго поведенія священника въ современномъ обществѣ, 
можетъ быть съ пользою прочтена молодыми священниками, 
только что вступившими въ жизнь и малознакомыми съ 
внѣшними формами общежитія. П о ч и т а н іе  кр ест а  я еы ч н и к а м и , 
ж и вш и м и  до Р ож дест ва  Х р и с т о в а —переводъ съ французскаго. 
Въ этомъ сочиненіи доказывается на основаніи археологи
ческихъ данныхъ, что знакъ креста всегда, во всѣхъ стра
нахъ свѣта имѣлъ высокое и священное значеніе. Вопросъ 
этотъ новый и интересный и разработанъ онъ въ названной 
книгѣ обстоятельно. Переводъ какъ этой книги, такъ и ос
тальныхъ сдѣланъ языкомъ чистымъ и литературнымъ.

Съ внѣшней стороны разобранные труды прот. Коваль- 
ницкаго изданы вполнѣ удовлетворительно. Вообще новыя 
изданія прот. Ковальницкаго вполнѣ заслуживаютъ распро
страненія среди нашего духовенства.

Православно-русское слово. Изданіе Общества 
распространенія религіозно-нравственнаго про
свѣщенія въ духѣ Православной Церкви. Выхо
дитъ два раза въ мѣсяцъ. С.-Петербургъ. 1902 г.

Петербургское Общество распространенія религіозно
нравственнаго просвѣщенія въ духѣ Православной Церкви, 
основывая въ началѣ текущаго года новый духовный жур
налъ, подъ названіемъ П раво сл а вн о -р усск о е  слово, поставило 
своею задачею послужить духовно-нравственнымъ интересамъ 
преимущественно образованнаго православно-русскаго обще-



ства, а также оказать содѣйствіе и русскому духовенству въ 
его учителыго-пастырской дѣятельности. В ъ настоящее вре
мя вышло уж е десять выпусковъ этого журнала, такъ что 
мы распологаемъ достаточнымъ матеріаломъ для сужденія о 
немъ. Что прежде всего обращаетъ на себя вниманіе въ но
вомъ журналѣ, это— его прппаровленность къ насущнымъ 
вопросамъ и живымъ интересамъ общество. Кромѣ обще- 
богословскихъ статей апологетико-полемическаго направленія 
по живымъ релпгіозпо-нравствепііымъ вопросамъ, въ Пра
вославно-русскомъ словѣ введепъ отдѣлъ церковно-обществен
ный, съ сужденіями и отзывами по всѣмъ возникающимъ въ 
этой области вопросамъ и совершающимся событіямъ, а также 
и постоянныя критическія обозрѣнія книжной литературы 
н журналистики, какъ духовной, такъ и свѣтской, имѣющей 
отношеніе къ вопросамъ религіозно-нравственнымъ. А какъ 
основу и провѣрку своихъ христіанскихъ религіозно-нрав
ственныхъ убѣж деній и православно - русскихъ сужденій, 
новый журналъ вноситъ въ свои книжки извлеченія изъ  
твореній св. отцевъ, по темѣ своей имѣющія отношеніе къ 
жизни современной. Изъ статей обще-богословскаго содер
жанія, помѣщенныхъ въ Православно-русскомъ словѣ, особен
наго вниманія заслуживаютъ слѣдующія: священ. Іоакова 
Извѣкова— „Вещь крайне нужная" (о необходимости ради
кальнаго исправленія церковно-богослужебныхъ книгъ), проф. 
И. Покровскаго— „Основныя начала православпо-русскаго 
икопопіісанія" и „Практическія мѣры къ улучш енію нашего 
пконописапія", свящ. И. Лахостскаго— „Православно-народная 
идея высокоторжественнаго дня". Служителя Церкви „Объ 
освѣженіи нашего духовенства". А. Н. „Такъ называемая 
свобода совѣ>сти„ и нѣк. др. Не мало интереснаго встрѣчается 
и въ остальныхъ отдѣлахъ журнала, своевременно отзываю
щагося на всякое заслуживающее вниманія событіе въ ду
ховной жизни нашего образованнаго общества. Вообще но
вый журналъ представляетъ собою отрадное явленіе въ 
области нашей духовной журналистикѣ и заслуживаетъ са
маго широкаго распространенія *).

А. С.
*) Адресъ редакціи ІІравпславно-рі/сскаю слова: С.-ІІетероургъ. Николаевская 

у.і., д. 5. Цѣна на журналъ съ пересылкою (і руГі. въ годъ.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І  Е.

ПРОДАЮТСЯ КНИГИ ПРОТОІЕРЕЯ А. КОВАЛЬНИЦКАГО:

1 )  Голосъ  науки о бытіи Б ож іем ъ.  П ереводъ .съ  ф р а н ц . Ц  4 5  к.
2 )  Вѣрить ли мнѣ въ Б ога  или не вѣрить? Ц ѣ н а  3 5  к.
3 )  Іисусъ  Х р и ст о съ — Богъ. Ц . 1 р .
4 )  Голосъ  Спасителя къ пастырю Х р и стовой  Церкви. Съ ф р а н ц -  

Ц ѣ н а  4 5  к.
5 )  Мелочи въ о бы ден н ой  жизни св я щ ен н и к а .  Ц ѣ н а  7 0  к. 
О т зы вы  объ э т и х ъ  к н и га х ъ  н а п еч а т а н ы  въ № №  5 1  и 5 2

Ц ерк овн ы хъ  В ѣ дом . за  1 9 0 1 , а т акж е и  въ д р у ги х ъ  періодиче
ск и х ъ  и зд а н ія х ъ . О бращ ат ься въ П е т е р б у р гс к ій  кн и ж . м аг. И . 
Л .  Т у зо в а . Д л я  обращ аю щ и хся  н алож ен н ы м ъ  п л ат еж ом ъ  по 
адресу: „В а р ш а в а . П р а га . П рот оіерею  А . К о в а л ь н и ц к о у и п ере
сы л к а  б езп л а т н а . Т а м ъ  ж е п родает ся недавно переведен н ая  и м ъ  
съ ф р а н ц у зс к : к н и га : Почитаніе креста язычниками ж ивш ими д о  
Р о ж д е с т в а  Х р и стова .  Со м н о ги м и  и зо б р а ж ен ія м и  крест овъ до х р и 
ст іан скаго  врем ени . Ц . 1  р .

С О Д Е Р Ж А Н І Е :  1.  Къ духовенству, къ пастырямъ церкви, къ 
нашимъ братьямъ и служителямъ Христовымъ. 2 .  О религіозно-нравствен
номъ воспитаніи юношества. 3 . Необходимыя условія успѣха пастырской 
дѣятельности. 4 .  Архіерейское служеніе 5 .  Библіографическія замѣтки. 
6. Объявленіе.
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