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ОТДТЗЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ. 

Распоряженія Епархіальнаго Начальства. 
/. Но вопросу о покупкѣ свѣчъ изъ складовъ Екатеринбургскаго 

Новотихвинского дѣвичъяго монастыря. 

Настоятельница градо-Екатеринбургскаго Новотихвинского 
первоклассного дѣвичьяго монастыря Игумеиія Магдалина пошла 
на имя Его ПГЕОСВЯЩЕНСТВА представленіемъ отъ 81-го минув-
шаго Октября за № 271-мъ, въ которомъ, заявляя, что она уже 
не откалывается выполнять обязательства поотношеніюкъЕнар-
хіальному училищу, прежде ею данный, просить распоряженія, 
чтобы свѣчи для церквей сиархіи опять покупались только изъ 
монастырскаго завода. На ономъ представленіирезолюція ПРЕОСВЯ-

ЩЕННѢЙШАГО П О Л И К А Р П А , Епископа Екатеринбургскаго и Ир­
битскаго, послѣдовала таковая: „2-го Ноября 1889 года. Жур-
нальнымъ оцредѣлоніемъ Епархіальнаго съѣзда духовенства отъ 22 
Іюня 1889 года за .№ 11 отмѣнялось прежнее требованіо покупки 
восковыхъ свѣчъ только изъ складов'!, Новотихвинского монасты­
ря и предоставлялось право причтамъ и старостамъ церквей по­
купать свѣчи. гдѣ найдутъ удобнѣе, единственно на томъ осно-
г.аніи. что упомянутый монастырь рѣшительно отказался выпол­
нять свои обязательства, подъ условіемъ которыхъ прежде по­
становлено было брать свѣчи изъ его только складовъ, именно 
отказался отъ ежегодной субсидіи на содержание Епархіальнаго 
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женекаго училища въ количествѣ 1 3 2 0 руб. и отъ взноса въ 
фондъ для устройства семинаріи, по 1 руб. съ каждаго продан-
наго пуда. Такъ какъ въ настоящее время Настоятельница мо­
настыря. Игуменія Магдалина, снова даетъ обязательство вно­
сить въ Совѣтъ Епархіальнаго женскаго училища и сѵбсидію въ 
1 3 2 0 р. и однорублевый сборъ съ каждаго пуда свѣчъ, прода­
ваемых!, изъ монастырскаго склада, а также беспрекословно под­
тверждает), и всѣ прочія обязательства по отношенію кч, Епар-
хіальному женскому училищу, данный ею нри открытіисего учи­
лища; то вышеприведенное журнальное опредѣленіе нынѣшня-
го съѣзда, очевидно, утрачиваеть свое оонованіе и, следовательно, 
постановленіе нрежнихъ съѣздовъ о нокупкѣ свѣчъ исключитель­
но изъ монастырских!, складовъ. согласно прошение Нгуменіи 
Магдалины, можетъ іюзстановиться во всей сил!;, а вмѣрті; съ 
тѣмъ и иостановленіе того-же нынѣшняго съѣзда, выраженное въ 
его журналѣ подъ № 2 . которымъ постановленіемъ положено бы­
ло просить Епархіальное Начальство о побужденіи старость, 
не иокунающихъ свѣчи изъ указанных -!, монастырских'!, складовъ, 
покупать изъ опыхъ, должно возъимѣть спою законную силу, ко­
нечно до времени открытія духовенством'!, епархіальнаго свѣч-
наго завода, если только нредположеніе о семъ. высказанное на 
съѣздѣ, когда либо осуществится. Предлагаю Копсисторіи по 
сему предмету сдѣлать надлежащее распоряженіе и вмѣстѣ рас­
судить о мѣрахъ къ тому, чтобы свѣчи для церквей покупаемы 
были только изъ монастырских'!, складов'!,." 

О томъ, какія будутъ приняты мѣры. будетъ объявлено особо. 
//. О доставлены свѣдѣнгй о потребной для церквей Кішрхіи 

годичной пропорцін елея и ладони. 
Екатеринбургская Духовная Консисторія, согласно журналь­

ному своему постановление, утвержденному Его Пгвоевящкн-
ствомъ отъ Vis Октября, симъ объявляет!, о.о. Благочиннымъ 
Екатеринбургской епархіи, чтобы они поспѣшили доставить свя­
щеннику градо-Екатеринбургскаго Еклтерининскаго собора Геор-
гію Левитскому свѣдѣнія о годичной пронорціи елея и ладона. 
потребныхъ для цоркіюй каждаго благочинія, согласно постано-
вленію бывшаго въ Ію.іѣ сего 1889 года епархіальнаго съѣзда. 
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П Р О Г Р А М М Ы 

предметовъ. преподаваемыхъ въ Екатеринбургском!. Б]пархіаль-
номъ женскомъ училиіцѣ. 

(Продолженіе). 

Ч В Т В Е Р Т Ы Й К Л А С С Ъ . 

(3 урока въ недѣлю). 

I К А Т И Х И З И С Ъ . 
Предварительный нонлтія о катихизисѣ. О Божественномъ 

откровеніи. о священном!, иреданіи и св. Писаніи. О священ­
ныхъ книгахъ ветхаго и новаго завьта. О символѣ вѣры вообще 
и происхожденіи его. О перво.чъ членѣ символа вѣры. О вто-
ром'ь и третьемъ членахъ символа вѣры. О четвертомъ члеиѣ 
символа вѣры. О нятомъ и шестомъ членахъ символа вѣры. О 
седьмомъ и осьмомъ членахъ символа вѣры. 

П. УЧЕНІЕ О БОГОСЛУЖЕНІИ ХРИСТІАНСКОЙ ПРАВО­
СЛАВНОЙ ЦЕРКВИ. 

Понятіе о Вогослуженіи. Происхождѳніе Вогослуженія. Храмъ, 
его нроисхожденіе, внѣшній видь и внутреннее распо.іоженіе. 
Св. предметы: св. иконы, одежды, сосуды. Обряды наиболѣе 
употребительные при Вогослуженіи: крестное знаменіе. поклоне-
Hie, колѣнопреклоненіе, благословѳніе священнодѣйствующаго, 
кажденіе и возжженіе евѣчей. Снященнын воспоминанія во дни 
седмицы. Понятіо о праздникахъ. раздѣлоніе ихъ. Восноминанія, 
соединенныя съ дванадесятыми праздниками. Виды суточнаго 
Богослуженія: вечерни, утреня, часы: первый, третій, шестый 
и девятый. Бонптіе о нихъ и общій ихъ емыслъ. Начало все-
нощнаго бдѣнія и предпачинателыіый нсаломъ.—Великая и малая 
актеніи. Пѣніе стиховъ „ Господи ноззвахъ къ Тебѣ." Вечерній 
входъ. Нароміи. Эктеніи сугубая и просительная, литія и б.іаго-
словеніе хлѣбоиъ. Понятіе о шестоисалміи; понятіе о каоилмахъ. 
ІІолѵелей. Величаніе. 'Ітеніе Квлнгелія, цѣлованіе онаго или 
праздничной иконы и иіоіазаніе б.іагос.ювешіымъ елеемъ. Поня-
тіе о канонѣ. Великое славосювіе. Различіе вседневной нечерни 
и утрени отъ праздничной во нсенощномі, бді.ніи.—Чтеніе Вван-
гелія на славянскомъ языкѣ. 
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Учебники: „Пространный Катихизисъ."—М. Филарета. „Крат­
кое ученіе о Вогослуженіи православной церкви". Протоіерея 
Рудакова. 

I I Р У С С К І Й я з ы к ъ . 
(3 урока въ недѣлю). 

1) Сочетаніе нредложеній но способу сочиненія. Равносиль­
ный нредложенія.—Дѣ.іеніе сочетанія равносидьныхъ иредложе-
ній: а) соединительное сочетаніе и его виды; б) противительное 
сочетайте; виды его.—Періодь. Простой и сложный поріоды. 
Составь сложнаго періода; виды его: періоды соединительные, 
противительные, причинные, условные, уступительные, последо­
вательные, сравнительные, изъяснительные и заключительные. 

2) Свѣдѣнія по теоріи словесности. Понигіѳ о сочиненіи. 
Предметъ теоріи словесности и понятіо о пей; части ея: 
а) стилистика, б) теорія прозы и и) теорія иоэзіи. Понятіе 
объ идеѣ, или темѣ сочиненія, содержаніи. изложеніи и вы-
раженіи сочиненія. Требованія отъ содержанія и изложенія 
сочиненія. Форма рѣчи: монологическая, діалогичеекая и эпи­
столярная. Понятіе о стилистикв. Требованія ея. Условія, 
отъ соб.іюденія которыхъ зависать: а) правильность рѣчи, б) 
чистота слога, is) ясность и точность слога, г) благозвучіе, д) 
изобразительность слога. Благозвучіе. зависящее отъ стихотвор­
ного склада рѣчи. Раздѣленіе сочиненій на нрозаическія и ноати-
ческія. Черты различія между ті.ми и другими. Основный формы 
словесныхъ преизведеній: описаніе, новѣствованіе и разсужденіе. 
Понятіе обч, описательныхъ сочиненіяхъ. Обіція и частныя. на­
учный и художественный онисанія. Сложный описанія, или пу­
тевый записки. Характеристика. Общая и частная, внѣпшяя и 
внутренняя характеристика. Понятіе о иовѣсгвонаніи; отличіе 
его отъ описанія. Виды Ііовѣствовонія: лѣтоиись, мемуары, біо-
графія, автобіографія. некрологъ и псторія. Раз.іичіе между 
лТ.топиоыо и исторіей. 

Газсужденія.—Отличіе ихъ отъоиисаній и іювѣствованій.—Ме­
тоды расположенія мыслей въ разсужденіяхъ.—Дѣленіе разсуяіде-
ній на. простыл и сложный.—Общая форма простаго разсужденія. 
—Сложный разсужденія.—Ораторская рѣчь.—Составныя части 
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ея: приступъ, нредложеніе, раздѣленіе, главная часть, патетиче­
ская часть и заключеніе. Разборь ораторскаго произведенія „По­
хвальное слово Петру 1-му". Ломоносова.—Раздѣленіе оратор-
скихъ сочиненій на: а) духовныя и б) свѣтскія; понятіе о тѣхъ 
и другихъ. 

I I I . А Р И Ѳ М Е Т И К А . 
(3 урока въ нодѣлю). 

Умноженіе и дѣ.іеніе дробей сь рѣшеніемъ задачъ и при­
морозь на эти дѣйствія; правила совершенія этихъ дѣйствій. 

Задачи и примѣры на всѣ четыре дѣйствія съ простыми 
дробями. 

Десятичный дроби: счиеленіе десятичных!, дробей; сравненіе 
величины десятичныхь дробей; увеличеніе и уменыпепіе ихъ въ 
10 , 100 , 1 0 0 0 и т. д. разъ; измѣненіе величины десятичной дро­
би вслѣдствіе уничтоженія въ ней занятой; ириведеніе дробей 
къ одному знаменателю и сокращеніе ихъ. 

Сложеніе, вычитаніе, умножение и дѣленіе десятичныхъдро­
бей съ рѣіпеніемъ задачъ и примѣровъ на эти дѣйствія; прави­
ла сонершенія этихъ дѣйствій. 

Задачи и иримѣры на всѣ четыре дѣйсгвія съ десятичными 
дробями. 

Обращеніе простыхъ дробей въ десятичный. Дроби точный 
и иеріодическія. Чисгыя и смѣшанныя періодическія дроби. 

Обращеніе десятичныхь дробей (конечныхъ и безконеч-
ныхч>) въ простыл. Совокупный вычис.іенія простыхъ и десятич­
ныхъ дробей. 

Руководство: „Ариѳметика." Сост. Малининъ и Вуренинъ. 
I V . Г Е О Г Р А Ф І Я 

Европа въ физическомъ, этнографическомъ и политическомъ 
отношеніяхъ: по.юженіе, границы, устройство поверхности, оро-
шеніе—рѣки и озера, климатъ. растенія. животиыя и народона-
селеніе Европы. Описаніе отдѣ.чьныхъ государствъ: государства 
Валканскаго полуострова. Общій физико-этнографическій очеркъ. 
Гроція, Турція, вассальное княжество Болгарское; княжества: 
Черногорія, Сербія и Румынія. Ита.іія, Испанія. Португалія. 
Данія , Швеція и Норвеічя, Швейцарія. Болландія и Вельгія . 
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Гермяиія вообще: Пруссія, Вапарія, Виртембергъ, Оакеонія, 
сольные города и нрочія государства Германской имиеріи. Австро-
Венгрія. Франція и ея колоніи. Англія и ея колоніи. 

Каждое государство проходится въ такомъ видѣ: состаиныя 
части, пространство, границы, устройство поверхности, рѣки и 
озера, климагъ, растительность, народонаселение, промышленность, 
торговля, образованность, государственное устройство, провшщіи 
и замѣчательные города. 

Учебникъ: „Географія." Соч. Смирнова. 
У, ВСЕОБЩАЯ И РУССКАЯ ГРАЖДАНСКАЯ ИСТОРІЯ. 

(2 урока вч, недѣ.по). 
1) < Інредѣленіе исторіи. Источники и вспомогательный науки. 

Д Р Е В Н Я Я О Б Щ А Я И С Т О РI Я. 
2) Народы древняго востока. 

Финикіяне. Исторія Фипикіянъ. Ихъ мореилаваніе, торгов­
ля, открытія и колоніи. Религія Финикіянъ. Вавилоняне и Ае-
сиріяпе. Ниігь. Семирамида. Сардананалъ. Паденіе Ассиріи и 
возвышеніе Вавилонскаго царства. Навуходоносоръ. Религія и 
нравы азсиро-вавилонянъ. Паденіе Вавилонскаго царства. 

3) Египетъ и Персидская монархія. 
1'еографичеекій об.юръ Египта. Замѣчательные памятники. 

Касты и религія. Древнѣйшая исторія Египта. Замечательные 
фараоны. Мидяне и Персы. Киръ. какъ основатель Персидскаго 
царства. Нокореніе Яидіи и Вавилона. Камбизъ. ПокореніеЕгип­
та. Дарій Гиотаспъ. Устройство персидской монархіи. Ре.іигія. 
Уиадокъ Персіи. 

4) Древнѣйшая или героическая Греція. 
Географическій обзоръ древней Греціи. Населеніе. Доряне 

въ Пелопонесѣ и начало республикъ. Религія и общественныя 
игры грековъ. 

51 Спарта. Аѳины и борьба съ Персами. 
Опарта до Ликурга. .Іикургь. Государственное и ОБЩЕСТ­

венное устройство. Образъ жияни и воснитаніе снартанцевъ. 
Исторія Аѳинъ. Отмѣна царского достоинства нч, Аѳинахъ. Е в -
патриды. Солонъ и его законы. Образч, жизни и поснитаніе 
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Аѳинянъ. Тираны: Пизистратъ, Гиппій, Гинпархъ, Діонисій и 
Поликратъ. Греческія колоніи. Возстаніе малоазіатскихъ грековъ. 
Мараѳонская битва. Аристидъ и Ѳемиеіюклъ. Нашествіе Ксерк­
са. Саламинская битва. Павзаній. Киыонъ. ІІеремѣна гегемоніи. 

6) Пелопонесская война и упадокъ Греціи. 

Периклъ. Ироцвѣтаніе Аѳинъ при Периклѣ. Вражда Спарты 
и Аоиігь за гегемонію. Начало Пелопонесской войны. Алкивіадъ. 
Походъ Аѳинянъ въ Сицилію. Судьба Алкивіада. Спартанская 
гегемонія. Возвышеніе Ѳивъ. Эпаминондъ и Пелоиидъ. Философъ 
Сократъ и его послѣдователи. Греческіе историки: Геродотъ 
Оукидидъ и Ксенофонтъ. 

7) Македонская іионархія. 

Состояніс Македонской монархіи до Филиппа и возвышеніе 
ея п]іи Филиппѣ. Демосѳенъ. Херонейская битва. Александръ 
Великій. Завоеванія Александра. Государства, нроисшедгаія изъ 
Македонской монархіи. 

8) Время царей въ Римѣ и борьба патриціевъ съ плебеями. 

Географичеокій обзоръ Италін. Гимь и его ироисхожденіе. 
Сервій Ту.члій и Тарввиній Гордыи. Начало республики. Порсе-
на. Цинцинать. Неудонольствіе илейеевъ. Народные трибуны. 
Коріо.іанъ Децемвиры. Нашествіе Галлоігь. Лициніевы законы. 

9) Распространеніе римскаго владычества и перемѣна нравовъ. 

Борьба съ латинами и самнитянами. Пуническія войны. 
Регулъ. Аинибалъ. Походъ Аннибала въ Италію. Фабій Макоимъ. 
Битва при Каннахъ. Сципіонъ Африканскій и разрушеніе Кар­
фагена. Перемѣна нравовъ. Оптиматы и пролетаріи. Гракхи. 

10. Упадокъ республиканская правленія въ Римѣ. 

Марій. Югурта. Кимвры и тевтоны. Суд.іа. Крассъ. Гла­
диаторы. Снартакъ. Помпой. Катилина. Цицеронъ. Ю.тій Цезарь. 
Первый тріумвиратъ. Цезарь ігв Галліи. Борьба сь Помпеемъ. 
Диктаторство и смерть Цезаря. Антоній, Октавій и Лопидъ. 
Второй тріумвиратъ. 

11. Римская Имперія. 

Характерь Августова правленія. Тевтобургскій лѣсъ. Вре -
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емнпки Августа: Тинерій, Калигула, Неронъ. Веспасіанъ, Титъ. 
Домеціаігь. Траянъ, Деоклитіанъ. Конетантинъ Великій. Хри-
отіанстно. Ѳеодосій Великій. Рллдѣленіс Импоріи на двѣ по­
ловины. 

Учебники: „Руководство по всеобщей Исторіи" 
(средній курсъ).—„Руководство кч. Русской исторіи". 
(средній курсъ). Соч. Иловайского. 

(Гіродо.іжтір спъддшъ). 

Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я И З В Ъ С Т І Я . 

I. Свободный мѣста. 
О В Я Щ Е Н Н И Ч Е С К І Я : вь селахъ: Куяровскомъ Камышл. у.. 

Теченскомъ Шадрин, у., Аверинскомъ Екат. у., Скатинскомъ 
Камышл. у.. Галкинскомъ Шадр. у., Уксянскомъ Шадр. у.. 
Килачевскомъ Ирбит. у.. Киргинскомъ Ирбит. у., Зайковскомъ 
Ирбит. у. и цри градо-Верхотурской Воскресенской церкви. 

ДІАКОНСКІЯ: въ селахъ: Зайковскомъ Ирбит. у., Киргин­
скомъ Ирб. v.. Мураинскомъ Верхот. у., Уксянскомъ Шадр. у.. 
Сосновскомъ при единой, ц. Шадр. т.. Першинскомъ Шадр. у. и 
вт, Сѣверскомъ вав. Екат . у. 

ПСАЛОМІЦИЧЕСКІЯ: вч, еелѣ Новопышминскомъ Камышл. у.. 
Крестовскомъ Камыш, у.. Нижне-Тагильскомъ ваводі; при единен, 
церкви и при градо-Екатеринбургском I, Екатерининокомъ соб. 

Н Р О С Ф О Р Н И Ч Е С К І Я : въ селахъ: Вшскомь Верхот. у.. 
Пав.іонскомъ Верхот. у.. Ирбитско-лаводскомъ Ирбит. у.. С.іад-
чанскомч. Шадрин, у., Копгяковскомъ Перхот, у.. Замараевскомъ 
Шадрин, у.. Кокоринскомъ Шадрин, у. и Писанскомъ Ирбит. у. 

У П Е Р Л И : 25-го Октября священника, градо-Ирбитскаго 
( н ' ю р а Александръ Виноградова 

23-го Октября псаломщикъ Крестовскаго села. Камыш, у.. 
Александръ Словцшгь. 

31-го Октября свящ. Киргинекаго села Ирбит. у. Аркадій 
Ареѳьевъ и 

1-го Ноября священникъ Зайковскаго села. Ирбит. у.. Іо-
аннь Лянустинь. 

• -—--а—.^--j-— о - — 

ОГЛАВЛЕНИЕ: Распоряжепія Еггархіалыіаго Начальства.—Программы. 
- -Епархіальныя извѣстія. 
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О Т Д Ъ Л Ъ Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ь І Й . 

О брадобритіи. 
Въ донскихъ епархіальныхъ вѣломостяхъ помѣщена съ ука-

нанныиъ заглавіемъ статья, интересная въ историчеекомъ и прак-
тическомъ отношеніи. По замѣчанію автора, въ древней Руси 
ношеніе бороды едѣлалооь обязательнымъ для православнаго 
христіанина, въ отличіе отъ латинянъ и протестантовъ, у кото­
рыхъ и самый клиръ бри.чъ бороды. Этотъ церковно-народный 
взглядъ на бороду на стоглавомъ соборѣ (1551 г.) получилъ силу 
соборнаго опредѣлевія, при чемъ брадобритіе названо было ере-
тическимъ обычаемъ (40 гл.). А книжные справщики временъ 
патріарха Іосифа назвали брадобритіе уже ересью (служебникъ 
л. 621) . 

Между тѣмч, русскій Царь Петръ 1-й. воротившись изъ пу-
тешествія по Ввропѣ (нъ 1 6 9 8 г.), приказалъ всѣмъ своимъ 
подданнымъ. за иоключеніемъ духовенства, брить бороды. Мни­
мые старообрядцы, считая бороду необходимым'], и еуществен-
нымъ признакомъ образа Вожія въ человѣкѣ, скорѣе согласились 
платить штрафъ за ношеніе бородъ, чѣмъ лишиться бороды и 
исказить въ себѣ образъ Вожій. А такъ какъ русская право­
славная церковь не противодействовала распоряженіямъ Госу­
даря относительно брадобритія, то мнимые старообрядцы начали 
обвинять ее въ томъ, что она иричастна ереси брадобритія. Въ 
виду этого обвиненія необходимо рѣшить вопросъ о томъ, брадо-
бритіе составляетъ-ли ересь и можетъ-ли препятствовать дѣлу 
спасенія человѣка? 

Еще въ глубой древности брадобритіе требовалось прави­
лами военной дисциплины. Греческій историкъ Плутархъ сви-
дѣтельствуетъ, что Александръ Македонскій (въ IV в. до P . X . ) . 
приготовляясь къ походу въ Индію и зная тактику индѣйскихъ 
воиновъ, что они во время боя прежде всего хватали своихъ 
противниковъ за бороды, приказалъ всѣмъ своимъ вои-
намъ брить бороды, дабы онѣ не могли служить имъ номѣхою 
во время боя. В ъ Индіи Александръ стяжалъ себѣ великую 
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военную славу. Съ этого времени бриты 1 бородъ вошло въ обы­
чай въ македонскомъ войскѣ, а. отсюда распространилось во всей 
Греціи и Римской имперіи. По свидетельству Римского исто­
рика Діона, Адріань (во П в. до P. X . ) первый изъ Гимскихъ 
императоровъ носилъ бороду, желая волосами ея закрыть язвы, 
бывшія у него на лицѣ; но преемники его брили бороду. Равно­
апостольный Константинъ Великій но носилъ бороды, что можно 
видѣть на его изображеніяхъ на древне-римскихъ монетахъ. 
Императоръ Ѳеодосій Ве.шкій брилъ бороду („Христіанскія древ­
ности" Прохорова, 1802 г.) . И когда Юліанъ отступникъ. отро-
стивши бороду, пришелъ въ Антіохію. то народъ смѣялся надъ 
нимъ; для народа было странною новостію видѣть императора 
съ отрешенною бородою (Бароній, лѣто 802) . Греческій исто-
рикь Георгій Кедринъ передаетъ, что православные императо­
ры в ъ — V I в. Маврикій брилъ бороду, въ V I I в. Фока постоянно 
брилъ бороду, а Ираклій, при восшеетвіп на престолъ, брилъ 
бороду. Въ I X в. въ греческой церкви было особое чинополо-
женіе на первое остриженіе бороды у юношей (Гоара Евхоло-
гій, стр. 378 ) . И греческая церковь, неизмѣнная въ своихъ уста­
вах'!,, всегда смотрѣла на брадобритіе, какъ на обычай, не про­
тивный дѣлу спасенія. Когда Константинопольскій натр. Михаилъ 
Керу.іларій въ ( X I в.) писалъ Антіохійскому патріарху Ветру, 
что Римскіе папы брѣютъ бороду, то Петръ, по поводу этого 
замѣчанія, сказалъ: „что же намъ за дѣло. что они брѣютъ бо­
роды",—опасаясь вопросъ объ обычаѣ обратить въ вопросъ дог­
матически, касаюіційся существа православія. 

В ъ русской церкви іѵъ первый, домонгольокій періодъ ея 
существованін брадобритіе почти не было извѣстно, и церков­
ные писатели высказывались противъ брадобритія. Русскій митро­
политъ Георгій ( X I в.), обличая латинянъ, писалъ. что брадо-
бритіе „етсѣчено отъ Моѵсеева закона и отъ евангельскаго". 
Поел); же моніюльскаго ига. когда русскіе начали входить въ 
болѣе близкія сношенія съ Западною Европою, нѣкоторые изъ 
русскихъ и даже князей, изъ подравший иноземцамъ, стали 
брить бороды, что можно видѣть на княжескихъ портретахъ. 
Великій князь Ваоилій Іоанновичъ ( X V I в.) брилъ бороду, желая 
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нравиться своей сунругѣ Еленѣ (Истор. Карамзина, том. V I I . 
стр. ІЗб). 

Такимъ образомъ изъ всего вышесказаннаго слѣдуетъ. что 
брадобригіе существовало и въ древне-греческой и въ древне-
русскихъ церквахъ. И хотя древне-русская церковь не одобряла 
обычая брадобритія, такъ какъ усвоеніе его свидетельствовало 
о желаніи русскихъ подражать неиравоелавнымъ западнымъ на-
родамъ, а ото подражаніе часто вредно отзывалось на религіозно-
нравственныхъ понятіяхъ русскихъ православныхъ: обривши бо­
роду, русокій человѣкъ начиналъ стыдиться и русской вѣры.— 
нравославіе мѣня.гь на латинство или протестантство; но тѣмъ 
не менѣе брадобритіе не считалось въ древне-русской церкви 
ни ересью, ни обычаемъ. препятствующимч, дѣ.чу спасенія че-
ловѣка. 

На чемъ основываются мнимые старообрядцы, считая брадо-
бритіе ересью и дѣломъ богоиротивнымъ? Они указывают!, на 
слова Бога при твореніи человѣкп: сотщпть человѣки по образу 
Нашему и по подобію (Быт. 1. 2(>). Если чѳловѣкъ созданъ по 
образу Вожію,—говорятъ старообрядцы.—то следовательно и 
борода есть существенная часть образа Божія въ человѣкѣ, а 
потому она должна быть неприкосновенна; лишиться бороды 
значило-бы исказить образъ Водой. Относительно итого нужно 
ламьтить старообрлдцамъ. что образъ Божій отпечатлѣнъ въ ду-
шевныхъ способностяхъ чедовѣка, вь умѣ. сердцѣ и во.гі,. а не 
во внѣшнемъ видѣ лица человѣка, какъ говорится объ этомъ въ 
великомъ катихизисѣ (л. 157) . Если въ св. писаніи и усвояются 
Богу различные члены че.ювѣческаго тѣ.іа: очи, уши, руки и 
проч.. то зги выраженія нужно понимать въ духовномъ смысл!;, 
подъ очами нужно понимать всенѣлѣніе, подъ ушами—постоян­
ную готовность къ иринятію человѣческихъ молитиъ. подъ ]іу-
ками—всемогущество и проч. (пел. катих., л. 2 1 8 . обор.). Вогъ 
есть духъ (Іоан. 4 . 24) , а духь плоти и мости не иметь (Лук. 
24 , 3 9 ) . Мнѣніе, что Вогъ имѣетъ человѣкообразную форму лица 
и тѣда составляетъ ересь антропоморфитовъ, которая появилась 
въ W" в. въ Египтѣ и была осуждена соборами (истор. Ѳеодо-
рита. кн. 4 . гл. 10). Кромѣ того, если согласиться, что борода 
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ость необходимая и существенная часть образа Вожія въ чело­
веке, то выходить, что женщины и дѣти, а также и безбородые 
мужчины не имѣютъ нъ себе образа Вожія, съ чѣмъ не согла­
сится никто изъ здравомыслящих!, старообрядцевъ. Защищая 
неприкосновенность бородъ. старообрядцы указываютъ на ветхо­
заветный запрещения брить бороды какъ псѣмъ вообще евреямъ 
(Лев. 19, 27). такъ въ особенности священникам'!. (Лев. 2 1 , о— 
6) и назореямъ (Числ. t>. 5) . Но чтобы понять надлежащій емыс.гь 
и значеніе этихъ запрещеній. необходимо иметь въ виду распро­
страненный у древнихъ языческихъ народовъ, съ которыми евреи 
были въ отношеніяхъ, обычай брить головы и бороды. Египет-
скіе языческіе жрецы Изиды брили головы и бороды, когда при­
носили жертвы и молились Изидѣ (Плачъ Іереміи, 6, 30). Желая 
предостеречь евреевъ отъ подражанія язычникамъ. среди коихъ 
они жили, Вогъ, векорѣ но изведеніи евреевъ изъ Египта, и 
далъ имъ и особенно священникам'!, новелѣніе не брить бородъ. 
Впрочемъ. бритье волось было воспрещено евреямъ не безу­
словно. Ври обрядѣ очищенія (Лев. 14 гл.). при совершеніи 
чина иосвящснія левитовъ и назореевъ на свое служите (Числ. 
6 и 8 гл.) и у евреевъ брились всѣ волосы. Пророкъ Іеремія 
говорить, что послѣ разрушенія Іерусалима евреи сняли волосы 
на головѣ и бородѣ (Іерем. 4 1 . 5; 48, 37). Пророку Іезекіилю 
повелѣно было Богомъ, въ знакъ разоренія Іерусалима и поги­
бели іудейскаго народа, острыиъ мечемч, обрѣзать волосы на 
головѣ и бородѣ (Іезекіил. 5, 1.) Защищая неприкосновенность 
бородъ. старообрядцы указываютъ на Христа, который не брилъ 
бороды и который иришелъ не разорить законъ Моѵсеевъ. за­
прещавшей между прочимъ и брадобритіе, но исполнить (Мато. 
5. 17). Относительно этого нужно сказать старообрядцамъ, что 
Христос), носилъ бороду, какъ іерей по чипу Мелъхиседекову 
(Псал. 109, 4; Евр. б, 6) , изъ подражанія которому и право­
славное духовенство не бріетъ бородъ и не стрижеть волосъ. 
Олова же Спасителя, что Я иришелъ не разорить законъ и 
пророковъ, но исполнить, относятся не къ обрядамъ Моѵеоѳва 
закона, а догматам'),. Правила ate о неприкосновенности бороды 
относятся не къ догматам1!,, а обрядамъ; а отъ ветхозавѣтныхъ 
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обрядонъ христіане освобождены апостольскимъ соборамъ 5 0 г. 
по P. X . (Дѣян. 15 гл.). Защитники неприкосновенности бородъ 
ссылаются еще на слова изъ книги кормчей: не писано ли есть 
вь закона,: не постригайте брадь еашихъ, се бо женамь лѣно. 
мужемъ же не подобно, создавши Вогъ судилъ есть, Могееови бо 
рече: постригало да не взыдетъ на брады ваша, се бо мерзко 
есть Господевн (Лен. 19, 27) , ибо отъ Константина царя Ковеі-
лина се узаконено есть (Кормч., л. 3 8 8 , об.). Въ кормчей книгѣ 
чти слона напечатаны вслѣдъ за сочиненіемъ инока Никиты 
Стифита „объ онрнхнокахь" и какъ-бы въ связи съ нимъ, хотя 
подъ другимъ заглавіемъ „о пострижены брады"; въ стоглав-
никѣ же (40 гл.) зги слона приводятся подъ именемъ 11 прав. 
VI вселенскаго собора. Ком)' же принадлежать эти слона? Ни­
кит!; Стифату эти слона не принадлежать, такъ какч. нъ нод-
линномъ сочиненіи Никиты „объ опрѣснокахъ" нѣтъ ни слова о 
иостриженіи брады. Въ 11 правил!; VI вселенскаго собора го­
ворится такъ же обч. опрѣснокахъ, а не о стриженіи бороды. 
Да и ни въ одномъ изъ правилъ вселенскихъ и помѣстныхъ со-
боровъ не говорится о брадобритіи. И слова, взятия изъ книги 
Ловить (19, 27) . въ иравилѣ, приписынаемомъ Отифату, приво­
дятся искаженно. Въ томъ мѣстѣ книги Левитч,, которое указано 
въ правилѣ, приписываемомъ Отифату. говорится: не сотворите 
обстриженія круюмъ отъ елись главъ еашихъ. ниже бріете брадь 
еашихъ (Лев. Б) , 27) . а у Отифата эти слова читаются такъ: 
не писано-ли есть въ законіь: не постригайте брадь еашихъ, се 
бо женамь лѣно, мужемъ же не подобно, создавын Иогъ судилъ 
есть, Могееови бо рече: иострнзало да не взыдетъ на брады ваша, 
се бо мерзко есть Ѵоснодеви. Далѣе вч, правил!',, приписываемомъ 
Стифату, говорится, будто Константин'!, Коввлинъ или Копро-
нимъ узаконилъ брадобритіе, между тѣмъ какъ извѣстно, что 
брадобритіе, какъ римскій обычай, еще вь VI в. существовало 
въ христіанскомъ обществ!.. Защищая неприкосновенность бо-
род'ь, старообрядцы указывают!, еще на св. мучениковъ: Анто-
нія. Іоанна и Евстафія. пострадавших'!, нъ 13-17 году бѵдто-бы 
за свои бороды, какч, и замечается въ стихирахъ имъ въ минеи 
на БІ анрѣ.ш. По правилам!, литовской языческой реличіи чре-
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бовалось стричь волосы на головѣ и бородѣ. Указанные же му­
ченики, сдѣлавшиеь христіанами, не стригли волосъ на головѣ 
и бороді; и ѣли постную пищу въ среду и шітовъ, чѣмч. и обра­
тили на себя вниманіе язычеокаго князя Ольгерда. Послѣдній, 
будучи не въ соетояніи ни ласками, ни угрозами заставить Ан-
тонія, Іоанна и юношу Евстаѳія отречься отъ Христа, предалъ 
ихъ мученической смерти. Такимъ образомъ бороды и волосы 
послужили только поводомъ князю обратить вниманіе на по-
именованныхъ мучениковъ. Пострадали же они не за бороды, а 
за Христа; нри томъ же юноша Евстаоій, но причин]; своей 
молодости, вовсе не имѣлъ еще бороды. Защитники неприкосно­
венности бородъ ссылаются еще на постановленіе стоглава го 
собора, которое читается такъ: „священная правила православ­
нымъ христіанамъ возбраняютъ не брити брадъ и усовъ не по-
стризати. Такова бо нѣсть православныхъ, но еретическая ла­
тинская преданія греческаго царя Константина Ковалина. И о 
семъ апостольская и отеческая правила вельми запрещаютъ и 
отрицають. Правило св. апостолъ сице глаголетъ: аще кто браду 
брѣетъ и преставится тако: не достоитъ надъ ними пѣти, ни 
просвиры, ни свѣщи по немъ въ церковь принести, съ невер­
ными да причтется, отъ еретикъ бо се навыкоша, о томъ лее 
11 правило VI вселенскаго собора, иже нъ Трудлѣ палатиичѣмъ" 
(елѣдуетъ уже разобранное правило). „И о томъ самъ Вогъ 
Моѵсеови рече, и св. апостоли запретиша и св. отцы проклята 
и отъ церкви таковая отвергоша и того ради страшнаго пре-
іценія православнымъ таковаго не подобаетъ творити" (40 гл.). 
Воспрещая брадобритіе, стоглавъ ссылается на апостольское 
правило и на 11 правило ѴТ вселенскаго собора; но ни въ од-
номъ изъ апостольскихъ правилъ и ни въ одномъ изъ правилъ 
VI вселенскаго собора ничего не говорится о брадобритіи. Въ 
постановленіяхъ апостольскихъ въ третьей главѣ первой книги 
воспрещается заботиться объ украшеніи внѣшняго вида муж­
чины съ цѣлію нравиться женщинамъ и замѣчается. что не 
должно съ этою цѣлію постригать бороды. Но эти постановле-
нія апостольскія искажены еретиками, а потому вторымъ пра-
виломъ VI вселенскаго собора отмѣнены, почему и не обяза-



тельны для руководства въ жизни христіанъ. Притомъ же, въ 
постанонленіи стоглава грубый анахронизмъ, невѣрное указаніе 
годовъ: говорится, что 11-е правило VI вселенскій соборъ но-
становилъ противъ Ковалина—Копронима, тогда какъ Копронимъ 
спустя 39 лѣтъ послѣ V I вселенскаго собора только родился, а 
воцарился спустя (Ю л. послѣ VI вселенскаго собора. Защитники 
неприкосновенности бородъ ссылаются еще на чинопріемъ отъ 
латинской церкви, находящейся въ болыномъ требникѣ патріар-
ха Филарета, гдѣ брадобритіе называется богоненавистною 
блудолюбовнаго образа прелестію дугаепагубныя и помра-
ченныя ереси. Но такое строгое еужденіе было высказано 
только лично патріархомъ Филаретомъ, а не всею русскою цер­
ковью и объясняется тогдашними особыми обстоятельствами. Не 
брадобритіё само по себѣ вызвало осужденіе патріарха Филаре­
та, а брадобритіе какъ обычай, какъ ннѣшшія принадлежность 
ненавистнаго латинянина-поляка, которые причинили очень мно­
го бѣдствій какъ лично Филарету, во время его плѣна у поля-
ковъ, такъ и всей Россіи. Филарстъ опредѣлилъ даже перекре­
щивать латинянъ. Защитники неприкосновенности бороды ссы­
лаются еще на слова изъ старопечатнаго Іосифонскаго изданія 
требника, въ которомъ говорится, что будто-бы св. Златоустъ 
такъ выразилси о брадобритіи: „не можетъ мученическая кровь 
загладить того грѣха" (л. 627) . Но здѣсь указаніе на слова, св . 
Златоуста сдѣлано но вѣрно. У св. Златоуста, правда- есть при­
веденный слова, но они сказаны не о брадобритіи, а грѣхѣ от-
дѣленія отъ церкви. Именно, св. Златоустъ такъ пишетъ: „ни­
что же тако равдражасп. Вога якоже церкви ра ідѣлатися, ниже 
мученическая кровь можетъ загладити грѣха сего" (Весѣда на 
посланіе К'ь Ефес. прав. 11) . Притомъ же. еели-бы дѣйствитель-
но брадобритіе было страшиы.мъ грѣхомъ. котораго не можетъ 
загладить и мученическая к]іовь, то нельзя было-бы св. велико­
мучеников!,—Георгія и Димитрія и царя Константина Великаі'о 
признавать святыми, такъ какъ они брили бороды. Изъ всего 
оказаннаго о брадобритіи слѣдуеть. что брадобритіе никогда не 
считалось догматическою ересью или обычаемъ, препятствую­
щим'!, дѣ.іу спасенія человѣка. (Дон. еп. вѣд.) Н. Кутеповъ. 
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Въ области церковноприходской практики. 

1) Во время великаго выхода на литургіи, когда служить 
НИСКОЛЬКО іереевъ, самъ ли первенствующей іерей, йредъ приня-
тіемъ вь свои руки потира, раздаетъ прочимъ сослужителямъ— 
іереямъ: крестъ, коніе, лисицу и пр., творя при этомъ сь каж­
дым!, изъ іереевъ братское цѣлованіе, со слонами: „Христосъ 
посредѣ насъ' 1 , или берутх- эти нощи сами священники и идутъ 
за первенствующим ь іереемъ? 

2 ) Когда за литургіей, во время великаго входа, присут-
ствуютъ не служащіе гереи, долженъ ли служащій іерей поми­
нать ихъ слонами, обращаясь къ нимъ (іереямъ): „священство 
ваше", или прямо, не упоминая этихъ словъ, говорить: и всѣхъ 
васъ православныхъ христіанъ да иомянетъ Господь Вогъ во 
царствіи своемъ?.. Одни изъ іереевъ утверждаютъ, что не слѣ-
дуетъ дѣлать къ неслужащимъ іереямъ обращенія со словами 
„священство наше", такъ какъ, дескать, въ служебникѣ объ 
этомъ ничего но сказано. Другіе же утверждаютъ. что слѣдуетъ 
поминать и неслужащихъ іереевъ словами: „священство ваше", 
чтобы отличить ихъ отъ прочихъ молящихся, такъ какъ, дескать, 
священники по своему сану выше всѣхъ мірянъ въ церкви, и 
это, дескать, дѣлается во многихъ мѣстахъ. Чье мнѣніе пра­
вильное. 

3) Во время великаго входа, нѣкоторые іереи обращаясь къ 
народу, говорять „васъ и всѣхъ православныхъ христіанъ да ио­
мянетъ Господь Вогъ во царствіи своемъ...", а иные держатся 
буквальнаго смысла служебника, гдѣ говорится такъ: „и всѣхъ 
васъ православныхъ христіанъ да иомянетъ Господь Вогъ. . . " 
Кто дѣйствуетъ правильное, и нѣтъли существенна™ различіявъ 
томъ и другомъ опособѣ обращенія? Священникъ Алексѣй Либеровъ. 

Отвѣты: 1) Прямого отвѣта на первый вопросъ нѣтъ въ бо-
гослужебныхъ книгахч,, но. насколько намъ приходилось замѣ-
чать, въ лаврахъ и дііевнихъ соборахч, принято поступать с л ѣ -
дующимъ образомъ. Настоятель, возложивъ на главу старшаго 
діакона дискосъ, прикладывается ко кресту подносимому ему вто-
рымъ служащимъ и затѣмъ цѣлуется съ нимъ рука въ руку, го-
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воря; „протоіерейство или іеромонашество (и т. п.) твое да по-
иянетъ Господь Вогъ" и проч.; подобными словами привѣтству-
егь его и второй священникъ. Затѣмъ третьему онъ самъ но-
даетъ копіе и лжицу, цѣлуясь съ нимъ взаимно въ руку, съиро-
изнесеніемъ тѣхъ же словъ. Если служатъ пятеро, то второй 
несетъ крестъ, третій—крестъ же или коніе, четвертый—лжицу, 
пятый—блюдо изъ-подъ агнцевой просфоры. 

2) Привѣтствованіе іереевь неслужащихъ служащими совер­
шается или до поминовѳнія царской фамиліи, пока идутъ отъ 
жертвенника къ солсѣ, или—въ нѣкоторыхъ мѣстахъ—по воз-
вращеніи въ алтарь, прежде чѣмъ поставить дары на престолъ, 
Внрочемъ первый способь правильнѣе по отношенію къ священ-
никамъ, а іюслѣднимъ приветствуются иѳслужащіе архіереи. 

3) Несомнѣнно, что по смыслу служебника разумѣются нъ 
заключительномъ поминовеніи но только присутствующіе въ хра-
мѣ, но и всѣ православные, такъ какъ последовательность поми-
новеній соблюдается здѣсь та же. что и на эктеніяхъ. Поэтому 
не ногрѣшитъ и тотъ священникъ, который по установившемуся 
всюду обычаю и ио примѣру лучгаихъ современных!, архипа­
стырей будетъ передавать мысль служебника въ болѣе вырази-
тельныхъ словахъ: ,, васъ, и всѣхъ православныхъ христіанъ и пр. 

(Ц. Вѣстн.) I. А. 
Діиконъ, по кикой либо причинѣ служащій безъ пршотовле-

нія, въ совершении какихъ литургійпихъ дѣйствгй можетъ при­
нимать участіе? 

У насъ нѣтъ какихъ либо опредѣленныхъ постановлен! й 
относительно того, въ совершеніи какихъ литургійныхъ дѣйст-
вій можетъ или не можетъ принимать учаетіе діаконъ, служа-
щій безъ приготовленія. Отсюда возникаютъ недоразумѣнія въ 
пастырской практик!;,—богобоязненные и благоговѣйные изъ 
іереевъ смущаются тѣмъ, что иные діаконы, не приготовившіе-
ся ко св. причащенію, участвуют!, въ совершеніи литургіи такъ-
же, какъ и приготовившийся; и потому обращаются кт, намъ съ 
просьбою разъяснить: отъ участія in, совершеніи какихъ литур-
гійныхъ дѣйствій должны быть устраняемы діаконы, по какой 
либо причинѣ служащіе безъ надлежащего приготовленія. 
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В ъ разъясненіо всѣхъ нодобныхъ недоумѣній, возникающих'!, 
въ пастырской практик!., мы можомъ сказать, что дімконъ. явля­
ясь въ качеств!; сослужителя великаго и страшнаго священно-
дѣйствія—принесенія безкронной жертвы, долженъ быть проник­
нуть чувствомъ глубочайшаго смиренія и сознаніемъ своего не-
достоинства предстоять св. трапез!; Господней. Это чувство и 
ото сознаніе въ особенности должны быть присущи діакону, 
приступающему къ св. трапез!; безъ вадлежащаго приготовленія. 
Вотъ почему у насъ и безъ письменнаго закона, по долгу ео-
вѣсти и по внушенію чувства благоговѣнія предъ святынею 
принято, что діаконъ, надлежащим!, образомъ не приготовившій-
ся къ участію въ совершеніи лигургіи, устраняется отъ нѣко-
торых'ь дитургійныхъ дѣйствій, а именно: 1) онъ не выходить 
со священникомъ предъ царскія врата для чтенія начинатель-
иыхъ молитиъ предъ проскомидіею; 2) не беретъ обычнаго на­
чала у священника предъ „Благословенно царство", а только 
тихо произносить: „Благослови, вдадыко" и. получивъ благо­
словен іо у священника, цѣлуетъ его руку и отходить на амвонъ 
для возглашенія: „Благослови, владыко", произносить эктенію 
и т. д.; 3) послѣ великаго входа не обращается къ священнику 
за молитвою о себѣ, равно также и священникъ къ нему, а 
только такимь ;ке образомъ. какъ и при начал!; литургіи. 
испрашивает!,благословеніо у священника, отходить на свое мѣ-
сто для дальнѣйшаго снященнослужонія; 4) при возгласѣ свя­
щенника: „Побѣдную пѣснь" не поднимаетъ звѣздицы, а, вмѣсто 
него дѣлаетъ ото священникъ: б) равнымъ образомъ и при 
освященіи св. даровъ не подходить къ св. трапезѣ и не под­
нимает!, св. дары при возглас!;: „Твоя отъ Твоихъ". а только 
но освященіи св. даровъ совершает!, кажденіе во время пѣнія 
„Достойно есть"; 6) не подходить къ св. трапезѣ и во время 
причастна и послѣ нричащенія священника не собираетъ час­
тицы въ си. чашу. Кромѣ того, въ нѣкоторыхъ мѣстахъ соблю­
дается и то, что діаконъ, служащій безъ приготовленія, не вы­
носить св. дары послѣ причастна и не возглашаетъ: „Со стра­
хомъ Божіииъ и вѣрою приступите". Отъ такого образа дѣйст-
вованія. какъ установишпагося у насъ по требованію чувства 



благоговѣнія къ великому и страшному священнодѣйетвію, не 
слѣдовало бы отступать никому изъ діаконовъ, безъ надлежа­
ща™ приготовлены участвующих!, въ совершеніи литургіи. 

(Рук. д. сел. Паст.). 

О Б Ъ Я В Д Е Н І 5 І -
БОЛЬШАЯ ЕЖЕДНЕВНАЯ, ПОЛИТИЧЕСКАЯ, УЧЕНАЯ И ЛИТЕРАТУРНАЯ ГАЗЕТА 

(БЕЗЪ ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ ЦЕНЗУРЫ) 

СЫНЪ ОТЕЧЕСТВА 
IT IT- л TIN Л - І І П . І П Л Г І • II I I I ML II LLHLL І Л Г П П І І К Г П Ц U 1(1 ПТІ ТІД П I TILL П А И I I I I Г М А П * Л Т І І " 

ГОДЪ ИЗДАНІЯ СЕМЬДЕСЯТЪ ВОСЬМОЙ. 

Газета съ переходомъ къ НЫНЪШНЕМУ ИЗДАТЕЛЮ и при НОВОІИЪ 
СОСТАВЬ РЕДАКЦІИ съ Pro ноября 1887 г, совершенно реформи­

рована, дополнена и увеличена въ форматѣ 
ДО РАЗМЪРА БОЛЬШИХЪ СТОЛИЧНЫХЪ ГАЗЕТЪ 

(БЕЗЪ ПОВЫШЕНІЯ ПОДПИСНОЙ ШІІТЫ) . 

Но своей обширной црограммѣ всесторонней обработкѣ современных'!, вопро­
сов'!., но.пшкающихъ въ области политики, науки, искусствъ, внутренней и 
заграничной жизни, а также своевременному сообіценію всѣхъ выдающихся 

новостей, вполнѣ замѣняетъ совою 

ДОРОГУЮ ПО ПОДПИСНОЙ ЦЪНЪ ГАЗЕТУиЕЖЕНЕДЬЛЬНЫЙЖУРНАЛЪ. 

1. По воскресеньям!, особое иллюстриров. приложеніе, отпеча­
танное н а веленевой и глазированной бумагѣ въ видѣ 

ЕЖЕНЕДЪЛЬНАГО ИЛЛЮСТРИРОВАННА^ ЖУРНАЛА, 
гдѣ понѣщаются: „эпизоды изъ исторіи Россійскаго государства, исторические 
и современные романы, новѣсти, разсказы и стихотвореніл (оригинальные и 
переводные). Болѣе 300 рисунковъ, а именно: портреты историческихъ и со­
временных'!, общественных'!, дѣятелей; историческія, бытовыя и современный 
иллюстраціи, преимущественно изъ русской жизни; каррикатуры, шахматішл 

и шашечныя задачи, и проч. 

2. „ДОМАШНЯЯ ВИБЛІОТЕКА", состоящая изъ двѣнадцати 
вполнѣ законченных!, РОМАНОВЪ и ПОВьСТЕЙ. Каждая книжка 
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содера;итъ отъ 160 до "200 стран., что въ теченіѳ года нъ 

общеиъ составить цѣнную и интересную „ДОМАШНЮЮ В И -

В Л Ю Т Е К У . 

3. „МОДЫ и РУКОДЪЛЬЯ' (двѣнадцать нуіиеровъ), приспособ­

ленный къ домашнему производству и замѣнлющія собою для 

семейсч'вч, дорогой синодальный даискій модный журналъ (образ­

цы узоропъ для нышинанія, нязанія. мѣтокъ. выпиловочныхъ ра-

ботъ и проч.). 

4) „СТЪННОЙ КАЛЕНДАРЬ", отпечатанный въ ТРИ краски, раз-

сылается при первомъ нумерѣ. 

Гг. ГОДОВЫЕ ПОДПИСЧИКИ, выславши' СПОЛНА подписную сумму 
до 1-го инвара 1890 г., нмѣютъ право получить 

ОДНО ИЗЪ ДВУХЪ ХУДОЖЕСТВЕННЫХ'!- ІІРЙЛОЖКПІИ: 
Большую rpaiiiopy-fac-simile съ знаменитой картины Гюстава Дорн: 

ШЕСТЫЕ III' Уt Л ХРИСТА НА ГОЛГООУ 
Размѣръ этой гравюры 4 , 6 4 8 • сантиметровъ. 

Оттиски этой картины, снятые съ мѣдной доски, продаются нч, 

зстампныхъ магазинахъ по 50 руб. за экземпляр!.. 
Величественный моыентъ, съ к о т о р а г о начинается крестный путь Спа­

сителя міра, составляющей начало страстей Господа нашего Іисуса Христа, 
нереданъ знаменитымъ художиикомъ съ тою психологической правдой, съ 
тѣмъ глубокимъ знаніемъ данной эпохи и съ тою трогательной простотой и 
величіемъ въ изображении Божественеаго Страдальца, которые придаютъ кар­
тин!' неоспоримое значеніе высокохудожественнаго, образцонаго произведенія 
въ циклѣ знаменитыхъ шедевровъ христіанскаго творчества. Благодаря этимъ 
достоинствамъ, картина эта ставится наравиѣ съ произведениями Рафаэля, 
Рубенса, Мурильо и прочихъ знаменитыхъ мастеровъ и стяжала недавно-
умершему творцу ея всемірную славу. Въ виду этого мы рѣшились, не смот­
ря на значительный затраты и техническая трудности, встрѣтившіяся нами 
н а самыхт, первыхъ порахъ, дать точное воснроизведеніе этой картины и 
тѣмъ поставить въ возможность всѣхъ любителей и знатоковъ церковпо-исто-
рической Л ѵ и в о п и с и , а равно и семьи нашихъ подписчиков-!, украсить ею свои 
Н О М ѣ щ е н І Я . Гравюра высылается немедленно но tunhi и.епп.. 

Тѣ изъ I T . подшісчиковъ, которые не пожслаютъ ииѣть эту гра­
вюру, могутъ І Ш И Ы Г Ь ЕЯ получить: 

СТО КАРТИНЪ „ЖАНРЪ и ПЕЙЗАЖЪ". 
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Художественная галлерея знаменитыхъ русскихъ и иностранныхъ 
художниковъ. 

Польшей альбомъ (форматъ 954 и сантиметра), отпечатанный 
на веленевой бумагѣ, сь художественнымъ заглавным'!, листомъ. 
Въ составъ предлагаема™ альбома входятъ копіи-гравюры съ кар­

тинъ исключительно выдающихся художниновъ. 

ПОДПИСНАЯ ЦЬНА ежедневной газеты ..СЫНЪ ОТЕЧЕСТВА" 
съ еженедѣльными, ежемѣсячными иллюстрированными приложе-

ніями и книгами „Домашняя Библіотскя" (романы и новѣсти.) 
(Незъ гравюры „Шествіе Іисуса Христа на Голгофу" и „Альбома"). 

Съ доставкою и пересылкою: На годъ 8 р .—На 6 мѣс. 
4 р . — З а границу 1 4 р. 

Гг. ГОДОВЫЕ ПОДПИСЧИКИ, желающіе получить на ныборъ 
ОДНО изъ ДВУХЪ предлагаемых'!, на 1890 г. художественных!, 
приложение высылают, на пересылку выбраннаго ИМИ художе-
ственнаго нриложенія, на разстолніи до 3 ,000 верстъ отъ С.-Пе­
тербурга 1 р. 50 к. Жолающіе нмѣть и второе художественное 
приложеніе сверхъ одного выбраннаго. при одновременной пере­
сылке съ первым ь. доилачивают'ъ зо второе ДВА рубля за каждый 
экземпляр!,. Подписывавшиеся на сроки менѣе нолтгода—КНИ-
ЖЕКЪ НЕ ПОЛУЧАЮТЪ. 

Мелкія суммы могутъ быть высылаемы почтовыми двухкопѣеч-
нато достоинства марками, проложенными бумагою, во избѣжаніе 
порчи. Гербовый марки и купоны въ уплату НЕ ПРИНИМАЮТСЯ. 

ГОДОВЫЕ ПОДПИСЧИКИ газеты „СЫНЪ ОТЕЧЕСТВА' могутъ 
получать и прежнія художественный цриложенія: 1) Альбомъ 
„СОРОКЪ К А Р Т И Н Ъ И З Ъ РУССКОЙ И С Т О П И " . Цѣна 
ДВА р.; 2) Вол'ьш. олеографическ. картины: „ С М Е Р Т Ь ИВАНА 
СУСАНИНА" 1 р.; 3) „ Ю А Н Н Ъ III Р А З Р Ы В А Е Т Ъ Х А Н ­
С К У Ю ГРАМОТУ" 1. р.; 4) „ П Р О В О Д Ы НОВОБРАНЦА НА 
С Л У Ж Б У " 1 р.: 5) „ К Р Е І Ц Е Н І Е К І Е В Л Я Н Ъ " - 1 р. (Цѣны 
показаны съ пересылкою). 

Разсрочка допускается, но исключительно чрезъ Главную 
Контору, при чемъ Контора отвѣчаетъ за аккуратную доставку 
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галеты и ея приложеній только предъ тѣми гг. подписчиками, 
которые выслали ей свои требованія непосредственно, адресуя: 
Нъ Главную Контоту галеты „СЫНЪ ОТЕЧЕСТВА', С.-Петербувгъ, 

ІІСИГ.КІЙ просп., д. Д» 68—40. 
ЖЕЛАЮЩІЕ ознакомиться сь программою газеты и образцами 
художествен, приложеній, могутъ получить таковые БЕЗПЛАТНО. 

О Т К Р Ы Т А ПОДПИСКА НА Ж У Р Н А Л Ъ 

"С Т Р А Н Н И К Ъ„ 
НА 1 8 9 0 годъ 

(ДЕСЯТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ ПОДЪ НОВОЮ РЕДАКЦІЕЙ). 

Журналъ „Странникъ" съ октября 1 8 8 0 года издается новою 
редакціей, по слѣдующей программѣ: 

1) Вогословскія статьи и изслѣдованія ио разнымь отраслям'!, 
общей церковной исторіи и историко-литературнаго знанія,— 
преимущественно въ отдѣлахъ, имѣющихъ ближайшее отнопюніе 
къ Православной Восточной и Русской жизни. 2) Статьи, изслѣ-
дованія и обнародованные матеріалы по всѣмъ отдѣламъ Русской 
церковной исторіи. 3) Весѣды, поученія, слова и рѣчи извѣстнѣй-
ших'ь проповѣдниковъ. 4) Статьи философскаго содержанія по 
вонросамъ современной богословской мысли, о) Статьи публици­
стического еодержанін по выдающимся явленіямъ церковной жиз­
ни. 6) Очерки, разсказы, описанія, знакомящія съ укладомъ и 
строемъ церковной жизни вообще христіанскихъ исповѣданій, 
особенно—съ жизнью пастырства и преимущественно у славянъ. 
7) Бытовые очерки, разсказы и характеристики изъ области ре-
лигіознаго строя и нравственныхъ отношеній нашего духовен­
ства, общества и простаго народа. 8) Внутреннее церковное 
обозрѣніе и хроника енархіальной жизни. 9) Иностранное обо-
зрѣніе: важнѣйшія явленія текущей церковно-религіозной жизни 
православнаго и неправославнаго міра на Востокѣ и Западѣ, 
особенно у славянъ. 10) Обзоръ русскихъ духовныхъ журналовъ 
и енархіальныхъ ведомостей. 11) Обзоръ свѣтскихъ журналовъ, 
газетъ и книгъ; отчеты и отзывы о помѣщаемыхъ тамъ статьяхъ, 
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имѣющихъ огшшіеніе къ программ!) журнала. 12) Бибдіогряфи-
ческін и критичоскія статьи о новыхъ русскихъ книгахч. духов­
наго содержанія, а также и о иажнѣйшихъ произноденіяхъ ино­
странной богословской литературы. 13) Книжная лѣтонись: еже­
месячный указатель всѣхч. вновь выходнщихч. русскихъ книгъ 
дѵховиаго еодержанія; краткіе отзывы о новым, книгахч,. 1-1) 
Хроника важнѣйпіихъ церковно-админисчративныхч. распоряже-
ній и указовъ. 15) Газныя отрывочный извѣетія и замѣтки; 
корреспонденціи: объявленія. 

Въ нервомъ отдѣлі; журнала вч, 1SS0 год\ были номѣіцены: 
О перстосложепіи дли крестного зиаменія н благословенія. Бесѣда 
нреосвяіцениаго Никанора. архіенискоиа Херсонокаго.— Развива­
ется ли въ догматическом?, смысл», Церковь, Е. Л.—Нравствен кос 
богословіе по сочинеиіямъ Филарета, митрополита Московского. 
Г. П. Вышеславцева.— Единство законовъ бытія (новый опытч, 
соглашенія религіи и науки на почвѣ положительных!, и точныхъ 
открытій). Проф. Г. Друммонда. вь перев. А. П. Лопухина.-—Рабы 
Рима и Талмуда во второмъ вики, по Р. Хр. и раввинъ Меиръ. 
Е. П. Аквилонова,—Свяпшй равноапостольный князь Владиміръ— 
просвѣтитсль Руси. И. П. Матченко.—Римская пропаганда, ея 
исторія и современное состояиге. Проф. арх. Никодима Милашъ.— 
Къ вопросу о безбрачен Римско-католического духовенства. Со­
общил!, Л. Н. Павлищевъ.— Къ исторін духовно-учебной реформы 
1808—1814 г. Н. И. Полетаева.— Къ дебряхъ совнеменнаго раскола 
И. В. Преображенснаго.—Суданскій Махди и возникшее вь 1881 
году возстанге суданскихъ мусульманъ. Н. П. Остроумова. — Романъ 
Кузьмина. Прот. И. Гр. Наумовича.—„Начетчикъ нріѣха.іъ''. Газ-
сказъ изъ раско.іыіичьяго быта. Епарх. миссіонера свящ. Конст. 
Попова.—Свящ. Никита Васильевичъ Омофоровскій и его стран­
ствования. Н. Орлова. 
Журналъ выходить ежемѣсячно, книгами отъ Ю до 12 и болѣе 
листовъ. Подписная плата: съ пересылкою ігь 1'оссіи и доставкою 
въ С.-Петербургѣ ШЕСТЬ РУБЛЕЙ; съ пересылкою за границу 
ВОСЕМЬ Р" ВЛЕЙ. Адресоваться: въ редакцію журнала „Стран-

никъ", въ О.-Петербургѣ (Невскій пр.. д. № 167). 
РКДАКТОРЫ-Издлткди: А. Васильковъ.—А. Пономаревъ. 
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О Т К Р Ы Т А П О Д П И С К А 
НА НОВЫЙ 

ОВЩЕНОНЯТНО-НАУЧНЫЙ, ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ 

Н А У К А и Ж И З Н Ь . 
Журналъ будетъ выходить еженедельно (52 №№ въ годъ) съ 1-го 

января 1890 года по слѣдующей программѣ: 
1) Общепонятный статьи по всѣмъ отрастят , естественных!, 

и физико-математическихъ наукъ; приложенія наукъ къ практи­
ческой жизни и промышленности; открытія, изобрѣтенія, усовер-
шенствованія. 

2) Медицина (особенно гигіена), сельское и домашнее хо­
зяйство и лѣсоводство. 

3) Статьи по исторіи науки и промышленности; научная 
хроника и смѣсь; библіографія. 

4) Научныя игры и развлеченія; задачи; почтовый ящикъ. 
5) Всякіе рисунки, относящіеся къ тексту. 
6) Объявленія. 
Журналъ имѣетъ цѣлью дать чтеніе полезное и въ то же 

время интересное для всѣхъ. В ъ теченіе года предполагается 
дать отъ 2 5 0 до 5 0 0 иллюстрацій. 

Цѣна: съ пересылкой и доставкой на годъ 5 руб. и на пол­
года 3 руб. 

Подписка отъ иногороднихъ принимается въ редакціи журнала: 
Москва, Малая Дмитровка, д. Шильдбахъ. 

РЕДАКТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬ Д-РЪ М. Н. Глубоковскій. 

Вновь открыта торговля съ Октября мѣсяца сего года сукон­
ными, шерстяными и бумажными товарами купца Владиміра Яков­
лева Атаманова нъ Екатеринбург!;, на углу Успенской, Короб-
ковской и Большой съѣзжей улицъ, въ собственном!, домѣ. 
Т у п , же продается чай, сахаръ и кофе, а при винномь погребѣ 

-настоящее деревянное масло и кадильный ладонь. 
— < ж £ g l ^ C ^ = -

Редакторъ, преподаватель духовн. учил., Свящ. Николай Кибардинъ. 

ОГЛАВЛЕШЕ: Въ области церковно-приходской практики.—О брадо-
бритіи.—Объявленія. 

Дозволено цензурою. Екатеринбург*. Тинографія Н . Я. Сапожникова. 




