
ЯРОШВШЯ

 

ЁПАРХІАЛЬНЫЯ
*.І'ІИ(|І>'.

въдомости.
Выходятъ

     

еженедельно,

    

отъ

ІѴаДО

 

2

 

нечатныхъ

 

листовъ.

 

Це-

на

 

за

 

годовое

    

изданіе

   

4

  

руб.
сереб.

ш
Подписка

 

принимается

 

въ

Редакціи,

 

находящейся

   

въ

 

зда-

ніи

 

Ярославской

 

Духовной

 

Кон.
систоріи.

27-го

 

ЯНВАРЯ. ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАІЬНАЯ. 1868

 

ГОДА.

I
РАСП0РЯЖЕН1Я

 

ПРАВЙТЕЛЬСТВЕННЫЯ,

Указъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕ-

СТВА,

 

Самодерчіца

 

Всероссійскаго,

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правитеіьствую-
гдаго

 

Сѵнода.

По

 

предмету

 

подсудности

 

es

 

тѣхз

 

мѣст-

ностяхз,

 

гдѣ

 

введены

 

es

 

дѣйствге

 

В

 

ы

 

с

 

о-

ч

 

а

 

й

 

ш

 

е

 

утвержденные

 

20

 

Ноября

 

1864
года

 

судебные

 

уставы,

 

дп>лз

 

по

 

обвиненіямз
лице

 

духовного

 

звангя

 

вз

 

посту

 

пкахз ,

 

пред-
усмотрѣнныхз

 

es

 

cm-

 

42

 

Уст.

 

о

 

наказ.,

налаі.

 

мир.

 

суд.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕ-

ЛИЧЕСТВА,

 

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵ-

иодъ,

 

по

 

поводу

 

встрѣчаемыхъ

 

въ

 

тѣхъ

 

мѣст-

ностяхъ,

 

гдѣ

 

введены

 

въ

 

дѣйствіе

 

Высочайше

утвержденные

 

20

 

Ноября

 

1864

 

года

 

судебные

уставы,

 

недоразумѣній

 

относительно

 

подсудности

лицъ

 

духовнаго

 

званія

 

въ

 

поступкахъ,

 

пред-

усмотрѣнныхъ

 

въ

 

ст-

 

42

 

Уст.

 

о

 

наказ-,

 

налаг.

мир-

 

суд.,

 

имѣлъ

 

разсужденіе

 

о

 

необходимости

сдѣлать

 

извѣстнымъ

 

по

 

Духовному

 

Вѣдомству

рѣшеніе

 

Уголовнаго

 

Кассаціоннаго

 

Департамен-

та

 

Правительствующего

 

Сената,

 

состоявшееся

 

7

Іюня

 

1867

 

года

 

(Сборн.

 

Рѣш.

 

Кае-

 

Деп.

 

Нрав.

Сен.

 

1867

 

г.

 

№

 

238)

    

по

   

дѣлу,

 

возникшему



26 Часть

     

о

 

ф

 

ф

 

»

 

и

 

i

 

a

 

j

 

ыі

 

а

 

Я'

съ

 

жалобы

 

священииковъ

 

Покровскаго

 

и

 

Плет-

нева

 

на

 

крестьянина

 

Ивана

 

Жарепаго,

 

каковымъ

рѣшеніемъ

 

заключено:

 

., Мировой

 

Судья

 

5

 

участ-

ка

   

Бѣжеикаго

    

Округа,

 

разобравъ

 

дѣлп

 

по

 

жа

лобѣ

 

священииковъ

 

Покровскаго

 

и

  

Плетнева

 

на

крестьянина

 

Ивана

 

Жаренаго,

 

призналъ

   

винов-

ными:

 

а)

 

Жаренаго

   

въ

 

оскорбленіи

 

дѣнствіелъ

означенныхъ

    

священииковъ,

 

и

  

б)

    

священника

Плетнева

   

вь

 

несвоевременном),

 

звонѣ

 

въ

 

цер

ковный

 

колокол ь,

 

вызвавшем

 

ь

   

тревогу,

 

и

 

при

говорилъ

 

Жаренаго,

 

на

 

основаніи

  

135

 

cf.

 

Уст.

»

 

наказ.,

 

наляг,

    

мир-,

 

суд

 

.

   

къ

 

аресіу

 

на

 

два

нѣсяца,

 

а

 

священника

    

Плетнева,

   

согласно

 

37

ст-

 

того

 

же

 

Устава,

 

къ

 

денежному

 

щтцаФу

   

въ

пять

 

руб.

 

сер-

 

На

 

этоть

 

приговоръ

 

скящениикъ

Плегневъ

    

азъявилъ

    

удово.іьствіе,

 

а

 

Жареный

принесь

    

ане.шщіонный

    

отзынъ,

    

по

 

которому

дѣло

 

сіе

 

поступило

 

на

   

разсмотрѣніе

 

Въжецкаго

Мироваго

 

Съѣзда-

  

Съѣздь.

  

руководствуясь

  

168

ст.

 

Уст-

 

Угол-

 

Су к,

 

приговоръ

 

Мироваго

 

Судьи

остави.іъ

 

вь

 

своей

    

сил

 

в-

   

На

 

этотъ

 

приговоръ

Съѣзда

 

крестьянинъ

   

Жареный

 

принесъ

 

касса-

ціонную

    

жалобу,

 

и

 

Товлрнщъ

   

Прокурора

  

Ка-

шинскаго

    

Окрѵжпаго

 

Суда

    

Пквловскій

 

пред

 

г- -

явиль

    

протестъ.

    

Жареный

   

пъ

 

своей

 

жалобѣ,

обьисняя

  

обстоя

 

^льсіва,

 

до

 

сущесіва

 

дьм.і

 

от-

носящіяся,

 

упоминаетъ

 

лишь,

 

что

 

135

 

ст.

  

Уст.

о

 

наказ.,

 

налаг.

 

мир

   

суд.,

 

подверпіетъ

 

наказа-

иію

 

линь,

 

сд'Блавшихь

 

проетупокъ

 

съ

 

обдуман

 

-

нымъ

 

заранье

    

намьрепіемъ

     

какова

 

го

   

'Ъ

 

его

стороны

 

не

 

было,

 

а

 

Товарнщъ

 

Прокурора

   

Пав-

ловскій

 

въ

 

своемь

 

иротесіѢ

 

оНнсіпеть,

   

что

 

по

мнѣнію

 

его

 

приговоръ

 

Мироваго

   

Судьи

 

о

 

сия-

щенникахъ

   

по

 

межалъ

 

оіиг.пѣ

    

но

 

сіѣдующииъ

причина»!

 

:

    

а)

  

оба

 

священника

    

были

   

въ

 

без-

образно

 

-

 

пьяном

 

ь

 

видѣ.

   

и

   

б)

  

священник

 

ь

  

Плет-

нгвъ

   

кроиѣ

 

того,

 

произвел,

 

еще

 

ночью

  

трево-

гу,-

 

но

 

сему

 

Покровскій

 

долгьенъ

 

быть

 

подверг-

нуть

 

паказанію

 

по

 

41

 

ci.

  

Усг.

 

о

  

наказ.,

 

налаг.

Щ)-

  

суд-,

 

а

   

Плетнев і.,

 

на

  

оснонаніи

   

lb'

 

ст.

 

се-

го

 

Устава

   

За

 

тѣмъ

  

Товарйщь

 

Прокурора

 

ис-

ходить,

 

что

 

Мировой

 

Съѣздъ

    

неправильно

 

со-

слал^

 

на

  

168

 

ст.

 

Усг.

  

Угол-

 

Суд-,

 

по

 

которой

пзказігпіе

    

обвиняемом)

  

не

 

яожстъ

 

быіь

 

увели-

чено

 

безъ

 

требования

    

обвинителя,

 

между

 

тѣмъ,

какъ

 

«т.

 

д&нномг

   

саучіѣ

 

одному

 

пзъ

 

обииние-

иыхъ- священнику

     

Покровскому

 

вовсе

  

не

 

было

присуждено

 

никакого

 

паказанія-

 

Пріівніельствѵю.

щій

 

Сенатъ.

 

но

 

выслушаніи

 

заключены

 

Оберъ-

Ирокурора,

   

нринялъ

 

на

 

вндъ:

   

1)

 

чго

 

крестья-

нин

 

ь

 

Жареный,

   

приговорами

  

Мироваго

 

Судьи

 

и

Съѣзда,

    

иризпаііь

    

виновныыъ

   

въ

 

оскорбленіи

.5ѣГісів!і'\іі.

 

священников,

  

т

  

е.

  

тптг.гя

 

лпцп,

который

 

по

 

самому

   

носимому

   

ими

 

сану,

нміыотй

 

право

 

па

 

осионс

  

уважеп/е.

    

Про-

ступокь

 

этоть

 

именно

 

ітредусмоіріінъ

 

въ

 

135

 

ст.

Уст.

 

о. наказ

 

.

 

налаг.

 

мир-

  

cyj.,

 

онрегдвлякйцеі

наказанів

 

за

 

обиду

 

дъясівіеяъ,

 

сопровождавшуюся



Часть

      

n

 

ф

 

ф

 

и

 

ц

 

i

 

a

 

j

 

к

 

и

 

a

 

я.

                                   

27

осіібымп,

 

увеличивающими

 

вину

 

обстоятельства-

ми,

 

вь

 

числЬ

 

коихь,

 

независимо

 

отъ

 

обдуман-

нго

 

заранѣе

 

наиѣренія,

 

упоминается

 

и

 

о

 

нане-

сен!*

 

обиды

 

лицу,

 

имѣющему

 

право

 

на

 

особое

уваженіе,

 

а

 

потому

 

и

 

Мировой

 

Съѣздъ,

 

примѣ-

ііивъ

 

означенную

 

статью

 

къ

 

вин

 

в

 

Жаренаго,

цоступилъ

 

совершенно

 

правильно;

 

и

 

2)

 

что

 

не-

основательность

 

протеста

 

Товарища

 

Прокурора

Павловскаго

 

обнаруживается

 

при

 

соображеніи

съ

 

закопомъ,

 

опредѣляющимъ

 

порпдокъ

 

произ-

водства

 

дѣлъ

 

въ

 

мировыхъ

 

судебныхъ

 

установ-

лсніяхъ.

 

На

 

основаніи

 

I

 

п.

 

18!

 

ст-

 

Уст-

 

Угол.

Суд.

 

приговоры

 

мировыхъ

 

судебныхъ

 

установ-

лена

 

входятъ

 

въ

 

законную

 

силу,

 

когда

 

въ

 

те-

чении

 

сутокъ

 

отъ

 

объявленія

 

приговора

 

не

 

изъ-

явлено

 

па

 

оный

 

неудовольствія.

 

Священникъ

Плетневъ,

 

присужденный

 

Мировымъ

 

Судьею,

 

за

совершенно

 

отдѣльный

 

отъ

 

обвнненія

 

Жаренаго

въ

 

обидѣ

 

и

 

предусмотрѣнный

 

37

 

ст-

 

Уст

 

о

наказ.,

 

налаг-

 

мир.

 

суд,

 

просіуиокъ,

 

къ

 

денеж

нону

 

штрафу. —тотчась

 

же

 

по

 

объявленіи

 

сего

приговора

 

изъявилъ

 

на

 

него

 

удовольствіе,

 

слѣ-

довательно

 

приговоръ

 

этотъ

 

вошедъ

 

въ

 

закон-

ную

 

силу

 

и

 

ни

 

въ

 

кавомъ

 

случаѣ

 

не

 

подлежа.іъ

разсмотрѣнію

 

Съѣзда,

 

въ

 

который

 

дѣло

 

посту-

пило

 

но

 

отзыву

 

Жаренаго,

 

и

 

который,

 

согласно

съ

 

точною

 

силою

 

168

 

ст-

 

Ует.

 

Угол.

 

Суд.,

 

не

млѣ.іъ

 

никакого

 

права

 

выходить

 

изъ

 

предѣловъ

отзыва.

 

Точно

 

также

 

Мировой

 

Съвздъ

 

не

 

имѣлъ

права,

 

вг

  

качествѣ

 

первой

 

инстанціи,

 

разбирать

дѣло

 

и

 

постановлять

    

приговоръ

 

о

 

такомъ

 

про-

ступкѣ

 

священииковъ

 

Покровскаго

 

и

  

Плетнева-;

о

 

коемъ

 

не

 

было

   

постановлено

 

рѣшенія

 

Миро-

вымъ

 

Судьею,

 

ибо

 

вь

 

противномъ

 

случаѣ

 

Съѣздъ

посгунилъ

 

бы

 

въ

 

прямое

 

нарушеніе

 

51

  

ст.

 

Учр.

Суд

   

Уст.,

    

на

 

осиованіи

    

коей

   

Съѣзды

 

соби-

раются

 

для

 

окончательна™

 

лишь

 

рѣшенія

 

дѣлъ,

подлежащихъ

 

мировому

 

разбирательству,

 

перво-

начальной

 

же

   

разбирательство

    

сихъ

    

дѣлъ,

 

по

указаннымъ

 

въ

 

закон

 

в

    

повода мъ,

 

прннадлежитъ

Мировымъ

    

Судьямъ

   

(Уст.

 

Угол.

 

Суд.

 

ст-

 

42)

Въ

 

настояшемъ

 

же

 

случаѣ

    

Съѣздъ

 

кромѣ

 

того

нарушилъ

 

бы

 

іі

 

точную

 

силу

 

1017

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

Суд.,

  

на

 

основапіи

    

которой

   

лица

    

духовного

ведомства,

 

за

 

проступокз,

 

предусмотрѣн-

ный

 

42

 

ст.

 

Уст.

 

о

 

наказ-,

 

налаг.

 

мир.

 

суд.,

подлежать

    

суду

   

духовному

    

(Уст.

  

Дух.

Консшторій

 

cm

   

1~і8

 

п.

   

Î).

   

Наконецъ,

 

изъ

вышеизложеннаго

 

уже

 

видно,

 

что

 

Съѣздъ

 

север"

шенно

 

правильно

 

сослался

 

въ

 

своемъ

 

приговорѣ

;

  

на

  

168

 

ст.

 

Уст-

   

Угол.

    

Суд

 

,

    

примѣнивъ

 

къ

настоящему

 

случаю

   

первую

 

ея

 

часть,

 

а

 

не

 

по-

следнюю,

 

на

    

которую

    

указываетъ

    

Товарищъ

Прокурора;

 

при

 

этомъ

    

нельзя

 

не

 

замѣтить.

 

что

толкованіе

 

Товарища

 

Прокурора

 

означенной

 

168

ст.

  

представляется

   

совершенно

 

неправильными

ибо

 

не

 

подлежитъ

    

сомнѣнію,

 

что,

  

если

 

законъ

не

 

разрѣшаетъ

   

апелляционной

 

инстанціи

 

усили



28 Часть

     

о

 

ф

 

ф

 

и

 

ц

 

і

 

а

 

л

 

і.

 

и

 

а

 

я.

вать

 

наказаніе

 

обвиняемому

 

безъ

 

требованія

 

сего

обвинителемъ,

 

то

 

само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

онъ

 

не

 

дозволяетъ

 

ей

 

и

 

назначать

 

наказаніе

подсудимому,

 

оправданному

 

первою

 

степенью

 

су-

да,

 

какъ

 

это

 

положительно

 

предписано

 

для

 

об-

щихъ

 

судебныхъ

 

установлена

 

въ

 

891

 

ст-

 

Уст.

Угол-

 

Суд.,

 

и

 

по

 

силѣ

 

118

 

ст.

 

должно

 

имѣть

иримѣненіе

 

и

 

къ

 

дѣламъ,

 

производящимся

 

въ

мировыхъ

 

установленіяхъ.

 

Въ

 

слѣдствіе

 

всѣхъ

сихъ

 

соображеній

 

Иравительствующій

 

Сенатъ

опредѣляетъ:

 

кассаціонную

 

жалобу

 

крестьянина

Жаренаго

 

и

 

протестъ

 

Товарища

 

Прокурора

Кашинскаго

 

Окружнаго

 

Суда

 

на

 

приговоръ

 

Бѣ-

жецкаго

 

Мироваго

 

Съѣзда

 

по

 

обвиненію

 

Жаре-

наго

 

въ

 

оскорбленін

 

дѣйствіемъ

 

священииковъ

Покровскаго

 

и

 

Плетнева,

 

за

 

силою

 

174

 

ст.

 

Уст.

Угол.

 

Суд-,

 

оставить

 

безъ

 

послѣдствій."

 

П

 

р

 

и-

к

 

а

 

з

 

а

 

л

 

и:

 

Въ

 

преду прежденіе

 

иогущихъ

 

возни-

кать

 

въ

 

практикѣ

 

духовныхъ

 

установленій

 

не-

доразумѣній

 

по

 

предмету

 

подсудности

 

въ

 

тѣхъ

мѣстностяхъ,

 

гдѣ

 

введены

 

въ

 

дѣйствіе

 

Высочай-

ше

 

утвержденные

 

20

 

Ноября

 

1864.

 

года

 

судеб-

ные

 

уставы,

 

дѣлъ

 

по

 

обвиненіямъ

 

лицъ

 

духов-

наго

 

званія

 

въ

 

поступкахв,

 

предусмотрѣн-

ныхз

 

es

 

ст.

 

42

 

Уст.

 

о

 

наказ.,

 

налаг.

 

мир,

суд.,

 

о

 

содержаніи

 

вышеизъясненнаго

 

рѣшенія

Уголовнаго

 

Кассаціоннаго

 

Департамента

 

Пра-

вительствующая

 

Сената

 

по

 

дѣлу

 

крестьянина

Ивана

 

Жаренаго

 

дать

 

знать,

 

для

 

свѣдѣнія

 

и

 

над

I

 

лежащаго

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ

 

руководства

и

 

исполненія,

 

по

 

Духовному

 

Ведомству

 

печат-

ными

 

циркулярными

 

указами-

 

Декабря

 

15

 

дня

1867

 

года.

О

 

преподаніи

 

благословенія

 

Святѣйшаго

Сѵнода.

Вслѣдствіе

 

представленія

 

Его

 

Высокопрео-

священства

 

Нила,

 

Архіепископа

 

Ярославскаго

и

 

Ростовскаго,

 

преподано

 

благословеніе

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода

 

старостѣ

 

Покровской

 

въ

 

г.

 

Росто-

вѣ

 

церкви

 

купцу

 

Александру

 

Малышеву

 

за

 

усерд-

ную

 

его

 

службу

 

и

 

стараніе

 

о

 

благоустроеніи

означенной

 

церкви.

П.

РАСПОРЯЖЕНШ

 

ЕПАРХІАІЬНАГО
НАЧАЛЬСТВА,

По

 

поводу

 

назначеннаіо

 

сзѣзда

 

Духовен-

ства-

Печатая

 

въ

 

особомъ

 

приложенін

 

къ

 

оффи-

ціальноп

 

части

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей,

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

другими

 

распоряженіями

 

Правленія

 

Яро-

славской

 

Семинаріи

 

о

 

постепенномъ

 

введеніи

новыхъ

 

уставовъ

 

и

 

штатовъ

 

по

 

Семинаріи

 

и

духовнымъ

 

училищамъ

 

Ярославской

 

Епархіи,

 

и

опредѣленіе

 

того

 

же

 

Правленія

 

отъ

 

16

 

Ноября

минувшаго

 

года

 

о

 

назначеніи

 

общаго

 

съѣзда

Духовенства,

    

утвержденное

   

Его

 

Высокопрео-



Часть

       

о

 

ф

 

ф

 

и

 

ц

 

і

 

а

 

л

 

ь

 

н

 

а

 

я. 29

свяшенствомъ,

 

для

 

надлежащего,

 

въ

 

чемъ

 

слв-

дуетъ

 

со

 

стороны

 

Епархіальнаго

 

Духовенства,

исполненія,

 

Епархіальное

 

начальство

 

вмѣстѣ

 

съ

тѣмъ

 

предписываетъ

 

Духовенству, —при

 

выборѣ

Депутатовъ

 

на

 

означенный

 

съѣздъ,

 

войти

 

въ

предварительное

 

обсужденіе

 

и

 

тѣхъ

 

вопросовъ,

рѣшеніе

 

которыхъ

 

предоставляется

 

съѣзду,

 

что-

бы

 

такимъ

 

обрззомъ

 

заявленія

 

Депутатовъ

 

на

съѣздѣ

 

были

 

выраженіемъ

 

не

 

личнаго

 

только

 

ихъ

взгляда

 

на

 

дѣло,

 

но

 

и

 

мнѣнія

 

ихъ.

 

избирателей,

заранѣе

 

обсужденнаго.

О

 

перемѣнахз

 

по

 

службѣ

 

духовныхз

 

лицз.

Діаконъ

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

г.

 

Ры-

бинска

 

Дмитрій

 

Соловьевъ,

 

14

 

Января,

 

при

служенін

 

Его

 

Высокопреесвященства

 

въ

 

кресто-

вой

 

Воскресенской

 

церкви

 

рукоположенъ

 

во

Священника

 

къ

 

вышеозначенной

 

Крестовоздви-

женской

 

церкви;

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

опредѣленъ

кончившіи

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Семинаріи

 

Николай

Соловьевъ

Овященникъ

 

церкви

 

села

 

Спасскаго,

 

что

 

на

спирляди,

 

Ярославскаго

 

уѣзда,

 

ДимитріВ

 

Царев-

скій,

 

23

 

Января,

 

по

 

распоряжение

 

Епархіаль-

наго

 

Начальства,

 

удаленъ

 

отъ

 

псправленія

 

свя-

щеннической

 

должности;

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

опре-

дѣленъ

 

кончившій

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Семинаріи

Павелъ

 

Ломинскій.

О

 

преподаніи

 

Архипастырскаго

 

благослове-

нья.

Временно

 

обязанному

 

крестьянину

 

деревни

Севастьянцева,

 

Мологскаго

 

уѣзда,

 

Дмитрію

 

Ни-

китину

 

преиодано

 

Архипастырское

 

благословеніе

Его

 

Высокопреосвященства

 

за

 

усердную

 

службу

вь

 

должности

 

старосты

 

при

 

церкви

 

села

 

Ива-

новскаго

 

Жущикова

 

въ

 

теченіи

 

8

 

лѣтъ

 

и

 

за

 

по-

жертвованіе

 

въ

 

пользу

 

сей

 

церкви

  

100

 

руб.

О

 

пожертвованіяхз

 

es

 

пользу

 

церквей.

Въ

 

Пятницко-Туговскую

 

церковь

 

г-

 

Яро-

славля

 

пожертвованы

 

неизвѣстнымъ

 

лицемъ

 

Дис-

косъ,

 

Потиръ,

 

два

 

блюдца

 

и

 

корецъ

 

серебря-

ные

 

8Д

 

пробы

 

и

 

вызолоченые,

 

вѣсомъ

 

1

 

ф-

 

65

золоти.,

 

и

 

при

 

нихъ

 

копіе

 

съ

 

серебрянымъ

 

же

вызолоченнымъ

 

черенкомъ,

 

стоющія

 

118

 

руб.

 

сер-

Въ

 

паперти

 

Воскресенской

 

церкви

 

въ

 

г.

Ярославлѣ,

 

на

 

сумму

 

прихожанъ,

 

простирающуюся

до

 

1250

 

руб-,

 

устроенъ

 

придѣлъ

 

во

 

имя

 

Живо-

творящего

 

Креста

 

Господня,

 

и

 

6

 

Апрѣля

 

1867

г.

 

освященъ

 

по

 

чиноположенію

 

церковному

Ректоромъ

 

Семинаріи

 

Архимандритомъ

 

Іусти-

номъ.

При

 

церкви

 

села

 

Яковлевской

 

слободы,

 

Яро-

славскаго

 

уѣзда,

 

на

 

сумму

 

доброхотныхъ

 

дате-

дей,

 

перелитъ

 

разбившійся

 

колоколъ,

 

съ

 

при-

бавленіемъ

 

мѣди

 

137»

 

пуд.,

 

на

 

что

 

употреблено

649

 

р.

 

62

 

к.



50

                               

Часть

         

о

 

ф

 

О'

Въ

 

церкви

 

села

 

Милочева.

 

тогоже

 

уѣзда.

 

уст

 

-

роепъ

 

теплый

 

иридѣлъ,

 

во

 

имя

 

Святителя

 

и

Чудотворца

 

Николая;

 

на

 

каковой

 

предметъ

 

по-

жертвовано

 

доброхотными

 

дателямп

 

500

 

руб-

Придѣлъ

 

сей

   

освященъ

   

10

 

Сентебря

  

1867

 

г.

На

 

церковной

   

колокольнѣ

 

въ

  

селѣ

 

Титовѣ.

Ярославскаго

    

же

 

уѣзда.

    

исправлень

    

покри-

вившійся

 

отъ

 

времени

 

шппцъ,

 

на

 

что

   

израсхо

довано

 

доброхотными

 

дателямп

 

около

 

200

   

руо.

Усердіемъ

 

С.-Петербургскаго

 

купца

 

Грнгорія

Петрова

 

Елиссеева,

 

при

 

церкви

 

села

 

Яковцева,

Ярославскаго

 

уѣзда,

 

произведены

 

слѣд^ющіи

нодѣлки:

 

а)

 

къ

 

сѣвериой

 

и

 

южной

 

стѣначъ

колокольни

 

пристроены

 

каменныя

 

кладовыя;

 

б)

шпицъ

 

на

 

колокольнѣ

 

и

 

пять

 

главь

 

на

 

церкви,

вмѣсто

 

леревянныхъ.сдѣлаиы

 

желѣзныя

 

и

 

покры

Ты

 

бѣлымъ

 

желѣзомъ,

 

а

 

кресты

 

на

 

ннхъ

 

вы-

золочены,

 

и

 

перекрыть

 

иовредпшійся

 

куполъ

 

на

колокольнѣ;

 

в)

 

желѣзныя

 

крыши

 

какъ

 

на

 

цер

квИуТакъ

 

и

 

на

 

оградѣ

 

также

 

перекрыты

 

и

 

окраше-

ны;

 

г)

 

въ

 

самой

 

церкви

 

вычищены

 

и

 

окрашены

вновь

 

иконостасы;

 

д)

 

насланы

 

новые

 

деревянные

полы,

 

устроены

 

четыре

 

жельзныя

 

печи,

 

сдѣланы

новыя

 

рамы

 

для

 

оконъ

 

и

 

два

 

столярные

 

со

 

гтек-

лами

 

тамбура

 

при

 

входныхъ

 

дверяхъ

 

щфіков-

ныхъ,

 

а

 

е)

 

потолокъ

 

и

 

стѣны

 

въ

 

теплой

 

церкви

украшены

 

живописными

 

клеймами.

 

На

 

все

 

это

употреблено

 

Елиссеевымъ

 

болѣе

 

6000

 

руб.

Ростовскій

 

соборный

 

староста

 

куиецъ

 

Кон-

й

 

ц

 

і

 

а

 

л

 

ь

 

и

 

а

 

я.

станіинъ

 

Васильевъ

 

Торгопкнпъ

 

ижлішеиіямъ

своимъ

 

устроіиъ

 

вь

 

Ростовскомъ

 

Успеиекочъ

соборѣ:

 

! }

 

Балдахиігь

 

рѣзной

 

и

 

позолоченный

надъ

 

гробницею

 

ПреііодоГіиаго

 

Ѳеодора

 

и

 

сереб-

ряную

 

вызолоченую

 

массивную

 

ризу

 

на

 

образъ

Св

 

Чудотворцевъ

 

Ярославской

 

паствы,

 

на

сѣверо

 

восточномъ

 

столиѣ,

 

на

 

сумму

 

31 19

 

руб.

37

 

кои.

За

 

вТе

 

это

 

Ярославское

 

Еиархіалыюе

 

На-

чальство

 

нзънвляетъ

 

жертвовате.и.мъ

 

свою

 

бла-

годарность

III.
ІІЗВЪСТІЯ

 

И

 

ОБЪЯВЛЕНЫ.

О

 

панихида,

 

по

 

усопщемз

   

Архіепіикопѣ.

Текущего

 

Января

 

27

 

дня

 

Его

 

Высокопрео-

священствомъ

 

Ниломъ,

 

Архіенисконочъ

 

Ярослав-

скіімъ

 

и

 

Ростонскимъ,

 

iioc.it>

 

Божественной

Литургіи,

 

отправлена

 

панихида

 

по

 

усопшемъ

Архіепископѣ

 

Аѳанасів,

 

бывшенъ

 

Казанскоиъ

скончавшемся

 

2

 

Января.

О

 

нареченіи

 

и

 

хиротоніи

 

во

 

Епископа.

Января

 

12,

 

въ

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ

 

про-

исходило

 

нареченіе

 

намѣсіннка

 

Александре» -

Невской

 

Лавры.

 

Архимандрит»

 

Поликарпа

 

во

Епископа

 

Балахнипскаго,

 

викарія

 

Нижегородской

епархіи,

 

а

  

14-го

   

того

 

же

 

мвсяца,

 

въ

 

главнолъ



Часть

      

о

 

ф

 

4>

храмѣ

 

Александро-Невской

 

Лавры,

 

совершилась

хиротонія

 

его.

 

Въ

 

ней

 

участвовали:

 

Высокопрео-

священные

 

Митрополиты:

 

Исидоръ,

 

Новгород,

скій

 

и

 

С. -Петербургскій,

 

и

 

Арееній,

 

Кіевскій

и

 

Галмцкій;

 

Архіенископы:

 

Филоѳей.

 

ТверскіЙ

и

 

Кашинскій,

 

Васнлііі,

 

бывшій

 

Полоцкій.

 

пычъ

членъ

 

Св.

 

Сѵнода,

 

и

 

Нектарій,

 

Пижегородскій

и

 

Арзалассній,

 

и

 

Епископы:

 

Палладій

 

Ладожскій

и

 

Григорій

 

Выборпкій.

(Изъ

 

Дух.

  

Бесѣды.)

ОТЪ

 

ХПЗЯІІСТВЕШІАГО

 

УПРАВЛЕНИЯ

 

ПРИ

 

СВЯГВЙ-

ШЕМЪ

 

СѴНОДЪ.

Нь

 

С-Поторбургскія Сѵнодальныя кішікныя

лаіікп:

 

на

 

Петровской

 

площади

 

ігь

 

аданііі

Сііятіііішаго

 

Сѵнода

 

и

 

пъ

 

домѣ

 

Пракослак-

ияго

 

Дѵхоішаго

 

иѣдометиа

 

на

 

Литейной

«Vj

 

56,

ІІОСТІПИЛЪ

 

ВЪ

 

ПРОДАЖУ

 

ВНОВЬ

 

ОТПЕЧАТАННЫЙ

гДІДУЖЕБІІІІКЪ»»

пъ

 

32-ю

 

д.

 

л.,

  

иерк.

   

печ.

   

съ

   

киноіпрью,

 

но

елвдующимт.

 

цѣнаиъ:

Въ

 

нереплстѣ

 

бумажномъ

    

по

    

...

    

30

 

к.

—

 

американской

 

клеенкѣ,

 

вли

 

въ

пнглійскомъ

 

колепкорѣ,

 

но

              

.

    

70

  

—

Въ

 

гладкомъ

 

еа-Фьянѣ.

 

безъ

 

золот.

обрѣза,

 

но

     

.

    

^

   

•

    

•

    

.

    

•

    

I

  

р.

  

10

 

к.

и

 

п.

 

і

 

я

 

л

 

і»

 

н

 

а

 

я.

                                      

31

—

 

ніагрен.

 

саФЬянѣ,

 

съ

 

золот.,

 

или

красіымъ

 

обрѣзомъ,

 

no

 

•

 

•

 

1

 

p.

 

45

 

—

Сверхъ

 

того

 

продается

 

изданный

 

вь

 

тояъ

 

же

Форматѣ

 

,

 

требникъ"

 

сз

 

киноварью

 

и

 

бвзз

киновари,

 

и

 

в

 

ь

 

неородолжителыюмъ

 

времени

посту ниіъ

 

въ

 

продажу

 

напечатанный

 

уже

   

,,чаС0-

словъ"

Г. г.

 

иногородные

 

сверхъ

 

денегъ

 

за

 

кнпги,

прилагаютъ

 

пересылочную

 

плату

 

по

 

почтовой

таксѣ-

                      

__________

Отг

  

иравленія

 

Тверской

 

Семинаріи-

Нравленіе

 

Тверской

 

Семинріи,

 

во

 

исполне-

ние

 

инредѣіРЯія

 

Свіітѣйшаго

 

Сѵнода

 

отъ

 

16

 

Ira -

ля

 

(!8

 

Августа)

 

1867

 

года,

 

сообщило

 

редакніи

,,Духовной

 

Бесѣды"

 

для

 

припечатанія

 

въ

 

Цер-

ковн

 

й

 

Лѣтописи,

 

что

 

въ

 

Тверской

 

Семинарік

пмѣеіса

 

вакантное

 

мѣсто

 

по

 

классу

 

Нравствеи-

наго

 

Богосювія

 

съ

 

соединенными

 

съ

 

нимъ

 

пред-

метами,

 

съ

 

такіівыаъ

 

приеовокупленіеяъ,

 

чту

Правленіе

 

Тверской

 

Семинаріи

 

имѣетъ

 

въ

 

вид-

двухъ

 

каидидатовъ

 

на

 

это

 

мѣсто:

 

студента

 

Іеро-

ионаха

 

Гавріил:.

 

Го.юсова

 

и

 

студента

 

Ивана

 

Мя

соѣдока

 

и

 

что

 

Правлеиіе

 

Семинаріи

 

предпола-

гает!»

 

принять

 

студента

 

Іеромонаха

 

Гавріила

Голосова

 

на

 

должность

 

наставника

 

по

 

классу

Нравственнаго

 

Богословія

 

въ

 

Тверской

 

Семи-

наріи,

 

если

 

онъ

 

для

 

занятія

 

означенной

 

долж-

ности

 

выдержитъ

 

иробиые

 

уроки

 

въ

 

конференцін



52 Часть

   

оФФііціальаная-

Правленія

 

С.-Петербургской

 

Духовной

 

Акаде-

міи,

 

или

 

въ

 

педагогическомъ

 

собраніи

 

Семина-

pin,

 

ближайшей

 

къ

 

мѣсту

 

его

 

жительства.

 

Если

студентъ

 

Іеромонахъ

 

Гавріилъ

 

Голосовъ

 

извѣ-

ститъ

 

Правленіе,

 

что

 

онъ

 

не

 

желаетъ

 

занять

должность

 

наставника

 

по

 

классу

 

Нравственнаго

Богословія

 

въ

 

Тверской

 

Семинаріи,

 

то

 

Правле-

ніе

 

подвергнетъ

 

настоящему

 

предварительному

испытанію,

 

посредствомъ

 

трехъ

 

пробныхъ

 

уро-

ковъ

 

по

 

Нравственному

 

Богословію

 

и

 

соединен-

нымъ

 

съ

 

нимъ

 

предметамъ,

 

студента

 

Ивана

Мясоѣдова.

ОБЪ

 

ИЗДАНІИ

Кіевскихъ

 

Епархіаіьныхъ

 

Вѣдомо

стей

въ

 

1868

 

году.

Кіевскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости

 

будутъ

издаваться

 

и

 

въ

 

наступившемъ

 

1868

 

г-

 

съ

 

1-го

января,

 

по

 

той

 

же

 

пограммѣ,

 

утвержденной

 

Св.

Сѵнодомъ,

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

1-го

 

и

 

16-го

чиселъ

 

выпусками

 

отъ

 

1

 

] Л

 

до

 

3-хъ

 

ластовъ.

Цѣна

 

остается

 

прежняя,

 

т.

 

е-

 

съ

 

пере-

сылкою

 

и

 

безъ

 

пересылки

 

три

 

рубля

 

сереб-

ромъ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Кіевѣ:

 

1)

 

въ

 

киев-

ской

 

духовной

 

консисторіи;

 

2)

 

у

 

редактора

протоіерея

 

П.

 

Лебединцева,

 

на

 

Старомъ

 

Кіевѣ,

и

 

3)

 

въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

С.

 

И.

 

Литова

 

— на

Крещатикѣ.

Иногородние

 

подписчики

 

благоволятъ

 

ад-

ресоваться

 

такъ:

 

Въ

 

редакцгю

 

Шевскихз

Епархгальныхз

 

Ведомостей,

 

вз

 

Кгевѣ,

 

оз-

начая

 

званіе,

  

имя,

 

фэмилію

 

и

 

мѣсто жительства.

Редакція

 

Енархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

нокор-

нѣйше

 

проситъ

 

всѣхъ

 

образованныхъ

 

лицъ

 

содѣй-

ствовать

 

ей

 

своими

 

трудами.

 

Въ

 

особенности

 

она

приглашаетъ

 

всѣхъ

 

священнослужителей

 

кіевской

епархіи

 

сообщать

 

ей

 

свѣдѣнія,

 

относящіяся

 

къ

историко-статистическому

 

описанію

 

сей

 

епархіи.

 

а

также-- акты,

 

грамоты

 

и

 

другіе

 

документы,

 

ка-

сающіеся

 

исторіи

 

церквей

 

и

 

духовенства

 

киев-

ской

 

еиархіи.

Редакторы:

 

Протоіерей

 

Петръ

 

Лебединцевз.

Протоіерей

 

Алексѣй

 

ІІолосовз
•авѳаоооаоаЕ

_________________Редакторъ

 

Нротоіерей

 

/■

 

Архангельска.

Дозволено

 

цензурою.

  

Ярославль.

 

к7-ю

 

Января

 

1868

 

года.

Въ

 

Типографіи

 

Г.

    

Фалькъ.



9Р0ШВСШ

 

ЕМРХІШНЫЯ

ведомости.
быходятъ

    

еженедельно,

 

отъ

l'ljj

 

до

 

2

 

печатныхъ

 

листоеъ.

 

Це-
на

 

за

   

годовое

    

пзданіе

   

4

 

руб.

серебр.
M

Подписка

   

принимается

    

въ

Редакціп,

 

находящейся

 

въ

 

зда-

піи

 

Ярославской

 

Духовной

 

Кон

 

-

систоріи.

27-го

 

ЯНВАРЯ. ЧАСТЬ

 

НЕОФФИЩАІЬНАЯ. 1868

 

ГОДА.

ЯЗЫЧЕШЯ

 

ВѢРОВАНІЯ

ВЪ

 

ДРЕВНЕЙ

 

РОСТОВСКОЙ

 

ОБЛАСТИ-

Ростовская

 

область,

 

населявшаяся

 

народами,

по

 

преимуществу

 

Фиііскаго

 

племени

 

(Меря

 

и

Весь),

 

до

 

озаренія

 

своего

 

свѣтомъ

 

христіанска-

го

 

вѣроученія,

 

чтила

 

тѣже

 

яэыческія

 

божества,

какія

 

извѣстны

 

были

 

въ

 

сосѣднихъ

 

съ

 

нею

 

обла-

стяхъ

 

происхожденія

 

славянскаго.

Грубый

 

умъ

 

народопъ

 

сихъ

 

заблуждался

во

 

мракѣ

 

ложныхъ

 

идей,

 

а

 

при

 

сближеніи

 

съ

другими

 

языческими

 

племенами,

 

увлекаясь

 

ихъ

вѣрованіями,

 

творилъ

 

боговъ

 

на

 

каждомъ

 

шагу.

Но

 

по

 

прирожденному

 

душѣ

 

человѣческой

 

стрем

 

-

ленію

 

къ

 

Существу

 

Высочайшему,

 

обитатели

Ростовской

 

области

 

одного

 

изъ

 

многихъ

 

боговъ

всегда

 

признавали

 

за

 

главнаго

 

бога,

 

какъ

 

бы

властвующего

 

,

 

надъ

 

прочими

 

богами.

 

Свидѣ-

тельство

 

о

 

семъ

 

находимъ

 

мы

 

у

 

Прокопія,

 

исто-

рика

 

Византійскаго.

 

который,

 

бывъ

 

современни-

комъ

 

нашему

 

язычеству,

 

говоритъ,

 

что

 

народы,

здѣсь

 

обитающіе,

 

признавали

 

единаго

 

бога.

 

Онъ

именовался

 

бѣлымъ

 

богомъ,

 

или

 

бѣлъ-богонъ.(*)

Ахметъ

 

Ибнъ— Фодленъ

 

видѣлъ

 

у

 

насъ

 

на

(*')

 

Ыиѳолог.

 

Касторскаго

 

стр.

 

19,

 

истор.

   

Карамз.

изд.

 

1842.

 

г-

 

том-

 

1-

 

стр-

 

49-
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Волгѣ

 

также

 

одного

 

главнаго

 

идола,

 

окружен-

наго

 

меньшими

 

(*).Но

 

идола

 

этого

 

ни

 

тотъ,

 

ни-

другой

 

не

 

называютъ,

 

а

 

потому

 

нельзя

 

съ

 

досто-

вѣрностію

 

сказать,

 

какому

 

изъ

 

языческихъ

 

бо-

жествъ

 

отдавалось

 

въ

 

Ростовской

 

области

 

пред-

почтете

 

и

 

главенство

 

предъ

 

прочими

 

низши-

ми

 

божествами.

Между

 

божествами

 

же,

 

собственно

 

сла-

вянскими,

 

которыхъ,

 

какъ

 

сказали

 

мы,

 

чтили

 

и

въ

 

Ростовской

 

области,

 

населенной

 

Мерею

 

и

Весью,

 

извѣстны:

 

Перунъ,

 

— богъ

 

молніи

 

и

 

гро-

ма

 

(**),

 

Хорсъ,

 

Дажъ-богъ,Стрибогъ,

 

Оамарглъ,

Мокошъ

 

и

 

Волосъ.

 

Какія

 

свойства

 

п

 

дѣйствія

приписывались

 

божествамъ

 

симъ,

 

лѣтопнсцы

не

 

объясняютъ.

 

Объ

 

одномъ

 

только

 

Волосѣ

 

из-

вестно,

 

что

 

его

 

признавали

 

покровнтелемъ

 

ско-

та,

 

составлявшего

 

главное

 

богатство

 

тогдашнихъ

обитателей

 

(**"*)

 

Да

 

о

 

Стрибогѣ

 

можно

 

догады-

ваться,

 

что

 

онъ

 

почитался

 

богомъ

 

воздуха',

 

въ

пѣсни

 

о

 

полку

 

Игоря

 

такъ

 

объ

 

немъ

 

говорится:

,,се

 

вѣтри

 

Стрибожа

 

внуци,

 

вѣютъ

 

съ

 

моря

 

стрѣ-

лами

 

на

 

храбрые

 

полки

 

Игоревы".

 

Упоминается

здѣсь

 

и

 

Дажъ—богъ;

 

но

 

по

 

темнотѣ

 

рѣчи,

 

не-

льзя

 

определить

 

приписываемыхъ

 

ему

 

дѣйствій

(*)

 

Миѳоі.

  

Касторскаго

 

стр.

 

5

 

и

 

6.

(**)

 

Нестор,

 

лѣт.

 

стр.

  

70.

(***)

 

Новгород,

 

лит.

 

глава

 

о

 

идолахъ.

 

Минея

 

Іюля

   

15

жит.

 

св.

 

кн.

 

Владиміра.

Въ

 

преданіяхъ

 

же

 

о

 

языческихъ

 

суевѣріяхъ

открываются

   

слѣды

 

и

 

другихъ

   

божествъ.

   

Во

всѣ

 

четыре

 

времени

 

года

 

существовали

 

въ

 

честь

ихъ

 

особыя

    

торжества.

 

Такъ,

 

весною,— когда

все

 

оживаетъ,

 

и

 

разцвѣтаетъ,

 

когда

 

самая

 

сог-

бенная

 

старость

    

чувствуеть

 

нѣкоторое

 

uepepo-

жденіе,

 

когда

 

природа

 

бываетъ

 

какъ

 

бы

 

въ

 

ла-

ду

 

съ

 

человѣкомъ, —совершалось

 

празднество

 

въ

честь

 

богини

 

красоты,

 

веселія,

 

любви

 

и

   

всяка-

го

 

благополучія,

 

именовавшейся

 

Ладо.

 

Названіе

этой

   

богини

    

сохранилось

 

до

 

нынѣ

 

въ

  

нашихъ

народныхъ

 

иѣсняхъ,

 

которыя

 

величають

 

ее

 

да-

же

 

великою—диде-Ладо

 

(*).

 

Въ

 

числѣ

 

божествъ

ставитъ

 

ее

 

также

 

Стриковскій

 

въ

 

своемъ

   

опи-

саніи

    

идоловъ;

 

а

 

въ

   

словѣ

 

о

 

полку

    

Игоревѣ

Ярославна

 

величаетъ

 

Ладою

 

своего

 

супруга

 

('**).

Было

  

еще

    

вѣрованіе

 

въ

 

существа,

    

носившія

названіе

 

Леля

 

и

 

ІІолеля\

 

лель

 

--богъ

 

любви,

 

а

полель

 

какъ

 

бы

 

товарищъ

 

его.

Лѣтомъ,

 

когда

 

все

 

спѣетъ

 

и

 

зрѣеть,

 

от-

правлялось

 

торжество

 

въ

 

честь

 

Ярилы—

 

бога

зарницы

 

(зарниковъ),

 

который

 

но

 

вѣрованіамъ

языческимъ,

 

ярилъ

 

или

 

зарплъ

 

хлѣбныя

 

поля.

Онъ

 

считался

 

также

 

богомъ

 

мужества

 

и

 

вож-

делѣнія

 

(***).

  

Прозвище

 

этого

   

идола

   

извѣстно

(*)

 

Собр.

 

русск.

 

пѣсеиъ.

 

А

 

мы

 

просо

  

сѣяли,

 

сѣяли;

 

о

диде

 

ладо,

 

сѣяли,

 

сѣяли.

(**)

 

Стриков.

 

и

 

ел.

 

о

 

полк.

 

Нгор.

 

стр.

 

38

 

и

 

39.

(***)

 

Снигер.

 

русск.

 

простопарод.

 

празд.

 

вып.

 

IY.

 

стр.

 

55.
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до

 

нынѣ

 

въ

 

здѣшнемъ

 

простонародьѣ,

 

но

 

оно

приписывается

 

теперь

 

такъ

 

называемымъ

 

зар-

никамъ-

 

Существуютъ

 

также

 

и

 

теперь

 

въ

 

народ-

ной

 

памяти:

 

Купало— богъ

 

земныхъ

 

плодовъ:

Чуръ

 

— богъ

 

предѣловъ;

 

Коледа

 

-

 

богъ

 

торже-

ства

 

и

 

мира

 

(*),

 

и

 

наконецъ

 

Мурена

 

(мороуха)

—

 

богвня

 

смерти,-

 

съ

 

нею

 

соединялось

 

прежде

цонятіе

 

и

 

о

 

смерти

 

природы~-зимѣ

 

("""*).

Извѣстно

 

также,

 

что

 

признавалось

 

влады-

чество

 

какихъ-то

 

невѣдомыхъ

 

духовъвълѣсахъ,

водахъ,

 

поляхъ

 

и

 

домахъ.

 

И

 

какъ

 

ни

 

грубы

 

эти

вѣрованія,

 

однако

 

и

 

до

 

нынѣ

 

существуютъ

 

въ

 

во-

ображеніи

 

простолюдиновъ:

 

лѣшіе

 

мужескаго

 

и

женскаго

 

пола,

 

косматые,

 

во

 

мракѣ

 

лѣсовъ

 

жя-

вущіе,

 

которые,

 

когда

 

ходятъ

 

по

 

лѣсу,

 

то

 

рав-

няются

 

съ

 

деревьями^

 

а

 

когда

 

ходятъ

 

по

 

травѣ,

равняются

 

съ

 

травой,—ужасаютъ

 

странниковъ,

обходятъ

 

ихь

 

кругомъ,

 

сбиваютъ

 

съ

 

пути,

 

отъау-

киваютія,

 

уносятъ

 

ребятъ,

 

особенно

 

проклятыхъ

матерями,

 

которыхъ

 

иногда

 

черезъ

 

нѣсколько

 

лѣтъ

отпускаютъ

 

домой.

 

Русалки

 

и

 

богини

 

рѣкъ,

 

бѣ-

гающіясъ

 

растрепанными

 

волосами,"

 

благодѣтель-

пыеп

 

злые

 

домовые,

 

живущіе

 

во

 

всякомъдомѣ,

которыхъ

 

любовь

 

долженъ

 

гіріобрѣтать

 

скогь;

ибо

 

домовой,

 

полюбивъ

 

скотину,

 

самъ

 

ходитъ

за

 

ней:

 

у

 

лошади

 

искусно

 

заплетаетъ

 

косы

 

въ

гривѣ,

   

подкладываетъ

 

ей

 

сѣно;

 

животное

 

доб-

рѣетъ

 

на

 

счетъ

 

другаго,

 

котораго

 

не

 

взлюбитъ
------------------------------.

(*)

 

Въ

 

пѣснѣ

 

поется:

    

<шла

 

Коледа

 

изъ

 

Нова-города. »

(**)

 

Ист.

 

Карамз.

 

т.

  

1.

 

стр.

  

54.

домовой

 

и

 

которое

 

не

 

по

 

двору.

 

Вгьдьмы,

осмѣ.іивающіяся

 

кушать

 

со

 

стола,

 

кагда

 

не

 

обер-

нуть

 

посуды

 

вверхъ

 

дномъ,-и

 

въ

 

ночное

 

вре-

мя

 

обыкновенно

 

разъѣзжающія

 

на

 

старой

 

метлѣ,

помелѣ,

 

клюкѣ,

 

оси,

 

скотинѣ,

 

а

 

иногда

 

и

 

на

самыхъ

 

людяхъ.

 

Кикиморы,

 

прядущія

 

ночью,

когда

 

всѣ

 

лягутъ

 

спать,

 

дергающія

 

мочки,

 

пу-

тающая

 

простни,

 

играющія

 

съ

 

котомъ,

 

и

 

роня-

ющія

 

посуду

 

и

 

дрова

 

въ

 

лаханку.

 

Карачуны,

яги-бабы,

 

буки

 

и

 

пр.

Кромѣ

 

сего,

 

какъ

 

въ

 

языческихъ

 

религіяхъ

вода

 

была

 

предметомъ

 

обожанія

 

и

 

по

 

водѣ

 

от-

гадывали

 

будущее,

 

то

 

приписывали

 

озерамъ,

рѣкамъ

 

и

 

источникамъ

 

нѣкоторую

 

божествен-

ность

 

и

 

святость.

 

Въ

 

глазной

 

болѣзни

 

они

 

умы-

вались

 

водою

 

мнимо-цѣлебныхъ

 

ИСТОЧНИКОВЪ

 

и

бросали

 

въ

 

нихъ

 

серебряный

 

монеты.

 

Обожали

также

 

огонь,

 

особенно

 

добытый

 

чрезъ

 

трѣніе

дерева

 

о

 

дерево,

 

приписывая

 

ему

 

особенную

силу

 

въ

 

повальчыхъ

 

болѣзняхъ

 

(*),

 

Имѣли

   

за-

(*)

 

Вѣрованіе

 

это

 

сохранилось

 

до

 

нынѣ;

 

въ

 

бывшую

1848

 

н

 

1853

 

годахъ

 

холеру

 

во

 

многихъ

 

селеніяхъ

 

Ярослав-

ской

 

губерніи

 

гасили

 

огонь

 

во

 

всвхъ

 

горнахъ,

 

и

 

добы-

вали

 

новый

 

изъ

 

дерева,

 

въ

 

убѣжденіи,

 

что

 

огонь

 

этотъ

прогонитъ

 

холеру,

 

которую, — кстати

 

сказать,— деревенскія

женщины

 

представляли

 

сѣдого

 

въ

 

длинной

 

бѣлой

 

рубах*

старухою,

 

и

 

для

 

прегражденія

 

ей

 

входа

 

въ

 

деревню,

 

кру-

гомъ

 

опахивали

 

ее

 

въ

 

ночное

 

время

 

косулею;

 

косулю

 

эту

возили

 

двѣ

 

дѣвицы,

 

а

 

управлялъ

 

ею

 

молодецъ.
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вѣтныя

 

рощи

 

и

 

священный

 

деревья

 

на

 

поляхъ,

дорогахъ,

 

между

 

селеніями

 

и

 

рубежами;

 

молились

имъ,

 

особенно

 

дуиловатымъ

 

деревьямъ,

 

обя-

зывая

 

ихъ

 

вѣтви

 

убрусами

 

или

 

илатками

 

(*).

Таковъ

 

былъ

 

міръ,

 

окружавшій

 

идоло-

поклонника:

 

для

 

него

 

кипѣль

 

онъ

 

живыми

 

су-

ществами,

 

одаренными

 

высшею

 

силою.

Но

 

эти

 

миѳы

 

народнаго

 

вѣрованія,

 

какъ

видно,

 

принадлежали

 

вообще

 

всему

 

славянскому

міру.

 

Какія

 

же

 

божества

 

были

 

особенно

 

предъ

другими

 

чтимы

 

собственно

 

въ

 

Ростовской

 

обла-

сти,

 

которую

 

населяли

 

Меря

 

и

 

Весь,

 

народы

Финскаго

 

происхожденія?

 

Здѣсь

 

былъ

 

каменный

идолъ,

 

подлѣ

 

самаго

 

города

 

Ростова,

 

тамъ,

гдѣ

 

находится

 

Богоявленскій

 

Авраміевъ

 

мона-

стырь-

 

Этотъ

 

идолъ

 

назывался

 

Велесз

 

или

 

Во-

лосе—

 

скотій

 

богъ.

 

По

 

свидетельству

 

лѣтописей,

въ

 

немъ

 

жилъ

 

какой-то

 

бѣсъ,

   

который

   

наво-

дилъ

 

ужасъ

 

на

 

ноклонниковъ

 

своихъ

 

призраками

и

 

чудными

 

видѣніями

 

(**).

 

Въ

 

Галичѣ

 

Мерянскомъ

(

 

Костромск-

 

губ.

 

),

 

иринадлежавшемъ

 

къ

 

Ро-

стовской

 

области,

 

существуютъ

 

древнія

 

загород-

ныя

 

урочища,

 

наноминающія

 

о

 

нѣкоторыхъ

языческихъ

 

божествахъ.

 

Первый

 

памятникъ

 

этихь

временъ

 

есть

 

поклонная

 

гора.

 

Здѣсь,

 

говорить

преданіе,

 

находилась

 

кумирня

 

Мерянъ,

 

въ

 

ко-

торой

 

покланялись

 

идолу

 

ярило-

 

При

 

озерѣ

Галичскомъ

 

показываютъ

 

мѣсто

 

другаго

 

идола

купалы;

 

a

 

далѣе

 

на

 

берегу

 

того

 

же

 

озера,

 

воз-

вышается

 

конусообразная

 

гора,

 

извѣстная

 

подъ

именемъ

 

Туровой

 

или

 

Туловской.

 

Нѣтъ

 

сом-

нѣнія,

 

что

 

названіе

 

этой

 

горы

 

уцѣлѣло

 

еще

 

отъ

первоначальныхъ

 

народовъ,

 

имѣвшихъ

 

на

 

вер-

шинѣ

 

сего

 

исполинскаго

 

кургана

 

языческую

кумирню

 

въ

 

честь

 

Тура

 

(***).

 

Сверхъ

 

сего

1836

 

года

 

найдены

 

близь

 

Галича

 

въ

 

селѣ

 

Ту-

ровскѣ

 

мѣдные

 

небольшіе

 

идолы,

 

которые

 

достав-

лены

 

въ

 

Истор.

 

Московское

 

общество

 

(****),

Да

 

и

 

въ

 

самой

 

Ярославской

 

губерніи

 

сколько

существуетъ

 

урочищъ,

 

заиечатлѣнныхъ

 

имененъ

языческихъ

 

боговъ!

 

Воспоминаніе

 

о

 

Волосіь

или

 

Велесѣ

 

сохранилось

 

въ

 

самомъ

 

Ростовѣ,

 

а

(**)

 

Жит.

 

препод.

 

Аврамія

 

Ростовск.

 

въ

 

сборп.

 

жптій

св.

 

въ

 

библ.

 

М.

 

дух.

 

акад.

 

подъ

 

і№

 

208.

 

Истор.

 

Русск.

церк.

 

Макарія

 

архіеппскопа

 

Харьковскаго.

(***)

 

Картин.

 

Россіи

 

П.

 

Свиньина,

 

стр

   

174.

(****)

 

Тамъ

 

же.

(*)

 

Въ

 

архивѣ

 

Ярославской

 

Духовной

 

Конспсторіи

 

по

Пошехонскому

 

уѣзду

 

есть

 

дѣло

 

,,о

 

поклоненіи

 

березѣ,

разросшейся

 

на

 

двое

 

и

 

паки

 

сросшейся."

 

Изъ

 

дѣла

 

сего

видно,

 

что

 

для

 

полученія

 

облегченія

 

отъ

 

болѣзней,

 

пролѣ-

зали

 

чрезъ

 

образовавшуюся

 

въ

 

стволѣ

 

березы

 

разсѣлину,

 

и

бросали

 

къ

 

корнямъ

 

оной

 

деньги,

 

а

 

на

 

сучья

 

вѣшалн

холстъ.

 

Велики

 

ли

 

были

 

денежиыя

 

нриношенія,

 

неизвѣст-

но;

 

а

 

холста,

 

отобраннаго

 

у

 

владѣльца

 

березы,

 

продано

было

 

рублей

 

на

 

100

 

ассигнациями.

 

Береза

 

же,

 

по

 

распоря-

женію

 

мѣстныхъ

 

властей,

 

къ

 

великому

 

горю

 

изувѣровъ,

была

 

срублена.
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въ

 

уѣздѣ

 

его

 

есть

 

деревня

 

Волосово

 

при

 

рѣкѣ

Сотьмѣ,

 

въ

 

ОнуФріевскомъ

 

приходѣ;

 

въ

 

Дани-

ловскомъ

 

ѵѣздѣ;

 

Волосово

 

въ

 

приходѣ

 

села

Никольскаго,

 

что

 

на

 

отводномъ;

 

въ

 

томъ

 

же

уѣздѣ

 

другая

 

деревня

 

Волосово;

 

Волосово

 

при

рѣкѣ

 

Соти,

 

въ

 

Любимскомъ

 

уѣздѣ.

 

Турз

 

также

часто

 

повторяется

 

въ

 

названіяхъ

 

деревень:

 

въ

Ростовскомъ

 

уѣздѣ,

 

въ

 

Архангельскомъ

 

погостѣ,

что

 

на

 

лому;

 

въ

 

Карагачевскомъ;

 

въ

 

приходѣ

села

 

Плещеева

 

при

 

рѣкѣ

 

Туровкѣ,

 

въЯрослав-

скомъ

 

уѣздѣ-

 

Въ

 

Ростовскомъ

 

уѣздѣ,

 

въ

 

приходѣ

села

 

Савина- Солонино;

 

въ

 

Ярославскомъ

 

уѣз-

дѣ,

 

въ

 

Сонелковскомъ

 

приходѣ

 

Ярцево

 

(*)•

 

Чу-

рово

 

при

 

рѣкѣ

 

Сонгобѣ,

 

въ

 

нриходѣ

 

села

 

Гав-

шинки

 

и

 

села

 

Гіолтева:

 

Чурово

 

при

 

рѣкѣ

 

Дех-

терицѣ

 

въ

 

Даниловскомъ

 

уѣздѣ;

 

деревня

 

Бу-

ково

 

при

 

ртжѣ

 

Угрѣ

 

въ

 

Ростовскомъ

 

уѣздѣ;

деревня

 

Русаловка

 

въ

 

Мышкинскомъ

 

уѣздѣ

 

и

проч.

(*)

 

Въ

 

Игоревой

 

пѣсни

 

Туръ

 

сопровождается

эпитетомъ

 

Ярый

 

или

 

Буй-

 

Вѣроятно,

 

что

 

Туръ.

давшій

 

названіе

 

селеніямъ

 

и

 

другимъ

 

мѣстностямъ,

 

со-

ставляетъ

 

одно

 

съ

 

яромъ

 

или

 

яр

 

плою

 

празд-

нество,

 

которое

 

въ

 

Ярославской

 

губерніи

 

называютъ

солонино

 

или

 

солонины.

 

Замѣчательно,

 

что

это

 

полѣднее

 

названіе

 

начинается

 

отъ

 

границы

 

Кост-

ромской

 

губерніи,

 

именно

 

съ

 

рѣчки

 

солонгщы,

 

за

которою

 

въ

 

Костромской

 

губерніи

 

празднество

 

соло-

нины

 

иоситъ

 

названіе

 

ярилы.

Всѣ

 

эти

 

урочища

 

очевидно

 

получили

 

наэва-

ніе

 

свое

 

отъ

 

языческихъ

 

божествъ,

 

и

 

на

 

нихъ

вѣроятно

 

существовали

 

кумирни.

КЪ

 

ЖИЗНЕОПИСАНИЯ

 

АРСЕНШ

 

МАЦЪЕВИЧА

 

(*).

Промеморіи.(**).

I.

 

Въ

 

Генварѣ

 

1742

 

года

 

Преосвященному

Арсенію

 

праслалъ,

 

изъ

 

подъ

 

ареста

 

въ

 

Сибир-

ской

 

Губернской

 

Канцеляріи,

 

просьбу

 

Закащикъ

(по

 

нынѣшнему

 

Благочинный

 

и

 

вмѣстѣ

 

Уѣздный

Протоіерей

 

и

 

первоприсутствующій

 

Духовнэго

Правіенія),

 

Пелымскій

 

Священникъ

 

Верхне-Пе-

лымской

 

волости,

 

Михаилъ

 

Степановъ.

 

Въ

 

на-

чалѣ

 

просьбы

 

своей

 

Степановъ

 

объяснялъ,

 

что

онъ

 

въ

 

172!

 

году

 

былъ

 

опредѣленъ

 

Митропо-

литомъ

 

Тобольскимъ,

 

Филоѳеемъ

 

Лещинскимъ

(тѣмъ

 

самымъ,

 

который

 

съ

 

І7і2

 

по

 

1726

 

г.

включительно

 

окрестилъ

 

Сибирскихъ

 

инородцевъ

до

 

40

 

тысячь)

   

въ

 

Верхне-Пелымскую

    

волость

(*)

 

См.

 

Яр.

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

1862

 

г.

 

~Ш

 

34,

 

35,

 

36,
37,

 

38

 

и

 

39.

(**)

 

Промеморіи

 

сіи

 

извлечены

 

изъ

 

архивныхъ

дѣлъ

 

Тобольской

 

Консисторіи

 

почтеннѣйшимъ

 

0.

 

Про-

тоіереемъ

 

Александромъ

 

Сулоцкимъ,

 

и

 

въ

 

1864

 

году

были

 

напечатаны

 

имъ.

 

Сами

 

по

 

себѣ,

 

по

 

свѣдѣніямъ,

въ

 

нихъ

 

заключающимся,

 

онѣ

 

не

 

представляютъ

 

ни-

чего

 

особеннаго;

 

но

 

въ

 

нихъ

 

замѣчателенъ

 

духъ,

 

изъ

нихъ

 

видѣнъ

 

хірактеръ

 

лица,

 

писавшаго

 

ихъ,

 

идя

 

по-

крайней

 

мѣрѣ

 

руководившего

 

тѣми,

 

кто

 

ихъ

 

писалъ,

и

 

подписывавшаго

 

ихъ.
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Священникомъ,

 

съ

 

приказаніемъ

 

выстроить

 

тамъ

для

 

Вогуловъ

 

церковь,

 

крестить

   

некрещенныхъ

Вогуловъ,

 

въ

 

случаѣ

   

ихъ

 

согласія,

 

а

 

крещен-

ныхъ

 

утверждать

    

въ

    

вѣрѣ

 

и

 

надзирать

 

за

 

ихъ

вѣрою

 

и

 

нравственности);

 

что

  

въ

 

1730

 

году,

 

по

повелѣнію

 

Императрицы

    

Анны

   

Іоанновны

 

и

 

по

инструкціи

 

преемника

 

Филоѳеева,

    

Митрополита

Тобольска™,

    

Антонія.

   

(Гго)

 

Стаховскаго.

 

ему

приказано

 

было,

 

между

 

прочимъ,

 

ѣздить

 

по

 

Во-

гульскнмъ

 

волостямъ

 

и

 

истреблять,

 

если

 

окажутся

у

 

новокрещенныхъ,

 

идоловъ

 

и

 

кумирницы,

 

вос-

прещать

 

имъ

 

приносить

   

языческія

   

жертвы,

 

до-

носить

 

о

 

томъ

 

духовенству

  

и

 

свѣтскому

 

началь-

ству

 

и

 

наказывать

 

за

 

то;

 

что

 

онъ,

 

Священникъ,

во

 

исполнепіе

 

всего

 

этого,

 

выстроилъ

 

въ

 

Верхне-

Пелымской

   

волости

   

церковь

   

во

 

имя

 

Всемило-

стиваго

 

Спаса,

 

не

 

малое

 

число

 

Вогуловъ

 

языч-

никовъ

 

окрестилъ,

 

нашелъ

   

въ

 

1722

 

г.

 

у

 

ново-

крещенныхъ

 

разныхъ

 

волостей

 

до

 

120

 

идоловъ,

сжегъ

 

ихъ

 

и

 

съ

 

кумирницами

 

и

 

запретилъ

   

при-

носить

 

имъ

 

въ

 

жертву

 

коней;

 

что

 

въ

 

послѣдствіи

времени

 

и

 

опять

 

имъ

 

отыскано

 

было

 

у

 

Вогуловъ

много

 

идоловъ

  

и

 

узнано

   

о

   

приношеиііі

 

имъ

 

въ

жертву,

 

чрезъ

 

топленіе

   

въ

   

рѣкахъ,

   

быковъ

 

и

коровъ;

 

что,

 

по

 

его

 

донесенію,

 

многіе

 

изъ

 

винов-

ныхъ

 

были

 

за

 

то

 

отъ

    

Гражданскаго

 

начальства

наказаны;

 

что

 

иные

 

изъ

 

новокрещенныхъ

 

живутъ

по

 

прежнимъ

 

языческимъ

 

обычаямъ,

 

на

 

пр..

 

кііе-

щенные

   

высватываютъ

   

за

 

себя

 

некрещенныхъ,

съ

 

обязательствомъ

 

заплатить

 

за

 

нихъ

 

ихъ

 

от-

цамъ

 

калым;,

 

и

 

до

 

уплаты

 

калыма,

 

а

 

съ

 

тѣиъ

вмѣстѣ

 

и

 

до

 

вѣнчанья,

 

живутъ

 

съ

 

ними

 

без-

законно

 

и

 

прпживаютъ

 

дѣтей;

 

что

 

бываетъ

 

и

 

на

оборотт :

 

крещенныя

 

Вогулки

 

выходятъ

 

замужъ

за

 

некрещенныхъ,

 

и

 

чрезъ

 

то

 

вѣру

 

Хриотіанскую

совершенно

 

оставляютъ;

 

что

 

онъ,

 

Священникъ,

всему

 

этому

 

противится,

 

а

 

на

 

непослушныхъ

доносить,

 

кому

 

слѣдуетъ;

 

что

 

за

 

все

 

это

 

и

 

по-

добное

 

Вогулы

 

давно

 

на

 

него

 

злобились,

 

злобят-

ся,

 

неоднократно

 

за

 

это

 

расхищали

 

у

 

него

 

имѣ-

ніе

 

и

 

даже

 

подвергали

 

(обидчики

 

и

 

поименовы-

ваются)

 

его

 

семейство

 

и

 

причетниковъ

 

побо-

ямъ;

 

что

 

они

 

неоднократно

 

жаловались

 

на

 

него

ложно

 

въ

 

вымогате.іьствахъ

 

съ

 

нихъ

 

денегъ

 

и

звѣрей:

 

что

 

всѣ

 

тѣ

 

жалобы

 

имъ

 

опровергнуты

предъ

 

начальствомъ

 

и

 

судомъ,-

 

и

 

что,

 

наконецъ,

,,онъ,

 

де,

 

Попъ

 

Михайло

 

Степановъ,

 

въ

 

1741

году,

 

въ

 

Августѣ

 

мѣсяцѣ,

 

ѣздилъ

 

въ

 

Верхне-

Пелымскія

 

дальнѣйшія

 

волости

 

и

 

въ

 

вершины

 

для

надзиранія

 

и

 

переписи

 

оныхъ

 

Вогульцевъ,

 

къ

сочиненію

 

духовныхъ

 

именныхъ

 

росписей,

 

кото-

рыя

 

спрашиваются

 

у

 

всѣхъ

 

но

 

Указамъ

 

въ

 

Ар-

хіерейскую

 

Канцелярію

 

повсягодно,

 

и

 

для

 

испол-

ненія

 

всякихъ

 

церковныхъ

 

требъ,

 

которыя

 

во-

лости

 

имѣются

 

въ

 

дальнемъ

 

разстояніи,

 

а

 

взялъ,

де,

 

онъ,

 

Попъ,

 

съ

 

собою,

 

для

 

проиитанія

 

хлѣба

ячмени

 

и

 

овса

 

мѣшковъ

 

съ

 

шесть,

 

т.іко

 

жъ

 

и

для

 

промѣнына

 

свое

 

домовое

 

пропитаніе,

 

на

 

рыбу



Часть

   

неоФФиціальная. 55

и

 

па

 

птицу

 

и

 

ягоды,

 

гдѣ

 

испроѣздилъ

 

мѣсяца

два,

 

за

 

что

 

вскорѣ

 

послѣ

 

того

 

Вогулы

 

Верхне-

Пелымской

 

волости,

 

Нотапъ

 

Дунайковъ

 

съ

 

сы-

номъ

 

своимъ,

 

Семеномъ,

 

пришедши

 

къ

 

нему

 

въ

домъ,

 

его

 

и

 

его

 

семейныхъ

 

подвергли

 

жестокимъ

иобоямъ;

 

но

 

чтобы

 

избавиться

 

отвѣтственности

за

 

такіе

 

свои

 

поступки,

 

въ

 

случаѣ

 

моей

 

на

 

нихъ

жалобы,

 

они,

 

Вогулы,

 

упреждая

 

его,

 

подали

 

на

него

 

въ

 

Тобольскую

 

Воеводскую

 

Канцелярію

извѣтъ

 

въ

 

томъ,

 

во

 

1-хъ,

 

будто

 

бы

 

онъ

 

съ

 

по-

номаремъ

 

своимъ

 

въ

 

нетрезвомъ

 

видѣ

 

ихъ,

 

Ду-

найковыхъ,

 

прибилъ,

 

и

 

во

 

2-хъ,

 

и

 

главное

 

въ

томъ,

 

,.яко

 

бы

 

онъ,

 

Попъ,

 

въ

 

Вогульскія

 

во-

лости

 

возилъ

 

съ

 

собою

 

хлѣба

 

двѣнадцать

 

мѣш-

ковъ

 

для

 

промѣны

 

на

 

мягкую

 

рухлядь и

 

(что

законами

 

въ

 

то

 

время

 

было

 

строго

 

воспрещено);

что

 

исправляющій

 

въ

 

Целыми

 

должность

 

Воеводы

Копьевъ,

 

не

 

произведши

 

слѣдствіа,

 

схватилъ

 

его

въ

 

день

 

молебствія,'

 

бывшаго

 

по

 

случаю

 

полу-

ченія

 

Указа

 

о

 

восшествіи

 

на

 

престолъ

 

Ея

 

Им-

ператорскаго

 

Величества,

 

Елисаветы

 

Петровны,

заковалъ

 

его

 

въ

 

желѣза,

 

какъ

 

злодѣя,

 

не

 

освобо-

дилъ

 

отъ

 

оковъ,

 

не

 

смотря

 

и

 

на

 

самыя

 

усильныя

 

его

просьбы

 

освободить,

 

хотя

 

бы

 

для

 

такого

 

радост-

нѣіішаго

 

для

 

Россіи

 

торжества,

 

расковалъ

 

толь-

ко

 

на

 

слѣдующее

 

утро,

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

за

 

карауломъ

отправилъ

 

въ

 

Тобольскъ

 

въ

 

Сибирскую

 

Гу-

бернскую

 

Канцелярію,

 

въ

 

которой

 

онъ,

 

Попъ,

содержится

 

и

 

доселѣ;

 

что

 

послѣ

 

всего

 

этого

 

онъ

не

 

можетъ

 

ѣздить

 

въ

 

Вогульскія

 

волости

 

для

исправленія

 

требъ

 

и

 

совершенія

 

Таинствъ,

 

опа-

саясь

 

отъ

 

Вогуловъ

 

даже

 

убійства,

 

и

 

что

 

^на-

ипаче

 

онъ

 

тѣмъ

 

изобиженъ

 

и

 

обруганъ

 

нынѣ

стался,

 

что

 

отданъ

 

въ

 

свѣтскій

 

судъ

 

и

 

выслан ь

въ

 

Тобольскъ

 

безъ

 

изслѣдованія,

 

и

 

допраши-

ваемъ

 

безъ

 

доносителя

 

(т.

 

е.

 

Вогула

 

Дунаева),

котораго

 

и

 

донынѣ

 

въ

 

Тобольску

 

не

 

имѣется." 1

За

 

тѣмъ

 

пишетъ

 

Митрополитъ

 

Арсеній.*

 

„Онъ

Попъ,

 

просилъ

 

наше

 

Архіерейство,

 

чтобъ

 

его,

Попа

 

Степанова,

 

отъ

 

такихъ

 

наглыхъ

 

нападокъ

и

 

раззорѣній,

 

какъ

 

отъ

 

свѣтскихъ

 

командировъ,

такъ

 

и

 

отъ

 

иныхъ

 

Вогульцевъ,

 

милостивно

 

обо-

ронить.

 

И

 

мы,

 

Архіерей,

 

выше

 

писаннаго

 

до-

ношенія

 

и

 

написанныхъ

 

въ

 

немъ

 

отъ

 

помяну-

таго

 

Попа,

 

Михаила

 

Степанова,

 

жалобъ

 

и

 

на-

несенныхъ

 

ему

 

отъ

 

Пелымскаго

 

Воеводы

 

Копье-

ва

 

и

 

отъ

 

новокрещенныхъ

 

иноземцевъ

 

обидъ

 

и

раззорѣній

 

слушавъ,

 

и

 

усмотри

 

изъ

 

присланной

изъ

 

Сибирской

 

Губернской

 

Канцеляріи

 

о

 

вы-

сылкѣ

 

означеннаго

 

Попа

 

въ

 

Тобольскъ

 

проме-

моріи,

 

объявляемъ

 

въ

 

Сибирскую

 

Губернскую

Канцелярію

 

слѣдующее:

 

что

 

на

 

означеннаго

 

По-

па

 

въ

 

духовномъ

 

дѣлѣ,

 

подлежащемъ

 

до

 

нашего

разсужденія

 

и

 

до

 

духовнаго

 

суда,

 

въ

 

свѣтскую

команду

 

отъ

 

ясашныхъ

 

новокрещенныхъ

 

доноше-

нія

 

принимать,

 

и

 

по

 

тѣмъ

 

духовнымъ

 

дѣламъ

духовное

 

и

 

въ

 

служеніе

 

Богу

 

священное

 

лицо

въ

 

свѣтской

    

командѣ

   

допрашивать,

   

весьма

 

не
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н

 

е

 

с

 

ф

 

ф

 

и

 

ц

 

i

 

a

 

j

 

ь

 

и

 

а

 

я-

надлежало,

 

а

 

надлежало

 

бы

 

онымъ

 

новокрещен-

нымъ

 

доносить

 

въ

 

духовныхъ

 

дѣлахъ

 

на

 

онаго

Попа

 

нашему

 

Архіерейству,

 

а

 

не

 

въ

 

свѣтскую

команду,

 

понеже

 

свѣтская

 

и

 

неосвященная

 

пер-

сона

 

духовничье

 

лицо

 

на

 

себе

 

брать

 

и

 

Священ-

ника

 

въ

 

совѣстныхъ

 

его

 

падежахъ,

 

мимо

 

глав-

ныхъ,

 

духовныхъ

 

властей,

 

которымъ

 

дана

 

власть

вязать

 

и

 

рѣшать

 

по

 

святымъ

 

канономъ,

 

допра-

шивать

 

и

 

судить

 

ни

 

какъ

 

не

 

можетъ,

 

ибо

 

того

ни

 

гражданскія,

 

ни

 

духовный

 

правы

 

не

 

повелѣ-

ваютъ,

 

а

 

наипаче

 

безъ

 

присутствія

 

челобитчика,

или

 

доносителя,

 

чинить

 

того

 

не

 

надленштъ.

Что

 

же

 

кромѣ

 

онаго

 

духовнаго

 

дѣла

 

показано

отъ

 

новокрещенныхъ

 

о

 

мѣнѣ

 

на

 

рухлядь

 

хлѣба,

касающееся

 

до

 

изслѣдованія,

 

то

 

и

 

тутъ

 

свѣтской

командѣ

 

одной

 

его,

 

Попа,

 

отъ

 

команды

 

Заказ-

наго

 

правленія

 

отрѣшать

 

и

 

къ

 

суду

 

въ

 

Тобольску

въ

 

Сибирскую

 

Губернскую

 

Канцелярію,

 

брать

бы

 

не

 

подобало,

 

а

 

надлежало

 

было

 

о

 

томъ

прежде

 

изслѣдовать

 

съ

 

обѣихъ

 

сторонъ,

 

кѣмъ

надлежитъ,

 

тамъ,

 

въ

 

Пелымѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

Тоболь-

ску,

 

и

 

Оуде

 

бъ

 

что

 

по

 

тому

 

слѣдствію

 

могло

 

до

него,

 

Попа,

 

касаться,

 

по

 

изобличеніи

 

вины

 

его,

то

 

можно

 

бъ

 

тогда

 

отъ

 

насъ

 

требовать,

 

въ

 

на-

шей

 

духовной

 

командѣ

 

его,

 

Попа,

 

допросить

предъ

 

духовнымъ

 

лицемъ,

 

кому

 

бъ

 

мы

 

опре-

делили

 

при

 

томъ

 

быть

 

депутатомъ;

 

понеже

 

и

вѣчно

 

достойныя

 

памяти

 

благочестивѣйшаго

 

Го-

сударя

 

Императора

    

Петра

    

Великаго

   

Указомъ

Священниковъ

 

и

 

прочихъ

 

духовныхъ,

 

не

 

только

по

 

маловажнымъ,

 

но

 

и

 

по

 

важпымъ

 

дѣламъ

 

въ

свѣтскіе

 

суды

 

безъ

 

собственнаго

 

отъ

 

Епарх'шь-

ныхъ

 

ихъ

 

Архіереевь

 

вЬдѣиія

 

брать

 

не

 

повелѣно

и

 

по

 

объявленному

 

въ

 

промеморіи

 

изъ

 

Сибир-

ской.

 

Губернской

 

Канцеляріи,

 

касающемуся

 

до

означеннаго

 

Попа

 

маловажному

 

дѣлу.

 

о

 

высьшѣ

его

 

въ

 

Тобольскъ,

 

посылать

 

въ

 

Пелымь

 

къ

 

Bôe-

водѣ

 

Копьеву

 

изъ

 

Сибирской

 

Губернской

 

Кан-

целяріи

 

Указа

 

не

 

надлежало,

 

да

 

и

 

отъ

 

Канце-

ляріи

 

пашей,

 

въ

 

небытность

 

нашего

 

Архіерей-

ства,

 

требовать

 

было

 

о

 

томъ

 

же

 

Указа

 

не

 

для

чего-

 

И

 

хотя

 

по

 

оному

 

требованію

 

изъ

 

Канцеля-

ріи

 

нашей

 

о

 

высылкѣ

 

онаго

 

Попа

 

въ

 

Тобольскъ

въ

 

Архіерейскую

 

Канцелярію

 

тамошнему

 

Свя-

щеннику

 

Указъ

 

и

 

былъ

 

посланъ,

 

однако

 

же

 

не

въ

 

такой

 

силѣ,

 

чтобъ

 

отдать

 

его,

 

Попа,

 

въ

свѣтскій

 

судь,

 

но

 

токмо

 

выслать

 

въ

 

Тобольскъ

въ

 

Архіерейскую

 

Капцеляріто,

 

но

 

и

 

за

 

тотъ,

 

въ

небытность

 

нашу,

 

отпускъ

 

Указа,

 

нашихъ

 

при-

казныхъ

 

служителей,

 

которые

 

то

 

учинили,

 

штра-

фовали

 

мы

 

неслабо,

 

дабы

 

виредь

 

таковых ь

 

не-

 

.

осторожностей

 

и

 

неисправностей,

 

но

 

требова-

ніямъ

 

Сибирской

 

Губернской

 

Канцелнріи,

 

чине-

но

 

не

 

было.

 

А

 

что

 

помянутый

 

Воевода

 

Копьевъ

продерзостію

 

своею

 

захватилъ

 

и

 

арестовалъ

показапнаго

 

Священника

 

въ

 

самый

 

день

 

пилуче-

нія

 

въ

 

Пелымѣ

 

Указа

 

о

 

носшествіи

 

па

 

Всерос-

сійскій

 

Императорскій

 

ирестолъ

 

Ея

 

Император-
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скаго

 

Величества,

 

Благочестивѣйшія

 

Великія

 

Го-
сударыни

 

Императрицы

 

Елисаветы

 

Петровны,

 

и

сковалъ

 

его,

 

Попа,

 

въ

 

желѣза,

 

какъ

 

злодѣя,

веповинно,

 

и

 

для

 

онаго

 

всерадостнаго

 

торжества

по

 

многой

 

его.

 

Поповской,

 

просьбѣ,

 

свободы

 

не

учинилъ,

 

и

 

для

 

многолѣтняго

 

Ея

 

Императорскаго
Величества

 

здравія

 

ни

 

какого

 

милосердія

 

ему,

Иону,

 

освободя

 

въ

 

тот.

 

день,

 

не

 

показалъ,

 

и

на

 

словесное

 

его,

 

Попово,

 

прошеніе

 

отказы-

вать,

 

и

 

держалъ

 

скована

 

до

 

утра,

 

по

 

Указу

 

ль

отъ

 

Сибирской

 

Губернской

 

Канцелярш,

 

то

 

оный
Копьевъ

 

чиниль,

 

или

 

своею

 

продерзостію,

 

о

 

томъ

намъ

 

неизвѣстно;

 

а

 

потомъ,

 

не

 

имѣя

 

надъ

 

нимъ,

Поиомъ,

 

пи

 

какой

 

власти,

 

расковалъ,

 

выслалъ

въ

 

Сибирскую

 

Губернскую

 

Кавцелярію

 

подъ

карауломъ,

 

и

 

о

 

томъ

 

благоволила

 

бъ

 

Сибирская
Губернская

 

Канцелярія

 

надлежащее

 

дѣйствіе

учинить

 

въ

 

непродолжительномъ

 

времени,

 

безъ

упущенія;

 

понеже

 

оное

 

дѣло

 

высокое

 

и

 

нашему

разсужденію

 

не

 

подлежащее,

 

токмо

 

отъ

 

насъ

 

о

такой

 

продерзости

 

имѣетъ

 

быть

 

представлено,

гдѣ

 

надлежитъ,

 

неотмѣнно-

 

А

 

когда

 

на

 

помя-

нутаго

 

Попа

 

Степанова

 

отъ

 

Пелымскііхъ

 

ново-

крещенныхъ

 

въ

 

обидахъ

 

къ

 

нашему

 

Архіерей-
ству

 

будетъ

 

челобитье,

 

тогда

 

и

 

отъ

 

нашей

 

сто-

роны

 

изслѣдовано

 

будетъ

 

въ

 

иашемъ

 

духовномъ

правительствѣ,

 

по

 

Формѣ

 

суда,

 

при

 

присутствіи
доносителя,

 

и

 

ежель

 

оной

 

Попъ

 

по

 

изслѣдованіи

явится

 

въ

 

чемъ

 

виненъ,

 

тогда

 

учинепо

 

съ

 

нимъ

будетъ

 

отъ

 

нашего

 

Архіерейства

 

по

 

Указамъ
безъ

 

упущенія.

 

Что

 

ж е

 

въ

 

извѣтъ

 

въ

 

Пелым-
скую

 

Каниелярію

 

отъ

 

оныхъ

 

новокрещенныхъ

мржду

 

прочпмъ

 

въ

 

ссорахъ

 

съ

 

нимъ,

 

Попомъ,
написано,

 

будто

 

въ

 

Вершннскія

 

юрты,

 

для

 

про-

дажи

 

и

 

намѣну

 

всякой

 

мягкой

 

рухляди,

 

возилъ

хлѣба

 

двѣнадцать

 

мѣшковъ,

 

а

 

кому,

 

и

 

гдѣ,

 

и

когда

 

продалъ,

 

или

 

на

 

что

 

промѣнялъ,

 

того

 

не

показано,

 

и

 

ежели

 

по

 

таковымъ

 

неоснователь-

нымъ

 

извѣтамъ,

 

которые

 

происходить

 

отъ

 

зло-

сти

 

и

 

ссоры,

 

брать

 

обрѣтающихся

 

въ

 

волостяхъ

У

 

новокрещенныхъ

    

иноземцевъ

   

Священниковъ

къ

 

суду

 

въ

 

Тобольскъ,

 

подъ

  

карауломъ,

 

и

 

отъ

надсмотрѣнія

    

надъ

   

оными

 

новокрещенными

 

въ

содержаніи

 

Православія

 

отрѣшать,

 

и

 

яко

 

бы

 

за

подозрѣніе,

    

подъ

    

именемъ

 

торгу

  

по

 

юртамъ,

ѣздить

   

для

    

смотрѣнія

 

и

 

наставленія

 

ихъ

 

ново-

крещенныхъ,

 

Священникамъ

 

не

 

велѣть

 

и

 

запре-

тить,

 

то

 

отъ

 

несмотрѣнія

    

впадутъ

    

оные

 

ново-

крещенные

 

паки

 

въ

 

свое

 

прежнее

 

зловѣріе

 

и

 

зло-

честіе,

 

а

 

Священники,

    

видя

    

надъ

   

собою

 

отъ

свѣтской

 

команды

 

происки

 

и

 

обиды,

 

а

 

новокре-

щеннымъ

 

въ

 

твердомъ

   

содержаніи

 

Христіанской
Вѣры

 

отъ

 

подчиненныхъ

 

свѣтской

 

командѣ

 

упра-

вителей

 

послабленія,

    

не

 

только

 

къ

 

требованію
отъ

 

нихъ

 

помощи

 

надежды

 

нмѣть

 

не

 

будутъ,

 

но

и

 

быть

 

въ

 

волостяхъ

 

за

   

тѣмъ

   

не

    

пожелаютъ.

А

 

ежель

 

имъ

 

для

 

того

 

только

 

одного

 

тамъ

 

быть,

чтобъ

 

неповинно

 

всегда

 

претерпевать

 

нападки

 

отъ

происковъ

 

управителей,

 

которые,

 

сами

 

большую

къ

 

полученію

 

мягкой

   

рухляди

 

имѣя

 

склонность,

порицаютъ

    

Священниковъ;

    

а

 

хотя

 

бы

 

кто

 

изъ

Священнковъ,

    

видя

    

крайнюю

 

нужду

 

котораго

новокрещеннаго,

 

и

 

одолжилъ

   

хлѣбомъ,

 

по

 

ихъ

прошенію,

 

взаимъ

 

небольшимъ

 

числомъ,

 

съ

 

ко-

торыхъ

 

за

 

тотъ

    

хлѣбъ

   

деньгами,

 

за

 

неимуще-

ствомъ,

 

взять

    

нечего,

 

и

 

то

 

не

    

для

   

торгу,

 

но

развѣ

 

мало

 

что

   

на

    

его

    

Священническую

 

соб-
ственную

    

потребу,

 

и

 

не

 

въ

 

торговлю,

 

понеже,

по

 

ихъ

 

бѣдности

 

Священнической,

 

ни

 

какого

 

из-

лишества

 

въ

 

имѣніи

 

ихъ

 

не

 

видно,

 

которые

 

едва

пропитаніе

 

себѣ

    

имѣють;

 

а

 

о

 

ясачныхъ

    

сбор-
щикахъ. которые

 

за

 

сборомъ

 

ясаку

 

отъ

 

свѣтскпй

команды

 

посылаются,

 

известно

   

Сибирской

 

Гу-
бернской

 

Канцеляріи,

 

что

 

явилось

 

по

 

слѣдствію

въ

 

Сургутѣ,

    

которое

    

произведено

 

отъ

 

обонхъ
командъ,

 

какъ

 

отъ

 

Сибирской

 

Губернской

  

Кан-
целярш,

 

такъ

 

и

 

отъ

 

Духовной

 

команды

 

обще,

 

о

чемъ

 

имѣется

 

въ

 

Сибирской

   

Губерской

 

Канце-
лярш

 

дѣло.

 

И

 

сіе

 

представляется

 

не

 

для

 

какого

на

 

Воеводъ

 

нареканія,

  

которые

 

не

 

бѣлками,

 

но

цѣлыми

 

мѣхами

 

отбираютъ,

 

и

 

не

 

для

 

защищенія
Поповъ,

  

которые

    

берутъ

   

на

    

пропитаніе

 

себѣ
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бѣлочками,

 

но

 

токмо

 

о

 

истинѣ

 

изъявляется,

 

что,

вмѣсто

 

помощи,

 

како

 

нынѣ

 

бѣдное

 

Священство
гонять

 

и

 

туроуютъ

 

и

 

изневажатъ,

 

куютъ

 

и

 

бьютъ,

яко

 

злодѣевъ,

 

иинстигуютъ

 

безъ

 

меры

 

надъ

 

ними,

не

 

яко

 

о

 

правдѣ

 

пекущеся,

 

но

 

яко

 

сами,

 

любо-
имѣнія

 

страстію

 

одержими

 

суще,

 

иніутъ

 

себѣ

всякими

 

неправедными

 

вымыслы

 

пріобрѣтенія,

 

а

чтобъ

 

доброй

 

сопѣсти

 

Правителей

 

до

 

того

 

при-

ступи

 

имѣли,

 

того

 

ни

 

какъ

 

нечаятелыю.

 

И

 

о

вышеиисанномъ

 

Сибирской

 

Губернской

 

Канце-
лярш

 

предложивше,

 

почтенно

 

требуемъ,

 

дабы
соблаговолено

 

было

 

вышеозначеннаго

 

Священ-
ника,

 

Михаила

 

Степанова,

 

изъ

 

подъ

 

караулу

 

сво-

бодить

 

и

 

прислать

 

къ

 

нашему

 

Архіерейству,

 

а

что

 

по

 

слѣдствію

 

объ

 

немъ

 

покажется,

 

и

 

буде
онъ

 

въ

 

чемъ

 

явится

 

виновенъ,

 

въ

 

томъ,

 

по

 

увѣ-

домленію

 

промеморіальному,

 

постуилено

 

съ

 

нимъ

будетъ

 

въ

 

нашемъ

 

Духовномъ

 

Правленін,

 

какъ

Святыа

 

Правила

 

и

 

Указы

 

Ея

 

Императорскаго
Величества

 

повелѣваютъ,

 

неотмѣнно-

 

А

 

чтобъ
болѣе

 

онъ,

 

Попъ,

 

въ

 

слѣдствіяхъ

 

единъ,

 

безъ
присутствія

 

доказателей,

 

не

 

претерпѣвалъ

 

на-

прасно

 

изневаги,

 

и

 

дабы

 

въ

 

Пелыми

 

ему,

 

Попу,
горшаго

 

озлобленія

 

къ

 

прежнему

 

паки

 

не

 

про-

изошло,

 

отъ

 

тамошняго

 

заказнаго

 

Иравленія

 

и

отъ

 

церкви

 

его,

 

гдѣ

 

онъ

 

служилъ,

 

нынѣ

 

отре-
шили,

 

a

 

повелѣли

 

ему

 

быть

 

здѣсь,

 

въ

 

Тобольске,
во

 

священнослуженіи,

 

на

 

порожнемъ

 

мѣстѣ

 

при

Архіерейской

 

церкви;

 

ибо

 

хотя

 

мы

 

и

   

сердечно

пастырски

 

о

 

своей

 

командѣ

 

гонимой

 

и

 

о

 

душахь

новопросвѣщенныхъ,

 

требующихъ

 

всегдашняго

наблюдательства

 

и

 

ко

 

спасенію

 

руководства

 

со-

жалѣемъ,

 

да

 

помощи

 

къ

 

свободѣ

 

бѣдныхъ,

 

кро-

не

 

сего,

 

иной

 

найти

 

нынѣ

 

не

 

можемъ,

 

отъ

 

чего

но

 

вышереченному,

 

видно

 

есть,

 

что

 

волостныя

церкви

 

пустѣютъ

 

и

 

новокрещенные

 

наставленія

лишаются,

 

не

 

отъ

 

нашего

 

Архіерейскаго

 

какого

нерадѣнія,

 

но

 

отъ

 

гоненія

 

неразсудныхъ

 

свѣт-

ски\ъ

 

кбмандировъ,

 

которые

 

изъ

 

своихъ

 

проис-

ковъ,

 

не

 

Вѣру

 

Святую

 

и

 

Православіе

 

утверж-

даютъ,

 

но

 

и

 

пріобрѣтенное

 

Духовными

 

пастыри,

великимъ

 

трудомъ

 

и

 

коштомъ

 

не

 

малымъ

 

и

 

тща-

ніемъ

 

всеприлежнымъ,

 

чрезъ

 

оное

 

гоненіе

 

Свя-
щенниковъ,

 

которые

 

какъ

 

выше

 

означено,

 

и

 

сами

тамо

 

болѣе

 

быть

 

не

 

хотятъ,

 

вовсе

 

тщатся

 

оное

великое

 

дело

 

изничтожить,

 

на

 

едино

 

токмо

 

пору-

ганіе

 

нашему

 

Святому

 

Православію,

 

и

 

Сибир-
ская

 

Губернская

 

Канцелярія

 

да

 

благоволить

 

учи-

нить

 

о

 

томъ

 

по

 

Ея

 

Императорскаго

 

Величества
Уішомъ.

 

1742

 

году,

 

Генваря

 

дня

 

(*).

 

Изъ

 

дѣла

1742

 

г.,

 

№

 

U).

     

(Продолженіе

 

впредь).

(*)

 

Отвѣтная

 

нромеморія

 

Сибирской

 

Губернской

 

Кан-
целярш

 

показываетъ,

 

что

 

Священникъ

 

Стенановъ,

 

по

 

до-

просѣ,

 

отоыанъ,

 

для

 

производства

 

дѣ.та,

 

въ

 

Пелымь,

 

и

что

 

свѣтское

 

начальство,

 

желая

 

оправдать

 

свой

 

постунокъ

(взятіе

 

Священника

 

безъ

 

сношенія

 

съ

 

луховнымъ

 

иа'чаль-
ствомъ),

 

говорнтъ

 

о

 

бывшемъ

 

будто

 

бы

 

требовании

 

отъ

него

 

о

 

томъ.
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