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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ. * 18

Опредѣленіе Архангельской Духовной Консисторіи отъ
18 ноября 1 9 0 5  года за  № 687 ,  утвержденное Его

Преосвященствомъ.

В ъ предупрежденіе ходатайствъ о разрѣшеній 
поднесеній подарковъ по поводу юбилеевъ среди ду­
ховенства духовной Консисторіей постановлено: пред­
писать принтамъ чрезъ Епархіальныя Вѣдомости при 
празднованіи юбилеевъ строго руководствоваться опре­
дѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода отъ 4 м арта—80  апрѣля 
1901 года за № 1276, напечатаннымъ въ № 20 Ц ер­
ковныхъ Вѣдомостей за 1904 годъ.

годъ

V*
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Ж УРНАЛЪ № . 2
Благочинническаго съѣзда 2 округа Онежокаго уѣзда Архан­

гельской епархіи.
10/2з октября 1905 г. Благочинническій съѣздъ 2 -го 

Онежскаго округа въ числѣ нижеподписавш ихся чле­
новъ причта отъ восьми приходовъ, выслушавъ заявле­
ніе мѣстныхъ псаломщиковъ о недостаточности средствъ 
къ жизни, постановили: выдѣлять изъ братскихъ дохо­
довъ не четвертую часть, а  третью , со дня утвержде­
нія настоящаго журнала Епархіальнымъ Начальствомъ. 
Подписали: Благочинный 3 Онежскаго округа свящ ен­
никъ Симеонъ Вознесенскій. Овщенникп Тамицкаго 
прихода В. Меѳодьевъ. (Іурнемскаго прихода свящ ен­
никъ Николай Зуевъ. Лямецкаго прихода свящ енникъ 
К. Ѳедоровъ, Кяндскаго прихода свящ енникъ Леонидъ 
Ивановскій. Священникъ Золотившаго прих. Александръ 
Щ еколдиоъ. Дураковскаго прихода свящ енникъ Павелъ 
Семеновъ. ГІушлахотскаго прих. И. Колчинъ. Псалом­
щикъ Тамицкаго прихода Николай Зуевъ. Псаломщикъ 
Кяндскаго прихода П етръ Спасскій. Псаломщикъ Н иж- 
мояерск&го прихода Михаилъ Полининъ. Пуреемскаго 
прихода псаломщикъ Николай П етровъ. Лямецкаго при­
хода псаломщикъ Василій Дмитріевъ. Псаломщикъ З о - 
лотицкаго прихода Василій Носовъ. Псаломщикъ Д у­
раковскаго прихода Аполлосъ Ш ангинъ. И. д. псалом­
щика Пушлахотскаго прихода Александръ Каменскій.

Ж урналъ этотъ утвержденъ по постановленію Е пар­
хіальнаго Начальства отъ 29 ноября с. г. за № 707 и 
согласно резолюціи Его П реосвящ енства отъ 30  нояб­
ря с. г. за № 3256 печатается въ Епархіальны хъ В ѣ ­
домостяхъ.

Архіерейскія служенія.
4 ноября. Память препод. Іоанникія В еликаго ,— 

день тезоименитства Преосвящ еннаго Іоанникія А рхан­
гельскаго. Литургія была соверш ена имъ въ Крестовой 
церкви, въ сослуженіи протоіерея Иліи Л егатова и свя­
щенника П етра Гурьева.
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6. Н едѣля 22 по П ятидесятницѣ. Литургія была 
соверш ена Его Преосвященствомъ въ Крестовой цер­
кви, въ сослуженіи прот. Иліи Л егатова и свящ. П. 
Гурьева. З а  литургіей слово произносилъ священникъ 
А лександръ Пулькиеъ.

<9. П раздникъ въ честь св. Архистратига Михаила. 
Л итургія была соверш ена Преосвященнымъ въ Михай­
ловскомъ монастырѣ, въ сослуженіи: настоятеля мона­
сты ря, архимандрита Амфіава, ректора семинаріи прот. 
А лександра Орлова, Соловецкихъ іеромонаховъ Ѳеодо­
сія и Дамаскина. По окончаніи литургіи былъ отслу­
ж енъ молебенъ А рхистратигу Михаилу.

13. Недѣля 23 по Пятидесятницѣ. Литургія была 
соверш ена архіерейскимъ служеніемъ въ Крестовой 
церкви, въ сослуженіи прот. Иліи Легатова и свящ. 
П етра Гурьева. З а  литургіей слово произносилъ собор­
ный свящ енникъ Веніаминъ Богдановъ.

14. Рож деніе Государыни Императрицы Маріи Ѳк- 
одоровны. Л итургія была совершена Преосвященнымъ 
въ Каѳедральномъ соборѣ, въ сослѵжевіи: настоятеля 
собора прот. М ихаила Сибирцева, ключаря собора прот. 
Н. Г раедилевскаго, наблюдателя ц. школъ прот. Е в­
графа Т аратина и свящ енника Веніамина Богданова. 
З а  литургіей слово произносилъ священникъ Михаилъ 
Поповъ. По окончаніи литургіи былъ отслуженъ бла­
годарственный молебенъ, про участіи градскаго духо­
венства и въ присутствіи чиповъ военнаго и граждан­
скаго вѣдомства и представителей гражданъ, служащихъ 
по выборамъ.

20. Н едѣля 24  по Пятидесятницѣ. Литургія была 
соверш ена архіерейскимъ служеніемъ въ Крестовой 
церкви, въ сослужспіи прот. Иліи Легатова и свящ. 
П етра Гурьева. З а  литургіей слово произносилъ про­
тоіерей Парѳеній Архангельскій.

21. В веденіе во храмъ Пресвятыя Дѣвы Маріи. 
Всенощ ное бдѣніе и литургія были совершены Его 
Преосвящ енствомъ въ Крестовой церкви, въ сослужѳ- 
ніи свящ енниковъ П етра Гурьева и Александра Тимо­
нова. З а  литургіей слово произносилъ означенный свя­
щ енникъ П. Гурьевъ.
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27. Недѣля 25 по П ятидесятницѣ. Л итургія была 
совершена архіерейскимъ служеніемъ въ Крестовой 
церкви, въ сослуженіи прот. Иліи Л егатова и свящ ен­
ника II. Гурьева.

Е п а р х іа л ь н ы я  извѣстія.
Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Іоан­

никіемъ, Епископомъ Архангельскимъ и Холмогорскимъ, 
преподаво Архипастырское благословеніе съ грамотой 
крестьянской вдовѣ Есенской деревни Польскаго при­
хода, Онежскаго уѣзда, Марѳѣ Григорьевой Поповой, 
за усердіе къ храму Божію, выразившееся въ произ­
водствѣ на собственныя средства ремонта придѣльнаго 
Климентовскаго храма въ томъ приходѣ.

Перемѣщенъ, согласно просьбѣ, свящ енникъ Тур- 
часовскаго прихода, Онежскаго уѣзда, Николай Дьяч­
ковъ въ Холмогорскій женскій монастырь, 29  ноября.

Уволены: согласно просьбѣ, за ш татъ состоящ ій на 
вакансіи псаломщика градской кладбищенской церкви 
діаконъ Ѳеодоръ Манарьинъ, съ 3 декабря и отъ долж­
ности псаломщика, за принятіемъ въ военную службу, 
и. д. псаломщика Карпогорскаго прихода, Ііинеж скаго 
уѣзда, Александръ Бутаковъ, съ 17 декабря.

Исключенъ изъ списковъ умершій 30 ноября свя­
щенникъ Ступинскаго прихода Ѳеодоръ Титовъ.

- ~ ~ ^ у\Л/ѴѴѴХААА/Ѵ'ѵѵч»«»—

О П И С О К Ъ
праздныхъ священно-церковно-служитѳльокихъ мѣстъ 

въ  Архангельской епархіи.

Священническія:
Въ соборѣ Устьцылемскомъ.
Въ прих.: Холм- у. Чухченемско-йльинскомъ, Ступин­

скомъ, Ш астозерскомъ, Щ укозерскомъ.
Пинеж. у. Кевроло-Троицкомъ, Сурскомъ.
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Мезенскаго у. Канинскомъ.
Кемск. у. Ухтинскомъ.
Алекс. у. Печенгскомъ, Китовскомъ и Гавриловскомъ. 
Онеж. у. Турчасовскомъ.

Діаконскія:
В ъ соборахъ: Кольскомъ и Устьцылѳмскомъ.
Въ прих. Холм. у, Емецкомъ.

Псаломщическія:
Въ прих. Холмог. у. Цѳлезѳрсвомъ, Кривецкомъ. 
Линсж. у. Карпогорскомъ.
Печор. у. Поромовскомъ, Оксивскомъ.
Алекс. у. Печенгскомъ, Гавриловскомъ.

Ж У Р Н А Л Ы
Архангельскаго епархіальнаго съѣзда духовен­
ства, бывшаго съ 16 августа но 12 сентября 1905 г.

о

(Продолженіе.)

Р А С Х О Д Ъ .

Жалованье:

Правленіемъ Съѣздомъ
училища духовенства

предположено. назначено.
Руб. Коп. Руб. Коп.

класса. 675 — 675 -
. 200 - 200 -
. 240 - 240 -

75 -

б) врачу .
в) эконому
г) учителю гимнастики .
д) свящ еннику училиіц. церкви 100 —
е) надзирателямъ В-мъ по В00 

руб. каждому
Съѣздомъ назпачево:

75 -  
100 -

900 — -  -

двумъ надзирателямъ . . — — 600 —
и преподавателямъ парал­

лельнаго перваго класса . — — 960 —
Содержаніе:
а) пищею (на 165 учениковъ

по 42  р. на каждаго). . 6930 — 7520 —



—  312  —

б) одеждою и обувыо (на 40 ч.)
в) ремонтъ спальныхъ прнбор.
г) письменныя принадлежности

III) а) содержаніе церкви
б) — больницы .
в) жалованье фельдшеру.

IV) а) содержаніе библіотеки
б) — канцеляріи
в) жалованье дѣлопроизводи­

телю и за письмоводство
V) а) ремонтъ зданій .

б) на возобновленіе столовыхъ 
принадлежностей.

в) ремонтъ классной мебели .
г) отопленіе и освѣщеніе
д) страхованіе зданій

VI) а) наемъ прислуги .
б) — кастелянши
в) мытье бѣлья и половъ
г) чистка дымовыхъ трубъ
д) содержаніе конюшни .

VII) а) экстроордипарные расходы
б) страхованіе зданій закрыта­

го Ш енкурскаго училища .
в) чистка повоустроснныхъ вы­

греби ЫXЪИПОМОЙ^ЫXЪ^I^№
В О Е  Г 0  . .

1200 - 1200 -
260  - 250 -
140 - 140 -

80  - 80  -
200  - 200  -
2 4 0  - 240 -
300  - 300  -

70  - 70  -

800  - 300  -
500  - 250  -

150 - 150 -
200  - 150 -

1800 - 1700 -
115 - 115 -
900  - 850  -
120 - 144 -
360  - 350 -

82  - 72  -
300 - 300  -
150 - 150 -

150 - 150 -

175 -  175 -
16902 -  17706 -

1905 года мѣсяца сентября 9 -го  дня. -  А рхангель­
скій общеепархіальный съѣздъ духовенства, въ общемъ 
своемъ собраніи, слушалъ отнош еніе П равленія А рхан­
гельскаго духовнаго училища отъ 7 -го  сентября 1905 
г. за № 407. Правленіе училища проситъ съѣздъ ду­
ховенства отпустить, въ виду открытія съ начала 1905 — 
1906 учебнаго года параллельнаго отдѣленія при 1-мъ 
классѣ училища, -п отребн ую  сумму въ 320 рублей на 
вознагражденіе преподавательскаго персонала во вновь 
открытомъ отдѣленіи въ теченіе сентября, октября, но­
ября и декабря сего 1905 г.



Справка. Ж урнальнымъ постановленіемъ настояща­
го съѣзда отъ 20 августа с. г. на вознагражденіе пре­
подавательскаго персонала въ параллельномъ отдѣленіи 
отпущово по 960  руб. въ годъ, въ теченіе трехлѣтія 
1906— 1908 г.г., каковая сумма и внесена въ смѣту по 
содержанію училища съ 1-го января 1906 года, на мѣ­
сяцы же сентябрь— декабрь сего 1905 года средствъ 
на выш еуказанный предметъ но отпущено.

Справка 2 . Вѣдомость о распредѣленіи процент­
наго сбора съ церковныхъ суммъ еиархіи на содержа­
ніе духовно-учебныхъ заведеній и другихъ епархіаль­
ныхъ учрежденій настоящимъ съѣздомъ уже оконча­
тельно составлена; въ вѣдомости той вышеуказанный 
расходъ въ 820  руб. не предусмотрѣнъ, а  остальныхъ 
суммъ не предвидится.

Постановили: въ виду заключенія вѣдомости о рас­
предѣленіи процентнаго сбора съ церковныхъ суммъ 
епархіи на содержаніе духовно-учебныхъ заведеній и 
другихъ епархіальны хъ учрежденій, въ каковой вѣдо­
мости потребный расходъ въ 820 рублей не предусмо­
трѣнъ и остатковъ суммъ епархіальныхъ не предви­
дится,— отпустить потребную сумму въ триста двадцать 
(320) рублей на вознагражденіе преподавателей за мѣ­
сяцы сентябрь— декабрь сего 1905 года изъ средствъ 
епархіальнаго свѣчного комитета, о чемъ и представить 
на благоусмотрѣніе и утвержденіе Его Преосвященства. 
Н а журналѣ резолюція Его Преосвященства: „9  септ. 
1905 г. У тверж дается".

1905 года сентября 10 дня. Архангельскій епар­
хіальный съѣздъ духовенства слушалъ актъ отъ 10 се­
го сентября, составленный нѣкоторыми депутатами 
съѣзда и вр. и. об. смотрителя Архангельскаго духов­
наго училища по осмотру подвальнаго помѣщенія глав­
наго училищнаго корпуса для выясненія причины появле­
нія воды въ одной части корридора и сырости на камен­
ныхъ полахъ въ тѣхъ комнатахъ, которыя прилегаютъ 
къ этой части корридора. И зъ акта видно, что ос­
мотръ сей былъ произведенъ въ исполненіе словеснаго 
распоряж енія Его П реосвящ енства и, по осмотрѣ, де-

— В13 —
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путатамв и завѣдующимъ училищемъ признано, что для 
устраненія накопленія поды и сырости на полахъ не­
обходимо устроить колодезь или яму въ той части корри- 
дора, гдѣ особенно накопляется вода, а затѣмъ изъ 
этой ямы провести трубу для соединенія съ трубой, 
проведенной подъ новымъ зданіемъ, тѣмъ болѣе что 
разстояніе отъ мѣста скопленія воды въ корридорѣ до 
новой трубы незначительное. Справка. По журналу 
Епархіальнаго съѣзда духовенства отъ 9 -го  сентября
с. г. за № 39, утвержденному Его Преосвящ енствомъ, 
на счетахъ Духовной Консисторіи должно оставаться 
къ будущему съѣзду духовенства 280 р. 25 коп. епар­
хіальныхъ суммъ. Постановили: 1) поручить Правленію 
Архангельскаго духовнаго училища произвести хозяй­
ственнымъ способомъ устройство колодца и водосточной 
трубы въ той части иодвальнаго этаж а, гдѣ скопляет­
ся подпочвенная вода и 2) о количествѣ суммы, израс­
ходованной на эти работы, довести до свѣдѣнія буду­
щаго съѣзда духовенства, который, въ случаѣ значи­
тельности расхода, имѣетъ возмѣстить расходы Прав­
ленія изъ остатка епархіальныхъ суммъ, имѣющихъ 
оставаться на счетахъ Духовной Консисторіи. О чемъ 
и представить на утвержденіе Его Преосвящ енства. 
При семъ прилагается актъ  объ осмотрѣ подвальнаго эта­
жа главнаго училищнаго корпуса. Н а  журналѣ резолюція 
Его Преосвященства: ,.10 сент. 1905 г. У тверж дается".

А К Т Ъ .
1905 года сентября 10 дня, мы нижеподписавшіеся 

депутаты Архангельскаго Епархіальнаго съѣзда духо­
венства, въ исполненіе словеснаго распоряженія Его 
Преосвященства, осматривали въ присутствіи завѣдую­
щаго Архангельскимъ духовнымъ училищемъ А. Н. 
Молчанова подвальное помѣщеніе главнаго училищнаго 
корпуса, для выясненія причины появленія воды въ 
одной части корридора и сырости на каменныхъ полахъ 
въ тѣхъ комнатахъ, которыя прилегаютъ къ этой части 
корридора. ііри осмотрѣ оказалось: въ той части корри­
дора, которая прилегаетъ къ новому корпусу и гдѣ
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полъ ниже, чѣмъ въ прочихъ частяхъ корридора, за­
мѣчено скопленіе воды до 2 -х ъ  вергпковъ выше пола. 
Скоиленіе воды замѣтно и въ смежной части корридо­
ра, гдѣ полъ деревянный; вода выступаетъ чрезъ поло­
вицы при надавленіи ихъ. По заявленію завѣдующаго 
училищемъ вода выше извѣстнаго уровня не подни­
мается; появляется она здѣсь ежегодно весною и осенью, 
а лѣтомъ и зимою не бываетъ. Д о устройства водо­
сточной трубы подъ новымъ зданіемъ вода накоплялась 
и въ другихъ комнатахъ подвальнаго этаж а (гдѣ те­
перь ея  нѣтъ), какъ напримѣръ въ той комнатѣ, гдѣ 
помѣщаются теперь служители, откуда воду ранѣе вы­
черпывали много. Стѣны и потолокъ въ подвальномъ 
помѣщеніи оказались сухими. По мнѣнію депутатовъ и 
завѣдующаго училищемъ вода, появляющаяся въ под­
вальномъ этажѣ, иодпочвенная; скопленіе ея объясняет­
ся порчею подземныхъ водосточныхъ трубъ ИЛИ ихъ 
засореніемъ, а гдѣ находятся эти трубы, неизвѣстно. 
Для устраненія накопленія воды и сырости на полахъ 
необходимо устроить колодезь или яму въ той части 
корридора, гдѣ особенно накопляется вода, а затѣмъ 
изъ этой ямы провести трубу для соединенія съ той 
трубой, которая проведена подъ новымъ зданіемъ, тѣмъ 
болѣе, что разстояніе отъ мѣста скопленія воды въ 
корридорѣ до новой трубы незначительно. О чемъ и 
постановили составить сей актъ.

1905 года сентября 9 дня. Архангельскій Е аар- 
хіальный съѣздъ духовенства слушали резолюцію Его 
П реосвящ енства отъ 3/10 сентября 1902 г. за № 2761, 
послѣдовавшую на журналѣ съѣзда духовенства 1902 г. 
отъ 1 сентября за № 25, слѣдующаго содержанія: „Въ 
утоленіе слишкомъ широкихъ притязаній Епархіальнаго 

■духовенства на принадлежащую Архіерейскому дому 
землю и къ ограниченію Правленія училища въ поль­
зованіи сею землею поручается Архіерейскому Домо­
управленію отвести подъ училище, отступя отъ угла 
Петербургскаго проспекта 28 саженъ, съ лицевой сто­
роны училища по Архіерейской улицѣ 50 саж., во 
внутрь квартала съ обѣихъ боковыхъ сторонъ по 60
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саж. и съ задней стороны 50 саж., а всего квадратныхъ 
саженъ 3000,— во владѣніе училища на правахъ соб­
ственности, но не въ собственность, какъ этого домо­
гается духовенство епархіи. А чтобы это было всегда 
памятно, Правленіе училища обязуется, въ видѣ аренд­
ной и латы Архіерейскому Домоуправленію, мостить, 
исправлять и починять булыжнымъ камнемъ А рхіерей­
скую улицу отъ улицы Набережной до П етербургскаго 
проспекта на протяженіи 163 погонныхъ саженъ. Сверхъ 
сего Правленію училища предписывается огородить ны­
нѣшнею же осенью отведенную училищу землю въ ска­
занномъ размѣрѣ со всѣхъ четырехъ сторонъ деревян­
нымъ заборомъ, каковый всегда поддерживать въ над­
лежащей исправности, а равно и очистить ямы съ ва­
терклозетными нечистотами, выровнять и очистить отъ 
всякаго строительнаго мусора всю площадь за  чертою 
отведенной училищу земли". Какъ видно изъ выше про­
писанной резолюціи, Вго Преосвященство землю около 
Архангельскаго духовнаго училища считаетъ собствен­
ностью Архангельскаго А рхіерейскаго Домоуправленія; 
съѣздъ же духовенства, на основаніи данныхъ, изложен­
ныхъ въ журналѣ съѣзда 1902 г., находящ емся въ дѣ­
лахъ Правленія училища, означенную землю иризнаетъ 
собственностью духовнаго училища,— изъ коихъ важ­
нѣйшими и имѣющими рѣшающее значеніе, слѣдующія: 
при переходѣ зданій училища съ окружающею его зем­
лею въ вѣдѣніе сего послѣдняго въ 1868 г. П реосвя­
щеннымъ Наѳанаиломъ I было предложево Правленію 
училища закрѣпить землю за училищемъ, А рхіерейское- 
же Домоуправленіе получило тогда жѳ въ свою соб­
ственность особый домъ такж е съ окружающею его 
землею и до 1893 г., когда было предположено устрой­
ство ва училищной землѣ свѣчвого завода, нс возбуж­
далось никакого вопроса и не существовало никакихъ 
сомнѣній о принадлежности земли училищу; въ упо­
мянутомъ же 1893 году Преосвященный Н иканоръ по­
ложительно заявилъ бывшему тогда съѣзду: „ни я, ни 
мои преемники не предъявятъ къ епархіи никакихъ 
требованій". Постановили: съѣздъ считаетъ настоятель-
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во необходимымъ просить и почтительнѣйше проситъ 
Его П реосвящ енство представить журналъ съѣзда 1002 
года отъ 1-го сентября за № 25 на разсмотрѣніе Св. 
С піода для окончательнаго рѣшенія вопроса о томъ, 
имѣетъ ли право А рхангельское духовное училище 
владѣть на правахъ собственности всѣмъ участкомъ 
земли, каковый находился при прежнемъ Архіерейскомъ 
домѣ, и имѣетъ ли право Архіерейское Домоуправленіе 
требовать отъ Е пархіальнаго свѣчного завода арендную 
плату въ 500  руб. въ годъ за небольшую часть земли, 
каковая находится подъ заводомъ, построеннымъ въ 
свое время съ разрѣш енія Епархіальной власти; о чемъ 
и представить на утвержденіе Его Преосвященства. 
На журналѣ резолюція Е го Преосвящ енства: „11 севт. 
1905 г. О бъявляется съѣзду прекратить навсегда свое 
стремленіе завладѣть земельною собственностью архіе­
рейскаго дома и предлагается быть благодарнымъ Архи­
пастырямъ своимъ и за то. что уже уступлено для ду­
ховнаго училища сими безвозвратно и въ значительномъ 
количествѣ*.

1905 года мѣсяца августа 24 дня. Архангельскій 
Епархіальный съѣздъ духовенства слушалъ актъ па­
стырскаго собранія 1-го Ш енкурскаго благочинниче­
скаго округа, препровожденный Дух. Консисторіею на 
обсужденіе съѣзда, — объ освидѣтельствованіи зданія 
Ш енкурскаго духовнаго училища. И зъ акта, составлен­
наго 15-го минувшаго іюля, усматривается, что а) кра­
ска крыш и на всѣхъ зданіяхъ отъ времени выгорѣла и 
самая крыш а мѣстами пропускаетъ течь, особенно силь­
ная течь въ послѣднее время появилась надъ фронто­
номъ въ церкви и въ комнатѣ, гдѣ помѣщалось Прав­
леніе училища, для устраненія чего, слѣдуетъ убрать 
фронтонъ и крышу въ томъ мѣстѣ покрыть вновь; б) ко­
нопатка въ наружныхъ стѣнахъ высохла, мѣстами вы­
пала, вслѣдствіе чего стѣны, особенно около оконъ, 
пробиваетъ дождь; в) ш тукатурка внутреннихъ стѣнъ 
и потолковъ почти во всѣхъ комнатахъ въ значитель­
номъ количествѣ отпала; г) въ банѣ полъ совершенно 
изгнилъ, а  печь упала и разсыпалась; д) заборъ кру­

1
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гомъ зданій въ двухъ мѣстахъ падалъ, но сторожъ ис­
правилъ и теперь стоитъ, но въ третьемъ мѣстѣ, на 
протяженіи около 15-ти саж евъ, грозитъ паденіемъ 
вслѣдствіе того, что столбы сгнили.

Справка. Правленіе А рхангельскаго мужскаго ду­
ховнаго училища, отъ 18-го августа 1905 г. за  № 365, 
увѣдомило съѣздъ, что со времени закрытія Ш енкур­
скаго дух. училища Правленіемъ А рхангельскаго дух. 
училища получено арендной платы за помѣщеніе въ 
училищномъ здан іи - 9 6  руб. 40 коп. Деньги эти были 
высланы свящ . А. Ш аховымъ, завѣдующимъ означен­
ными зданіями, при бумагѣ отъ 16-го септ. 1904 года 
за № 252, при чемъ о. Ш аховъ объяснилъ, что имъ 
получено арендной платы съ г. Гейдеирейха, за время 
съ 10 сентября 1903 г. по 10 сентября 1904 г .—80 
рублей и съ г. Щ екотова—съ 28 мая по 14 августа 
1904 г., — 25 рублей, всего 105 рублей; изъ этихъ де­
негъ уплачено квартирнаго налога 8  руб- 60  коп.— 
Означенная сумма, какъ не имѣвшая спеціальнаго наз­
наченія, Правленіемъ Архангельскаго лух. училища, съ 
утвержденія Е го Преосвящ енства, въ семъ году была 
израсходована на аокрытіе перерасходовъ по разнымъ 
статьямъ смѣты.

Справка. 1., Въ зданіи Ш енкурскаго духовнаго 
училища въ настоящее время квартируетъ г. чиновникъ 
по крестьянскимъ дѣламъ Гейденрейхъ за плату по 60  
руб. въ годъ. 2,. по содержанію сего зданія расходует­
ся ежегодно: на наемъ сторожа 60  рублей и квартир­
наго налога 8  руб. 60 коп. Съѣздъ духовенства, пола­
гая, что чрезъ своевременное приведеніе въ порядокъ 
зданіе Ш енкурскаго духовнаго училища будетъ прино­
сить большую доходность и, быть можетъ, въ будущемъ 
пригодится для удовлетворенія нуждъ епархіи, поста­
новилъ: 1., нынѣ же произвести ремонтъ зданія Ш ен­
курскаго духовнаго училища, на каковую потребность и 
отпустить изъ епархіальныхъ средствъ до 200  рублей 
единовременно; 2., завѣдываніе зданіемъ училища по­
ручить священнику Ш енкурскаго собора о. Андрею 
Шахову и 3., по приведеніи въ иорядокъ училищнаго
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зданія и имѣющія оставаться въ будущемъ деньги 
(отъ выручки съ квартирантовъ), по удовлетвореніи 
нуждъ по содержанію зданія (наемъ прислуги, квартир­
ный налогъ и незначительный ремонтъ), не отсылать 
въ П равленіе А рхангельскаго духовнаго училища, а 
помѣщ ать въ сберегательную  кассу; о чемъ и предста­
вить на утверж деніе Его Преосвящ енства. На журна­
лѣ резолюція Его Преосвящ енства: „25 авг. 1905 г. 
У тверж дается а .

В Ѣ Д О М О С Т Ь
о р а с п р ед ѣ л ен іи  00/оо сборовъ по б л аго ч и н іям ъ  А рхангельской  
еп ар х іи  н а  со д ер ж ан іе  д у х о в н о -у ч еб н ы х ъ  завед ен ій  и  в ъ  поль­

з у  е п а р х іа л ь н ы х ъ  у ч р е ж д е н ій  в ъ  1 9 0 6 — 1 9 0 8  г о д а х ъ .1)

Н а и м е н о в а н іе
благочиній.

Сумма под­
лежащая об­
ложенію °®/о0 

сборами.
29% [5% 44%

Руб. 1 К. Руб. |К. <-< с\ • • Руб. |К.
А рх&нгѳльскій Каѳе­

дральный Соборъ . . 2229
(на духовную семи-

парію исключается 8%).
Влагой, г. Архангельска 14308 
(общая сумма 15041 р.
86 к. уменьшена, согла­
сно постановленію съѣзда 
духов., па 733 р. 33 к.)
1 Архангельское благо*». 8435
2 Архангельское — 6316
3 Архангельское — 5960
1 Холмогорское — 10893
2 Холмогорское — 2621
3 Холмогорское — 2089
4 Холмогорское — 2491
1 Шенкурское — 3167
2 Шенкурское — 2896
3 Шепкурское — 3049

90 468 28 324 48 802 76

53 4149 47 2146 28 6295 75

19 2446 21 1265 28 3711 49
58 1831 80 947 50 2779 30
8 1728 42 894 01. 2622 43

69 3159 17 1634 05 4793 22
17 760 14 393 17 1153 31
89 606 7 313 48 919 55
42 722 51 373 71 1096 22
78 918 65 475 17 1393 82
69 840 05 434 50 1274 55

■---------- 884 21 457 35 1341 56

О Въ виду заявленнаго па дняхъ редакціи желанія пѣкото- 
ыхъ о. благочинныхъ имѣть нынѣ же для руководства раскладоч- 
ую вѣдомость на слѣдующее трехлѣтіе, эта вѣдомость печатается 
дѣсь особо, безъ пояснительнаго къ ней журнала, который будетъ 
спечатанъ въ свое время. Р е д .
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(сумма 3178 р. 79 к., 
подлежащая обложенію, 
умеяьшепа на 129 р. 79 
к«, согласно постановл. 
съѣзда духовенства). .
4 Шенкурское благоч. . 2430
5 Шенкурское — 2322
1 Пянѳжское — 4014
2 Пиоежское — 2409
1 Мезенское — 2079
(съ самоѣдекихъ цер­

квей Канинской и Ти- 
манской исключается па 
семинарію 8%) • • .

2-е Мезенское бла-

6 704 72 364 51 1069 23
98 673 66 348 45 . 1022 11
64 1164 21 602 19 1766 40
31 698 70 361 40 1060 10
83 578 60 311 97 890 57

гопнніе...................... 1585 87 459 89 237 90 697 79
3-е Мезенское . . . 1376 43 399 16 206 46 605 62
1-е Печорское благо­

чиніе ........................... 3720 23 1078 87 558 03 1636 90
2-е Печорское . . . 

(съ КолввнскоЙ церкви
1144 87 320 19 171 73 491 92

исключается на семива-
рію 8%).

3-е Печорское благоч. 
(съТельвисочной церкви

2030 55 570 73 304 58 875 31

исключается на семина-
рію 8%)-

1-е Оиежское благоч. 2317 94 672 20 347 70 1019 90
2-е Онежское . . . 1280 19 371 26 192 3 563 29
3-е Опежское . . . 3551 85 1030 5 532 77 1562 82
4-е Онежское . . . 2611 33 757 28 391 70 1148 98
1-е Кемское благочин. 4624 83 1341 20 693 72 2034 92
2-е Кемское. . . . 623 21 180 73 93 48 274 21
3-е Кемское. . . .  
1-е Александровское

1469 48 426 15 220 42 646 67

благочиніе . . . . . 2489 56 721 97 373 43 1095 40
2-е Александровское. • 2033 6 589 59 304 97 894 56

Итого.  . 108576 04 31254 16 16286 40 47540 56
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Отъ Кемско-іілександровскаго Училищнаго
отдѣленія.

Отдѣленіе проситъ о.о. завѣдующихъ и учащихъ 
представлять ежегодно тсъ 1-му января точныя требо­
ванія на книги и письмеввыя принадлежности для 
школъ, а въ отчетахъ за учебный годъ лишь подтвер­
ждать необходимость указанныхъ учебныхъ принадлеж­
ностей для школъ, чтобы отдѣленіе имѣло возможность 
однажды въ годъ, предъ началомъ учебныхъ занятій, 
снабдить школы всѣмъ необходимымъ. Высылка книгъ 
и др. учебныхъ принадлежностей нѣсколько разъ въ годъ 
вызываетъ непроизводительный расходъ, который край­
не не ж елателенъ при ограниченныхъ средствахъ от­
дѣленія. Ш кола, своевременно не заявивш ая о книгахъ 
и письменныхъ принадлежностяхъ, считается ненуж­
даю щ ейся въ нихъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е  
о  ц одп искѣ  в ъ  іѳоо году  на 

сообщенія
Императорская Православнаго Палестинскаго Общества

ВЪ ЧЕТЫРЕХЪ ВЫПУСКАХЪ.

„Сообщенія ИМПЕРАТОРСКАГО Православнаго Палестин­
скаго Общества"— единственный въ Россіи журналъ, посвященный 
вопросамъ востоковѣдѣнія въ обширпомъ смыслѣ. Его задача— 
изучепіе Востока Ближняго въ самыхъ разнообразныхъ отношеніяхъ 
и па протяженіи всей многовѣковой его исторіи вплоть до нашего 
времени. Палестина, Сирія, Византія, Греція, Египетъ, Аѳонъ, 
Сипай, Кипръ. Славянскія земли— вотъ страны и мѣстности, под­
лежащія изученію въ журналѣ, причемъ преимущественное внима­
ніе будетъ удѣляться Святой Землѣ, съ ея многочисленными свя­
тыми мѣстами. Церковная и гражданская исторія этихъ странъ 
и мѣстностей; археологія, литература, географія, топографія, со­
временный бытъ въ самыхъ разнообразныхъ развѣтвленіяхъ, отдѣ­
лахъ и вопросахъ— вотъ центральные пункты журнальной програм­
мы. Въ частности, въ журналѣ будутъ помѣщаться— излѣдованія 
по различнымъ научнымъ вопросамъ, очерки дѣятельности восточ­
ныхъ іерарховъ, церковно-историческіе и иные матеріалы, овиса-

'
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нія путешествій современныхъ и давнихъ, обзоры снотепій Восто­
ка съ Россіей и характеристики русскихъ дѣятелей, описаніе дѣя­
тельности и посланной пропаганды на Востокѣ, свѣдѣнія о положе­
ніи здѣсь русскаго дѣла, вѣсти п корреспонденціи о современной 
церковно-общественной жизни па Востокѣ, обзоръ иностранной ли­
тературы и переводы лучшихъ иностранныхъ сочиненій но восто­
ковѣдѣнію, критика и библіографія русскихъ изданій, мелкія из­
вѣстія и замѣтки, оффиціальные отчеты и сообщенія ИМПЕРА­
ТОРСКАГО Православнаго Палестинскаго Общества и т. д. Статьи 
будутъ носить частью паучпый, частью популярный характеръ. 
Нѣкоторыя изъ пахъ будутъ иллюстрированы.

Цѣль пздапія—служить духовному единенію между Право­
славнымъ Востокомъ и Россіей путемъ научнаго изученія и объ­
ективнаго изслѣдованія прошлаго п настоящаго состоянія Востока, 
а равно ихъ взаимныхъ отношеній.

Въ журналѣ изъявили согласіе участвовать многіе профессора 
нашихъ духовныхъ академій и университетовъ. Дополнительное 
сотрудничество опыхъ, въ частности провипщалыіыхъ, культур­
ныхъ силъ, весьма желательно.

Въ теченіе 1900 г. „Сообщенія И м п е р а т о р с к а г о  Пра­
вославнаго Палестинскаго Общества" будутъ изданы въ четырехъ 
выпускахъ, по десяти печатныхъ ластовъ въ каждомъ.

Подписная цѣпа на „Сообщенія** въ 1900 году— т р и  р у б л я  
съ пересылкою .

Подписка принимается исключительно въ Канцеляріи И м п е ­
р а т о р с к а г о  Православнаго Палестинскаго Общества: С.-Петер- 
бѵргъ, Вознесенскій просо., д. Л» 36.

Рукописи, съ обозначеніемъ условій и четко переписанныя, 
посылаются пъ редакцію; С.-Петербургъ, Невскій пр., д. Л* 171, 
кв. 50.

Редакторъ профессоръ С.-Петербургской духовной 
академіи И в . И в . С околовъ.
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П р и ло ж е н іе  къ  №  2 3 .

опытностію при кратковременной службѣ (въ школахъ 
Верезницкой, ВыченскоЙ, Чучепальской и Куйскьй при 
учителяхъ изъ кончившихъ курсъ второклассной шко­
лы, въ Тегорской, Задвинской и Вугаевской школахъ 
при учительницахъ изъ кончившихъ курсъ епархіаль­
наго училища). Н аконецъ, въ малоуспѣшности нѣкото­
рыхъ школъ изъ числа находящ ихся вблизи приход­
скихъ храмовъ не безвинны о.о. завѣдующіе своимъ 
безучастнымъ отнош еніемъ къ школьному дѣлу по ста­
рости или по невнимательности къ нему при недоста­
точно опытныхъ и серьезны хъ учителяхъ и учительни­
цахъ (Бы ченская, Устьуоинская, Ыягаебожская, Поро- 
мовская и др.)

Показателемъ успѣшности обученія въ школахъ 
грамоты можетъ служить до нѣкоторой степени тотъ 
фактъ, что изъ общаго числа учащихся 1464 м. и 678
д., а всего изъ 2142 дѣтей обоего пола, 130 мальчи­
ковъ кончили курсъ „съ свидѣтельствомъ на льготу по 
и. III ст. 64 У ст. о воинской повинности, 6 8  м. и 8 8  
д. съ свидѣтельствами объ окончаніи курса, а  всего 
236 дѣтей обоего пола, что составляетъ 11°/о по отно­
шенію ко всему числу учащихся къ 1 янв. 1905 г. (на 
1,8°/о больше сравнительно съ 19 0 3А уч. г.)

Дисциплина, опредѣляю щ ая весь строй жизни уча­
щ ихся и направленная къ развитію въ нихъ добрыхъ 
навыковъ и умѣній, въ отчетномъ году въ общихъ чер­
тахъ  оставалась таж е, что была и въ предыдущіе го­
ды. Т акъ  какъ основныя требованія школьной дисцип­
лины опредѣлялись не столько самими учащими, сколь­
ко общими для всѣхъ школъ указаніями относительно 
духа и характера церковной школы, изложенными глав­
нымъ образомъ въ объяснительныхъ запискахъ при 
программѣ церковно-приходскихъ школъ, то дисципли­
на въ общ ихъ чертахъ во всѣхъ ш колахъ была болѣе 
или менѣе одинакова: учащіе вездѣ старались развить 
въ учащихся чувство религіозное и патріотическое, лю­
бовь къ порядку во времени и въ занятіяхъ , аккурат­
ность и исполнительность, послушаніе и вѣжливость по
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отношенію къ старшимъ, взаимную услужливость, бе­
режливость къ своей и чужой собственности и т. п. 
Замѣчаемая по отдѣльнымъ школамъ разница въ резуль­
татахъ школьной дисциплины зависѣла частію отъ лич­
ности учащихъ и частію отъ условій жизни и дѣятель­
ности школъ: при хорошемъ учителѣ, при такомъ же 
преподаваніи, при хорошихъ удобствахъ обученія со 
стороны помѣщенія, при достаточномъ обезпеченіи шко­
лы всѣми необходимыми принадлежностями, естествен­
но и результаты были лучшіе, чѣмъ при противополож­
ныхъ условіяхъ. Въ этомъ случаѣ нельзя умолчать о 
томъ, что нѣкоторые учащіе въ ш колахъ грамоты по­
нимаютъ дисциплину нестолько въ формѣ предупреди­
тельныхъ мѣръ воздѣйствія на учащ ихся, сколько въ 
смыслѣ мѣръ взысканія за проступки. При наличіи та­
кихъ учащихъ (правда, очень немногихъ) трудно ру­
чаться за цѣлесообразность дисциплинарныхъ мѣръ по 
всѣмъ школамъ, особенно по находящимся вдали отъ 
священниковъ, но но всякомъ случаѣ можно констати­
ровать тотъ фактъ, что ни откуда не поступало жалобъ 
на жестокое обращеніе съ учащимися, хотя церковпо- 
школьною инспекціею и наблюдались случаи (очень 
рѣдкіе) ставлннія провинившихся учениковъ на колѣна 
(на 1 0 - 1 5  мин.) и оставленія безъ обѣда.

Въ цѣляхъ развитія добрыхъ навыковъ, добросо­
вѣстные учителя и учительницы сами старались слу­
жить для учащихся хорошими примѣрами для подра­
жанія, являясь, наприм., аккуратно на уроки въ поло­
женное время, слѣдуя въ своихъ зан ятіяхъ  опредѣлен­
ному расписанію, ведя ежедневно запись данныхъ уро­
ковъ, отсутствующихъ учениковъ и т. п.

Воспитывая дѣтей въ духѣ П равославія, школы 
грамоты старались по мѣрѣ возможности оказать доб­
рое вліяніе и на взрослое населеніе. Съ этою цѣлію, 
но сообщенію о. о. наблюдателей, при 11 ш колахъ ве­
лись религіозно-нравственныя чтенія для народа. Т а­
ковы школы Сергѣевская Ш енкурскаго уѣзда, Семжен­
ская, Кимжѳйская, Верезницкая и Азапольская Мезен­
скаго уѣзда, Мошыогская, Л астинская и Щ ольяю рская
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П ечорскаго у., Обозерская е Рязановская Холмогор­
скаго у., и Вижовская Пипежскаго у.

И зъ о.о. завѣдующ ихъ и законоучителей школъ 
грамоты, по отзывамъ о. о. наблюдателей, ревностно 
относились къ порученному имъ дѣлу священники В. 
И вановскій, I. Д емяницкій, А Щ еколдинъ, П. Колчинъ, 
А. Опасоломскій, Н. Аристовъ, 0 . Корелинъ, Н. Пор­
фирьевъ, П. Соколовъ, В. Невскій, Ф. Печенгскій (обу­
чалъ всѣмъ предметамъ), II. Ш ангинъ, А. Аѳанасьевъ 
А. Лысковъ (обучающій пѣнію) и др. Изъ учителей и 
учительницъ слѣдуетъ выдѣлить, какъ наиболѣе усерд­
ныхъ, Спасоприлуцкой школы П. Окоморохову, Красно­
горской М. Рогуева, ПІихирихинской М. Серебрякову, 
Карьепольской П. Тетереплеву, Обозерской Аристову, 
Нюхчѳнской М. Абрамова. Чухчѳеемской Томилова, 
Ш уломевской И . Постникова, Семженской А. Конева, 
Азапольской А. Галева, Кимженской К. Михайлову, 
Гаревской Г. Попова, Усть-дилемскоЙ діак. А. Нев­
скаго, Сергѣевской Рогова, Едемской А. Пароменскую, 
Калиневской Тарабѵкину, Ермолинской ІІалеш ева, Мар­
ковской Германова и др.

Заботы  уѣздныхъ отдѣленій объ улучшеніи соста­
ва учащихъ лицъ въ ш колахъ грамоты выражались въ 
замѣнѣ, по мѣрѣ возможности, неправоспособныхъ, не 
свободныхъ или недостаточно усердныхъ учащихъ лицъ 
другими. Т акъ въ Семженскую, Азапольскую и Верхне- 
теренгскую  школы (вмѣсто членовъ причта) назначены 
особые учители, изъ коихъ два кончили курсъ второ­
классной школы, а  од и н ъ -го р о д ско го  училища, въ 
Нижнеборецкую —учительница, кончившая курсъ епар­
хіальнаго женскаго училища. Чтобы наличные учители 
и учительницы могли возобновить или пополнить свои 
педагогическія познанія и вообще что бы дать имъ воз­
можность самообразованія и самоусовершенствованія, 
отдѣленія заботились о пополненіи школьныхъ библіо­
текъ  руководствами для учителей. Ш енкурскимъ, Хол- 
могорско-Пинежскимъ а М езенско-Печорскимъ Отдѣле­
ніями заведены центральныя библіотеки для учителей 
и учительницъ всѣхъ ш колъ.—Учительскихъ курсовъ въ 
1904 г. не было.



II.
Школы церновно-приходскія: одноклассныя и двухнласныя.

Успѣхи по общеобязательнымъ предметамъ.
Дополнительные уроки въ предѣлахъ учебнаго кур­

са. Классные журналы. Расписаніе уроковъ. Школьная 
дисциплина. Народныя чтенія при церковно-приходскихъ 
школахъ. Вечерніе классы. Воскресно-повторительныя 
занятія. Учащіе, наиболѣе ревностно относящіеся къ 
школьному дѣлу. Заботы объ улучшеніи учительскаго 
персонала.

Церковно-приходскихъ школъ въ 1904/* У4* г. бы­
ло двухклассныхъ 4, одноклассныхъ 173, итого 1 7 7 1). 
Учащихся въ школахъ двухклассныхъ было 151 м. и 
74 д., итого 225 дѣтей обоего пола, въ среднемъ вы­
водѣ ио 50 дѣтей въ каясдой; въ одноклассныхъ 4192 
мал. и 2337 дѣв., итого 0529 дѣтей; въ среднемъ вы­
водѣ по 38 чел- въ каждой. Всего въ церковно-при­
ходскихъ ш колахъ обучалось 0754 д$тей обоего пола, 
въ среди, выводѣ по 38 чел. въ каждой. Въ 6-ти  шко­
лахъ (1 двухклассной и 5-ти  однокл.) обучались одни 
мальчики, въ 7-ми однѣ дѣвочки и въ 104-хъ  дѣти 
обоего пола. Въ 10-ти ш колахъ обучались преимуще­
ственно инородческія дѣти, а въ остальныхъ 161-й 
русскія. Изъ 177-ми церковно-приходскихъ школъ 14 
находятся въ городахъ, 3 въ посадахъ, 148 въ селахъ 
близь приходскихъ храмовъ и 13 въ деревняхъ въ бо­
лѣе или менѣе значительномъ (отъ I 1/* до 60  вер.) раз­
стояніи отъ приходскихъ храмовъ. И зъ  177 школъ Зак. 
Божій преподавали въ 139-ти свящ енники, въ 7 діаконы, 
въ одной монахъ, въ двухъ псаломщики, въ 28-ми свѣт­
скія лица изъ учителей и учительницъ общеобразова­
тельныхъ предметовъ.

Преподаваніе Зак. Бож ія въ 38-ми ш колахъ низ­
шими членами клира и свѣтскими лицами вызывается

*) Считая въ томъ числѣ три миссіоперскихъ, по исключая 
Ковдскую, закрытую послѣ пожара въ с. Ковдѣ, на 1904/в уч. г., 
за неимѣніемъ помѣщенія до устройства лома, почти законченнаго 
постройкою къ 1904/ б уч. г.
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различными причинами: а) въ 1 ] случаяхъ отдален­
ностью школъ отъ мѣстожительства приходскихъ свя­
щенниковъ, состоящ ихъ при томъ въ большинствѣ слу­
чаевъ законоучителями школъ или училищъ, находя­
щ ихся близь приходскихъ храмовъ. Таковы школы: 
К альчивская и Ч евакинская Архангельскаго у., Хавро- 
горская Холмогорскаго у., Верхпеконецгорскаи и Аѳа­
насьевская Ш енкурскаго у., Леонтіевекая Вольскаго
у. Вологодской губерніи, К алецкая и Дорогорская Ме- 
зепскаго у., К ѳмско-заводская и Лѣтпер'ѣцкая Кемска­
го уѣзда и Сонгельская Александровскаго у. б) Въ 11 
случаяхъ многосложностью обязанностей, лежащ ихъ ва 
приходскихъ свящ енникахъ, состоящ ихъ, иногда при 
весьма почтенномъ возрастѣ, законоучителями другихъ 
учебныхъ заведеній духовнаго или гражданскаго вѣдом­
ства, благочинными и т. п. Таковы школы: Воскресен­
ская, Верезницкая и Благовѣщ енская г. Архангельска, 
О неж ская соборная, Кемско-градская, Сороцкая Кем­
скаго у., В елико-Н иколаевская и Ямскогорская Ш ен­
курскаго у., Писемская и образцовая при Оизябской 
второклассной школѣ, Печорскаго у. в) Въ 8 случаяхъ 
старостію , соединенною съ болѣзненностію священни­
ковъ. Таковы школы: Вогоявленско-Ухтостровекая в 
К алеж ская, Холмогорскаго у., Ыижнемудыожская Онеж­
скаго у., Ш етогорская, Кулойская и П аленгекая Пи- 
пеж скаго у., С елсцкая и Остахинская Ш енкурскаго у. 
!■) Въ 2 -хъ  случаяхъ болѣзненностію священниковъ (въ 
Оолзенской и Ракульской); д) въ 4-хъ случаяхъ вакант­
ностію свящ енническихъ мѣстъ (Унежемская, Кание- 
ская , П еченгская и Т етринская школы); е) въ одномъ 
случаѣ нахожденіемъ школы при безприходной церкви 
(образцовая школа при епархіальномъ училищѣ) и ж) 
въ 2 -х ъ  случаяхъ невнимательностію священниковъ 
(К евроло-Т роицкая и В ож горская школы).

Изъ 39 лицъ, замѣняющихъ въ 38 школахъ (въ 
Оизябской образцовой замѣняютъ свящ енника два ли­
ца) свящ енниковъ въ преподаваніи Зак . Бож ія, 28 лицъ 
могутъ считаться правоспособными, какъ имѣющія учи­
тельское званіе по образованію или по спеціальному
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испытанію, и 11 неправоспособными. З а  зачисленіемъ 
всѣхъ священниковъ, преподающихъ Законъ  Бож ій, въ 
разрядъ правоспособныхъ учащихъ лицъ, общее коли­
чество правоспособныхъ законоучителей и пропода­
вателей Закона Божія, опредѣлите» числомъ въ 167 
и неправоспособныхъ въ 11  (7 ,5% )

Церковное пѣніе въ 107-ми церковно-приходскихъ 
школахъ преподавали особые учители изъ членовъ ири- 
чта, преимущественно псаломщики, въ одной школѣ 
послушница и въ одной же жена учителя. Въ осталь­
ныхъ же обученіе аѣвію  вели учители и учительницы 
общеобразовательныхъ предметовъ. Образовательный 
цензъ учителей пѣнія изъ низшихъ членовъ причта 
очень не высокъ: почти всѣ опи низшаго образованія 
и немногіе могутъ вести дѣло методично.

Общеобразовательные предметы преподавали въ 
177 церковно-приходскихъ школахъ 188 лицъ: 2 діа­
кона, 3 псаломщика (одинъ изъ нихъ состоитъ помощ­
никомъ учительницы), 1 монахъ, 34 учителя (два изъ 
нихъ учительскіе помощники) и 148 учительницъ (4 изъ 
нихъ помощницами). Изъ учителей діаконовъ одинъ 
обучался въ семинаріи и имѣетъ свидѣтельство па зва­
ніе учителя сельскаго начальнаго училища; другой 
также обучался въ духовной семинаріи до У  класса, 
но учительскаго званія не имѣетъ; изъ 3 -хъ  псалом­
щиковъ одинъ кончилъ курсъ въ учительской семина­
ріи, другой въ двухклассной ц.-пр. школѣ и пріобрѣлъ 
учительское званіе но экзамену и третій обучался въ 
духовномъ училищѣ и учительскаго званія не имѣетъ; 
учитель-монахъ изъ 3 кл. духовнаго училища безъ зва­
нія учителя. И зъ 182 свѣтскихъ учителей и учитель­
ницъ 148 окончили курсъ въ среднихъ учебныхъ заве­
деніяхъ (4 въ духовной семинаріи, 139 въ еиархіаль- 
номъ женскомъ училищѣ и 5 въ женской гимназіи), че­
тыре имѣютъ свидѣтельства на званіе учителя или учи­
тельницы сельскаго училища, 20 -одноклассной цер­
ковно-приходской школы, 3 — школы грамоты и 7 но 
имѣютъ свидѣтельствъ на званіе учителей, И зъ  сихъ 
послѣднихъ—два учителя обучались въ духовной семи­



наріи (III  и ІУ  кл.), два кончили курсъ городского 
училища, одна учительница вышла изъ V I кл. гимна­
зіи и двѣ изъ V кл. епархіальнаго женскаго училища.

Учебный годъ въ церковно-приходскихъ школахъ, 
въ зависимости отъ мѣстныхъ условій, продолжался отъ 
7 мѣсяцевъ и даж е менѣе въ приморскихъ мѣстностяхъ 
до 8 —8 1/2 въ большинствѣ школъ прочихъ мѣстностей 
и до 9-ти  въ ш колахъ городскихъ и въ нѣкоторыхъ 
сельскихъ (ГІІеикурскаго у.). Наименьшая продолжи­
тельность учебнаго года, по неизбѣжнымъ мѣстпымъ 
условіямъ, наблюдается въ школахъ Александровскаго 
у. какъ русскихъ, гдѣ учебныя занятія продолжаются 
отъ 122 до 140 дней, такъ  особенно въ ивородческихъ, 
изъ которыхъ, напримѣръ, въ Ловозерской учебный годъ 
состоялъ изъ 105 дней, въ Сонгельской изъ 67 и въ 
Пазрѣцкой изъ 46  дней. Б ъ  послѣднихъ двухъ шко­
лахъ  занятія могутъ производиться только во вторую 
половину года со времени возвращенія лопарскихъ се­
мействъ къ мѣстонахожденію школъ съ осеннихъ и зим­
нихъ промысловъ до отхода въ началѣ апрѣля на ве- 
севній и лѣтній промыселъ. Краткость учебнаго време­
ни въ Пазрѣцкой школѣ, кромѣ условій кочевого быта 
лопарей, за отчетный годъ объясняется еще пересе­
леніемъ лопарей со всѣми ихъ иостройками, и съ школь­
нымъ зданіемъ въ томъ числѣ, изъ прежняго зимняго 
погоста на иовый. Учитель Сонгельской школы, въ ви­
ду краткости учебнаго времени, для возможной про­
дуктивности уроковъ и для избѣжанія необходимости 
вести ихъ съ тремя груапами учащихся, дѣлитъ по­
слѣднихъ на двѣ смѣны, занимаясь съ одними съ 8 час. 
утра до 12 дня и съ другими съ 2 -хъ  до 5 —6 ч. ве­
чера. Въ Пазрѣцкой школѣ такж е бываютъ вечернія 
занятія  по З ак . .Божію.

В ъ зависимости отъ вышеизложенныхъ условій, въ 
какихъ находятся церковно-приходскія школы, успѣ­
хи въ нихъ были неодинаковы. Особенно рѣзко выдѣ­
ляется различіе при сравненіи русскихъ школъ съ ино­
родческими, остающимися въ большинствѣ случаевъ да­
леко позади первыхъ, а  такж е при сравненіи школъ,
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выполнявшихъ свое назначеніе при болѣе или монѣе 
нормальныхъ условіяхъ со стороны правоспособности 
учащихъ лицъ, продолжительности учебнаго времени 
и т. п. , съ школами, жизвь которыхъ текла и течетъ 
при исключительныхъ неблагопріятныхъ условіяхъ ча­
стію случайныхъ и временныхъ и частію постоянныхъ. 
Есть школы, судить о которыхъ съ точки зрѣвія 
общепринятой программы представляется почти не­
возможнымъ, по исключительности условій ихъ сущ е­
ствованія, но за которыми необходимо, однако, при­
знать большое значеніе въ миссіонерскомъ отношеніи. 
Таковы школа Пазрѣцкая при 46 учебныхъ дняхъ въ 
году и при неправоспособномъ учителѣ псаломщикѣ и 
отчасти Совгельская, въ которой нормальному ходу за­
нятій, помимо краткости учебнаго года, обусловливае­
мой кочевымъ бытомъ лопарей, въ отчетномъ году пре­
пятствовала эпидемія коклюша и дифтерита, причемъ 
переболѣли всѣ учащіеся и двое умерли (изъ не уча­
щихся умерло шестеро дѣтей до 15 лѣтъ). При этомъ 
не только больныя дѣти, но и всѳ почти взрослое на­
селеніе погоста (въ 60 верстахъ отъ ближайшаго по­
госта и въ 130-ти отъ ближайшаго заш татнаго города 
Колы), также страдавш ее въ теченіе февраля горловы­
ми заболѣваніями, оставались исключительно на попе­
ченіи учителя, который, обходя лопарскія тупы, помо­
галъ больнымъ какъ могъ, лѣкарствами изъ своей не­
сложной аптечки, до прибытія фельдш ера 1 марта, ко­
гда эпидемія стала уже прекращ аться. Въ первой изъ 
этихъ двухъ школъ, находящ ейся на самой границѣ съ 
Норвегіей), по Зак. Божію при 66 урокахъ (20 уроковъ 
дано на вечернихъ занятіяхъ) учащіеся (вторую зиму) 
прошли вкратцѣ исторію В етх. Знв. и Новаго Завѣта, 
научились пѣть нѣкоторыя молитвы о .пѣспопѣнія; по­
вторили азбуку, многими забытую за 10 мѣсяцевъ, от­
дѣлявшихъ одинъ учебный годъ отъ другого; прочита­
ли первоначальныя упражненія въ „азбукѣ для лопа­
рей" и нѣсколько разсказовъ съ переводомъ на лоиар- 
скій языкъ изъ „Братскаго  слова" Пуцыковича; на
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Къ вопросу о церковной роформѣ.
Въ ряду другихъ вопросовъ, такъ  сильно и глу­

боко волнующихъ теперь все русское общество, прико­
вывающихъ къ себѣ его постоянное вниманіе, очень 
видное мѣсто занимаетъ вопросъ о церковной реформѣ. 
И  это понятно. В ся ваш а общественная и, съ из­
вѣстныхъ сторонъ, государственная жизнь, съ древнѣй­
шихъ временъ, складывалась и протекала подъ очень 
замѣтнымъ воздѣйствіемъ церкви, и такъ тѣсно и не­
разрывно переплелась съ ея жизнію, что стало невоз­
можно реформировать одну сторону (государственно- 
общественную жизнь) безъ соотвѣтствующей реформы 
въ другой (жизни церкви). Поэтому какъ только при­
знана была у насъ несостоятельность въ извѣстныхъ 
отнош еніяхъ существующаго государственнаго строя и 
общ ественныхъ порядковъ, сейчасъ же, съ неизбѣжною 
логическою послѣдовательностію, призиава была несо­
стоятельность и современнаго нашего церковнаго строя, 
сущ ествую щ ихъ порядковъ въ церковномъ управленіи 
и всей вообще нашей церковной жизни. Въ виду этого, 
какъ скоро у насъ возникъ вопросъ о созывѣ народ­
ныхъ представителей, объ образованій Государственной 
Думы, необходимо сейчасъ ж е возникъ вопросъ и о со­
зывѣ всероссійскаго церковнаго собора, необходимости 
преобразовавія Св. Синода и разныхъ церковныхъ усга-
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новленій. Вполнѣ естественно было поэтому, что наша 
періодическая печать, занявшись постановкой и раз­
работкой разныхъ вопросовъ государственно-общ ествен­
наго значенія, необходимо должна была, въ тож е вре­
мя, такъ или иначе поставить и рѣш ить и вопросы 
церковные, какъ непосредственно и существенно свя­
занные со всею нашею государственно-общественною 
жизнію. И дѣйствительно мы видимъ, что вся наша 
свѣтская періодическая печать, почти безъ всякихъ ис­
ключеній, занялась вопросомъ о предстоящей церков­
ной реформѣ, стараясь освѣтить этотъ вопросъ съ раз­
личныхъ сторонъ, опредѣлить то направленіе, въ ка­
комъ должна совершиться церковная реформа, тѣ за­
дачи и цѣли, какія она должна преслѣдовать.

Духовная печать, съ своей стороны, въ лицѣ луч­
шихъ передовыхъ органовъ, удѣлила но мало вниманія 
вопросу о церковной реформѣ. Но общее сознаніе ду­
ховенства по этому вопросу болѣе, чѣмъ въ печати, вы­
разилось въ постановленіяхъ отдѣльныхъ группъ и цѣ­
лыхъ съѣздовъ духовенства въ нѣкоторыхъ епархіяхъ , 
свѣдѣнія о которыхъ проникли въ печать. При этомъ 
съ особенною настойчивостію и единодушіемъ предста­
вители клира и міряпъ высказываютъ пожеланіе о томъ, 
чтобы въ церковной жизни и управленіи былъ проведенъ 
принципъ избираемости и соборности.

Вотъ, въ частности, къ какимъ положеніямъ,—по 
словамъ „Богословскаго Вѣстника4', -п р и х о д я т ъ  пред­
ставители духовенства и прихожанъ по вопросу о ре­
формѣ церковнаго управленія. Если бы ,— говоритъ жур­
налъ,—къ нимъ обратились съ вопросомъ: въ чемъ 
должна состоять реформа церковнаго управленія, то 
опи на этотъ вопросъ отвѣтили бы приблизительно 
слѣдующее: соборъ долженъ установить,

а) что каждый приходъ имѣетъ право самъ изби­
рать себѣ весь церковный причтъ, что клиръ и прихо­
жане, составляя изъ ссбя одно юридическое лицо и, 
въ извѣстныхъ отнош еніяхъ, автономную общину, яв­
ляются полными, единственными и самовластными хо­
зяевами и распорядителями всего церковнаго имуще­
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ства, всѣхъ доходовъ данной церкви, и всѣхъ принад­
леж ащ ихъ ей благотворительныхъ и просвѣтительныхъ 
учрежденій;

б) что нѣсколько сосѣднихъ приходовъ,соединяясь 
въ группы, учреждаютъ, изъ представителей клира и 
прихожанъ, ежегодныя собранія, которыя избираютъ 
благочинныхъ, обсуждаютъ и сами рѣшаютъ свои мѣ­
стныя небольшія дѣла, не нуждающіяся въ какомъ ли­
бо вмѣшательствѣ епархіальной власти;

в) что всѣ благочинія извѣстнаго уѣзда, соединив­
шись вмѣстѣ, въ лицѣ избранныхъ членовъ клира и 
прихожанъ, избираютъ себѣ своего уѣзднаго епископа 
изъ лицъ, извѣстныхъ клиру и прихожанамъ своимъ 
благочестіемъ, своими высокими нравственными каче­
ствами, своею христіанскою жизнію и извѣстною обра­
зованностію, причемъ вовсе не требуется, чтобы это 
лицо обязательно было монахомъ, достаточно чтобы оно 
было не женатымъ, какъ это существуетъ и сейчасъ на 
всемъ православномъ востокѣ, который въ этомъ отно­
шеніи можетъ служить образцомъ и примѣромъ для 
насъ;

г) свободно избранный изъ лучшихъ въ христіан­
ско-церковномъ смыслѣ людей уѣздный епископъ упра­
вляетъ своей епископіей— уѣздомъ при посредствѣ сво­
бодно избранныхъ коллегій изъ духовенства и міряпъ, 
которыя избираются на уѣздномъ соборѣ, собираемомъ 
ежегодно епископомъ для разсмотрѣнія и рѣшенія 
всѣхъ мѣстныхъ епархіальны хъ дѣлъ. Эти коллегіи, 
б о д ъ  цредсѣшѵгел ьствомъ епископа или, въ случаѣ его 
отсутствія, его замѣстителя, рѣшаютъ всѣ судебныя 
еиархіальны я дѣла и, вмѣстѣ съ епископомъ, завѣдуютъ 
всѣмъ административнымъ и хозяйственнымъ управле­
ніемъ епархіи. Епархіальный мѣстный соборъ рѣшаетъ 
всѣ недоразумѣвія между епископомъ и соправяіцими 
ому коллегіями. Въ случаѣ недовольства какой либо 
стороны рѣш еніемъ епархіальнаго собора, дѣла пере­
носятся на пересмотръ и рѣшеніе высшей инстанціи— 
губернскаго собора.
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д) Избранные представители отъ клира и прихо­
жанъ, вмѣстѣ со всѣми епископами губерніи, избираютъ 
архіепископа, который живетъ въ губернскомъ городѣ, 
предсѣдательствуетъ на ежегодномъ губернскомъ собо­
рѣ, гдѣ и рѣшаются всѣ дѣла епархій данной губерніи; 
частное же епархіальное управленіе архіепископа ор­
ганизуется такъ  же, какъ и управленіе уѣзднаго епар­
хіальнаго архіерея.

е) Избранные представители отъ клира и прихо­
жанъ и архіереи нѣсколькихъ губерній, собравшись на 
областной соборъ, избираютъ областнаго митрополита, 
подъ предсѣдательствомъ котораго областной соборъ и 
будетъ рѣшать псѣ дѣла цѣлой области, всѣ дѣла воз­
никшія по жалобамъ на неправильность рѣш енія тѣхъ 
или другихъ дѣлъ епархіальными и губернскими собо­
рами, на неправильную дѣятельность епархіальныхъ 
епископовъ и коллегій при нихъ, при чемъ всѣ мѣстныя 
и областныя дѣла рѣшаются здѣсь окончательно, кро­
мѣ дѣлъ касающихся вѣроученія и имѣющихъ обще­
церковное значеніе; такія дѣла переносятся на окон­
чательное рѣшеніе и утвержденіе всероссійскаго собора.

ж) Наконецъ избранные представители отъ клира 
и міряпъ, избранные епархіальные архіереи, всѣ ар­
хіепископы и митрополиты, собравшись на-всероссійскій 
церковный соборъ, избираютъ всероссійскаго патріарха, 
причемъ всероссійскій соборъ опредѣляетъ права, обя­
занности, предѣлы власти, подсудность патріарха, х а­
рактеръ соуправляющихъ ему коллегій, ихъ составъ, 
кругъ дѣятельности, отношепіе къ патріарху и всерос­
сійскому собору и пр.

Вотъ что приблизительно, судя потому, что сей­
часъ предносится общественному сознанію о церковной 
реформѣ, стали бы говорить и на чемъ настаивать 
представители клира и прихожанъ, если бы къ нимъ 
обратились съ предложеніемъ обсудить вопросъ о ре­
формѣ церковнаго управленія1).

1) Богословскій Вѣстникъ, ноябрь, стр. 501—502 и 511—516.
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О сокращеніи служебной переписки
духовенства.

В ъ послѣднее время нѣкоторыя духовныя и свѣт­
скія періодическія изданія не рѣдко стали разсуждать 
о томъ, что наше православное духовенство слишкомч. 
обременено всевозможнаго рода служебной перепиской, 
которая, по единогласному иризнавію печати, отнимаетъ 
у пастырей церкви очень много времени, въ ущербъ 
главнѣйшему дѣлу ихъ служенія, дѣлу пастырства. 
Этотъ же вопросъ сталъ затрагиваться и на епархіаль­
ныхъ съѣздахъ духовенства, какъ это было въ теку­
щемъ году, наприм., въ Могилевской епархіи.

Нужно ли подтверждать, что въ н а т е  время ду­
ховенство дѣйствительно обременено такою массою пе­
реписки. что пастырямъ церкви зачастую приходится 
ради служебной переписки жертвовать значительною 
частью времени, которое они съ большею пользою мог­
ли бы употребить на болѣе существенное дѣланіе, на 
дѣло пастырства. Вотъ болѣе или менѣе подробный пе­
речень тѣхъ письмоводительскихъ обязанностей, кото­
рыя леж атъ на церковныхъ причтахъ: веденіе метри­
ческихъ книгъ въ двухъ экземплярахъ, вѣнчикомолит- 
пенной тетради въ одномъ экз., каждогодное составле­
ніе исповѣдныхъ росписей въ двухъ экз., съ приложе­
ніемъ къ нимъ вѣдомости о состояніи православія и 
раскола и списковъ о небывгаихъ у исповѣди и св. 
причастія отъ трехъ  и болѣе лѣтъ и о небывшихъ свы­
ше 20-ти  лѣтъ, веденіе богослужебнаго журнала, цер­
ковной лѣтописи, приходорасходной книги о суммахъ 
церкви, книги брачныхъ обысковъ, книги братскихъ до­
ходовъ, церковныхъ описей, книжныхъ каталоговъ цер­
ковной библіотеки, архивной описи, книгъ входящихъ 
и исходящихъ бумагъ, ежегодное составленіе къ отче­
ту вѣдомостей: клпровой въ 4-хъ  экз., вѣнчикомолит­
венной въ 2 экз., о свѣчной торговлѣ въ двухъ экз., о 
родившихся, бракосочетавш ихся и умершихъ въ двухъ 
экз., статистическія таблицы о родившихся въ I экз., 
о бракахъ въ двухъ экз., объ умершихъ въ 1 экз., по
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денежной отчетности вѣдомости подъ лит.: А въ трехъ 
8 К8 . ,  В, В, Г , Д , VI и А краткая, каждая въ 2 -х ъ  экз., 
вѣдомости о дѣятельности церковноприходскихъ попе- 
чительствъ, о постройкахъ, по одному экз. каждой; въ 
нѣкоторыхъ благочиніяхъ кромѣ перечисленныхъ пред­
ставляются ещ е вѣдомости о церквахъ, о бѣломъ духо­
венствѣ и другія. Если ко всему этому прибавимъ еще 
составленіе актовъ о многочисленныхъ нынѣ благотво­
рительныхъ сборахъ въ церквахъ, да одну двѣ сотни, 
а то и болѣе, разнаго рода исходящ ихъ оффиціальныхъ 
бумагъ и документовъ, то въ общемъ получится такая 
канцелярія, которая, по обилію работы, пожалуй мо­
жетъ поспорить съ канцеляріей какого нибудь значи­
тельнаго уѣзднаго чиновника, который письчебумажвыя 
дѣла главнымъ образомъ и долженъ вѣдать по своей 
службѣ. Однако и тутъ ещ е не все: кромѣ письмовод­
ства по церкви и приходу на свящ енникахъ лежитъ 
еще обязанность письмоводства по дѣламъ церковныхъ 
школъ, о которыхъ дважды въ году представляются 
довольно обширные отчеты въ уѣздное Отдѣленіе и на­
блюдателю и кромѣ того приходится писать не рѣдко 
другія оффиціальныя бумаги. Должно при этомъ замѣ­
тить, что хотя церковноприходское письмоводство и 
лежитъ па обязанности псаломщиковъ, но это только 
сіе д о г е ,  а (1е & с іо  почти всѣ письменныя работы за­
частую приходится исполнять священникамъ лично са­
мимъ, потому что многіе изъ псаломщиковъ оказываю т­
ся къ этому не способны. При такой массѣ письменной 
работы священнику, особенно въ обширномъ и много- 
населенномъ приходѣ, дай Б огъ  въ пору управиться съ 
совершеніемъ церковныхъ богослуженій, приходскихъ 
требъ, да съ законоучительствомъ въ школѣ, а о чемъ 
либо другомъ для пользы и нуждъ своихъ пасомыхъ и 
подумать врядъ ли останется времени. А вѣдь нельзя 
при этомъ забывать и того, что свящ енникъ тоже имѣетъ 
спою семью, хозяйство, а  слѣдовательно нуждается въ 
свободномъ времени и для своихъ личныхъ дѣлъ.

Много, очень ужъ много труда взваливается на 
плечи духовенства по части служебнаго письмоводства.
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Между тѣмъ трудъ этотъ, вопѳрвыхъ, совершенно не 
благодарный, потому что онъ пи кѣмъ не оплачивает­
ся, во вторыхъ, онъ вредитъ дѣлу пастырства, отнимая 
у послѣдняго много золотого времени и, наконецъ, 
трудъ этотъ во многомъ совершенно лишній, не нуж­
ный. Поэтому, вполнѣ соглашаясь съ общимъ голосомъ 
печати, необходимо и справедливо желать, чтобы слу­
жебное письмоводство духовенства было сокращено до 
возможнаго минимума. Совершенное освобожденіе духо­
венства отъ всякихъ обязанностей по письмоводству, 
конечно, невозможно, но значительное его сокращеніе 
вполнѣ достижимо безъ всякаго ущерба дѣлу. Вудомъ 
надѣяться, что этотъ столь существенный вопросъ по­
лучитъ должное рѣгаевіе на предстоящемъ церковномъ 
Соборѣ. Но пока, въ ожиданіи исполненія этой надеж­
ды, устремляясь въ область проэктовъ, позволимъ се­
бѣ высказать тѣ свои мысли и предположенія, которыя, 
по нашему мнѣнію, могли бы послужить къ разрѣше­
нію сказаннаго вопроса.

Начнемъ съ исповѣдныхъ росписей, каждогодное 
составленіе которыхъ отнимаетъ особенно много време- 
и доставляетъ значительный трудъ. Намъ кажется, что 
эти-документы можно было бы совсѣмъ исключить изъ 
церковноприходскаго обихода, а вмѣсто ихъ установить 
приходскіе семейные списки въ такой формѣ, что бы 
эти списки замѣнили собою и исповѣдныя росписи и 
вмѣстѣ метрическія книги. Чтобы достигнуть обоихъ 
этихъ цѣлей, для посемейныхъ списковъ могла бы быть 
установлена примѣрно такая форма: лѣвая страница 
книги должна имѣть три графы, изъ коихъ въ первой 
записывается званіе, имя, отчество и фамилія главы 
семьи, имя и отчество его жены и имена дѣтей ихъ, а 
а равно имя и отчество ихъ женъ, причемъ между за­
писью именъ, въ соотвѣтствующихъ мѣстахъ, оставляет­
ся чистое мѣсто въ нѣсколько 'строкъ для приписки 
вновь прибывающихъ членовъ семьи; во второй графѣ 
прописывается годъ, мѣсяцъ и день рожденія каждаго 
члена и время крещенія ихъ; въ третьей графѣ отмѣ­
чается годъ, мѣсяцъ и день смерти. Нумерація ирихо-
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жавъ вс ведется, а для статистики, къ концу каждаго 
года, можно составлять посемейному списку краткую 
вѣдомость. Вновь рождающіеся члены семьи приписы­
ваются въ списки къ ихъ родителямъ, а умирающіе 
вычеркиваются и въ третьей графѣ прописывается годъ, 
мѣсяцъ и день смерти ихъ; тутъ же можно отмѣчать 
причину смерти и мѣсто погребенія; выходящія въ за­
мужество вычеркиваются изъ прежней семьи, съ отмѣт­
кою въ третьей графѣ: „вышла въ замужество" и при­
писываются къ той, въ которую вступаютъ, при чемъ 
время ихъ рожденія въ новой записи отмѣчается по 
прежней. Затѣмъ вторая, правая страница книги дѣ­
лится на 20 равныхъ продольныхъ графъ, въ которыхъ 
сверху обозначаются ао порядку годы, а ниже посте­
пенно отмѣчается бытіе или небытіе у исповѣди и св. 
Причастія въ томъ или другомъ году. Такимъ образомъ 
разъ составленный посемейный списокъ могъ бы слу­
жить безъ переписки 20 лѣтъ, и лишь по истеченіи 
этого срока требовалось бы составлять новый списокъ. 
Если посемейные списки составлять и вести по озна­
ченной выше формѣ и въ вышеуказанномъ порядкѣ, 
тогда не будетъ никакой нужды пи въ исповѣдныхъ 
росписяхъ, ни въ метрикахъ, такъ какъ всѣ главнѣй­
шія изъ этихъ документовъ свѣдѣнія заключались бы 
въ посемейныхъ спискахъ. Чтоже касается до другихъ 
свѣдѣній, какъ наприм., о совершителяхъ таинства кре­
щенія или чина погребенія и т. п., то эти свѣдѣнія и 
въ метрикахъ помѣщаются, кажется, безъ всякой нуж­
ды; свѣдѣнія же о воспріемникахъ при крещеніи, въ 
случаѣ нужды въ этомъ, могутъ дать всегда сами вос­
принятые или ихъ родители и родственники. Впрочемъ 
и эти свѣдѣнія могли бы прописываться во второй гра­
фѣ списка, съ обозначеніемъ лишь одного лица, т. е. 
воспріемника или воспріемницы.

Вторая часть метрической книги совершенно лиш­
няя уже потому, что при церквахъ имѣются еще кни­
ги брачныхъ обысковъ, гдѣ помѣщаются не только пол- 
ностію, а даже болѣе, всѣ тѣ свѣдѣнія, какія записы­
ваются и въ метрикѣ. Въ виду же того, что при замѣ­
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нѣ метрикъ и росписей приходскими посемейными спи­
сками духовная консисторія уже не могла бы имѣть 
приходскихъ метрическихъ книгъ, выдачу метрическихъ 
свѣдѣній можно бы было возложить на одни лишь при­
ходскіе принты и при этомъ выдаваемыя нынѣ конси­
сторіей метрическія свидѣтельства и принтами -метри­
ческія выписи слѣдовало бы замѣнить однимъ общаго 
типа документомъ, который бы соединялъ въ себѣ обо­
юдное значеніе и силу к&кг метрическаго свидѣтель­
ства, такъ и выписи. Изложеніе такого документа дол­
жно быть по возможности краткое, примѣрно въ слѣ­
дующей формѣ: „Свидѣтельство. Сынъ (или дочь) кре­
стьянина № губ., № уѣзда. № волости, № деревни Пет­
ра Иванова Попова и законной жены его Анны Кирил­
ловой—Семенъ родился (или умеръ) пятаго числа іюня 
мѣсяца 19... года. Въ удостовѣреніе чего и выдается 
настоящее свидѣтельство. Годъ, мѣсяцъ и число. Под­
пись причта". Къ свидѣтельству прилагается церков­
ная печать и гербовыя марки. Свидѣтельства о брако­
сочетаніи выдаются на основаніи обысковой книги. 
Епархіальному же начальству, для свѣдѣнія, можно 
каждогодно представлять вмѣсто метрикъ краткія таб­
лицы о числѣ родившихся, бракосочетавшихся и умер­
шихъ, а вмѣсто исповѣдныхъ росписей вѣдомость въ 
родѣ той, какая нынѣ представляется о состояніи въ 
приходѣ православія и раскола. Именные списки при­
хожанъ не бывшихъ у исповѣди и св. Причастія отъ 
трехч» и болѣе лѣтъ и таковые же о небывпшхъ свы­
ше 20-ти лѣтъ врядъ ли представляютъ собою для ко­
го-либо особую необходимость, а между тѣмъ въ при­
ходахъ съ зараженнымъ расколомъ населеніемъ въ пер­
вый изъ списковъ приходится переписывать безъ мала­
го всю исповѣдную роспись, да и второй списокъ въ 
такихъ приходахъ выходитъ довольно объемистымъ. 
Намъ кажется, что для начальства можетъ представ­
лять интересъ лишь число но исполнившихъ христіан­
скаго долга, а ее имена ихъ и поэтому именные спи­
ски не бывшихъ вполнѣ можно было бы замѣнить об­
щими краткими вѣдомостями. Обязанность представле­
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нія принтами списковъ о вебывгаихъ у исповѣди и св. 
Причастія отъ 3 и болѣе лѣтъ основана, по всей вѣро­
ятности, на ст. 17 Уст. Дух. Консисторіи, но въ на­
стоящее время означенный законъ уже лишился своей 
силы, такъ какъ преслѣдуемая имъ, по крайней мѣрѣ, 
конечная цѣль, въ виду новаго закона о вѣротерпимо­
сти, недостижима.

Затѣмъ можно было бы безъ сожалѣнія уничтожить 
„богослужебный журналъ44. Вѣдь нельзя сомнѣваться 
въ томъ, что духовенствомъ совершаются богослуженія 
во всѣ воскресные, праздничные и высокоторжествен­
ные дни, а равно и въ великій постъ, такъ какъ въ 
противномъ случаѣ возопіютъ объ этомъ прихожане и 
непремѣнно нажалуются на неисправнаго священника 
архіерею. Но допустимъ, что могутъ быть и случаи 
упущеній въ службахъ, а такіе примѣры если бы и 
были, то развѣ весьма и весьма рѣдки,—тогда причту, 
если только страхъ предъ начальствомъ иревыситъ го­
лосъ совѣсти, ничего не стоитъ написать въ журналѣ, 
что богослуженія совершались. Когда на Могилевскомъ 
епарх. съѣздѣ духовенства былъ возбужденъ депутата­
ми вопросъ объ уничтоженіи богослужебнаго журнала, 
то преосвященный Стефанъ нс согласился съ мнѣніемъ 
депутатовъ по слѣдующимъ соображеніямъ: онъ, вла­
дыка. находитъ журналъ „полезнымъ, вопервыхъ въ 
смыслѣ средства къ контролю епископа надъ богослу­
жебною и проповѣдническою дѣятельностью священ­
ника; во вторыхъ, записи журнала имѣютъ историче­
ское значеніе для извѣстнаго прихода, поскольку вѣр­
но запечатлѣваютъ въ письмѳни дѣятельность въ немъ 
священника; въ третьихъ записи журнала могутъ имѣть 
руководственное значеніе для священника, поскольку 
показываютъ, о чемъ проповѣди валъ священникъ въ 
такое то время44. Эги доводы преосвященнаго Стефана 
не настолько сильны, чтобы, на основаніи ихъ, суще­
ствованіе богослужебнаго журнала слѣдовало признать 
безусловно необходимымъ. Вопервыхъ. какъ средство 
къ контролю епископа надъ богослужебною дѣятель­
ностью священника, богослужебный журналъ, въ слу­
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чаѣ недобросовѣстнаго веденія его, былъ бы средствомъ 
обманчивымъ; во вторыхъ, въ отношеніи историческаго 
значенія богослужебный журналъ тоже не представ­
ляетъ необходимости, такъ какъ дѣятельность священ­
ника въ приходѣ, въ главныхъ чертахъ, запечатлѣвает­
ся въ другомъ „письмеви*, именно въ „церковнопри­
ходской лѣтописи*; въ третьихъ, въ отношеніи пропо­
вѣдничества, если ужъ эго нужно, богослужебный жур­
налъ могъ бы быть замѣненъ другимъ документомъ, 
напр., „проповѣдническимъ журналомъ*, въ которомъ и 
могли бы записываться всѣ произносимыя проповѣди и 
бесѣды. При такой замѣнѣ преслѣдуемая нами цѣль 
достигается тѣмъ, что въ проповѣдническомъ журналѣ 
письменной работы было бы гораздо меньше, чѣмъ въ 
богослужебномъ.

Изъ вѣдомостей, представляемыхъ причтами къ го­
довому отчету, духовенство могло бы быть совершен­
но освобождено отъ составленія посылаемыхъ въ Гу­
бернскій статистическій комитетъ таблицъ о числѣ ро­
дившихся, браковъ и умершихъ и вѣдомости о свѣчной 
торговлѣ, такъ какъ представленіе статистическихъ 
таблицъ можетъ быть, безъ всякаго ущерба дѣлу, воз­
ложено на обязанность волостныхъ правленій, которыя 
всегда списываютъ изъ церковныхъ метрикъ всѣ за­
ключающіяся въ нихъ свѣдѣнія; вѣдомости же о свѣч­
ной торговлѣ могутъ вести смотрители свѣчныхъ скла­
довъ и лавокъ, которые получаютъ за свой трудъ и 
вознагражденіе. Имъ точно извѣстно, сколько въ какую 
церковь и какихъ сортовъ покупается въ теченіи года 
свѣчъ и ладони, а потому смотрители могутъ безоши­
бочно опредѣлить и то количество свѣчъ и ладона, ка­
кое требуется заготовить въ запасъ. Измѣненія въ опе­
раціяхъ свѣчной торговли если и могутъ быть, то раз­
вѣ самыя незначительныя. Для контроля же дѣйствій 
причтовъ и церковныхъ старостъ въ свѣчной торговлѣ 
при церквахъ имѣются книги приходорасходныя и свѣч­
ныя расчетныя книжки, но которымъ благочинные и 
повѣряютъ свѣчную торговлю при церквахъ.



912  —

Затѣмъ, пъ цѣляхъ сокращенія переписки, можно 
бы измѣнить форму клировыхъ вѣдомостей, придавъ 
имъ форму таблицы, въ графахъ которой и проставлять, 
согласно заголовку, гдѣ цифровыя данныя, а гдѣ крат­
кія письменныя отмѣтки; кромѣ того, вмѣсто четырехъ 
экземпляровъ, такую таблицу достаточно было бы со­
ставлять только въ двухъ экз., изъ коихъ одинъ остав­
лять при церкви, а другой отсылать благочинному, ко­
торый, на основаніи таблицъ, полученныхъ отъ прин­
товъ, составляетъ по той жо формѣ требующееся ко­
личество экз. общей клировой вѣдомости по благочи­
нію для представленія по принадлежности. Наконецъ, 
вѣдомости по денежной отчетности вполнѣ достаточно 
составлять лишь въ одномъ экз. каждую, для отсылки 
благочинному только, а второй экз. этихъ вѣдомостей, 
остающійся обычно при церкви, здѣсь совсѣмъ не ну­
женъ, потому что при церкви имѣется приходорасход­
ная книга, въ которой, въ полугодовыхъ и годовыхъ 
итогахъ, проставляются всѣ тѣ свѣдѣнія, какія заклю­
чаются и въ отчетныхъ вѣдомостяхъ. Для церковнаго 
архива эти вѣдомости представляютъ собою только 
лишній, никому и ни на что не нужный хламъ, а бла­
гочинные тѣмъ не менѣе обязываютъ причты оставлять 
въ архивѣ вѣдомости.

На этомъ пока и покончимъ нашъ проектъ сокра­
щенія служебной переписки духовенства, такъ какъ всѣ 
прочіе церковноприходскіе документы врядъ ли возмож­
но уничтожить при какахъ бы то ни было условіяхъ. 
Относительно переписки, такъ называемой, текущей, т.
е. писанія рапортовъ, отношеній и т. п., говорить по­
ка преждевременно, потому что при томъ бюрократиз­
мѣ, какимъ пынѣ обставлено наше духовное вѣдомство, 
эго сокращеніе врядъ ли и возможно. Рѣшеніе этого 
вопроса находится если не всецѣло, то главнымъ обра­
зомъ, въ зависимости отъ измѣненія современнаго строя 
церковно-приходскаго управленія и если предстоящій 
всероссійскій церковный соборъ признаетъ за благо 
изгнать изъ живаго дѣла церкви ту мертвечину, кото­
рая называется бюрократизмомъ, и если церковь будетъ
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освобождена отъ навязанныхъ ей разнаго рода посто­
роннихъ обязанностей, къ прямому назначенію ея ни 
мало ее относящихся, тогда вопросъ о сокращеніи у 
духовенства служебной текущей переписки разрѣшит­
ся самъ собою.

С. 1. Михайловъ.

Письмо къ старообрядцамъ.
И  ви д ѣ хъ , и  се А гнецъ  ст оящ е  

н а  ю р ѣ  С іо н т л ѣ й , и  съ ним ъ сто  
и  чет ы редесят ъ  и  ч ет ы р и  т ы ся щ щ  
и м у щ е  и м я  О т ц а  Е ю  н а п и са н о  н а  
ч елѣ хъ  сьоихъ  (Аиои. гл. 14, ст. 1).

Б ратія—старообрядцы, послѣдователи согласовъ 
ѳедосѣева, филипова, аронова и прочихъ, обрѣтаю­
щихся въ архангельской губерніи! Помня заповѣдь Спа­
сителя міра: иже аще исповѣст Мя предъ человѣки, 
исповѣмъ его и Азъ предъ Отцомъ моимъ небеснымъ, я, 
па склонѣ дней своей жизни, счелъ долгомъ своимъ 
подѣлиться съ вами религіозными мыслями и чувствами.

Большую Породу *) вы, навѣрное, знаете, а пѣ- 
которыо изъ васъ можетъ быть и бывали въ ней когда 
нибудь. Если такъ, то вамъ должно быть памятно имя 
Ѳедора Петрова К.узмина, одного изъ жителей этого 
выселка. Это я и есть, „глаголяй къ вамъ". Большая 
Корода надавно стала считаться выселкомъ. А ранѣе, 
какъ и вамъ извѣстно, она слыла йодъ именемъ скита, 
въ который, какъ въ нѣкую святыню, пріѣзжали и при­
ходили въ большомъ количествѣ изъ разныхъ уѣздовъ 
послѣдователи старообрядчества, чтобы побывать въ 
молельнѣ, поставить предъ иконами свѣщу и помолить­
ся Богу. Это было двадцать и болѣе лѣтъ назадъ, 
когда и я тоже находился въ числѣ послѣдователей 
глаголемаго старообрядчества и былъ единомышлен­
никомъ вашимъ въ ученіи вѣры. Но вотъ какъ только

*) Находится въ 26-ти Беретахъ отъ г. Архангельска.



-914

я присоединился къ святой правослеявной церкви*), 
такъ слава Большой Короды и вачала иостспенео мер­
кнуть и наконецъ изъ скита Корода обратилась въ 
выселокъ.

Теперь Большая Короля сдѣлалась мѣстомъ, по­
чти заброшеннымъ вами, тропа въ нее, проторенная 
вашими предками, стала, какъ говорится, заростать для 
поклонниковъ. Только изрѣдка кое-кто въ ней побы­
ваетъ и то большею частію мимоходомъ, проѣзжая или 
проходя въ прочіе поселки, тоже ранѣе слывшіе ски­
тами.

Размышляя о религіозномъ значеніи Большой Ко­
роды, а также о значеніи другихъ подобныхъ ей вы­
селковъ, находящихся въ нашей мѣстности, я неволь­
но предаюсь грустнымъ мыслямъ о вашихъ предкахъ. 
Въ самомъ дѣлѣ, чтобы избѣжать власти антихриста и 
сохранить свое благочестіе, предки ваши разбрелись 
по разпымъ пустыпямъ, лѣсамъ и болотамъ сѣвернаго 
края Россіи, а о Святой Землѣ, именуемой Палестина, 
и не подумали, никто не догадался искать себѣ убѣ­
жища тамъ, „идѣже явися велія благочестія тайпа .'ію­
лемъ".

Вотъ я прочиталъ нѣсколько книжекъ о Святой 
Землѣ, изданныхъ Императорскимъ Православнымъ П а­
лестинскимъ обществомъ), и ясно уразумѣлъ, какъ да­
леко отстали вы и вообще всѣ старообрядцы отъ по­
ниманія истиннаго полоясенія христіанской вѣры на во­
стокѣ. Вы и всѣ вообще старообрядцы думаете, что въ 
Святой Землѣ живутъ только одни іудеи, исповѣдую­
щіе Моисееву религію. А между тѣмъ оказывается, что 
этихъ людей тамъ вовсе нѣтъ нынѣ. Тамъ находятся 
нынѣ люди, исповѣдующіе магометанскую религію, есть 
и христіане разныхъ исповѣданій, въ числѣ ихъ есть 
много и православныхъ, содержащихъ единую съ гос­
подствующею въ Россіи вѣру; а глаголемыхъ старообряд­

*) Въ чемъ помогли мнѣ протоіерей о. Илія Легатовъ и по­
койный Степанъ Вас. Чураковъ, помощникъ миссіонера.



— 915 —

цевъ тамъ нѣтъ ни одного человѣка. Христіане Святой 
Земли даже и не знаютъ, что за люди старообрядца 
русскіе. Между тѣмъ, по ученію Божественнаго писа­
нія, глаголемымъ старообрядцамъ непремѣнно должно 
бы быть тамъ. У православныхъ христіанъ, едипомас­
ленныхъ въ вѣрѣ съ русскою церковію, тамъ имѣются 
церкви, въ которыхъ совершаются повседневныя бого­
служенія, имѣются монастырскія обители. Нашимъ Им­
ператорскимъ Православнымъ Палестинскимъ Обще­
ствомъ настроены тамъ громадныя гостинницы для 
пріема русскихъ богомольцевъ, которыхъ тамъ бываетъ 
до 6.000 человѣкъ въ теченіи года. Этимъ же обще­
ствомъ заведены и поддерживаются школы мужскія и 
женскія для обученія дѣтей мѣстныхъ жителей, осно­
ваны больницы и другія благотворительныя учрежденія. 
А какъ тамъ торжественно и чудно встрѣчается празд­
никъ св. Пасхи, какое глубокое умиленіе производитъ 
въ этотъ праздникъ православное богослуженіе, совер­
шаемое въ храмѣ Воскресенія Христова, устроенномъ 
съ древнѣйшихъ временъ на мѣстѣ погребенія Христова. 
У глаголемыхъ же старообрядцевъ ничего подобнаго 
тамъ не существовало и ае существуетъ. Въ Псалтири 
они читаютъ: аще забуду тебе, Іерусалиме, забавна бу­
ди десница моя; а сами не имѣютъ никакого попеченія 
объ этомъ священномъ градѣ. Мало того: они даже 
держатся такого мнѣнія объ Іерусалимѣ и вообще о 
Святой землѣ, что тамъ не осталось никакой святыни, 
заслуживающей вниманія и почитанія для благочести­
выхъ христіанъ, вся благодать тамъ издавна попрана 
нечестивыми людьми. Бѣдные старообрядцы! Сидите вы 
на старыхъ книгахъ болѣе двухсотъ лѣтъ, а не види­
те въ нихъ тѣхъ обѣтованій, какія дарованы Іерусали­
му и вообще всей Святой землѣ. Посмотрите, вотъ что 
пишетъ книга о Правой вЬрѣ, печатанная при москов­
скомъ патріархѣ Іосифѣ. „Или мало тебѣ видится, яко 
Сына Божія кровь освяти мѣсто оно. Ые буди безу­
менъ въ разсужденіи своемъ... Свидѣтельства святыхъ 
пріемля, но буди невѣренъ, но святымъ послѣдуй. Ояи 
бо любили, почитали же и посѣщали святыя мѣста въ
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Іерусалимѣ и оттуду благословеніе и благодать Божію 
взысковаху. Сего ради и мы правовѣрніи, церкво Сіон­
скія сыново, ни мало о уничиженіи противныхъ не брс- 
жемъ, но съ пророкомъ Исаіемъ глаголемъ: блаженъ, иже 
иматъ племя въ Сіонѣ и ужики во Іерусалимѣ . И иро- 
рокъ Захарія поучаетъ: въ Сгонъ возвращайтеся живу­
щій во дщери вавилонстѣй. И пророкъ Іоиль глаголетъ: 
Яко въ горѣ Сіонѣ и въ Іерусалимѣ будетъ спасенный... 
Сего рада да всякъ вѣсть о семъ, яко иже нынѣ не 
пріобщается сіонскому исповѣданію и сродныхъ во Іеру­
салимѣ въ вѣрѣ не имать, таковый ве иодобенъ будетъ 
и небеснаго имѣти“ (см. лист. 14 и 15).

Вотъ и преподобный Максимъ Грекъ пишетъ так­
же: „не осуждай убо, ниже уничижай священный онъ 
и Богомъ изначала возлюбленный градъ (Іерусалимъ); 
о немъ Самъ не ложный глаголетъ: Яко гізбра Господъ 
Сіона и изволилъ его въ жилище Себѣ: се покой Мой въ 
вѣкъ вѣка, здѣ вселюся яко изволилъ... Единъ бо есть 
Іерусалимъ па землѣ и едина земля іудейска, въ ней 
же Христосъ родися, и но Іорданѣ крестися, и на го­
рѣ Ѳаворстѣ преобразися, и на Голгофѣ распятъ бысть 
и погребеся, и въ третій день воскресе... Ниже инъ 
который градъ называй Іерусалимъ, аще и всею все­
ленною обладаетъ*4 (кн. Максима Грека гл. 01; или 
выписки Озерскаго 1883 г. 1-я ч. стр. 31 и 32). А 
вотъ и стихира 8-го гласа въ октоихѣ, посмотрите, 
какъ торжественно и съ какомъ воодушевленіемъ она 
величаетъ Іерусалимъ: „радуйся Сіоне Святый, мати 
церквамъ, Божіе жилище: ты бо первый пріялъ еси 
оставленіе грѣховъ воскресеніемъ*! В ъ виду такихъ не 
пререкаемыхъ свидѣтельствъ о достойномъ почитаніи 
святыхъ мѣстъ въ Палестинѣ, обязательномъ для хри­
стіанъ, по совершенно чуждомъ вамъ, въ моемъ умѣ 
является мысль: ужъ не вамъ ли возглашается угроза 
въ автифонѣ, поемомъ въ праздники за утреннимъ Бо­
гослуженіемъ: „ненавидящій Сіона посрамятся отъ Го­
спода; яко трава во огни будутъ изсохшая*.

Братія старообрядцы! подумайте объ этомъ. Я  
много думалъ о вапшхъ мнѣніяхъ о святыхъ мѣстахъ 
востока, и сильно сокрушаюсь о вашей судьбѣ.
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Съ тѣхъ поръ, какъ предки ваши разбѣжались по 
лѣсамъ и болотамъ сквернаго края Россіи, іш мало 
того, что лишились общенія съ христіанами, живущими 
во Святой Землѣ, но лишились и общенія съ Госпо­
домъ Іисусомъ Христомъ въ установленномъ имъ таин­
ствѣ святого Причащенія. Вѣдь у васъ нѣтъ сего та­
инства болѣе двухъ сотъ лѣтъ. Наставники и учители 
ваши говорятъ, что при антихристѣ въ послѣднее вре­
мя оно не нужно для христіанъ с что христіане мо­
гутъ оиасаться и безъ сего таинства. Лгутъ наставни­
ки и учители ваши. Святый Іовкнъ Богословъ свидѣ­
тельствуетъ, что вѣрующіе въ Бога и хотящіе въ по­
слѣднее время избѣжать бѣдъ и искушеній со стороны 
діавола, дабы находиться въ ликѣ поклоняющихся 
истинному Богу, должны очищать свою душу отъ грѣ­
ховныхъ сквернъ и убѣлять ее принятіемъ святыхъ 
тайнъ Христовыхъ. И  видѣхъ, — говоритъ Іоаннъ Бого­
словъ въ своомъ „Откровеніи**,—и се пародъ многъ, 
егоже исчислити пиитоже можетъ, отъ всякаго колѣна 
и людей и племенъ, стояще предъ престоломъ и предъ 
Агнцемъ, облечены въ ризы бѣлы, п финицы въ рукахъ 
ихъ ... И отвѣща единъ отъ старцевъ, глаголя ми: сіи 
облаченія въ ризы, бѣлыя, кто суть и откуду пріидоша? 
И рѣхъ ему: Господи, ты вѣси. И рече ми: сіи суть, 
иже пріидоша отъ скорби великія, и испрагиа ризы своя 
и убѣлгт а ризы своя въ крови Агнчи. Сего ради суть 
предъ престоломъ Божіимъ и служитъ Ем у день и нощь 
въ церкви Его (Апок. гл. 7, ст. 9 —16).

Ваши наставники и учители говорятъ, что нынѣ 
время антихриста, время скорби для вѣрующихъ во 

) Христа, именно для васъ. Если такъ, то для васъ-то 
именно и необходимо таинство тѣла и крови Христо­
выхъ. А у васъ нс только этого таинства, но нѣтъ 

I даже и самыхъ мѣстъ, на которыхъ оно должно 
быть совершаемо и которыя должны быть въ церкви 
Божіей. Въ Кирилловой книгѣ, печатанной при пат- 

| ріархѣ Іосифѣ, говорится: „въ церквахъ христіанскихъ 
два святая мѣста въ алтари имать, жертвенникъ и пре­
столъ; едино есть на приношеніе жертвы, а другое на
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оспяіцевіс. Сіе бо вездѣ и всюду у православныхъ уз- 
риши, фіостиріонъ, еже есть жертвенникъ, на вемъ же 
древле по чину Аароню свящевпицы агнцы живыя въ 
жертву закалили и кровь изливали" (лист. 31). Ерети- 
цы же жертвенниковъ не и путъ и жертвы живот­
наго Хлѣба не заколаютъ и хлѣба не злобиваго Агнца 
пречистаго тѣла и вина честныя крови Христовы въ 
жертву не приносятъ" (лист. 32).

Въ старинныхъ книгахъ очень ясно и весьма рѣ­
шительно говорится, что въ обществѣ истинвовѣрую- 
іцихъ людей должны быть непремѣнно священныя ли­
ца для совершенія богослуженія и таинствъ, согласно 
требованію всегдашняго обдержнаго порядка, какъ 
вѣчнаго и непререкаемаго закона, даннаго Христомъ 
церкви. Такъ, въ Большомъ Катихизисѣ говорится: 
„вопросъ: кто можетъ сія тайны строити? Отвѣтъ; ник- 
тоже, развѣ святителей хиротонисанныхъ, имъ же да­
руется власть отъ Господа Бога рукоположеніемъ на­
слѣдниковъ апостольскихъ. Аще въ ветсѣмъ завѣтѣ 
никтоже дерзну неосвященъ стровти тайны,... множае 
паче у насъ ведостоитъ дерзати. Сего ради Господь 
на тайнѣ вечери апостолы своя священниками сотво­
рилъ есть и по воскресеніи своемъ повелѣ имъ вся 
языки крестити и даде имъ власть отпущати грѣхи" 
(лист. 358). А у васъ кто отправляетъ богослуженія, 
кто совершаетъ таинства'? Простые люди, какіе пибудь 
старики и старухи. Вѣдь вы сами знаете, что они не 
имѣютъ права одѣвать на себя не только священниче­
скаго облаченія, но и діаконскаго, не имѣютъ права 
одѣвать на себя даже псаломщическаго стихаря. Какъ 
же можно думать, что они могутъ обдернено пользоваться 
правами, гораздо большими, какъ совершеніе таинствъ?

Ботъ вы осуждаете господствующую въ Россіи цер­
ковь между ирочимъ за то, что для совершенія проско­
мидіи ею положено употреблять пять просфоръ, а ве 
седьмь, какъ было прежде. За убавку двухъ просфоръ 
вы наносите хулу и на самое таинство Причащенія. 
А себя такъ не осуждаете за то, что не имѣете ни 
единой просфоры и сего ради никогда не причащаетесь,
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и не страшитесь словъ Спасителя міра: аще не спѣете 
плоти Сына человѣческаго и не піете крови Его, 'живота 
не имате въ себѣ. Поистинѣ, вы велблуды поглощаете, 
комары же оцѣждаете; блюдете внѣшнее стклянницы и 
блюда, внутрьуду же суть полны неправды. (Матѳ. гл. 
2В, ст. 25).

Вы соблазняетесь тѣмъ, что члены господствую­
щей всероссійской церкви неистово изображаютъ на 
себѣ крестное знаменіе, поклоны при молитвѣ дѣлаютъ 
не такъ, какъ бы слѣдовало, табакъ курятъ и проч.
т. под... Выло время, что и я соблазнялся этимъ. Но 
б р аг іе—старообрядцы! Этихъ и другихъ недостатковъ 
не похваляетъ и всероссійская церковь, но паче обли­
чаетъ за нихъ чадъ своихъ. Я. потъ хотя и состою ны­
нѣ членомъ всероссійской церкви, но усвоенныхъ мною 
съ малолѣтства религіозныхъ обычаевъ и правилъ бла­
гочестія я и по сіе время не оставляю, и пастыри 
церкви всероссійской не осуждаютъ меня за это. Ко- 

і нечно, не будутъ они осуждать и васъ, если вы вой­
дете въ соединеніе съ оною церковью и пожелаете 
удержатъ за собою тѣ порядки совершенія молитвы, 
которые унаслѣдованы вами отъ предковъ прежняго 
благочестія. А что касается нравственной слабости, 
замѣчаемой вами въ членахъ всероссійской церкви, то 
не наше съ вами дѣло судить ихъ за это. Спаситель 
міра говоритъ: не судите, да не судимы дудете.

Н е ложень есмь азъ свидѣтель вамъ, братіе-ста- 
рообрядцы, въ томъ, что всероссійская церковь есть 
истинно-православная и святая и что только въ соеди­
неніи съ нею возможно спасеніе. Болѣе двадцати лѣтъ 

 ̂ прошло съ тѣхъ поръ, какъ я присоединился къ ной. 
Всматриваясь за все это время въ ея положеніе, я 
болѣе и болѣе убѣждаюсь, что она во истину есть 
церковь Бога жива, столпъ и утвержденіе истины, и 
что „ кромѣ ея нигдѣ же нѣсть спасенія". Вотъ вы 
говорите, что тамъ молятся плохо. Это неправда, есть 

| тамъ много людей, которые молятся хорошо, пожалуй 
лучше вашего. А посмотрите, сколько тамъ творится 
дѣлъ христіанскаго милосердія! Посмотрите, сколько
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тамъ монашескихъ обителей, какъ много тамъ храмовъ; 
украшенныхъ золотомъ,серебромъ и всякими другими 
драгоцѣнностями, сколько тамъ богадѣленъ, пріютовъ, 
больницъ, понечительствъ и разныхъ другихъ обще­
ственныхъ и частныхъ учрежденій, существующихъ для 
блага народнаго и пользы ближнихъ!...

Имѣли уши слышати да слышитъ!
Федоръ Кузьминъ.

По поводу Архипастырскаго отвѣта.
На дняхъ привелось узнать мнѣ отъ одной изъ 

своихъ знакомыхъ о появленіи на страницахъ Архан­
гельскихъ Губернскихъ Вѣдомостей Архипастырскаго 
отвѣта, по случаю поданной 0 ноября нашему Прео­
священному петиціи отъ организаціонныхъ комитетовъ 
учащихся въ учебныхъ заведеніяхъ г. Архангельска. 
Мнѣ очень было желательно прочесть этотъ отвѣтъ, 
тѣмъ болѣе, что моя знакомая прямо говорила, хотя и 
голословно, что все въ отвѣтѣ Архіерея якобы неправ­
да и натяжка. Доставши желательный № „Губ. Вѣдо­
мостей", я немедленно ознакомился съ содержаніемъ 
пропечатаннаго въ немъ Архипастырскаго отвѣта. Вотъ 
мои впечатлѣнія. Прежде всего неволь но чувствовалось 
въ сердцѣ ч т о -т о  вродѣ досады и жалости на завѣдо­
мую ложь и клевету въ словахъ моой знакомой, кото­
рая, какъ видно, или вовсе не читала этого отвѣта, 
или читая его, намѣренно перетолковывала и извраща­
ла слова. Дѣло въ томъ, что ничего подобнаго вродѣ 
натяжки или неправды въ означенномъ отвѣтѣ нѣтъ. 
Архипастырскій отвѣтъ, насколько я убѣдился, чрезъ 
внимательное его прочтеніе, дѣйствительно вполнѣ Архи­
пастырскій отвѣтъ, ибо здѣсь правдиво, основательно 
и глубоко искренно высказанъ мужественный взглядъ 
на одно изъ злободневныхъ явленій современной школь­
ной смуты. —Въ послѣднее время у насъ въ печати, 
вообще, что-то мало стало замѣчаться положительныхъ 
и устойчивыхъ взглядовъ на тѣ или другія современ­
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ныя событія. Вездѣ какое то лавированіе мысли, не­
устойчивость взглядовъ, опасливый страхъ за свою шку­
ру. Какъ видно, многіе значительно разслабли духомъ 
и измельчали. Голосовъ правдивыхъ, искреннихъ, силь­
ныхъ вѣрою и нравственно крѣпкихъ раздается все 
меньше и меньше. И потому голосъ нашего Архипа­
стыря, высказанный въ № Арханг. Губ. Вѣдомостей, 
отъ 20 сего ноября, заслуживаетъ тѣмъ большаго вни­
манія и сочувствія. Отъ словъ Епископа, безъ преуве­
личенія можно сказать, вѣетъ святою ревностію. Едва 
ли злостная критика найдетъ достаточное основаніе 
или поводъ къ нападкамъ на этотъ знаменательный 
Архипастырскій отвѣтъ. Здѣсь и отроки съ отрокови­
цами, и г.г. педагоги и родители съ почтенной депу­
таціей включительно, всѣ получили основательное и 
должное разъясненіе и наставленія. Напрасно г. Хар- 
ламбъ въ открытомъ своемъ отвѣтѣ въ тѣхъ же Губерн­
скихъ Вѣдомостяхъ обидится за оскорбленіе якобы де­
путаціи. Д а  не смущаются сердца ваши, г. г.! Право- 
елаваый Епископъ, правилами Апостоловъ и канонами 
св. церкви, вполнѣ уполномоченъ и обличать и запре­
щать своихъ пасомыхъ, нимало не выходя „изъ рамокъ 
смиреніяй, въ потребныхъ случаяхъ. И если онъ, Епи­
скопъ, обличилъ початно г.г. педагоговъ и родителей 
за потворство своимъ буйнымъ дѣтямъ, то имѣлъ пол­
ное на то право и основаніе. Наоборотъ, вы, г.г„ въ 
лицѣ соединенныхъ организаціонныхъ комитетовъ, вмѣ­
стѣ съ педагогами и родителями, по нашему мнѣнію, 
не имѣли достаточнаго основанія, чтобы съ своими пе­
тиціями врываться въ чуждую вамъ область духовной 
школы. Въ послѣдней свой строй и дисциплина подъ 
единственнымъ вѣдѣніемъ и властью подлежащаго на­
чальства во главѣ съ Епископомъ. Мы, родители ду­
ховныхъ воспитанниковъ, ввѣрили своихъ дѣтей въ 
школѣ установленному начальству, которое одно толь­
ко можетъ и должно вѣдать все положеніе и нужды 
воспитанниковъ. И  если 37 семинаристовъ уволено изъ 
семинаріи, то на это имѣлись вполнѣ достаточныя при­
чины, не безызвѣстныя и намъ. П равда—это наша дѣ­
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ти, и вамъ крайне ирискорбно и тяжело считаться съ 
этимъ фактомъ; но что же дѣлать, когда они, вопреки 
желанію родителей и многократнымъ убѣжденіямъ сво­
его начальства и наставниковъ, учинили дикое насиліе 
(разумѣются глумленія, издѣвательства и нетерпимыя 
оскорбленія ближайшаго начальства) и произволъ, от­
нюдь не допускаемый въ дух. уч. заведеніи. А потому 
всѣ вы, г.г., не призванные ходатаи за исключенныхъ 
семинаристовъ, оставьте въ покоѣ наши духовно-учеб­
ныя заведенія, не нарушайте тамъ обычнаго теченія 
учебной жизни. Мы вполнѣ солидарны съ высказанны­
ми сужденіями и взглядами нашего Епископа въ ого 
Архипастырскомъ отвѣтѣ, и печатно высказываемъ глу­
бочайшее сердечное спасибо нашему Архипастырю за 
его мужественный и достойный отвѣтъ. („Арх. Губ. ВѢдЛ)

Сельскій священникъ.

Отмѣна духовной цензуры.
В ысочайшимъ  указомъ 24 ноября с. г. отмѣнена 

предварительная, какъ общая, такъ и духовная цензу­
ра повременныхъ изданій.— По поводу этой отмѣны, 
освобождающей нашу церковь отъ упрековъ въ при- 
гнетеніи религіозной мысли насильственными мѣрами, 
„Церковный Вѣст." говоритъ: „Послѣ отмѣны духов­
ной цензуры Церковь наша не будетъ, конечно, отно­
ситься съ полнымъ безразличіемъ къ могущимъ по­
явиться въ печати статьямъ, направленнымъ противъ 
нея; напротивъ, теперь-то и должна она бороться съ 
ними тѣмъ оружіемъ, какое ей свойственно: силою 
слова и убѣжденія. А для того, чтобы своевременно 
дать отвѣтъ на тѣ статьи, какія могутъ принести вредъ 
Церкви собназномъ вѣрующихъ, искаженіемъ Христо­
вой истины и проч.,— для этого нужно будетъ церков­
нымъ дѣятелямъ усилить свое наблюденіе за литера­
турой, внимательно слѣдить за всѣмъ тѣмъ, что бу­
детъ читать наше общество, своевременно опровергать
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то, что заслуживаетъ опроверженія, а главное—са­
мимъ принять дѣятельное участіе въ духовномъ пита­
ніи народа".

Тѣ органы духовной печати, которые издаются п о  
р а с п о р я ж е н ію  духовныхъ установленій, остаются подъ 
надзоромъ подлежащихъ духовныхъ начальствъ. Сюда 
относятея такія изданія, которыя являются органами 
духовныхъ установленій, напр. „Церк. Вѣдомости", какъ 
органъ Св. Синода, „Епарх. Вѣдомости", какъ органы 
мѣстнаго духовенства, и т. п. Всѣ такія изданія не 
могутъ быть освобождены отъ наблюденія своихъ из­
дателей— собственниковъ, на средства которыхъ они 
существуютъ и силами которыхъ издаются. „Нужно 
только пожелать,— говоритъ „Церк. Вѣст.,"—чтобы и 
въ оффиціальныхъ нашихъ духовныхъ изданіяхъ какъ 
можно скорѣе повѣялъ духъ жизни и свободы, иначе 
они не исполнятъ той цѣли, для которой существу­
ютъ:— чтобы духовная цензура, отъ которой теперь 
свободны частныя духовныя изданія, не обрушилась 
теперь всѣми своими силами на изданія подвѣдомствен­
ныхъ духовному начальству учрежденій. Тогда частныя 
изданія, пользуясь полною свободой, станутъ живыми 
и интересными, пріобрѣтутъ себѣ читателей и едино­
мышленниковъ, а изданія духовныхъ учрежденій, не­
смотря на обиліе силъ и сравнительную матеріальную 
обезпеченность, замрутъ и даже по неволѣ прекратят­
ся. Кому будетъ отъ этого польза?"

Н о в ы я  д у х о в н ы я  и зд а н ія .
С ъ начала новаго 1906 года будутъ выходить но­

выя духовныя періодическія изданія, имѣющія цѣлью 
удовлетворить естественнымъ запросамъ духовенства и 
людей церковныхъ по всѣмъ современнымъ явленіямъ 
общественно-государственной и церковной жизни Россіи.

Редакція „Миссіонерскаго Обозрѣнія", независимо 
отъ прежняго своего изданія ежемѣсячнаго журнала, 
рѣшила издавать съ будущаго года е ж е д н е в н у ю  газету
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„Колоколъ", которая будетъ органомъ общественно- 
политическимъ и церковнымъ. Новая газета будетъ 
выразителемъ и проводникомъ въ сознаніе и жизнь 
свѣтскаго общества и народа христіанскихъ началъ 
вѣры и нравственности и церковныхъ православныхъ 
идеаловъ, которыми жила и живетъ Св. Русь. А съ 
другой стороны „Колоколъ" будетъ вѣстникомъ и ис­
толкователемъ для народа и духовной среды, призы­
ваемой самимъ ходомъ нашей исторіи къ болѣе близ­
кому и участливому отношенію къ  жизни государствен­
ной,— здоровыхъ политическихъ теченій и созидатель­
ныхъ началъ христіанской политики, а также и истол­
кователемъ истиннаго пониманія дарованныхъ 17 окт. 
Россіи незыблемыхъ основъ гражданской и религіозной 
свободы.

„Церковные и политическіе догматы, „Колокола", 
по заявленію редакціи, сводятся къ слѣдующимъ зада­
чамъ: въ области религіозной „Колоколъ" будетъ свято 
охранять въ сознаніи своихъ читателей богоучрежденный 
укладъ нашей св. и благодатной Церкви, звать къ при­
миренію и общей созидательной работѣ на пользу от­
чизны и Церкви разъединенныя церковныя и полити­
ческія партіи и группы, относясь съ христіанской тер­
пимостью ко всѣмъ честнымъ и искреннимъ разномы- 
сліямъ. Въ области гражданской „Колоколъ" будетъ 
строго проводить христіанскій взглядъ на государствен­
ную политику, защищая то, что не нарушаетъ интере­
совъ правды Христовой, не одобряя того, что проти- 
ворѣчитъ вѣчнымъ законамъ Божественной правды; 
стоять за выработку самобытныхъ государственныхъ 
формъ и строя обновленной единой нераздѣльной Рос­
сіи, въ живомъ единеніи Царя съ народомъ, въ лицѣ 
избранныхъ представителей послѣдняго; за право и 
правду, равныя для всѣхъ, за порядокъ и обезпеченіе 
правъ личности и собственности каждаго".— Цѣна га­
зеты 6 руб. съ перес.

Общество религіозно-нравственнаго просвѣщенія 
въ духѣ Православной церкви вмѣсто журнала „Пра­
вославно-Русское Слово", выходившаго лишь 20 разъ
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въ годъ, будетъ издавать новый е ж е н е д ѣ л ь н ы й  жур­
налъ церковно-общественнаго характера, подъ назва­
ніемъ „Церковный Голосъ".— Редакція новаго журнала 
„намѣрена быть проводникомъ ц е р к о в н о * п р о гр е с с и в н а г о  
направленія и на знамени своемъ выставляетъ: 1) вѣр­
ность началамъ древней вселенской Церкви, не толь­
ко не стѣсняющей церковнаго творчества, необходи­
маго для обновленія церковной жизни, но и призываю­
щей къ  нему; 2) необходимость широкихъ церковныхъ 
реформъ на началахъ соборности, возстановляемой отъ 
самаго низа приходской жизни, до вершинъ церковна­
го управленія; 3) свободу церкви, ея жизни и ея нау­
ки.— Цѣна журнала 5 руб. съ перес.

Съѣздомъ духовенства Подольской епархіи поста­
новлено преобразовать съ новаго года Епарх. Вѣдомо­
сти въ е ж е д н е в н ы й  органъ духовенства епархіи, съ 
приложеніемъ ежемѣсячнаго журнала религіозно-фило­
софскаго, миссіонерскаго, полемическаго и публицисти­
ческаго содержанія. Плата за изданіе 10 р. въ годъ. 
Задача изданія— объединеніе духовенства между собою 
и съ интеллигентными силами русскаго общества на 
началахъ любви къ истинѣ и къ христіанскому идеалу 
жизни, въ основѣ котораго лежитъ любовь къ мень­
шему брату. Изданіе будетъ правдиво освѣщать явле­
нія мѣстной общественной и епархіальной жизни и 
слѣдить за развитіемъ общественнаго мнѣнія и собы­
тіями жизни общегосударственными, общецерковными 
и иноепархіальными. Редакторы отвѣтственны предъ 
духовенствомъ за направленіе газеты. Если не встрѣ­
тится препятствія со стороны Св. Синода, органъ ду­
ховенства начнетъ выходить съ 1 января 1906 года1).

• • • •  • •

А р х ан гел ьск о е  уьздное  духовное училищ е
(Къ исторіи духовнаго просвѣщенія въ Архангельской епархіи).

(Окончаніе)
Указомъ Св. Синода отъ 10 янв. 1872 г. № 2 раз­

рѣшено учрежденіе должности надзирателей при учи-
‘) При Каванской дух. академіи будетъ въ 1006 г. издаваться еже­

недѣльный жури. „Церковнообществештл жизнь". Его программа указана 
въ объявленіи, напечат. въ яасг. Л? Е. Вѣд.



ди т ѣ , изъ студентовъ семинаріи, съ предоставленіемъ 
лицамъ, которыя будутъ занимать эту должность, тѣхъ 
преимуществъ при полученіи священническихъ мѣстъ, 
которыя предоставлены учителямъ духовныхъ училищъ 
изъ окончившихъ курсъ семинаріи. Допущеніе къ этой 
должности предоставлено смотрителю и его помощнику; 
представленіе же къ утвержденію въ должности надзи­
рателя Его Преосвященствомъ должно быть послѣ трех- 
мѣсячнаго испытанія (указъ Ов. Синода 12 апр. 1874 г.) 
Епархіальнымъ Съѣздомъ духовенства постановлено бы­
ло открыть при училищѣ двѣ должности надзирателя, 
съ жалованьемъ каждому по 800 р. (журналъ 19 іюня 
1877 года). ' • < • -

Въ 1878 году, согласно прошенію, па должность 
надзирателя былъ опредѣленъ Евгеній Щи и у новъ1).

Въ 1877 г. оставилъ службу при училищѣ учитель 
Михайловъ, поступившій домашнимъ секретаремъ къ 
Архіерею. Учителемъ приготовительнаго класса назна­
ченъ Михаилъ Михайловичъ Ѳедоровъ, студентъ семи­
наріи (съ 5 августа).

Безмезднымъ врачомъ при училищѣ состоялъ стат­
скій совѣтникъ А. Затварвицкій.

Предложеніемъ преосвященнаго Макарія отъ 17 
мая 1879 года исправл. должность смотрителя свящ. 
В. Варѳоломеевъ утвержденъ въ должности смотрителя 
училища* 2 3).

При замѣщеніи должности надзирателей въ 1879 г. 
Правленіе училища, не имѣя кандидатовъ изъ студен­
товъ мѣстной семинаріи, обращалось съ приглашеніями 
занять означенную должность въ Тверскую, Орловскую, 
Рязанскую и Владимирскую семинаріи. Отвѣты полу­
чились отрицательные: желающихъ ие оказывалось.

• ̂ С ъ 1 іюля 1879 года былъ допущенъ къ исправ­
ленію должности надзирателя Николай Родимовъ °) и 
Иннокентій Васильевичъ Кудрявивъ (съ 13 сентября).

Въ 1880 году, въ началѣ учебнаго года на долж­
ность надзирателей, за оставленіемъ службы названны-

') Дѣло 1878 года, т. II, по описи Л? 21.
2) Дѣло съ бумаг. равп. содержанія 1879 г., по описи № 5.
3) По описи 1879 г. .Л* 12. • -  Л..., Л . - ’
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ми надзирателями, опредѣлены студенты Вологодской 
семинаріи Николай Кузнецовъ и Веніаминъ Ворошнинъ1)

12 апр. 1880 года священникъ Андрей Усердовъ 
былъ назначенъ вторымъ священникомъ въ Благовѣ­
щенскую городскую церковь, съ увольненіемъ отъ долж­
ности учителя латинскаго языка. На освободившуюся 
вакансію учителя приказомъ Оберъ-Прокурора Св. Си­
нода 18 августа 1880 года былъ назначенъ кандидатъ 
Петербургской духовной академіи Николай Ивановичъ 
Черепановъ (здравствующій и нынѣ священникъ о. Че­
репановъ). На отношеніи Оберъ-Прокурора отъ 28 ав­
густа (№ 3997) на имя Преосвященнаго Наѳанаила, 
послѣднимъ написано: „Недоброжелатели духовныхъ 
учебныхъ заведеній вашей епархіи думали и говорили, 
что никто не согласится ѣхать на службу въ Архан­
гельское училище и начальство не можетъ назначить 
по недостатку кандидатовъ. Благодареніе Господу, что 
даетъ утѣшеніе и обличаетъ враговъ училища"... Резо­
люція 10 сенг. 1880 г. № 2260*}. Н. Черепановъ, сынъ 
чиновника, состоялъ въ должности учителя латинскаго 
языка до 1 августа 1883 года, когда былъ аереведенъ 
преподавателемъ философскихъ паукъ въ Архангель­
скую семинарію.

18 августа 1880 году на должность учителя рус­
скаго языка, вмѣсто вышедшаго изъ училища по болѣз­
ненному состоянію учителя К. ІІодоеенова, былъ назна­
ченъ Парѳеній Степановичъ Архангельскій, сынъ асл- 
ломщика Тверской епархіи* 2 3), служащій при училищѣ и 
до настоящаго времени (въ санѣ протоіерея при учи­
лищной церкви) въ должности преподавателя греческа­
го языка. Съ 1 августа 1881 года уволенъ согласно 
прошенію, отъ должности учителя латинскаго языка П. 
Сампсоновъ, поступившій въ Архангельскую Казенную 
Палату4). • : *•

]) Дѣло по описи 1880 г. (т. I) Л» 13.
2) Дѣло по описи № 21, 1880 г. т. ІІ-й.
3) Дѣло за 1880 іѵ т. II по оииск Лё 1(3. .
*) По описи 1881 г. Л* 9. ;3і
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80 декабря вышелъ въ отставку помощникъ смо­
трителя титулярный совѣтникъ Павелъ Лебедевъ1)

Приказомъ Оберъ-Прокурора 27 іюля 1882 года 
на вакансію преподавателя латинскаго языка назначенъ 
кандидатъ Казанской духовной академіи Алексѣй Ива­
новичъ Добролюбовъ.

28 февраля 1882 года на должность помощника 
смотрителя опредѣленъ помощ. смотр. Камышинскаго 
духовнаго училища Павелъ Михайловичъ Темнорусовъ, 
26 лѣтъ, священническій сынъ, кандидатъ Петербург­
ской духовной Академіи (выпуска 1881 г.)* 2).

И. Темнорусовъ былъ переведенъ преподавателемъ 
словесности въ Арханг. семинарію, и на его мѣсто 3 
іюня 1888 г. былъ назначенъ А. Добролюбовъ3 4).

20 августа 1883 г. послѣ перемѣщенія Ы. Чере­
панова въ Архангельскую семинарію, на должность пре­
подавателя латинскаго языка были опредѣлены Іосифъ 
Ивановичъ Макаровъ и Евгеній Іосифовичъ Корелинъ 
(служащій въ училищѣ и до настоящаго времени)*1).

16 сѳвт. 1883 г. надзирателями были- опредѣлены 
студенты семинаріи Александръ Поповъ и Михаилъ 
Ульяновскій5 &).

7 января 1884 года, по предложенію Преосвящен­
наго Серапіона, Правленіемъ семинаріи на должность 
смотрителя училища, за увольненіемъ о т ъ . ѳтой долж­
ности свящ. Виктора Варѳоломеева, согласно проше­
нію его, избранъ преподаватель семинаріи Василій 
Андреевичъ Нахоровъ, преподававшій гражданскую и 
церковную исторію, кандидатъ Петербургской духовной 
Академіи. Приказомъ Оберъ-Прокурора 7 февраля 1884 
года В. Нахоровъ былъ утвержденъ въ должность смо­
трителя училища0). •

*) По описи 1882 г. № 14 (т. II).
2) Ко описи 1882 г. № 15 (т. II).
8) ІІо описи 1883 г. № 7, т. I.
4) По описи 1883 г. т. I  № 16.
5) По описи 1883 г. № 18, т. I.

Дѣло объ опредѣленіи смотр. учил. въ 1884 г., по описи
& 16, т. И.
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Надзирателями въ училищѣ въ 1886 г, были студентъ 
семинарій Василій Синцовъ, поступившій священникомъ 
и Александръ Шиловъ (съ 3 ноября 1886) г.). Временно 
исполнялъ надзирательскія обязанности и М. А. Пав­
ловскій. . ’ .• . ». : .» .

Съ 2 авг. 1885 года учителемъ церковнаго пѣнія 
былъ опредѣленъ регентъ архіерейскаго хора Але­
ксандръ Обновленскій.
•’ 1 августа того же года Е. О. Корелинъ былъ пе­
ремѣщенъ на должность преподавателя русскаго языка 
съ церковно-славянскимъ въ 1 классѣ.

Съ 8 января 1886 г. временно преподавалъ въ учи­
лищѣ ариѳметику въ IV’ и III классахъ кандидатъ Пе­
тербургскаго университета Михаилъ Лянченковъ. Пред­
ложеніемъ Преосвященнаго Наѳанаила отъ 12 іюня 
1899 № 2672 учитель иригот. класса, просившій о пе­
ремѣщеніи въ Шенкурское духоввое училище, вновь 
открытое, былъ назначенъ столоначальникомъ 1 стола 
духовной Консисторіи.

Предложеніемъ отъ 2 іюня того же года на долж­
ность надзирателя былъ опредѣленъ Всеволодъ Аркадь­
евичъ Шульгинъ; надзирателю же Макарову, Алексан­
дру Михайловичу (въ настоящее время-старш ій чинов­
никъ особыхъ порученій при Арханг. губернаторѣ), 
предложено было занять священиическое мѣсто, отъ 
чего послѣдній отказался. Вторымъ надзирателемъ былъ 
назначенъ 11 ноября 1889 г. Евгеній Ключаревъ.

Съ открытіемъ Шенкурскаго училища въ 1889 г. 
смотрителемъ туда былъ назначенъ А. Добролюбовъ.

Указомъ Св, Синода 10 апр. 1890 г. № 1272 уво­
ленъ, согласно прошенію, отъ духовно-училищной служ­
бы, за выслугою 25 лѣтъ, священникъ Е. Таратинъ. 3 
мая того же года на его мѣсто опредѣленъ Тимоѳей 
Ж удро, кандидатъ Казанской академіи.

• 8  августа 1890 г. учителемъ пригот. класса былъ 
опредѣленъ кандидатъ С-Петербургской академіи Кон­
стантинъ Смирновъ. ......

Съ 1 авг. 1891 г. учителемъ пригот. класса былъ 
назначенъ студентъ семинаріи Александръ Макаровъ.
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16 яев, 1891 г., съ оставленіемъ службы въ училищѣ 
К. Ежевымъ, уроки географіи и ариѳметики занялъ Е. 
Корелипъ.

Въ точеніе 1892/з уч. года штатнаго учителя рус­
скаго языка въ 1 кл. не было; временнымъ учителемъ 
былъ преподаватель дух. семинаріи Александръ Ва­
сильевичъ Дулѳтовъ1).

Съ 11 августа 1893 года должность учителя рус­
скаго языка въ 1 классѣ занималъ студентъ Казанской 
Академіи Александръ Дмитріевичъ Ежовъ, перемѣщен­
ный 11 августа 1894 г, на должность преподавателя 
священнаго писанія въ Архангельскую семинарію

Съ 1 сент. 1898/* г. былъ опредѣленъ учителемъ приг. 
класса Константинъ Макаровъ, учитель пригот. класса 
Шенкурскаго духовнаго училища. 25 янв. 1894 года, 
за поступленіемъ К. Макарова на священническое мѣ­
сто, учителемъ былъ опредѣленъ надзиратель Андрей 
Флегонтовичъ Поповъ (въ должности надзирателя учи­
лища состоялъ съ 2 авг. 1892 г.).

Указомъ Св. Синода отъ 15 марта 1894 года по­
мощникъ смотрителя Тимоѳей Жудро былъ переведенъ 
на ту же должность въ Могилевское духовное учили­
ще, а на его мѣсто 28 апрѣля того же года перемѣ­
щенъ помощникъ смотрителя Шенкурскаго училища 
Павелъ Никандровичъ Грандилевсвій, кандидатъ Пе­
тербургской академіи: на духовно-училшцвой. службѣ 
съ 17 мая 1889 года. Учитель пригот. класса Андрей 
Поповъ оставилъ службу учителя приг. класса въ на­
чалѣ 189е/? уч. года: на его мѣсто былъ назначенъ 
студентъ семинаріи, надзиратель училища (съ 25 авг.
1895 г.), Павелъ Григорьевичъ Иефедьевъ (съ 24 сент.
1896 г.)2). > . . .

Служившій учителемъ русскаго языка съ 15 сент.
1894 года студентъ семинаріи Евгеній Ключаревъ былъ 
уволенъ отъ должности учителя, 27 февраля 1898 г.

*) Отчеты ио учебно-воспет. частямъ съ 1888/ѳ уч. года и 
формуя. списки.

2) Отчетъ за 189Ѵ? уч. годъ о состояніи училища.
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а на его мѣсто резолюціей Преосвященнаго Іоанникія 
того же числа, согласно одобрительному отзыву Прав­
ленія семинаріи, былъ назначенъ надзиратель училища 
Василій Осіеввчъ Чулковъ, студентъ семинаріи, окон­
чившій курсъ въ 1896 году1).

Въ этомъ же году оставилъ службу при училищѣ 
преподаватель греческаго языка Михаилъ Павловскій, 
выслужившій 25 лѣтъ при училищѣ и опредѣленный 
священникомъ городской кладбищенской перкви. На 
освободившееся мѣсто былъ перемѣщенъ, соглаово прось­
бѣ, старшій учитель училища о. ІІарѳевій Архангель­
скій, съ 24 окт. 1898 года, а  на вакантную должность 
учителя русскаго языка въ старшихъ классахъ былъ 
назначенъ приказомъ Оберъ-Прокурора Св. Синода 19 
ноября 1898 года Николай Дмитріевичъ Козминъ, кан­
дидатъ Казанской духовной академіи1 2).

Указомъ св. Синода отъ 23 іюля 1899 года № 4266 
смотритель училища 13. Нахоровъ, согласно прошенію, 
уволенъ по разстроенному здоровью отъ должности 
смотрителя училища и на его мѣсто тѣмъ же указомъ 
назначенъ Митрофанъ Семеновичъ Григоревскій, кан­
дидатъ Кіевской духовной Академіи, преподаватель 
гражданской исторіи въ Архангельской семинаріи. Ука­
зомъ Св. Синода Григоревскій за представленное сочи­
неніе „Ученіе Св. Іоанна Златоуста о бракѣ" удостоенъ 
степени магистра богословія3).

Надзирателями училища въ 1899 году были опре­
дѣлены: Александръ Михайловичъ Тамицкій (съ Ібавг. 
1899 г .)  и Иванъ Ѳедоровичъ Боголѣповъ; оба студен­
ты духовной семинаріи. Съ 1 септ. 1900 г., для уси­
ленія надзора за учениками, на должность третьяго 
надзирателя, назначенъ студентъ семиваріи Алексѣй 
Петровичъ Ульяновскій (въ настоящее время священ­
никъ Соломбальскаго собора).

1) Дѣло но описи 1898 года № 4.
2) Дѣло по описи 1898 г. № 5. ■ .=■:
3) О назначеніи емнтритоля училища въ 1899 г. дѣло но

описи &  4.
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28 февраля 1902 года на должность помощника 
смотрителя, вмѣсто П. Грандилевскаго, перешедшаго 
въ Архангельскій почтово-телеграф. округъ, назначенъ 
Александръ Николаевичъ Молчановъ, кандидатъ Петер­
бургской духовной академіи 1900 г ,  служившій съ 5 
окт. 1900 г. преподавателемъ гражданской исторіи и 
латинскаго языка въ Арханг. духовной семинаріи. 6 
марта того же года преподаватель латинскаго языка 
Іосифъ Ивановичъ Макаровъ былъ перемѣщенъ въ Ар­
хангельскую1 семаварію преподавателемъ того же пред­
мета, а на его мѣсто опредѣленъ священникъ Я . Ч ере­
пановъ, служившій раньше въ училищѣ. •

Въ 1904 году оставилъ службу въ училищѣ П. Г. 
Нефсдьевъ, назначенный священникомъ Рождественской 
церкви г. Архангельска; его мѣсто занялъ надзиратель 
Иванъ Ѳ. Боголѣповъ (съ августа же 1904 года).

. Въ этомъ же году надзирателями училища были 
опредѣлены: студентъ Орловской духовной семинаріи 
Александръ Алексѣевичъ Тимоновъ, Евгеній Петровичъ 
Охотенъ, студентъ Петрозаводской духовной семинаріи 
и Михаилъ Андреевичъ Филимоновъ. Резолюціей Пре­
освященнаго Іоанникія (11 августа 1905 г.) Тимоновъ 
назначенъ священникомъ въ Пазрѣцкій приходъ

Указомъ св. Синода 10 августа 1905 года № 7848 
смотритель училища М. Григоревскій назначенъ ин­
спекторомъ Кіевской духовной семинаріи; а на его мѣ­
сто опредѣленъ инспекторъ Казанской духовной семи­
наріи Вознесенскій, магистръ богословія Казанской ду­
ховной Академіи (съ 1891 г.).

М. Григоревскій.
СОДЕРЖАНІЕ: Часть оф ф иціальная. Опредѣленіе Архангельской 

Духовной Консисторіи.—Журналъ Благочинническаго съѣзда Онежскаго 
уѣзда.—Еиархіальоыя извѣстія.—Списокъ праздныхъ мѣстъ.—Журналы 
Арх. енарх. съѣзда духов, (продолженіе),—Отъ Кеыско-Алсксандровскаго 
Училищнаго отдѣленія.—Объявленія.—Отчетъ о состояніи церк. шкодъ Арх. 
снархіп въ і 90‘/і уч. году.

Часть нсоф ф иціалът я. Къ вопросу о церковной реформѣ.—О сокра­
щеніи служебной переписки духовенства.—Письмо къ старообрядцамъ.— 
ГІо поводу архипастырскаго отвѣта.—Отмѣна духошюй цензуры.—Новыя 
изданія.—Объявленія.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.
О Г К Р Ы Т А П О Д П И С К А  на 1906 годъ на журналы

„Церковный Вѣстникъ ' 1

и

„ХРИСТІАНСКОЕ ЧТЕНІЕ”
СЪ П РИ Л О Ж Е Н ІЕ М Ъ

полнаго собранія твореній св. Іоанна Златоуста,
издаваемые при С.-Петербургской духовной академіи.

X.
і,ЦЕРКОВНЫЙ ВЪСТНИКЪ".

Еженедѣльный журналъ „ЦЕРКОВНЫЙ ВѢСТНИКЪ" всту­
паетъ въ 1900 году въ тридцать второй годъ изданія.

Программа изданія остается прежняя. Въ нес входятъ:
1) Передовыя статьи, посвященныя обсужденію выдвигаемыхъ 

временемъ лопросовъ церковиой въ широкомъ смыслѣ (богослов­
скихъ, ц.-историческихъ, ^-практическихъ, духовео-учебиыхъ) и 
церковно-общественной жизни.

2) Статьи и сообщенія церковно-общественнаго характера, 
въ которыхт» обсуждаются различныя церковныя и общественныя 
лвлѳпія текущей русской и ипострапной жпанп. Въ этомъ отдѣлѣ 
редакція даетъ широкое мѣсто и голосу снопхъ подписчиковъ о 
читателей, которые пожелаютъ высказаться но тѣмъ или другимъ 
назрѣпптимт» вопросамъ времени.

3) Въ отдѣлѣ „Мнѣнія и отзывы" приводятся и подверга­
ются оцѣнкѣ наиболѣе интересныя и заслуживающія вниманія суж­
денія свѣтской и духовпой печати но вопросамъ, составляющимъ 
злобу дня.

4) По настойчивому желанію подписчиковъ, „ЦЕРКОВНЫЙ 
ВѢСТНИКЪ" давпо уже даетъ на своихъ страницахъ мѣсто ихъ 
вопросамъ изъ области церковно-приходской нрактикн, поручая 
составленіе отвѣтовъ на эти вопросы ішолнѣ компетентнымъ лицамъ.

5) Корреспонденціи изъ епархій и изъ-за границы знакомятъ 
читателей съ выдающимися явленіями мѣстной церковной жизни.

6) Библіографическія замѣтки о новыхъ книгахъ.
7) Постаповлепія и распоряженія правительства, печатаемыя, 

смотря по обстоятельствамъ, полностью или въ извлеченіи.
8) Лѣтопись церковной и общественной жизпи въ Россіи. ■
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9) Лѣтопись церковпой и обіцествеппой жизни за границей, 
особеппо въ родственныхъ памъ по вѣрѣ странахъ.

10) Извѣстія и замѣтки, содержащія разнообразныя интерес­
ныя свѣдѣнія, не уклады кающіяся въ вышеозпачешшо отдѣлы.

11) Объявленія.
II.

„ХРИСТІАНСКОЕ ЧТЕНІЕ".
Ежемѣсячный журналъ „ХРИСТІАНСКОЕ ЧТЕНІЕ, старѣй­

шій изъ всѣхъ русскихъ духовныхъ журналовъ, вступая въ 1906 
году въ восемьдесятъ шестой годъ изданія, по прежнему будетъ 
давать:

1) статьи богословскія, философскія, историческія и по дру­
гимъ академическимъ предметамъ, принадлежащія преимуществен­
но профессорамъ академіи, занимательныя но предметамъ, научныя 
по разработкѣ, по доступныя по изложенію;

2 )  критическіе отзывы о новыхъ болѣе крупныхъ произве­
деніяхъ боі'ословско-филослофской и исторической литературы, рус­
ской и иностранной, а также -обзоръ русскихъ духовныхъ (и от­
части свѣтскихъ) журналовъ, знакомящій съ содержаніемъ ихъ 
статей и изслѣдованій и съ ихъ общими, достоинствами;

3) годичный отчетъ о состояніи С.-Петербургской Духовпой 
Академіи и журналы собраній ея Совѣта за текущій учебный годъ, 
знакомящіе читателей съ тѣми мѣрами, какія Академія употребля­
етъ для приготовленія достойныхъ дѣятелей на духовно-педагоги­
ческомъ и пастырскомъ служеніяхъ и для развитія христіанскаго, 
въ православномъ духѣ, образованія въ Россіи.

Выходя въ количествѣ 12-ти книжекъ, каждая отъ 10 до Г2 
печатныхъ листовъ, „Христіанское Чтеніе" дастъ въ годъ до 132 
печатныхъ листовъ (болѣе 2000 стр.), составляющихъ два тома 
(по двѣ части въ каждомъ) научно-богословскихъ статей и очер­
ковъ и одинъ томъ журналовъ академическаго Совѣта.

III.
Съ 1895 года редакція издаетъ и въ 1906 г. 

заканчиваетъ изданіемъ
„полное собраніе твореній св. Іоанна Златоуста"

въ русскомъ переводѣ на слѣдующихъ основаніяхъ:

1) Въ изданіе это входятъ всѣ дошедшія до пасъ творенія 
святого отца Церкви въ той послѣдовательности, въ какой они 
расположены въ извѣстной патрологіи Миля (съ обозначеніемъ 
страницъ подлинника).

2) Ежегодно доселѣ въ теченіе 11 лѣтъ издавался большой 
томъ въ 2-хъ книгахъ до 60-ти и болѣе печатныхъ листовъ (око­



ло 1000 страпицъ убористаго, по четкаго шрифта), а въ 1906 г. 
будетъ изданъ послѣдній ХІІ-й томъ въ 3 книгахъ до 100 листовъ 
(около 1000 стр.).

3) Цѣна каждаго тома въ отдѣльной продажѣ три (3) рубля, 
ХИ-го же тома—четыре (4) рубля.

4) Но чтобы облегчить пріобрѣтете этого цѣннаго изданія, 
редакція духовно-академическихъ журналовъ, разсматривая его 
какъ особое приложеніе къ послѣднимъ, доселѣ находила возмож­
нымъ предоставить своимъ подписчикамъ слѣдующія льготныя ус­
ловія: а) подписчики па оба журнала получали томъ, издаваемый 
въ текущемъ подписномъ году, вмѣсто трехъ руб. за одинъ руб. 
(8  р .+ 1  Р - = 9  р.) и подписчики на одинъ журналъ—за I руб. 
50 кои. (6 р.-|-1 р. 50 к .= 6  р. 50 к.), считая въ томъ и пере­
сылку. Эти льготныя условія редакція оставляетъ и въ 1906 г., 
нс смотря па ѵпеличепіе объема прилагаемаго тома.

Ори такихъ льготныхъ условіяхъ всѣ подписчики „Церковна­
го Вѣстника* и „Хрнстіапскаго Чтенія" получаютъ возможность 
при незначительномъ сравнительно расходѣ нріобрѣсть полное со­
браніе твореній одного изъ величайшихъ отцовъ Церквз,—собраніе, 
которое по богатству и разнообразію содержанія составляетъ цѣ­
лую библіотеку богословской литературы ея золотого вѣка.

Въ 1906 году будетъ изданъ ДВѢНАДЦАТЫЙ ТОМЪ въ 
трехъ книгахъ. Въ него войдутъ БЕСѢДЫ Св. Іоанна Златоуста 
на посланія Св. Апостола Павла къ Евреямъ, литургія Св. Іоанна 
Златоуста, болѣе 70 словъ на разныя темы, отрывки толкованій 
на кн. Іова, Притчи Соломоновы, нрор. Іеремію и др. и „Указа­
тель" къ 12 томамъ „Златоуста".

Тѣ изъ гг. подписчиковъ, которые при подпискѣ илп въ те­
ченіе 1906 года пожелали бы получить н первые одивадцать то­
мовъ всѣ вмѣстѣ илп иоровнь, уплачиваютъ за каждый томъ по 
два рубля (вмѣсто трехъ), въ переплетѣ по два руб. 50 коп. съ 
пересылкой.

П рим ѣ чаніе. Но этой льготной цѣнѣ каждый подписчикъ имѣетъ 
право получить только но одному экземпляру первыхъ одинадцати томовъ.

Условія подписки на 1906 годъ.
В ъ Р о с с іи :

а) за оба журнала 8 (восемь) руб., съ приложеніемъ 12-го
тома Твореній Св. Іоанна Златоуста—9 (девять) руб., въ изящномъ 
переплетѣ—9 руб. 50 коп. •

б) отдѣльно за „Церковный Вѣстникъ" 5 (пять) руб., съ при­
ложеніемъ 12-го тома Твореній Сн. Іоанна Златоуста 6 руб. 50 
коп., въ изящномъ переплетѣ—7 руб. (на полугодіе 3 руб., съ 
приложеніемъ 12-го тома Твореній Св. Іоанна Златоуста 5 руб., 
въ переплетѣ—5 руб. 50 коп.); за „Христіанское Чтеніе" 5 руб., 
съ приложеніемъ 12-го тома Твореній Св. Іоанна Златоуста б руб. 
50 коп., въ изящномъ переплетѣ—7 руб.
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И н о го р о д н іе  п о д п и с ч и к и  надписываютъ свои требованія такъ: 
ИЪ РЕДАКЦІЮ „ЦЕРКОВНАГО ВѢСТНИКА" и „ХРИСТІАН­
СКАГО ЧТЕНІЯ", ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГѢ.

Допускается подписка на журналы въ кредитъ и съ разсроч­
кою платежа подписныхъ девегъ,—по усхптрѣмію самихъ подпис­
чиковъ; по выписка пъ кредитъ прежде вышедшихъ (1 — 11) то­
мовъ „Твореній Св. Іоанна Златоуста" пе допускается. '

Редакторъ „Церк. Вѣстника" проф. Д . М и р т о в ъ .

Редакторъ „Христ. Чтенія" проф. ТІ. С м ирновъ .

О Т К Р Ы Т А  П О Д П И С К А  Н А

Б О Г О С Л О В С К І Й  В Ѣ С Т Н И К Ъ
года (ХУ годъ изданія)

СЪ ПРИЛОЖЕНІЕМЪ

ТВОРЕНІЙ БЛ. ѲЕОДОРИТА, Е1І. КИРРІЖАГО.
Въ 1906 году Московская Духовяал Академія будетъ про­

должать изданіе „Богословскаго Вѣстника" ежемѣсячно, книжками 
въ пятнадцать и болѣе печатныхъ листовъ, по слѣдующей про­
граммѣ.

1) Творенія Св. Отцовъ въ русскомъ переводѣ. 2) Изслѣдо­
ванія п статьи но наукамъ богосл., фвлософ. и историч., составля­
ющія пъ большей своей массѣ труды профессоровъ Академіи. 3) 
Изъ еовремоппой жизни: обозрѣнія важнѣйшихъ событій азъ цер­
ковной жизни Россіи, православнаго востока, странъ славянскихъ 
и западно-европейскихъ и сообщенія изъ области внутренней жиз­
ни Академіи. 4) Обзоръ текущей русской журналистики, прсиму- 
гп.ествѳнпо духовной, а также критика, рецензіи и библіографія ио 
наукамъ богосл., философ. и историч. 5) Приложенія, въ которыхъ 
будутъ печататься автобіографическія записки Саппы, Архіеписко­
па Тверскаго, и протоколы Совѣта Академіи за истекающій 1905 
годъ (полностью).

По примѣру прошлаго года редакція будетъ посвящать пре­
имущественное вниманіе тѣмъ живымъ вопросамъ, которые съ та­
кой чисто стихійною силою овладѣваютъ сознаніемъ общества въ 
переживаемый нами критическій моментъ нашей исторіи.

Мы паканупѣ великихъ преобразованій и коренной реформы 
церковнаго управленія, духовной школы, всей вообще церковной 
жизни. Пронесутся ли намѣченныя реформы освѣжающей грозой 
надъ нашемъ обветшалымъ церковно-правительственнымъ механи­
змомъ или же подъ вліяніемъ увлеченія и частнаго интереса цер-
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коввая жизнь, хотя п нвелепппя въ новое русло, полупитъ снопа 
ложное направленіе? Сознавъ ошибки строя, организація котораго 
была навѣяна протестантскими образцами, не уклонятся ли пра­
вящія сферы церкви но закону реакціи въ противоположную, худ­
шую крайность, послѣдовательное проведеніе которой такъ оттал­
киваетъ насъ въ католичествѣ? Тревожные вопросы встаютъ въ 
сознаніи: освободившись отъ гнета сверху, не останется ли іерар­
хія совершенно безконтрольной и свободной отъ воздѣйствія снизу? 
Не будутъ ли принесены въ жертву юридической стройности си­
стемы остатки свободы бѣлаго духовенства, и безъ того унижен­
наго, лишеннаго голоса и стѣсненнаго въ своей дѣятельности? 
Будетъ ли, наконецъ, проведено въ жизнь исповѣдуемое, но не 
осуществляемое нами великое правило соборности: въ Церкви Бо­
жіей не повелѣваютъ безъ согласія вѣрующихъ? Не проникнетъ 
ли въ духовную школу совершенно чуждый нашему исповѣданію 
католическій принципъ насильственнаго искаженія ума н чувства 
юноши, вытравливанія его индивидуальныхъ стремлепій, данныхъ 
Богомъ самой его природѣ? Не будетъ ли принесено въ жертву 
сомнительной п новерхостно ожидаемой пользѣ достигнутое съ та­
кимъ трудомъ, но все еще недостаточное общее образованіе на­
шего духовенства? Предстоящая реформа, какъ и все, можетъ 
имѣть свои опасности. Поэтому необходимо, чтобы всѣ сознатель­
ныя силы церкви приняли дѣятельное участіе въ разработкѣ нро- 
эктовъ намѣчаемыхъ преобразованій.

Для читателей „Бог. Вѣстника1*, надѣемся, ясно то положе­
ніе, которое занялъ журналъ въ вопросѣ о церковныхъ реформахъ. 
Для него дорогъ важнѣйшій жизненный принципъ православной 
церкви, такъ рѣзко отличающій ее отъ католичества и протестант­
ства,—ирипципъ соборности, проведенный послѣдовательно, сверху 
до низу. Противъ протестантствующихъ тенденцій онъ стоитъ за 
освобожденіе церкви отъ гнета мірской власти, но именно церкви, 
а не іерархіи только; противъ католичествующихъ теченій, стремя­
щихся вознести іерархію па высоту никому необязаннаго отчетомъ 
владычества и тѣмъ окончательно порвать ту тонкую связь между 
высшимъ духовенствомъ я духовенствомъ низшимъ и мірянами, 
какая еще существуетъ,—за самое широкое самоуправленіе церкви, 
при которомъ голосъ бѣлаго духовенства и мірянъ получилъ бы 
подобающее значеніе и вѣсъ. Глубоко убѣжденный въ томъ, что 
объявленіе вѣротерпимости, которая рано или поздно неизбѣжно 
будетъ проведена и въ жизнь, потребуетъ отъ всѣхъ дѣятелей 
церкви самаго активнаго участія въ имѣющей возгорѣться борьбѣ, 
журналъ стоитъ за освобожденіе бѣлаго духовенства отъ связыва­
ющихъ и стѣсняющихъ его движеніе путъ, за предоставленіе ему 
возможно большей свободы проповѣдническаго слова, пастырской 
дѣятельности и съѣздовъ для обсужденія нуждъ и пріемовъ пас­
тырскаго воздѣйствія. Наконецъ, въ вопросѣ о реформѣ духовной 
школы журналъ высказался уже за возможно большее иовышепіе
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общаго образованія духовспства, за предоставленіе совѣтамъ ду­
ховно-учебныхъ заведеній большей свободы въ завѣдыванія учеб­
ными дѣлами, яа уничтоженіе кастоваго устройства семинарій и 
академій, стѣсняющаго какъ выходъ изъ духовнаго званія юно­
шамъ, не имѣющимъ къ нему склонности, такъ и приливъ свѣ­
жихъ силъ изъ другихъ сословій.

Въ созпанія необходимости самой широкой гласности въ об­
сужденіи вопросовъ, связанныхъ съ церковною реформой, редакція 
приглашаетъ принять въ номъ участіе и своихъ подписчиковъ, 
особенно священниковъ и преподавателей духовно-учебныхъ заве­
деній. Съ благодарностью будутъ приняты сообщенія, замѣтки, 
отдѣльныя соображенія и корреспонденція. Рукописи небольшія 
по объему будутъ печататься полностью, болѣе обширныя—въ 
извлеченіи. Какъ неоднократно могли убѣдиться читатели „Бого­
словскаго Вѣстника", редакція въ видахъ безпристрастія и въ 
обезпеченіе всесторонняго освѣщенія вопросовъ охотно даетъ мѣс­
то и трудамъ, съ которыми пе согласна по существу, оставляя за 
собою право оговорокъ и критическихъ замѣчаній при сохраненіи 
однако полной неприкосновенности текста рукописи.

Въ качествѣ собственнаго приложенія къ журналу „Богословскій 
Вѣстникъ" всѣмъ подписчикамъ его въ 1906 году будутъ высланы:

Т Р Е Т І Й  и Ч Е Т В Е Р Т Ы Й  Т О М Ы

ТВОРЕНІЙ ВЛ. ѲЕОДОРИТА, ЕП. КИ РРСКАГО
въ р усск о м ъ  переводѣ .

Подписная цѣна на „Богословскій Вѣстникъ" совмѣстно съ 
приложеніемъ двухъ томовъ блаженнаго Ѳеодорита

ВОСЕМЬ РУБЛЕЙ СЪ ПЕРЕСЫЛКОЙ.
П р и м . бевъ пересылки семь рублей, за границу--десять.
Допускается подписка на журналъ безъ приложенія (Цѣна 

7 рублей). Доиускается разсрочка на два срока (при подпискѣ 4 
руб. и къ 1 іюля 4 руб.), или на три срока (при подпискѣ 3 р., 
къ I іюля 3 р. и къ 1 октября 2 рубля). Подписавшіеся на жур­
налъ безъ приложенія пользуются такой разсрочкой: (на два сро­
ка—при подпискѣ 4 руб., къ 1 іюля 3 руб.); на три срока (при 
подпискѣ 3 руб. къ 1 іюля 2 р. и къ 1 октября 2 руб.).

За перемѣну адреса 2 0  коп.
Примѣчаніе. Н о вы е п о д п и сч и к и , желающіе получить ІігІІтоыы 

твор. бі. Ѳеодорита, должны заявить о семъ редакціи, при чемъ обозна­
чить, какоо нэдааіе опи желаютъ имѣть, новое ли—2 руб. за оба тома, 
или старое—1 руб (Текстъ въ обоихъ издаиілхг. тождественный).

Адресъ редакціи: Сергіевъ посадъ, Московской губерніи, въ 
редакцію „Богословскаго Вѣстника".

Редакторъ проф. И .  П оповъ.
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О Т К Р Ы Т А  П О ДП И СКА  на 1 9 0 В  годъ
НА ДУХОВНЫЙ ЖУРНАЛЪ

„СТРАННИКЪ»
СЪ БЕЗПЛАТНЫМЪ ПРИЛОЖЕНІЕМЪ

„Общедоступной Богословской Библіотеки"
И ПРИБАВЛЕНІЯ І.СЪ НЕЙ.

Духовный журпалъ „СТРАННИКЪ" будетъ издаваться въ 
1906 году по прежней широкой программѣ, обнимающей песь кругъ 
движеній богословско-философской мысли и дерковно-общестнепной 
жизни, интересамъ которой ояъ неослабно служитъ въ теченіе бо­
лѣе сорока лѣтъ. При журналѣ въ качествѣ беяплатпаго прило­
женіи издается „Общедоступная Богословская Библіотека", имѣющая 
своею цѣлію сдѣлать вполнѣ доступными для читателей лучшія и 
капитальнѣйшія произведенія русской и ипостранной богословской 
литературы.

Въ 1906 году подписчикамъ будутъ даны три капиталь­
ныхъ сочиненія:

1) „ПРАВОСЛАВНАЯ БОГОСЛОВСКАЯ ЭНЦИКЛОПЕДІЯ", или Бо­
гословскій Энциклопедическій словарь, содержащій въ себѣ не­
обходимыя для всякаго серьезно образованнаго человѣка свѣдѣнія 
по всѣмъ предметамъ богословскаго и философскаго знанія, т. VII, 
пъ который войдутъ слова на I, К и м. б. Л (съ картами и 
иллюстраціями).

II. ТОЛКОВАЯ БИБЛІЯ, съ иллюстряціями, или комментарій на 
всѣ книги Со. Писанія Ветхаго и Новаго завѣта. Томъ третій, въ 
который входятъ не вошедшія во II. т. Историческія книги.

Редакція приступила къ этому изданію въ той увѣренности, 
что она идетъ навстрѣчу самой вастойчивой и насущной потреб­
ности нашего духовенства и всего общества. Дать пастырямъ цер­
кви, какъ и всѣмъ пообте любителямъ чтенія слова Божія, по­
собіе къ правильному пониманію Библіи, оправданію и защитѣ 
истины отъ искаженія ея лжеучителями, а также и руководства 
къ уразунѣнію многихъ неясныхъ въ пей мѣстъ—вотъ цѣль на­
стоящаго изданія. Въ иядапіи принимаютъ участіе профессора ду­
ховныхъ академій и другія вполнѣ компетентныя лица съ выс­
шимъ богословскомъ образованіемъ.



III. „МАТЕРІЯ и ДУХЪ "— особый трактатъ изъ серіи „Хри­
стіанство, наука и невѣріе на зарѣ XX вѣка*. Этотъ трактатъ 
имѣетъ своею цѣлію объединить н общедоступно изложить данныя 
наукъ о матеріи и духѣ для научнаго обоснованія христіанскаго 
взгляда па міръ и человѣка.

Журналъ по прежнему будетъ выходить ежемѣсячно книж­
ками въ 10—12 и болѣе ііеч. листовъ (до 200 стр. въ книжкѣ),

Ц ѣ н а : а) въ Россіи за журналъ „С Т Р А Н Н И К *Ь и съ 
приложеніемъ двухъ томовъ , , О б щ е д о с т у п н о й  Б о г о ­
с л о в с к о й  Б и б л іо т е к и 11 восемь (8) рублей съ пересылкой; 
б) за границей 11 руб. съ иерес.

Лримѣч. а) Въ отдѣльной продажѣ для не под и исч и ковъ цѣна 
„Богосл. Библіотеки" 2 р 50 к за томъ, безъ перво, 
и 3 руб. съ перес.

б) Желающіе имѣть выпуски „Библіотеки" въ изящ­
номъ англійскомъ переплетѣ благоволятъ прилагать по 
50 коп. за выпускъ.

в) Новые подписчики, желающіе получить уже вы­
шедшіе ш е с т н а д ц а т ь  выпусковъ „Библіотеки" 
(4-рѳ т. „Православнаго Собесѣд. Богословія", 2 т. 
„Исторіи Христ. церкви въ XIX п.“, 6 т. „Оравосл. 
Богосл. Энциклопедіи", два т. сочин. Фаррара: „Жизнь 
и труды свп. отцевъ и учителей церкви" (съ иллюстра­
ціями) и два тома „Толковой Библіи", прилагаютъ оря 
выпискѣ всѣхъ но 1 р. за выпускъ (въ п е р е п л . по 
1 р. 50 коп.), а ври выпискѣ на выборъ ио I р. 50 к. 
(въ пер. но 2 р.).

Адресоваться: Въ редакцію журнала „ С т р а н н и н * ь ‘ с -  
С.-ПЕТЕРБУРГЪ, НЕВСКІЙ ПРОСПЕКТЪ, д. № 182.

Городскіе СПБ. подписчики благоволятъ обращаться въ кон­
тору редакціи- Невскій проспектъ, д. & 182.

За редактора С. А р т ем ьевъ .

“о



—  IX

О Т К Р Ы Т А  П ОДПИСКА на 1906 г . _____
ІУ г. изданія. И А Ж У Р Н А Л Ъ  ІУ г. изданія.

ПРАВОСЛАВНЫЙ ПУТЕВОДИТЕЛЬ
с ъ  ч е т ы р ь м я  б е з п л а т н ы м и  п р и л о ж е н ія м и .

ІІериыо три іода своего существованія „Православный Путе- 
водитель" былъ журналомъ ежемѣсячнымъ и преимущественно 
миссіонерскимъ; статьи общобогословскаго содержанія помѣщались 
въ немъ въ ограниченномъ количествѣ, даже изъ оффиціальныхъ 
свѣдѣній печатались лишь тѣ, которыя касались расколо-сектант- 
ства и миссіи. Но въ настоящее время, при чрезвычайно быстрой 
смѣнѣ событій громадной важности, появляются все новые и новые 
запросы и требованія, удовлетворить которымъ можно лишь при 
болѣе частомъ выходѣ книжекъ журнала и измѣненіи самой про­
граммы. Разрѣшеніе на то и другое Редакціей получено и потому 
„Православный Путеводитель" будетъ выходить теперь 20  р а з ъ  
въ годъ и по н о в о й  з н а ч и т е л ь н о  р а з ш и р е н н о й  
программѣ.

ПРОГРАММА ЖУРНАЛА:
ОТДѢЛЪ I (оффиціальный). Узаконенія и распоряженія пра­

вительства. ОТДѢЛЪ II. Статьи объ истинахъ вѣры и нравствен­
ности, по изъясненію Свящ. ІІислпія, богослуженія и цорковныхъ 
каноиовъ и по церковко-общественнымъ вопросамъ. ОТДѢЛЪ ІИ. 
Статьи по исторіи церкви (общей и русской); старообрядчество и 
сектантство въ его прошломъ и настоящемъ. Мысли и сужденія о 
текущихъ событіяхъ и явленіяхъ церковно-общественной жизни. 
Хроника. ОТДѢЛЪ ІУ. Разборъ ученія старообрядцевъ и сектан­
товъ. Миссіонерскія бесѣды. ОТДѢЛЪ У. Мысли и сужденія по 
вопросамъ внутренней миссіи. Обозрѣніе современной постановки 
миссіонерскаго дѣла въ Россіи. ОТДѢЛЪ VI. Воспоминанія обра­
тившихся въ православіе о жизпи въ старообрядчествѣ и сектант­
ствѣ. Очерки и разсказы изъ современной религіозно-бытовой жизпи 
православныхъ, старообрядцевъ и сектантовъ ОТДѢЛЪ VII. Изъ 
епархіальной и свѣтской печати. ОТДѢЛЪ VIII. Свѣдѣпія о 
новыхъ книгахъ но исѣмь отраслямъ богословія. Обзоръ духовныхъ 
и свѣтскихъ журналовъ со еторопы статей, относящихся къ про­
граммѣ журнала. ОТДѢЛЪ IX. Извѣстія и замѣтки. Корреспон­
денціи. Отвѣты редакціи. ОТДѢЛЪ X. Объявленія.

П Р И Л О Ж Е Н І Я :
1) Поученія на воскресные, праздничные и высокотор­

жественные дии (примѣнительно къ евангельскому или апостоль­
скому чтенію, или къ житію празднуемаго святого, для чтенія въ 
церкви о раздачи народу);



X

2) Ц ер к о в н ы й  к а л е н д а р ь  н а  1 9 0 6  г . съ ука- 
заніемъ особенностей богослуженія, краткомъ содержаніемъ апо­
стольскихъ и е«ангельскихъ чтеній въ воскресные, праздничные н 
высокоторжественные дни, указаніемъ раченія, праздничныхъ со­
бытій, указателемъ общедоступныхъ, виолпѣ пригодныхъ для про­
изнесенія въ храмѣ проповѣдей и подходящихъ темъ для нихъ 
па воскресные, праздничные п высокоторжественные дни и раз­
ными справочными свѣдѣніями полезными для духовенства;

3) В о п р о с ы  ж и з н и  п р и  с в ѣ т ѣ  в ѣ ч н о с т и
(публичныя чтенія) извѣстнаго автора Писемъ о русскомъ бого­
словія II. В. Никольскаго (содержаніе: загробная жизнь и ея от­
ношеніе къ настоящей; значеніе вѣры въ личное безсмертіе для 
нравственной жизни; античный и древне-іудейскій взглядъ на 
жизнь; христіанское ученіе о вѣчной жизпи, какъ основа хри­
стіанскаго нравоученія; вѣчпое соверпіенствовапіе, любовь къ ближ­
нимъ, духъ и плоть; средневѣковыя искаженія христіанскаго уче­
нія о вѣчной жизни и ихъ вліяніе на основы нравственности);

4) В ы п и с к и  и з ъ  с в я т о о т е ч е с к и х ъ  т в о р е ­
н ій  (въ русскомъ переводѣ) по вопросамъ, пререкаемымъ старо­
обрядцами—Самарскаго епархіальнаго миссіонера-свящепппка Д. 
А. Александрова.

Въ журналѣ будутъ принимать участіе, кромѣ прежнихъ, 
извѣстныхъ уже нашимъ читателямъ сотрудниковъ, многія новыя 
лица, а также и бывшій нашъ товарищъ по редакція и изданію 
магистръ богословія свнщ. М. П. Чельцовъ.

Журпалъ будетъ выходить книжками по 5—6 листовъ каж­
дая, дважды въ мѣсяцъ, 8а исключеніемъ апрѣля, іюля, августа и 
декабря, въ которые будетъ выходить по одному разу, т. е. 20 
книжекъ въ годъ.

Приложенія же будутъ даны: 1) листки поученій при каждой 
книжкѣ, 2) Церковный календарь при первой кпижкѣ, 3) Вопросы 
жизпи при свѣтѣ вѣчности—не позднѣе мая мѣсяца и 4) Вы­
писки изъ святоотеческихъ твореній—во второй половинѣ года.

Цѣпа за журналъ со всѣми приложеніями прежняя, 
т. с. 5 руб. съ доставкой и пересылкой по Россіи, а заграницу 
6 руб. 50 кои.

Въ виду неуплаты многими лицами, подписавшимися въ 
разсрочку, денегъ за журналъ въ прежніе, годы, всѣмъ подписав­
шимся въ разсрочку 3 и 4 приложенія будутъ посланы лишь но 
уилатѣ всей подписной суммы.

Приславшимъ полную подписную плату за 10 го­
довыхъ экземпляровъ 11-й высылается безплатно.



Требованія и деньги адресовать: С.-Петербуріъ, Суворовскій 
проси., д. 65, кв. 10, въ редакцію журнала „Православный Путе­
водитель*.

Редакторы-издатели: сішщ. Я. С. Т ум ановъ
и ст. сов. А. В .  П лот никовъ . 

----------- ------------------

ОТКРЫТА ПОДПИСКА

на ежемѣсячный церковный журналъ
ПРИХОДСКАЯ ЖИЗНЬ'

на 19 0  6 годъ.
Вступая въ осьмой годъ изданія „Приходской Жизни,* Ре­

дакція будетъ продолжать свое посильное служеніе Церкви Бо­
жіей. Православный ирнходъ и его внутренняя жизнь въ насто­
ящее время обращаютъ на себя особое вниманіе всѣхъ; отъ пра­
вильной постановки жизни прихода ожидается обновленіе не только 
церковпой, но и общественной жизни нашего отечества. Считая 
ирнходъ неразрывной частью великой вселенской Христовой 
Церкви и полагая, что процвѣтаніе прихода зависитъ отъ того, 
насколько ученіе евангельское и апостольское со священнымъ 
преданіемъ вселенской Церкви исполняется въ жизни прихода, 
редакція ставитъ свосю задачею быть выразителемъ того, какъ 
иозможпо, согласію съ ученіемъ Церкви, улучшить жизнь прихода, 
чтобы бъ жизни парода онъ былъ разсадникомъ истиннаго добра, 
мира и прочнаго счастія,

ПРОГРАММА ЖУРНАЛА: I. Приходская проповѣдь, II. 
Жизнь но уставу Церкви, III. Приходская миссія, IV. Церковная 
школа, приходская благотворительность и борьба съ пьянствомъ 
и V. Разные вопросы церковно-приходской жизни.

Къ каждой мѣсячпой книжкѣ журнала прилагаются особый 
.Л и с т о к ъ  т р е з в о с т и * ,  а съ наступающаго 1900 года 
будутъ еще прилагаться „ П р а з д н и ч н ы е  л и с т к и *  ду­
ховно-нравственнаго содержанія для народнаго чтенія.

Сверхъ сего подписчики получать „Календарь друзей трез­
вости на 1906 годъ*.

Цѣна съ пересылкою 2  руб. 5 0  коп. въ годъ, па полгода 
I руб. 5 0  коп.

А д р е с ъ :  Ярославль. Ярославская Большая Мануфактура. 
Редакція журнала „Приходская Жизнь*.

Редакторъ-издатель протоіерей Ѳеодоръ У сп ен ск ій .



Въ 1900 году
при Казанской духовной Академіи

будетъ издаваться новый еженедѣльный журналъ:

„ЦЕРКОВНО-ОБЩЕСТВЕННАЯ ЖИЗНЬ“
въ составъ 52 №№ въ годъ (по 2 печат. листа въ каждомъ).

Отвѣчая насущнымъ потребностямъ и запросамъ современной 
церковно-общественной жизни, журналъ ставитъ своею задачею 
главнымъ образомъ прояснеиіе церковно-общественнаго самосозна­
нія по вопросамъ церковной реформы и освѣщеніе фактовъ на­
личной церковно-общественной дѣйствительности. Спеціальною за­
дачею журнала является также обсужденіе всѣхъ вопросовъ, свя­
занныхъ съ религіозно-бытовымъ положеніемъ русскихъ инородцевъ, 
населяющихъ восточныя окряйны Россіи.

П р о гр а м м а  ж у р н а л а :

1. Оригинальныя статьи но текущимъ вопросамъ церковно-общест­
венной жизни и мысли.

2. Вопросы русскаго нпородчества.
3. Обзоръ печати но церковнымъ вопросамъ.
■і. Хроника церковно-общественныхъ событій за недѣлю.
5. Библіографія. Краткія библіографическія замѣтки о вновь вы­

ходящихъ книгахъ.
6. Отзвуки жизни. Корреспонденціи изъ области церковно-общест­

венной практики.
7. Почтовый ящикъ редакціи.
8. Объявленія.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА! а) въ Россіи съ доставкой и пересыл­
кой н а  годъ пять рублей, п о м о д а —три рубля, т р и  м ѣ с я ц а —  1 р. 
50 к., п о м ѣ с я ч н о —  50 коп. б) з а г р а н и ц у — т  годъ 8 рублей. Допу­
скается разсрочка для годовыхъ подписчиковъ: при подпискѣ 3 р. 
и къ іюню 2 рубля. Всѣ годовые подписчики получаютъ б езп ла т н о  
предполагаемые къ выпуску декабрьскіе номера журнала за 1905 г.

А дресъ  р е д а к ц іи : Казань, Ііервая Академическая улица, д. 
Лі 11. К онт ора р е д а к ц іи : Первая Академическая улица, домъ 
Улитвной. Отдѣленіе Конторы: «Центральная типографія» Воскре­
сенская улица, рядомъ съ циркомъ.

Редакторы профессора—/ .  П исаревъ .
М .  М а ш а и о в ъ .
К. Г ригорьевъ .

— хи —
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Е Ж Е М Ѣ С Я Ч Н О Е  И З Д А Н ІЕ

Троицній собесѣдникъ для православной шнолы и семьи
в ъ  1906 г о д у

( п я т ы й  годъ и з д а н ія ) .

Съ Б о ж іе й  пом ощ ью  будет ъ  продолоісат ъся п о  т о й  ж е програм м ѣ  
и  н а  т ѣ х ъ  ж е о сн о ва н ія х ъ , ка къ  и  преж де.

„БОЖІЯ НИВА“ имѣетъ цѣлію оказывать нравственную 
поддержку всѣмъ, кто трудится въ народныхъ школахъ въ вели­
комъ дѣлѣ воспитанія дѣтей народа въ духѣ христіанскаго бла­
гочестія и родныхъ преданій старины; дать этимъ труженикамъ 
возможность обмѣниваться мыслями по тѣмъ вопросамъ, которые 
особенно тревожатъ ихъ христіанскую совѣсть; показывать на 
фактахъ, -какъ велико и свято то дѣло, коему они служатъ, какъ 
и чѣмъ проявляетъ себя это дѣло въ жизни, какъ въ самой школѣ, 
такъ и внѣ ея; въ чемъ состоитъ тотъ идеалъ, къ коему должна 
быть направлена вся ихъ будничная работа. „БОЖІЯ НИВА* 
стремится указать, при помощи Божіей, тѣ пути и средства, ко­
ими воздѣлывается добрая по природѣ своей нива дѣтскаго сердца. 
Теплое сочувствіе, съ какимъ повсюду встрѣчено было наше скром­
ное изданіе, и постоянно увеличивающееся, по мѣрѣ ознакомленія 
съ пимъ, число читателей, даютъ палъ увѣренность, что труже­
ники народныхъ школъ находятъ въ немъ то, что такъ благопо- 
требио для нихъ особенно въ нате время, время всякихъ тле­
творныхъ вѣяній не только въ области педагогики, но и вообще 
въ религіозной жизни современнаго общества.

Исходя изъ желанія показать новымъ подписчикамъ, зна­
комымъ съ нашимъ журналомъ лишь но заголовку, что этотъ жур­
налъ не отличается спеціальнымъ характеромъ, а имѣетъ дѣло съ 

‘ вопросами, которые могутъ интересовать не только школу, по и 
семью, редакція «Божіей Нивы» измѣнила его подзаголовокъ изъ 
„Т р о и ц к ій  собесѣ дникъ  д л я  ц е р к о вн о -п р и хо д ск и хъ  ш к о лъ “ въ „ТРО­
ИЦКІЙ СОБЕСѢДНИКЪ ДЛЯ ЦРАВОСЛАВНОЙ ШКОЛЫ И 
СЕМЬИ*.

У ч и л и щ н ы м ъ  С овѣ т омъ п р и  Си. С инодѣ  и зд а н іе  одобрено для  
в ы п и с к и  въ б и б л іо т е к и  ѵ,ерковн\Ахъ ш к о л ъ .— І'м а р х іа л т ъ г с  У ч и ­
л и щ н ы е  С овѣ т ы  м о гут ъ  вносит ь  „ Б о ж ію  Н и в у '1 въ списокъ  и зд а н ій , 
т р еб уем ы хъ  и м и  и зъ  У ч и ли щ н а го  п р и  Св. С инод ѣ  С овѣ т а з а  счетъ  
сум м ъ , а сси гн уем ы хъ  н а  ш к о л ь н ы я  б и б л іо т еки .
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Въ составъ программы сего изданія входятъ слѣдующіе отдѣлы:
I .  Ц ер ко вь  и  ш к о ла . I I .  С ем ья и  ш к о л а . I I I .  Ш к о л а  и  н а ­

р о д н а я  ж и т .  I V .  Ш к о л а  к а н ь  в о с п и т а т е л ь н и ц а  эст ет и ческа го  
ч увст ва . У. П осѣ вы  и  всходы : лѣ т о п и сь  ц е р к о вн ы хъ  ш к о л ъ . V I .  
П ер еп и ска  н а ш и х ъ  ч и т а т е л е й . V I I .  П р и л о ж е н ія :  „З Е Р Н Ы Ш К И  
Б О Ж І Е Й  Н Я В Ы и. Троицкое чтеніе для дѣтой. (12 въ годъ).

Объемъ изданія—отъ ) до 3-хъ печатныхъ листовъ.
Сроки выхода— 12 разъ въ годъ.
Годовая подписка съ приложеніями ОДИНЪ РУБЛЬ съ пер.
Подписка на текущій годъ продолжается. Новые подписчики 

получатъ всѣ вышедшіе номера съ приложеніями.
Первые четыре тома Б о ж іе й  Н и вы  можно получать безъ ие- 

реплстп но  1 р. 10 к. каждый толъ, а въ коленкоровомъ пере­
плетѣ по 1 р. 76 к съ перес.

АДРЕСЪ: Сергіевъ Посадъ, Московской губ., въ Редакцію 
„Божіей Нивы".

Открыта подписка на 1906 годъ
НА

Народное Образованіе
е ж е м ѣ с я ч н ы й  п е д а г о г и ч е с к ій  ж у р н а л ъ

й зд ав іе  Училищваго Совѣта
при Святѣйшемъ Синодѣ

Г О Д Ъ  О Д И Н Н А Д Ц А Т Ы Й .
Журналъ „Народное Образованіе" всецѣло посвященъ раз­

работкѣ вопросовъ школьнаго и внѣшкольнаго образованія народа; 
задача его ближайшимъ образомъ состоитъ въ томъ, чтобы содѣй­
ствовать практически разумной, прочно и методически обоснован­
ной постановкѣ дѣла воспитанія и обучепія въ церковной и вообще 
въ русской народной школѣ.

Девизомъ журнала „Народное Образованіе", за все истекшее 
десятилѣтіе его издаиія, служилъ привципъ: „религія есть основа 
народнаго воспитанія п образованія". Признавая этотъ принципъ 
не только теоретически, Редакція по мѣрѣ возможности содѣйст­
вовала его осуществленію въ практикѣ школы: „Народное Обра­
зованіе" есть единственный спеціальный журналъ въ Россіи, ко­
торый даетъ мѣсто статьямъ но методическимъ вопросам ъ  р е л и -
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п о т а ю  в о с п и т а н ія  и  о б у ч е н ія , а также и типическимъ описаніямъ 
жизни тѣхъ школъ, гдѣ религія служитъ къ одушевленію и дви­
женію школьнаго дѣла.

ГІа ряду съ этимъ, журналъ „Народное Образованіе" есть 
е д и н с т ве н н ы й  ж у р н а лъ , гдѣ видное мѣсто отведено ш кольном у  я«>- 
н ію . Журналъ „Народное Образованіе" стремится содѣйствовать 
не только правильной въ методическомъ отношеніи постановкѣ 
церковнаго и свѣтскаго пѣнія въ школѣ, но и даетъ пѣвческій 
матеріалъ для школьнаго пѣнія и народныхъ хоровъ.

Въ третьихъ, „Народное Образованіе" имѣетъ сп ец іа ль н ы й  
о т д ѣ лъ , въ которомъ дѣлается обозрѣ н іе  текущей и н о ст р а н н о й  пе­
дагогической л и т е р а т у р ы . Въ немъ отводится обширное мѣсто 
той <повой» научной педагогикѣ, которая вырабатывается въ на­
стоящее время психологами-экснериментаторами па основаніи 
опытовъ и наблюденій. Кромѣ того, въ этомъ отдѣлѣ печатаются 
многія сообщенія изъ дидактико-практической области: описыва­
ются и выясняются повые пріемы, намеки и указанія, касающіяся 
трудностей учебнаго дѣла и появляющіяся въ иностранной педа­
гогической прессѣ. Все это имѣетъ цѣлію влить нѣкоторую живую 
струю въ работу учителя, стремящагося выбиться изъ рутинныхъ 
м етодо въ преподавав і я.

Обращаемъ также ппиманіо сиеціалпстовъ-педагоговъ на тотъ 
курсъ по физикѣ и химіи, который печатался въ нашемъ журналѣ 
въ 1905 году и будетъ печататься въ слѣдующемъ 1906 году. 
Этотъ курсъ по существу является строго экспериментальнымъ и 
въ то же время въ высшей степени нринаровленпымъ къ усло­
віямъ лаитпхъ школъ, какъ основанный на широкомъ обобщеніи 
окружающихъ явленій природы. Осовенно же указываемъ на папіи 
безплатныя приложенія, выходящія отдѣльно подъ названіемъ 
„ ш к о л ь н о й  б и б л іо т е к и " .  Они посвящены главнымъ 
образомъ отечественной исторіи естественнымъ паукамъ. Состав­
ленныя спеціалистами, научно поиулярпыл и богато иллюстриро­
ванныя, доступныя по цѣнѣ, они могутъ служить для серьезнаго 
чтенія и самообразованія.

Журналъ „Народное Образованіе" ведется при широкомъ 
’ участіи дѣятелей пародпой школы: священниковъ, учителей н 

учительницъ. Редакція стремится пріобрѣсти многочисленныхъ 
и л а т  п ы х ъ  корреспондентовъ школьнаго дѣла изъ всѣхъ мѣстъ 
Россіи.Г Въ частпог/ги въ программу журнала входнчъ слѣдующіе 
отдѣлы: 1) воепптапіе нравственно-религіозное въ его практиче­
скихъ пріемахъ, 2) разсказы и замѣтки изъ исторіи пароднаю 
образованія и изъ быта современной пародной школы, 3) попросъ 
о здоровьи учащихся въ условіяхъ народной школы, 4) „изъ

І



школьной практики"—статьи и сообщенія нрактиконъ-учителей и 
учительницъ; отвѣты редакціи на запросы по учебной и воспита­
тельной части, о )  психологическая сторона учительской практики 
и выясненіе ея при помощи данныхъ современной психологіи, 6) 
школьное пѣніе в ъ  примѣненіи къ условіямъ школы и народныхъ 
хоровъ, 7) мѣстный отдѣлъ—извѣстія, сообщенія и замѣтки о 
текущихъ событіяхъ въ жизни народныхъ школъ, 8) библіографи­
ческій листокъ для отзывовъ о м игахъ, относящихся къ вопро­
самъ воспитанія и образованія, а также предназначаемыхъ для 
народнаго чтенія, 9) обозрѣніе иностранной педагогической лите­
ратуры (замѣтки но практической дидактикѣ пѣисцкой, англій­
ской, французской, американской народныхъ школъ).

Кромѣ книгъ журнала подписчики получатъ въ видѣ от­
дѣльныхъ приложеній: 1) ш к о л ь н ы й  к а л е н д а р ь  на 
1906—6 учебный годъ, 2) Киижки для школьнаго и народнаго 
чтенія, подъ общимъ заглавіемъ: „ ш к о л ь н а я  б и б л іо т е »  
к а “; (за послѣдніе три года такихъ книжекъ дано 39 названій, 
размѣромъ отъ 1 до 7 печатныхъ листовъ). 3) й о т ы  для школь­
наго пѣнія. Кромѣ обычныхъ нотъ, въ будущемъ году будетъ 
донъ матеріалъ для примѣненія въ школахъ методы нот ъ -буквъ . 
Нѣкоторыя пьесы будутъ печататься въ обѣихъ нотаціяхъ.

Многія статьи и киижки (особенно научнаго содержанія; 
иллюстрируются рисунками и чертежами.

Ученымъ К ом ит ет ом ъ  М и н и с т е р с т в а  П о р о д н а го  П р о с вѣ щ е н ія  
ж урналъ  допущ енъ  въ н а р о д н ы я  б и б л іо т е к и  и  ч и т а л ь н и ,— р а в н о  и  

въ уч и т е л ь ск ія  б и б л іо т е к и  н и з ш и х ъ  учеб н ы хъ  завед ен ій .

Н а  м еж д ун а р о д н о й  вы ст а вкѣ  „ Д ѣ т с к ій  М ір ъ " 1 9 0 4  -года 
ж урналъ  „ Н а р о д но е  О б р а зо ва н іе11 удост оенъ  зо ло т о й  м е д а л и .

ІІодписвая цѣна на журналъ —три рубля за годъ 
съ пересылкою.

Подписка принимается въ к н и ж н о й  л а в к ѣ  У ч и л и щ н а го  С о­
вѣ т а  при Святѣйшемъ Синодѣ ( К а б и н е т с к а я ,  13).

Ипогородные подписчики благоволятъ адресовать требованія такъ:

С .-Петербургъ, Кабинетская улица, донъ М  13, въ Ре­
дакцію журнала „Народное Образованіе

Редакторъ П . М и р о н о с и ц к ій .




