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ШГХІШ наш ш

і

ГОДЪ

   

ДЕВЯТНАДЦАТЫЙ.

іа— 17 11Я,

                        

№

 

24.

                       

l:

Выходятъ

 

еженедѣлъно

 

по

 

Суббо-
тамг.

 

Редакція

 

при

 

Духовной
Семинаріи.

_____

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

с*

 

пере-

сылкой

 

и

 

безг

 

пересилки

 

5

 

руб.

,

 

,,:

 

г;.-.

 

> . .

 

■ .

 

—

ЧАСТЬ

  

ОФФЙЦІАДЬНАЯ.
■

іА.
Указъ

 

ЕГО

 

ИШЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

САМОДЕРЖ-
ЦА

 

ВСЕР0СС1ЙСКАГ0,

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Нравительствую-
щаго

  

Синода;

   

Иреосвященпѣйшеаіу

  

Іуетину,

  

Епископу
Курскому

  

и

 

Ьѣ

 

ли

 

градскому.

По

 

указу

 

Его

 

Ииператорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

 

Пра-
вительетвующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложѳніе

 

Г.

 

Синодальнаго
Обѳръ- Прокурора,

 

отъ

 

23

 

марта

 

сѳго

 

года

 

за

 

J6

 

1562,

 

следую-
щего

 

содержания:

 

Государь

 

Иаяераторъ,

 

по

 

всеподданнѣйшему

 

его,

Г.

 

Обѳръ- Прокурора,

 

докладу

 

опрѳдѣленія

 

Святѣишаго

 

Синода

 

отъ
24

 

февраля

                   

п

          

«

                                  

ю

—rj

 

марта —сего

 

года

 

Высочайше

 

соізволилъ,

 

въ

 

18

 

день

 

текущего

марта,

 

на

 

присвоение

 

учрежденной

 

на

 

проценты

 

съ

 

пожертвованнаго

священниками

 

Василіемъ

 

а

 

Данитріѳмъ

 

Добрыниными

 

капитала

стипѳидіи

 

при

 

Белгородской

 

Іоасафо-Порфиріѳвекой

 

богадѣльни

наименования

 

л въ

 

память

 

чудеснаго

 

спасенія

 

жизни

 

Государя

 

Импе-
ратора

 

Александра

 

Александровича

 

и

 

Августѣйшаго

 

Его

 

Семейства
1?

 

октября

 

1888

 

года".

 

При

 

втомъ

 

Его

 

Императорскому

 

Вели-
честву

 

на

 

докладѣ

 

по

 

сему

 

предмету

 

благоугодно

 

было

 

Собственно-
ручно

 

начертать:

 

,

 

Благодарить" .

 

Справка:

 

Священники
Курской

 

епархім,

 

Грайворонскаго

 

уѣзда,

 

слободы

 

Борисоцви:

 

Троим.-



—

 

335

 

-

кой

 

церкви

 

Василій

 

Добрынинъ

 

и

 

Архангельской

 

церкви

 

Димитрій
Добрывинъ

 

въ

 

декабрѣ

 

1888

 

года

 

представили

 

въ

 

Епархіальное
Попечительство

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

звавія

 

облигацію

 

1-го

 

Вое-
точнаго

 

займа

 

въ

 

1000

 

рублей

 

и

 

иросили

 

Епархіальное

 

Началь-

ство,

 

чтобы

 

капиталъ

 

сей

 

былъ

 

причасленъ

 

къ

 

неприкосновен-

ному

 

капвталу

 

Бѣлгородской

 

Іоасафо-Порфиріевской

 

богадѣльни,

а

 

на

 

проценты

 

съ

 

онаго

 

учреждена

 

была

 

при

 

сей

 

богадѣльнѣ

стипендія

 

для

 

содержанія

 

одной

 

вдовы

 

духовнаго

 

вѣдсметва,

 

съ

наимѳнованіежъ

 

сей

 

стипендіи

 

„въ

 

память

 

чудеснаго

 

спасенія

жизни

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Александровича

 

и

..Августѣйшаго

 

.Его

 

Семейства

 

17

 

октября

 

1888

 

года",

 

Донося
о

 

таковомъ,

 

богоугодномь

 

и

 

патріотаче^комъ

 

пожертвованін

 

по-

иѵіѳнпванныхъ

 

свящеаниковъ

 

Святѣйшѳйу

 

Синоду.

 

Ваше

 

Прео-
священство

 

ходатайствовали

 

объ

 

удовлетвореніи

 

ихъ

 

просьбы.

 

Рзз-

смотрѣвъ

 

изложенное,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

24_ фе-врад -

 

1889

    

года

ойрёдѣлйлъ:

 

разрѣшивъ

 

учрежденіе

 

при

 

Бѣлгородской

 

Іоасафо-
Порфиріевской

 

богадѣльнѣ

 

стипендіи

 

для

 

содѳржанія

 

одной

 

вдовы

на

 

проценты

 

.съ

 

пожертвованнаго

 

священниками

 

Курской, епархіа
Василіемъ

 

а

 

Димлтріемъ

 

Добрыниными

 

капитала,

 

предоставить

..

 

Г.

 

Санодальнзау

 

Оберъ

 

Прокурору

 

довести

 

о.таювоиъ

 

ихъ

 

но -

жертвованіи

   

до

 

Выаочайшаго

   

Государя

   

Императора

 

свѣдѣвія

 

и

испросить

 

соизволение

   

Его

 

Величества

   

па

 

присвоеніѳ

   

означенной
-і

                                        

■.■■■■

стипендіа

 

наииеноваша:

 

„Сгипендіи

 

въ

 

память

 

чудееннго

 

спасешя

жизни

 

Государя

 

Изнератора

 

Александра

 

Александровича

 

и

 

Ацгу-
стѣйшаго

 

Его

 

Семейства

 

17

 

ектября

 

1888

 

года* г — П

 

р

 

и

 

к

 

а

 

8

 

а-

л

 

я:

 

О

 

воспослѣдовавшѳмъ

 

въ

 

18

 

день

 

марта

 

теку щаго

 

года

 

Вы-
сочайшемъ

 

Государя

 

Императора

 

свизволеніи

 

на

 

присвоѳніѳ

 

учре-

жденной

 

на

 

проценты

 

съ

 

пожертвованнаго

 

священниками

 

Василіѳяъ

и

 

Дзмитріемъ

 

:

 

Добрыниными

 

капитала

 

стйаендіи

 

при

 

Вѣлгородской

Іоасафо-Порфиріевской

 

богадѣльнѣ

 

наимеиованія:

 

„въ

 

память

 

чу-

■

 

деснаго

 

спасѳнія

 

жизни

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Але-
ксандровича

 

и

 

Августѣйшаго

 

Его

 

Семейства

 

17

 

октября

 

1888
года"

 

и

 

о

 

Собственноручной

 

Его

 

Величества

 

резолюціи

 

на

 

всѳ-

подданѣйшѳмъ

 

докладѣ

 

Г.

 

Обѳръ

 

Прокурора

 

увѣдомить

 

Ваше
Преосвященство

 

указомъ,

 

съ

 

прописаніѳмъ

 

въ

 

сно«ъ

 

и

 

справки,

поручивъ

 

при

 

этолъ

 

Вашему

 

Преосвященству

 

объявить

 

о

 

Монар-

шей

 

благодарности

   

священникамъ

   

Васйлію

 

и

 

Динитрт

 

Добры-
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-

нвнымъ.

 

Апрѣля

 

18

 

дая

 

1889

 

года

 

J6

 

1355-й.

 

Подлинны!
подписали:

 

Обѳръ

 

Секретарь

 

А.

 

Полопскій,

 

Секретарь

 

Протоаоповъ.
Рѳзолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

24

 

апрѣля

 

1889

 

года

 

за

J6

 

1510-мъ:

  

„Распорядиться

 

по

 

надлѳжащеиу*. '
~~—-----------г

Б.
■ш Іпархіальаыя

 

расворяэаевія

 

а

 

шѣстія.

I.

  

Назиачешя

 

и

 

утверждевія

 

въ

 

додяшостяхъ.
я.'

:

 

;

   

Резолющей

 

Ею

 

Преосвященства,

 

послѣдрвавшей,-—

8

 

іюня,

 

учитель

 

Сѵарооскольскаго

 

дух,

 

училища

 

Петръ
Перепславскій

 

назначенъ

 

на

 

должность

 

члена

 

и

 

дѣлопроизводитоля

праплеаія

 

того

 

же

 

училища

 

на

 

слѣдующеа

 

трѳхлѣтіе;

     

\l^.l

.

 

13

 

іюня,

 

избранный

 

на

 

должность

 

цѳрковнаго

 

старосты

 

къ

церкви

 

Бвлгородекой

 

пригородной

 

слоб.

 

Пушкарной

 

отст.

 

унтѳръ»

,..■

 

офицеръ

 

Михаилъ

 

Рязанцевъ

 

утвержденъ

 

въ

 

сев

 

должности,,.^

"Г"

                     

[D

 

\іШй

 

fa

II

  

Опредѣлепія

 

па

 

яѣста.

Резолюціей

 

Его

 

Преосвященства,

 

послѣдова$шегі,-г~

11

 

іюня,

 

сельскій

 

учитель,

 

студентъ

 

дух.

 

семйнаріи

 

Нико-
лай

 

Маршалкинъ

 

опредѣленъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

священниче-

ское

 

мѣсто

 

въ

 

село

 

Обуховку

 

Рыльскаго

 

уѣзда;

—

 

діаконъ

 

села

 

Осоевки

 

Оуджанскаго

 

уѣзда,

 

Кронидъ

 

Бп~
ляевъ

 

опрѳдѣленъ,

 

согласно

 

прошеяію,

 

на

 

священническое

 

иѣсто

въ

 

село

 

Еошкино

 

Дяитріевекаго

 

уѣзда,

        

"•..'П

   

вбоп

 

,нѳж

Лс.ѵ.

 

■.

                                           

------------.—

                             

ВО

III.

   

О

 

а

 

к

 

а

 

п

 

с

 

і

 

и

               

іов

 

.вед.

а)

 

священнически:

           

ѵ

 

s

  

r «

Дяитріевскаго

 

уѣзда

 

въ

 

с,

 

Мерку

 

ловкѣ,—}\щъ

 

муж,

 

пола

280,

 

жен.

 

пола

 

288,

 

подчерк

  

земли

 

35

 

десятину

Суджанскаго

 

уѣзда

 

въ

 

с.

 

Разгребляхъ, —душъ

 

муж.

 

пола

 

іь?5,
жен.

 

пола

 

149,

 

подчерк,

 

земли

 

33

 

десяг.;

Огарооскольскаго

 

уѣзда

 

въ

 

сѳлѣ

 

-Лапыгинѣ,—

 

душъ

 

муж.

 

п.

1340,

 

жея.

 

пола

 

1366,

 

аодцѳрк.

 

веяли

 

39

 

десят.;

Тамокаго

 

уѣзда

 

въ

 

сѳлѣ

 

Ильинвкомъ, — душъ

 

муж.

 

а.

 

940,
жен,

 

пода

 

898,

 

подцѳрковной

 

земли

 

63

 

десативы)

 

|



an
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-

ВйниАйдоЛ

                  

ф

  

діаконскія:
«гаслопоч

     

#

       

■

    

aOw

                                             

ЛЛ о

въ

 

селѣ

 

Еостинѣ, —душъ

 

муж.

 

пола

 

У(еЗ,

 

жен.

 

пола

891,

 

подчерк,

 

земли

 

93

 

десят, ;.-,

въ

 

с.

 

Покровскомъ,— душъ

 

муж.

 

пола

 

І0$3,

 

жен.

 

пола

107.4,

 

иодчерк.

 

земли

 

35*1*

 

десят.;

.въ

 

слоб.

 

Пугикарной

   

(бывшій

   

г.

 

Карповъ),—- душъ

Курскаго
уѣзда

х

Бѣлгорвд-

скагоуѣз-

муж,

 

пола

 

1137,

 

жен,

   

пода

 

1097,

 

подчерк,

 

земли

162

 

ку-десят.;

-да

         

въ

 

селѣ

 

Топлинкѣ, — душъ

 

муж.

 

пола

 

874,

 

жен.

 

п.

щтёіі

            

[

    

875,

 

подчерк,

 

земли

 

55

 

десятины;

utos;'

      

Грайворонскаго

 

уѣзда

 

въ

 

с.

 

Покровскомъ, —душъ

 

муж.

 

п.

121 1,

 

жен.

 

п.

 

1157,

 

земли

 

36

 

десятвнъ;

атоо>въ

 

г.

 

Дмитргевѣ,

 

при

 

соборной

 

Покровской

 

черкви

 

(првчтъ
ірехштат,),— душъ

 

муж.

 

пола

 

1412,

 

жен.

 

пола

 

1498,

 

(раскольн.
муж.

 

пода

 

80,

 

жен,

 

пола

 

67),

 

прочентовъ

 

съ

 

пожертв,

 

капитала

въ

 

пользу

 

причта

 

Ы

 

р.

 

въ

 

годъ;

'

 

въ

 

сѳлѣ

 

Лѣскахъ, —душъ

 

Муж.

 

пола

 

787,

 

жен.

 

пола

Корочан-

       

723,

 

подчерк,

 

земли

 

38

 

десятинъ;

;

 

щі

     

въ

 

селѣ

 

Поповкѣ, — душъ

 

муж.

 

п,

 

987,

 

ж.

 

и.

 

950,
екагоуѣз-]

    

подчерк.

 

8еили

 

54

 

десятины;

въ,

 

селѣ

   

Проходномъ, — душъ

  

муз,

  

п,

 

1050,

 

жен.

-«чі

   

*а

      

'

    

"•

 

946,

 

подчерк,

 

земли

 

33

 

десятины;

отэі/і

 

-:

 

Дьговскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Ивницѣ,— душъ

 

муж.

 

п,

 

1079,
жен.

 

пода

 

1152,

 

подчерк,

 

земли

 

36

 

десят.;

Обояяскаго

 

уѣзда

 

въ

 

седѣ

 

Бобравѣ, —душъ

 

мта.

 

пола

 

1050,
жен.

 

пола

 

1010,

 

подчерк,

 

земли

 

33

 

десятины;

въ

 

г.

 

Путивлгь,

 

при

   

Покровской

 

Каменной

 

церк., — душъ

муж.

 

п.

 

1151,

 

ж.

 

1169,

 

лодч.

 

земли

 

25

 

десят.;

I

 

въ

 

с.

 

Ковенкажъ, — душъ

 

и

 

уж.

 

п.

 

1070,

 

женск.

 

пола

1104,

 

подц.

 

земли

 

36

 

десятинъ;

Іутивль-

    

въ

 

с.

 

Поповой

 

Слободѣ,—щтъ

 

*}Ж.

 

п.

 

2351,

 

жен,

п.

 

2287,

 

подчерк,

 

зѳиіи

 

35

 

десятинъ;

'

 

екагоуѣз*

    

въ

 

селѣ

  

ПІулыинѣ,

 

Ходино

 

тгжъ,'— душъ

 

муж,

 

пола

1060>

 

жен.

 

п.

 

1059,

 

подчерк,

 

земли

 

4Ѵ\*

 

десят.;

да

          

въ

 

сел*

 

Гвинтовомъ, — душъ

 

муж.

 

пола

 

1535,

 

жен.

, :

 

пола

 

1583,

 

подчерк,

 

земла

 

32 l \z

 

десятины;

вьо
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—

.

Рыльска-

го

 

уѣзда
!

■

г

 

въ

 

селѣ

 

Китлевкѣ, —душъ

 

муж.

 

пола

 

828,

 

жен.

 

пола

777,

 

подчерк,

 

земли

 

73

 

десятины;

въ

 

селѣ

 

Лкимовкѣ, — душъ

 

муж.

 

п,

   

1035,

 

жеи.

 

п.

992,

 

подчерк,

 

земли

 

34

 

десят.;

въ

 

селѣ

   

Капустинѣ, —душъ

 

чуж.

 

пола

 

865,

 

жен,

пола

 

775,

 

подчерк,

 

земли

 

41

 

десят.;

■

і
■

Суджан

Старооскольскаго

 

уѣзда

 

въ

 

сѳлѣ

 

Тепломъ

 

Еолодезѣ,-г-цш

муж.

 

иола

 

1658,

 

жен.

 

пола

 

1631,

 

подчерк,

 

земли

  

66

 

десят.;

въ

   

с.

 

Песчаномъ, — душъ

 

муж

   

пола

 

91Ь,

 

жен.

 

пода

962,

 

подчерк,

 

вемли

 

69

 

десят.;

въ

   

селѣ

 

Растворовѣ,—

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

555,

 

жен.

  

хащ

п,

 

&М,

 

подчерк,

 

венли

 

36

 

десят.;

въ

 

с,

 

Осоевкѣ, —душъ

   

и

 

уж,

   

пола

  

982,

 

жен.

 

пола

916,

 

подчерк,

 

земли

 

34 l \t

 

десят.;

скаго

 

уѣз

•

   

oma

'

 

"1

     

ГГЛН'

,

    

— ?

 

^р^.^.

 

---------

 

__

 

г.

 

г

      

,

Ѳ

    

Щигровскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Николаевкѣ, — душъ

 

муж.

 

пола

783,

 

жен.

 

пола

 

840,

 

подчерк,

 

земли

 

33

 

десятины;

                             

;0Б

въ

 

г.

 

Фатежѣ,

 

при

 

Покровской

 

черкви, —душъ

 

муж.

 

пола

803,

 

2.ѳн.

 

п,

 

823,

 

процент,

 

съ

 

пожертв.

 

капитала

 

30

 

р.

 

въ

 

годъ;

в)

 

псаломщицкія:

въ

 

приюродней

 

Слободкѣ

 

г.

 

Льгова,-— душъ

 

муж.

 

п.

 

513,

      

отиА|

жен.

 

пола

 

497,

 

подчерк,

 

земли

 

34 х \ъ

 

десят.;

                            

%іі

 

а?*£
въ

 

еелѣ

 

Еремяномг

 

Льговскаго

  

уѣзда, —душъ

   

муж.

 

пола

1388,

 

жен.

 

пола

 

1285,

 

подчерк,

 

земли

 

36

 

десят.;

въ

 

г.

 

Рыльскѣ

 

при

 

соборной

 

церкви

 

(причтъ

 

трѳхшт.),—

душъ

 

муж

   

пола

 

2048,

 

жев.

 

пола

 

2026,

 

подцерк,

 

земли

 

457
десят,

 

прочентовъ

   

съ

 

пожертв.

   

капит.

   

въ

 

пользу

   

причта

 

136
•

   

руб.

  

13

 

коп.;

                                                                       

,,..■„•

 

щм

Путивльскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Повой

 

Слободѣ, —душъ

 

муж.

пола

 

2151,

 

жен.

 

пола

 

2110,

 

подчерк,

 

земли

 

33

 

десят.;

        

■

 

нолэво^я

'

 

въ

 

слоб.

 

Еиколаевкѣ,

 

Орликъ

 

тожъ,

 

(причтъ

   

двух-

штатный), —душъ

 

муж.

 

пола

 

2957,

 

жен.

 

п.

 

3119, р-®*Щяи г
подчерк,

 

земли

 

34

 

десятины;

                               

JW

 

вт#Д
въ

 

селѣ

 

Покровскомъ, —душъ

 

муж.

 

пола

 

626,

 

жен.

пола

 

685,

 

подчерк,

 

зѳнли

 

55

 

десятины;

a

   

|s
6 ІЬ

 

'і і

I Стзроос-
кольскаго

уѣзда



-

 

339

 

-
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I

о

 

назначеніи

 

посѳбія

 

лицаяяъ,

 

о

 

коихь

 

ходатайства

 

по

За

 

2

 

половину

-

 

340

 

-

.
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,нех

 

:G0o

 

e&i

и
в*
«
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о
о

с
В

Мѣсто,

 

звапіе,

 

оме

па

 

я

 

фямидій

 

ищу

щихъ

 

Аосвбіа.

*
Ен

с

Рч
кч
Ен
О

о

а
ч
о

Съ

  

котораго
^времени

 

свя-

щено-цер-
I

 

ковно-слу-

!

 

житель

 

по-
1

 

ступилъ

 

на

Іслужбу,

 

ког-

да

 

отъ

 

оной
Іуволень

  

или

j

     

умеръ

Сколько

 

кто

 

получаетъ
существующихъ

 

по

 

ду

 

Ров-
ному

 

вѣдомству

 

пенсійи8Ъ
ыѣстныхъ

 

Кааначействъ
и

 

пособій

 

ивъ

 

попечитель-
ства

 

и

 

кто

 

пользуется
кавенннмъ

 

содержаніемъ
или

 

денежвыыъ

 

пособіемъ
отъ

 

учебны х.ъ

 

заведепіа.

Въ

   

какпхъ

 

семействахг
соетоитъ

   

кто

 

либо

 

взъ

членовъ

   

увѣчнымъ

   

или

одержимъ

 

непзлѣчиыыыи

бслѣзяями,

 

кто

 

имѣетъ

опредѣленныхъ

   

къ

   

нѣ-

сіамъ

 

дѣтей,

 

кто

 

именно
и

 

гдѣ

   

находится

 

и

 

какъ

велика

 

ихъ

  

собственная
семья.
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IПутивльскагоу.,се'
ла

 

Алек'сандро'ВБй,
Покровской

 

церкви,

жена

 

п салощпи

 

ка

 

Е

 

з

 

•

графа

 

Антонова,

 

вс-

ключеннаго

 

изъ

 

духов-

наго

 

вванія,

 

Татіана
Антонова

 

9\Ѵ.і

      

^:61
Дѣти

 

ѳя

 

Ѳеодоръ

 

-

 

31
Иванъ

 

-',20
Алексѣа

   

-

—

 

,(.тщв
\~Ъ\:

   

Н*

 

'

ЗРЛ

 

ей

Бѣлгородскаго

 

у ,

села

 

Болжовца,

 

і

 

По-
кровской

 

церкви,

 

вдо-

ва

 

священника

 

Анна
Смирнова

Дѣти

 

ея:

 

Гѳоргій

 

-

 

24
Изанъ

        

19
я

      

,14

Съ

 

2

 

нояб.!|
|1847года,ІВ-

а

 

исклю

  

[§<
чѳпъ

  

изъ

 

К
духовнаго

 

ГЦ
званіа

    

24о
яар.

  

1888
года.
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і
16
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■

Не

   

получаетъ.
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■

-

■

....

Въ

  

1877-мъвдова
Смирнова

 

получилаеди

и

 

іновременпое

 

пособіѳ

 

70

Священ.
Ѳеодоръ

Смирновъ
на

   

службѣ

л

 

3

 

февр.

 

|

 

'рублей,

   

сннъ

    

вдовы

1854

 

года,

а

 

уяѳръ

 

21
аояб.

 

1885
годя.

(*,

 

Иванъ обучается

 

въ

семиваріи

 

въ

 

3

 

классѣ

па

 

ка8ввноиъ

 

содержа-

|в».

Старшій

 

сынъ

 

Ан-
тоновой— Ѳаодоръ

 

бо-
лѣзнѳнный,

 

нигдѣ

 

не

служитъ

 

и

 

работать

 

ве

можетъ;

 

2

 

сьінъ

 

Иванъ
ходитъ

 

по

 

з'аработканъ
и

 

занимается

 

черною

работою;

 

Дочь

 

вдова

Антоновой

 

соичитъ

 

въ

замужѳствѣ

 

за

 

бѣднымъ

крестьяниномъ.

Сннъ

 

вдовы

 

Гѳоргій,

увоиѳнный

 

изъ

 

IV

 

кл.

Белгородской

 

класси"

ческой

 

гииназів,

 

жи-

ветъ

 

при

 

матери.

 

Дочь
Марія:

 

обучается

 

дома

Старшій

 

сынъ

 

вдовы

Ѳеодоръ

 

соетоитъ

 

свящ.

при

 

Покровской

 

церкви

села

 

Болховца;

 

семей-
ство

 

его

 

соетоитъ:

 

изъ

жены

 

и

 

3-хъ

 

иалодѣт-

ныхъ

 

дѣтей.

м:

 

о

 

а

 

«з?

 

ъ
ступили

 

съ

 

1

 

сентября

 

1888

 

года

 

по

 

15

 

марта

 

1889

 

года;
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вг.ог

               

jqesO
1888

 

юоа.
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•

Какое

 

кто

 

ннѣетъ

 

состояпіе,

есть

 

ли

 

собственный

 

домъ

для

 

жительства,

 

не

 

полу

 

чгетъ

ли

 

кто

 

при

 

отдачѣ

 

въ

 

наймы
on

 

него

 

дохода

 

и

 

нѣтъ

 

ли

у

 

него

 

собственной

 

земли

в

 

капиталовъ

 

въ

 

кредитных^

учрежденіяхъ.

Справка.

швакош
разы^рѣ

помнѣвію

мѣстнаго

совѣта

прпэнает-

ся

 

нуж-

нымъ

 

вы-

давать

 

по-
печитѳль-

ное

 

посо-

біе.

8Е

 

.амэтвнэ

            

■;,%

 

вя<

Опредйленіе 1

 

Попечі-

тельства.

:св
tr

X
ев

СО

 

I

Кромѣ

 

небольшаго

 

до-

мика,

 

состоящего

 

на

 

под-

церковной

 

усадьбѣ,

 

Анто-
нова

 

ни

 

собственной

 

зем-

ли,

 

ни

 

капиталовъ

 

въ

кредитныхъ

 

учрвжденіяхъ
но

 

имѣетъ.

~-Я(шА.
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а'ивпот

•зык

 

кчц&

 

йоаэ
жінвнвіяЯ
ІЩГ

 

я

   

•?.
Имѣетъ

   

собственный
домъ,

 

доходовъ

 

СЪ

 

UOTO

раго

 

не

 

получаетъ

 

Собст-
венной

 

земли

 

и

 

капита-

ловъ

 

ве

 

вмѣетъ.

 

Вдова
Анна

 

Смирнова,

 

жяветъ

въ

 

селѣ

 

Болховцѣ

 

от-

цѣльно

 

отъ

 

Старшаго

 

сына

своего

 

Ѳеодора — священ-

вика

 

того

 

же

 

села.

Путивл

 

Сотр.

 

свя-120

 

руб
щѳвниьу

 

Михаилу

 

По- въ

 

годъ

пову

 

о

 

дост..

 

свѣд.

 

по-

слано

 

отиош.

 

отъ

 

5 -го J
августа

   

1888

   

г.

№

 

2565.

Бѣлгородсколу

 

Сот*
руд-

 

прот.

 

Геор.

 

1£ур-
дюмову

 

послано

 

о

 

дост,

свѣд-

 

отъ

 

27

 

августа

1888

 

г.

 

за

 

Я

 

2719
получ.

 

свѣд

 

12

 

сен-

тября

 

того

 

года

 

за

№

 

469-

30

 

руб

.

   

і

Жѳнѣ

 

псаломщика

 

Евгра
фа

 

Антонова,

 

исключеннаго

'изъ

 

духовнаго

 

звані«,

 

Та
тіанѣ

 

Антоновой

 

съ

 

дѣтьми

!ея

 

—

 

болѣзвеннамъ

 

Ѳеодо-

іромъ

 

и

 

Алексѣемъ

 

назнача-

ется

 

въ

 

ежегодное

 

пособіо
восемнадцать

 

18

 

руб.

 

Сынъ
Автоновой

 

Иванъ,

 

достиг-

али

 

свыше

 

Г7

 

лѣтняго

 

воз-

раста

 

внесѳнію

 

въ

 

списокъ

пѳнсіонѳровъ

 

попечительства

не

 

подлежитъ,

Вдовѣ

 

священника

 

Аннѣ

Смирновой

 

съ

 

дочерью

 

ея

ІМаріей,

 

назначается

 

въ

 

еже

Ігодноѳ

 

кособіѳ

 

двадцать

 

(20)
'рублей,

 

Сыновья

 

вдовы —

Георгій

 

соверщѳннолѣтній

 

и

Иканъ,

 

обучающііся

 

въ

 

се-

«инаріи

 

на

 

казѳннокъ

 

содѳр-

жаніп-

 

не

 

имѣютъ

 

права

 

н-а

пособіе

 

отъ

 

попечительства,



ш

 

-

Корочанскаго

 

у.

 

с.

Озерова,

 

Николаевской
церкви,

 

вдова

 

священ-

ника

 

Александра

 

Пет- j
рова

 

дочь

 

Краснитская.

 

38

Сянъ

 

ел

 

Порфирій

'

Суджанскаго

 

у.,

 

ее

ла

 

Гряфовки,

 

Митро
фановской

 

церкви,

 

вдо

ва

 

священника

 

Але-
ксандра

 

Иванова

 

Сиир
нова

     

-

        

-

        

"б
Живетъ

 

въ

 

городѣ

'

11

Свящ.

 

Ври-
горій

 

Кра
снитскій

 

на

додж

 

съ

1874

 

г.

марта

 

8

 

д

а

   

умѳръ

1888

 

г.

іюля

 

26

 

д.

■

     

■:,

      

.

   

-

-
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влі
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i

 

-

i

 

•

Курскаго

 

у.,

 

с.

 

Бо-
гоявіенекаго,
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ленской

 

ц.,

 

заштатвій
исаломщикъ

 

Дамитрій
Аѳанавьовъ

     

-

       

-

 

75
.......
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Съ

 

1834

 

г.

20

 

февраля
уволенъ

 

въ

заштатъ

1887

 

года,

окт.

 

7

 

дня,
кш

Сывъ

 

вдовы

 

Порфи-
ре

 

обучается

 

въ

 

Бѣл-

горвдскомъ

 

дух.

 

учи-

ллщѣ

 

«ъ

 

1

 

класс*.
р;

 

В

 

і

   

И

■

■

 

іщтт

 

яі

Не

   

получаетъ.

.

 

J

t

   

.Toq

       

I

TTHe

  

получаетъ.

He

 

имѣегь.

ъЫ

 

ъЫ\

■

15',

   

"'V

Сынъ

 

вдовы

 

Иванъ
Смирновъ

 

—-

 

учителем*

въ

 

с.

 

Вязово'мъ,

 

Грай-
воронскаго

 

уѣзда

 

им*-

етъ

 

жену

 

и

 

двухъ

 

дѣ ;

тей.

 

Дочь

 

ея

 

Анна—
въ

 

замужеств*

 

за

 

сель-

скииъ

 

учителѳмъ

 

с.І
Красной

 

Яруги

 

Алек-
сандромъ

 

Вахнивнмъ;
вмѣѳтъ

 

жену

 

и

 

трехъ
;■

                       

ГМИ

•'-'ѵі'

   

,<ГІІ>І

■

:і

        

Ш

        

I

Ииѣѳтъ

 

сына псалом-

щика

 

въ

 

сѳлѣ

 

Богояв1
ленскомъ

  

у

   

котораго

дѣтей

 

нѣтъ.
•

 

-.-.

    

звѲ

 

і

-:

      

•■

 

■

 

-і-Т
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—
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Состоянія ,:бѣдяйго,

 

жи-

ветъ

 

въ

 

церковномъ

 

до*

иѣ,

 

веиомогаѳс.твованія

 

на

отъ

 

кого

 

не

 

получаетъ'' 1

Собственной

 

земли

 

и

 

ка-

питаловъ

 

не

 

имѣетъ.

   

.

Г!

В.8

,ш.й

 

:о'.

            

*аО

т

 

омяшвт.і

•В.80

      

«ГВБЯ0І

   

.ЯТТТИэі

;

 

©ютоинія

 

ни

 

какого

 

ве

амѣѳтъ;

 

собственная

 

дома

нѣтъ,

 

было

 

у

 

нея

 

7

 

де-

сятинъ

 

земли,

 

но

 

оная

земля

 

уступлена

 

зятю

 

Варг»
нину

 

за

 

содѳржаніе

 

«я

вдовы,

 

такъ

 

какъ

 

она

живетъ

 

вътяо'го' домѣ

 

въ

Грайворовѣ,

 

исполняя

по

 

временами

 

обязанности
кухарки

 

и

 

НЯНЬКИ

 

своихъ

виуковъ.

■

 

.тг.эткр

:

I

 

■

 

-.

 

.:

            

-

   

■

'

    

I

Г&О
.

 

;

     

'

кж

    

,•

   

..

         

[

,01

         

и

   

а

Еромѣ

 

дома

 

для

 

жи

тельства,

 

состоят

 

я

 

ни

 

ка

кого

 

нѣтъ.

Справка:

 

Суджан*
скаго

 

у.,

 

с,

 

Графовкй}
вдова

 

священника

 

Але
ксавдра

 

Смирнова

 

|еъ

1870

 

года

 

получаетъ

аопеч.

 

пособія

 

8

 

руб

въ

 

годъ

 

Со

 

2

 

полгів,
1 873

 

т.

 

Анна' :

 

за

 

выі

ходомъ

 

въ

 

занужестаЩ

исключена,

 

а

 

катера

ея

 

вдовѣ

 

свящ.

 

Алѳ*

ксандрѣ

 

Смирновой

 

вы-

дача

 

пособія

 

прекраще-

на,

 

такъ

 

она.

 

Смирнова
имѣетъ

 

7

 

десятинъ

 

зем-

ли

 

и

 

сына

 

холоста

 

го,

состощаго

 

пономаремъ

ЗФФруЧ. 11

   

Вдовѣ

 

священника

 

Але
въ

 

годь.|кШдр*

 

Петровой

 

Краенит
'[екой

 

назначается*

 

въ

 

еж

 

его

 

д-'

ное

 

пособіе

 

двѣнадцатв

 

(12)
'рублей,

 

сннъ

 

же

 

ея

 

Порфй

ірій

 

'яожетъ

 

просить

 

о

 

вспо

моществованіи

 

правленіѳ

 

Бѣл-

городскаго

 

духовнаго

 

учили

ща.

 

к<гкъ

 

учеиикъ

   

назван-

ного

 

училища.
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'
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руб

      

Вдовѣ

  

священника';Аліф
въ

 

іоШ

 

гісандрѣ

 

ИввновЬйСмирноШ
я

 

вяя

 

назначается

 

въ

 

е;кегоДн81Н№
собіе

 

восемь

 

(8^

 

рублей,

 

въ

виду

 

того,

 

что

 

она

 

живетъ 1

въ

   

доиѣ

   

зятя

   

своего

    

за

уступленную

   

ему

 

землю

 

т

количеств*

 

7ШШі0 і]
вЯ

 

днохкТ
а

       

і

 

-йвшаао

 

«яоія

 

f HHaqejp!

889l№qe3?

 

аитяЯ

 

вді

 

в
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JEH

 

ЯТ#Д
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•

    

JGTqeu
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ЬВД

  

Э
*-і Заштатному

   

псаломщиі
Димитрію

 

Афанасьеву

   

на?-

значается

 

пойечительнато

 

по

еобія

 

шесть

 

(6)

   

рублей

 

в%

годъ.
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8
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щдбзп
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jEV

 

Бѣлгорода,

 

учи-

тельской

 

сеяинарія

 

за-

коноучителя

 

вдова

 

Оль

га

 

Васильева

 

ІІоаіѳран

ЦѲВа^оІІ

j

 

0щ

          

Михаилъ

-ш>

         

Александръ
-ни??

      

Анатолій
-неявки

     

Евгенія

    

-

Новооскольскаго

 

у.,

скоб.

 

Мвхайловки,

 

Ус-
пенской

 

церкви,

 

за-

щтатній

 

свящ.

 

Нико-
лай

 

Булгаковъ-
Жена,

 

его

 

Елена
Яковлева

        

-

Дочь

 

ихъ

 

Алексан-
дра

       

-

вв

    

оіооаэ

   

агав

   

*«

га

 

ret:-

Корочанскаго

  

уѣз ,

с,

 

Тахова

 

Васильевской
кви,

 

вдова

 

священ

ника

 

Евгенія

 

Черняева
Александра

 

Черняева
Дѣти

 

ихъ:

 

Николай
род.

 

1880

 

г.,

 

марта

8

 

дня

   

-

-Вмкторъ

 

род»

 

1 882

г, -ноября

 

27

 

дня

   

-

Клавдія

 

род.

 

1884
г.,

 

мая

 

6

 

|

 

дня

ВасиліЙ

 

род.

 

1885
г,,

 

декабря

 

24

 

дня

 

-

61

12

9
7,
5

Съ

 

1 9

 

фѳв

рала

 

1873
года,

 

а

унеръ

  

18
августа

1885

 

года.

•

іоі

і

Съ;1852г.
декабря

 

7
дня

 

уволѳвъ

въ

 

заштатъ

3 1 ,

 

августа

1887.

 

г,/
53.

 

права

 

на

педсію

  

не

25

   

ииѣѳтъ,

1

За

 

службу

 

мужа

 

за-

коноучителемъ

 

въ

 

Бѣл-

городской

 

учительской

семинаріи

 

получаетъ

аенсію

 

400

 

рублей.
Сннъ

 

Ммхаилъ,

 

обуча

ется

 

въ

 

Бѣлгородскомъ

дух.

 

учвлищѣ,

 

живя

съ

 

матерью.
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Свящ,

   

Ев-
гений

  

Чер-
няевъ

 

на

влужбѣ

 

съ

1878

 

г.

 

6
декабря,

 

а

укеръ

   

1 2
сентября

!1 888

 

года

27

87»

Сыновья

 

его:

 

Девъ,
законоучителенъ

 

Бѣл-

город,

 

учительскаго

 

ин-

ститута.

 

Іоаннъ

 

-

 

свя*

щѳнвикомъ

 

Успенской
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слоб.

 

Михайловкя,
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Состоя

 

ніа

 

не

 

богатаго,
есть

 

собственный

 

домъ,

 

не

«риносящій

 

дохода;

  

соб

ствѳнвой

   

земли

 

и

  

капи

таловъ

    

въ

   

врѳдитныхъ

учрѳжденіяхъ

 

ве

 

имѣѳтся
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20

 

руб.

 

Вдовѣ

 

законоучителя

 

Оль
|гѣ

 

Васильевой

 

Погеранцѳ-

!вой

 

въ

 

попѳчительскомъ

 

по-

[ссбін

 

отказать,

 

за

 

получе-

віемъ

 

ею

 

пенсіи

 

за

 

службу
мужа,

 

въ

 

количествѣ

 

400
рублей.

г

 

0

 

руб

50

 

руб

Заштатному

 

священнику

Николаю

 

Булгакову

 

съ

 

же

ною

 

его

 

Еленою

 

Яковлевою

[и

 

дочерью

 

ихъ

 

Алексанірою
{назначается

 

въ

 

ежегодное

 

во-

собіе

 

тридцать

 

(30)

 

рублей.
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і

Вдовѣ

 

священника,

 

Аде-
ксавдрѣ

 

Черняевой

 

съ

 

дѣтьми

ея

 

Николаѳіъ,

 

Викторонъ,
Клавдіей

 

и

 

Василіемъ,

 

со-

гласно

 

мнѣиію

 

мѣстнаго

 

со-

вѣта,

 

вазначаѳтся

 

въ

 

еже-

годное

 

пособіе

 

пятьдссятъ

(50)

 

рублей.
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Ja
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Обоянскаго

 

уѣзда,

t\

 

Березовки,

 

вдова,

діакона

 

Ксенія

 

Ѳедо-

рова

 

Соколова

 

-

 

'

     

-

Хлдат.

 

о

 

возобн.

 

по-

собій

 

и

 

внсылкѣ

 

за

1887

 

и<Іпод.

 

1888
г.

 

и'

 

перечисленій

 

вг

вѣд!

 

Обоянскаго

 

уйзда,
Сотр.

 

свлшДоанна

 

Ва-
сильева.

60 <г..

 

О

К
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ія.
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Справка:

 

1)

 

Щигровскаго

 

у.,

 

с.

 

Штевцова
женою

   

Маріею

   

и

   

дѣтьми

   

Аидреемъ

   

по

2)

   

Съ

 

1

 

полов

 

.

 

1888

 

года,

 

согласно

Вязьмвва

 

on

 

20

 

іюля

 

сего

 

года

 

за

 

J6

 

154
ровапъ

 

для

 

времдннаго

 

исправлѳвія

 

должно

Щягровскаго

 

уѣзда, — пособіѳ

 

свщ.

 

Лисицы
3)

 

ЩитровсЕаго

 

уѣзда,

 

Сотр.

 

свящ.

 

Іоавнъ
за

 

№

 

225

 

наг

 

отношѳніе

 

Попечит.

 

отъ

 

19
ляетъ

 

ли

 

свящ.

 

Лисицивъ

 

свящѳвническія

заслуживаешь

 

ли

 

выдачи

 

ему,

 

Лисицыну,

 

по

свящ,

 

Лисицынъ

 

обязанностей

 

священничас

выдачи

 

пособія

 

за

 

1

 

солі,

 

1888

 

г,-. ;г"нв

 

'за

г.

 

за

 

№

 

242

 

съ

 

представлѳнівмъ

 

"рапорта

дачѣ

 

за

 

прежнее

 

время

 

Сотр.

 

Вязьнинъ

 

еви

находясь

 

въ

 

заштатѣ,

 

-тѳрпитъ

 

большую

 

нуж

ПТВЯ'М^З

   

«ВЛНЭДКЭДГ;

Справка:

 

Обоянскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Вере
шшеч.

 

пособія

 

8

 

р.

 

въ

 

годъ

 

чѳрезъ

 

Бѣлго

Бѣлгород.

 

Гр.

 

сотр

 

прот.

 

Григ.

 

Еурдю
за

 

J6

 

456

 

возвратилъ

 

8

 

р.,

 

слѣдуемкя

 

въ

іе

 

внданныхъ

 

ей,

 

Соколовой,

 

за

 

неявкоюіея

ніи

 

ввшеозначѳннаго

 

довесені*

 

■

 

сотрудника

извѣстностію

 

местожительства

 

ея.

    

•

 

-

 

-
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И.

 

д.

 

сотрудника

 

Обоянскаго

 

4-го
3

 

октября

 

того

 

года

 

ва

 

№

 

155,

 

съ

 

пред

Соколовой,

 

сзидѣтельствуотъ,

 

что

 

вдова

 

Со
уиѳръ

 

сынъ,

 

то

 

она

 

перешла

 

въ

 

Обоянскій
на,

 

Ивана

 

Яищикова,

 

но

 

здѣсь

 

и

 

дочь

 

ед

ходя

 

положеніѳ

 

вдовы,

 

Соколовой,

 

бѳзвыход

питанія

 

провгеніемъ

 

милостыни,

 

сотрудникъ

кодовой

  

денежнымъ

   

посебіѳмъ

   

за

 

прошлые

■*\Ш

ваштатн.

 

,.,

 

свящндикъ

    

Андрей,

 

Дисиішнъ

   

съ

луч.

 

пособія

 

40

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

.

донесенію :

 

Щйгров,

   

уѣзда

 

Сотр.

 

свящ.

 

Іоанва
о

 

томъ

 

что. свящ..

 

Андрвй Дкицыйъ.-лодрди -.

сги

 

приходскаго

 

священника

 

въ'

 

с,

 

Спасскомъ,г
ну

 

съ

 

семейство мъ

 

пріоотановлеио.
Вязьяинъ.'.'

 

отнощеніемъ

 

отъ

 

1

 

ноября

 

І'8'88

 

'

 

г

октября

 

того

 

вода 7 за,Jg

 

2786

 

о,томъ,*исдрав-

обязанности

 

въ

 

с,

 

Онасскомъ

 

и

 

если

 

нѣ'іъ,іТО

собія

 

за

 

1

   

полов

    

1888

 

г., —сообщилъ,

 

что

ейхъ

 

въ

 

Сі

 

Снасскомъ""уже

 

не

  

иёшвяет'ъ',' "а"

служиваеп,.

 

а

 

отнрщеніемъ

 

отъ

 

-ШлЦЧ^

 

т -

Лисицына,

 

о

 

возобновленіи

 

ему

 

пособія

 

и

 

вы-

дѣтельствуетъ,

   

что

 

свящ.

   

Андрей

 

Дисицынъ,
ду,

 

ве

 

ииѣя

 

никакихъ

 

срѳдствъ

 

къ

 

жизни,

зовви,

 

вдова

 

діакона

   

Ксѳнія

 

Соколова

 

получ

род.

 

сотруд.

 

прот.

 

Гр.

 

Курдюмова.
мовъ

 

при

 

отношеніи

 

отъ
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сентября

   

88

 

г.

пособіе

   

Соколовой

 

за

 

1

 

и

 

2

 

пол.

 

1887

 

г.

 

и

для

 

полученія

 

означеннаго

 

пособія.

 

На

 

основа-

пособіѳ

 

вдовѣ

 

Соколовой

 

постановлена

 

за

 

не-

округа

 

свящ,

 

Іоаннъ

 

Васильевъ

 

рапортомъ

 

отъ

ставленіѳмъ

 

заявлевія

 

вдовы

 

діакона,

 

Кеевіи
колова

 

жила

 

прежде

 

въ

 

г.

 

Бѣлгородѣ,

 

а

 

когда

уѣздъ

 

къ

 

дочери

 

своей,

 

выданной

 

за

 

врѳстьяни-

послѣ

 

продолжительной

 

болѣзни,

 

умерла.

 

На-
ныяъ

 

и

 

беря

 

во

 

вниианіѳ

 

сниекиваяіе

 

ею

 

про-

ходатайствует!

 

объ

 

удовлетвореніи

  

вдовы

 

Со-
РОДН.

г

([]родолженіе\

 

будешь).

Л'ИВл

 

I

  

I

 

i

[КОЗ

 

>qj

I

    

I

itsiuhl

 

.11

Заштатному

 

священнику

Андрею

 

Лисицыну

 

съ

 

женою

его 'И

 

двуяядѣтьчи

 

Маріей
и

 

убогимъ_Авдрѳеиъ

 

Попе-
чительское

 

яособіе

 

возобно-
вить

 

въ

 

прежнеаъ

 

разиѣрѣ,

въ

 

крлйчѳствѣ

 

'сорока

 

40
рублей

 

въ

 

,г,ОД$д.а

 

въ

 

выда-

чѣ

 

за

 

1

 

пол.

 

сего

 

года

 

по-

собія

 

отказатьу

 

-;

 

такъ

 

ка

 

къ

онъ

 

въ

 

то

 

время

 

ясправлалъ

должность

 

священника

 

въ

 

с.

Спасскомъ,

 

по

 

наэначенію
Епархіальваго

   

Начальства.

Вдовѣ

 

діааона

 

Ксеніи

 

Ѳе-

одоровой

 

Соколовой

 

со

 

2-й
половины

 

1888

 

года

 

попе-

чительское

 

пособіе

 

возобно-
вить

 

въ

 

прѳжнемъ

 

разиѣрѣ,

въ

 

количествѣ

 

8

 

руб.

 

въ

годъ,

 

и

 

выслать

 

эа

 

1

 

пол,

1888

 

г.

 

4

 

рубля,

 

а

 

въ

 

вы-

дачѣ

 

за

 

1887

 

годъ

 

отка-

зать,

 

такъ

 

вакъ

 

вдова

 

Со
колова

 

не

 

являлась

 

за

 

полу»

чевіемъ

 

онаго

 

бѳзъ

 

указана

причины

 

неявки.
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ОБЪЯВЛЕН

 

гаг

Требуется

 

Регент

 

ь

 

для

 

Курскаго

 

Архіерейскаго

 

хора;

 

объ

условіяхъ

 

узнать

 

въ

 

Правлѳаія

 

Курскаго

 

Зваменскаго

 

Монастыря.

;■..-■

                                                                                                                                                                                                                                                           

______________________________

                                                            

________________

Содерясаніе.

 

А)

 

Указъ

 

Его

 

Имиераторскаго

 

Величества,
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изъ

 

Са.

 

ііравительствующаго

 

Сввода,

 

ІІреосвящеинѣйшему

Іустину,

 

Епископу

 

Курскому

 

в

 

Білоградскому.

 

-

 

В)

 

Епархіальныя

 

распоря-

-*диа

 

<г

.
кешя

 

и

 

взвѣстія.

 

I.

 

Назвачевія

 

и

 

утверждевіа

   

въ

 

додхностяхъ.

 

II.

 

Оарѳ

дѣіевія

 

ва

 

иѣсіа.

 

III.

 

Вавансіи:—

 

В)

   

Вѣдомость

 

о

 

наввачевіи

  

коообія

 

ли

дамъ,

 

о

 

коііхь

 

ходатайства

 

иосгуппли

 

съ

 

1

 

севября

 

1888

 

года

 

по

 

15

 

иарта

jtfafia
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ПРИБАВЛЕНІЕ

КЪ

 

КУРСКИМЪ
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№

 

24.

                                            

1889

 

года.

Еш

 

Христіанинъ

 

долженъ

 

относиться

 

Ь

 

земнымъ

 

благамъ
,і

      

.

 

•.

    

■

       

.

(Мѳ..ѴІ,

 

19

    

34;

 

Лук.

 

XII,

 

22-34).

Высшее

 

назначеніе

 

чоловѣка,

 

какъ

 

существа

 

разум-

но-нравствевнаго,

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

посвящать

себя

 

Богу

 

и

 

жить

 

высшею

 

духовною

 

жизнію.

 

Но

 

пока

человѣкъ

 

живѳтъ

 

на

 

землѣ,

 

онъ

 

не

 

можѳтъ

 

отрѣшиться

безусловно

 

и

 

отъ

 

другвхъ

 

задачъ

 

и

 

внтересовъ

 

жизни.

Какъ

 

существо

 

тѣлесное,

 

онъ

 

имѣетъ

 

физическія

 

потреб-

ности,

 

долженъ

 

заботиться

 

о

 

енисканіи

 

себѣ

 

пищи

 

и

вообще

 

объ

 

удовлетворены

 

своихъ

 

физическихъ

 

потреб-

ностей;

 

какъ

 

членъ

 

общества,

 

онъ

 

долженъ

 

принимать

извѣстное

 

учаетіе

 

въ

 

интересахъ,

 

заботахъ

 

и

 

дѣлахъ

 

обще-
ственной

 

жизни.

 

Поэтому

 

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

 

Христосъ,
говоря

 

въ

 

нагорной

 

бесѣдѣ

 

о

 

царствѣ

 

Вожіемъ

 

и

 

о

 

срѳд-

ствахъ

 

къ

 

достиженію

 

его,

 

излагаетъ

 

въ

 

связи

 

съ

 

этимъ

ученіе

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

христіанинъ

 

долженъ

 

относиться

 

къ

земнымъ

 

благамъ.

Ученіе

 

Господа

 

объ

 

этомъ

 

прёдметѣ

 

можно

 

свести

къ

 

слѣдующимъ

 

двумъ

 

пунктамъ:

 

1)

 

христіанинъ

 

долженъ

быть

 

чуждъ

 

привязанности

 

къ

 

земнымъ

 

благамъ,

 

чуждъ

страсти

 

любостяжанія,

 

ибо

 

обладаеиый

 

этою

 

страстію
не

 

можетъ,

 

какъ

 

должно,

 

служить

 

Богу;

 

2)

 

онъ

 

недол-



-

 

396

 

-

женъ

 

обременять

 

себя

 

излишними

 

заботами

 

объ

 

удовле-

творены

 

тѣлесныхъ

 

нуждъ,

 

а

 

долженъ

 

возлагать

 

свою

надежду

 

на

 

Бога

 

и

 

прежде

 

всего

 

искать

 

царства

 

Вожія
и

 

правды

 

Его,

 

т.

 

е.

 

искать

 

спасенія.
Не

 

собирайте,

 

говорить

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

себѣ

 

со-

кр'двигць

 

па

 

землѣ, гдѣмоль

 

it

 

ржа

 

истребляют,' 'it

 

гдѣ

воры

 

подкапывают,"

 

и

 

крадутъ,

 

но

 

собирайте

 

себѣ

 

со-

кровища

 

на

 

небіь, '

 

Мѣ

 

пи

 

моль,

 

ни.

 

ржа

 

не

 

истребляютъ,
и

 

фб

 

воры

 

не

 

аодкапываютъ,

 

it

 

не

 

крадутъ.

 

Ибо

 

гдѣ

сокровище

 

ваше,

 

тамъ

 

будешь

 

и

 

сердце

 

ваше.

 

Свѣтиль-

пит

 

для

 

,т?ьла,

 

есть

 

рко,

 

И.

 

такъ,

 

если

 

око

 

твое

 

будешь

чисто;

 

то

 

все

 

тѣло

 

твое

 

будешь

 

свѣтло.

 

Пели

 

же

 

око

твое

 

будешь

 

осудд;

 

то

 

вс'е

 

тѣло

 

твое '

 

будешь

 

темно.

 

И
такъ,і

 

есліі^свѣтъукоторый

 

ттебѣ,

 

тьма,

 

-то

 

какова

 

же

тьма?

 

Никто

 

не

 

тжетъ

 

служить,

 

двумъ

 

господами,

 

ибо
мли

 

одного

 

будешь

 

неиавидѣтъ,

 

а

 

другаго

 

любить,

 

чли

одному

 

станешь*

 

усердствовать,

 

а

 

о

 

другомъ

 

.традѣтъ.

Не

 

можете

 

служить

 

Богу

 

и

 

мамоиѣ

 

(Мѳ.

 

YI,

 

19-*-24).
йтакъ

 

Спаситель

 

повелъваетъ

 

вѣрующимъ,

 

чтобы

 

она

ібмли

 

свободны

 

отъ

 

пристраетія

 

къ

 

.земнымъ

 

благамъ,

 

а

сосредоточили ,

 

своз

 

желанія;

 

а.

 

свои

 

усвлія

 

на.

 

благахъ
высшахъ

 

духовныхъ.

 

Всѣ

 

блага

 

земныя

 

скоропрехо-

дяще

 

и

 

тлѣнны,

 

только

 

духовныя

 

:

 

блага

 

свободны

отъ

 

этай

 

участи

 

До

 

этому

 

хорошо

 

донятый

 

антересъ

■і

 

чедовѣка

 

состоять,

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

искать

 

и

 

етрем&ться

.

 

къ

 

тому,

 

іято

 

не

 

можетъ

 

погибнуть,

 

^го.чдолжно

 

.состав-

ил

 

лять

 

аревмущеетвевцую

 

и

 

.главную

 

заботу

 

его,

 

Ище

 

въ

ветхомъ

 

завѣтѣ

 

Господь

 

чрезъ

 

псалмоп$щ*4&даза;Л1ь;

 

когда

богатство

 

умножается,

 

не.

 

при/іагацріе,

 

%ь,щму

 

сердца
.;

 

(Не,

 

LXI,

 

Г!).

 

Это

 

увѣщаніе

 

научаетъ

 

насъ,

 

что

 

и

 

въ

законѣ

 

запо.цфдана

 

была

 

вѣрующимънецривязанностькъ

земнымъ

 

благамъ.

 

Богъобѣщалъ

 

своему

 

народу

 

времен -
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маться

 

къ

 

благамъ

 

духовнымъ.

 

Величайшая

 

язва,

 

какую

земныя

 

сокровища

 

причиняютъ

 

душѣ,—состоитъ

 

въ

 

томъ,

что

 

они

 

овладѣваютъ

 

его,

 

плѣняютъ

 

и

 

отвращаютъ

 

ее

отъ

 

истинной

 

любви

 

къ

 

Богу.

 

Ибо,

 

говорить

 

Іисусъ

 

Хри»
стосъ,

 

гдѣ

 

сокровище

 

ваше,

 

тамъ

 

будешь

 

и

 

сердце

 

ваше.

Чтобы

 

сохранить

 

свое

 

сердце

 

отъ

 

такого

 

порабощевія
земнымъ

 

благамъ

 

и

 

надлежащимъ

 

образомъ

 

определить

свои

 

отношѳнія

 

къ

 

нимъ,

 

христіанинъ

 

долженъ

 

стараться

прідбрѣсти

 

вѣрныя

 

понятія

 

объ

 

истинномъ

 

и

 

вьдешемъ

бдацв.

 

Для

 

выраженія

 

этой

 

мысли

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

упо?*

требляетъ

 

сравненіе.

 

Глазъ,

 

органъ

 

физическаго

 

зрѣнія*

данъ -чедовѣку

 

для

 

того,

 

чтобы

 

управлять

 

его

 

движещдаи

и.щ

 

его

 

материальное

 

сущѳствованіе

 

зависитъ

 

отъ

 

здо-

ровья

 

этого

 

органа

 

и

 

постоянныхъ

 

услугъ,

 

какія

 

онъ

рказываетъ

 

человѣку.

 

Если

 

его

 

не

 

станетъ,

 

деятельность

чѳловѣка

 

останавливается,

 

его

 

другія

 

силы

 

парализуются*

Эги

 

факты

 

должны

 

быть

 

сравнены

 

еъ

 

подобными

 

фактами

жизни

 

духовной;

 

но

 

текстъ

 

представляетъ

 

срарненіе
только

 

въ

 

краткомъ

 

видѣ.

 

Очевцдно,

 

что

 

Іисусъ

 

Хрий
тосъ

 

говорить

 

о

 

внутреннемъ

 

чувствѣ,

 

или

 

совѣети*

 

и

 

о

разумѣ,

 

этихъ

 

двухъ

 

свѣтильникахъ

 

духовной

 

жизни

 

чело-

века»

 

Болѣзнь

 

этихъ

 

высшихъ

 

органовъ

 

духа

 

производить

темноту

 

болѣе

 

плачевную,

 

болѣе

 

опасную,

 

чѣмъ

 

болѣшй»

органа

 

физическаго.

 

Имѣя

 

вѣрныя

 

понятія

 

о

 

высшемъ

 

и

истинномъ

 

благѣ,

 

человѣкъ

 

будетъ

 

согласно

 

съ

 

атимъ,

располагать

 

свою

 

жизнь

 

и

 

свои

 

заботы

 

Оудетъ

 

р^свящать

тому,

 

чтрбы

 

пріобрѣсти

 

и

 

овладѣть

 

этимъ

 

благомъ»

 

На-
hflOTBBb,.

 

если

 

умъ

 

и

 

совѣсть,

 

который

 

должны

 

«рѣтизд»

ему

 

и,управлять

 

имъ

 

въ

 

познаніи

 

истины

 

и

 

въ

 

жизни, -тт

будутъ

 

потемнены,

 

будутъ

 

неправильно ..

 

или

 

_лревратно

представлять

 

истины

 

и

 

правила

 

жизни;

 

тогда

 

жизвь

 

чело-

века-

 

полечить

 

превратное

 

направленіѳ,

 

и

 

онъ

 

станетъ

~ожь

  

почитать

  

истиною,

  

истину,—

 

Д0жью;,зайудадъ

 

q

.
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своемъ

 

назначенів

 

и

 

объ

 

обязанностяхъ

 

своей

 

жизни.

 

Для
этого- то

 

необходимо

 

быть

 

внимательнымъ,

 

чтобы

 

не

 

под-,

вергнуться

 

опасности

 

нравственнаго

 

ослѣпленія

 

и

 

яотем*

ненія

 

глаза

 

души.

                                                        

<

Какъ

 

несовмѣстны

  

жадность

 

и

 

пристрастіе

 

къ

 

бо-
гатству

 

съ

 

любѳвію

 

къ

 

Богу

  

и

 

съ

 

заботами

 

о

 

спасенІа
души,

 

показываетъ

  

примѣръ

   

раба,

 

который

 

не

 

можѳть

принадлежать

 

въ

 

одно

 

и

  

тоже

 

время

  

двумъ

 

господами

Какъ

 

невозможно,

 

чтобы

 

человѣкъ

 

служилъ

 

двумъ

  

гОс-

подамъ

 

разомъ,

   

потому

 

что

   

онъ

 

никогда

 

не

 

будетъ

 

въ

состоявін

 

удовлетворить

 

въ

 

одно

 

и

 

тоже

 

время

 

обоимъ,
точно

 

также

  

невозможно,

  

чтобы

 

деятельность

  

его

 

въ

одно

 

и

 

тоже

 

время

  

съ

 

одинаковою

  

энергіею

 

обращена
была

 

на

 

пріобрвтеніе

 

земныхъ

  

сокровищъ

 

и

 

благъ

 

ду-

ховныхъ.

 

Какъ

  

рабъ,

 

поставленный

  

въ

  

необходимость
повиноваться

 

двумъ

  

волямъ,

   

неизбежно

 

будетъ

 

делать
выборъ,

  

будетъ

  

пренебрегать

  

однимъ

  

господиномъ

 

въ

пользу

 

другого,

  

такъ

 

и

  

человекъ,

 

поставленный

 

между

Богомъ

 

и

 

мамоною,

 

непременно

 

станетъ

 

склоняться

  

на

одну

 

сторону,

 

действовать

 

въ

 

одномъ

 

нааравленіи,

 

уда-

ляясь

 

въ

 

тоже

 

время

 

отъ

  

противоположнаго

 

направлѳ-

нія

 

! )

  

„Если

 

мы

 

будемъ

 

работать

 

мамоне,

 

говоритъсв

Златоустъ,

 

то

 

не

 

будемъ

 

уже

 

находиться

 

подъвладычѳ-

ствомъ

 

Божіимъ.

 

Прастрастіѳ

 

къ

 

богатству

 

хуже

 

всяка-

го

 

тиранства:

  

удовольствія

  

недоставляетъ

   

никакого,

 

а

порождаетъ

 

заботы,

 

зависть,

  

коварство,

 

ненависть,

 

на-

говоры

 

и

   

безчисленныя

  

препятствія

  

къ

  

добродетели,
безпечность,

 

распутство,

 

любостяжаніе,

 

пьянство.

 

А

 

это

и

 

свободныхъ

  

делаетъ

 

рабами

  

и

 

даже

 

хуже

 

рабовъ,
I _______[G____________________

-Ok!>F l)

 

Маяона

 

не

 

есть

 

пия

 

собствевное,

 

какъ

 

если

 

бн

 

рѣчь

 

шла

 

о

 

язи-

чесЕонъ

 

божествѣ

 

ила

 

діаволѣ.

 

Ѳю

 

саро-іалдейскоѳ

 

выраженіѳ

 

и

 

озіачаетъ

богатство,

 

быть

 

можетъ,

 

скрвтсс

 

в

 

во

 

множествѣ,

 

собрадвоѳ,

 

ко

 

елрейски—
иатмона

 

(Іов..Ш,

 

21,

 

Прот.

 

И,

 

4;

 

Ис.

 

ХІУ,

 

3)

             

йТШШв

 

Ш

  

■

\
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рабами

 

не

 

людей,

 

но

 

ужаснейшей

 

изъ

 

страстей

 

я

 

болез*
ни

 

души.

 

Такой

 

чѳловвкъ

 

решается

 

на

 

многое,

 

что

 

про-

тивно

 

и

 

Богу

 

и

 

людямъ

 

изъ

 

опасѳнія,

 

чтобы

 

кто

 

не

исторгъ

 

его

 

изъ

 

подъ

 

этого

 

владычества".
Посему

 

говорю

 

вамъ,

 

продолжаетъ

 

Іисусъ

 

Христосъ:
незаботьтесь

 

для

 

души

 

вашей,

 

что

 

вамъ

 

ѣсть

 

и

 

что

пить,

 

ни

 

для

 

тѣла

 

вашего,

 

во

 

что

 

одѣться.

 

Душа

 

не

больше

 

ли

 

пищи,

 

и

 

тѣло

 

одеждыЧ

 

Взгляните

 

на

 

птицъ

пебесныхъ:

 

онѣ

 

не

 

сѣютъ.

 

ни

 

жнутъ,

 

ни

 

собираютъ

 

въ

житницы',

 

и

 

Отецъ

 

вашь

 

небесный

 

питаетъ

 

ихъ.

 

Вы

не

 

гораздо

 

ли

 

лучше

 

ихг?

 

Да

 

и

 

кто

 

изъ

 

васъ,

 

заботясь,
можетъ

 

прибавить

 

себѣ

 

росту

 

хотя

 

па

 

одинъ

 

локоть?
И

 

объ

 

одеждѣ

 

что

 

заботитесь?

 

Посмотрите

 

на

 

полевыя

лилг'и,

 

какъ

 

онѣ

 

растутъ?

 

Не

 

трудятся,

 

ни

 

прядутъ.
Но

 

говорю

 

вамъ,

 

что

 

и

 

Ооломонъ

 

во

 

всей

 

славѣ

 

своей

не

 

одѣвался

 

такъ,

 

какъ

 

всякая

 

изъ

 

нихъ.

 

Если

 

же

 

тра-

ву

 

полевую,

 

которая

 

сегодня

 

есть,

 

а

 

завтра

 

будеті
бѵогиена

 

въ

 

печь,

 

Вогъ

 

такъ

 

одѣваетъ;

 

коли

 

паче

 

васъ,

маловѣры!

 

Итакъ

 

незаботьтесь

 

и

 

не

 

говорите:

 

что

 

намъ

ѣсть?

 

или,

 

что

 

пить?

 

или,

 

во

 

что

 

одѣтьсяі

 

Потому
что

 

всего

 

этого

 

ищутъ

 

язычники;

 

и

 

потому

 

что

 

Отецъ
вашь

 

небесный

 

знаешь,

 

что

 

вы

 

имѣете

 

нужду

 

во

 

всемъ

томъ

 

(Мѳ

   

17,

 

25—32).
Іисусъ

 

Хрвстосъ

 

не

 

только

 

запрѳщаетъ

 

своимъ

 

учѳ-

никамъ

 

служить

 

страстямъ

 

относительно

 

пріобретенія
земныхъ

 

благъ,—делаться

 

рабами

 

тленнаго

 

сокровища,

Онъ

 

предостерегаетъ

 

ихъ

 

отъ

 

недостатка,

 

невидимому,

менее

 

достойнаго

 

порвцанія,

 

но

 

котораго

 

христіанинъ
равно

 

долженъ

 

избегать.

 

Речь

 

идетъ

 

о

 

заботахъ,

 

отно-

сящихся

 

къ

 

потребностямъ

 

чувственной

 

природы

 

чело-

века,

 

естественныхъ

 

и

 

законныхъ,

 

и,

 

какъ

 

таковыхъ,

совершенно

 

отличныхъ

 

отъ

 

воображаемыхъ

 

нуждъ

 

жад-

ности,

 

корыстолюбія,

 

но

 

которыя

 

могутъ

 

отвратить

 

erg



—

 

то

 

—

отъ

 

прямаго

 

пути.

 

Разсмотримъ

 

внимательно

 

слова

 

Гос?
пода,

 

чтобы

 

определить

 

ихъ

 

истинный

 

смыелъ.

 

;Не

 

должно

словъ

 

Господа

 

понимать

 

такъ,

 

какъ

 

будто

 

Онъ

 

запре-

щаете

 

трудиться

 

для

 

пріобретенія

 

пищи,

 

одежды

 

и

 

всего

необходимаго

 

для

 

жизни

 

и

 

внушаетъ

 

равнодушіе

 

къ

труду

 

и

 

праздности.

 

Такое

 

пониманіе

 

словъ

 

Іисуса

 

Хри-
ста

 

было

 

бы

 

противно>

 

ученію

 

свящ.

 

писанія.

 

(1

 

Кор.
ГУ,

 

12;

 

Еф.,Щ,,28;

 

I

 

Ѳѳс.

 

IY,

 

2;

 

2

 

Ѳес

 

III,

 

8

 

и

 

олед.).
$нъ

 

хотелъ. .

 

здесь

 

показать

 

преимущественно

 

то,

 

что

люди,

 

обыкновенно

 

не

 

принимаютъ

 

въ.-разсчѳтѵ

 

между

гвмъ

 

какъ

 

оетавдяетъ

 

въ

 

стороне

 

то,

 

что

 

само

 

собою
подразумевается.

 

Действительно

 

потребности

 

жизни

 

те?

лесной

 

тяготеютъ

 

надъ

 

отцами

 

семействъ

 

и

 

вообще

 

надъ

громадной

 

массой

 

людей

 

съ

 

такою

 

силою,

 

что

 

они

 

ни-

когда

 

не

 

теряютъ

 

ихъ

 

изъ

 

виду.

 

Человекъ

 

скорѣе

 

под-

вергается

 

опасности

 

быть

 

вполне

 

поглощеннымъ

 

ими,

,такъ

 

что

 

не

 

только

 

отвратить

 

свое

 

вниманіе

 

отъ

 

всехъ

другихъ,

 

а

 

особенно

 

духовныхъ

 

интерѳсовъ,

 

но

 

можетъ

дойти

 

до

 

совершеннаго

 

забвенія

 

о

 

томъ,

 

что

 

не

 

онъ

рдинъ

 

заботится

 

о

 

себе,

 

но

 

и

 

Господь

 

печется

 

о

 

немъ.

Такимъ

 

образомъ

 

речь;

 

обращена

 

къ

 

темъ,

 

которые

 

за-

нимаются

 

исключительно

 

своими

 

матеріальнымн

 

обязан-
ностями,

 

и

 

забываютъ

 

о

 

Промысле

 

Божіѳмъ,

 

къ

 

люяямъ

маловѣрнымъ.

 

Забота

 

здесь

 

иная,

 

чѣмъ

 

та

 

законная

забота,

 

какую

 

обязаны

 

иметь

 

мы

 

о

 

себе

 

и

 

о

 

присныхъ

евоихъ:

 

та

 

препятствуетъ

 

свободе

 

духа,

 

помрачаѳтъ

 

ere

ясность

 

и

 

рождается

 

отъ

 

отсутствія

 

или

 

слабости

 

веры
въ

 

Бога,

 

Намереніе

 

Іисуса

 

Христа

 

было

 

освободить
верующахъ

 

отъ

 

излишнихъ

 

безпокойствъ^

 

относительно

потребностей

 

жизни.

 

Менее

 

голодъ

 

мучаетъ

 

людей,

 

чемъ

страхъ :

 

испытать

 

его.

                             

іватэі

Христіанинъ

 

не

 

долженъ

   

неумеренно

  

предаваться

заботамъ

 

о

 

нріобрѣтеніи

 

ередствъ

 

къ

 

жазни.

   

Душа

 

и
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тіло

 

больше

 

пищи

 

и

 

одежды:

 

эти

 

суть

 

только

 

средства,

те— цель

 

и

 

существенный

 

предмета/

 

Так*

 

какъ

 

Вогъ

далъ

 

намъ

 

существенное,

 

то

 

Онъ

 

доставить

 

намъ

 

и

средство

 

для

 

сохраненія

 

его.

 

При

 

этомЪ

 

Іисусъ

 

Христос*
напоминаетъ,

 

что

 

Богъ

 

доставляете

 

средства

 

существо-

ванія

 

для

 

самыхъ

 

незначительвыхъ

 

птицъ

 

и

 

гвмъ

 

убеж-

даете

 

людей

 

вверить

 

себя

 

Промыслу

 

Вожію.

 

Если

 

Иро-

мыслъ

 

Вожій

 

удовлетворяете

 

потребностямъ

 

малейшихъ

евоихъ

 

созданій,

 

то

 

неужели

 

Онъ

 

оставилъ

 

бы

 

терпеть

недостатокъ

 

въ

 

необходимомъ

 

благороднейшему

 

изъ

 

всѣхъ?

Какъ

 

Онъ

 

постав

 

и

 

лъ

 

быеговъ

 

необходимость

 

посвящатб

низшимъ

 

потребностямъ

 

силы,

 

данныя

 

ему

 

для

 

обязан-
ностей

 

гораздо

 

более

 

высокихъ

 

и

 

;важнейгпихъ'?

 

И

 

къ

чему

 

послужатъ

 

все

 

эти

 

заботьй

 

Жизнь

 

людей

 

въ

 

рукахъ

Вожіихъ;

 

Богъ

 

определяете

 

ея

 

продолжительность.

 

Чѳ-

ловекъ

 

не

 

имеете

 

власти

 

прибавить

 

къ

 

ней

 

одинъ

 

день

больше,

 

чемъ

 

сколько.

 

Провидѣяіе

 

назначило

 

ему.

 

Такъ
какъ

 

жизнь

 

разематравается

 

какъ

 

линія

 

болве

 

или

 

ме-

нее

 

длинная,

 

то

 

образъ

 

локтя

 

—

 

пространство,

 

которое

можно

 

переступить

 

однимъ

 

шагомъ,

 

дастъ

 

понятіе

 

о

невначительномъ

 

размере.

 

Чтобы

 

побудить

 

верующих*

вверить

 

себя

 

Промыслу

 

Божію,

 

Іиеусъ

 

Христосъ

 

заим-

ствуете

 

отъ

 

природы

 

другой

 

образъ,

 

Онъ

 

говорить

 

Ь

цветахъ,

 

которые

 

иігеютъ

 

кратко-временное

 

существо»

ваніе

 

и

 

которыхъ,

 

однако,

 

Творецъ

 

украшаете

 

съ

 

такимъ

бяеекомъ

 

и

 

вѳликолепіемъ.

 

Его

 

заботы,

 

Его

 

благодвянія
не

 

будутъ

 

ли

 

оказаны

 

темъ

 

более

 

созданіямъ,

 

которымъ

Онъ

 

указалъ

 

столь

 

высокое

 

назначеніѳ?

Ищите

 

шее-

 

прежде

 

царства

 

Божія

 

и

 

правды

 

Его,
и

 

это

 

все

 

приложится

 

вамъ.

 

Итакъ

 

не

 

заботьтесь

 

о

9автрешпемъ

 

днѣ.

 

Ибо

 

завттшній

 

самъ

 

будетъ

 

забо-
пшться

 

о

 

свбемъ.

 

Довольно

 

для

 

каждого

 

дня

 

своей

 

за-

боты

 

(Мѳ<

 

VI,

 

33

 

и

 

34).

              

"

 

Ф^тяЛаЛя

 

-Эді:

   

••
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Первая

 

и

 

важнѣйшая

 

обязанность

 

искать

 

царства

Вожія

 

в

 

правды

 

Его,

 

а

 

все,

 

что

 

намъ

 

необходимо,

 

будетъ
дано

 

намъ.

 

Царство

 

здесь

 

можно

 

разсматривать

 

какъ

цель,

 

а

 

правду

 

какъ

 

средство

 

для

 

достиженія

 

его.

 

Со-
кровище

 

въ

 

небе,

 

названное

 

выше,

 

одно

 

стоите

 

прялеж*

наго

 

и

 

постояннаго

 

труда.

 

Облагахъ

 

зѳмныхъ

 

чѳловекъ

долженъ

 

заботиться

 

лишь

 

столько,

 

сколько

 

необходимо
иметь

 

іхъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

жить.

 

Наоборотъ,

 

все

 

вни-

наніе

 

и

 

все

 

усилія

 

свои

 

онъ

 

долженъ

 

направить

 

на

 

бла-
га

 

высшія;

 

тогда

 

земныя

 

блага

 

не

 

въ

 

состояніи

 

будутъ

отвлечь

 

его

 

отъ

 

его

 

высокаго

 

назначенія;

 

онъ

 

будетъ
ценить

 

земныя

 

блага

 

по

 

ихъ

 

действительному

 

значевію
и

 

вслвдствіѳ

 

этого

 

умерять

 

свои

 

желанія.
И

 

такъ,

 

заключаете

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

свои

 

настав-

ленія,

 

не

 

заботьтесь

 

о

 

завтрешнемъ

 

днѣ,

 

не

 

позволяйте

поглощаться

 

матеріальными

 

заботами.

 

Занимайтесь

 

сего-

дня

 

темъ,

 

что

 

касается

 

непосредственныхъ

 

нуждъ.

 

Воз-
ложите

 

на

 

Бога

 

заботу

 

о

 

завтрешнемъ

 

дне.

 

Каждому
дню

 

свойственны

 

свой

 

додгъ

 

и

 

трудъ.

 

Сохраняйте

 

каж-

дый

 

день

 

свободу

 

духа,

 

необходимую

 

для

 

того,

 

чтобы
исполнить

 

обязанности

 

нашей

 

духовной

 

жизни,— не

 

ие*

тощайте

 

евоихъ

 

силъ,

 

увеличивая

 

безъ

 

нужды

 

кругъ

матеріальной

 

деятельности,

 

щадите

 

ихъ,

 

пользуясь

 

мудро

и

 

осмотрительно.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

у

 

васъ

 

останутся

всегда

 

необходимыя

 

силы

 

для

 

выполненія

 

вевхъ

 

суще-

ственныхъ

 

обязанностей.

 

Соблюдая

 

точно

 

это

 

наставле-

ніе

 

Іисуса

 

Христа,

 

христіане

 

избегали

 

бы

 

излишнихъ

душевныхъ

 

безпокойствъ

 

и

 

волненій.

 

Они

 

трудились

 

бы
мирно,

 

пользовались

 

бы

 

съ

 

благодарностію

 

дарами,

 

кото-

рый

 

Богъ

 

даетъ

 

имъ

 

каждый

 

день,

 

и

 

они

 

всецвло

 

пре-

давали

 

бы

 

себя

 

воле

 

Божіей,

 

веруя,

 

что

 

столь

 

богатый
щедротами

 

Владыка

 

Богъ

 

никогда

 

не

 

оставите

 

ихъ.

 

Ихъ
главное

 

внвманіе

 

обращено

 

было

 

бы

 

на

 

то,

 

чтобы

 

искать
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прежде

 

царства

 

Вожія

 

в

 

жить

 

въ

 

правдѣ,

 

чтобы

 

не

 

ли-

шиться

 

его.

Все,

 

что

 

глаза

 

наши

 

могутъ

 

замѣчать

 

на

 

землѣ

 

npeJ

іраснаго

 

и

 

драгоцѣннаго,

 

недостойно

 

души,

 

созданной

для

 

блаженной

 

и

 

вѣчной

 

жизни;

 

ничто

 

изъ

 

того,

 

что

можетъ

 

погибнуть,

 

не

 

есть

 

истинное

 

благо.

 

Мы

 

должны

чаще

 

обновлять

 

въ

 

своемъ

 

умѣ

 

воспоминаніе

 

объ

 

обѣто-

ваніяхъ,

 

которая

 

намъ

 

даны

 

о

 

будущемъ

 

блаженствѣ,

чтобы

 

побудить

 

себя

 

къ

 

достижеаію

 

этого

 

блаженства;

Мы

 

должны

 

посвящать

 

Богу

 

не

 

несколько

 

часовъ

 

или

дѣлъ,

 

но

 

все

 

наше

 

сердце

 

и

 

нашу

 

жизнь

 

всецѣло;

 

это

должво

 

быть

 

не

 

только

 

единственною,

 

но

 

и

 

высшею

цѣлью

 

нашихъ

 

мыслей

 

и

 

нашихъ

 

дѣйствій.

 

Вудемъ

 

за-

ботиться

 

о

 

развитіи

 

въ

 

себѣ

 

твердой

 

вѣры

 

въ

 

Промыслъ
Божій,

 

вѣры,

 

соединенной

 

съ

 

глубокимъ

 

убѣжденіемъ,

что

 

все

 

матеріадьное

 

должно

 

быть

 

подчинено

 

развитію
нравственной

 

жизни

 

и

 

должно

 

служить

 

ея

 

-

 

интересами
Несчастіе

 

намъ,

 

если

 

наше

 

грубое

 

сердце

 

ограничит*

всѣ

 

свои

 

надежды

 

землею

 

и

 

перестанетъ

 

стремиться

 

къ;

Богу,

 

который

 

долженъ

 

одинъ

 

привлекать

 

наши

 

Мысли

и

 

наши

 

желанія!

                                                   

В.

 

5.

 

оі

-------------

Объ

 

истрійсЕою

 

старообряддесвокЕь

 

-свдцевотві.
,

 

III.

                                      

:'

  

-;Ѵ(|.ВТ5

Указаніб

 

неправильностей

 

и

 

нарушсній

 

цсрковпыхъ

 

правил*

 

въ

 

прісмѣ

старообрядцам

 

бѣглыхъ

 

поповъ

 

и

 

митрополита

 

Лмвросія.
О

   

Т\ ■■■■

     

'

      

''

                                

/л

                       

\

                                                    

"''
(Окончаніе).

Защитники

 

австрійской

 

іерархіи,

 

стараясь

 

во

 

Чтобы
то

 

ни

 

стало

 

оправдать

 

Амвросія,

 

говорятъ,

 

что

 

всѣ

 

эти

правила

 

къ

 

Амвросію

 

не

 

относились,

 

а

 

потому

 

и

 

не

могли 1

 

быть

 

имъ

 

нарушены.

 

Амвросій

 

не

 

изъ

 

одной

опярхіи

 

въ

 

другую

 

пѳрешелъ,

 

аотъ

 

ереси

 

въправосда«?



віе

 

обратился.

 

Поэтому

 

посту

 

по

 

къ

 

его

 

вполнѣ

 

будтоба
подходить

 

подъ

 

15-е

 

правило

 

Первовтораго

 

или

 

Дву-
кратнаго

 

собора,

 

которое

 

говорить,

 

что

 

„ащѳ

 

н'4цыи
отетуцятъ

 

отъ

 

нѣкоего

 

еаископа,

 

не

 

грѣховнаго

 

рада

извѣта,

 

но

 

за

 

ересь

 

его,

 

отъ

 

собора

 

или

 

отъ

 

святыхъ

отецъ

 

не

 

Вѣдому

 

сущу,

 

таковіи

 

чести

 

и

 

пріятія

 

доетойни

суть,

 

яко

 

правовѣрніи".

 

Но

 

I)

 

Амвросій,

 

уходя

 

отъ

патріарха,

 

нисколько

 

не

 

подозрівалъ

 

его

 

въ

 

ересиі

 

На
всѣ

 

обращенные

 

къ

 

нему

 

вопросы

 

и

 

запросы

 

о

 

при^

чинахъ

 

его

 

ухода

 

отъ

 

патріарха

 

Амвросій

 

всегда-

 

и

 

нё-

измѣнно

 

отвѣчалъ,

 

что

 

ушелъ

 

онъ

 

отъ

 

патріарха

 

вслѣд*

ствіе

 

его

 

и

 

его

 

предшѳственниковъ

 

несправедливости

къ 0 нѳму>

 

перѳшѳлъ

 

на

 

праздную

 

ѳпархію,

 

неимѣвшумі

пастыря,

 

самъ

 

будучи

 

празденъ

 

и

 

притомъ

 

вслѣдствіѳ

моленія

 

народа;

 

о

 

еретичествѣ

 

же

 

патріарха

 

онъ

 

никогда

ничего

 

не

 

говорилъ.

 

Напротивъ,

 

онъ

 

всегда

 

съ

 

прене^

бреженіемъ

 

огносился

 

къ

 

старообрядчеству,

 

да

 

и

 

пере-

шѳлъ-то

 

въ

 

старообрядчество

 

главнымъ

 

образомъ

 

вслѣд-

ствіе,

 

іполнаго

 

невѣдчшіа

 

его

 

дѣйетвительнаго

 

характера

и

 

вслѣдствіе

 

лживыхъ

 

убѣжденій

 

Павла

 

Вѣлокриницкай

го

 

Въ

 

полной

 

правотѣ

 

старообрядчества

 

*).

 

л;

 

вшвн

 

н

—

 

2)

 

Означенное

 

правило

 

нетолько

 

не

 

оправды-

ваетъ

 

Амвросія,

 

но,

 

напротивъ,

 

осуждаеть

 

его,

 

и

 

притомъ

гіе

 

было

 

соблюдено

 

іпоповцами

 

при

 

пріемѣ

 

Амвросія

 

в^
старообрядчество.

 

Оно

 

имѣѳтъ

 

непосредственную

 

связь

и 'служить

 

продолженіемъ

  

13-го

 

и

 

14-го

 

тіравилъ того

же

 

собора.

 

'Въ

 

13-мъ

 

и

  

14-мъ

  

йравйлахъ

 

говорится

 

о
------------------------------

')

 

Когда

 

происходила

 

переговори

 

между

 

Навлоиъ

 

и

 

Амвросіемъ

 

о

переходѣ

 

посіѣдняго.въ

 

старообрядчество,

 

Амвроеій

 

сильно

 

сомнѣвадся

 

въ

правотѣ

 

старообрядчества

 

(впослѣдетвіи

 

(пакт-

 

увпдилъ

 

ниже,

 

онъ

 

пазывалъ

его

 

даже

 

ересью,),

 

такъ

 

что

 

Давѳіъ,

 

для

 

убѣжденія

 

Аывросія

 

долженъ

 

быіъ

сначала

 

веотв

 

съ

 

нимъ

 

устныя

 

бесѣды,

 

а

 

потону

 

писать

 

даже

 

цѣшя

 

сочи-

нены

 

въ

 

защиту

 

старообрядчества,

 

особенно

 

двуперстія.

 

Си.

 

„Йеторію

 

Вѣ-

іОврнЙвцШ

 

Ифаргіи"

 

Субботина,

 

стр.

 

376-394.
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тѣіъ

 

еййскопахъ,

 

прёсвйтерахъ

 

и

 

діакойахъ,

 

которые,
зная

 

своего

 

епископа

 

(пресвитеры

 

и

 

діаконы)

 

иЛи

 

мит 1-

рополита

 

(епископы)

 

„согрѣЩйа",

 

отлучаются

 

отъ

 

него

прежде

 

соборнаго

 

его

 

оеужденія.

 

Таковые

 

сими

 

прави-

лами

 

извергаются

 

изъ

 

сана.

 

Въ

 

15-мъ

 

правилѣ

 

опредѣ*

ляется

 

тоже

 

самое

 

и

 

относительно

 

епископовъ

 

и

 

ййтро-

политовъ,

 

отлучающихся

 

отъ

 

своего

 

патріарха.

 

Въ

 

про-

странныхъ

 

же

 

сОборныхъ

 

правиЛаХъ,

 

переведёнНЫхъ

 

съ

греческаго,

 

въ

 

15-мъ

 

правилѣ

 

зайѣЧено,

 

Что

 

„сіе

 

опрё*

дѣлено

 

и

 

утверждено

 

о

 

тѣхъ,

 

кои

 

подъ

 

предлогомъ

 

нѣ-

которыхъ

 

обвиневій

 

отстуйаютъ

 

отъ

 

своихъ 'предетояте*

лей,

 

и

 

творятъ

 

расколы,

 

и

 

расторгаютъ

 

единство

 

цер-

кви"

 

(какъ

 

Амвросій).

 

Затѣмъ,

 

въ

 

15-мъ

 

правилѣ

 

нахо-

дится

 

приведенная

 

выше

 

и

 

поповцами

 

приводимая

 

ого-

ворка,

 

которая,

 

очевидно,

 

къ

 

Амвросію

 

совершенно

 

не

относится,

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

не

 

ліатріарха

 

считалъ

 

ѳрёти 1-

комъ,

 

а

 

скорЬе

 

старообрядцевъ

 

и

 

перешеяъ

 

кѣ

 

ПоОЛѢД-

нимъ

 

вовсе

 

не

 

по

 

убѣжденію

 

въ

 

правотѣ

 

старообрядчѳ

 

•

етва,

 

а

 

совсѣмъ

 

по

 

другимъ

 

пржчйнаМъ.

 

Кромѣ

 

того,

означенное

 

(15-е)

 

правило

 

относилось

 

къ

 

православнымъ,

а

 

не

 

къ

 

еретикамъ

 

(а

 

Ашрсгсій

 

пришелъ

 

отъ

 

ереси),

потому

 

что

 

еретиковъ

 

отцы

 

собора^

 

разумѣется,

 

яе

 

«чи-

тали

 

себѣ

 

подчиненными,

 

да

 

они

 

и

 

никогда

 

не

 

подчи-

нились

 

бы

 

соборнымъ

 

законоположѳніямъ.

 

Д&лѣѳ,

 

выра*

женіе

 

правила:

 

«чести

 

и

 

пріятія

 

достойни*

 

ясно

 

ук&зй-

ваетъ

 

на

 

то,

 

что

 

эти

 

клирики

 

не

 

сами

 

должны

 

были

объявить

 

себя

 

православными,

 

но

 

дол&йы

 

б&Лй

 

Предстать

на

 

судъ

 

православныхъ

 

епископовъ

 

и

 

отъ

 

нихъ

 

получить

удостовѣреніе

 

своей

 

правоты

 

и

 

православія.

 

А

 

отъ

 

кого

же

 

поЛучилъ

 

такое

 

удоотовѣреніе

 

Амвросій?

 

НаШёйець*
правило

 

это

 

было

 

нарушено

 

при

 

пріемѣ

 

Амвросія

 

въ

старообрядчество,

 

такъ

 

какъ

 

клирики,

 

о

 

которыхъ

 

здѣсъ

говорится,

 

не

 

должны

 

подвергаться

 

никакому

 

чишшріѳму,
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ибо

 

они

 

православны,

 

старообрядцы

 

же

 

подвергли

 

Ам-
вросія

 

чинопріему,

 

какъ

 

еретика,

Такимъ

 

образомъ

 

защитники

 

поповства

 

не

 

въ

 

силахъ

доказать

 

законности

 

совершенна™

 

Амросіемъ

 

поступка—

самовольнаго

 

ухода

 

отъ

 

своего

 

патріарха

 

и

 

совершенія
рукоположеній

 

въ

 

чуждой

 

епархіи.

 

Поэтому

 

они

 

все

свое

 

вниманіе

 

обращаютъ

 

на

 

чинопріемъ

 

Амвросія.

 

Мы
уже

 

говорили,

 

что

 

бѣглый

 

священникъ

 

Іеронимъ

 

немогъ

принимать

 

митрополита

 

Амвросія,

 

ибо

 

пріемъ

 

въ

 

свя-

щевномъ

 

санѣ

 

есть

 

подтвержденіе

 

или

 

возстановденіѳ

хиротоніи

 

(что

 

сдѣлалъ

 

и

 

Іеронимъ,

 

подтвердивъ

 

въ

особой

 

грамртѣ

 

достоинство

 

митрополита

 

Амвросія),

 

а

 

по

16-му

 

правилу

 

Антіохійскаго

 

собора

 

опредѣлять

 

епи^

скопа

 

на

 

мѣсто

 

служенія

 

можетъ

 

только

 

соборъ

 

и

 

митро-

политъ.

 

Тѣмъ

 

не

 

менѣѳ

 

защитники

 

поповства,

 

во

 

чтобы
то

 

ни

 

стало,

 

стараются

 

если

 

не

 

доказать

 

законность

этого

 

чинопріѳма,

 

то

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

оправдать

 

его

возможность,

 

и

 

приводятъ

 

для

 

этого,

 

какъ

 

правила

 

цер-

ковный*,

 

такъ

 

и

 

многочисленныя

 

святоподобія

 

и

 

свидѣ*

тельства

 

св.

 

отцовъ,

 

т.

 

е.

 

стараются

 

доказать,

 

что

 

по-*

добные

 

примѣры

 

будто

 

бы

 

бывали

 

въ

 

исторіи

 

церкви

 

и

оправдывались

 

св.

 

отцами.

■ ,._

 

Такъ

 

они

 

ссылаются

 

на

 

69-ѳ

 

правило

 

Карѳагенска-

го

 

собора,

 

которое

 

повелѣваетъ

 

оставлять

 

въ

 

прежнемъ

сацѣ,

 

по

 

проклятіи

 

ими

 

свое ѵ&

 

ереси

 

священныхъ

 

лицъ

изъ

 

ерѳтиковъ

 

донатистовъ,

 

несмотря

 

на

 

противополож-

ное

 

бывшее

 

о

 

нихъ

 

прежде

 

опредѣленіе

 

Римскаго

 

собо-
ра<,

 

причемъ

 

въ

 

толкованіи

 

(Аристина)

 

на

 

это

 

правило,

эго

 

снисхожденіе

 

къ

 

донатистамъ

 

объясняется

 

тѣмъ,

 

что

„во

 

Африкіи

 

вельми

 

скудно

 

есть

 

причетникъ".

 

Отсюда
защитники

 

поповства

 

выводятъ

 

такое

 

заключеніе,

 

что

если

 

въ

 

Африкѣ

 

была

 

скудость

 

въ

 

причѳтникахъ,

 

то,

значить,

 

въ

 

ней

   

были

 

такія

  

страны,

  

гдѣ

 

некому

 

было
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рукополагать

 

причетниковъ,

 

т.

 

е.

 

небыло

 

епископов*.

А

 

, если

 

такъ

 

и

 

если

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

дозволялось

 

при*

нимать

 

поставленныхъ

 

донатистами,

 

то,

 

значить,

 

позво-

лялось

 

принимать

 

таковыхъ

 

въ

 

ихъ

 

санахъ

 

безъ

 

при-

сутствія

 

и

 

повелѣнія

 

православныхъ

 

епископовъ.

 

-

 

Но
помимо

 

того,

 

что

 

все

 

это

 

заключеніе

 

является

 

совершен:

но

 

произвольнымъ,

 

по

 

тексту

 

этого

 

правила

 

въ

 

про*

странныхъ

 

правилахъ,

 

перѳвѳденныхъ

 

съ

 

греческаго

(тамъ

 

это

 

правило

 

стоить

 

подъ

 

числомъ

 

79-мъ)

 

и

 

въ

толкованіи

 

на

 

это

 

правило

 

Зонары

 

причина

 

этого

 

сни-?

схожденія

 

объясняется

 

не

 

скудостью

 

причетниковъ

 

въ

Африкѣ,

 

а

 

совсѣмъ

 

иначе,

 

именно

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

этимъ

снисхожденіемъ

 

содѣйствовать

 

обращенію

 

донатистовъ

къ

 

православно,

 

,къ

 

миру

 

хригтіанъ

 

и

 

къ

 

очевидной

пользѣ

 

братій",

 

по

 

выраженію

 

отцевъ

 

собора.

 

Притомъ
самое

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

въ

 

Африкѣ

 

все

 

таки

 

нашлось

достаточно

 

епископовг,

 

чтобы

 

составить

 

соборъ

 

и

 

притомъ

довольно

 

большой

 

(по

 

сказанію

 

о

 

Карѳагенскомъ

 

соборѣ,

помѣщенномъ

 

въ

 

старопечатной

 

Кормчей,

 

епископовъ

на

 

этомъ

 

соборѣ

 

было

 

217),

 

ясно

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

въ

 

Африкѣ

 

вовсе

 

не

 

было

 

такого

 

недостатка

 

въ

 

еписко-

пахъ,

 

о

 

которомъ

 

говорятъ

 

защитники

 

поповства.

 

Да
еслибы

 

и

 

действительно

 

случилось

 

не

 

быть

 

въ

 

какой

либо

 

области

 

епископу

 

или

 

митрополиту,

 

то

 

отцы

 

собо-
ра

 

скорѣе,

 

по

 

25-му

 

правилу

 

4-го

 

вселенскаго

 

собора,
подтвердили

 

бы

 

митрополиту

 

поставить

 

туда

 

въ

 

теченіе
трехъ

 

мѣсяцевъ

 

со

 

смерти

 

епископа

 

новаго

 

епископа,

чѣмъ,

 

вопреки

 

опредѣленйо

 

Римскаго

 

собора,

 

дозволили

бы

 

принимать

 

хиротонію

 

донатистовъ.

 

Значить,

 

прави-

ло

 

это

 

вовсе

 

не

 

давало

 

позволенія

 

старообрядчѳскимъ

бѣглымъ

 

попамъ

 

принимать

 

другихъ

 

бѣжавшихъ

 

отъ

церкви

 

сяященниковъ

 

и

 

бѣглому

 

попу

 

Іеронйму

 

прини-

мать

 

митрополита

 

Амвросія;

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

въ

 

самрмъ
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лтраввлѣ,

 

и^

 

въ.краткомъ

 

и

 

проетраннѳмъ

 

его

 

текстѣ,

 

и

въ

 

толковаяіи

 

на

 

него

 

находятся

 

выраженія:

 

„дабудутъ
пріятй",

 

„въ

 

приЧбтъ

 

соборныя

 

церкви

 

вчиняемы",

 

„по

разОужденію

 

и

 

изволенію

 

каждаго

 

каѳолическаго

 

епи-

скопа,

 

упрайляющаго

 

церковью

 

вътомъмѣстѣ,

 

пріимати
въ

 

'Овоихъ

 

степѳняхъ

 

священства*,

 

выраженія,

 

ясно

 

го-

вбрящчй,

 

что

 

по

 

смыслу

 

означеннаго

 

правила

 

эти

 

кли-

рик!

 

не

 

сами

 

должны

 

были

 

брать

 

сѳбѣ

 

въ

 

соборной
церкви

 

степени

 

священства,

 

но

 

должны

 

были

 

быть

 

при-

нимаемы

 

Церковью

 

и

 

по

 

разсуждѳнію

 

и

 

изволѳнію

 

епи-

скоповъ.

 

Нужно

 

еще

 

заметить

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

старооб-

рядцы

 

при

 

пріѳмѣ

 

бѣглыхъ

 

священйиковъ

 

и

 

митропо-

лита

 

Амвросія

 

«ами

 

нарушали

 

ЭТО

 

правило,'

 

ибо

 

пома-

зывали

 

этихъ

 

свящейниковъ

 

и

 

митрополита

 

Амвросія
мѵромъ,

 

чего

 

правило

 

дѣлать

 

не

 

повелѣваѳтъ.

Святоподобій

 

и

 

евйдѣтельствъ

 

св.

 

отецъ,

 

говорящихъ

будтобы

 

въ

 

пользу

 

дозволительйостй

 

іерею

 

принимать

отъ

 

ереси

 

епископа,

 

защитники

 

поповства

 

приводить

много.

 

Но

 

всѣ

 

эти

 

ОвятОйодобія

 

в

 

свидѣтельства

 

тол-

кунэтся

 

защитниками

 

поповства

 

неправильно

 

и

 

совсѣмъ

не

 

говорить

 

въ

 

пользу

 

защищаемаго '

 

ими

 

положенія

 

*)'.
Напримѣръ,

 

они

 

указЫваютъ

 

йа

 

Айатолія,

 

архіепископа
Константинопольскаго,

 

рукоположеннаго

 

Діоскоромъ

 

въ

сослуженіи

 

Евтйхія

 

и

 

бывшаго

 

прѳдсѣдателемъ

 

четвер-

тая

 

всѳленскаго

 

собора,

 

и

 

на

 

нѣкоторыхъ

 

другйхъ

 

епи-

скоповъ,

 

рукоположенныхъ

 

еретиками

 

и

 

тѣмъ

 

не

 

меніѳ

бывшихъ

 

послѣдовательно

 

архіепископами

 

константино-

польскими

  

и

  

присутствовавшими

  

на

 

6-мъ

 

вселѳнскомъ

сйборѣ;

 

указывают^

 

на

  

то,

 

что

   

всѣ

 

эти,

 

рукогіоложен-
. ..

 

. •• .

        

_____•__

 

.

        

agon

   

wj'VFA

                    

эте

 

од

'

 

l>

 

ВЙМОни

 

подроби»

 

и

 

обстоятельно

 

разсиотрѣны

 

и

 

разобраны

 

о.

архпмандритомъ

 

Павлом

 

ь,

 

въ

 

нврвонъ

 

том

 

в

 

его

 

сочиненій,

 

въ

 

„Бесѣдахъ

о

 

сввдЕтеяьствахъ

 

и

 

святонодобіяхъ,

   

нриводиаихъ

   

поповцама

 

въ

 

защиту

tit

 

Жоіе&гЬѴвятцёвтаЧ

                                        

•

 

'
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вые

 

еретиками,

 

епископы

 

небыли "

 

за

 

то

 

никѣмъ

 

обви-
няемы,

 

и

 

тѣмъ

 

болѣе

 

не

 

были

 

извергнуты

 

изъ

 

сана,

 

но

пребывали

 

пастырями

 

безъ

 

всякаго

 

чинопріятія,— Но
епископы,

 

о

 

которыхъ

 

идѳтъ

 

здѣсь

 

рѣчь,

 

были

 

рукопоо

ложены

 

еретиками

 

еще

 

прежде

 

ѳсужденія

 

ихъ

 

вселен-»

скимъ

 

соборомъ,

 

когда

 

еретики

 

эти

 

всею

 

церковью

 

не-

были

 

лишены

 

церковнаго

 

общѳнія,

 

не

 

были

 

еще

 

извер-

жены

 

изъ

 

своихъ

 

сановъ,

 

небыли

 

еще

 

лишены

 

власти

въ

 

хиротоніи

 

преподавать

 

благодать

 

Ов.

 

Духа.

 

А

 

пото-

му

 

епископамъ

 

этимъ

 

нужно

 

было

 

только

 

отвергнуть

ереси

 

и

 

принять

 

православное

 

исповѣданіе;

 

притомъ

же

 

они

 

уже

 

имѣли

 

епархіи,

 

а

 

не

 

чуждыя

 

паствы

 

похи-

щали.

 

Хиротонію

 

же

 

рукоположѳнныхъ

 

еретиками

 

послѣ

соборнаго

 

ихъ

 

осужденія

 

отвергъ

 

тотъ

 

же

 

седьный

 

все»

денскій

 

соборъ, :

 

который

 

принялъ

 

хиротонію

 

Анатолія
и

 

другихъ

 

ему

 

подобныхъ.

 

Защитники

 

поповства

 

возра-

жаютъ

 

на

 

это,

 

что

 

вѣдь

 

и

 

церковь

 

грекороссійская

 

ни-

какимъ

 

соборомъ

 

осуждена

 

не

 

была,

 

а

 

потому

 

имъ

 

мож-

но

 

принимать

 

отъ

 

нея

 

хиротонію.

 

Но

 

поповцы,

 

говоря

такъ,

 

противорѣчатъ

 

сами

 

себѣ,

 

ибо

 

они

 

давно

 

уже

осудили

 

грекороссійскую

 

церковь,

 

объявили

 

ее

 

еретиг

ческою,

 

безблагодатною

 

и

 

принимали

 

отъ

 

нея

 

священ*

никовъ,

 

равно

 

какъ

 

приняли

 

и

 

митрополита

 

Амвросія,
какъ

 

ѳретиковъ,

 

чрѳзъ

 

мѵропомазаніѳ,

 

тогда

 

какъ

 

по

смыслу

 

приводимаго

 

ими

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

святоподо-

бія,

 

они

 

должны

 

были

 

принять

 

митр.

 

Амвросія

 

безъ

всякаго

 

чинопріятія.

 

Нужно

 

ли

 

говорить

 

о

 

томъ,

 

что

епископы,

 

хиротонисанные

 

неосужденными

 

еретиками,

тѣ,

 

о

 

которыхъ

 

разсуждалъ

 

седьмой

 

вселенскій

 

соборь,

были

 

приняты

 

въ

 

общеніе

 

церковное

 

всѳленскимъ

 

со-

боромъ,

 

а

 

не

 

самовольно

 

присвоили

 

непринадлежащія
ймъ

 

каѳедры.

 

швт

 

тщи

 

,чч4.%тщти

 

шш^тит

Указывают!,

 

защитники

 

поповства

  

на

 

епископовъ,
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изъ

 

страха

 

подписавшихъ

 

неправославное

 

исповѣданіе,

на

 

Діоскоровомъ

 

разбойничьемъ

 

соборѣ

 

а

 

потомъ

 

покаяв-

шихся

 

и

 

небывшихъ

 

осужденными

 

за

 

сзой

 

проступокъ.

Защитники

 

поповства

 

стараются

 

доказать,

 

будтобы

 

эти

епископы

 

принесли

 

покаяніе

 

только

 

предъ

 

своими

 

паст-

вами,

 

а

 

не

 

предъ

 

пастырями,

 

а

 

потому

 

и

 

митрополитъ

Амвросій

 

могъ

 

быть

 

принять

 

не

 

епископомъ,

 

а

 

только

священаикомъ.—Но

 

Бароній,

 

на

 

котораго

 

въ

 

этомъ

 

слу-

чаѣ

 

ссылаются

 

защитники

 

поповства,

 

а

 

равно

 

и

 

Дѣянія

Хаякидонскаго

 

собора,

 

ясно

 

свидѣтельствуетъ.

 

что

 

оз-

наченные

 

епископы

 

принесли

 

покаявіе,

 

не

 

предъ

 

овцами

своими

 

только,

 

но

 

предъ

 

соборомъ

 

(Халкидонскимъ)

 

и

имъ

 

были

 

разрѣшены

 

и

 

приняты

 

въ

 

общеніе

 

церковное,

а-

 

не

 

простыми

 

іереяма

 

—Точно

 

также

 

не

 

можѳтъ

 

слу-

жить

 

примѣромъ

 

и

 

ояравдавіемъ

 

для

 

поповцѳвъ

 

и

 

Павелъ,
патріархъ

 

Константинопольскій,

 

поставленный

 

еретиками

иконоборцами.

 

Защитники

 

поповства

 

указываюсь

 

на

 

тотъ

фактъ,

 

что

 

этотъ

 

Павелъ,

 

какъ

 

о

 

немъ

 

повѣствуется

 

въ

жичіи

 

св./Гарасія

 

(Четья -Минея

 

февраля

 

25

 

дая),

 

сознавъ

свой

 

грѣхъ,

 

удалился

 

въ

 

монастырь

 

св.

 

Флора

 

и

 

тамъ

поселился,

 

значить,

 

заключаютъ-

 

поповпы,

 

былъ

 

принять

отъ;

 

ереси

 

игуменомъ

 

этого

 

монастыря,

 

след.,

 

иАмвросій
могъ

 

быть

 

принять

 

священникомъ.— Но

 

Павелъ,

 

удалив

шись

 

въ

 

монастырь

 

и

 

принесши

 

тамъ

 

покаяніѳ,

 

уже

 

от-

рекся

 

ртъ

 

патріаршѳства

 

и,

 

пріявъ

 

схиму,

 

проводилъ

жизнь

 

въ

 

уедйненіи

 

и

 

бѳзмолвіи,

 

а

 

не

 

похищалъ

 

каѳѳдрй,

какъ

 

AMBpocinsaqoaoa

  

щ

                                         

■-■>■;
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Вообще

 

же* относительно

 

веѣхъэтихъ

 

и

 

имъ.

 

подобг

ныхъ

 

отеческихъ

 

свидѣгельствъ

 

и

 

святоподобій,

 

приво

димыхъ

 

поповцами

 

въ

 

защиту

 

ихъ

 

глаголемаго

 

священ-

ства,

 

помимо. того,

 

чго

 

всѣхіони

 

поповцами

 

толкуются

 

и

понимаются

 

неправильно,

 

нужно

 

сказать

 

еще,

 

что

 

веѣ

они

  

къ

 

обществу

  

яоповцѳвъ

  

приложенія

  

и

 

отношенія
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имѣть

 

не

 

могутъ.

 

Въ

 

то

 

время,

 

когда

 

даны

 

были

 

при-

водимый

 

поповцами

 

соборныя

 

правила,

 

высказаны

 

озна-

ченный

 

святоподобія,

 

церковь

 

существовала,

 

какъ

 

суще-

ствуете

 

доселѣ

 

и

 

будетъ

 

всегда

 

существовать,

 

во

 

всей

полнотѣ

 

своей

 

жизни,

 

со

 

всѣмъ

 

полнымъ,

 

даннымъ

 

ей

Богомъ

 

устройствомъ,

 

съ

 

полнымъ,

 

трехчиннымъ

 

священ-

ствомъ,

 

со

 

всею

 

полнотою

 

церковыхъ

 

таинствъ,

 

со

 

все-

ми

 

своими

 

правами

 

и

 

полномочіями.

 

При

 

такомъ-то

своеиъ

 

устройствѣ

 

церковь

 

собирала

 

соборы,

 

установи

ляла

 

на

 

нихъ

 

церковный

 

правила,

 

допускала

 

на

 

нихъ

же

 

по

 

нуждѣ,

 

пользуясь

 

даннымъ

 

ей

 

отъ

 

Бога

 

правэмъ,

и

 

нѣкоторыя

 

исключенія

 

изъ

 

этихъ

 

правилъ

 

для

 

блага
церкви,

 

допускала

 

и

 

означенныя

 

святоподобія;

 

вообще
же

 

пользовалась

 

священными

 

правилами,

 

какъ

 

своимъ

наслѣдіемъ

 

и

 

достояніемъ.

 

Общество

 

же

 

поповцевъ

 

цер А

кви

 

Христовой

 

не

 

составляло,

 

потому

 

что

 

неимѣло

 

епи-

скоповъ,

 

не

 

имѣло

 

таинства

 

хиротоніи,

 

не

 

имѣло

 

права

освященія

 

ев-

 

мѵра

 

и

 

антиминсовъ.

 

А

 

потому

 

и

 

пользой

ваться

 

церковными

 

правилами,

 

какъ

 

чуждымъ

 

имуще-

ствомъ,

 

оно

 

неимѣло

 

и

 

неимѣетъ

 

права,

 

да

 

и

 

не

 

могло;

ибо

 

не

 

могло

 

руководствоваться

 

всѣми

 

церковными

 

пра

вилами,

 

гдѣ

 

говорилось

 

напр.

 

о

 

епископахъ.

             

а©™*

О

 

митрополитѣ

 

же

 

Амвросіѣ

 

вообще

 

нужно

 

сказать,

что

 

онъ,

 

проклявъ

 

(въ

 

чинѣ

 

его

 

пріема

 

въ

 

старообряд-
чество)

 

православіе,

 

какъ

 

ересь,

 

проклявъ

 

какъ

 

еретика

рукоположившаго

 

его

 

патріарха

 

и

 

цатріарха,

 

отъ

 

кото-

раго

 

онъ

 

ушелъ,

 

и

 

всю

 

православную

 

церковь,

 

и

 

на-

рушивъ

 

церковныя

 

правила,

 

самъ

 

отсѣкъ

 

себя

 

отъ

 

церк-

ви,

 

лишилъ

 

себя

 

пребывавшей

 

доселѣ

 

на

 

немъ

 

благо-
дати

 

и

 

сдѣлался

 

безблагодатнымъ,

 

какъ

 

вѣтвь,

 

отломив-

шись

 

отъ

 

дерева

 

и

 

лишившись

 

древесныхъ

 

соковъ,

 

за*-
сыхаетъ.

 

Поэтому

 

онъ

 

и

 

не

 

могъ

 

преподать

 

благодати
хиротоніи

 

и

 

рукоположенному

 

имъ

 

Кириллу

 

и

 

другимъ;

\



а

 

потому

 

и

 

іерархія,

 

ведущая

 

свое

 

начало

 

ошъ

 

Амврооія
и

 

Кирилла,

 

есть

 

безбяагодатная

 

*),

 

нкйДй<

          

ьшіщоя
------,

-т^л--------~~
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Нелишнимъ

 

будем

 

разъяснить

 

здѣсь

 

нѣсколько

 

подробнѣе

 

воиросъ

о

 

то»ъ,

 

нвъ

 

ва

 

каяихъ

 

побуждений

 

перешелъ

 

Амвросій

 

въ

 

старообрядчество

и

 

какъ

 

относился

 

къ

 

нему

 

въ

 

іечеиіе

 

всей

 

своей

 

жизни.

 

Выше

 

мы

 

гово-

рили,

 

что

 

главнымъ

 

такимъ

 

побуждепіемь

 

для

 

Амвроеія

 

было

 

полное

 

не-

вѣдѣвіе

 

вмъ

 

дѣйсгвительааго

 

характера

 

старообрядчества

 

и

 

лживыа

 

увѣре-

нія

 

Павла

 

Бвлокриііицкаго

 

въ

 

полной

 

кравотѣ

 

старообрядчества.

 

Действи-
тельно,

 

Павелъ

 

писалъ

 

для

 

Амвросія,

 

особенно

 

въ

 

защиту

 

двуперстія,

 

цѣлня

сочннѳнія,

 

въ

 

которыхъ

 

иввращалъ

 

я

 

перетолковываль

 

въ

 

дольку

 

двунер-

етія

 

извѣотныя

 

^свидетельства:

 

Федоритово

 

слово,

 

В8речепіе

 

Петра

 

Дамаеки-
ва,

 

сдазаніѳ

 

о

 

Мелет-ф

 

а

 

др.,

 

дричемъ

 

старался

 

находить

 

въ

 

пользу

 

дау-

перстіа

 

свидѣтелѵ?тва

 

и

 

изъ

 

греческихъ

 

книгъ,

 

какъ

 

особенно

 

убѣдитель-

ныи

 

для

 

Амвроеія.

 

О

 

томъ

 

же,

 

что

 

расколъ

 

ц

 

старообрядцы

 

за

 

противленіе
церкви

 

и

 

за

 

клевета

 

на

 

нее

 

осуждены

 

соборомъ

 

1667

 

года,

 

Павелъ

 

не

 

об
молвился

 

ни

 

едиыынъ

 

словомъ..Но

 

указанные

 

причины

 

были,

 

такъ

 

сказать,

окончательными,

 

собственно

 

же

 

первыми

 

причинами,

 

побудившими

 

Амвро-
сія

 

завязать

 

самые

 

переговоры

 

съ

 

ІІавлоаіъ,

 

были

 

крайняя

 

бѣдность

 

и

 

стѣ-

сиеняое

 

матермдьяоэ

 

ноложеніе

 

какъ

 

саиаго

 

Амвросія,

 

проживавшая

 

въ

Константвнополѣ

 

безъ

 

каѳедры,

 

такъ

 

въ

 

особенности

 

молодато

 

сына

 

его

Георгія,

 

который

 

невадолто

 

п(іедъ

 

тѣмъ

 

женившись,

 

долженъ

 

былъ

 

отпу-

стит*

 

свою

 

молодую

 

жену

 

велѣдотвіе

 

неимѣнія

 

средствъ

 

въ

 

содержанию.

Эготъ-то

 

Георгій

 

собственно

 

в

 

побудидъ

 

Амвросія

 

склониться

 

на

 

срблазни-

тельныа

 

увѣщанія

 

Павла,

 

который

 

сулилъ

 

Амвросію

 

и

 

Георгію

 

за

 

переходъ

въ

 

старообрядчество

 

первого

 

всявія

 

блага

 

и

 

самое

 

старообрядчестве

 

пред-

ставлалъ

 

совершенно

 

православный ь

 

оОществомъ.

 

Согласившись

 

такимъ

образомъ

 

перейти

 

въ

 

старообрядчество

 

изъ

 

за

 

денеіъ,

 

Амвросій

 

естественно

потребовать

 

сбезнеченія

 

предложенныхъ

 

имъ

 

Павлу

 

условіЁ

 

формальнымъ
договором ь,

 

каковой

 

дѣйствцтеіь

 

ш

 

и

 

былъ

 

ааключенъ

 

и

 

по

 

каковому

 

Бѣло-

криницаій

 

монастырь

 

обязывался

 

давать

 

Амвросію

 

при

 

его

 

жизни

 

при

 

іюл-

номъ

 

содержании

 

по

 

500

 

австрійскихъ

 

червонцѳвъ

 

ежегодно;

 

сыну

 

же

 

его

Георгію

 

дать'въ

 

собственность

 

домъ

 

со

 

воѣыи

 

принадлежностями

 

и

 

нѣ кото-

рую

 

сумму

 

денегъ

 

на

 

ирцвезепіе

 

иаъ

 

Босніи

 

его

 

жены,

 

сверхъ

 

того,

 

награ-

дить

 

его

 

по

 

смерти

 

Амвросія.

 

(О

 

веешь

 

семъ

 

см.

 

въ

 

„Исторіи

 

Бѣлокринип,-

кой

 

іерархіи

 

Субботина).

 

Из ь

 

всего

 

сказаанато

 

очевидно,

 

что

 

Бѣіокриницаам

іедархія

 

нолучиладсвое.

 

начало'

 

чрезъ

 

сішонію.
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Чго

 

же

 

касается

 

того,

 

какъ

 

относился

 

ДквдоОД

 

«ъ

 

старообрядчеству
уже

 

по.

 

перехода

 

въ

 

него,

 

объ

 

этомъ

 

.

 

.весьма

 

интересный

 

и

 

иритоиъ

 

влолчѣ

достовѣрныя

 

снвдѣнія

 

можно

 

найти

 

въброшюркѣ

 

бывгааго

 

архйдіакона

Бвлокриницкой

 

иитроиоліи,

 

а

 

нннѣ

 

іеромонаха

 

Никольскаго

 

единовѣрче-

окаго

 

московскаго

 

монастыря

 

Филарета:

 

„Былъ

 

ли

 

и

 

остался

 

ли

 

пред&дъ

такъ

 

называемому

 

старообрядчеству

 

бнвшііі

 

Босно-Сараевски

 

митрополит

 

ь

Амвросій",— брошюркѣ

 

изданной

 

московскимъ

 

противораскодьническимъ

братствомъ

 

св.

 

Петра

 

махроаоявга— я

   

отчасти

   

въ

 

упомянутой

 

уже

 

стахь-в



-

 

413

 

-

■

Вт»

 

заключевіе

 

рѣшимъ

 

вопросъ,

 

еоотвѣтствуѳтъ

 

ли

устройство

 

общества

 

бѣглопоповцевъ

 

и

 

общества

 

пріем-
лющихъ

 

австрійское

  

священство

  

устройству

   

истинной
церкви

 

Христовой

 

и

 

могутъ

 

ли

 

эти

 

общества

 

составлять

собою

 

истинную

 

Христову

 

церковь? — Устройство

 

этихъ

обществъ

 

не

 

соответствуешь

 

устройству

 

истинной

 

Хри-
стовой

 

церкви

 

и

 

общества

 

эти

 

истинной

 

Христовой

 

цер-

кви

 

составлять

 

не

 

могутъ.

 

Истинная

 

Христова

 

церковь

основана

   

Господомъ

 

и

  

Опасителемъ

   

нашимъ

   

Іисусомъ
Христомъ

 

съ

 

Имъ

 

же

 

учрежденною

 

полною,

 

трехчинною,

другопреемственною

   

и

    

непрерывно

    

продолжающеюся

іерархіею

 

и

 

седьмыо

 

таинствами.

 

Въ

 

семь- то

 

отъ

 

Вога
данномъ

 

ей

   

устройствѣ

  

она

   

пребывала,

  

пребываетъ

 

и

будетъ

 

пребывать

   

безъ

  

измѣненія

  

до

  

суднаго

  

дня,

 

и

врата

 

адовы,

 

по

   

непреложному

   

обѣтованію

   

Христову,
не

 

одолѣютъ

 

ей

 

(Мотѳ.,зач.

 

67-е).

 

Общество

 

же

 

бѣгло-

поповцевъ

   

при

   

самомъ

   

началѣ

  

своего

  

существованія
оказалось

 

уже

  

одолѣннымъ

  

вратами

   

адовыми,

   

ибо

 

въ

немъ

 

не

 

было

 

епископовъ,

 

не

 

было,

 

сдѣд.,

 

рукоположенія,
не

 

было

 

посему

 

и

 

другихъ

 

таинствъ,

 

не

 

было

 

и

 

освяще-

нія

 

св.

 

мѵра

 

и

 

антииинсовъ.

 

Неимѣя

 

епископовъ,

 

обще-
ство

 

бѣглопоповцевъ

 

и

 

священниковъ

 

не

 

могло

 

получать

прямымъ,

 

Богомъ

 

установленнымъ,

   

путемъ,

  

т.

 

е.

 

чрезъ

рукоположеніе

 

епископское,

 

а

 

похищало

  

ихъ

 

у

 

церкви

православной,

 

соблазняя

 

къ

 

переходу

 

въ

 

старообрядче-
ство

 

худшихъ

 

и

 

недостойнѣйшихъ

 

изъ

 

няхъ

 

и

 

обративъ
законъ,

 

данный

 

церкви

 

на

  

случай

  

принятія

 

еретиковъ,

„поѣздка

 

въ

 

Бѣлокрііницкій

 

монастырь"

 

sa

 

нуромъ

 

В.

 

Борисова.

 

Въ

 

Орошюркѣ

о.

 

Филарета

 

содержатся

 

весьма

 

поучительный

 

для

 

старообрядце

 

въ

 

свѣдѣвія

о

 

томъ,

 

что

 

Амвроеій

 

до

 

самой

 

своѳб

 

сыертн

 

прямо

 

и

 

открыто

 

презирал*
старообрядчество,

 

на8ывадъ

 

его

 

ересью,

 

предалъ

 

(всдѣдствіе

 

невысншси

 

ему
аевѳгъ)

 

троекратному

 

провлятію

 

Кирилла,

 

всѣхъ

 

хиротонисанныхъ

 

имъ

 

и
тѣхъ,

 

Ето

 

будетъ

 

принимать

 

совершаемая

 

иив

 

священнодѣиствіа,

 

и

 

упре-

калъ

 

сына

 

своего

 

Георгія

 

га

 

то,

 

что

 

тотъ

 

соблавнилъ

 

его

 

перейти

 

въ

 

старо-
обрядчество.

 

Предъ

 

снертію

 

Аивросій

 

былъ

 

напутствованъ

 

„греческим*"
священ

 

я

 

пеомъ.

 

ни

 

рагу

 

во

 

время

 

своей

 

ссылки

 

не

 

пожелалъ

 

исповѣдатьса

предъ

 

кѣмъ

 

либо

 

изъ

 

посѣщавшихъ

 

его

 

старообрядческихъ

 

архіереевъ

 

и
іеромонаховъ

 

(в.

 

Іустинъ

 

еинскопъ

 

Тульчинскій

 

былъ

 

у

 

него

 

на

 

канунѣ

 

его
смерти);

 

погребенъ

 

былъ

 

„погреческому

 

же

 

закону"

 

(вслѣдствіѳ

 

чего

 

его

 

въ
Бѣлой

 

Криницѣ

 

не

 

поминали

 

цѣиыхг

 

4

 

мѣсяца),

 

на

 

ногильнокъ

 

же

 

крестѣ

Амврооія,

 

по

 

его

 

вавѣщавію,

 

было

 

написано

 

только

 

о

 

томъ,

 

что

 

Амвросій
былъ

 

Босно-Сараевсквзіь

 

мнтроподитомъ,

 

о

 

старообрядчествѣ

 

же

 

небыло
упоаянуто

 

ни

 

слова.
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въ

 

источнжъ

 

и

 

основанге

 

своего

 

священства

 

Та

 

к

 

имъ

 

же

образомъ

 

общество

 

бѣглопоповцевъ

 

получило

 

себѣ

 

на-

конецъ

 

(въ

 

1846

 

году)

 

и

 

митрополита

 

(Амвросія),

 

кото-

рый

 

и

 

положилъ

 

начало

 

нынѣ

 

существующей

 

у

 

попов-

цевъ

 

іерархіи.

 

Но

 

и

 

эта

 

іерархія

 

не

 

есть

 

законная,

ибо

 

митрополитъ

 

Амвросій,

 

самовольно

 

и

 

въ

 

противвость

церковнымъ

 

правиламъ

 

ушелъ

 

отъ

 

своего

 

патріарха

 

и

самовольно

 

же

 

восхитилъ

 

чуждую,

 

ему

 

непринадлежав-

шую

 

паству,

 

а

 

потому,

 

какъ

 

нарушитель

 

и

 

преступникъ

церковныхъ

 

правилъ,

 

подлежалъ

 

суду

 

и

 

изверженію

 

изъ

сана.

 

Проклявъ

 

же

 

(въ

 

чинѣ

 

своего

 

пріема

 

въ

 

старооб-
рядчество)

 

православие,

 

какъ

 

ересь,

 

и

 

своего

 

патріарха,
какъ

 

еретика,

 

и

 

отрекшись

 

отъ

 

православія,

 

онъ,

 

какъ

вѣтвь,

 

оторванная

 

отъ

 

лозы

 

Христа

 

(Іоанна

 

зач.

 

50-е),
лишился

 

благодати,

 

сдѣлался

 

самъ

 

безблагодатнымъ,

 

а

потому

 

и

 

не

 

могъ

 

сообщить

 

благодати

 

поставленнымъ

имъ

 

въ

 

старообрядчествѣ,

 

ибо

 

никто

 

не

 

можетъ

 

дать

другимъ

 

того,

 

чего

 

не

 

имѣетъ

 

самъ.

 

„Отдѣлившіижеся

(отъ

 

церкви)

 

простіе

 

людіе

 

бывше,

 

говорить

 

св.

 

Васи-
лій

 

Великій,

 

ниже

 

крещати,

 

ни

 

руку

 

возлагати

 

имѣша

область,

 

къ

 

тому

 

не

 

могуще

 

благодать

 

Святаго

 

Духа
инѣмъ

 

подати,

 

отъ

 

неяже

 

и

 

тіи

 

отпадоша"

 

(въ

 

книгѣ

Никона

 

Черногорца;

 

см.

 

выписки

 

Озерскаго,

 

изд.

 

1887
года,

 

стр.

 

296-я

 

1-й

 

части).

 

Слѣдовательно,

 

ведущая

свое

 

начало

 

отъ

 

Амвросія

 

австрійская

 

или

 

бѣлокринац-

кая

 

іерархія

 

есть

 

безблагодатная.

 

Итакъ

 

ни

 

общество
бѣглопоповцевъ,

 

ни

 

общество

 

пріемлющихъ

 

австрійское
священство,

 

какъ

 

основанный

 

не

 

на

 

томъ

 

основаніи,
какое

 

установлено

 

для

 

церкви

 

Самимъ

 

Богомъ,

 

и

 

какъ

несоотвѣтствуюшдя

 

въ

 

своемъ

 

устройствѣ

 

устройству,
каковое

 

имѣетъ

 

церковь,

 

не

 

составляютъ

 

собою

 

истин-

ной

 

Христовой

 

церкви,

 

какія

 

бы

 

попытки

 

не

 

употреб-
ляли

 

они

 

для

 

доказательства

 

протавнаго

                

Н.

 

К.

Содержаіііе

 

1)

 

Какъ

   

христіанинъ

   

долженъ

   

отаосаться

 

къ

 

земннмъ

благамъ.

 

В.

 

3.— 2)

 

Объ

 

австрійскомъ

   

«тарообрядческомъ

 

сввщенствѣ.

 

Н.

 

К.

Редакторъ,

 

гекторъ

 

Семииарш

 

Цротоіерей

 

Іаковъ

 

Новнц кі

 

й

Оеч.

 

доев.

  

17

 

іюня

 

1889

  

г.

 

Ценз.

 

св.

 

Алексгй

 

Виноградовъ.

Еурскъ.

 

Типоірафія

 

В.

 

Ломарвва.


