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РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Учитель Никитской церковно-приходской школы, 

Подольскаго у., Павелъ Смирновъ опредѣленъ во 
священника къ Ильинской, села Ильинскаго-Скуль- 
нева, церкви, Серпуховскаго у.

На вакансію діакона къ Николаевской, села Пав- 
піина, церкви, Московскаго у., опредѣленъ окон­
чившій курсъ семинаріи Вячеславъ Сѣдыгинъ,

На такую же вакансію при Покровской, с. Кар­
пова, церкви, Богородскаго у., опредѣленъ псалом­
щикъ Успенской, г. Клина, церкви Веніаминъ Фа­
ніи нцевъ.

На такую же вакансію къ Успенской, села Сал­
тыкова, церкви, Бронницкаго у., перемѣщенъ діа­
конъ-псаломщикъ села Большаго-Алексѣевскаго, 
Коломенскаго у., Владиміръ Покровскій.

Діаконъ Ермолаевской, на Садовой, церкви Алек­
сандръ Боголѣповъ удостоенъ священническаго са­
на съ оставленіемъ на діаконской части доходовъ.

На вакансію псаломщика при Московской Ѳео- 
доро-Студитской, за Никитскими воротами, церкви 
опредѣленъ студентъ семинаріи учитель Каменской 
церковно-приходской школы Сергѣй Лихачевъ.

Протоіерей Космо-Даміанской, въ Старыхъ Па­
. нѣхъ церкви Василій Богословскій, согласно про­

шенію, уволенъ за штатъ, а на его мѣсто перемѣ­
щенъ священникч. Спасской, въ Спасскомъ, церкви 
Александръ Клириковъ.

Діаконъ Петропавловской, на Басманной, церкви 
Михаилъ Касимовъ удостоенъ священническаго са­
на съ оставленіемъ его на діаконской вакансіи, а 
псаломщикъ той же церкви Василій Розовъ—діа­
конскаго сана съ оставленіемъ на псаломщической 
вакансіи.

На вакансію третьяго священника при Москов­
ской Преображенской, что въ Спасскомъ, церкви 
перемѣщенъ священникъ Петропавловской, въ Мо­
сковской Маріинской больницѣ, церкви Николай 
Заозерскій.

Прихожанамъ Воскресенской, села Воскресен­
скаго, церкви, Бронницкаго уѣзда, г-жѣ Рингъ, 
церковному старостѣ Ивану Коротяеву, его помощ­
нику Ивану Коротаеву и Ивану Зеленову симъ объ­
является благодарность епархіальнаго начальства 
за ихъ усердіе и заботы о благоукрашеніи приход­
скаго храма.

Отъ Московской Духовной Консисторіи.
Симъ объявляется къ свѣдѣнію настоятелей и 

настоятельницъ монастырей, благочинныхъ церквей 
и учрежденій духовнаго вѣдомства, что ассигнован­
ное изъ казны за сей 1901 годъ 5% возмѣщеніе 
купоннаго налога можетъ быть—по примѣру пред­
шествующихъ лѣтъ и тѣмъ же порядкомъ—получено 
изъ тѣхъ же Казначействъ и въ томъ же размѣрѣ, 
какъ оное было получено за минувшій годъ. При 
чемъ поставляется въ извѣстность 1, что срокомъ 
истребованія означеннаго возмѣщенія изъ Казна­
чействъ полагается время съ 20 декабря сего года 
по 15-е февраля будущаго года, за пропускомъ ка­
коваго срока назначенныя суммы поступятъ въ соб­
ственность казны; 2, что за сей 1901 годъ сравни­
тельно съ предшествующимъ означенное возмѣщеніе 
уменьшено по нижеслѣдующимъ церквамъ: 1) Мо 
сковскому Срѣтенскому монастырю на 70 р. 50 к., 
2) Сергіевской, села Горъ, церкви, Коломенскаго 
уѣзда, на 7 р. 62 к., 3) Предтечевской, села Ива­
новскаго, церкви, Богородскаго уѣзда, на 15 р. и 
4) Благовѣщенской, села Поливанова, церкви, По­
дольскаго уѣзда, на 27 коп.

ИМЕННЫЕ СПИСКИ 
лицъ, служащихъ въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ 

Московской епархіи за 1901 годъ.
Маріинское епархіальное женское училище.

1. Предсѣдатель Совѣта—прот. Власіевской, въ Старо- 
конюіпеііпой, церкви Димитрій Петровичъ ІІСКраСОВЪ. Окон­
чилъ курсъ въ Московской дух. акад. въ 1867 г. Магистръ 
богословія. Съ 2 сентября 1885 г. по 29 іюля 1897 года 
служилъ въ должности члена Совѣта училища по выбору отъ 
духовенства. Съ 29 іюля 1897 г. состоитъ Предсѣдателемъ 
Совѣта училища.

Члены Совѣта:
а) Отъ Попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія:
2. Протоіерей Введенской, въ бывомъ Новинскомъ монас­

тырѣ, церкви Ѳеодоръ Іоанновичъ РумЯИЦСВЪ. Окончилъ 
курсъ наукъ въ Московской духовной семинаріи въ 1846 г. 
Студентъ семинаріи. Съ 2 марта 1898 г. служитъ въ долж­
ности члена Совѣта училища.

б) Отъ Братства Св. Равноапостольныя Маріи Магдалины.
3. Священникъ Борисоглѣбской, на Поварской, церкви 

Іоаннъ Симеоновичъ ШарОВЪ. Окончилъ курсъ наукъ въ 
Виѳанской духовной семинаріи въ 1860 г. Студентъ семи-
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ПЯТНИЦКІЙ. Окончилъ курсъ наукъ въ Московской духов­
ной академіи въ 1882 г. Кандидатъ богословія. Съ 1882 
года по 16 августа 1884 г. состоялъ преподавателемъ Там­
бовской духовной семинаріи по литургикѣ, практическому ру. 
ководству для пастырей, теоріи словесности, исторіи литера­
туры и латинскому языку. Съ 1885 г. состоитъ преподава­
телемъ училища по географіи.

13. Ариѳметики въ II, Ш, IV и V классахъ, геометріи 
въ VI кл., дидактики съ пробными уроками въ VI классѣ—над­
ворный товѣтникъ Иванъ Никитичъ МорОЗКННЪ. Окончилъ 
курсъ наукъ въ военной учительской семинаріи въ 1882 г. 
Съ 23 іюня 1882 г. по 5 іюня 1883 г. состоялъ учи­
телемъ сверхъ штата въ 4 Московскомъ кадетскомъ корпусѣ, 
Съ 5 іюля 1883 г. по 16 августа 1885 г. состоялъ учи­
телемъ Ярославской военной школы. Съ 31 августа 1884 г. 
состоитъ преподавателемъ ариѳметики и соединенныхъ съ нею 
предметовъ въ Маріинскоиъ училищѣ. Съ 3 сентября 1893 
года состоитъ преподавателемъ въ Филаретовскомъ епархіаль­
номъ женскомъ училищѣ по дидактикѣ. Имѣетъ ордена: св. 
Станислава Ш ст. и св. Анны ІП ст.

14. Физики въ V и VI классахъ-—стат. сов. Тимоѳей 
Ивановичъ Протасовъ. Окончилъ курсъ въ Московской ду­
ховной академіи въ 1858 году. Кандидатъ богословія. Съ 
1859 г. по 1895 г. состоялъ преподавателемъ Московской 
духовной семинаріи по латинскому языку, русской словесности, 
геометріи и физики. Съ 1860 г. по 1868 г.—помощникомъ 
инспектора той же семинаріи. Съ 1885 г. состоитъ препо­
давателемъ физики въ Маріинскомъ училищѣ. Имѣетъ орде­
на: св. Станислава Ш и II ст., св. Анны Ш и II ст. и 
св. Владиміра 4 ст.

15. Церковнаго пѣнія во всѣхъ классахъ—надворный сов. 
Димитрій Ивановичъ ЗарИІІЪ. Учитель пѣнія 3-й женской 
гимназіи и 1-й мужской. Съ 16 августа 1899 г. состоитъ 
на службѣ при училищѣ въ означенной должности.

16. Учитель рисованія - ученый рисовальщикъ Сергѣй Ива­
новичъ ВаіНКОВЪ. Состоитъ на службѣ при училищѣ въ 
означенной должности съ 27 октября 1901 г.

Воспитательницы:
17. Анна Васильевна Борисова. Окончила курсъ въ 

классической гимназіи С. Н. Фишеръ въ 1887 г. съ зва­
ніемъ домашней учительницы. Съ 1887 г. состоитъ воспи­
тательницею училища.

18. Софія Димитріевна ВИЛИНСкаЯ. Окончила курсъ въ 
Московской частной женской классической гиманзіи въ 1887 
году съ званіемъ домашней учительницы. Съ 1887 года со­
стоитъ воспитательницею училища.

19. Екатерина Сергѣевна Дементьева. Окончила курсъ 
въ Московскомъ Еіисаветинскомъ институтѣ въ 1877 г. съ 
званіемъ домашней учительницы. Съ 1885 г. состоитъ вос­
питательницею училища.

20. Анна Михайловна Нечаева. Окончила курсъ въ Мо­
сковскомъ 'Маріинскомъ Ермоловскомъ женскомъ училищѣ въ 
1881 г. съ званіемъ домашней учительницы. Съ 1886 г. 
по 1890 г. состояла учительницею въ школѣ Дамскаго По­
печительства о бѣдныхъ. Съ 1890 г. состоитъ воспитатель- 
цею училища.

21. Александра Петровна СОЛОВЬѲВЯ. Окончила курсъ 
въ Филаретовскомъ епархіальномъ женск. училищѣ въ 1885

наріи. Съ 1901 года служитъ въ должности члена Совѣта 
училища.

4. Священникъ Іоанно-Предтечевской, подъ Боромъ, на 
Пятницкой, церкви Алексій Николаевичъ СуХОДСКІИ. Окон­
чилъ курсъ наукъ въ Московской дух. академіи въ 1879 г. 
Кандидатъ богословія. Съ 1901 г. служитъ въ должности 
члена Совѣта училища.

в) Отъ духовенства Московской епархіи:
5. Протоіерей Николаевской, въ Голутвинѣ, церкви Петръ 

Стефановичъ ШуМОВЪ. Окончилъ курсъ наукъ въ Виѳанской 
духовной семинаріи въ 1856 году. Студентъ семинаріи. Съ 
1899 г. служитъ въ должности члена Совѣта училища.

6. Священникъ Николаевской, въ Пыжахъ, церкви Кон­
стантинъ Іаковлевичъ ОрЛОВЪ. Окончилъ курсъ наукъ въ 
Московской духовной академіи въ 1879 г. Кандидатъ бого­
словія. Съ 19 сентября 1884 г. по 8-е декабря 1888 г. 
служилъ въ должности законоучителя, инспектора классовъ и 
дѣлопроизводителя при училищномъ Совѣтѣ. Съ 4 іюня 1889 
года служитъ въ должности члена Совѣта училиіца. Съ 10 
сентября 1893 г. состоитъ въ должности законоучителя въ 
I и II классахъ училища.

7. Начальница училища—Софія Леонидовна ТрубНИКОВЗ. 
Окончила курсъ паукъ въ С.-Петербургской Маріинской жен­
ской гимназіи въ 1871г., съ званіемъ домашней наставницы. 
Съ 1876 г. по 1901 г. содержала въ селѣ Кимрахъ, Твер­
ской губерніи, частное учебное заведеніе 3-го разряда для дѣтей 
обоего пола. Съ 15 октября 1901 г. состоитъ начальницей 
училища.

8. Инспекторъ классовъ, законоучитель въ Ш, IV, V и VI 
классахъ и священникъ Введенской училищной церкви Сергій 
Стефановичъ ГречаНИНОВЪ. Окончилъ курсъ въ Московской 
духовной академіи въ 1888 году. Кандидатъ богословія. Съ 
11 мая 1889 г. по 20 марта 1891 г. состоялъ учителемъ 
русскаго и церковно-славянскаго языка въ Волоколамскомъ 
духовномъ училищѣ. Съ 20 марта 1891 г. по 25 августа 
1897 г. состоялъ помощникомъ смотрителя въ томъ же учи­
лищѣ. Съ 17 сентября 1897 года состоитъ инспекторомъ 
классовъ, законоучителемъ и священникомъ Введенской учи­
лищной церкви. 26 сентября 1891 г. рукоположенъ вь санъ 
священника. 6 марта 1896 года награжденъ набедренникомъ, 
29 января 1899 г. награжденъ скуфьею.

Преподаватели:
9. Словесности и исторіи литературы въ V и IV клас­

сахъ—кандидатъ богословія Димитрій Димитріевичъ ГорСКІІІ. 
Окончилъ курсъ наукъ въ Моской дух. академіи въ 1901 г. 
Съ 25 августа 1901 г. состоитъ па службѣ при училищѣ 
въ означенной должности.

10. Русскаго и церковно-славянскаго языковъ во II, Ш 
и IV классахъ—преподаватель Донскаго духовнаго училища, 
стат. сов. Иванъ Александровичъ ЛЮбИМОВЪ. Кандидатъ 
богословія. Служитъ съ 20 сентября 1885 г.; имѣетъ ордена 
св. Станислава II и ІП ст. и св. Анны Ш ст.

11. Гражданской исторіи въ IV, V и VI классахъ—Ни­
колай Николаевичъ ПшвНИЧНИКОВЪ. Окончилъ курсъ наукъ 
въ Московской духовной академіи въ 1899 г. Кандидатъ 
богословія. Съ 28 августа 1900 г. состоитъ на службѣ при 
училищѣ въ означенной должности.

12. Географіи во II, ПІ, IV, V и VI классахъ—священ­
никъ Николаевской, въ Столпахъ, церкви Петръ Іоанновичъ
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году съ званіемъ домашней учительницы. Съ 1885 г. со­
стоитъ воспитательницею училища.

22. Ольга Петровна ІІІІіабС. Окончила курсъ въ 1-й 
Московской женской гимназіи въ 1863 г. съ званіемъ домаш­
ней учительницы. Съ 1872 г. по 1887 г. состояла воспи­
тательницею Полтавскаго епархіальнаго женскаго училища. Съ 
1887 г. состоитъ воспитательницею училища.

23. Вѣра Петровна КЛИМСНКО. Окончила курсъ въ Ма­
ріинскомъ епархіальномъ женскомъ училищѣ въ 1892 г. съ 
званіемъ домашней учительницы. Съ 1892 г. по 1900 г. 
состояла помощницею воспитательницъ училища. Съ 1900 г. 
состоитъ воспитательницею училища.

Помощницы воспитательницъ:
24. Надежда Николаевна ВеЛИ’ІКИІіа. Окончила курсъ 

въ Маріинскомъ епархіальномъ женскомъ училищѣ въ 1890 
году съ званіемъ домашней учительницы. Съ 1890 года со 
стоитъ помощницей воспитательницъ училища.

25. Елисавета Петровна БагрвЦОВЯ. Окончила курсъ въ 
Маріинскомъ епархіальномъ женскомъ училищѣ въ 1894 г. 
съ званіемъ домашней учительницы. Съ 1894 г. состоитъ 
помощницей воспитательницъ училища.

26. Наталья Константиновна БОГОСЛОВСКЯЯ. Окончила 
курсъ въ Маріинскомъ епархіальномъ женскомъ училищѣ въ 
1898 г. съ званіемъ домашней учительницы. Съ 1901 г. 
состоитъ помощницей воспитательницъ училища.

Прочія должностныя лица:
27. Врачъ—коллежскій совѣт. Іаковъ Ивановичъ ЦиНГО- 

ІШТОВЪ. Окончилъ курсъ въ Московскомъ университетѣ въ 
1887 г. Съ 1888 г. по 1891 г. состоялъ штатнымъ орди­
наторомъ при госпитальной терапевтической клиникѣ Москов­
скаго университета. Съ 5 марта 1892 г. состоитъ врачемъ 
при Маріинскомъ епархіальномъ женскомъ училищѣ. Съ 17 
января 1894 г. по 13 сентября 1895 г. состоялъ врачемъ 
Московской городской полиціи, съ оставленіемъ на службѣ при 
училищѣ.

28. Экономъ училища и вмѣстѣ діаконъ училищной Вве­
денской церкви Ѳеодоръ Іоанновичъ Кудрявцевъ. Окончилъ 
курсъ въ Московской дух. семинаріи въ 1891 г. по II раз­
ряду. Служитъ при училищѣ съ 18 января 1893 г.

29. Дѣлопроизводитель при Совѣтѣ училища—діаконъ Риз­
положенской, близъ Донскаго монастыря, церкви Веніаминъ 
Стефановичъ БорИСОГЛѣбСКІІі. Окончилъ курсъ въ Виѳан­
ской духовной семинаріи въ 1887 году по II разряду. Въ 
должности дѣлопроизводителя состоитъ съ 31 августа 1895 
года.

ОТЧЕТЪ
епархіальнаго наблюдателя о состояніи цер­
ковныхъ школъ московской епархіи въ учебно­
воспитательномъ отношеніи за 1900 — 1901 учеб­

ный годъ.
I.

Поѣздки епархіальнаго наблюдателя для осмотра церковныхъ 
гиколъ и ревизіи Уѣздныхъ Отдѣленій и распоряженія Епар­
хіальнаго Училищнаго Совѣта по отчетахъ о сихъ поѣзд­
кахъ. Какія изъ предложеній епархіальнаго наблюдателя къ 
улучшенію церковно-гикольнаго дѣла въ епархіи не были при­
няты или одобрены Епархіальнымъ Училищнымъ Совѣтомъ 

и по какимъ основаніямъ.

Съѣзды уѣздныхъ наблюдателей. Мѣры, выработанныя на сихъ 
съѣздахъ. Осмотръ школъ угъзднымгі наблюдателями. Поста­
новленія и распоряженія Уѣздныхъ Отдгьленій по поводу пред ■ 
ставленныхъ угъзднымгі наблюдателями отчетовъ объ осмотргъ 

школъ.
Всѣхъ школъ, подлежащихъ наблюденію епархіальнаго и 

уѣздныхъ наблюдателей, въ отчетномъ году въ Московской 
епархіи было 556: изъ нихъ образцовыхъ при духовныхъ 
семинаріяхъ, епархіальныхъ училищахъ, Сѵнодальномъ учи­
лищѣ пѣнія и Сѵнодальной типографіи 6, въ г. Москвѣ 103 
и остальныя 447 въ 13 уѣздахъ Московской губерніи. По 
типамъ онѣ распредѣляются такъ: 6 второклассныхъ, 19 двух­
классныхъ, 415 одноклассныхъ, 71 школа грамоты и 15 
воскресныхъ и вечернихъ для взрослыхъ. Сравнительно съ 
предыдущимъ годомъ прибавилось 2 двухклассныхъ, 63 одно­
классныхъ и 8 воскресныхъ; убавилось двѣ школы грамоты; 
а всего прибавилось 71 школа.

Въ отчетномъ году поѣздки и посѣщенія церковныхъ школъ 
епархіальнымъ наблюдателемъ производились въ такомъ же 
видѣ и въ то же время, какъ и предыдущіе годы: такъ 
же, по случаю педагогическихъ курсовъ при двухъ второ­
массныхъ школахъ въ сентябрѣ мѣсяцѣ, онъ проживалъ 
здѣсь нѣкоторое время, такъ же въ маѣ мѣсяцѣ, во время 
экзаменовъ, старался всякій день присутствовать на нихъ 
и т. д.

Второклассныя школы, кромѣ Холмской, были осмотрѣны 
епархіальнымъ наблюдателемъ въ теченіе года каждая по дза 
раза; на экзаменахъ же онъ присутствовалъ во всѣхъ шко­
лахъ. Изъ двухклассныхъ школъ епархіальный наблюдатель 
посѣтилъ всѣ 11 столичныхъ и 4 уѣздныхъ; при чемъ нѣ­
которыя посѣтилъ по два и даже по три раза; присутство­
валъ на экзаменѣ въ 5 школахъ. Одноклассныхъ осмотрѣлъ 
143 школы и присутствовалъ на экзаменѣ учениковъ 11 
школъ; точно также нѣкоторыя школы посѣтилъ по два ра­
за. Наконецъ, посѣтилъ еще 14 школъ грамоты, 5 воскрес­
ныхъ и одну вечернюю для взрослыхъ. Такимъ образомъ 
всѣхъ осмотрѣнныхъ епархіальнымъ наблюдателемъ въ отчет­
номъ году школъ было 184, и кромѣ сего въ 22 школахъ 
онъ присутствовалъ на экзаменахъ. По уѣздамъ и г. Москвѣ 
эти школы распредѣляются такъ: въ Москвѣ—69. въ Бого­
родскомъ—14, Бронницкомъ, 4, Верейскомъ—5, Гуслиц- 
комъ—4, Дмитровскомъ—14, Звенигородскомъ—8, Елин­
скомъ—8, Коломенскомъ — 5, Московскомъ—10, Подоль­
скомъ—8, Рузскомъ—7 и Серпуховскомъ—17.

Иаъ 15 Отдѣленій Училищнаго Совѣта епархіальный на­
блюдатель посѣтилъ и обревизовалъ 13; не успѣлъ побывать 
только въ Волоколамскомъ и Верейскомъ, отчасти, по той 
причинѣ, что на пути въ эти уѣзды былъ неожиданно вы­
званъ телеграммой для участія, по распоряженію начальства, 
въ съѣздѣ дѣятелей по народному образованію, состоявшемся 
въ мартѣ мѣсяцѣ при Московскомъ Учебномъ Округѣ.

Кромѣ обычныхъ объѣздовъ по школамъ, епархіальный 
наблюдатель совершилъ поѣздку, съ цѣлью показать второ­
классную и другія церковныя школы г. Дарлингтону, инспек­
тору народныхъ школъ въ англійской провинціи Балисѣ, 
командированному Великобританскимъ министерствомъ для оз­
накомленія съ постановкой народнаго образованія въ Россіи; 
сопровождалъ Его Превосходительство, Господина Наблюдателя 
школъ В. И. Шемякина, изволившаго посѣтить въ апрѣлѣ 
мѣсяцѣ нѣкоторыя школы въ Москвѣ, и наконецъ, исполнилъ 
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нѣкоторыя порученія Кирилло-Меѳод:евскаго Братства, тре­
бовавшія нарочитыхъ поѣздокъ, напримѣръ, въ Серпуховской 
уѣздъ по дѣлу о покойномъ уѣздномъ наблюдателѣ священ 
пикѣ А. Бѣлукуровѣ, въ Волыпую-Алексѣевскую школу, Ко­
ломенскаго уѣзда, Ѳедосьинскую и Никольско-Урюпинскую 
Звенигородскаго уѣзда, и др.

О результатахъ своихъ поѣздокъ и наблюденій за шко­
лами епархіальный наблюдатель ежемѣсячно доносилъ Учи­
лищному Совѣту, въ видѣ особымъ письменпыхт рапортовъ 
и съ цѣлью предложить или вызвать различныя мѣры къ 
улучшенію церковно-школьнаго дѣла вообще и отдѣльныхъ 
его сторонъ въ частности. Какихъ-либо предложеній епар­
хіальнаго наблюдателя, которыя были бы не приняты или не 
одобрены Училищнымъ Совѣтомъ, не было. 'По поводу мѣ­
ропріятій, подробно изложенныхъ въ заключеніи отчета прош­
лаго года, Училищнымъ Совѣтомъ было постановлено вооб­
ще—по мѣрѣ возможности привести ихъ въ исполненіе- въ 
частности: въ виду устройства библіотекъ при Уѣздныхъ 
Отдѣленіяхъ на средства одного жертвователя организовать 
при нихъ отдѣлы дидактическихъ книгъ; возбудить ходатай­
ство предъ Училищнымъ Совѣтомъ при Св. Сѵнодѣ объ от­
пускѣ средствъ на устройство однодневныхъ съѣздовъ; пред­
ставить на благоусмотрѣніе Его Высокопреосвященства пред­
положеніе о томъ, чтобы учителя при назначеніи на епар­
хіальную службу не оставляли школу до назначенія новаго 
учителя или принятія соотвѣтствующихъ мѣръ къ тому, чтобы 
учебныя занятія не прекращались; предложить Столичному 
Отдѣленію содѣйствовать дѣлу развитія школьныхъ паломни­
чествъ въ подвѣдомственныхъ ему школахъ; предписать всѣмъ 
Отдѣленіямъ озаботиться устройствомъ по школамъ учениче­
скихъ актовъ или вечеровъ, съ пѣніемъ и чтеніемъ учени­
ковъ въ присутствіи ихъ родителей, по крайней мѣрѣ, разъ 
въ годъ, и т. п.

Изъ другихъ распоряженій Училищнаго Совѣта, вызван­
ныхъ въ разное время предложеніями епархіальнаго наблю­
дателя, были сдѣланы между прочимъ слѣдующія: предписа 
но, чтобы о.о. завѣдующіе въ тѣхъ случаяхъ, когда учеб­
ныя занятія въ школѣ почему-либо не могутъ начаться до 
15-го сентября, доносили объ этомъ въ Отдѣленія или на- 
алюдателямъ съ объясненіемъ причинъ такого явленія и ука­
заніемъ приблизительнаго времени начала занятій; предложено 
о.о. завѣдующимъ повнимательнѣй слѣдить за исправнымъ 
веденіемъ классныхъ журналовъ и вообще школьныхъ книгъ: 
повторено распоряженіе о томъ, чтобы эксаменаціонныѳ акты 
составлялись съ большей обстоятельностью и обозначеніемъ 
успѣшности по всѣмъ предметамъ школьнаго обученія (за­
сѣданіе 16 ноября 1900 г.); проектировано ознаменовать 
событіе освобожденія крестьянъ отъ крѣпостной зависимости, 
которому истекло 40 лѣтъ, открытіемъ въ Москвѣ двухъ воскрес­
ныхъ школъ для мужчинъ и женщинъ (17 апр. 1901 г.); 
отпущены средства на содержаніе всѣхъ учителей школъ 
грамоты изъ окончившихъ курсъ второ классныхъ школъ, на 
устройство занятій по столярному мастерству при Преобра­
женской школѣ, въ Преображенскомъ, на постройку и ре­
монтъ школьныхъ зданій, напримѣръ, въ Безбородовѣ, Клин­
скаго уѣзда, Манасеинской, Волоколамскаго, Соборной, въ г. 
Можайскѣ, и др. Наконецъ, обращено было вниманіе Совѣ­
та на достойныхъ уружениковъ и дѣятелей по церковно­
школьному дѣлу, которымъ или были выданы пособія, или 

исходатайствованы соотвѣтствующія награды, или оказано 
такое или иное поощреніе.

Съѣзда о о. уѣздныхъ наблюдателей въ отчетномъ году 
не было. Посѣщеніе же и осмотръ ими школъ производились 
съ обычнымъ усердіемъ, въ томъ же видѣ и размѣрѣ, какъ 
и въ предыдущіе годы. Какой либо особенной неисправности 
въ этомъ отношеніи указать нельзя. Въ теченіе года не 
были посѣщены только 5 школъ Серпуховскаго уѣзда по 
болѣзни и затѣмъ смерти о. уѣзднаго наблюдателя, 2 вос­
кресныхъ Богородскаго уѣзда по той причинѣ, что онѣ были 
открыты въ самомъ копцѣ учебнаго года, 5 школъ о. Брон­
ницкимъ наблюдателемъ, по семейнымъ или домашнимъ об­
стоятельствамъ послѣдняго. Всѣхъ посѣщеній уѣздными на­
блюдателями было сдѣлано 755, и, кромѣ сего, въ 112 
школахъ они присутствовали на экзаменахъ въ маѣ мѣсяцѣ; 
въ общемъ на одну уѣздную школу придется по два посѣ­
щенія — явленіе вполнѣ нормальное, особенно принимая во 
вниманіе пути сообщенія въ уѣздахъ. По посѣщеніе школъ 
столичныхъ, за отсутствіемъ отдѣльнаго для нихъ наблюда­
теля, попрежнему позволяетъ желать лучшаго. Несмотря 
на различныя обсужденія и рѣшенія въ теченіе трехъ лѣтъ, 
вопросъ объ учрежденіи должности столичнаго наблюдателя 
не получилъ осуществленія, и дѣло надзора за этими шко­
лами остается въ томъ же недостаточно удовлетворительномъ 
видѣ.

О результатахъ своего наблюденія за подвѣдомственными 
школами о.о. уѣздные наблюдатели доносили или епархіаль­
ному или въ свои отдѣленія. Изъ распоряженій и постанов­
леній, вызванныхъ донесеніями уѣздныхъ наблюдателей, за­
служиваютъ нѣкотораго вниманія слѣдующія; по отдѣленіямъ:

Богородскому—наблюдателемъ было предложено Отдѣленію, 
а послѣднимъ принято—назначать общее собраніе въ Пав­
ловскомъ посадѣ, какъ наиболѣе центральномъ и окруженномъ 
церковными школами пунктѣ; сдѣлана обязательной разсылка 
Отдѣленіемъ жалованья всѣмъ безъ исключенія учащимъ на 
мѣсто службы, по ихъ требованію; выданы награжденія 7-ми 
учащимъ въ размѣрѣ 110 рублей.

Бронницкому — выписано много лучшихъ руководствъ по 
всѣмъ предметамъ программы, которыя и были разосланы по 
школамъ.

Верейскому—возбуждаемо было ходатайство о постройкѣ 
собственныхъ помѣщеній для нѣкоторыхъ церковныхъ школъ 
Верейскаго уѣзда; предложено было просить о.о. завѣдую­
щихъ нѣкоторыхъ школъ, чтобы обученіе церковному пѣнію 
они поручили псаломщикамъ, и, кромѣ сего, въ Пановской 
школѣ, какъ отдаленной отъ св. храма и притомъ находя­
щейся въ селеніи, зараженномъ расколомъ, предложено, по 
примѣру Ревякинской школы, въ воскресные дни служить 
вечерню, па которой положенное чтеніе и пѣніе производи­
лось бы учениками школы, послѣ же вечерни производить въ 
школѣ религіозно-нравственныя чтенія.

Дмитровскому—по указанію наблюдателя нѣкоторыя шко­
лы снабжены учебными пособіями, а нѣкоторымъ оказана ма­
теріальная помощь.

Елинскому — тоже была оказана матеріальная помощь и 
выданы учебныя пособія въ нѣкоторыя школы.

Можайскому—предложено священникамъ большихъ прихо­
довъ въ уѣздѣ по возможности открыть въ своихъ прихо­
дахъ школы грамоты съ тѣмъ, чтобы учителями были окон­
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чившіе курсъ во второклассныхъ школахъ Московской епархіи-, 
снабжены всѣ школы планами занятій (изд. Издательской 
Коммиссіи Училищ. Совѣта при Св. Синодѣ) и методиками 
по русскому языку и счисленію.

Подольскому—постановлено ходатайствовать предъ Совѣ 
томъ Братства о разрѣшеніи употребить оставшееся двухмѣ­
сячное наблюдательское жалованье на расходы по устройству 
однодневнаго учительскаго съѣзда-, выписать па средства От­
дѣленія періодическія изданія для общаго пользованія учащихъ 
въ церковныхъ школахъ Подольскаго уѣзда; пріобрѣсти на 
средства Отдѣленія для бѣдныхъ школъ изданія на русскомъ 
языкѣ житій святыхъ, а завѣдующихъ школами, болѣе или 
менѣе безпечными, просить сдѣлать это пріобрѣтеніе на мѣст­
ныя средства съ тѣмъ, чтобы съ начала же предстоящаго 
учебнаго года во всѣхъ школахъ завести порядокъ: тотчасъ 
же послѣ утренней молитвы читать или разсказывать дѣтямъ 
житіе дневнаго святаго; предложить всѣмъ учащимъ съ нача­
ла предстоящаго учебнаго года упражнять дѣтей въ само­
стоятельномъ изложеніи легкихъ разсказовъ, составленіе не­
сложныхъ писемъ, и тѣхъ изъ учащихъ, которые достигнутъ 
возможности на испытаніяхъ давать вмѣсто диктапта изложе­
нія, поощрять соотвѣтствующимъ образомъ и др.

II.
Учащіе въ церковныхъ школахъ (законоучители, учители, учи­
тельницы^ помощники и помощницы). Лица, наиболѣе ревност­
но или нерадиво относящіяся къ школьному дѣлу. Мѣры при­
нимаемыя къ повышенію педагогической подготовки учащихъ. 
Курсы. Занятія на нихъ. Насколько замгъгпно вліяніе курсовъ 

на улучшеніе гиколънаю дгъла въ епархіи.

Ближайшее завѣдываніе церковными школами принадлежа­
ло цриходскому духовенству епархіи; исключеніемъ можно 
считать только школы монастырскія и отчасти образцовыя, 
гдѣ приходскіе священники, по условіямъ, и не могли быть 
завѣдующими; тутъ завѣдываніе школами ввѣрялось или на­
стоятелямъ и настоятельницамъ монастырей или другимъ имѣю 
щимъ на это право лицамъ. Завѣдывающіе священники въ 
большинствѣ случаевъ являлись и законоучителями въ своихъ 
школахъ. Въ отчетномъ году по всѣмъ школамъ безъ исклю­
ченія завѣдующихъ, пе совмѣщающихъ въ своемъ лицѣ за­
коноучительства, было 95, менѣе, чѣмъ въ прошломъ году, 
несмотря на увеличеніе числа школъ. Какъ и раньше, до­
пускалось это по причинамъ самымъ уважительнымъ и не­
устранимымъ, напримѣръ, болѣзнь, преклонность лѣтъ о.о. 
завѣдующихъ, отдаленность отъ школы, многосложныя другія 
обязанности и т. п. Всѣхъ законоучителей, ихъ помощни­
ковъ и преподавателей Закона Божія, не исключая и тѣхъ, 
кои обучаютъ сему предмету въ школахъ грамоты, по всѣмъ 
школамъ епархіи было въ отчетномъ году 621; изъ нихъ 
408 священниковъ, 103 діакона, 31 псаломщикъ и 79-ть 
свѣтскихъ лицъ; въ числѣ послѣднихъ 51 окончили курсъ 
въ духовныхъ семинаріяхъ и 28 не получили полнаго бого­
словскаго образованія. Изъ школъ высшаго тина только въ 
одной одноклассной, Клинскаго уѣзда, Законъ Божій препо­
давался лицомъ, пе окончившимъ курса духовной семинаріи; 
произошло это по той причинѣ, что школа одноклассная 
была преобразована изъ школы грамоты среди года, и обу­
чавшій здѣсь ранѣе учитель былъ допущенъ къ преподава­
нію, подъ наблюденіемъ о. завѣдующаго, только временно. 
Остальные 27 человѣкъ, не получившіе полнаго богословска­

го образованія, обучали Закону Божію въ школахъ грамоты; 
да кромѣ того, многіе изъ нихъ окончили курсъ второклас­
сныхъ школъ, гдѣ нѣкоторая подготовка къ преподаванію 
этого предмета сообщается; такимъ образомъ вполнѣ возможно 
заключить, что дѣло преподаванія Закона Божія по церков­
нымъ школамъ епархіи ввѣрялось лицамъ достаточно право­
способнымъ и подготовленнымъ.

По типамъ школъ законоучители и преподаватели Закона 
Божія распредѣляются такъ: въ 6 второклассныхъ 6, въ 19 
двухклассныхъ 36, въ 445 одноклассныхъ 495, въ 71 
школѣ грамоты 72; въ воскресныхъ и вечернихъ 12. Почти 
во всѣхъ школахъ двухклассныхъ и въ нѣкоторыхъ одно­
классныхъ, по преимуществу, столичныхъ, обучаютъ Закону 
Божію по два, по три и даже болѣе лицъ; но вмѣстѣ съ 
тѣмъ есть случаи, когда одинъ законоучитель преподаетъ въ 
двухъ и даже трехъ школахъ; въ школахъ грамоты препо­
даватель Закона Божія въ большинствѣ случаевъ состоитъ 
и учителемъ школы; въ школахъ воскресныхъ и вечернихъ 
законоучители обыкновенно учительствуютъ въ другихъ шко­
лахъ, посему и число ихъ показано значительно меньшимъ 
числа самихъ школъ.

За свои труды 6 штатныхъ законоучителей второклассныхъ 
школъ получали изъ казны по 150 р. въ годъ; 230 за­
коноучителей одноклассныхъ сельскихъ школъ получали по 
40 р. и 4—по 20 р. изъ мѣстныхъ средствъ, отпускаемыхъ 
ежегодно на этотъ предметъ Кирилло - Меѳодіевскимъ Брат­
ствомъ; точно также 7 законоучителей Гуслицкаго Округа 
получили по 40 р. и 8, совмѣщающихъ учительство въ шко­
лѣ, соотвѣтственно увеличенное жалованье; наконецъ, законо­
учители нѣкоторыхъ школъ двухклассныхъ и одноклассныхъ, 
содержимыхъ на мѣстныя средства, напримѣръ, школъ мона­
стырскихъ, фабричныхъ и столичныхъ, получали плату изъ 
мѣстныхъ же источниковъ, въ количествѣ отъ 200 до 50 р. 
въ годъ; точныхъ свѣдѣній по этому предмету не имѣется. 
Остальные законоучители и преподаватели Закона Божія нес­
ли труды законоучительства или совершенно безплатно, или 
же, соединяя его съ учительствомъ, получали вознагражденіе 
только за послѣднее. Вообще, признавая даже труды за­
коноучительства оплаченными въ указанномъ размѣрѣ, нужно 
сказать, что въ среднемъ вознагражденіе это слишкомъ ни­
чтожно, а дѣло завѣдыванія школами и законоучительство 
въ нихъ такъ сложно, велико и отвѣтственно, что труды 
духовенства въ этомъ отношеніи, если и не вполнѣ безплат­
ны, то во всякомъ случаѣ совершенно безкорыстны и достой­
ны поощренія. Тѣмъ болѣе, что о дѣятельности и усердіи 
законоучителей и преподавателей Закона Божія, за самыми 
рѣдкими исключеніями, о.о. уѣздные наблюдатели и о.о. 
столичные благочинные отзываются съ большой похвалой; 
свидѣтельствуютъ и отмѣчаютъ большіе успѣхи по обученію, 
самое ревностное отношеніе къ дѣлу, продолжительность служ­
бы; не рѣдко отмѣчаютъ заботы и труды по благоустройству 
школъ, открытію новыхъ, изысканію средствъ на ихъ содер­
жаніе и т. п.

Особенно ревностными и заслуживающими вниманія являют­
ся слѣдующіе законоучители;

По г. Москвѣ: школъ двухклассныхъ: при Сѵнодальной 
типографіи—священникъ I. I .Фудель; Скорбященской, на За­
цѣпѣ—свящ. А, Н. Потаповъ; Воскресенской, въ Таганкѣ — 
свящ. Н. А. Красновскій и діаконъ К. Н. Левкіевскій;
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Георгіевской, па Красной Горкѣ—свяш. Н. А. Скворцовъ 
и діаконъ В. А. Копьевъ; Никольской, въ Вагавьковѣ— 
свящ. Е. П. Успенскій; Николаевской, въ Пыжахъ—свящ. 
К. Я. Орловъ и діаконъ Н. Померанцевъ; Преображенской, 
въ Преображенскомъ—свящ. С. Г. Соколовъ; Сергіевской, 
въ Рогожской^ завѣдующій и законоучитель свящ. В. Ѳ. 
Соболевъ и псаломщикъ П. Русиновъ; Алексѣевской—А. П. 
Аѳонскій; при Чудовскомъ хорѣ - свящ. I. Горскій и Нико­
лаевской, на Мясницкой, діаковъ Н. И. Лебедевъ.

Школъ одяоклассныхъ: Параскевіевской, на Пятницкой — 
свящ. В. Ф. Сергіевскій и псаломщикъ Н. П. Покровскій; 
Николаевской, въ Кленникахъ —свящ. А. А. Мечевъ; Трои- 
цѳ-Иринипской—въ Покровскомъ, свящ. К. Цвѣтаевъ, Іоа­
киманской, на Якиманкѣ —свящ. А. Д. Крыловъ, Николаев­
ской, въ Голутвинѣ--прот. П. С. Шумовъ; Иліе-Обыден- 
ской, близъ Остоженки—свящ. Андрей Соколовъ и діаконъ 
П. Ѳ. Румянцевъ; Николаевской, въ Хамовникахъ—свящ. 
М. М. Добровъ и діаконъ I. И. Знаменскій; Благовѣщен­
ской, въ Петровскомъ саду—свящ. П. В. Сперанскій; Васи- 
ліе-Кесарійской, на Тверской—свящ. А. И. Разумихинъ, 
Георгіевской, въ Грузинахъ—псаломщикъ Д. И. Казанскій; 
при Сѳльско-Хозяйственномъ Институтѣ, въ Петровскомъ Ра­
зумовскомъ—діаконъ Д. П. Сокольскій; Спасской, па Пес­
кахъ, въ Каретномъ ряду—прот. I. Д. Петропавловскій и 
священникъ Н. Соколовъ; Ксеніевской, при Страстномъ жен­
скомъ монастырѣ—свящ. Е. С. Никольскій, Трифоновской, 
въ Напрудной слободѣ—канд. акад. А. И, Успенскій; Ни- 
кито Романовской—діаконъ Ѳ. Владиславлевъ; Адріановской — 
псаломщикъ Н. Смирновъ; Мароновской — свящ. С. В. Лав 
реятьевъ; Бутырской—діаконъ С. Поповъ; Преображенской, 
въ Пушкаряхъ—діаконъ В. Свѣтлаевъ; Троицкой единовѣр­
ческой—благочинный прот. I. Звѣздивскій; Васильевской, въ 
Новой деревнѣ — свящ. С М. Орловъ; Сергіевской, въ Пуш­
каряхъ—М. Ключаревъ.; Высокопетровской — С. П. Роза­
новъ: Благовѣщенской, на Тверской —прот. М. И. Соболевъ 
и Шавинской—свящ. А. I. Ѳаворскій.

Школъ грамоты: Троице-Грузипской, въ Никитникахъ, 
свящ. I. А. Кудрявцевъ; Воскресенской при 1-мъ Москов­
скомъ Обществѣ трезвости, свящ. Н. I. Соколовъ и діаконъ 
В. В. Соколовъ.

По Богородскому уѣзду—школъ: Богородской женской— 
предсѣдатель Отдѣленія свящ. К. Голубевъ; Петровско-Ло­
синской—свящ. Н. Ансеровъ и діаконъ Алексѣй Протопо­
повъ; Саввинской—свящ. Алексѣй Морозовъ; Аксеновской— 
свящ. Димитрій Никологорскій; Муравьищинской—свящ. Сергій 
Воскресенскій.

По Бронницкому уѣзду—законоучители школъ: двухъ Брон­
ницкихъ,—свяш. Н. Лебедевъ; Дорковско-Архапгельской— 
свящ. Н. Лебедевъ; Дорковско-Селунской—свящ. Н. Про­
топоповъ; Абакшинской—свящ. М. Суворовскій; Сельповской— 
свящ. I. Орловъ и Спасской—свящ. Ѳ. Введенскій.

По Верейскому уѣзду—школъ: Аббакумовской второклас­
сной и одноклассной—священникъ Александро-Невской, въ пу­
стоши Аббакумово, церкви Владиміръ Смирновъ; Крюков­
ской—свящ. Матвей Некрасовъ; Ревякинской — свящ. с. 
Косицъ Сергій Стоговъ; Дубровской — свящ. Іоаннъ Пше­
ничниковъ.

Редакторъ Секретарь Консисторіи
Александръ Проволовичъ.

По Волоколамскому уѣзду—школъ: Кельевской—свяш. I. 
Петропавловскій; Левкіевской—свящ. I. Соколовъ; Волоча- 
невской - свящ. А. Никологорскій; Городковской—свящ. А 
Воронцовъ; Никольской—свящ. I. Любимовъ; Симонковской— 
свящ. М. Бѣлокуровъ; Каллистовской—В. А. Соловьевъ; 
Архангельской—свящ. I. Тройскій; Клусовской—свящ. В. 
Колоколовъ; Манассейнской—свящ. В. Любимовъ; Покров­
ской—С. Голубевъ, Никитской—свящ. Н. Архангельскій

Гуслицкаго Округа: Селинской—свящ. Владиміръ Смир 
новъ и Гуслицкой второклассной—свящ. Димитрій Бажановъ.

По Дмитровскому уѣзду — школъ: Игнатовской—свящ. 
Евгеній Сахаровъ; Покровской — свящ. Михаилъ Ивановъ 
Пятницкій; Жестылевской—свящ. Георгій Ивановичъ Добро­
нравовъ; Даниловской—свяш. Николай Александровичъ Цап­
ковъ; Хотьковской—свящ. Александръ Павловичъ Заозер- 
скій и діаконъ Евгеній Александровъ Розановъ; Градской- 
Срѣтенской — свящ. Михаилъ Волковъ; Воскресенской, въ 
Троице-Сергіевомъ посадѣ—свящ. Александръ Петровъ Кон- 
стантиновскій; Селевкинской—свящ. Василій Алексѣевъ До- 
бронравииъ и Николо-Пѣшношскій—іеромонахъ Савва.

По Звенигородскому уѣзду — школъ: Дарновской—свяш. 
Л. Гниловскій, Рождественской—свящ. П. Велижевъ, Троиц­
кой на р. Истрѣ—-свящ. Б. Лебедевъ; Никулинской—свяш. 
Ѳ. Ѳивейекій; Ершовской — свящ. Н. Виноградовъ; Николь­
ской и Часовенской—свящ. А. Лебедевъ; Ягувинской — 
діаконъ П. Покровскій; Усовской — свяш. К. Махаевъ; 
Ильинскихъ муж. и женск. свящ. П. Орковъ; Покровской— 
свящ. М. Кудринъ и его помощникъ Н. Патакинъ.

По Клипскому уѣзду школъ: Акатовской —свящ. Сергій 
Хавскій; Кабаповской—свящ. села Завидова Николай Роза­
новъ; Демьяновской - свяш. Александръ Озеровъ; Вертлин­
ской - свяш. Іоаннъ Розановъ; Іовлевской — свяш. Ми­
хаилъ Чертковъ; Клиской — свящ. Василій Красповскій и 
Стешипской школы грамоты — свящ. села Торхова*  Алексѣй 
Львовъ.

По Коломенскому уѣзду — школъ: Борзецовской — свящ. 
Іоаннъ Постниковъ; Хонятинской — свящ. Василій Орловъ; 
Старовской — свящ. Александръ Колосовъ; Кобяковской — 
свящ. Димитрій Колосовъ; Павлѣевской — свящ. Іоаннъ 
Карповъ; Подберезниковской — свящ. Михаилъ Лебедевъ; 
Якшинской—свящ. Алексѣй Осташевскій; Городищенск>й— 
свяш. Василій Покровскій, Сѣверской свящ. Василій Счаст 
невъ; Аксипьинской—свящ. Симеонъ Покровскій; Горностаев- 
ской—свящ. Петръ Любимовъ; Прусской—свящ. Александръ 
Мошковъ; Чиркинской—свящ. Евгеній Константиновъ; Бо­
лотовской и Комаревской — свящ. Василій Рождественскій: 
Воловичской—свящ. Сергій Іонипъ; Каменской—свящ. Па­
велъ Невскій; Кондревской — свящ. Василій Веселовскій; 
Тарбушевской—свящ. Алексій Іоакиманскій и Хотяиповской— 
свяш. Алексѣй Алексѣевскій.

По Можайскому уѣзду—школъ: Елмановской—свяш. Ми­
хаилъ Афанасьевскій; Тесовской — свящ. Сергій Лебедевъ; 
Старотяговской — свящ. Константинъ Богрсловскій; Ши- 
мововской — свящ. Стефанъ Списковъ; ІОдинской—Викторъ 
Смирновъ.

(Продолженіе будетъ).

Москва, Типо-Литографія И. Ефимова.
Якиманка, собственный юмъ.

Цензоръ
Протоіерей Н. Извѣковъ.
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ЯЗДЯЙІН ОБЩйвТВІ

аівЕнтеавн дшшг® іштрніл.
во всѣхъ кіоскахъ города Москвы.

Его Высокопреосвященство, Высоко­
преосвященнѣйшій Митрополитъ Мос­
ковскій и Коломенскій Владиміръ 15-го 
сего ноября отбылъ изъ Москвы въ С.- 
Петербургъ.

Празднованіе дня рожденія Ея Император­
скаго Величества Государыни Императрицы 

Маріи Ѳеодоровны.
Въ среду, 14 ноября, первопрестольная столица 

торжественно праздновала день рожденія Ея Импе­
раторскаго Величества Государыни Императрицы 
Маріи Ѳеодоровны. Съ утра городъ украсился на­
ціональными флагами. Въ церквахъ послѣ бого­
служеній были отслужены молебствія съ провоз­
глашеніемъ многолѣтій. Въ каѳедральномъ во имя 
Христа Спасителя соборѣ богослуженіе совершалъ 
преосвященный епископъ Наѳанаилъ съ архиман­
дритомъ Митрофаномъ, каѳедральнымъ протоіереемъ 
П. И. Казанскимъ и соборнымъ духовенствомъ. 
Въ соборномъ храмѣ Донскаго монастыря, литур­
гію и молебствіе совершалъ преосвященный Анто­
ній съ братіей, а въ Покровской церкви Новоспас­
скаго монастыря служилъ членъ Московской Свя­

тѣйшаго Сѵнода Конторы преосвященный епископъ 
Несторъ съ намѣстникомъ монастыря о. игуменомъ 
Памвою, съ братіей обители. Въ Введенской церк­
ви Маріинскаго училища богослуженіе совершалъ 
преосвященный Парѳеній, епископъ можайскій, съ 
ректоромъ духовной семинаріи архимандритомъ 
Лнастасіемъ, товарищемъ предсѣдателя Братства 
св. Маріи Магдалины архимандритомъ Тихономъ, 
предсѣдателемъ и членами Братства св. Маріп 
Магдалины при стройномъ пѣніи хора воспитан­
ницъ. Въ Большомъ Успенскомъ соборѣ литургію 
совершалъ Его Высокопреосвященство, Владыка Ми­
трополитъ Московскій Владиміръ, съ преосвящен­
нымъ Трпфоиомъ, епископомъ дмитровскимъ, о.о. 
архимадритамп; Климентомъ, Игнатіемъ и Вла­
сіемъ, о. протопресвитеромъ собора В. С. Марко­
вымъ и соборнымъ пресвитеромъ при пѣніи Си­
нодальнаго хора. Въ соборѣ за богослуженіемъ 
присутствовали начальствующія лица столицы, а 
при окончаніи литургіи въ соборъ прибыли Ихъ 
Императорскія Высочества. Великій Князь Сергѣй 
Александровичъ п великая Княгиня Елисавета 
Ѳеодоровна, въ сопровожденіи лицъ Ихъ свпты. 
Торжественное молебствіе совершалъ Владыка Ми­
трополитъ съ преосвященнымъ епископомъ Три­
фономъ, о.о. архимандритами: Климентомъ, Игна­
тіемъ, Серафимомъ, Дмитріемъ, Товіею, Исидоромъ, 
Власіемъ, о. протопресвитеромъ собора В. С. Мар-
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новымъ, о.о. протоіереями: И. Д. Петропавлов­
скимъ, С. С. Модестовымъ, И. Е. Бѣликовымъ, К. 
И. Богоявленскимъ, А. Г. Полотебповымъ, II. А. 
Копьевымъ, II. В. Губинымъ, II. II. Сахаро­
вымъ, В. Т. Покровскимъ, А. В. Никольскимъ, И. 
М. Лебедевымъ, М. И. Соболевымъ, П. Г. Звѣз- 
дипскимъ и десятью священниками въ облачені­
яхъ изъ розоваго глазета. При возглашеніи мно­
голѣтій изъ орудій, расположенныхъ на Кремлев­
ской набережной, была произведена салютаціонная 
пальба. Ихъ Императорскія Величества приложив­
шись къ св. кресту и принявъ поднесенныя прос­
форы, изволили принимать поздравленія отъ на­
чальствующихъ лицъ, бывшихъ въ соборѣ.

Церковный чтецъ въ глубокой древности.
(Окончаніе, см. М. Ц. В. № 45).О первоначальной природѣ чтецовъ даютъ понятіе отчасти Сапопез ессіевіазіісі, гдѣ о чтецѣ говорится, что онъ занимаетъ мѣсто «евангелиста». А подъ выраженіемъ: «евангелистъ» на языкѣ того времени разумѣлись ха­рисматическіе учители, т. е. лица, считавшія себя обла­дающими благодатнымъ даромъ учительства въ церкви. Они, какъ извѣстно, именовались «пророками, дидаска­лами» (1 Коринѳ. 12, 28). Ихъ было много въ І-мъ и въ первой половинѣ II вѣка 10). Въ томъ же доку­ментѣ—Сапопез ессіез. — о чтецѣ еще замѣчается, что въ церковныхъ собраніяхъ въ день воскресный чтецъ занимаетъ первое мѣсто. Можно допускать мысль, что такое мѣсто отводилось чтецу потому, что онъ въ та­комъ пли другомъ отношеніи напоминалъ или іаже имѣлъ сродство съ тѣми же вышеупомянутыми харисматиче- скими учителями, которымъ въ собраніяхъ отводилось почетное мѣсто ”). Само по себѣ предположеніе, что по первоначальной своей природѣ чтецъ относился въ началѣ къ разряду харпсматическихъ учителей, не за­ключаетъ въ себѣ ничего невѣроятнаго. Харисматиче­скіе учители составляли разрядъ людей «глаголавшихъ слово Божіе», но тоже самое дѣлали и чтецы, читавшіе съ амвона Свящ. Писаніе—во всемъ его объемѣ, т. е.: не одинъ только такъ называемый Апостолъ и Ветхій Завѣтъ, но и самыя Евангелія. Положимъ, все это по­ка предположенія, но они могутъ находить подтвержде­ніе въ свидѣтельствахъ древности. А когда это будетъ сдѣлано, для насъ станетъ понятно, почему въ началѣ чтецъ, при всемъ уваженіи къ нему, не считался при­надлежащимъ къ клиру, а былъ міряниномъ: въ началѣ его никто не поставлялъ формально, какъ никто фор­мально не поставлялъ пророковъ и дидаскаловъ.—Но попытаемся съ возможною обстоятельностью доказать мысль, что чтецъ имѣлъ нѣкоторое сродство съ хари- сматпческпми учптелями.

См. подробнѣе о нихъ въ книгѣ г. Карышева. О новооткрытомъ памятникѣ: 
Ученіе 12-ти Апостоловъ. Моск., 1896. Памятникъ этотъ проф. Гарнакомъ 
относится ко 11 вѣку.

п)„ Ученіе двѣнадцати Апостоловъ", гл. X, ст. 7; гл. XI, ст. 2; гл. ХШ, 
ст. 3. Этотъ памятникъ въ оригиналѣ съ переводомъ цѣликомъ напечатанъ въ вы­
шеуказанной книгѣ. (А также изданъ у насъ и другими лицами: сваіц. И. И. 
Соловьевымъ и проф. К. Поповымъ).

Здѣсь прежде всего нужно обратить вниманіе на ту молитву, которая записана въ Постановленіяхъ Апо­стольскихъ и которая читалась при поставленіи въ чтецы. Вотъ эта молитва: «Боже вѣчный, многій въ милости и щедротахъ, самъ и нынѣ призри на раба твоего, ему же вручается читать Свящ. Писаніе твое людямъ твоимъ, и даждь ему Духа Св., Духа проро­
ческаго. Иже Эздру раба твоего на чтеніе законовъ твоихъ народу твоему умудривый: и нынѣ, нризывае мый нами, умудри раба твоего, и даждь ему врученное ему дѣло совершающу неосужденно, достойнымъ явит­ся вящія степени» (Постановл., кн. VIII, гл. 22). Здѣсь обращаетъ на себя вниманіе прошеніе о томъ, чтобы Богъ ниспослалъ чтецу «Духа Св., Духа пророческаго». Чтецу испрашивается Духъ Святой, — но во имя Духа Святаго дѣйствовали и харисматическіе учители; чтецу испрашивается Духъ пророческій, но здѣсь разумѣется не духъ пророковъ ветхозавѣтныхъ, такъ какъ чтецы никогда не были пророками въ этомъ смыслѣ, но духъ пророческій въ другомъ смыслѣ: чтецы должны являть­ся тѣмъ же, чѣмъ были харисматическіе новозавѣтные пророки. Въ этой мысли насъ утверждаетъ и еще одно замѣчаніе,-находимое въ тѣхъ же Постановленіяхъ Апо­стольскихъ. Авторъ Постановленій, указывая, какъ нуж­но дѣлить церковную кружку между различными клири­ками, говоритъ: «а если есть и чтецъ, то и онъ пусть получитъ долю едину — въ честь пророковъ» (Кн. II, гл. 28). Думать, что здѣсь разумѣются пророки ветхо­завѣтные нѣтъ никакихъ основаній, потому что мы не знаемъ, чтобы давалась въ Ветхомъ Завѣтѣ какая то «доля единая» пророкамъ, но несомнѣнно знаемъ, что доля всякихъ начатковъ, даже денегъ — дѣйствительно выдавалась харисматическпмъ пророкамъ, какъ объ этомъ возвѣщаетъ древнехристіанскій памятникъ: Ученіе двѣ­
надцати Апостоловъ (гл. ХШ) 12). Итакъ принимая указанныя основанія, нѣтъ, кажется, причинъ сомнѣвать­ся въ томъ, что первоначальная природа чтецовъ имѣла сродство съ харпсматическими учителями—въ особенно­сти съ пророками. — Сейчасъ приведенное мѣсто изъ Постановленій Апостольскихъ имѣетъ еще другую ре­дакцію, которая съ новой стороны освѣщаетъ вопросъ о чтецахъ. Въ новѣйшее время найденъ древній сир- скій памятникъ, которому дали греческое названіе: Д'.- ЗаахаХіа—наставленіе,—и который представляетъ со­бою первоначальную редакцію большей части (1—VI книгъ) теперешнихъ Постановленій Апостольскихъ (ра­зумѣется, въ свое время этотъ памятникъ явился не на сирскомъ, а греческомъ языкѣ). Въ этомъ спрскомъ памятникѣ разсматриваемое мѣсто о долѣ чтецовъ чи­тается такъ: «а если и чтецъ есть, пусть получитъ и онъ, какъ пресвитеры, — (въ честь пророковъ) 13). Здѣсь находятся слова, которыхъ нѣтъ въ теперешнихъ Постановленіяхъ Апостольскихъ: пусть и онъ получитъ,

12) Здѣсь читаемъ: „каждый истинный пророкъ, который поселится у иксъ, до 
стойнъ своего пропитанія. Точно также и истинный учитель (ЫаохаАо?). Поэто­
му, взявши начатокъ изъ произведеній точила и гумна, воловъ и овецъ, дай этотъ 
начатокъ пророкамъ Точно также, если ты открылъ сосудъ вина или елея, то 
взявши начатокъ, дай пророкамъ. Взявши начатокъ серебра и всякаго имѣнія, отдай 
по заповѣди"

13) Нагпаск. Ор. сіі. 8. 76.



№ 46-й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ 550какъ пресвитеры. Слѣдовательно, если во времена Ки­пріана, какъ мы указали выше, чтецы являлись есте­ственными кандидатами на степень пресвитерства, то это не было обычаемъ частной Карѳагенской церкви, а было явленіемъ общимъ, такъ какъ находитъ себѣ не прямое, но прочное подтвержденіе въ Сирской ДійаохаХіа, представляющей собою собраніе древнѣйшихъ церков­ныхъ законовъ.Теперь займемся разсмотрѣніемъ тѣхъ функцій, какія принадлежали чтецу древнѣйшей эпохи. Какъ показы­ваетъ самое имя, чтецъ имѣлъ обязанность читать при богослуженіи Свящ. Писаніе. Онъ это и дѣлалъ. Но читалъ, не какъ теперь, только нѣкоторыя книги Свящ. Писанія, но безъ исключенія всѣ. Т. е. онъ дѣлалъ не только то, что теперешній чтецъ, но то, что принадлежитъ теперь къ прерогативамъ пресвитера и діакона. Самое искусство чтенія въ тѣ времена не принадлежало къ такимъ распространеннымъ явленіямъ, какъ въ наши дни. Въ особенности среди малообразованнаго перво- христіанскаго общества человѣкъ, умѣвшій читать, могъ быть поставляемъ высоко. Кстати нужно еще приба­вить, что тогдашній способъ писанья книгъ, называе­мый зсгірііо сопііппа, безъ знаковъ препинанія и безъ промежутковъ между словами, былъ чрезвычайно тру­денъ для чтенія: не всякій могъ легко научиться чи­тать тогдашнюю рукопись. И церковь дѣйствительно цѣнила чтецовъ, исполняющихъ свое дѣло какъ слѣ­дуетъ. По извѣстіямъ одного древняго сборника кано­новъ, епископъ, посвящая чтеца и вручая ему книгу, говорилъ: «если ты будешь исполнять свое дѣло съ вѣрностью и съ пользою, то будешь имѣть часть съ тѣми, кто пополняетъ слово Господне» 14). Значеніе чтеца въ древнѣйшую эпоху церкви еще больше воз­растетъ въ нашихъ глазахъ, если примемъ во внима­ніе слѣдующее обстоятельство: въ тѣ времена (въ 1 и II вѣк.) играли большую роль въ христіанскихъ общи­нахъ въ качествѣ церковныхъ учителей харпсматнче- скіе пророки и дидаскалы 15). По весьма возможно до­пустить, что между этими учите іями. обладавшими да­ромъ свободной рѣчи, могли быть лица, неумѣвшія читать книгъ. Въ такихъ случаяхъ чтецъ могъ быть чрезвычайно полезенъ, ибо древняя проповѣдь всегда примыкала къ тому, что прочитано было за богослуже­ніемъ изъ книгъ Свящ. Писанія. Но одни ли харисма- тическіе учители нуждались въ чтецахъ, какъ въ сво­ихъ добрыхъ помощникахъ? Въ древнѣйшую пору хри­стіанства и между епископами встрѣчались лица негра­мотныя 1в). Какъ эти лица могли бесѣдовать съ общи­ной въ храмѣ, еслибы напередъ чтецъ не читалъ предъ началомъ проповѣди извѣстнаго отдѣла Свящ. Писанія? Не даромъ же сначала все Писаніе читали въ церкви 
одни чтецы; быть можетъ ихъ помощь была суще­ственнѣе, чѣмъ какъ мы полагаемъ теперь.

1'} Нагпаск. І)іе. (^аеііеп <іег АровІоІівсЬ. Кігсііепоічіпіпід, а. 79.
|5) Си. Ли. Павла 1 Корина. 14, 29—31. Въ Ученіи 12-ти Апостоловъ 

говорится: „если кто, пришеіши къ вамъ, станетъ учить васъ тому, что сказано 
прежде..., того примите. Если онъ учитъ такъ, что умножаетъ правду и знаніе 
Господа, то примите его, какъ Господа. Всякаго пророки, говорящаго въ духѣ, 
не испытывайте и не судите“ (Гл. XI, 1—2 и 7).

1“) См. объ этомъ ниже.

Чтецу принадлежала не одна механическая функція- чтеніе Свящ. Писанія въ собраніяхъ, но —что особенно важно—онъ имѣлъ право еще и толковать Свящ. Пи­саніе для вѣрующихъ публично, въ церковныхъ же со­браніяхъ. Это новая и важная функція существенно приближала чтеца кь харисматическимъ пророкамъ и дидаскаламъ. Харизматическій учитель поучалъ народъ, толковалъ Свящ. Писаніе, тоже дѣлалъ и чтецъ; при­томъ въ то время вообще даръ религіознаго наставле­нія, учительства считался подлиннымъ даромъ Св. Ду­ха, харисмой. Въ принадлежности чтецу функціи—тол­ковать Свящ. Писаніе публично, вообще наставлять вѣрующихъ,— хороню удостовѣряетъ насъ памятникъ: Сапопез ессЬъіазНсі. Въ немъ прямо требуется, чтобы чтецъ «имѣлъ способность къ поученію», «такъ какъ онъ занимаетъ—добавляется въ памятникѣ—мѣсто еван­гелиста», т. е. харисматпческаго учителя. Какимъ об­разомъ возникла эта функція чтецовъ—толковать Свящ. Писаніе? Прежде всего нужно сказать, что по древнимъ представленіямъ чтеніе Свящ. Писанія и объясненіе его стояли въ тѣсной связи между собою: кто читалъ Пи­саніе, тотъ какъ бы обязывался и толковать его (I Тимоѳ. 4, 13). Но еще болѣе важнымъ условіемъ по­явленія разсматриваемой функіи у чтецовъ служило то, что было особое время въ положеніи церкви, когда чтецъ самою силою вещей побуждаемъ былъ взяться за дѣло толкованія и поученія. Наступило время, когда не стало харисматическихъ учителей,—это время на­ступило для однихъ церквей раньше, а для другихъ позже,—а разъ наступило такое время17), нужно было запять мѣсто этихъ учителей, ибо поученіе составляло тогда существенную принадлежность церковныхъ собра­ній. Эту обязанность естественнѣе всего, по исчезнове­ніи пророковъ и дидаскаловъ, было всецѣло взять па себя епископамъ, изъ которыхъ иные до этого времени, при существованіи харисматическихъ церковныхъ учи­телей, могли и совсѣмъ не заниматься этимъ дѣломъ. Но епископы далеко не всегда могли брать па себя это дѣло. Памятникъ: Санопез Ессіезіавіісі18) представляетъ возможность такихъ случаевъ: «когда епископъ оказы­вался неграмотнымъ (аурар.р.а~о<;)». Подобнымъ же об­разомъ и постановленія Апостольскія (кн. II, гл. 1), не исключаютъ таковой же возможности, повторяя сло­ва памятника: Сапопез. А церковная исторія дѣйстви­тельно можетъ указать не мало необразованныхъ епи­скоповъ *’), жившихъ около того времени, когда исче­заютъ послѣдніе харисматическіе учители. Естественно при такихъ условіяхъ, что обязанность поучать общину, толковать Свящ. Писаніе перешла къ чтецу, который принадлежалъ къ наиболѣе просвѣщеннымъ членамъ церковной общины и пожалуй клира 20). Нельзя утвер-
1’) Пророки исчезаютъ изъ исторіи къ концу II вѣка, а дидаскалы еще продол­

жаютъ существовать въ нѣкоторыхъ захолустныхъ церквахъ даже въ срединѣ Ш 
вѣка.

1е) Нагпаск. Ор. сііаі., 9. 10.
Не говори уже о епископахъ II и III вѣка, въ маленькихъ и бѣдныхъ го­

родахъ, даже епископы столичные иногда отличались полнымъ невѣжествомъ. 
Римскій епископъ (папа) Зефиренъ былъ аурірратсн;; а епископъ (цнтріархъ) 
Александрійскій Димитрій былъ деревенщина, не знакомый съ Св. Писаніемъ. 
Нагпаск. Ор. сііаі., в. 10.

2“) Памятникъ: Сапопен ессіеаіазіісі, единственный памятникъ II вѣка, въ 
которомъ перечисляются требованія, предъявляемыя тогдашнею церковію къ пре-
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ждать, чтобы это золотое время въ жизни института чтецовъ продолжалось долго, но оно все же было,— это историческій фактъ. Это было состояніе во всякомъ случаѣ переходное и очень возможно, что не во всѣхъ церквахъ имѣло мѣсто возвышеніе чтеца на степень церковнаго проповѣдника.Теперь намъ нужно доказать, что въ исторіи разсма­триваемой нами эпохи дѣйствительно встрѣчались чтецы въ роли проповѣдниковъ въ церковныхъ собраніяхъ. Безъ этого наши разъясненія могутъ казаться гадатель­ными. Къ счастью, до насъ дошла цѣлая проповѣдь чтеца древне-христіанской эпохи. Въ числѣ произведеній древне-христіанской литературы съ давнихъ поръ зани­мало видное мѣсто такъ называемое 11 посланіе Кли­мента, епископа римскаго (иач. 11 вѣка). Признавалось оно Климентовымъ просто потому, что первоначально оно открыто было въ одномъ и томъ же кодексѣ съ первымъ, подлиннымъ посланіемъ Климента. Но до са­маго недавняго времени никто изъ ученыхъ точно не зналъ, что такое въ существѣ дѣла такъ называемое 11 Климентово посланіе, такъ какъ оно сначала откры­то было въ неполномъ видѣ. Теперь же, когда это произведеніе сдѣлалось извѣстнымъ въ полномъ его видѣ, ученые пришли къ тому выводу, что такъ называемое 11 посланіе Климента есть проповѣдь, древнѣйшая про­повѣдь, какая только сохранилась до насъ, проповѣдь, появившаяся не позднѣе средины 11 вѣка. Кому же при­надлежитъ по своему происхожденію эта проповѣдь? Судя по содержанію ея, она не могла быть произнесена пи епископомъ, ни пресвитеромъ, потому что проповѣд­никъ говоритъ къ слушателямъ какъ человѣкъ равный съ этими послѣдними и даетъ знать о своемъ подчине­ніи пресвитерамъ 21). Можно задать себѣ вопросъ: не принадлежитъ ли проповѣдь по своему происхожденію какому либо харисматическому учителю, напр., пророку? Но и этого нельзя допускать: свои поученія и назида­нія харисматическіе учители произносили экспромтомъ и наизусть, а здѣсь мы имѣемъ дѣло съ проповѣдью, записанной на тетради; проповѣдникъ говоритъ о себѣ: «я читаю» (’аѵаугрсбохсо: сар. 19). (Вотъ древнѣй­шій примѣръ проповѣди, предварительно записанной на тетрадку, какъ извѣстно, столь спасительную для про­повѣдниковъ нашего времени; такая древность употреб­ленія проповѣднической тетрадки, конечно, можетъ за­щищать нашихъ проповѣдниковъ отъ упрека во введеніи бумажнаго проповѣдничества; но едвали они были быпольщены, еслибы знали: кто первый завелъ спаси­тельную тетрадку?). Такъ — говоримъ—проповѣдь эту произносилъ не харисматическій учитель, ибо этотъ говорилъ поученія, а не читалъ. Да и самый тонъ проповѣди не допускаетъ подобнаго предположенія. Про­повѣдникъ здѣсь говоритъ не отъ лица Духа Св., какъ дѣлали пророки и дидаскалы, а поучаетъ, такъ сказать, на свой страхъ; притомъ же онъ поучаетъ не какъ
свитерамъ (Нагпаск. 8. 11 — 17. Здѣсь подлинный теветъ памятника по занимаю­
щему насъ вопросу), ня единымъ словомъ не упоминаетъ о томъ, чтобы на пре­
свитерѣ того времени лежала обязанность учить вѣрующихъ съ церковной каѳедры. 
Да исторія 11 вѣка и не знаетъ пресвитеровъ, посвящавшихъ свое вниманіе этому 
дѣду. А о діаконахъ и говорить нечего—въ данномъ отношеніи.

Сар. 17, 19.

власть имѣющій учить, не какъ авторитетъ, а какъ человѣкъ очень скромный и смиренный: онъ даже на­зываетъ себя «всегрѣшнымъ» (сар. 18). Итакъ, кто же написалъ загадочную проповѣдь? Думаютъ, что пи­кто другой, какъ чтецъ. (Итакъ первый началъ произно­сить проповѣди по тетрадкѣ-—выражаясь языкомъ совре­меннымъ—не болѣе, какъ псаломщикъ)! А для доказатель­ства сейчасъ указанной мысли справедливо ссылаются на разныя выраженія самого проповѣдника. Въ особенности же къ этому выводу склоняются, когда проповѣдникъ прямо дастъ знать, что сначала онъ прочелъ отдѣлъ Свящ. Писанія за богослуженіемъ ") (а это дѣло чтеца), а затѣмъ сталъ читать и свое поученіе, относящееся къ этому отдѣлу Писанія. Итакъ мы имѣемъ примѣръ про­повѣдника—чтеца, взявшаго на себя обязанность эту, какъ разъ въ то время, когда стали исчезать харисма­тическіе учители, т. е. около средины И вѣка 28). Но это не единственный, намъ извѣстный примѣръ чтеца, занимавшагося толкованіемъ Свящ. Писанія съ церков­ной каѳедры. Одинъ мученикъ Діоклитіанова гоненія, по имени Прокопій, въ актахъ мученическихъ названъ и чтецомъ Св. Писанія (за богослуженіемъ) и истолкова­телемъ его ■*). — Проповѣдничество съ церковной каѳедры было функціей, характеризующей положеніе чтецовъ въ лучшую пору жизни этого института. Поэтому-то чте­цовъ въ это время ставили выше діаконовъ (Сапопез ессіез.).Разскажемъ вкратцѣ (резюмируемъ) исторію институ­та чтецовъ, какъ она представляется на основаніи имѣю­щихся документовъ. Чтецы появляются въ церкви го­раздо раньше, чѣмъ какъ объ этомъ принято думать. Въ началѣ Апокалипсиса говорится: «блаженъ читающій и слушающіе слова пророчества сего» (1, 3). Здѣсь уже различаются читающій, чтецъ, и его слушатели. Едвали здѣсь идетъ рѣчь о простомъ читателѣ вслухъ. Подобное различеніе чтеца отъ слушателей было бы пустымъ педантизмомъ, еслибы при этомъ не шло рѣчи о чтецѣ, занимающемъ извѣстное видное мѣсто въ цер­ковной общинѣ. Значитъ, это мѣсто Апокалипсиса даетъ свидѣтельство о существованіи чтецовъ раньше 100-го года христіанской эры. Еще яснѣе представляется су­ществованіе чтецовъ около середины II вѣка. Въ извѣ­стной апологіи Іустина, при описаніи совершенія литур­гіи христіанами (вѣроятно, въ Римѣ), говорится (гл. 67): когда чтецъ прерветъ чтеніе писаній апостольскихъ или пророческихъ, тогда предстоятель начинаетъ говорить къ собранію.Въ началѣ чтецы появились, какъ лица нужныя при совершеніи богослуженія: читать хорошо могли лишь немногіе изъ первоначальныхъ христіанъ, такъ какъ между ними мало было лицъ, получившихъ образованіе. Чтецы сначала не принадлежали къ клиру, потому что, подобно харисматическимъ учителямъ, не были лицами выборными или назначаемыми, а служившими въ силу внутренняго призванія, но, не принадлежа къ клиру,
22) Сар. 19. СоиГ. Нагпаск. Ор. сііаі. 8. 83.
2*) Дѣлаютъ догадку, что проповѣдь эта прочитана была или въ Римѣ иди 

Коринеѣ.
2'*) Киіпагі. Асіа шагіугит, р. 387. НаІівЬоиае, 1859.



№ 46-й МССКОВСБІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВЪДОМОСТИ 552они успѣли на нѣкоторое время достигнуть высокаго положенія. Съ исчезновеніемъ харисматическихъ учите­лей, они сдѣлались проповѣдниками Слова Божія въ церковныхъ собраніяхъ. Но едвали это продолжалось долго. Во всякомъ случаѣ это былъ золотой періодъ въ жизни чтецовъ; онъ продолжался со средины 11-го до второй четверти III-го вѣка. Затѣмъ звѣзда чтецовъ видимо начинаетъ блекнуть. Столь выгодно отличавшее ихъ, проповѣдничество стало отходить отъ нихъ. Оно частью перешло къ епископамъ, между которыми теперь рѣже и рѣже стали попадаться люди малообразованные: аурар.рдтоі, какъ называли ихъ Сапопез ессіезіазіісі. Проповѣдническую должность стали отправлять также и пресвитеры; около средины III вѣка въ Карѳагенѣ по­явились ргезЬуІегі (Іосіогез—пресвитеры учащіе2’). Зна­ченіе чтецовъ стало падать. Зачисленіе ихъ въ клиръ и отведеніе имъ невысокаго мѣста здѣсь сильно подорвало важность и престижъ чтецовъ. Это включеніе чтецовъ въ разрядъ клириковъ и притомъ низшихъ происходитъ въ двадцатыхъ годахъ ІИ в. ІИ, срединѣ же III в. окончательно опредѣляется положеніе чтецовъ въ клирѣ. Это произо­шло въ Римѣ. Въ правленіе папы Корнелія они при­числяются уже къ одной группѣ съ привратниками и заклинателями 26). Отъ чтецовъ стали требовать только механическаго дѣла —чтенія, не поручая имъ болѣе важ­ныхъ функцій. Впрочемъ въ теченіе III го вѣка долж­ность чтецовъ на практикѣ еще далеко пе превратилась въ должность низшаго разряда, какою она стала въ болѣе позднее время. Изъ нѣкоторыхъ фактовъ начала IV’ вѣка видно, что чтецы еще пе потеряли нѣкотораго значенія. Во время гоненія Діоклитіана, когда приказа­но было отбирать у христіанъ кодексы Св. Писанія, то сбереженіе этихъ кодексовъ отъ опасности было пору­чено чтецамъ; такъ въ одной африканской церкви па рукахъ чтецовъ находилось цѣлыхъ 32 кодекса. Между подписями собора Арльскаго (314 года) встрѣчаемъ подписи двухъ чтецовъ — рѣдкое отличіе 27).
А. Лебедевъ.

Двѣнадцатое' засѣданіе Церковно-Археоло­
гическаго Отдѣла при Обществѣ Любителей 

Духовнаго Просвѣщенія.Въ среду, 14 ноября, въ семь часовъ вечера, въ Епархіальной Библіотекѣ, па Петровкѣ, состоялось двѣ­надцатое засѣданіе Церковно-Археологическаго Отдѣлау подъ предсѣдательствомъ протоіерея Н. Д. Извѣкова, въ присутствіи товарища предсѣдателя А. И. Успенскаго, казначея священника II. А. Скворцова, дѣйствительныхъ членовъ: архимандрита Исидора, архимандрита Серафи­ма, протоіерея 1. Г. Звѣздинскаго, священника II. А. Романскаго, В. К. Клейна, А. II. Козлова, діакона В. А. Копьева, II. М. Постникова, Н. Д. Струкова, Д. К. Тренева, М. В. Тюлина, В. И. Успенскаго, В. Д. Фар-
23) Св Кипріана. Творен I (письмо 21), стр. 152.
2Н) Церк. Исторія Евсевіи, кн. VI. гл. 43.
*’) Иагпаск. Ор. сіі., 8. 63.

тусова, I. С. Чирикова, С. К. Шварева, секретаря Л. И. Денисова и постороннихъ посѣтителей.Въ засѣданіи были прочитаны слѣдующіе рефераты:1) Дѣйствительнымъ членомъ священникомъ II. А. Романскимъ: «О многолѣтіяхъ патріаршаго времени въ отношеніи къ современности».Нѣкоторыя соображенія по поводу прочитаннаго рефе­рата были высказаны протоіереями II. Д. Извѣковымъ п I. Г. Звѣздпнскимъ.2) Дѣйствительнымъ членомъ В. Д. Фартусовымъ: «Объ иконахъ Рождества и Покрова Пресвятой Богоро­дицы» .Референту оппонировали по предмету его доклада про­тоіерей 1. Г. Звѣздинскій, А. Н. Козловъ, А. II. Успен­скій и В. И. Успенскій.Засѣданіе закончилось въ 8 ч. 25 м. вечера.
Л. Денисовъ.

Клусовсная церковно-приходская школа, Во­
локоламскаго уѣзда.

(Литературный вечеръ).14 октября нынѣшняго года въ Клусовской церков- но-приходской школѣ былъ устроенъ литературный ве­черъ, исполнителями программы коего были ученики названной школы. Въ началѣ вечера были выданы ученикамъ, окончившимъ курсъ въ прошломъ учебномъ году, свидѣтельства и похвальные листы. Одинъ изъ учениковъ привѣтствовалъ попечительницу школы А. II. Сипягину рѣчью и при этомъ поднесъ отъ лица всѣхъ школьниковъ книгу, переплетенную въ бархатъ самими учениками. Хоръ дѣтей исполнилъ нѣсколько гимновъ и пѣсенъ; читались стихотворенія, велись дѣт­скія игры съ пѣніемъ и предложено было чтеніе съ свѣтовыми картинами. Вечеръ закончился пѣніемъ гимна: «Боже Царя храни» и дѣтямъ были розданы гостипцы.Этотъ вечеръ доставилъ большое удовольствіе всѣмъ при­сутствующимъ. На вечерѣ были: министръ внутреннихъ дѣлъД. С. Сипягинъ, А. П. Сипягина, князья В. С. и С. Б. Мещерскіе съ семействомъ, княжна А. Волхонская, А. С. Дубасова и др , уѣздный наблюдатель священникъ С. Доб­ровъ, сосѣдніе учителя приходскихъ и земскихъ школъ, мѣстное духовенство, представители сельской администра­ціи и много мѣстныхъ крестьянъ. По окончаніи всего министръ Д. С. Сипягинъ благодарилъ о. уѣзднаго наблюдателя священника С. Доброва, завѣдующаго шко­лою священника В. Колоколова и учителя школы В. И. Скворцова за ихъ ревностное, умѣлое и добросовѣст­ное отношеніе къ церковно-школьному дѣлу.
___________ С. Д.

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.Служеніе Владыки Митрополита. Въ чет­вергъ, 8 ноября, въ Покровскомъ монастырѣ было со­вершено заупокойное богослуженіе по II. К. Боткинѣ, основавшемъ сто лѣтъ тому назадъ извѣстную торговую фирму Боткиныхъ. Заупокойную литургію и напнихиду



553 МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВЪДОМОСТЙ № 46-йвъ Воскресенскомъ соборѣ монастыря совершалъ Его Высокопреосвященство, Владыка Митрополитъ Москов­скій Владиміръ, съ настоятелемъ Покровскаго монастыря архимандритомъ Амфилохіемъ, каѳедральнымъ протоіере­емъ П. 1. Казанскимъ и прочимъ духовенствомъ, при пѣніи Чудовскаго хора. Послѣ паннихиды на могилѣ II. К. Боткина была отслужена литія и на памятникъ воз­ложенъ вѣнокъ съ надписью: «Отъ благодарныхъ по­томковъ ».Торжество въ Аѳонской часовнѣ. Въ чет вергъ, 8 ноября, наканунѣ празднованія чудотворной иконѣ Божіей Матери, именуемой «Скоропослушпица», въ Аѳонской часовнѣ, гдѣ находится эта святыня, была отслужена всенощная о. архимандритомъ Исидоромъ съ настоятелемъ часовни іеромонахомъ Титомъ и прочимъ духовенствомъ, при многочисленномъ стеченіи молящихся. Въ день праздника, въ девятомъ часу утра, въ часовню прибылъ преосвященный Трифонъ, епископъ Дмитровскій. Облачившись, преосвященный съ архимандритомъ Исидо­ромъ направился во главѣ крестнаго хода, въ которомъ была несена іеромонахами чудотворная икона Богоматери, въ Богоявленскій монастырь. Въ соборной церкви свя­тыня была встрѣчена преосвященнымъ Парѳеніемъ, епи­скопомъ Можайскимъ, съ многочисленнымъ духовенствомъ. Литургію и молебствіе совершали преосвященные епи­скопы Парѳеній и Трифонъ съ тремя архимандритами и братіей Богоявленскаго монастыря и Аѳонской часовни. По окончаніи богослуженія чудотворная икона была пе­ренесена съ крестнымъ ходомъ, который сопровож­далъ преосвященный Трифонъ, епископъ Дмитровскій, въ Аѳонскую часовню. Весь день громадныя массы бо гомольцевъ переполняли часовню, чтобы приложиться къ чудотворной иконѣ, передъ которой непрерывно со­вершались молебны. Молящимся раздавались духовно­нравственныя брошюры и зелень съ Аѳонской горы.Молебствія 8 ноября. Въ четвергъ, 8 ноября, въ годовщину основанія Биржи, въ Биржевомъ залѣ предъ чудотворными иконами: Всемилостиваго Спаса, Иверской Божіей Матери и прочими чтимыми святынями, настоятелемъ церкви св. Николая чудотворца, что въ Юшковомъ переулкѣ, свящ. Г. Ѳ. Виноградовымъ съ прочимъ духовенствомъ было отслужено молебствіе съ чтеніемъ акаѳистовъ и водоосвященіемъ. Пѣлъ Чудовской хоръ, подъ управленіемъ вновь назначеннаго Владыкой Митрополитомъ регента II. А. Скворцова. За молебномъ присутствовали: предсѣдатель Биржеваго Комитета II. А. Найденовъ и представители купечества.Въ этотъ же день было совершено духовенствомъ изъ церкви св. Георгія, что на Большой Дмитровкѣ, съ про­чимъ духовенствомъ молебствіе въ Голофтѣевской гал­лереѣ.Актъ въ Московской духовной семинаріи. 11 ноября Московская духовная семинарія торжественно справляла свой годичный актъ. Въ означенный день божественную литургію въ Николаевской семинарской церкви и слѣдовавшее за оною молебствіе совершалъ Его Высокопреосвященство, Высокопреосвященнѣйшій Митрополитъ Московскій Владиміръ съ преосвященными викаріями: Парѳеніемъ, епископомъ Можайскимъ, Три­

фономъ, епископомъ Дмитровскимъ, ректоромъ семинаріи архимандритомъ Анастасіемъ и прочимъ духовенствомъ. По окончаніи богослуженія, въ актовой семинарской залѣ происходило торжественное собраніе, въ присутствіи Его Высокопреосвященства, Владыки Митрополита, преосвя­щенныхъ викаріевъ, преосв. епископа Наѳанаила, о.о. архимандритовъ Климента и Тихона, семинарской кор­пораціи съ ректоромъ архим. Анастасіемъ и высшимъ московскимъ духовенствомъ. Послѣ пѣнія молитвы се­кретарь Педагогическаго Совѣта Д. А. Некрасовъ про­челъ краткій отчетъ о состояніи семинаріи во всѣхъ отношеніяхъ въ минувшемъ учебномъ году. По оконча­ніи отчета семинарскимъ хоромъ былъ исполненъ кон­цертъ, а затѣмъ лучшимъ изъ воспитанниковъ розданы были награды деньгами и книгами. Пѣніемъ народнаго гимна и молитвы: «Достойно есть» закончился актъ,А к т ъ в ъ М а р і и н с к омъ е и а р х і а л ь и о м ъ у ч н- лищѣ. 14 ноября состоящее нодд> Августѣйшимъ Ея Величества Государыни Маріи Ѳеодоровны покровитель­ствомъ Маріинское епархіальное женское училище тор­жественно праздновало день рожденія своей Покровитель­ницы. Литургію и молебствіе въ храмѣ Маріинскаго епархіальнаго училища совершалъ преосвященный Пар­ѳеній, епископъ Можайскій, соборнѣ съ ректоромъ се­минаріи архимандритомъ Анастасіемъ, архимандритомъ Тихономъ, предсѣдателемъ совѣта прот. Д. II. Некра­совымъ и инспекторомъ училища С. С. Гречаниновымъ. По окончаніи богослуженія состоялся годичный актъ, на которомъ присутствовали Высокопреосвященнѣйшій Ми­трополитъ Московскій Владиміръ, преосвященные Пар­ѳеній и Трифонъ. Изъ прочитаннаго па актѣ отчета видно, что всѣхъ воспитанницъ въ началѣ года числилось 319; живущихъ въ общежитіи училища было 241 и прихо­дящихъ 74; духовнаго званія 284 и недуховнаго зва­нія—31; 46 воспитанницъ окончили съ правомъ на званіе домашнихъ учительницъ. За успѣхи въ учебныхъ предметахъ награждены 29 воспитанницъ. Во время акта хоромъ воспитанницъ исполнено было нѣсколько пѣсно­пѣній. Актъ закончился народнымъ гимномъ и пѣніемъ «Достойно есть». Высокопреосвященнѣйшій Владиміръ обратился къ окончившимъ курсъ съ назидательнымъ словомъ.
Изъ села Новорождествена, Бронницкаго 

уѣзда.
, Освященіе женской приходской школы.

(Корреспонденція).21-го октября 1901 года въ селѣ Новорождестве- нѣ, Бронницкаго уѣзда, торжественно совершено было освященіе женской церковно - приходской школы, на­стоятельная нужда въ которой здѣсь особенно давно ощущалась даже при существованіи большихъ размѣ­ровъ зданія земской школы. Мысль объ открытіи такой школы была близка сердцу о. Сергія Никольскаго съ первыхъ дней его служенія въ качествѣ священника Церкви Божіей. Три года тому назадъ, занявъ здѣсь мѣсто священника, онъ сталъ прилагать свои заботы къ



№ 46-й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ вѣдомости 554открытію школы, и только въ настоящее время это бла­гое дѣло получило свое завершеніе, благодаря сочувствію и заботамъ благотворителя храма Андрея Петровича Ко­валева, благоволившаго уступить свой домъ подъ школу.Торжество началось божественной литургіей, которую совершалъ священникъ о. А. Троицкій съ о. Сергіемъ Ни­кольскимъ.Послѣ заамвонной молитвы о. Сергіемъ было сказано приличествующее торжеству поученіе, въ которомъ просто и ясно указано значеніе школьнаго образованія дѣтей — дѣвочекъ въ духѣ вѣры святой Православной Церкви и христіанскомъ благочестіи. Къ богослуженію прибыли вмѣстѣ съ родителями и ученицы школы подъ наблю­деніемъ учительницы.По окончаніи богослуженія присутствовавшіе въ храмѣ со святыми иконами, при колокольномъ звонѣ, направи­лись въ школу. Впереди былъ несенъ образъ преподоб­наго Саввы Звенигородскаго, данный о. Сергію преосвя­щеннымъ Парѳеніемъ въ благословеніе школы. Участіе въ крестномъ ходѣ приняли священникъ села Еганова о. Г. II. Никитскій и мѣстный священникъ о. А. Троиц­кій; шествіе было торжественное.По прибытіи въ школу совершено было водоосвященіе и отслуженъ молебенъ предъ началомъ ученія. По окон­чаніи молебна были провозглашены обычныя многолѣтія, съ присоединеніемъ многолѣтія благотворителю и попечи­телю школы, рабу Божію Андрею. Затѣмъ о. Сергій обратился съ рѣчью къ попечителю школы, Л. II. Ка- валеву, выразивъ, между прочимъ, отъ лица всѣхъ искреннюю, сердечную благодарность ему, по поводу великаго, радостнаго, давно желаемаго событія —открытія и освященія женской церк.-прпход. школы. При этомъ была поднесена ему икона Спасителя отъ участниковъ знаменательнаго торжества. Принявъ святую икону и облобызавъ ее, А. 11. Ковалевъ отблагодарилъ иниціа­тора построенія школы, о. Сергія,—отвѣтивъ глубоко-про­чувствованною рѣчью, въ которой выразилъ свою любовь къ родному и дорогому для его сердца краю. Зданіе окроп­лено святою водою. Каждая ученица получила отъ попечи­теля школы по сумкѣ гостинцевъ. Торжество закончилось братскою трапезою, предложенною попечителемъ школы Ковалевымъ, въ домѣ священника Никольскаго.Свящ. I. Вишняковъ.

Публичныя Богословскія Чтенія.
Отдѣлъ Общества Любителей Духовнаго Просвѣщенія по 
устройству публичныхъ богословскихъ чтеній имѣетъ въ те­
ченіе Рождественскаго поста сего 1901 года произнести 
слѣдующій рядъ чтеній въ залѣ Сѵнодальнаго училища цер­

ковнаго пѣнія, па Никитской улицѣ.

ВТОРОЕ ЧТЕНІЕ-23 ноября.
Законоучителя Елисаветинской гимназіи, канди­
дата богословія, священника С. В. Страхова-. „О сво­
бодѣ вѣры". (По поводу рѣчи г. М. А. Стаховича 

на Орловскомъ миссіонерскомъ съѣздѣ).Современные толки о «свободѣ совѣсти».—Точное, 

чисто-этическое понятіе о совѣсти. — Насколько со­вѣсть, какъ нравственное сознаніе, можетъ быть сво­бодною?—Нерѣдко встрѣчающееся въ свѣтской печати (въ частности и въ рѣчи г. Стаховича) понятіе «сво­боды совѣсти» въ смыслѣ свободы вѣры и ея исповѣ­данія.—Разсмотрѣніе вопроса о свободѣ вѣры на осно­ваніи св. Евангелія и Апостола. Убѣжденіе Православной Церкви въ томъ, что она обладаетъ религіозно-нравствен­ною истиною, какъ существенное свойство ея и необ­ходимое условіе ея существованія въ мірѣ. Первое слѣд­ствіе таковаго свойства Церкви: миссіонерское назначе­ніе ея.—Миссіонерскіе принципы Православной Церкви: сознательность и непринужденность обращенія въ хри­стіанскую вѣру,- Какъ должно понимать «освобождающій» характеръ Христовой истины?—Второе слѣдствіе сознанія Церковію своего правовѣрія: возможность только терпимо­
сти иновѣрія и заблужденій, а не полной свободы ихъ. Церковный институтъ пастырей пли духовныхъ отцовъ, нравственно не позволяющій пропаганды лжеученій. Обя­занность препятствовать дѣятельности лжеучителей, опре­дѣленно выраженная св. ап. Петромъ въ качествѣ «воли Бо­жіей». Анализъ I Петр. 2,13-16 ст., и выводъ изъ этого мѣста того положенія, что св. апостолъ истинно проро­чески предначерталъ въ немъ союзъ Церкви съ госу­дарствомъ въ дѣлѣ охраны истинной вѣры. Невольная необходимость внѣшняго ограниченія лжеучителей,—За­мѣчанія о «тѣлесныхъ озлобленіяхъ».—Крайности, до­пускавшіяся въ отношеніи ихъ, съ забвеніемъ Іоан. 9, 56.—Должная мѣра ихъ. —Основная нравственная цѣль ихъ,—спасеніе духа, выводимая изъ словъ св. апостола Павла: 1 Кор. 5, 5. — Психологическое оправданіе этой цѣли на основаніи тѣсной связи души съ тѣломъ и таин­ственнаго взаимодѣйствія ихъ. — Аналогія: «строгое» воспитаніе дѣтей, котораго заповѣдуетъ «не стыдиться» Іисусъ, сынъ Сираховъ,—Общій выводъ относительно того, въ какомъ смыслѣ Православная Церковь признаетъ и въ какомъ отрицаетъ свободу вѣры.

ТРЕТЬЕ ЧТЕНІЕ.-30 ноября.
Преподавателя Виѳанской духовной семинаріи, ма­
гистра богословія Д. И. Введенскаго: „Релмгіо.зно- 
фплософское отношеніе къ страданіямъ и ихъ 

психологія'.Начало чтеній въ 8 часовъ вечера.
ЦѢНЫ мѣстамъ слѣдующія; три ряда креселъ — мѣста 

нумерованныя —60 к., стулья нумерованные 40 к., мѣста на 
хорахъ, ненумерованные—20 коп. Абонементы на всѣ пять 
чтеній по особой запискѣ: кресла 2 р., стулья 1 р., мѣста на 
хорахъ 50 к. За храненіе платья взимается по 10коп.

Билеты можно получатъ у швейцара Сѵнодаль­
наго училища, въ книжномъ и музыкальномъ мага­
зинѣ Лангъ, на Кузнецкомъ мосту, и при входѣ въ 
залъ.

» 4» ♦ 4» О 4» • * 4» ♦ 4» ♦ ♦ 4» ♦ 4» • • 4 ♦ 4В» ♦ 4» ♦ 4 ♦ 4 ♦ • ♦ 4 ♦ 4> ♦ 4М» * 4 ♦ 4» ♦ 4Г- «

СОДЕРЖАНІЕ: Празднованіе дни рожденіи Ея Императорскаго Величества Го­
сударыни Императрицы Маріи Ѳеодоровны. — Церковный чтецъ въ глубокой древ­
ности.—Двѣнадцатое засѣданіе Церковно-Лрхеологііческаго Отдѣла при Обществѣ 
Любителей Духовнаго Просвѣщенія. — Клусовскал церковно-прпходекая школа, Во­
локоламскаго уѣзда. — Московская хроника. — Изъ села Новорождествена, Бронницкаго 

уѣзда. (Корреспонденція). — Публичныя Богословскія Чтенія,—Объявленія.
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ПОДПИСНАЯ ЦѢНА НА ГОДОВОЕ ИЗДАНІЕ „НИВЫ" 1902 г.

СО НСЬНИ нрвложеніяип:
Безъ доставки въ С.-Петер- С р КЛ „
бургѣ.........................................и г. ии Н.

Съ доставкою въ С.-Пѳтѳр- 0 р 50 к. Съ пересылкою во всѣ города 
и мѣстности Россіи......................

За грату. . . Ю РУБ. РУБ.
Безъ доставки въ двухъ отдѣленіяхъ „НИВЫ":

1) въ Москвѣ, въ конторѣ ос 2) въ Одессѣ, въ книж. ~ гл
И. И. Почковской, Пѳт- О Р. 40 К. маг. „Образованіе", Ри- О Р. ЭѵК. 
ровскія линія...................... шѳльевска-я, № 12. . . .
Разсрочка подписной платы для Гг. иногороднихъ подписчиковъ допускается па слѣдующихъ 
Условіяхъ: Въ два срока: при подпискѣ 4 руб., и I іюня 1901 г. 3 руб. Въ три срока: при под­

пискѣ 3 руб., 1 апрѣля 1901 г. 2 руб. 1 августа 1901 г. 2 руб.
Для Гг. служащихъ какъ въ частныхъ, такъ и въ казенныхъ учрежденіяхъ (въ С.-Петербургѣ, 

Москвѣ, Одессѣ и въ друг. городахъ), при коллективной подпискѣ за поручительствомъ гг. казна­
чеевъ и управляющихъ, разсрочка платежа допускается па еще болѣе льготныхъ условіяхъ.

Достоевскій, Григоровичъ, Боборыкинъ, Тургеневъ, Гончаровъ, Гоголь, Дани­
левскій—вотъ тѣ писатели, которымъ за послѣднія восемь лѣтъ „Нива“ дало 
среди русской читающей публики небывалое распространеніе. Собранія сочиненій 
этихъ столь заслуженныхъ предъ русскимъ просвѣщеніемъ писателей разошлись 
раньше въ скромной цифрѣ немногихъ тысячъ экземпляровъ; „Нива“ же довела 
цифру ихъ распространенія до сотенъ тысячъ.

Iспорь настала очередь для Лѣскова. Въ то время какъ Гоголь, Гончаровъ. Тур­
геневъ, Достоевскій съ необычайной полнотою раскрыли намъ въ безсмертныхъ 
образахъ то, что волновало, заботило, радовало и печалило русское общество въ 
ХІХ-мъ вѣкѣ, Лѣсковъ, дополнивъ во многомъ начертанную имн широкую картину 
русской жизни, подмѣтилъ тѣ теченія, которыя въ его время только еще нарожда­
лись, но которымъ, несомнѣнно, принадлежитъ будущее. Онъ съ большимъ прямо­
душіемъ и гражданскимъ мужествомъ задался вопросомъ—насколько новые русскіе 
люди, народившіеся при Царѣ-Освободителѣ, подготовлены и способны разыграть 
плодотворную роль въ русской жизни,—и отвѣтилъ на этотъ вопросъ въ цѣломъ 
рядѣ замѣчательныхъ произведеній (рпманы: «Обойденные», «Островитяне, и «Не­
куда. и разсказъ «Овцебыкъ») съ такою силою критическаго анализа и въ такихъ 
яркихъ образахъ, что вполнѣ уяснить себѣ эту сторону русской жизни помимо 
произведеній Лѣскова очень трудно. Онъ первый въ нашей литературѣ съ большою 
убѣдительностью выяснилъ, что спасеніе родины зависитъ не отъ Онѣгиныхъ, Пе­
чориныхъ, Рудиныхъ, словомъ, не отъ людей, напоминающихъ главныхъ героевь 
прежней пашей беллетристики, а отъ тихихъ, незамѣтныхъ, но стойкихъ работни­
ковъ на родной нивѣ, которыхъ онъ назвалъ «Праведниками». Затѣмъ, онъ, даже 
несравненно болѣе Достоевскаго, остановился на религіозной жизни русскаго обще­

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1902 г.

Иллюстрированный журналъ литературы, поли­
тики и современной жизни, со многими прило­

женіями.
ства и народа и съ рѣдкимъ мастерствомъ, наблюдательностью и правдивостью 
раскрылъ намъ пхъ религіозное міросозерцаніе, равно какъ и бытъ русскаго духо­
венства. Въ этомъ отношеніи Лѣсковъ, авторъ легендъ изъ первыхъ вѣковъ хри­
стіанства, «Соборянъ», «Мелочей архіерейской жизни., дивныхъ по глубинѣ рели­
гіознаго чувства разсказовъ: «На краю свѣта», «Запечатлѣнный Ангелъ» и т. д., 
положительно не имѣетъ соперниковъ въ русской литературѣ. Наконецъ, рѣдкій 
русскій писатель такъ глубоко изучилъ почти всѣ классы русскаго общества. Онъ 
замѣчательно зналъ крестьянскій бытъ и вообще народную жизнь. Столь же 
мастерски онъ очертилъ бытъ нашего купечества и торговаго люда; кромѣ того, 
затронулъ съ рѣдкой наблюдательностью и широтою взгляда положеніе нашихъ 
инородцевъ и иновѣрцевъ. Словомъ, въ сочиненіяхъ Лѣскова всѣ классы русскаго 
населенія проходятъ передъ умственнымъ взоромъ читателя. И вездѣ, во всѣхъ 
этихъ разнообразныхъ сферахъ Лѣсковъ проявилъ такое глубокое знакомство сі 
русскою жизнью, что произведенія его читаются іъ интересомъ, какой можетъ 
возбуждать только жизненная правда, воплощенная въ яркихъ художественныхъ 
образахъ. Поэтому одинъ изъ лучшихъ современныхъ историковъ русской литера­
туры могъ по всей справедливости сказать о Лѣсковѣ, сравнивая его съ Петров­
скимъ, Писемскимъ и Достоевскимъ, что онъ «ни одному изъ этихъ великихъ мас­
теровъ слова не уступаетъ по чисто-художественнымъ силамъ», что «ни у одного 
русскаго писателя нѣтъ такого неисчерпаемаго богатства фабулы» и. наконецъ, что 
«не много знаетъ Лѣсковъ соперниковъ въ русской литературѣ но колоритности в 
оригинальности своего языка».

Поставивъ себѣ задачею по мѣрѣ силъ содѣйствовать широкому и быстрому рас­
пространенію въ читающей публикѣ сочиненій нашихъ лучшихъ писателей, мы, 
рѣшили дать нашимъ подписчикамъ въ видѣ приложенія

ПОЛНОЕ СОБРАНІЕ С О 'I II Н Е Н I ІІ

ЛТдСКОВ
Къ сожалѣнію, почтовыя правила, требующія, чтобы нумеръ „Пивы“ съ при­

ложеніями не превышалъ извѣстнаго вѣса, лишаютъ пасъ возможности, въ виду 
многочисленности произведеній Лѣскова и значительнаго ихъ объема, дать ихъ въ 
теченіе одного 1902 г. Даже если раздѣлить ихъ, по примѣру сочиненій Данилев­
скаго, на 24 тома, то эти томы окажутся слишкомъ тяжелыми, и поэтому мы 
вынуждены для удовлетворенія требованій почты раздѣлить ихъ на 36 томовъ. 
Между тѣмъ изъ числа 52 нумеровъ „Нивы“—24 имѣютъ, уже свои приложенія 
(«Ежемѣсячныя Литературныя Приложенія»—12 нумеровъ и «Моды» —также 12). 
При такихъ условіяхъ намъ не остается ничего другого, какъ распредѣлить сочи­
неніи Лѣскова на два года.

Къ будущемъ году истекаетъ пятидесятилѣтіе со дня смерти двухъ корифеевъ 
нашей литературы: Гоголя и Жуковскаго. По этому случаю вся просвѣщенная 
Россія снова вспомнитъ о великихъ заслугахъ этихъ двухъ писателей, и всякій 
образованный человѣкъ, не запасшійся еще ихъ произведеніями, пожелаетъ ихъ 
пріобрѣсти. Сочиненія Гоголя нами уже даны читателямъ въ видѣ безплатнаго 
приложенія къ „Пивѣ“ 1900 года. Сочиненія же Жуковскаго, который присвоилъ 
русской литературѣ много классическихъ произведеній Запада въ геніальныхъ пере­
водахъ, чистота помысловъ и чувствъ котораго воспитала намъ «человѣка, на пре­
столѣ, незабвеннаго Царя-Освободителя, и имѣетъ вообще такое громадное воспи­
тательное значеніе, которому Пушкинъ такъ вѣрно предсказалъ, что

Его стиховъ плѣнительная сладость 
Пройдетъ вѣковъ завистливую даль,— 

сочиненія такого писателя должны также находиться въ библіотекѣ каждой русской 
семьи и каждаго русскаго образованнаго человѣка. Поэтому мы и рѣшили дать 
нашимъ читателямъ въ 1902 году

ПОЛНОЕ СОБРАНІЕ СОЧИНЕНІЙ

В. А. Жуковскаго, 
довѣривъ редакцію ихъ текста, снабженіе его необходимыми примѣчаніями и со­
ставленіе біографіи иоэта знатоку Жуковскаго, профессору А. С. Архангельскому. 
Само собою разумѣется, что наше изданіе, въ которое войдетъ цѣлый рядъ еще не 
напечатанныхъ поэтическихъ произведеній знаменитаго писателя, не будетъ имѣть 
ничего общаго съ тѣми изданіями, которыя раечнтаны исключительно на дешевизну 
и поэтому ни полнотою, ни точною провѣркою текста компетентнымъ изслѣдовате­
лемъ, ни изящною внѣшностью отличаться не могутъ.

Такамъ образомъ читатели получатъ въ наступающемъ 1902 году полное со­
браніе сочиненій В. А. Жуковскаго въ 12 томахъ расширеннаго формата, въ 2 
столбца, отпечатаннныхъ, четкимъ шрифтомъ на хорошей бумагѣ, и 12 томовъ 
полнаго собранія сочиненій Н. С. Лѣскова обычнаго формата „Сборника Пивы“, 
отпечатаннаго также четкимъ шрифтомъ на хорошей бумагѣ. Остальные же 24 тома 
сочиненій Лѣскова, въ которые войдутъ многія произведенія, не вошедшія въ преж- 
вія произведенія или до сихъ иоръ еще вовсе не напечатанныя, подписчики наши 

получатъ въ 1903 году, при чемъ мы считаемъ необходимымъ обратить вниманіе 
на слѣдующее обстоятельство. Чтобы избѣжать большихъ непроизводительныхъ за­
трать, мы можемъ печатать въ 1902 г. сочиненія Лѣскова только въ такомъ ко­
личествѣ экземпляровъ, какое окажется нужнымъ для удовлетворенія подписчиковъ 
этого года. Слѣдовательно лица, которыя, подписываясь на „Инну" 1903 г., по 
желаютъ ва дополнительную плату получить п первые 12 томовъ полнаго собранія 
сочиненій Лѣскова, не могутъ разсчитывать ня удовлетвореніе ихъ желанія.

Въ первые 12 томовъ войдутъ слѣдующія произведенія И. С. Лѣскова:
Томъ I. Портретъ Н. С. Лѣскова, гравирован. на стали у Брокгауза въ Лейп 

цигѣ—Критико-библіографическій очеркъ Р. И. Сементковскаго.—Соборяне. Хро­
ника. Часть I.

Томъ II Соборяне. Хроника. Части 2 и 3.
Томъ ІП. Запечатлѣнный ангелъ. Разсказъ. Праведники. Предисловіе. Разсказы: 

Однодумъ. — Пигмей.—Кадетскій монастырь. — Прибавленіе о Бобровѣ.—Русскій 
демократъ въ Польшѣ.

Томъ IV. Праведники. Разсказы: Песмертельный Голованъ.—Инженеры-безсреб­
ренники.— Косой лѣвша, —Человѣкъ на часахъ.

Томъ V. Праведники. Разсказы: Очарованный странникъ. — Шерамуръ.
Томъ VI. Обойденные. Романъ. Части 1 и 2.
Томъ VII. Обойденные. Романъ. Часть 3.—На краю свѣта. Разсказъ.
Томъ ѴШ. Островитане. Повѣсть.
Т.мъ IX. Некуда. Романъ. Книга первая: Въ провинціи.
Томь X. Некуда. Романъ. Книга первая (окончаніе). Ііъ провинціи. Книга 

вторая: Въ Москвѣ.
Томъ XI. Некуда. Романъ. Книга вторая (окончаніе): Въ Москвѣ.
Томъ XII. Некуда. Романъ. Книга тре ья и послѣдняя: На Невскихъ берегахъ.
Что же касается до полнаго собранія сочиненій В. А, Жуковскаго, то распре­

дѣленіе ихъ по томамъ будетъ слѣдующее:
Томъ I —IV. Портретъ В. А. Жуковскаго, грав. на стали у Брокгауза въ 

Лейпцигѣ.—Біографическій очеркъ А. С. Архангельскаго.—Отдѣлъ первый: Лири­
ческія стихотворенія, баллады, повѣсти въ стихахъ, сказки, посланія и мелкія сти­
хотворенія: Изъ „Донъ-Кишота“.— Пѣснь барда надъ гробомъ славянъ-побѣдите- 
лей.—Людмила.—Двѣнадцать спящихъ дѣвъ. -Ивиковы журавли.— Пѣвецъ во 
станѣ русскихъ воиновъ.—Императору Александру.—Овсяный кисель. — Смерть 
Іисуса. — Шильонскій узникъ. - Разрушеніе Трои.—Поѣздка на маневры. — Поли- 
кратокъ перстень.—Жалоба Цереры. — Кубокъ.—Спящая царевна. -Война мышей 
и лягушекъ.—Сказка о царѣ Берендеѣ, о сынѣ его Иванѣ Царевичѣ, о хитростяхъ 
Кощея безсмертнаго и о премудрости Марьи Царевны, кощеевой дочери. — 
Ночной смотръ.—Сельское кладбище. — Бородинская годовщина. — Котъ въ сапо­
гахъ. — Сказка объ Иванѣ Царевичѣ и сѣромъ волкѣ и мног. др.

Томъ V. Отдѣлъ второй: Слово о полку йгоревѣ.—Орлеанская дѣва.—Унди­
на.—Камоэнсъ.
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Гонъ VI. Пиль и Дамаянти.—Рустемъ и Зорабъ.
Томъ VII и VIII. Одиссея.
Томъ IV. Отрывки изъ Иліады. — Отрывки изъ Энеиды. — Странствующій 

жидъ.—Отрывки изъ Апокалипсиса.—Изъ неизданныхъ и черновыхъ рукописей 
поэта.

Томъ X. Отдѣдъ третій: Произведенія въ прозѣ: Миръ и война.—Истинный 
герой.— Кто истинно добрый и счастливый человѣкъ. — Писатель въ обществѣ.-— 
О нравственной пользѣ поэзіи.—О баснѣ и басняхъ Крылова.—О критикѣ.—Ра­
фаэлева Мадонна и мног. другіе.

Томъ XI. Произведенія въ прозѣ: 0 холерномъ возмущеніи въ 1831 г.—Взглядъ 
на землю съ неба. — Воспоминанія о К. К. Мердерѣ, —Черты Исторіи Государства 
Россійскаго и мног. другіе. —Отдѣлъ четвертый: Изъ дневника.

Томъ XII. Письма.
Репутація „Нивы**, какъ литературно-художественнаго органа, чутко отзы­

вающагося на всѣ запросы современной жизни, настолько упрочилась за тридцать 
два года ея существованія, что указывать здѣсь на ея характеръ, направленіе, 
содержаніе мы считаемъ излишнимъ. Постоянно возрастающее число ея читателей 
служитъ очевиднымъ доказательствомъ, что она умѣетъ пользоваться лучшими ли­
тературными и художественными силами для осуществленіи своей отвѣтственной, 
но благодарной задачи. „Нива** и впредь будетъ ей по мѣрѣ силъ удовлетворять 
какъ въ еженедѣльныхъ своихъ нумерахъ, такъ и въ своихъ

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1902 ГОДЪ~
еженедѣльный иллюстр. журналъ съ ежемѣс. лптерат. прил.

.3x1 РКНІІ ШШІІЪ "ЪГ
Изданіе П. II. Сойкина, подъ редакціею А И. Поповнцкаго и при 
участіи От. Іоанна Кронштадтскаго. Русскій паломникъ представ­
ляетъ собою единственный въ Россіи иллюстрированный журналъ 
для семейнаго религіозно-нравственнаго чтенія, по богатству же, 
разнообразію и занимательности содержанія и художеств. рисунковъ 
его можно сравнить съ лучшими отечественными изданіями. Под­
писчики въ теченіе 1902 года получатъ: 52 иллюстрирован. ,Ѵ.№ болын. 
форм, до 2000 столбцевъ, съ рпсунк. изъ исторіи русскаго народа 
и русск. нравосл. церкви. 12 ежемѣсячныхъ книгъ, объемомъ свыше 
2.000 страницъ, заключ. въ себѣ: историч. повѣсти н разсказы, 
описанія святынь и т. и. и кромѣ того будетъ выдано безъ всякой 
доплаты за пересылку картина извѣстнаго художника-профессора Ѳ. 
А. Бруни МОЛЕНІЕ О ЧАШѢ, исполненная на металлѣ, въ 18 кра­
сокъ, въ рельефной рамѣ Въ 12 книгахъ „Русскаго Паломника** 
будетъ дано: 1) Святитель Алексѣй. Историческая повѣсть. II. А 
Россіева. 2) Довмовтонъ мечъ. Историческая повѣсть. Вл. II. Лебе­
дева. 3) Очерки ивъ русской духовной жизни XVIII вѣка. Е. Посе­
лянина. 4) Пути Провидѣнія. Пов. изъ временъ Константина Велик. 
Иер съ англ. В II. А. 5) За крестъ и вѣру Историческая повѣсть. 
А. И. Красницкаго. 6) Фелпнисъ. Повѣсть изъ исторіи гоненій хри­
стіанъ при Домиціанѣ. Гено. Переводъ И. В. Новгородской. 7) 
Исторія Россіи для народа (съ иллюстраціями) А. II Сальникова. 
8—91 Мученики. Церковно-историческая повѣсть. Кн. I—П. Шато- 
бріаііа. Переводъ А. С. Мерказиной. 10) Буръ-Ань. Повѣсть изъ 
древне-зырянской жизни. Н. М. Лебедева. 11) Предъ разсвѣтомъ. 
Историческая повѣсть. А. И. Лаврова 12) Путемъ неисповѣдимымъ 
И сторическяя повѣсть изъ жизни патріарха Филарета Никитича. 
Вл. II. Лебедева. Подписная цѣна на журналъ „Русскій Палом­
никъ** со всѣми приложен. остается прежняя: 5 рублей за годъ безъ 
доставки: съ доставкою и пересылкою по всей Россіи шесть руб. 
За границу 8 руб. Д пускается разсрочка: при подпискѣ 2 руб., къ 
1 апрѣля 2 р. и къ 1 іюля остальные. Главная контора С -Пер- 
бургъ, Стремянная ул.. № 12, собств. домъ. Отдѣленіе Конторы

СИБ., Невскій пр., № 69, уг., Надеждинской. 06. 3—1

ОТКРЫТА ПОДПИСКА ПА 1902 ГОДЪ 
на еженедѣльное изданіе 

„Почаевскій Листокъ0.
Издаваемый съ 1887 года при Нечаевской Успенской Лаврѣ н па 

ея средства, „Почаевскій Листокъ** имѣетъ своею цѣлію доставить 
Православному Русскому народу общедоступное, занимательное чте­
ніе, вполнѣ понятное и простому народу. Богомольцамъ, посѣщаю­
щимъ священную окраину земли Русской, св. ЦІочаевскую гору, 
„Почаевскій Листокъ** раздается безплатно, съ этою цѣлію каждый 
нумеръ „Почаевскаго Листка** представляетъ собою законченное цѣ­
лое, содержитъ въ себѣ одну или нѣсколько вполнѣ законченныхъ 
назидательныхъ статей, согласныхъ съ духомъ Евангельскаго ученія, 
съ жизнію отцевъ и учителей Церкви. „Почаевскій Листокъ** выхо­
дитъ еженедѣльно, въ объемѣ отъ 8 до 16 страницъ. Цѣна годово­
му изданію: безъ пересылки 1 руб. 25 кои., съ пересылкою, въ 
предѣлахъ Россіи 2 руб. 50 коп., за границу 3 рубля. Требованія 
на „Почаевскій Листокъ** адресуются; Въ г. Кременецъ, Волын. 
губ., въ Редацію „Почаевскаго Листка**.

06. 2—1 Редакторъ Григорій Крыжановскій.

«Ежемѣсячныхъ Литературныхъ Приложеніяхъ», 
постепенно превратившихся въ мѣсячный журналъ съ разнообразнымъ беллетристи­
ческимъ, критическимъ, историческимъ и поиулярно-ваучныиъ содержаніемъ и со 
многими отдѣлами г библіографіи, смѣси, музыки, спорта, забавъ и разныхъ игръ).

По примѣру прежнихъ лѣтъ, при „ІІивѣ“ 1902 года будетъ приложенъ Ежемѣ­
сячный модный журналъ, заключающій въ себѣ 12 А?.Ѵ новѣйшихъ парижскихъ 
фасоновъ и болѣе 300 прекрасно выполненныхъ модныхъ гравюръ и рисунковъ по 
послѣднимъ фасонамъ лучшихъ мастеровъ На отдѣльно приложенныхъ 12 боль­
шихъ листахъ будетъ помѣщено болѣе 300 рисунковъ рукодѣльныхъ и выпильныхъ 
работъ и около 300 чертежей выкроекъ въ натуральную величину.

Въ томъ же модномъ журналѣ читатели найдутъ въ отдѣлѣ „Почтовый ящикъ** 
цѣлую серію рецептовъ но хозяйству и домоводству, одинаково полезныхъ для 
людей какъ богатыхъ, такъ и не располагающихъ значительными средствами.

Ирѣ первомъ № „Нивы** подписчики получатъ СТѢННОл КАЛЕНДАРЬ, отпе­
чатанный въ нѣсколько красокъ.

Иллюстрированное объявленіе о подпискѣ высылается безплатно по первому тре­
бованію. При высылкѣ денегъ почтовымъ переводомъ слѣдуетъ обозначать непре­
мѣнно на самомъ переводѣ (а не въ отдѣльномъ письмѣ), на что именно предна­
значаются деньги, а также адресъ (подробный и четкій).

Требованія и деньги просимъ адресовать: въ контору журнала п11иваи А. 
Ф. Марксу. С.-Иелпербуріъ Малая Морская, доліі '2. 06. 3—2

ОТКРЫТА ПОДПИСКА ПА 1902 ГОДЪ
на ежедневную политическую, литературную и экономическую газету

и на художественный журналъ
„ПЕТЕРБУРГСКАЯ ЖИЗНЬ“ 

Изданіе акціонернаго общества „Гуттенбергъ**. Подписка на „Но­
вости** въ 1902 году, на 1-е (большое) изданіе

На г. 11 м. 10 м. 9 м. 8 м, 7 м. 6 м. 5 м. 4 м. 3 м. 2 м. 1 м.
р. к. р. к. р. к. р. к. р. к. р. к. р. к р. к. р. к. р. к. р. к. р. к.

Безъ доставки . 14 50 13 — 12 — 10 50 9 80 9 — 8 — 6 80 5 50 4 — 2 80 1 50 
Съ д. по г. поч. 16 — 15 - 13 50 12 - 11 - 10 - 9 - 7 50 5 80 4 50 3 30 1 90
Съ порос. ипого. 17 - 15 50 14 50 13 50 12 50 11 30 10 - 8 50 7 - 5 50 4 - 2 —
Заграницу.... 26 20 24 50 23 - 21 - 18 50 16 - 14 - 12 - 10 - 8 - 6 — 3 50 

Разсрочка платежа годовой подписной цѣны допускается: для слу­
жащихъ—по третямъ, черезъ ихъ казначеевъ, а дли другихъ лицъ— 
по соглашенію съ конторой. Деньги и письма адресуются: Петер­
бургъ, въ контору газеты „Новости**, Б. Морская, № 17. Адресъ 
для телеграммъ: Петербургъ, <Новости>. Условія отдѣльной подпис­
ки на иллюстрированный журналъ «Петербургская жизнь». (Выхо­
дитъ два раза въ недѣлю). Подписная цѣна: безъ доставки и пере­
сѣло: на 1 годъ—5 р., па 6 мѣс.—3 р., на 3 мѣс.—1 75 к. Съ до­
ставкою и пересылкою: на 1 годъ—6 р., на 6 мѣс. 3 р., на 3 м.—1р.

Отъ Конторы газеты ..НОВОСТИ".
Выяснившаяся вт> послѣдніе годы потребность въ общедоступномъ 

политическомъ и литературномъ органѣ вынуждаетъ издателей боль­
шихъ газетъ и журналовъ идти ей навстрѣчу п, поступаясь своими 
матеріальными интересами, понизить подписныя цѣны этихъ изда­
ній съ такимъ разсчетомъ, чтобы они стали доступныме всѣмъ, безъ 
исключенія, іитателямъ, созн тельно интересующимся обществен­
ной и государственной жизнью. Пониженіе подписной цѣны вто­
раго изданія газеты „Новости**, безъ измѣненія ея формата и со­
держанія большой политической, литературной и экономической 
газеты,—первая серьезная попытка въ этомъ направленіи, основан­
ная на вѣроятности значительнаго увеличенія числа ея подписчи­
ковъ. Будемъ надѣяться, что разсчетъ этотъ оправдается въ полной 
мѣрѣ. Съ 1-го января 1902 года подписная цѣна на второе, изданіе 
политической, литературной и экономической ежедневной газеты

„НОВОСТИ^ жУрниомъъ «Петербургская Жизнь» 
(выходящимъ два раза въ недѣлю), безъ измѣненія формата и содер­
жанія газеты, значительно понижена для ино- С р на 12 мѣс., 
городпвхъ подписчиковъ (вмѣсто 11 рублей) “■ 3 руб. 50 к. 
на 6 мѣс., 2 руб. 20 коп. на 3 мѣс., и 75 коп. на 1 мѣс. Желаю­
щіе ознакомиться съ газетой и журналомъ въ 1901 г. могутъ под­
писаться на нее, по вышеуказаннымъ цѣпамъ, на одинъ, два и три 
мѣсяца (начиная съ 1-го числа каждаго мѣсяца).
06 3—1 Отвѣтственный редакторъ-издатель О. К. Нотовпчъ.

Вышло въ свѣтъ изданіе Д. К. ТРЕНЕВА,
(При Церковно-Археолотческомъ Отдѣлѣ при Общ. Люб. Дух. Просо.)'.

ИКОНЫ ЦАРСКАГО ИЗОГРАФА СИМОНА УШАКОВА
въ Московскомъ Новодѣвичьемъ монастырѣ.

63 стр. и 5 фототипій. 400 занум. экз. (№ 51 400). Ц. 1р. 25 в. (№ 1—50 
на лучш буи. 2 р. 50 к.)

Можно получать отъ издателя (обращаться только письменно): Москва, Б. Спас­
ская, д. Садовниковой, кв. № 21 и въ книжныхъ складахъ „Новаго Времени1* 
А. С. Суворина и Т-ва М. 0. Вольфъ. 1—О
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ВЫШЛИ ИЗЪ ПЕЧАТИ НОВЫЯ КНИГИ:1) Свѣтлая Седмица. Цѣпа 50 к.2) Жизнь Божіей Матери. Поученія (съ 11 иллю- страц. событій изъ ж. Б. М.). Цѣна 50 к.Складъ изданія при канцеляріи Курскаго преосвящен­наго. Въ Москвѣ продаются у Ступина, Сытина, Дум- нова, Суворина, въ Спб. — у Тузова. Тамъ же можно спрашивать брошюру М. И. Струженцова:

^Вегетаріанство и православно - христіанскій 
взглядъ на него».%—О

Новая книга.
Руководство для лицъ, отправляющихъ церковныя бого­
служенія при участіи Митрополита, епископа, всего со 
бора и порядокъ посвященія въ священно-церковно­
служительскія степени, съ приложеніемъ особенностей, 
бывающихъ при отправленіи богослуженій въ Моск. 
каѳед. Хр. Сп. соборѣ и Моск. бол. Успенскомъ въ 
теченіе всего года, а также церемоніаловъ встрѣчъ 
Ихъ Императорскихъ Величествъ, Митрополита и епи­

скоповъ.
Составилъ ключарь Моск. каѳед. Хр. Сп. собора протоіерей 

Николай Розановъ, при сотрудничествѣ учителя Моск. Заикон. 
дух. училища К. Соловьева.

Цѣна 1 р. 20 коп съ пересылкою 1 р. 50 коп.
Наложеннымъ платежомъ менѣе 5 экз. не высылается; вы­

писывающимъ же не менѣе 10 экз. отправляется по 1 руб. 
Егоже. Руководство при чинопослѣдованіяхъ, бываемыхъ при 
основаніи и освященіи храма, совершаемыхъ архіереемъ или 
іереемъ.

Продаются у составителя, въ Моск. Сѵнодальной книжной 
лавкѣ, въ складѣ Общ. Люб. Дух. Просвѣщенія, въ книжномъ 
магазинѣ Ступина и др. 7—6

■■ІІІІІНІІІЯІІІИМІІІІНІІ ІННИИІЧМИНІИМИЧМІІ'МІ

ИКОНОПИСЕЦЪ 
и 

РЕСТАВРАТОРЪ ДРЕВНИХЪ ИКОНЪ И КАРТИНЪ 
Василій Павловичъ 

ГУРЬЯНОВЪ,
Дѣйствительный Членъ Церковно- Археологическаго отдѣла, при 

Обществѣ Любителей Духовнаго Просвѣщенія,
ПРИНИМАЕТЪ ЗАКАЗЫ НА ВССВОЗМОЖНЫЯ ЦЕРКОВНЫЯ РАБОТЫ* 

стѣнопись, живопись, иконопись, въ Греческомъ, Новгородскомъ, 
Строгоповскомъ и Фряжскомъ стиляхъ.

Москва, Рогожская. Большая Андропіевская ул.. д. Александрова. 3 —О

ШКОЛА КРОИКИ. ШИТЬЯ и шипъ
по французск. методѣ, разработанн. лично

А. И. КОЛЬЧЕВСКОЙ,
существуетъ съ 1883 года.

Вт» мѣс. выучиваю полному курсу кройки и шитья. 
Практика 2 мѣс. при мастерской. Выдержавшія экза­
менъ при школѣ получаютъ АТТЕСТАТЪ ИЗЪ РЕМЕСЛ. 
УПРАВЫ НА ОТКРЫТІЕ МАСТЕРСКОЙ И ШКОЛЫ. Прини­
маю со стол. и помѣщен. Программы—по требова­
нію. Москва, близъ Сущевск. части, Селезневская 
ул., соб. домъ. 12—0

О продолженіи изданія журнала 

„ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІЕ, 
въ 1902 году.

Въ 1902 голу редакція журнала «Воскресное Чтеніе» дастъ своимъ 
подписчикамъ 52 номера разнообразнаго духовно назидательнаго со­
держанія н два приложенія. I) Содержаніе нумеровъ журнала бу­
дутъ составлять: 1) Поученія и бесѣды на всѣ текущіе воскресные 
и праздничные дни и на разные случаи. Нумера журнала, въ виду 
помѣщаемыхъ вь немъ срочныхъ поученій, будутъ разсыдатьсл за­
благовременно— къ тѣмъ днямъ, на которые назначены нгн поученія 
Ніи бесѣды. 2) Статьи по Свящ. Писанію; статьи объ истинахъ христ. 
вѣры и нравственности: между прочимъ продолжены будутъ цре- 
кратившіяся но нѣкоторымъ обстоятельствамъ догматическія бесѣды 
примѣнительно къ семинарской программѣ Догматическаго богосло­
вія; статьи о важнѣйшихъ церковныхъ обрядахъ, о жизни и подви­
гахъ св. угодниковъ Божіихъ и проявленіяхъ благодатной силы Бо­
жіей во Св. Прав. Церкви; нравственно-на.чидаіельные разсказы, 
преимущественно изъ народной жизни; стихотворенія, обще-полез­
ныя свѣдѣнія; краткія библіографіи и объявленія о болѣе важныхъ, 
вновь выходящихъ, книгахъ духовнаго содержанія. II) Въ видѣ от­
дѣльныхъ Приложеній къ журлалу даны будутъ всѣмъ подписчикамъ 
двѣ книги: первая подъ заглавіемъ „Сельскій пастырь, какъ зако­
ноучитель церковно приходской школы и завѣдующій ею", препода­
вателя Педагогики въ Кіев. семинаріи; вторая — подъ заглавіемъ: 
„Нравственно-поучительные разсказы изъ жизни простого народа", 
весьма занимательное и назидательное чтеніе для народа. Первая 
книга будетъ разсылаться подписчикамъ съ первымъ же номеромъ 
журнала а вторая—большаго объема (около 300 стр.) будетъ разос­
лана въ маѣ мѣсяцѣ. III) Сверхъ того, нопрежнему, будутъ изда­
ваться отдѣльно отъ журнала „Кіевскіе Листки" религіозно-нрав­
ственнаго содерж .нія для народнаго чтенія; между прочимъ пред­
полагается изданіе Листковъ о праздникахъ въ честь Пресв. Бого­
родицы и Св. Божіихъ, не вголящихь въ число двунадесятыхъ,— 
объ этихъ послѣднихъ Листки уже изданы и имѣются въ складѣ 
Редакціи.

Цѣна за журналъ съ приложеніями и перес. 4 руб. За три руб. 
журналъ можетъ быть высылаемъ только для народныхъ библіотекъ 
и читаленъ, открываемыхъ Попечительствами о народной трезво­
сти, при требованіи, однако, не менѣе пяти эха. Разсрочка допу­
скается такъ: при подпискѣ дварѵб, а остальныхъ два къ 1-му мая.

Адресъ: Кіевъ, въ редакцію „Воскреси. Чтенія". (Подолъ, домъ 
Ильинской церкви, № 4-й). 06. 2—1ЕПАРХІАЛЬНЫЙ АРХИТЕКТОРЪ

II. II. Б л а г о в іь щ е н с к і ііпереѣхалъ на Кузнецкую улицу (Пятницкой ч.) въ д.Карповой —№ 13.Пріемъ во всякое время. 3—1
оОЦП11ПМІЯЦГРУIІЛ ѴГП Лк Д-”1 церковныхъ кадилъ, твердый и пело- ОПІІПІІІѴІУІ ІсЬПІѴІ УI 111 ІО мающійся въ пути, можно получать въ 

С.-Петербургѣ, Саперный пер., д. 13, у П. Н. Бирюкова, по 2 к. за 
кружокъ безъ пересылки. Остерегаться поддѣлокъ, опасныхъ въ по­
жарномъ отношеніи. Смотри № 21 «Церк. Вѣд.» за 1901 г., издава­

емыхъ при Св. Сѵнодѣ. 3 О
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