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Въ защиту патріаршества.
Рѣчь Ц И. Троицкаго, Члена Все­

.. россійскою Церковнаго Собора.
Въ одной "изъ древнѣйшихъ книгъ 

Библіи изложена бесѣда друзей— 
мудрецовъ ’'іо многострадальномъ 
патріархѣ-праведникѣ.11 Когда яренія 
собесѣдниковъ затягивались, то одинъ 
изъ 1 друзей—собесѣдниковъ даетъ 
друг'ому' совѣтъ: вопроси ; рода пер­
ваго, изслѣди же по роду отцевъ... Не 
сіи лишнаучатъ тя и возвѣстятъ ти и 
отъ сердца изиесутъ словеса?. (Іов; 
JW'Sp’OT. oguul©)^:» .га вминдіяэн <го

Такъ и намъ по вопросу о пат­
ріархѣ полезно обращаться ко вре­
менамъ предковъ, изслѣдовать дѣ­
ло въ историческомъ его происхож­
деніи, первоначальной постановкѣ И 
послѣдующемъ развитіи. Но Къ ка­
кой исторіи нужно обратиться?— 
Такъ какъ у насъ идетъ дѣло не о 
вселенскомъ патріархѣ, а собствен­
но о патріархѣ русскомъ; то и об­
ратимся къ своей родной ‘Исторій й 
посмотримъ, почему и для чего воз­
никло патріаршество на Руси. Дѣло 
это, какъ будто, извѣстно всѣмъ, 
но выяснено1 оно здѣсь не достато-

[чно точно^и въ отношеній'-къ во-; 
[просу о возстановленіи патріарше- ’ 
ства, требуетъ; пересмотра вновь. ! 
"„На’' вопросъ о ; трйъ; что . оыд<Х 
причиной —побужден,емъ къ учреж­
денію патріаршества, историки обык­
новенно и, какъ это извѣстно, от­
вѣчаютъ: разобщенность русской 
церкѣи отъ грёчёской послѣ завое­
ванія Царь —града османами, увели­
ченіе территоріи и созрѣвшая нёза- 
висимость русскаго государства отъ 
всякой иноземной власти, что бла­
гопріятствовало внѣшней- независи­
мости и самой церкви, т. ё. ея .ав- 
токефальности. Этому осеМу и дол^ 
Жно было соотвѣтствовать истори­
ческое появленіе патріарщёстваУдол- 
Женствбвавшеё возвысить и укра­
сить Такую церковь.

, “Ню/ёсли такія обстоятельства са­
ми—собой возбуждали вопросъ.объ 
автокефальное ги церкви русской и; 
возглавленіи ея патріархомъ; то 
инціатйВа этого дѣла должна была 
бы исходить отъ самой же церкви 
или, въ частности/отъ ея іерархій; 
вДдь именно самой церкви’ нужна 
была эта видимая глава —патріархъ, 
—для единенія силы и украшенія 
церкви. Между тѣмъ, Дѣло возбуди­
ли не церковное представительство 
и не народѣ. Почему же?—Можетъ 
быть,1 потому, Что церковь не могла 
этого сдѣлать, такъ какъ надъ нг 
тяготѣлъ цезаропапизмъ? Здѣсі 
Дѣйствительно, 1 нѣкоторые изъ со 
бёсѣ’фнйкрвъ утверждали, что’ на­
личность такого цезаропапизма имѣ­
ла мѣсто въ нашей древней исторіи 
еще и до св. Синода, до. реформъ 
Петра 1-го и даже до патріаршества, 
Утвержденіе совершено неоснова­
тельное, представляющее только не­
доразумѣніе. Исторія древней Руси 
знаетъ отдѣльные факты насилія 
надъ Церковной властью со стороны 
власти государственной-; ЙЬ, чтобы 
государственная вДасть по принципу 
боролась съ властью Цёрковйдй. съ 
ЦѢЛІЮ' поДчинИЧь ’ёё! сёбѣ, такого, 
собственно принципіальнаго, стремле­
нія ’ЙУЬУЙ^ЙІЙЙІі^ вДасти ' й> от­
ношеніи къ Церковной йикогда йё 
было. Совершенно наоборотъ ни 
кто другой, какъ именно „Царь 
всея Руси" Первый возбудилъ дѣло 
объ устройствѣ ' патріаршества и 
самъ лично совершилъ возведеніе 
патріарха на тронъ, и npHWW 
именно и Прямо патріарха властнаго.

Это совершенно уничтожаете самую 
м^ыО.цте^ір— въ исторѣ
наше,- нёркви до—Синодальной эпо­
хи, что нееріАнфнуо'. возвышаетъ и 
авторитетъ церкви того времени въ 
офцрЩещй чистоты ея ’ православія,

І^рифомирмъ, что говорить инціа- 
торъ устроенія патріаршества на 
Руси ' Царь Ѳеодоръ. Йотъ его под­
линныя ейрва:

— „Восточные, патріаохи только 
йцЯ евдтйтедёиілре^^ власти же 
едва ли не всякой лишены; наша 
же страна благодатію Божіей . все. 
больше расширяется, и потому .я хо­
чуустроить въ 7Ирсквѣ-превьі^ 
щш престолъ. п.атрі.арщій.'1, Этр же­
ланіе Царя поддержали бояре, осо­
бенно Годуновъ,—

„Я хочу", говорилъ Царь, чтобы; 
бьшъ.‘патріархъ, хочу, чтобы онъ 
былъ не толькр первосвятителемъ, но 
имѣлъ' бы и. дѣйствительную власть, 
а не номинальную; какъ восточные 
патріарху, нѣтъ, —чтобы престолъ 
его,былъ „превыосчайшимъ"!.. За­
тѣмъ при само»- оставленіи пат­
ріарха Іова—„Царь возложивъ на 
него драго.. внш і крестъ'- зеленую 
мантію съ источинами, бѣлый кло­
букъ съ знамеШеич кр, ш ѣ,!поііапъ 
ему же- іъ ср Цзтра Ми г эполита 
и въ привтестщцшой сѣ ш пойегіѣлѣ 
ему именовДтьсяТлавсю'Еписк; овъ, 
Отцамъ 0;щоьо. Пащ . архрмъ всѣхъ 
земель сѣверныхъ—по милости Б - 
жіей й царской".

те.рашивается. если бы пре? 
во время ’ Грознаго, имѣлъ мѣсто 
принципіальный цезаро-папизмъ; то 
какъ могло появиться такое рѣиіи- 
тёйьЙЬе ' желаніе у наслѣдника его 
престола,—Я хочу устроить престолъ 
патріаршій,1 чепѣ отнюдь не хотѣлъ, 
Столѣ Настойчивый въ исполненіи 
своихъ желаній его Грозный отецъ? 
Откуда эта и такая роскошь власти 
патріаршей? Почему Царю пожела­
лось со своимъ высокимъ престоломъ 
царскимъ рядомъ поставить патріар- 
іііій,пастелъ,’ да еще превысочай- 
ппй?!—Нѣтѣ,Ее тѣ были истинныя 
причины 1 устроенія патріаршества 
въ! гбЖй, какія указываетъ самъ 
Царь, по крайней мѣрѣ—не одни 
эги. Нѣтъ, быта иная, истинная и 
весьма важная ’"причина, историче­
ская. Возвышеніе церковной вла­
сти требовалось ходомъ историче­
скаго развитія жизни русскаго го- 
судАрстай1 йнтѣмъ status (шо* въ
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(что въ интимномъ отношеніи пат- 
Іріарха къ Царю „толмачъ" былъ, 
конечно, не главнымъ препятст- 
ствіемъ. Вѣдь, если Царь и люди 
ему преданные ясно понимали, что 
толмачу читать въ глубинѣ души 
Государя не пристойно", то, безъ 
сомнѣнія, не менѣе ясно они соз­
навали. что въ глубинѣ дуіци Ца­
ря есть многое, что и и. Іеремія 
вообще—посредственно или непо- 

Ісредственяо-яе долженъ былъ знать, 
(но не какъ патріархъ, а какъ инозе- 
I земецъ. Еслиже онъ и могъ быть наб- 
людателемъ—свидѣтелемъ того, что 

; Царь предпринимаетъ, то, по осто­
рожному мнѣнію Царя и бояръ, онъ 
долженъ былъ это вѣдать со сторо­
ны изъ-за Москвы и на значитель­
но далекомъ отъ нея разстояніи,— 

■изъ Владиміра, куда ему и было 
(предложено переселиться... Здѣсь 
; значитъ, тотъ же Іеремія могъ быть 
(русскимъ патріархомъ, хотя и „не 
■ зналъ ни языка, ни обычаевъ рус- 
(скихъ": почему-же только не въ 
'. Москвѣ!.. Что же касается патріар­
ха изъ русскихъ, то, очевидно, Царь 
ставилъ патріарха въ самое близ­
кое отношеніе къ себѣ, желалъ 
имѣть его Какъ бы своимъ вторымъ 
я: патріархъ непосредственно дол­
женъ былъ читать даже въ глуби- 

\нѣ души Царя, при полной его от- 
(кровенности—искренности, чтобы
въ состояніи быть вѣрнымъ его на 

(ставникомъ... Такое отношеніе Ца- 
’ря къ патріарху, безусловно отстра- 
іняя мысль о цёзаро-папизмѣ, на 
зоборотъ, рѣшительно утверждать то 
1 убѣжденіе, что въ данный моментъ 
патріархъ необходимо нуженъ былъ 
прежде всего для самаю Царя и 
его царства.

і Царь Ѳеодоръ могъ возлагать та- 
5 кія большія надежды на патріарха, 
’потому что ему хорошо были из- 
звѣстны заслуги и сила вліянія на 
(народъ Владыкъ и древнихъ и позд­
нѣйшихъ временъ и такихъ, какъ 
Московскіе Св. Филиппъ и Макарій. 
И только зная это и твердо расчи­
тывая на твердую преданность свя 
тителей своему долгу предъ царемъ 
и отечествомъ, Ѳеодоръ произнесъ 
знаменитыя слова своей .царской 
воли: „Я хочу устроить въ Москвѣ 
превысочайшій престолъ патріаршій..

|и, ни сколько не страшась за буду- 
іщее своего самодержавія, дѣйстви­
тельно поставилъ этотъ превысо- 
(чайшій престолъ рядомъ со своимъ

которомъ оно было поставлено и 
оставлено Царемъ Грознымъ на­
слѣднику своего престола, сыну 
Ѳеодору.

Къ концу царствованія Грознаго, 
когда погибли пѳслѣдніе удѣль­
ные князья, Юрій Смоленскій и 
Владиміръ Старицкій, было завер 
шенэ объединеніе русскихъ обла­
стей, составилось единое царство; 
но единеніе это еще далеко не 
было прочнымъ.—оно держалось 
только желѣзной дланью такого 
„Самодержца всея Руси*, какимъ 
былъ Иванъ Васильевичъ, предъ 
кѣмъ всѣ и вездѣ трепетали. Ина­
че имѣло себя государство по 
смерти Грознаго Царя, при его сы­
нѣ, благочестивомъ, но слабомъ 
Ѳеодорѣ. При такомъ государѣ от­
дѣльныя области, какъ Тверь, Ря­
зань, Смоленскъ, особенно, недавно 
покоренныя—Казань, Сибирь и др., 
съ потомками—наслѣдниками кня­
зей тѣхъ княжествъ и областей, 
хорошо знавшихъ о насиліяхъ и 
жестокостяхъ Грознаго, и съ ихъ 
архіепископами и митрополитами, 
могли еще думать о своей само­
стоятельности и отдѣлиться отъ 
Москвы. Необходимо нужно было 
объединить тѣ области и духовной 
властью, крѣпкой въ церковномъ 
ея средоточіи, что, конечно, было 
весьма, благодѣтельно и для всей 
Русской церкви, А такимъ средо­
точіемъ былъ патріаршій „пре-вы- 
сочайшій" престолъ въ центрѣ го­
сударства—въ царствующемъ гра­
дѣ Москьѣ. И дѣйствительно, ник­
то другой не могъ такъ хорошо 
служить этой цѣли, какъ Владыка, 
святѣйшій патріархъ всея Руси. 
Потому то и Царь Ѳеодоръ и Го­
дуновъ, особенно послѣдній, такъ 
настаивали на ивбраніи патріарха 
собственно русскаго, именно Іова, 
а не Цареградскаго п. Іереміи: вѣдь 
и Іеремія могъ бы возглавлять рус­
скую церковь и служить ея инте­
ресамъ, но—не интересамъ* госу­
дарства, для чего былъ болѣе при­
годенъ Іовъ.

Годуновъ говорилъ, что „и. Іе­
ремія не можетъ быть, патріархомъ 
на Москвѣ потому, что не знаетъ 
языка, тти обычаевъ Россіи, не мо­
жетъ быть наставникомъ Вѣнценос- 
ц; 'езъ толмача, коему не при- 
стс ъо читать во глубинѣ души 
Государи*. Рѣчь Годунова хитро­
умная. Однако, не трудно замѣтить,

въ 1589 году.—Получилась картина 
по истинѣ умилительная, когда эти 
два трона, царскій и патріаршій 
стали рядомъ въ Московскомъ Ус­
пенскомъ Соборѣ; престолъ Царя и 
престолъ патріарха-предъ престо­
ломъ Царя царствующихъ и Вѣчна­
го Первосвященника, прошедшаго 
небеса... Такъ двѣ власти, верховныя 
на землѣ, поддерживаемыя одна 
другой, стали подъ сѣнію единой 
благодати Вседержителя —Христа.

Надежды царя Ѳеодора, возлагав­
шіяся имъ на патріарха, оправда­
лись; Это вскорѣ показали истори­
ческія обстоятельства. Когда насту­
пило на Руси „лихолѣтье" самоз- 
ванщины и происходила постоянная 
смѣна правительства, то святѣйшій 
Гермогенъ спасъ православіе: а ког­
да избранъ былъ царемъ Михаилъ, 
то п. Филаретъ помогалъ и по- і могъ ему-Царю собрать и возстано- I вить Московское государство изъ 

іпепла и развалинъ, освободить на 
'родъ отъ „воровъ" и мятежниковъ...

(Окончаніе слѣдуетъ). 
——~х»$г*^-—-•—

Знаменіе времени.
Въ ст. „Отрадное явленіе" (см. 

„Гол. Свобод. церкви" № 152) мы 
говорили о наблюдаемомъ въ Мо­
сквѣ, поражающемъ любопытныхъ 
людей проявленіи у жителей высо­
кой религіозности подъ вліяніемъ 
тревожныхъ, по истинѣ ужасныхъ, 
событій послѣднихъ дней. Если въ 
арміи со времени революціи явно 
стало замѣтно оскудѣніе религіозно­
сти подъ вліяніемъ соціалистической 
проповѣди, какъ о томъ свидѣтель­
ствуетъ бывшій главнокомандующій, 
генералъ Брусиловъ, описывающій 

(подробно процессъ развращенія сол- 
ідатъ большевиками, если въ темной 
• народной массѣ во дни свободы ясно 
і стало проявляться пренебрежитель­
ное отношеніе къ вѣрѣ, то въ бо­
лѣе или менѣе интеллигентныхъ 
классахъ начинаетъ замѣчаться сдвигъ 
въ сторону усиленія религіозности. 
Послѣднія ужасныя событія, свидѣ­

тельствующія о страшной внутрен- 
рей разрухѣ государства, совершен- 
і но нарушающія правильную жизнь I страны, ужасы погромовъ, волненій, 
бунтовъ, борьбы партій побудили 
многихъ лицъ, раньше индеферент- 
ныхъ къ религіи, искать себѣ опоры 

■въ вѣрѣ, въ молитвѣ, въ упованіи

на помощь Божію. Духовная (жажДа 
стала очень значительной, видимо 
возросла и въ нѣкоторыхъ случаяхъ, 
къ сожалѣнію, приняла нежелатель­
ныя формы, выродившись въ суевѣ­
ріе. Газеты сообщаютъ, что образо­
ванные люди разыскиваютъ теперь 
„Требникъ Петра Могилы", чтобы 
списать тамъ какія-то заклийатель- 
ныя молитвы. По рукамъ ходитъ 
какая-то молитва, причемъ непре­
мѣннымъ условіемъ для ея дѣйствія 
указывается необходимость давать ее 
для списыванія по к. айней мѣрѣ де­
вяти лицамъ съ угрозой небесной 
карой за неисполненіе такого требо­
ванія. Эта или подобная молитва 
всегда распространялась во дни бѣд­
ствій и эпидимическихъ болѣзней. 
— Многіе ищутъ указаній на пере­
живаемое время въ библіи, особен­
но у пророковъ, напр. Даніила, или 
же въ Апокалипсисѣ Іоанна Богос­
лова и на основаніи нѣкоторыхъ 

'.мѣстъ священныхъ книгъ старают- 
;ся предугадать будущее. Сильно ожи- 
:ли и распространены мысли о близо- 
;сти кончины міра, о пришествіи 
’ антихриста. Признаки этихъ событій 
;отнекиьаются усердно. Суевѣрные 
; люди дѣйствительно находятъ обиль­
ную пищу своимъ предположеніямъ, 
предчувствіямъ и гаданіямъ. Такъ 
въ русскомъ обществѣ пробудилась 
религіозность! И это неудивительно. 
Если уже безрелигіоз.чая Франція, 
какъ свидѣтельствуютъ очевидцы, 
въ настоящую ужасную войну обра­
тилась къ Богу и> стала вѣрующею, 
то не тѣмъ ли естественнѣе такое 
обращеніе къ Богу у русскихъ людей, 
всегда прежде отличавшихся высокой 
религіозностію? Вѣдь во Франціи нѣтъ 
теперь ничего и похожаго на нашу 
государственную разруху. А что дѣ­
лается на Руси? Какіе ужасы пере­
живаемъ мы? Для всѣхъ ясно, что 
погибающую Росс’ю можетъ спасти 
лишь чудо милости Божіей.

Очень жаль, если пробудившаяся 
въ русскомъ обществѣ духовная жаж­
да не будетъ удовлетворена. На на­
шемъ духовенствѣ лежитъ долгъ 
откликнуться на пробужденіе рели­
гіозности въ обществѣ и дать ей 
должное направленіе. Это важная и 
великая миссія, отъ которой можно 
ожидать великихъ и обильныхъ пло­
довъ.

Школьный .. . Божій* 
въ услзЕ’яхъ д< jкритиче­

скаго строя.
(Продолженіе см. AS 16Ѳ)

Преподаваніе догматическихъ и нрав­
ственныхъ истинъ христіане . вѣры, 
лтп-что гоже Закона Божія, по внутрен­
ней воей сущности есть прямое выпол- 

.ѳ первѣйшей и необходимѣйшей за- 
.ачи, возложенной на Церковь и, въ ча­

стности, на пастырей ѳя заповѣдію Хри­
ста: „шедше научите вся языки, крестья- 
ще ихъ... у чаще ихъ блюсти вся, елика 
заповѣдяхъ вамъ“. Безъ выполненія одной 
половины этой заповѣди (о наученіи) не­
возможно и выполненіе другой (о кре­
щеніи, безъ котораго въ свою очередь 
невозможна и дальнѣйшая благодатная 
жизнь во Христѣ),—почему въ древней 
церкви крещенію и предшествовало 
„оглашеніе" длившееся иногда’ цѣлые 
годы, а по введеніи „дедобаптизма" (кре­
щенія въ младенческомъ возрастѣ) пере­
несенное на послѣдующій послѣ креще­
нія періодъ жизни младенца. Христіан­
ской вѣры не можетъ быть тамъ, гдѣ 
нѣтъ знанія христіанскихъ истинъ, а зна­
ніе послѣднихъ возможно лишь тогда, 
когда съ одной стороны они преподаны,

а съ другой—восприняты: необходимо, 
так. образомъ, какъ преподаваніе, такъ 
и изученіе Закона Божія. 'А коль скоро 
знаніе Закона Божія столь существенно 
необходимо для каждаго христіанина, то 
ясно, что изученіе этого предмета не 

■ тъ быть предоставлено свободной 
видѣ каждаго члена Церкви, а тѣмъ бо­
лѣе—такого незрѣлаго въ духовномъ 
отношеніи, какъ 14-лѣтній подростокъ, 
которому и во многихъ другихъ отно­
шеніяхъ самостоятельность можетъ быть 
только опасна.

Здѣсь отъ существа дѣла мы опять 
переходимъ къ формальной его поста­
новкѣ—-къ церковно-цравовому или ка­
ноническому строю, который однако 
опредѣляется тѣмъ же существомъ дѣла: 
Церковь высоко, конечно, цѣнитъ „сво­
боду совѣсти" съ своей стороны, и стро­
го говоря—лишь свободные акты чело­
вѣческой воли ,признаетъ спасительны­
ми; поэтому она должна давать и даетъ 
полную свободу вступленія или невсту­
пленія въ число ея членовъ, свободу 
пребыванія въ ней—въ смыслѣ свободна­
го подчиненія ея установленіями; но 
она не можетъ, не уничтожая са­
мой своей сущности, какъ Союза во 
Христѣ, дать во всемъ полную волю 
каждому, потому что это было-бы уже 
признакомъ раздѣленія членовъ Церкви

другъ отъ друга,—и всякій членъ Цер­
кви, который не пожелалъ-бы признать 
надъ собою правъ Церкви на ограниче­
ніе своей личной свободы (точнѣе-своег 
усмотр । йіэ), тѣмъ самымъ пересталъ-бы 
уже и быть ея членомъ, составлять съ 

| нею неразрывное цѣлое, а Церковь въ 
свою очередь должна-бы была конста­
тировать этотъ фактъ разрыва .между 
нею и извѣстнымъ ея членомъ (или груп­
пой членовъ) и опредѣлить свое ‘отно­
шеніе къ такимъ членамъ, какъ къ по­
стороннимъ для нея въ той или другой 
степени, пли говоря языкомъ каноновъ— 
„отлучить" ихъ отъ общенія съ собою. И 
если мы обратимся къ канонамъ Цер­
кви, столь основательно теперь забы­
тымъ и нуягдающимся въ возстановленіи 
(что и должно составлять основную за­
дачу текущихъ работъ Помѣстнаго Воѳ- 
россійскаго Церковнаго Собора , то уви­
димъ, что чрезъ всѣ эти каноны крас­
ною нитью проходитъ одинъ принципъ: 
огражденіе тою или другого дисдипли- 
иарною мѣрою всякаго, иногда даже ма­
лѣйшаго.отступленія отдѣльныхъ членовъ 
Церкви отъ общеустановленнаго поряд­
ка,—и безъ этихъ дисциплинарныхъ мѣръ 
древняя христіапская жизнь какъ въ Пра­
вославной Церкви, такъ и въ еретиче­
скихъ обществахъ, при всёмъ ихъ рас­

хожденіи въ основныхъ истинахъ ученія, 
одинаково иепрѳдставима,—такая дисци­
плина составляла самую душу всего хри­
стіанскаго быта и ограждала этотъ пос­
лѣдній отъ вторженій въ него чуждыхъ 
вліяній и отъ обезличиванія, создавая 
вмѣстѣ съ тѣмъ внутреннюю сплочен­
ность и нравственную силу, о которую 
постоянно разбивались всѣ козни, нап­
равляемыя противъ христіанъ. Конечно- 
возстановлѳніѳ древнѳ-цѳрковьыхъ дис­
циплинарныхъ нормъ во всей ихъ точ­
ности^ когда не (только за положитель­
ные пороки или за искаженіе догматовъ 
вѣры, но даже за проявленіе благочести­
ваго усердія, если оно было „самочинно" 
(„мнимое подвижничество") кекъ напр., 
за постъ въ воскресный день, членъ 
Церкви объявлялся „водъ клятвою" 
(ирав. 18 св. Собора Гангрскаго),—мо- 
жетъ оказаться непосильнымъ для ны­
нѣшняго поколѣнія христіанъ и нѳпри- 
цѣнимыхъ въ современныхъ условіяхъ 
церковной жизни; но самый принцицъ, 
лежащій въ основѣ этихъ нормъ, долженъ 
оставаться неизмѣннымъ на всѣ време­
на,—и если не отлученію отъ Св. При­
частія на многіе годы, не стоянію на 
колѣняхъ на паперти или въ притворѣ 
храма, не удаленію изъ храма вмѣстѣ 
съ невѣрными въ извѣстные моменты
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ТЕЛЕГРАММЫ.
Петроградъ<

Предполагаемый захватъ 
Петрограда воѳнно—плѣн­

ными.
Въ теченіе послѣднихъ дней въ Пе­

троградѣ можно видѣть массу герман­
скихъ и австрійскихъ военноплѣнныхъ. 
(Имѣется даже штабъ-квартира герман­
скихъ военноплѣнныхъ, нъ которой еже­
дневно собираются находящіеся въ Пѳ- 
трогоадѣ и его окрестностяхъ военно­
плѣнные и военнообязанные въ офицер- 
скпх'ь и даже генеральскихъ чинахъ. 
Работающіе у станціи Тосно по прове­
денію желѣзнодорожной вѣтки герман­
скіе и австрійскіе военноплѣнные въ 
настоящее время совершенно прекрати­
ли всякую работу и занялись обученіемъ 
военному строю.

Какъ сообщаетъ „Воля Народа*, въ 
тенѳ „ильномъ штабѣ имѣются совершен­
но опредѣленныя данныя о предполага­
ющейся въ ближайшіе дни. попыткѣ 
правительствъ воюющихъ съ нами цент. 
ральныхъ державъ захватить Петроградъ 
при посредствѣ нѣсколькихъ десятковъ 
тысячъ германскихъ и австрійскихъ во­
енноплѣнныхъ, которые постепенно сте­
каются къ столицѣ п испОдволь-воору- 
жаются. - ,

Освобожденіе военоплѣнныхъ отъ ра­
ботъ.

5 декабря Троцкій-Бронштейнъ под­
писалъ резолюцію относительно осво­
божденія военно-плѣнныхъ австро-гер- 
манцевъ, находившихся въ Боровицкомъ 
уѣздѣ, Новгородской губерніи. Согласно 
резолюціи всѣ военноплѣнные въ Бо­
ровицкомъ уѣздѣ освобождаются отъ 
принудительныхъ работъ и оплачиваю­
тся наравнѣ съ вольнонаемными.

Военноплѣнные, не желающіе рабо­
тать въ предпріятіяхъ, отправляются ва 
сельско-хозяйственныя работы въ Хер­
сонскую губернію. Объ этомъ шагѣ Рос­
сіи предложено русской делегаціи въ 
Брестъ-Литовекѣ довести до свѣдѣнія 
Австріи, Германіи, Турціи и Болгаріи п 
сдѣлать имъ предложеніе распростра­
нить эту мѣру и на русскихъ плѣнныхъ 
находящихся въ центральныхъ имперіяхъ.

(„у- Р“.)

Нѣмцы въ Петроградѣ.

Въ Петроградѣ заканчи­
вается организація крупной 
боевой единицы Германской 
арміи—Германскаго корпуса, 
этотъ корпусъ составленъ 
изъ военноплѣнныхъ герман­
цевъ, находившихся въ Пет­
роградѣ и въ ближайшихъ 
губерніяхъ на работахъ.

Во-главѣ организаціи стоятъ два вид­
ныхъ германскихъ „дѣятеля". Одинъ изъ 
нихъ—извѣстный фонъ-Люціусъ, бывшій 
до войны совѣтникомъ германскаго по­
сольства, а затѣмъ по объявленіи войны 
назначенный посланникомъ Германіи въ 
Швеціи. (Второй—баронъ Дена-Шлоу- 
биттежъ, генералъ лейтенанта, императо­
ра Вильгельма, состоявшій при особѣ 
бывшаго императора Николая II. Обо­
ихъ ихъ уже нѣсколько разъ видѣли на 
улицахъ столицы.

Кромѣ этжхъ лицъ, въ распоряженіи 
организаціи имѣется рядъ германскихъ 
офицеровъ и генераловъ, прибывшихъ 
спеціально изъ Германіи.

Какія цѣли преслѣдуетъ организація,— 
объ этомъ нѣмецкіе агенты сами путемъ 
распространенія прокламацій извѣщаютъ 
населеніе Петрограда.

Разгромъ большевиковъ на 
фронтѣ.

КІЕВЪ, XII, 5. Въ ночь на 4 декаб­
ря всѣ штабы на румынскомъ и юго­
западномъ фронтахъ, начиная съ полко­
выхъ до корпусныхъ ц армейскихъ, вмѣ­
стѣ съ техническимъ аппаратомъ, те­
леграфомъ и радіотелеграфомъ заняты 
украинскими войсками.

На румынскомъ фронтѣ организованъ 
комиссаріатъ пзъ представителей націо­
нальныхъ частой. Начальникъ штаба 
румынскаго фронта ген. Впрановскій и 
генералъ-квартирмейстеръ Ступинъ от­
странены отъ должностей.

На юго-западномъ фронтѣ украински­
ми войсками занятъ штабъ, желѣзно-до­
рожная станція девять автомобилей, 
принадлежащихъ большевикамъ.

По дошедшимъ до генеральнаго се­
кретаріата слухамъ, еще нѳ провѣрен­
нымъ, возлѣ Вояочііска идетъ бой ме­
жду украинцами п большевиками; боль­
шевики разбиты.

Штабъ румынскаго фронта послѣ от­
страненія ген. Барановскаго и Ступина

призналъ власть генеральнаго секрета­
ріата.

Генеральнымъ секретаремъ по воен­
нымъ дѣламъ Петлюрой генералъ Щер- 
бачевъ назначенъ главнокомандующимъ, 
арміями всего украинскаго фронта т. ѳ. 
румынскаго и юго-западнаго фронтовъ.

По полученнымъ въ Кіевѣ свѣдѣніямъ 
въ Болградѣ, Бессарабской губерніи 
(районъ расположенія армій румынскаго 
фронта) идетъ ожесточенный бой между 
украинцами и казаками съ одной сто­
роны и большевиками съ другой. Го­
родъ горитъ.

КІЕВЪ, XII, 5. Генеральный секре­
тарь по военнымъ дѣламъ Петлюра от­
далъ приказъ украинскому комиссару 
сѣвернаго фронта никакихъ распоряже­
ній прапорщика Крыленко и его комис­
саровъ и большевистскихъ комитетовъ 
не исполнять. По полученіи этого при­
каза немедленно организовать украинскій 
командный составъ, занять соотвѣтст- 
вежную позицію по отношенію къ боль- 
шѳвпстскпмъ ’революціоннымъ комите­
тамъ и такъ называемымъ „народнымъ 
комиссарамъ".

— Покажите, что тотъ, кто поднима­
етъ руку на молодую украинскую на­
родную республику и на благополучіе, 
найдетъ въ воинахъ украинцахъ сѣвер­
наго фронта рѣшительный и твердый 
отпоръ,—приказываетъ Петлюра.—Для 
проведенія этого въ жизнь принять всѣ 
мѣры какія вызываются вашимъ геогра­
фическимъ положеніемъ,—въ отношеніи 
Петрограда, откуда надвигается на Укра­
ину эта большая угроза.

Необходимо, чтобы вы эту угрозу 
остановили около Петрограда.

КІЕВЪ, XII, 5. На юго-западномъ 
фронтѣ назрѣваютъ крупныя событія. 
Происходятъ столкновенія между укра­
инцами и большевиками.

Военно-революціонный комитетъ вы­
звалъ помощь изъ ставки, такъ какъ 
мѣстный гарнизонъ оказался оборонче­
скимъ.

(„у- Р-“)
Въ Ростовѣ-на-Дону.

ПЕТРОГРАДЪ, XII. 5. Сегодня изъ 
Ростова получена слѣдующая телеграм­
ма:

„За время шестидневныхъ боевъ съ 
большевистскими войсками въ Ростовѣ, 
по сообщенію городского управленія, на­
считывается 300 убитыхъ красногвар­
дейцевъ и 1000 раненыхъ, нѳ считая 
взятыхъ въ плѣнъ. Взято много оружія. 
Со стороны юнкеровъ. 20 убитыхъ п 
120 раненыхъ".

Тревога въ Смольномъ.

ПЕТРОГРАДЪ, XII. 5. Сегодня въ. 
Смольномъ институтѣ было тревожное 
настроеніе, въ связи съ полученными 
извѣстіями о пораженіи большевиковъ 
на Дону и въ виду противодѣйствія 
встрѣчаемаго совѣтомъ народныхъ ко- 
мпссаровъ со стороны украинской рады, 
что сильно неврируетъ руководителей 
большевиковъ. 6 декабря состоится за­
сѣданіе центральнаго комитета и пет­
роградскаго совѣта, посвящанное теку­
щему моменту. О тревогѣ въ Смоль­
номъ можно судить уже потому, что 
сегодня ночью была провѣрена •благона­
дежность всѣхъ служащихъ различныхъ 
отдѣловъ Смольнаго.

Неудачи большевиковъ подъ Бѣлгоро­
домъ.

ХАРЬКОВЪ, XII, 5. Вчерашній ж 
сегодняшній день дали ударникамъ подъ 
Бѣлгородомъ перевѣсъ въ бояхъ съ 
большевистскими войсками. Жертвы ре­
волюціонныхъ войскъ за 3 и 4 декабря 
достигаютъ свыше 40 человѣкъ убитыми 
и свыше 150 ранеными. Потери удар­
никовъ пока извѣстны только по пока­
заніямъ плѣнныхъ. По даннымъ рево­
люціоннаго штаба, въ теченіе ночи на 
4 декабря захвачено свыше 200 ударни­
ковъ, въ томъ числѣ 30 женщинъ удар­
наго батальона.

Районъ боевъ охватываетъ теперь се­
ленья Сажное, Крапивинское, Тюматова 
и Бынковку съ окрестными хуторами. 
Ударники удерживаютъ за собой захва­
ченные районы.

Расколъ среди большевиковъ.

Ленинъ и Троцкій стоятъ передъ пер­
спективой раскола вреди большевиковъ. 
Положеніе обострилось, нѳ только вслѣд­
ствіе расхожденія по вопросамъ тактики 
но и потому, что, многихъ стала тяго­
тить диктатура Ленина и Троцкаго. Нѣ­
которые декреты становятся извѣстны 
коммиссарамъ уже послѣ ихъ опубли­
кованія.

Несмотря на явно отрицательное от­
ношеніе многихъ, былъ опубликованъ 
„декретъ* о снятіи погоновъ и уничто­
женіи знаковъ отличія. Декретъ этотъ 
вызвалъ сильныя волненія въ войскахъ 
и былъ встрѣченъ настолько враждебно, 
что его на другой же день пришлось 
отмѣнить.

Оккупація Владивостока.

Ни въ комиссаріатѣ по иностраннымъ 
дѣламъ, ни въ японскомъ посольствѣ 
нѣтъ никакихъ оффиціальныхъ свѣдѣній, 
которыя подтверждали бы сообщенія га-

службы, нѳ лишенъ общенія въ разныхъ 
другихъ видахъ (каковы обычныя мѣры 
древне-церковной дисциплины, имѣющія 
для себя основаніе въ самомъ Словѣ Бо- 
жіѳмъ), то ужъ во всякомъ случаѣ ли­
шенію нѣкоторой доли полноправія и 
активнаго участія въ строеніи церковной 
жизни такіе члены Церкви, не призна­
ющіе сами для себя существенныхъ обя­
зательствъ по отношенію къ ней,должны 
подвергаться по самому смыслу дѣла 
(странно было-бы, въ частности, допу­
стить, чтобы членъ Церкви ни для себя, 
ни для дѣтей своихъ не считающій обя­
зательнымъ усвоеніе и соблюденіе хри­
стіанскаго ученія въ церковномъ его по­
ниманіи, въ то-же время пользовался 
всѣми правами въ дѣлѣ строительства 
церковной жизни—вплоть до выборовъ 
пастырей и архипастырей и до законо­
дательства на всѳцѳрковноыъ Соборѣ).— 
Но если и въ.такомъ видѣ примѣненіе 
церковной дисциплины къ членамъ Цер­
кви покажется недопустимымъ, не­
согласнымъ съ духомъ христіанской 
любви и свободы, нецѣлесообразнымъ въ 
практическомъ отношеніи и т. п., то на 
это останется лишь сказать, что сказалъ 
нѣкогда ев. Василій Великій (IV в.) въ 
своемъ каноническомъ посланіи къ хо- 
рѳпилконамъ (прав. 89) по поводу упад­

ка церковной дисциплины въ его время 
по сравненію съ равнѣйшимъ періодомъ; 
„весьма болѣзную, яко правила отечес­
кія оставлены, и всякая строгость изгна­
на изъ церквей; п боюся, чтобы дѣла 
церковныя нѳ пришли въ совершенное 
замѣшательство, когда сіе равнодушіе 
мало-по-малу далѣе пдти будетъ своимъ 
путемъ,"—или то, что сказано въ 11-мъ 
правилѣ Константинопольскаго патріарха 
Николая о такъ называемомъ „Кавони- 
конѣ" св. Іоанна Постника, который 
уменьшилъ мѣру наказанія за разные 
проступки по сравненію съ прежней 
практикой Церкви; „означенный како- 
никонъ, своимъ чрезмѣрнымъ снисхож­
деніемъ многихъ погубилъ".

Все сказанное резюмируется въ очень 
ясной формѣ; государство, при демо­
кратическомъ строѣ и при законѣ о 
свободѣ совѣсти, не только не имѣетъ 
основанія исключать изъ школьной про­
граммы преподаванія Закона Божія, но 
наоборотъ—и по существу этого пред­
мета, и во имя самаго принципа народо­
властія и свободы совѣсти, прп налич­
ности ясно выраженной воли народа от­
носительно сохраненія Закона Божія въ 
школѣ, обязано включить этотъ пред­
метъ во всѣ школьные курсы и дать 
все необходимое, для наилучшей поста­

новки этого предмета, хотя п не мо­
жетъ обязать своихъ гражданъ изучать 
данный предметъ, поскольку этимъ стѣс- 
нялась-бы свобода религіозной совѣсти; 
но здѣсь выступаетъ съ своею компе­
тенціей Церковь, которая и можетъ, 
и по существу дѣла обязана требовать 
отъ своихъ членовъ знанія истинъ ис­
повѣдуемой ими вѣры.—Законъ Божій, 
так. образомъ, оказывается во всѣхъ от­
ношеніяхъ обязательнымъ.

Противъ разсужденій объ обязатель­
ности Закона Божія для школы п школь­
никовъ можно, пожалуй, сдѣлать возра­
женіе: почему наставленіе въ истинахъ 

5 вѣры, обязательное для каждаго члена 
Церкви вообще, должно непремѣнно 
пріурочиваться къ школѣ, а не къ храму 
напримѣръ?—Но, во 1 -хъ, само собою 
понятно, чти всякое дѣло нужно дѣлать 
наиболѣе цѣдесобразнымъ совершеннымъ 
способомъ, въ наиболѣе благопріятству­
ющей обстановкѣ,—а такая именно об­
становка и возможна болѣе всего въ 
благоустроенной школѣ; а во 2-хъ, по 
отношенію именно къ обучающимся въ 
шкодѣ этого требуетъ тотъ самый прин­
ципъ наученія истинамъ вѣрь , слѣдуя 
которому ап. Павелъ „для іудѳевъ былъ 
какъ іудей,—приводя ихъ ко Христу 
«тъ извѣстнаго имъ п пріемлемаго ими

І
закона Моисеева, а язычниковъ приво­
дилъ къ Тому же Христу отъ надписи на 
одномъ изъ ихъ храмовъ („невѣдомому 
Богу"), отъ изреченія языческаго поэта 
(„мы его и родъ"),—принципъ, вытека­
ющій изъ существенныхъ свойства, хри­
стіанской . религіи, призванный всюду 
найти сродное себѣ, всѳ собою обнять, 
проникнуть и освятвть, и имѣющій са­
мую тѣсную связь съ одной стороны 
со всякимъ теоретическимъ знаніемъ, 
а съ другой—со всякой практической 
дѣятельностію,—иначе говоря—съ обу­
ченіемъ п воспитаніемъ (что и преслѣ­
дуется школой).- чтобы дѣйствовать на­
иболѣе плодотворно, христіанское науче­
ніе должно^ идти въ полную паралѳлль 
съ умственнымъ и нравственнымъ раз­
витіемъ своихъ членовъ, слѣдуя гл ни­
ми какъ-бы по пятамъ-значитъ по отно­
шенію къ школьникамъ —въ самомъ 
тѣсномъ соприкосновеніи съ содержа­
ніемъ тѣхъ умственныхъ и вравствѳн- 
ныхъ уроковъ, какіе даются имъ именно 
ихъ школой.

Прош. Кр-въ.



Позвольте черезъ редактируемый1' 
Вами „Голосъ" обратиться къ ВАЛТЬ 
съ нѣкоторыми вопросами, въ на­
деждѣ получить отвѣтъ на нихъ въ 
„Голосѣ11 же. ’ ’ , ,

1) Голосъ обѣщался нѣкогда за­
мѣнить Ряз. Епарх. вѣдомости, и 
быть офиціальною газетою для епар­
хіи, Освѣдомляя ‘ее 0 распоряжені­
ямъ по епархіи Епарх. Власти, наз­
наченіяхъ клириковъ и ,т. п. Поче­
му же этого нѣтъ за послѣднее вре­
мя изданія „Голоса"? Голосъ мол­
читъ объ этомъ упорно... и мы. въ 
селахъ, не знаемъ, что творит­
ся въ Рязани, кто архипастырству­
етъ въ ней. какія назначенія тю 
епархіи и т. п, Такое молчаніе дивитъ 
насъ й многихъ заставляетъ роп­
тать на „Голосъ" и ея редактора.

2) Не можетъ пи Г лось освѣдом­
лять почаще 6 жизни церковной въ 
епархіи.

Желаю лучшихъ успѣховъ Голосу. 
Желаю мирной ему’работу'на полУ-' 
зу епархіи..жохэпно Э'ммтщаивѳдѵ «гмпояэ («воянн 

Священникъ В. Доронкинъ.

Издатель Рязан. Епарх. Съѣздъ клира п мірянъ Редакторѣ Препод, "Сем; № (fowpo^owu nP9q

Каѳедральнымъ Протоіереемъ ТІ.Н. 
Добромысловымъ получено изъ Моск­
вы отъ Высокопреосвященнѣйшаго 
Іоанна, Архіепископа рязанскаго и

Письму въ Редакцію.

Милостивый Росударъ,
-од-ош Г. Редакторъ}.

Москва.
Церковный соборъ.

Вчера въ плепарДоМЪ засѣданіи цер­
ковнаго ОобОра былъ снова полЙйтъ воп­
росъ ѣ выборахъ члёнбйъ евящепнаго 
синода г. церковнаго совѣта. Нанять 
разъ въ связи съ полученными йзъ' Пет­
рограда извѣстіями Остомъ, чТо совѣ­
томъ нароДныхъ комиссаровъ ' готовится 
декретѣ'объ отдѣленіи церква отъ госу­
дарства. Въ"ёйлу Итого' декрета но толь­
ко церковное имущество иодлежитъ кон­
фискаціи, не только церКоВь объявляется 
частнымъ учрежденіемъ: но И содержится 
прямая угроза личной собственности 
вмсшпхъ представителей Духовенства. 
Такъ, митрополиты, архіепископы й свя­
щенники должны представить въ ^icw 
ряженіѳбодьшевистской власти все имѣю­
щееся у .яихъ золото; серебро и дрйгё- 
дѣнныя украіненія «W свбйХѢ о митфъ;1 
клобуковъ, посоховъ, крестовъ іі"йана- 
гій. декретомъ предписывается духовев- 
ству^^йіть своеТобычиое одѣяніе и появ­
ляться публично только въ штатскомъ 
платьѣ Церковныя “капиталы и причто-

і -ш:и<і В © з.а ван ііероа <ші 
■Ш &w™^w-uw 

нія тёМйёта! отъ неЯі+епёрУ Ці^рѣиЦ 
!на наш? у^н^тъ. Нщдарр^j .̂ дав-. 
«ихъ временъ лучшіе русскіе ‘люди 
твёрдИпй: книгъ и''шкблъ нужно на- 
1ШотЛвяд® Аакѳтай-д,. сгхпионлмдѳч ихыя 
' КНИГЪ И ШКОПЪ к^кѣ мбяійо болѣ*- 
шё нужнб "'йашему народу и теперь. 
Вотъ пойёму прихсдс.кііг совѣтъ Бо­
рисоглѣбскаго храмѣ:, какъ ' тсльйб' 
сталъ работать, сейчасъ же рѣшййУ1 
устроить при храЙѢ'бйбйіотеку и Чйш 
тальню. Помѣщеніе для библіотеки 
и читальни у1,сбвѣѣё есть, но книгъ' 
мззз, а ихъ нужно много, и соберет­
ся ихъ много, если вы. братьи й се­
стры. поможете СОйѣту: вѣдь вёть 
у васъ ййшйія книги;— нерёзъ уже 
ДрЬчитайныя вами и теперь Лежащія 
безъ пользы Длй васъ'1 й другихъ; 
вотъ' W Й 'пожертвуйте ихъ (Йъ при­
ходскую библіотеку! Вамъ 'онѣ не 
нужны, г. въ 'библіотекѣ онѣ весьма 
нужны и будутъ полезны' мНоГимъ 
людямъ: этимъ вы внесете отъ себ^ 
ТПСТиЦ^Й^Ц^Шй^ВЪ'^А^^ 
ходскую семью. Г .. Е. ъф

юлышаИМЖІІ1^^^^
чиковъ, вёсйкГ чаНЦІ Ш^ и 
'вздохи по тѣмъ старымъ и не спо- 
{собньшъ никуда, ~ВД но­
ваго времени тс iHOBi’fSb дѣятелей, 
(епархіальнымъ вѣдомостямъ, кото- 
ры# W Шва ДЙАм^ 
wawc«w 

нее и рѣдкое и№^ИВ Теперь же 
получая газету ежедневно, мы со­
всѣмъ’ не "me^’^dH 'ЖИЗНИ, - котд- 
.рай''болѣе-'ѣсёи^ шаше'
духовенство; Вѣ тѣхъ вѣдомостяхъ 
мьг могли' бы узнать о' всѣхъэт-по-: 
.лившихъ знакомыхъ "И товарищамъ 
И помяпугъ ихъ на безкровнойжвр«к 
дВѢДЪѢдь1 -66 ’всѣміг -знакомыми печг 
ЬёЖЙ^ нёлѣзіяя вести)'."'’ Знали-'" «ы" 
въ нихъ какія - Мѣт 'Дйя^'священ- 
кббЛ^иТёлёй 'Свободны; и кто и 
)tyMa ' пёрёціёйъ 'и" другія "■ важныя 
извѣстій. При Новыхъ жеіусловіяхъ 
епархіальная жизнь для шагъ тем- 
цѣ1 й ііёдайа'ё'Мѣй 'Вамй "газета- не 
Даетъ намъ удовлетвореній въ иву" 
Ьѣётіяхъ б'"ДvXOBЙ^OЙ■lЖHЗHИ'.'^ "я'іЯ

А потому Мйогія Лица - духовныя 
Пробили меня написать Вамъ ’ .объ 
ртойъ'и есЛ’й вОзМОжйо удовлетво­
рите, нашу просьбу. Тогда мы будемъ 
k радостію ожидать ту' газету кото­
рая нашй и будётъ насѣ "знакомить ' 
съ нашёй епархіальною жизнью.1 
Можетъ быть, Вамъ будетъ' и не-" 
возмОЖйО' оеущёстБйть1 нашу прось-- 
бѵ, какъ не зависящую отъ Васъ,' 
то мы просимъ Васъ довести до свѣ­
дѣнія тѣхѵ ЯйщМокоторыя забыли 
насъ заброшенныхъіісудьбою въ да­
лекія мѣста губерніи, и просимъ 
ихъ, чтобы’ бйй не медля, хотя два 
раза или три въ недѣлю, давали 
Вамъ ёв’ѣдѣнія ДЙя напечатанія въ 
Вашей газетѣ о Той-жизни которая 
интёрёёуетѣ наше всё духовенство. 
Пишу не отъ своего Имени, а отъ 
ЯЙЦѢ весьма Многихъ, просившихъ 
меня. 'Написать Вамъ, а потому 
прошу Обратить вниманіе на это 
письмо и Вы сдѣлаете этимъ весьма 
многое.

од и ш Многоуважаемый г. Редакшоръ 
ои .кіамИ вврявВ вінвавжопѳцп ыммвдч

Николаи Ивановичи 1.дедц ючоте /стири^о оп м—атодроовн
Получая Вату уважаемую наро­

домъ и 'въ особенности духовенст" 
вомъ газету, редактируемую Вами 
подъ названіемъ дРожосъ '"бвобод-' 
ной ’ Церкви “,1 невольно11 приходлится-

| -втодяео очвИпП'вдѳнѳч атовг.а идвнендп 
■выя суммы подлежатъ также экспропріа- 
р-И&оа оп гшедвтѳдиѳа нчлинападвйе'І

Ц?іРЧЖ W^ 
п$шМ№®®я®№^ 
“^^^WHeW^nW 
бР^^$?тйЗй.вб2е?^^ 
«swww^ 
«w^wwq^wi ’да^д rfa 

і .,®W1W й№?№дйж^к^.п^ 
Тверской, ознакомившись , сд простому 
ІДЖетрі^ъ °^ЧАа5в5й№ 
дарен а, постановили выразить свое гл.;- 
бочайшеѳ негодованіе и рѣщит^дьи^' 
пРР?-у?тъ,,Убитая этртъ рррдкгьдосягаю- 
w^^^^wwftjfliwM1 s^, 
его духовное достояніе. „Снятые мучё- 
.нпкд, —г»Д9рится въ цоетацовдеціи жриг, 
хедаръ,—одрадодц^цѢ^ 
честивыр,ртцы, матери,;Д$ды У «радѣли 
іеобпралп церковное достояніе для того, 
чтобы мы сберѳддц. ^го ц передали лр,, 
неприкосновенности нашимъ внукамъ и . 
правнукамъ. Слѣдуя , іі^ ь діавѣ.тдмр, Wi , 
.считаемъ дрдроміь рщівцть ,дбъ э.томъ,. 
₽§Щ^Э»оф?ртес'8|л^^ и ,

ХРОНИКА.
Пріѣздъ Архіепископа Іо­

анна.

зетъ объ 1 ок^й£фи ^поніё%' Цладиво- 
^Чка^Цду^кр, уизя ^ѳо^ъ/с^урда^ір- 
ми дипломатами, хотя и категорически^ 
опро’вѳфгЙющийй оккупацію, вгіявняется, 
ч¥&1 ййсй'д'йа':іотфйдаі: 'вбѣмРз&н^ йМѣлѣ" 
мѣсто для огражденія; - пинтѳреиовъ' ип 
жпзн и нноотраітцевъ во владиворто^ркомъ 
П-*ЖРУагосындофи сть-ипНо» (ЦХговт Ар-оа 
,ндвд йояож^ія/^иодоад оэ <гнодг 
йетотвдояоя-Д™ а-ОНЦППО О П’

Оренбургскіе казаки заняли ЧѳМбйнск>.
-гои тй ятйтнмоя очанапвдТнад чінвдяю 

□ о полученнымъ въ Петроградѣ овѣ-| 
дѣніямъ, передовыя части войскъ» оренбург*н 
скаго казачества Дутова заняла Челябинскъ.

Собравъ значительныя силы въ Оренбургѣ
и на Уралѣ, Дутовъ направился къ Уфѣ-

Казаки вездѣ встрѣчаютъ дружествен­
ный в пріемъ пользуются симпатіями 
rik%%]U№u^ <УѢ° %гі%°11 ^ЙЙW Ѵ ^к^йьйй^ 
скаго.
> йіяшлдэий ,ё , I і/(д^Й(^сі)іАХ

Выводъ в 'йенъ изъ Финляндіи.<гр а-хвдаі лн а-офардад «гмоДіРдочкіГсІ 
Ца дняхъ предстоитъ аопяый выводъ 

рурскихъ войска» изъ , Финляндіи. Же­
лѣзнодорожное управленіе получило-уже 
приказъ приготовить всѣ транспортныя 
средитвагі оянпот интогіави вяоп <гяояин

Революція крестьянскаго 
съѣзда. z'-' ^явд *

Отъ редакціи.—Мы вполнѣ раз- 
I дѣіпяёмъ горькія сѣтованія и „роп- 
канія“г-выраженныя, въ выщедаце- 
читанныхъ письмахъ, и считаемъ 
обращённыя къ Редактору просьбы 

- по существу справедливыми и за­
! слу жпвающнми ' удовлетворенія, Объ 
I ѵй^зѢіѢаейомъ гіейормальномъ явле— 
НІЙ’ Редакція давно уже глубоко са­
ма скорбитъ й принимаетъ всѣ за- 
ітешція отъ пея мѣры къ удовлет- 
іюрепію законнЫХ-Щ и справедливыхъ 
заявленій со стороны клира и мі- 
ряпъ Епархіи.' 'Читатели это могутъ 
ййДѢть изъ нашего оффиціальнаго 
доклада" на 'ИМЯ Преосвященнѣйша-, 
го ПавЛа, ЕййскоЦа- Михайловскаго, 
напечатаннаго въ № 163 нашей га* 
зеты. ’ юярущмыи. ■

Владыкою, насколько намъ извѣ­
стно. узйё 'тірйііяігы мѣры къ устра­
ненію ’ указаннаго ненормальнаго 
явленія в мы надѣемся; что указан­
наго отсТуййёВія отъ первоначаль­
ной 'іЙрЬТрайійЫ газеты; привитой 
ЕгГархіа.тыіымгі Съѣздами и утверж- 
д'ёййой1'"'"'Епархіальнойапд Властью^ 
вйредь‘,ЖмвуЖЬР" котѳжляоп пли 
йояавлітэпдх дмохуд <гй егмыновп-юэ

- -ДД7 сЫіишнож Ос ат.опг и мсн сгл -(цном
Крестьянскій съѣздъ по, вопросу объ 

Учредительномъ Собраніи. бѳ.чьшидаСт- 
вомъ голосовъ 360 принимаетъ рѳюлю 
цію правыхъ с.-р. -линди , П в

Второй, всероссійскій съѣздъ Красть-., 
янскихъ Депутатовъ, говорится вь рево-і 
люціи, самымъ рѣшительнымъ образомъ 
протестуетъ- противъ іцокушѳаій на Уч­
редительное Собраніе. Съѣздъ полагаетъ, 
чТо1 Совѣтѣ 1“., С. и К.’Д.; ісайъ' идейно- 
политпческій руководитель массъ, дол­
женъ быть опорнымъ пунктомъ револю­
ціи. стоящимъ на , стражѣ завоеваній 
крестьянъ И рабочихъ, а 'Учредительное 
Собраніе до.ЧЖИо въ сёдемѣ законода­
тельномъ творчествѣ ^претворить , въ 
жизнь . даяніц, марсъ, дыр^жедньщ . Со­
вѣтами.

Въ - виду ВТОРО 1 Съѣздъ' 1 протестуетъ 
противъ попытки отдѣльныхъ группъ 
столкнуть между собой Совѣты и Учре- 
редигольное.,, Собраніе^, требуетъ немед­
леннаго открытія Учредительнаго Собра-" 
нія, прекращенія гражданской войны к 
созданія ѢДійагА' фр'бйті 4р^до%ого на­
рода, полагая, что реѣ трудящіеся охва­
чены однимъ общимъ усланіемъ народа 
преира/рпты врйну, и. добыть землю и во­
лю. Во имя всего этого съѣздь призы­
ваетъ страну, армію и флотъ, врѣмп 
силами стать на защиту Учредительнаго 
Собранія, гв оя п н гы в а .

Рязан. Епархіальная Типографія '-“«w

I -BMBHftOU отя ,л от ОТГ ,9ТЛЖВЯ0ГІ —

Великорусскій союзъ.
По иниціативѣ калужскаго землячест­

ва въ врекреерпрр въ новомъ зданіи 
университета состоялось подъ предсѣ­
дательствомъ А. И. Чупрова cofgianu; 
лицъ,, сочувствующихъ мысли о само­
опредѣленіи великорусской народности. 
Послѣ доклада Я. И. Дисицызд,, дрцзц- 
вавшаго къ организаціи союза велпкорус- 
ской народности, возникли пренія,,, ,

Ораторы, среди которыхъ ।, былц , кре- 
стіеіно изь нѣсколькихъ гурерній, кооие- 
рдторы, представители трудящейся ші- 
тешіигенціи д др,, отмѣчая ростъ націо­
нальнаго самосознанія, среди народнос­
тей, входящихъ въ «оставь, ..россійской 
республики, и достигшихъ йоднаго само­
опредѣленія, указывали на,,то, что хо­
зяинъ Россіи и ея творецъ—великорус­
скій народъ—оказался не только въ хво­
стѣ этого устремленія кь національному 
объединенію, но и какѣ "бы безъ своего 
дома, фактически деликорусскій народъ 
арримцлцровадся, въ средѣ народностей,, 
присоединившихся къ.нему впослѣдствіи 
и въ значительной степени утратилъ 
свое національное .лпцо/Онъ оказался до 
нѣкоторой степени въ экономической 
зависимости отъ окраинъ, насаленныхъ 
невеппкоруссиимп народностями, кото­
рыя, отдѣлившись отъ центра, поставили 
его въ . невыносимо тяжелыя хозяйствен­
ныя условія. Достаточно было отрѣзать 
южно-мапорусекія п кавказскія хлѣбо­
родныя губернія отъ губерній великорус­
скихъ, чтобы центръ . оказался подъ уг­
розой голрда.

Послѣ обмѣна мнѣній была приняла 
резолюція объ .учрежденіи великорус­
скаго союза, имѣющаго цѣлью объедине­
ніе великорусской . народности и поднятіе 
матеріальной и духовной культуры Вели­
короссіи. Большинство присутствующихъ 
на собраніи, по предложенію предсѣда­
теля, тотчасъ же вступило цъ, число, уд- 
редитѳлей великорусскаго союза.

6 декабря назначено было цубличнрѳ 
общее, собраніе членовъ союза.

Временное, помѣщеніе конторы союза: 
Москва, Маросейка, Девятинскій пер., 
д, 4,. кв. ,13.

(«у. Р-Д

Съ уваженіемъ къ Вамъ, Вашъ уче­
никъ и поклонникъ Вашей газеты свящ. 
U. Некрасовъ. Діаконъ П. Поповъ 
Псаломщикъ П. Ііехлвцкгі!

голосъ ср.опогт(1й тткрт<р.п
£

А п^ЙІАдв^ййійЬіі^^

и. с а-> Поправка, .гшйэнгщ

Въ At 168 „Голоса" въ хроникѣ на­
печатано: „когдаРедакціей „Гбзоса" было 
еще полу'ii-uo изъ Консисторіи копіи 
(указа"... а надо: „когда Редакціей ’ „Го­
лоса" не было еще получено изъ Ксн- 
систоріи копіи указа",..

зарАЫАйИЦо,-ЧкЧ#^ 
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ІІІЬрШИ^Ь Собора,11 ёЬобІЦаеЛі,)Wdl 
ІШ^йед^ ПРЯОПФЧетіЪ сів^ 
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