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ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОИІІСТЭ.

------ ООО^ОО»

Дѣна годовому изданію, съ пере- Выходятъ два раза пъ

сылкою п доставкою па-дома,, мѣсяцъ,

пять руб. 1 и 15 чиселъ.

15™ НОЯБРЯ № 22. 1868 года.
ГОДЪ ВТОРЫ и.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ПОСТАНОВЛЕНЫ.

О разрѣшеніи сбора доброхотньххъ подаяній въ Россіи, 
въ пользу монастыря св. Таксіарховъ на островѣ Мити- 

ленѣ, монаху Паисію и іеромонаху Евгенію.

Указъ Его ИипердторскАго Величества, Самодержцд Всерос­
сійскаго, изъ Св. Правительствующаго Сѵнода, присутствующему 

въ ономъ Преосвященному Макарію, Архіепиыкону харьковскому и 
ахтырскону. По указу Его Императорскаго Величества, Св. Прави­
тельствующій Сунодъ слушали докладъ Сѵнода^л^іно^и Канцеляріи 
о томъ а) что Высочайше утвериденнымъ, въ 6-й день апрѣля 
сего года, опредѣленіемъ Св. Сѵнода, состоявшимся вслѣдствіе 
ходатайства Русскаго Посольства въ Константинополѣ, дозво­
лено митиленской епархіи прислать въ Россію довѣренныхъ 
лицъ, по назначенію мѣстнаго духовнаго начальства, для сбора, 
въ теченіи одного года, подаяній въ пользу разрушенныхъ въ 
1866 году землетрясеніемъ монастыря св. Таксіарховъ и дру­
гихъ церквей на островѣ Митиленѣ, на принятыхъ для подоб­
ныхъ сборовъ основаніяхъ; б) что на основаніи вышеизъяснен-
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наго Высочайшаго соизволенія явились въ Сѵподальиую Канце­
лярію, 9-го августа сего года, монахъ упомянутаго, монастыря 
Паисій, п 24 августа, іеромонахъ Евгеній п представили вы­
данные пмъ отъ Миссіи нашей въ Константинополѣ паспорта 

отъ 15 іюля сего-же года. Приказали: прибывшимъ въ 

С.-Петербургъ, на основаніи вышеозначеннаго Высочайше ут­
вержденнаго, ■ въ 6-й день апрѣля сего года, опредѣленія Св. 
Сѵнода, монаху греческаго монастыря св. на
островѣ Митиленѣ, Паисію, п іеромонаху Евгенію, для сбора 
въ предѣлахъ Имперіи доброхотныхъ подаяній, въ нользу 

означеннаго монастыря и другихъ церквей митиленсной спархіи, 
выдать изъ Сѵнодальной Канцелярии шнуровую» книгу, срокомъ 

на одинъ годъ, съ тѣмъ: а) чтобы сборъ сей они, монахъ 
Паи^сій и іеромонахъ Евгеній, производно сами, не передавшая 

книги, ни подъ какимъ предлогомъ, въ постороннія руки; б) 
чтобы подаянія вносили въ оную вѣрно и ясно, и в) чтобы, 
по окончаніи сбора въ какой-либо спархіи, какъ собранныя 
деньги, такъ и книгу представляли въ мѣстныя Консистории 
для повѣрки и доставленія за-тѣмъ денегъ въ ^оз^^ййтвс^нио^е 
Управленіе при Св. Сѵнодѣ; для свѣдѣнія жс о томъ и долж­
наго, въ чсмъ слѣдуетъ, псполненія, послать по духовному 
вѣдомству печатные указы. Сентября 28 д., 1868 г. 59.

По вопросу о квартирной повинности и */,% сборѣ съ 
духовенства г. Харькова, владѣющаго домами, въ кото­

рыхъ оно само животъ.

Указъ Его Императорскаго Величества, Самодеѵжцл Всероссій­
скаго, изъ Св. Правительствующаго Стнода, присутствующему 
въ ономъ Пр)еосвященному Макарію, Ар^^^^^п^и^(нг(^Iу харьковскозіу и 

ахтырскому. По указу Его Императорскаго Величества, Св. Прави­
тельствующій Сѵнодъ слушали предложеніе г. Исправляющаго 
должность Сѵнодальнаго Оберъ - Прокурора, отъ 20 сего ссн-
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тября за Л» 4375, въ коемъ изъяснено, что по опред^^І^^ію 
СвятѣіШіаго Сѵнода, отъ ,"0^— 1868 года-, сдѣлано было
сношеніе съ Министромъ' Внутреннихъ Дѣлъ о предписаніи отъ 
сего министерства кому слѣдуетъ, чтобы домы священно- и цер­
ковнослужителей г. Харькова были, согласно ст. 287 том. IX 
зак. о сост., освобождены отъ сбора на квар^т^ир^іу^ю повин­
ность, и, чтобы въ случаѣ не платежа ими сбо­
ра на мостовыя, не дозволялось назначать въ домы ихъ экзе­
куцій, и во взысканіи этихъ денегъ поступаемо было на осно­
вами общихъ узаконеній. Нынѣ Управляющій Министерствомъ 
Внутреннихъ Дѣлъ доставилъ копію съ отношенія ето къ На­
чальнику харьковской губерніи, отъ 10 минувшаго сентября за 
А 8564, о порядкѣ взысканія съ домовъ лицъ духовнаго зва­
нія въ городѣ Харьковѣ одно- и четверчь^-^іро^пентаю сбора. 
Въ означенной копіи изъяснено: на отношеніе за № 10201,, 
Управляющій Министерствомъ Внутреннихъ Дѣлъ увѣдомляетъ 

начальника харьковской губерніи, что какъ въ Высочайше ут­
вержденномъ положеніи Комитета гг. Министровъ 1835 года 
не упоминается объ освобожденіи домовъ священно-цержовно- 
служителей отъ ‘/4% мостоваго сбора, то, за симъ, въ виду 
ст. 287 Т. IX зак. о сост., по коей исправленіе мостовыхъ 

при домахъ лицъ бѣлаго духовенства, какъ дѣйствительно слу­
жащихъ, такъ и уволенныхъ отъ службы за старостію и бо­

лѣзнями, а равно вдовъ и сиротъ сего званія, лежитъ на ихъ 
обязанности, лица эти не могутъ быть освобождены отъ помя­
нутаго сбора. Что касается порядка взысканія сего сбора съ 
неплательщиковъ,. то принимая во вниманіе, что таковой озна­
ченнымъ Высочайшимъ повелѣніемъ не опредѣленъ, въ настоя­
щемъ случаѣ слѣдуетъ руководствоваться общимъ закономъ о 

мѣрахъ ко взысканію городскихъ недоимокъ, изложеннымъ въ 

ст. 94 Т. XII уст. о гор. хоз. Относительно же взыскания 
1% сбора въ г. Харьковѣ, Управляющій Министерствомъ Вну-
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треннихъ Дѣлъ объясняетъ, что, на точномъ основаніи Высо­
чайшаго повелѣнія 9 іюля 1836 г., отъ помянутаго сбора доли­
ны быть вовсе освобождены — архіерейскій домъ, монастырскія 
подворья и тѣ домы священно- и церковнослужителей, вдовъ и 
сиротъ ихъ, въ которыхъ они сами жительствуютъ. Въ поряд­

кѣ взысканія сего сбора съ тѣхъ домовъ означенныхъ лицъ., 
въ коихъ они сами не живутъ, должны быть соблюдаемы пра­
вила, изложенныя въ примѣчаніи къ § 4 сего Высочайшаго по­
велѣнія. И, по справкѣ, Приказали: объ изъясненномъ рас­
поряженіи Управляющаго Министерствомъ Внутреннихъ Дѣлъ от­
носительно порядка взысканія *Д®/в сбора на содержите мос­
товыхъ съ домовъ свящеено-церковно-суужиеееей, владѣющихъ 
въ г. Харьковѣ домами, и объ освобожденіи архіерейскаго до­
ма, монастырскихъ подворій и тѣхъ домовъ священно-церков- 
но-служителей, вдовъ и сиротъ ихъ, въ которыхъ они прожи­
ваютъ отъ одно - процентнаго "сбора въ пользу города, дать 
знать указомъ къ свѣдѣнію Вашему Преосвященству. Октября 
25 дня 1868 года. № 3236.

Объ изданіи общей и единственшсй для всѣхъ мини­
стерствъ и главныхъ управленій оффиціальной газеты: 

«Правительственный Вѣстникъ».

Государь Императоръ, признавая полезнымъ сосредоточить въ 
одной общей для всѣхъ министерствъ и управленій оффиціальной 
газетѣ печатаніе разныхъ правительственныхъ распоряженій, 
объявленій и разъясненій, въ 27-й день октября 1868 года;, 

Высочайше повелѣть соизволилъ: открыть съ 1869 года, при 
главномъ управленіи по дѣламъ печати, изданіе общей и един­

ственной для всѣхъ министерствъ и главныхъ управленій оффи­
ціальной газеты, подъ наименованіемъ «Правителссвенннаоо 

Вѣстника», и затѣмъ отнявъ всякій оффиціальный характеръ у 

газетъ, служащихъ нынѣ оффиціальными органами нѣкоторыхъ
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линистерствъ и управленій, подчинить ихъ на будущее время 
дѣйствію общихъ законовъ о печати. Собр. Узак.

Назначеніе пенсіи.
Указомъ Св. Сѵнода, отъ 18 октября 1868 г. за Л 3181., 

дано знать, что с. Боромли (ахтырск. уѣзда) женѣ умершаго 

священника Іакова Корочанскаго Аннѣ назначена пенсія по 

пятидесяти пяти руб. въ годъ съ 17 іюля 1868 г. изъ 
ахтырскаго уѣзднаго казначейства.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Октября 16 д., заштатному священнику Стефану Подлуц­
кому предоставлено штатное священническое мѣсто при Пре­
ображенской церкви с. Ивановки ахтырскаго уѣзда.

Октября 22 д., уволенному изъ Харьков, духовн. училища 
ученику Ивану Лимареву выданъ на годъ указъ на пономар­
ское м'Ьсто с. Приволья (изюмск. уѣзда) къ Архангело - Ми­
хайловской церкви.

— Согласно нредс^та^іл^і^іію волчанскаго уѣзднаго училищнаго 

совѣта, священникъ Игнатій Ф>еденковъ утвержденъ законоучи­
телемъ начал. народн. училища волчаискихъ хуторовъ.

— Г. Харькова Диоитріевсной церкви священнику Петру 
Жигулину разрѣшено носить черную скуфью, внѣ церкви, при 

исправленіи требъ.
— Согласно прошенію причта, церковнаго старосты и при­

хожанъ Рождес,^щ>-Бѵорропчцкяй церкви с. Шуликовки (староб. 
уѣзда), разрѣшено, на собственныя ихъ средства, устроить во­
кругъ церкви деревянную) ограду съ каменными воротами съ 
аркою для повѣшенія колоколовъ, съ тѣмъ, чтобы устройство 

этой ограды произв^о^ди^лс^(^ь подъ надзоромъ мѣстнаго благочин-
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наго, который по окончаніи работы обязанъ донести Консисто­

ріи, согласно ли съ проектомъ она устроена, удовлетворителнно 
ли произведена и сколько употреблено на нее суммъ.

Октября 23 д., с. Видневки (ахтырск. уѣзда) Предтечсвской 
церкви пономарю Григорію Бородневскому разрѣшено вступить 
въ бракъ съ лицемъ свѣтскаго званія. То-же самое разр^ѣшк^ю 
и кандидату во діакона, пѣвчему харьковскаго архіерейскаго 
хора Ѳеофану Попову.

Октября 24 д., приходскому попечительству Константине- 

Еленовской церкви с. Малой Даниловки (харьковскаго уѣзда) 

отсрочена на годъ щіосительная книга. .

Октября 25 д., при Покровской церкви с. Чепеля (изюмск. 
уѣзда) утвержденъ пономаремъ Павелъ Оглоблинъ.

Октября 26 д., с. Березовки (харьк. уѣзда) Николаевской 
церкви священникъ Порфирій Бошлаковъ перемѣщенъ с. Гри- 
чановки (ахтырск. уѣзда) къ Преображенской церкви.

Октября 28 д., согласно ходатайству исправляющаго долж­
ность благочиннаго, священника Гавріила Буханирвн, разрѣше­
но просфирницѣ двухъ Ново-^^сртг^ух^о^вских^ъ (бывшаго военнаго 

поселенія) церквей діаконской вдовѣ Чиркиной, къ получаемому 
ею за печеніе просфоръ отъ казны жалованью въ количествѣ 
14 р. 28 к.,' прибавить еще 14 р. 28 к. изъ кошельковыхъ 

суммъ тѣхъ церквей.

— Уволенному изъ высшаго отдѣленія харьковск. семинарии 
ученику Трофиму Антонову разрѣшено вступить въ бракъ съ 
дѣвицею духовнаго званія.

— Ахтырскаго Свято-Троицкаго монастыря послушникъ Ан­
дрей Еор'довскій уволенъ на 6-ть мѣсяцевъ въ Соловецкій 

монастырь и псковскую губернію.
— С. Славгородка (ахтырк. уѣзда) Троицкой церкви ново-
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марю Стефану Звѣреву разрѣшено вступить въ бракъ съ ли­
цемъ свѣтскаго званія.

Октября 29 д., окончившій курсъ въ среднемъ отдѣленіи 

харьковской семинарии кандидатъ во діакона Сѵмеоиъ Подоль­
скій опредѣленъ дьячкомъ къ Успенской церкви с. Сороковки 
(зміевск. уѣзда) и разрѣшено ему вступить въ бракъ съ дѣ­
вицею духовнаго званія.

— Безмѣстному пономарю Ивану Дудникову выданъ билетъ 
для жительства въ г. Харьковѣ, срокомъ на 6-ть мѣсяцевъ.

—Пѣвчій харьковскаго архіеройскаго хора Ѳеодоръ Ткачукъ 
нринятъ послушникомъ въ харьковскій архіерейскій домъ.

— Выдана, на годъ просительная книга ахтырскому Свято- 

Троицкому монастырю.

— Ахтырскаго Свято-Троицкаго монастыря іеромонаху Инно­
кентию, рясофорному послушнику Николаю Петину и послуш­

нику Михаилу Петровскому) выданы, срокомъ на годъ, паспор­

ты, во всѣ города Россійской Имперіп.
Октября 30 дня, утвержденъ церковнымъ старостою къ 

Хриіетороождествиіісоой церкви г. Харькова на третій курсъ 
потомственный почетный гражданинъ Александръ Александровичъ 
Серия,евъ.

— Хорошевскаго Вознесенскаго женскаго монастыря рясо­

форной послушницѣ Рафаилѣ выданъ, срокомъ на два мѣсяца, 
паспортъ, въ Землю Войска Донскаго.

Ноября 2 д., с. Дементѣевки (Харьков, уѣзда) Успенской 
церкви священнику Грквезирскому разрѣшено изъ свободныхъ 
400 руб. церковныхъ суммъ; взять заимообразно сто пятьде­
сятъ руб. на покупку дома съ тѣмъ, чтобы 1) домъ священ­

ника Гревезирскаго былъ застрахованъ отъ огня, въ суммѣ 
не мепѣе взятой имъ изъ церкви, 2) чтобы уплата производи-
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лась постепенно въ теченіи трехъ лѣтъ, по 50-ти р. въ каж­

дый, и 3) чтобы благочинный впредь до уплаты по истеченіи 
каждаго года доносилъ Консисторіи о взносѣ Грсвезирскиоъ 
по 50 рублей.

Ноября 4 д., разрѣшено для Николаевской церкви с. Гру- 
шевахи (изюмск. уѣзда) купить новый большой, сравнительно 

съ имѣющимся въ настоящее время, колоколъ, на счетъ причта, 
церковнаго старосты и прихожанъ, съ тѣмъ, чтобы, по покупкѣ 
означеннаго колокола, мѣстный благочинный донесъ Консисто­
ріи какъ о вѣсѣ онаго, такъ и о количествѣ уплаченныхъ за 
него денегъ, а самый колоколъ внесенъ былъ въ церковную 

опись.
Ноября 5 д., с. Ефремовскаго (зміевск. уѣзда) Дмитріев­

ской церкви пономарь Иванъ Павловскій уволенъ на одинъ 
мѣсяцъ въ Кіевъ.

— Утвержденъ церковнымъ старостою къ Покровской церкви 
с. Межирича (лебед. уѣзда) крестьянинъ Діонисій Ерытченко.

— Выдана просительная книга для Благовѣщенской церкви 
с. Богуславска (изюоскАѵо уѣзда) и отсрочена для Ѳедоро- 
Стратилатовской церкви с. Дуванки купянскаго уѣзца.

некрологи.

Сл. Одринки вАлковскаго уѣзда Троицкой церкви діаконъ, 
состоящій на дьячковской вакансіи, Захарій, Стефановъ сынъ, 
Чернявскій, послѣ продолжителнной грудной водяной болѣзни 
умеръ 15 октября на 49 году отъ рожденія. Покойный былъ 
сынъ діакона, уроженецъ сл. Покровской, купянскаго уѣзда, 

по увольненіи изъ низшаго отдѣленія харьковскаго колл^е^]іі^5іа, 
опредѣленъ былъ первона,чально для исправленія дьячковской 
должности къ сей церкви 30 ноября 1839 года; посвящснъ



303 —

въ стихарь и перемѣщенъ по прошенію его къ Архангело- 
Михайловской церкви села Рокитнаго валковскаго же уѣзда 
штатнымъ дьячкомъ 15 марта 1841 г.; по представленію бла­
гочиннаго перемѣщенъ къ сен Троицкой церкви сл. Одрипки 
дьячкомъ же 20 января 1850 г. и потомъ рукоположенъ во 

діакона на дьячковской вакансіи того-жъ 1850 года 16 іюля. 
Покойный о. діаконъ отличался свѣдѣніемъ по письмоводству, 
рачительнымъ исполненіемъ своей обязанности по должности, 

кроткимъ и скромнымъ характеромъ, снисходительностію ко 
всѣмъ и благоговѣйнымъ служеніемъ въ хранѣ Божіемъ. Въ 
семействѣ у него остались: жена Агриппина, Алексѣева дочь,, 
49 лѣтъ, дѣти сыновья: Алексѣй 18 лѣтъ, при мѣстѣ, поно­
маремъ при Николаевской церкви сл. Веревкиной изюмскаго 

уѣзда, Петръ 14, Александръ 12 и Стефанъ 8 лѣтъ, обу­
чающееся въ домѣ письму, дочь Ирина 17 лѣтъ. Кромѣ дома 

о трехъ покояхъ съ незначительною усадьбою, покойникъ ни­
какого состоянія семейству не оставилъ.—

Октября 21 дня въ с. Новой Рябины (богодуховск. уѣзда), 
умеръ Николаевской церкви дьячекъ Іоаннъ Животовскій, 
оставивъ въ семействѣ жену Марію, Петрову дочь 30 лѣтъ и 
дѣтей Параскеву 10, Гавріила 6, Настасію 3 и Ксенію 1-го 
года.

правительственныя распоряженія и постановле­
нія ПО ДУХОВНО-УЧЕБНОМУ ВѢДОМСТВУ. 

Назеаченія на должности Ректора и Инспекторовъ,

Опредѣленіемъ Ов. Оѵяода, отъ 27 сентября (2 октября) 
сего года, постановлено: избраннаго въ общемъ собраніи прав­
ленія пермской семинаріи, по большинству голосовъ, на долж­
ность Ректора оной, Инспекторе, магистра протоіерея Лаговскаго 
утвердить въ этой должности.
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Опредѣленіемъ Св. Сѵнода, отъ 20 сентября (2 октября) 
1868 года, постановлено: въ должности Инспектора смолен­
ской семинаріи утвердить наставника, магистра, свящепиикн 

Даніила Лебедева.

ОпредЪлешсмъ Св. Сѵнода, отъ 27 сентября (2 октября) 
сего года, постановлено: избраннаго въ общемъ собраніи прав­
ленія волынской семинаріи, по большинству голосовъ, на долж­

ность Инспектора оной, учителя, кандидата Андрея Артпелю- 
нова назначить исправляющимъ должность Инспектора волын­

ской семинаріи.

О учебникахъ и учебныхъ пособіяхъ для духовныхъ 

семинарій и училищъ.

Святѣ^й^шій Дравительсввующцй Стнодъ слушали предложеи- 
ные г-мъ Исправлявшимъ должность Сѵнодальнаго Оберъ-Про­
курора журналы учебнаго, Комитета за №№ 34, 35, 44, 45, 
49, 50 и 52, съ отзывами Комитета объ учебникахъ и учеб­

ныхъ пособіяхъ, по слѣдующимъ предметамъ преподаванія 1) 
въ духовныхъ семинаруіяхъ: а) по церковной исторіи, б) 
основному богословію, в) литургикѣ, г) исторіи русской лите­
ратуры, д) теоріи русской словесности, е) русской граждан­
ской исторіи, и 2) въ духовныхъ училищахъ: по русскому и 
церковно - славянскому языкамъ: при чемъ приложены напеча­
танные по распоряженію его превосходительства экземпляры 
извлеченія изъ тѣхъ журналовъ Комитета. Приказали: на­
печатанные экземпляры извлеченія изъ означенныхъ журналовъ 

учебнаго Комитета при Св. Сѵнодѣ* съ отзывами Комитета объ 

учебникахъ и учебныхъ пособіяхъ по исчисленнымъ предметамъ 
ученія въ духовныхъ семинаріяхъ и училищахъ, разослать нри 
печатныхъ указахъ къ епархіальнымъ Преосвлшевншочъ, для 

свѣдѣнія ихъ, Преосвященныхъ, а равно и для передачи, къ
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руководству и исполненію, въ семинарскія и училищныя прав­
ленія. Августа 20 дня, 1868 года. Л» 40. •
Извлеченіе изъ журнала учебнаго комитета при Свят/ьишемъ 
Сѵнодѣ, съ мпя^нгем^а объ учебникахъ и учебныхъ пособіяхъ для 
преподаванія въ духовныхъ училищахъ, русскаго и церковно-

вянскаіо языковъ.

Въ послѣднее время грамматическое учсніс о языкѣ стали изла­
гать въ учебникахъ нѣсколько отлично отъ прежняго метода. 
По старему способу начинали дзучеиіе сге ирпме сѣ атпмияогчп, 
безъ указанія для какой цѣли изучаются многочисленныя и раз­
нообразныя Формы словъ языка въ извѣстныхъ сге разрядахъ. 
Разряды эти хотя назывались частями рѣчи, но именно о рѣчи 
и ея составѣ учебникомъ не давалось ученикамъ никакого поня­
тія до окончаніи всей этимологической части. Эготъ важный не­
достатокъ устраненъ въ розднѣйшихъ ѵ[)аюмотиннАЪ тѣмъ, что 
въ нпхъ вадимают-л» съ объясненія состава предложенія, т. е. 
лрпводятъ учсвика къ сознанію того, что прежде употреблялъ 
от. безсознательно, даже не подозрѣвая, что .говорнтъ прсдло- 
ЖЕНІЯор, рмѣнщимII дтимодогичЕс^кЯ и синтаксическія Формы, 
устроенныя иорзвѣстныкъ ^^н^гь: разъясненѣ этихъ законовъ 
въ въ этимологіи и въ синтаксисѣ, служитъ толь­
ко дцльнѣишпмъ рдзытсмъ краткаго объясненія состава предло­
женія въ рѣчи; чѣмъ практичнѣе это объясненіе, тѣмъ болѣе 
егр^ніи^ін^гіс^е^і^я оно только отвѣтами на вопросы, вызываемые 
смысломъ словъ, входящпхъ въ составъ нрѣддежсдія, тѣмъ бо­
лѣе оно не снламъ только-что рачпрающпхл* пзучсаіе науки о 
языкѣ, тѣмъ вѣрнѣе и тверже оно пестацииъ ихъ на прямей путь 
къ постиженію основы рѣчи, указавъ недоступные ихъ возрасту 
пріемы разложенія ея ра части. Такпмъ образомъ, самымъ мето­
домъ устаневляетсл вѣрный взглядъ на обученіе граедрАтиее 
скому строю язьука, ѵдѣ Формальная стерера можетъ быть вѣр­
но опредѣлена только но смыслу цѣлой мысли. Сверхъ сего грам­
матики послѣдняго нанравлЕии^^ ррслѣ кАж^ый хотя нѣсколько 
обособленной статьи, указываютъ ра болѣе или менѣе сбіівчи- 
выс случаи правописанія словъ, разобранныхъ въ ней, и на зна­
ки ирЕпиианія, чѣмъ много облегчаютъ учениковъ въ пониманіи
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правописанія и въ пріобрѣтеніи сознательнаго навыка по обще­
принятымъ правиламъ его. Наконецъ, большая часть грамма­
тикъ новаго направленія на каждый случай сперва приводитъ 
примѣры изъ лучшпхъ наших*! писателей и уже изъ примѣровъ 
выводитъ правило. Такимъ образомъ грамматическое учепіе явля­
ется болѣе доступнымъ ученику и наиболѣе обрАзовАтельияімъ 
ло существу своему. На этихъ основаніяхъ многія грамматики 
справедливо предпочитаются прежнимъ; къ числу послѣднихъ изъ 
числа разсмотрѣнныхъ учебнымъ комптетомъ принадлежатъ толь­
ко двѣ, гг. Примтррова в Востокова, а всѣ остальныя—новаго 
направленія.

Въ краткомъ очетѣ нѣтъ возможности указать на всѣ черты, 
составляющія хорошую сторону грамматпкъ, и слабую, потому 
что то и другое является въ нпхъ иногда въ дробныхъ случа­
яхъ^, въ пріемахъ объясненія. Для доститжрпія указанной цѣли 
необходимо ограничиться представленіемъ болѣе тѣхъ основаній, 
по которымъ иной учебникъ не можетъ быть предпочтенъ дру­
гимъ при многихъ добрыхъ его качествахъ.

I. Трудъ г. Прил«ѣ>рова подъ заглавіемъ «Уроки изъ русской 
грамматики для первоначальнаго обученія, 'сочиненіс, раскры­
вающее склоненія и спряженія новымъ образомъ» (изд. 1858 
года стр. 107) состоитъ только пзъ этимологіи, развитой весьма 
слабо и по устарѣлому методу; предлагаемыя авторомъ пово- 
введенія, въ родѣ дѣленія глаголовъ на три спряженія по тремъ 
виламъ, не облегчаютъ изученія Формъ языка и не соотвѣт­
ствуютъ современной наукѣ, а посему сочиненіе это, какъ пе- 
заключающее въ себѣ всей грамматики и въ виду нолныхъ п 
лучшихъ грамматикъ, не можетъ быть принято ни учебникомъ, 
ни учебвымъ пособіемъ. Приложенія же автора, составляющія 
вторую половину книги, какъ отвѣты его на отзывы объ эти­
мологической части его сочиненія со стороны Востокова, уче­
наго комитета и ІГ-го отдѣленія академіп наукъ, пе предста­
вляя учебника, не подлежатъ и разсмотрѣнію.

II. Сокращенная русская грамматика Л. Востокова (изд. 14-е 
1865 г. стр. 62), хотя обнимаетъ все грамматическое ученіе о 
языкѣ, но излагаетъ его по старому методу, оредпосяілая пра­
вила примѣрамъ въ синтаксисѣ; кромѣ того, она не нмѣегъ пад-
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лежащей полноты сравнительно съ другими грамматиками, ко­
торымъ следовательно не можетъ быть и предпочтена.

III. Русская грамматика А. Антонова (изд. 4, 1866 г., стр. 184), 
ензенчѣееня авторомъ для трехъ младшихъ классовъ гимназін, 
заключаетъ въ себѣ изложеніе по новому методу всего грамма­
тическаго ученія о языкѣ съ предварилельаыоъ краткимъ объ­
ясненіемъ состава предложеній на 9 страницахъ. Хорошую сто­
рону этого груда составляютъ:: легкость изложенія важнѣйшихъ, 
грамматическихъ правилъ, большею частію безъ указанія осно­
ваній тѣмъ или инымъ явленіямъ въ языкѣ, и подробныя объ­
ясненія правописанія въ болѣе затруднительныхъ случаяхъ; но 
самъ авторъ на первой же страницѣ своего груда признаетъ его 
исдостнточеымъ и въ дополненіе къ своему считаетъ необхо­
димымъ еще высшій курсъ грамматики г. Стоюнина. Вниматель­
ное же чтеніе этого учебника обні^]ру;^іи^’^<^т^'^, чго въ немъ есть 
болѣе или менѣе значительные недостатки, состоящіе въ неточ­
ности и въ нестрогой опредѣленности изложенія. Такъ, напри­
мѣръ:

1) На стр. 114 и 115 нѣтъ надлежащего ионятія о словахъ 
опредѣлительныхъ, дополнительныхъ и обстоятельственныхъ, 
ни въ объясненіяхъ, ни въ примѣрахъ.. Опредѣленіями признаны 
только имена ирилнгнгѣЛIцыя и приложенія существительныя, 
по не упомянутъ важный случай опредѣлеиія въ существитель­
номъ родисе-нпаго падежа, и потому въ приведенныхъ самъ-же 
примѣрахъ и въ образцовомъ разборѣ предложеній (на стр. 114 
и 181), въ выраженіяхъ: «сыплется громъ соловья, — блеетягъ 
толпы хатъ,—передъ порогами хатъ,—былъ 9-й часъ утра, — 
подходили къ опушкѣ лѣса,—топотъ моей лошади,—не встрѣ­
чая прпзнаковъ жилья,—стадо тетеревеи,—въ тишпнѣ лѣса» 
и проч. курсивныя здѣсь слова, какъ безукоризненныя опредѣ­
ленія, въ учебникѣ отнесены къ дополненіямъ. Такое же смѣше- 
піе далѣе дополненіп съ обстоятельственными словами. Между 
тѣмъ этотъ случай въ грамматикѣ очень важенъ какъ самъ по 
себѣ, такъ и потому, чго на немъ основываются свойства пред­
ложеній опредѣлптельныхъ, лоиолеIгсѣльцыxъ п обстоятельствен­
ныхъ п способы сокращенія ихъ.

2) На стр. 6 сказано, что для приведшія въ связь иидлеинщаго
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со соавуЕмыоъ, употребляется связка, слово есть, былъ (я бу- 
детъі), которая нерѣдко опускается, но всегда подразумевается. 
Такъ, въ предложеніи: «ночь темна, связка подразум евается—есть 
темна; зябнетъ сторожъ—сторожъ есть тотъ, который, зябнетъ». 
Здѣсь прежнее пониманіе связки дошло до-того, что простое 
предложеніе въ послѣднемъ примѣрѣ обратилось въ сложное, въ 
которомъ п смыслъ не похожъ на прежній; такое произвольное 
обращеніе въ данными языка нс можетъ не пріучать учениковъ 
къ ложнытъ пріемамъ въ дальнѣйшемъ послѣдованіи его. Опу­
щеніе связки былъ, указанное авторомъ, совершенно пев'ѣрпо, 
пбо глаголъ быть „иногда не опускается нп въ Формѣ прошед­
шего времени (былъ), нп въ Формѣ будущего (будетъ), п въ 
Формѣ настоящего иногда1 опускается нс только въ 3-мъ лпп,ѣ 
едпаотюЕннаго числа, чѣмъ ограниченъ этотъ случай въ учеб­
никѣ, но во всѣхъ лпцахъ обоихъ чиселъ,, когда этому глаголу 
приходится служить членомъ сложнаго сказуемаго.

3) На стр. 120 сказано, что «соединеніе главнаго предложе­
нія съ нішдаточныюъ илп главнаго съ главнымъ, посредствомъ 
союзовъ, образуетъ предложеніе сложное». Въ прпвсдснныхъ же 
за-тѣмъ примѣрахъ и въ другихъ мѣстахъ соединительными 
словами въ нервомъ отношеніи употреблены нарѣчія, мѣстопме- 
нПя, причастія п дѣепричастія.

4) На стр. 63 невѣрно сказано, что „мѣстоименіе себя нс 
употребляется въ множественномъ числѣ1*, ибо оно только нс 
имѣетъ особыхъ Фермъ для множествЕннаго числа, но употре­
бляется въ смыслѣ сго.

5) На стр. 12 въ правилѣ: «двоеточіе ставится передъ вно- 
снымъ предложеніемъ,, заключающимъ въ себѣ чьи-либо слова»— 
употреблнше этого знака нрсппианіл ограничено только однимъ 
случаемъ п упущены изъ виду другіе, иаПрпО. псчНслсніе час- 
стсй послѣ упомянутаго цѣлаго.

6) На стр. 48 всѣ чпслп^'сльны^я, какъ количественныя, такъ 
н порядковыя отнесены къ раздѣлу прилагатс'льнмхъ едва-ли 
вѣрно, ибо грамматпчсскян н[)ииадлЕжност„ пхъ пеодпаакоіыі: у 
нсрвыхъ онС тС-же, какъ и у существительныхъ.

7) Стр. 55. Въ предложномъ надежѣ едмнсѵвепиаго числа 
средняго рода притяжательныхъ вѣрно выставленъ признакъ ѣ
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(омъ), а въ склоненіи образца (Козловъ) приведена только по­
слѣдняя Форма (омъ); примѣчапіе же, предписывающее Форму ѣ 

притяжательному только отдѣльно стоящему, безъ существитель­
ного, и Форму омъ ему же при существительномъ, неверно пред­
ставило дѣло, ибо говорятъ: «въ сестриномъ имѣніп» и «въ селѣ 
Козлове» и под.

8) Стр. 65. Въ правиле «родительный падежъ единственнаго 
числа мѣстоименія 3 лица жспскаго рода ея — можетъ быть 
замѣненъ (?) впнитсльнымъ», мы говоримъ: былъ у нее и не за­
сталъ ее, вмѣсто у нея п ся» неотличенъ выговоръ отъ правопи­
санія.

- 9) На стр. 67 весьма недостаточно указано отличіе слова 
самъ отъ самый.

10 Стр. 69. Въ вытражсніи: «по различію дѣйствія, глаголы! 
раздѣляются на разряды!, которые называются залогами»—ука­
зана слишкомъ общая основа, годная и для видовъ.

11) На стр. 70 указаны примѣты дѣйствительнего залога въ 
букпахъ и а а, а срсднпхъ въ ѣ и ну передъ тъ, но далѣе ска­
зано, что эти примѣты «нс суть постоянныя и непремѣнные: 
нерѣдко можно встрѣтить действительный глаголъ съ буквою гь 

(импьті^) п средній съ буквою и (ходить)»; то и другое дѣйстви­
тельно вѣрно, но такія правила только обременяютъ грамма­
тику. •

12) На 78 стр. глаголяі раздѣлены на правильные и неправиль­
ные, чего современный взглядъ ужс нс допускаетъ, а признаетъ 
послѣдніе за совершенно правильно сложившіеся или изъ разныхъ 
корней, напр. идтіг, или изъ разныхъ безотносительныхъ гла­
гольныхъ Формъ, напр. кляну отъ клясть и клянутъ, клялъ и 
клянулъ, или за усвоенный литературнымъ употребленіемъ изъ 
резныхъ облестныіхъ говоровъ, напр. хотптЫ •

13) На стр. 135 общее правило автора, что «нрилагАтсльныя 
имена, поставленныя въ сравнительной степени, требуютъ за 
собою родптсльнаго падежа»—должно ограничиться Формою ся 
только неопредѣленною, въ которой она п употреблена въ приве­
денныхъ тамъ примѣрахъ; ибо сила этого правила рѣшительно 
пс распространяется на другую ея Форму, ясно указанную авто­
ромъ на 51 стр., напр. онъ умшѣйшій человѣкъ и под.
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На осцинънін указанныхъ свойствъ, грамматика Антонова, при 
всѣхъ ея лоссоинстнаxъ въ практпческомъ отпошевіи, не можетъ 
въ настоящемъ ея видѣ, безъ исправленія, быть предпочтена 
другимъ.* отличающимся болѣе строгимъ научнымъ взглядомъ 
іін предметъ. .

IV. Опытъ элементарнаго руководства при изученіи русскаго 
* языка практическимъ способомъ. Элементарная грамматикъ, 

(курсъ 1 и 2, изд., 1867 г., сгр. 144, курсъ 3, синтъкспсъ, соч. 
К. Говорова. Изд. 1867 г. сгр. 122). Трудъ г. Говорова*, подобно 
грамматикѣ г. Антоновъ,передъ этимологіей исиесаксисооъ разсма­
триваетъ е•ессолIсо пространнѣе составъ е виды предложеній и 
указываетъ мѣста знакамъ прспипнеія^. Вообще же эса грамматикъ, 
при практическомъ уясненіи правилъ языка, старается указать и 
основанія разнымъ явленіямъ его, чго составляетъ несомнѣнную 
ея заслугу, но избранный ею путь невсегда избавляетъ ее отъ про­
маховъ п обмолвокъ. По расположеню частностей отличается она 
осъ другихъ только тѣ;мъ, чго ученіе о звукахъи буквахъ изла­
гаетъ въ концѣ всей этимологіи. Эсо имѣетъ свою выгоду и не­
удобство. Послѣднее неизбѣжно приходится испытывать при 
изученіи склоненій и спряженій, гдѣ необходимо указывать нн 
цѣлыя группы согласныхъ, требующихъ послѣ себя извѣстныхъ 
гласныхъ. Съ другой стороны, помѣщеніе этой статьи передъ 
склоненіями, особенно подробное, можетъ до нѣкоторой степеип 
затруднить тѣхъ учениковъ, у которыхъ запасъ выраженій еще 
скуденъ и недостаточно осмысленъ. Нн эсооъ основншп ново­
введеніе г. Говоровъ имѣетъ только относительное достоинство, 
да и то умоляется допущевеымъ по этому вопросу ръзпор'ѣчіемъ. 
Въ 1-й части ен стр. 49 звуки и, ч, ш, щ, а нн стр. 127 небными; 
о шипящахъ же здѣсь вовсе ее упоминается: отсюда неизбѣ­
жно недоумѣвіе ученикъ.

1) Еще болѣе сомеѣеіш можетъ быть возбуждено ученіемъ о 
безличныхъ предложеніяхъ. Вообще ученіе объ ихъ составѣ 
(на сгр. 10 и 11 ч. 1 и сгр. 20—25. 2 ч.) представляетъ пе 
мало затруднений для начинающихъ, а тѣмъ болѣе ихъ будетъ

* О сочинени! этомъ уже былъ представленъ учебнымъ комитетомъ от­
зывъ, въ дополпенин къ коему здѣсь приводится лишь нисколько заовчнеш, 

чтобы яснѣе обозначить мѣсто этой грамматики въ ряду другихъ.
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но принятой авторомъ системѣ, которая вндптъ особое безлич­
ное предложенное и тамъ, гдѣ сго вовсс нѣтъ; напрпм. стр. 82 
ч. 2 въ п^]ражс^иПк „п сѣли на лужокъ нодъ лппки, плѣнять 
своимъ пскусствемъ свѣтъ"—цоизиееѵъ два предложенія, считал 
слова: „плѣнять своимъ искусствомъ свѣтъ" за особое обстоя- 
тсльст^в^(!^^с^Е нрсдложсніе сокращенное, тогда какъ оно служнтъ 
только втооестсиеииымъ членомъ въ предыдущемъ (нрсдложеніп 
для выраженія цѣли.

2) Правило, будто въ слптномъ предложеніи можетъ быть не­
сколько подчиняемыхъ денолнптсльныіхъ предложеній, выражаю­
щихъ какое-нибудь раздѣленіе п т. д. (стр. 72 ч. 2), сопоста­
вленное съ изложеннымъ на стр. 8, ч. 1, понятіемъ о слитномъ 
предложеніи, представляетъ ясное разнорѣчіе, пбо въ 1-мъ слу­
чаѣ въ составъ слитнаго предложеніи вводятся донолиитЕльиы1я, 
т. с. Формальным, особыя предложенія при главномъ,, а во 2-мъ 
слитное предложеніе но наружному объединенію признано похо­
жимъ на простое, т. с. неммѣющсЕ въ составѣ свесмъ нпка- 
кпхъ Формальнымъ, донолипѵс.яиы]xъ предложеній.

3) На стр. 42, ч. 2, указавъ общій (?) законъ управленія словъ 
слѣдующій: «слова, имѣющія одинъ и тетъ-же корень, принимая 
Форму различныхъ частей рѣчи, большею частію требуютъ од­
ного п того-же падежа съ предлогомъ плп безъ предлога. Впро­
чемъ, при этомъ общемъ законѣ управленія словъ,, не надобно 
забывать и другаго общаго правила, что управляющая сила гла­
головъ (а за ними и другихъ частей рѣчи) всегда занцсиѵъ отъ 
пхъ значенія, п потому одинъ и тетъ-же глаголъ, прп раз­
личныхъ значеніяхъ, можетъ требовать и различныхъ падежей. 
Здѣсь а) слова большею частію, выражающія сущность выше- 
упомянуттго общаго закона, совершенно уипчѵожаютъ общность 
его, пбо большинство случаевъ далеко нс то, что общій законъ;
б) общій законъ противорѣчптъ общему правилу; пбо послѣд­
нее можетъ исключать пЕоныя, когда глаголъ требуетъ упра­
вленія и по обшеупотребпеелииоуу своему смыслу, чѣмъ руковод­
ствуется общее правило, а нс но значенію корня, которое со­
ставляетъ основаніЕ общаго закона. Слѣдовательно в) тутъ, на 
самомъ дѣлѣ, важнѣе не общій законъ, а общее правило, кето- 
рос должно разъяснить законъ языка.

2
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4) За отсутствіемъ одного начала при разрѣшеніи цѣлаго на 
части, понятія о различіи между дѣйствіемъ п состояніемъ пред­
ставляется смутнымъ, на стр. 83, ч. 1. «Подъ дѣйствёмъ пред­
мета мы разумѣемъ такую дѣятельность его, которая большею 
(?) частію зависитъ отъ него самаго и совершается пмъ самимъ; 
а подъ состояніемъ предмета разумѣемъ дѣятельность сго болѣе 
(?) иокоііную п невольную пли просто страдательную» (?). Въ 
1-мъ случаѣ здѣсь прпзнакъ дѣйствительнаго глагола указанъ 
въ дѣятельности предмета, зависящей отъ него одного и совер­
шаемой имъ самимъ. По этому глаголяі: шумѣть, скакать, бѣ­
гать, порхать, звонить должны слыть за дѣйствительные, чему 
нс могутъ помѣшать п вставленныя оговорки въ выраженіяхъ: 
«большею частію, болѣе»; ибо въ указанныхъ глаголахъ выра­
жаемая дѣятельность нс только вольная, но и очень непокойная!, 
можетъ зависѣть отъ предмета и совершаться щмъ самимъ. Да­
лѣе нѣсколько исправлена эта сбивчивость, по явилась новая 
неопредѣленность при рѣшеніи вопроса: сколько жс всѣхъ зало­
говъ? 83 стр. признаетъ два залога: дѣйствитслыыій и возврат­
ный для обозначенія собственно дѣйствія, и два залога: средній 
и страдательный по преимуществу (? ) для выраженія состоя­
нія, — слѣдовательно всего четыре залога; но 85 стр. приба­
вляетъ сще взаимный, относя, впрочемъ, его къ возвратному, 
не смотря на вы^тАвленное тамъ различіе между ними, а 86 стр. 
вспомнила еще объ общемъ залогѣ съ его особеннымъ прпзна- 
комъ и причислила одни сго глаголы къ среднему залогу, напр. 
доставаться, трудиться, случиться, а другіе къ дѣйствитель­
ному, напр. надѣяться, стремиться, смѣяться. Послѣдпій прп- 
говоръ при этомъ сталъ въ явное противорѣчіе съ выставлсн- 
ныімъ на 83 стр. неизмѣннымъ признакомъ дѣйствительнаго за­
лога, состоящимъ въ переходѣ дѣпствія на посторонній пред­
метъ.

5) Далѣе, на 87 стр, словами: «видомъ въ глаголѣ называет­
ся особый разрядъ глАголбвъ» не точно объяснена сущность 
дѣла, ибо виды суть Формы одного и того-жс, глагола для вы­
раженія разлпчныхъ степеней (моментовъ) дѣйствія, а нс осо­
бый разрядъ глаголовъ.

6) Подобная жс сбивчивость видна и въ слѣдующемъ опре-
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дѣленіи (стр. 41 ч. 1.): «иадежнми называются различныя измѣ­
ненія въ ок'оичашяхъ именъ и йѣСтОимёиій», ибо этими же 
словами можно и должно опредѣлять и словопроизводство отъ 
корпя именъ и мѣстоименій, гдѣ также происходить. разныя 
пзмѣпёніл въ окопчаніяхъ; а съ другой стороны падежами не­
льзя иазывагь простое перё.іиншиіе окончанія нзь одной Формы 
въ другую.

7) Выводъ частей рвчи изъ разбора предложеній её осиона- 
теленъ и йеясееъ: авторъ говоритъ, что «снИдНя мысль наша, 
какъ и всякое отдѣльное слово, имѣетъ двѣ стороны: внутрен­
нюю и внѣшіеюю. Внутреннюю сторону ея составляетъ чнсГное 
значеніе и общій смыслъ словъ, соединяемыхъ въ одпо цѣлое— 
въ одну мысль; а внѣшнюю,—слышимыя или видимыя (нн бу­
магѣ) слова, которыя выражэЮтъ собою различный понятія и 
служатъ средствомъ къ передачи мысли во внѣ..’. Подлежащее, 
сказуемое, опредгьленгя, дополненія и обстоятельства —все эго 
такія части мысли, которыя принадлежатъ къ внутреннему ея 
составу; а къ тёшнёму составу, стало быть (?), должны оГНё- 
стнсь слова, какъ зенки различныхъ понятій. По этому-то (? ) 

виды пли разряды словъ,—оДНнъсиныхъ но общему ннзнъчёнию 
постоянно выражающія сНСія-■нібУлдь однородныя понятія, и На­
зываются частями рѣчи, г. е. частями такой мысли, которая 
уже выраженъ въ словахъ». Авторъ самъ видимо чувствовалъ 
несостоятельность своихъ основаній и неясность иынолонъ, и 
потому эту статью о ближайшемъ соотвѣтствіи пастей опредѣ­
ленія частямъ рѣчи, закончплъ замѣчаніемъ, чго «изъ сличенія 
гвхъ и другихъ частей эго откроется яснѣе», но далѣе объ 
этомъ нигдѣ не было и рѣчи.

8) Нн сгр. 8, ч. 1, положительно сказано, что опредѣлитель­
ное слово въ предложеніи не отдѣляется огъ опрёдѣіля^(!»^ім^о 
никакимъ знакомь препинанія. На сгр. 1*6 м 17 въ выражей!;: 
«погибъ ■тквёцъ, достойный лучшей доли» — слово достоИный 
признано иирелѣлитёльнымъ, выражающимъ признакъ предметъ— 
пѣвца, а между гѣоъ эти словъ отдѣлены занятою. Одно изъ 
этихъ положеній невѣрно, или по крайней мѣрѣ недостаточно 
опредѣлено.

9) Тнкін же разнорѣчія, сбивчивость и неясност ь встречают-
2*
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ся во многихъ мѣстахъ грамматики г. Говорова, особенно на- 
прпм. на стран. 4, 8, 9, ч. 1, и на стран. 71, ч. 2.

10) Для указана неясности изложенія, иногда встрѣчающейся 
въ трудѣ г. Говорова, можно ограничиться слѣдующимъ мѣстомъ 
(стр. 54 ч. 2): «Нарѣчіс мимо обозначаетъ путь движенія пред­
мета побочнымъ положеніемъ другаго предмета въ отиошенш 
кь этому пути. «Моя же дорога мимо пхъ съ заботой и тру­
домъ.—Жуковскій».

На основаим указанныхъ данныхъ, сшідѣтсльствующихъ объ 
отсутствии въ трудѣ г. Говорова строгаго научнаго нзложенія, 
нельзя признать его наиболѣе годнымъ для учебника въ виду 
болѣс удоѣлсѵвооптельныIxъ руководствъ.

V. Этимологіи и синтаксису въ трудѣ г. В. Новаковскаго, пздип- 
номъ подъ заглавіемъ: Русская грамматика, педагогически изло­
женная въ 3 курсахъ для 3 классовъ (1 курсъ изд. 2, 1864 г. 
стран. 47: 2 курсъ изд. 2, 1866 г. стр. 64: 3 курсъ изд. 2,1862 
г. стр. 80) съ приложеніемъ стихотвореніи и прозаическихъ 
отрывковъ на 28 стр. также предпосланъ предварительный курсъ, 
стшссѵнсииая часть котораго состоитъ въ весьма ооаѵоеоъ объ- 
ясненйи состава словъ,, предложеній и Фонетнки. Первые 5 §§ но­
ситъ слѣдующія заглавія: «Что значитъ думать и говорить?» 
«Какъ человѣкъ начинаетъ говорить?» «РЬчьустнияи письменная» 
п далѣе отъ § 6—26 излагается подробное учсніс о звукахъ н 
буквахъ съ указаніемъ на риздѣлсвіе пхъ, пронсхождсніе, нроиз- 
ыошсніе, правописаніе, съ особымъ объясненіемъ мѣста буквѣ 
ѣ. Тикее начальное обученіе, затрогпвающее довольно отвлечен- 
ныс вопросы и подробно указывающее на измѣненія буквъ, не 
есоысленѣыхъ сщс на практикѣ, едва-ли можетъ обойдтись безъ 
затрудненій для ученика. Кремѣ того, на стр. 29 къ глаголамъ, 
означающимъ дѣйствіе, причислены слвдуютне: тнемлетъ птички 
гласу Боги, встрепенетсл, улетаетъ, взоадетъ солнце». Этимоло­
гически курсъ составленъ гораздо удовлетворительнѣе нервиге 
п превосходитъ грамматику г. Антонова большею полнотою п 

многими вполнѣ основательными объясвеиіл»пі разныхъ Формъ 
языки. Въ этой чисти незначительныя обмолвки, легко нсприви- 
иыя. Важиѣйіиія изъ нихъ:

1) На стр. 32 сказано: «въ кикомъ родѣ, числѣ и надежѣ сто-
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итъ имя существительное или прилагательное, въ том'ь-же родѣ, 
числѣ п падежѣ должно стоять и замѣняющее ихь мѣстоименіе». 
Это сввтаксическое правило невѣрно относительно тѣхъ мѣсто­
именіи, которыя, кром ѣ отнравлснія своей родовой мѣстоименной 
службы, въ то-жс время выражаютъ связь предложеній; напр. 
«ужс отосланы книги, которыхъ ты требовалъ; женщина, кото­
рой брать мнѣ пріятель...»

2) Стр. 34 увѣряс-гъ, будто родительный падежъ прилагатель­
наго сначала быль «добра-гго», потомъ «добраго», наконецъ «.до­
брого»; во самая древняя русская письменность нс помнить упо- 
трсблспіія первой Формы.

Синтаксисъ г. НоваковскАго изложенъ съ указаніемъ на логи­
ческое устройство предложеній, многія объясненія Автора ннолнв 
удовлетворительны, но и въ этой част-и, при всѣхъ ся добрыхъ 
качествахъ, иногда встрѣчаются неясныя пранила и отчасти 
произвольный! толкованія; напр.:

1) Объясненіе, что «дополнительныя (слова)—тѣ, которыя 
указываютъ на предметы, находящійся въ различныхъ отноше- 
ніахъ къ другимъ предметамъ,, и чрезъ то донолняютъ смыслъ 
предложения» (стр. 11), нонсѣ нс указываетъ на существенное 
огличіс доиолнснія отъ опредѣленія!; далѣе также кое-гдѣ ви­
дно колебаніе въ узаконеніи на донолкснія.

2) При стараніи установить различіе между предложеніемъ 
сложиымъ и составнымъ, неясно указаны отличитсльнясе признаки 
того и другаго (стр. 19—24): первое является въ двухъ видахъ,, 
общемъ и частномъ, и составное оказывается тожественнымъ съ 
сложиымъ общимъ.

3) Въ грамматикѣ г. Нонаковскаго большая часть правилъ 
начинается теоретическими объясненіями, иногда довольно отвле­
ченными и потому нс легкими для усвоенія, напр. § 26 (стр. 38) 
начинается слѣдующимъ образомъ.: «когда двііствіс отъ главнаго 
предмета направлено на второстепенный, такъ что онъ отвѣчаетъ 
главному свонмъ дѣйствісмъ, какъ предметъ дѣйстві/кшгйі, кото­
рый самъ принимаетъ что-нибудь, когда сму даютъ, то онъ ста­
вится въ дательномъ падежѣ. Напр. Гусары сдали меня карауль­
ному офицеру/. Пушк. ЯркПг свѣтъ вредитъ глазамъ. Такое упо­
требленіе дательнаго падежа распространяется какъ на отрица-
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тельную рѣчь, гдѣ предметъ чего-нибудь не получаетъ, такъ и 
нн страдательную, гдѣ дѣйствіе пдгсъ не огъ главнаго, а огъ 
другаго второстепеннаго предмета. Нннримѣръ: Я не отдалъ книги 
брату и книга не отдана мною брату. Ему всегда чего-нибудь 
не достаетъ. Въ Казани воздвигнутъ памятникъ Дериавину.

4) Сгр. 56. «Доии.іНёніё съ предлогомъ у можетъ оставаться 
прн иол.^еинщѣмъ и тогда, когда у него бываетъ другое сказуе­
мое; н глаголъ бытъ въ гъкомъ случаѣ обращается въ причастіе, 
обыкновенно подразумеваемое и замѣняемое причъсгіемъ глагола 
находиться’, напр. ноика (нъ-ходящаяся) у моего стола исправи­
лась; воротникъ у сюртука истерся». Здѣсь ъ) въ совершенно 
ясномъ предложеніи, іімѣющемъ подлежащее и сказуемое нъ-лишо, 
безъ всякой цѣ^ян и нужды предписывается подразумевать другое 
сказуемое въ причастной Формѣ глагола бытъ, которому позво­
ляется лично въ предложеніи не являться на службу, а поручать 
отправленіе ея глаголу находиться съ гѣмъ илнъсииъ, чтобы и 
сей послѣдній гильси подразумевался. Такое подразумеваніе, до- 
пускнёмоё безъ надлежащаго основанія, сильно вредить оспо- 
ѣагелыIостіI м простотѣ въ требОIъвіяхъ при разборѣ состава 
предложеніи. б) Простое предложеніе (ножка у стола искриви­
лась) прпзиъао сложнымъ (ножка, находящаяся у стола, искриви­
лась) безъ всякаго оспоііъпія.

5) Въ § 52 (сгр. 59.). Указавши ин соелинигелы^ыя сочета­
йся раIIНосI<лIНЫx'ь предложеній, авторъ на сгр. 59 въ § 53 при­
бавляешь: «ъ) Есть особые обороты рѣчи, въ которыхъ второ­
степенныя предложенія получаютъ видъ равносильныхъ, ког^дъ 
пропускается союзъ что, и остаются въ главном-ь только соот­
вѣтствующія ему местонмешя тотъ-этотъ, такой—таковъ въ 
сомъ родѣ п падежѣ, какой приходится по смыслу рѣчп. Напри­
мѣръ: прекрасное увяло въ пышпомъ цвіьтъь; таковъ удѣ.ъ пре­
краснаго ни св/ьттѣ (Жуковскаго), мѣсто: что ирёкрасноё увя­
ло... таковъ удѣлъ прекраспаго на свлътъ..,. б) Есть и такіе 
обороты, въ которыхъслѣдовало бы (?) нтиристеисиное (?) опре­
дѣлительное предложеніе съ м ѣстоименіемъ который, еслн бы въ 
главномъ было состанное сказуемое съ существительнымъ, кь 
которому бы (?) относилось эго мѣстоименіе; но какъ сказуемое 
гянннъго предложенія выражается глаголомъ безъ сущесгнптель-
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наго, то второстепенное, выражиясь при помощи мѣстоименія 
что пли существительнаго, кикес нр^дется^, пе смыслу рѣчи,— 
пОиииоиЕтъ видь равносильнаил;, нипр. сіе рабство женъ происхо­
дило, кажется, оттого, что мужья обыкновенно покупали ихъ; 
обычгаи, донынѣ соблюдаемый! въ Иллиріи» (Крм.). Здѣсь, 1, въ 
обоііхъ примврахъ предложенія стоятъ въ причинной связи, ане 
въ тон, предполагаемой авторомъ, которая бываетъ между оиѣие- 
сильными предложеніями; 2, самое изложеніе довольно темно.

Ни основинін указанныхъ данныхъ въ грамматикѣ г. Новаков- 
скиго, она заслуживаетъ ѣниоииія но оиогноъ ниучвыиъ пріемамъ 
пъ изложеніи, къ сожалѣнію, не всегда достигающимъ цѣли огъ 
увлеченія фплософскпмъ теоретическимъ элементомъ, но въ на­
стоящемъ ся видѣ она не можетъ быть предпочтена другимъ, 
болѣе удовлетворительнымъ.

VI. Русская грамматика г. Классовскаго [заздѣлена на два 
курса /і-И приготовительный 3 изд., 1863 г. стр. 92,а2~иизд. 
3, 1866 г. стр. 332), изъ кеихъ псрныя, но сго словимъ (стр. 
И), безъ втораго недостаточенъ, а второй безъ нсрвиге иедосѵу- 
ненъ для учащихся». Въ 1-мъ курсѣ практически указаны осно­
ванія главнымъ воиросимъ грамматики, но словамъ Анторза, «физіо­
номія частей рѣчи и ііредложеній». Этотъ курсъ имѣетъ нсе- 
снорнмос достоинство и превосходитъ всѣ вышеозначенные прсд- 
1IаоитсльиыIС курсы но многнмъ престымъ и вѢрнымъ пріемимъ 
и недступамъ вь объясненіяхъ. Нельзя вполнѣ теге-же сказать 
нро 2-й курсъ, заключающій въ себѣ этимологію и синтаксисъ. 
Въ этнмологш авторъ пзлигаетъ свойства и принадлежности ча­
стей рѣчи, начиная съ ѵлаі^слл^іі, совершенно отдѣльно отъ измѣ­
неній пхъ въ склоненіи и спряженіи. Такое раздробленіе и риз- 
мѣщсніе частей цѣлаго, вы нѣкотоіюй степени ослабляетъ опре­
дѣленность н полноту представленья! пхъ. Въ спптакспсѣ статья 
о согласованіи и управленіи слабѣе развита сравнительно съ дру­
гими грамматиками. При многпхъ осиеѣительиыхъ объясненіяхъ 
частностей, теоретическая сторона этого учебника, но мѣстамъ, 
не бѣзукоопзнениа. Здѣсь уоазынаегъся только на иѣоетеоыс слу­
чаи, особенно важнѣйшіе:

1) Венросъ о раздѣленіи частей рѣчи на знаменательпыл и 
служебныя до снхъ норъ рѣшается въ нишнхъ грамматикахъ не
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одинаково. Г. Классовскій представляетъ сго (стр. 26—2 курса) 
невѣрно, относя къ знаменательнымъ имена числительныя и мѣ­
стоименія, совершенно служебныя, чбо они нс имѣютъ самостоя­
тельнаго содержанія.

2) РаздѢлсніс глагола на дна вида (стр. 37—2 курса): кратный 
и безкратный и дооущсніс потомъ подраздѣленій ихъ до 7-ми 
нс уясняетъ этого груднаго вопроса.

3) Недостаточно отнести къ существительнымъ всѣ имена 
прозвищныя или Фамнлі>ныя, напр. Ломоносовъ, Жуковскій, Жа- 
довская (стр. 63—3 курса), и указать на образованіе ихъ изь 
прилагательныхъ; необходимо напомните., что склоняемый Формы 
у нькоторыхъ изъ ни^-ь остались прилагательныя.

4) Отличительною чертою этой грамматики нужно признать 
усиліе автора всегда точнѣе опредѣлить разсматрнваееЕЫй, част­
ный случай. Для этого онь иредставляесъ его съ разныхъ сто­
ронъ, а въ заключсніп иногда опускается изъ виду укАзанная 
ужс черта предммта и такимъ образомъ онъ является тутъ нс 
вполиС опредѣленнымъ. Для прпмѣра можно указать нъ этомъ 
отношекш ва дна случая: а) на стр. 2—2 курса опредѣляется 
грамматика такъ: «Наука о словесномъ языкѣ и о дополняющемъ 
его языкѣ письменномь называется грамматикою, которую мо­
жно опредѣлить слѣдующимъ образомъ; грам^таа^тка вообще есть 
наука, «занима^іщ^)^(^;я изс.гСдованісмъ составныхъ частей и 
свойствъ словеснаго языка», а письменный упущенъ изъ виду, 
нс смотря на то, что упомЕшутъ выше.

5) Нс касаясь мелкихъ обмолвокъ, нельзя нс замѣтить другой 
особенности этого учебника, состоящей вь томь, что для объ­
ясненія нѣкоторыхъ случаевъ призываются нь іісмъ на помощь 
данныя изъ сравнительЕн^й грамматики, исторической и философ­
ской (стр. 3, 4, 21, 75, ІООи др.), какъ въ грамматикахь Перев- 
лѣсскаго и отчасти А. Смирнова; но прііведенныя данныя нерѣдко 
остаются здѣсь внѣшнею прибавкою и нс простираютъ взгляда 
на весь грамматическій строй языка.

6) На стр. 27 и 28 многосложное оирсдѣленіе глагола нс све­
дено даже къ общему выводу.

По соображении означенныхъ свойствъ этой грамматики и мел­
кихъ обмолвокъ, при всѣхъ сл добрыхъ качествахъ въ іірактн-
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ческомъ отношеніи, пѣгъ иснинънія предпочесть ее другимъ учеб­
никамъ, превосходящимъ ёё строгостію и отчетливостію науч­
ныхъ пріемовъ. Къ числу такихъ ириннляежнгъ грамматики П. 
Переняѣсскъ1ю и А. Смирнова.

VII. «Практическая русская грамматика» П. Перевлгъсскаго 
ві трехъ частяхъ (въ 1-й части введете и начало грамматики, 
изд. 5, 1864 г. стр. 66; во г-н этимологгя, изд. 5, 1867 г. стр. 
112; въ 3-й синтаксисъ изд. 6-е, 1863 г. стр. 104; Сборникъ 
статей въ прозъ, и стихахъ; при 1-й части 694 стр. и слова­
рикъ на 9 стр.;—при г ч. на 416 стр. з, при з части на стр. 
434—4),—п-ьъ которых',. первая служить предварительнымъ кур­
сомъ,—отличается отъ нсѣхъ вышепоименованных,. н) бояѣЮ 
вѣрнымъ ииниманіе>мъ задачи гръомътики, б) бояве основатель­
ными сужденіями о явленіяхъ языка на усвоенныхъ современною 
наукою началахъ, в) пзложеніемъ грамматическихъ данныхъ 
языка современнаго въ связи, въ нъжнѣйшихъ случаяхъ, съ ихъ 
исторіею и въ сравненіи съ родственными языками,—г) параллель­
нымъ представленіемъ Формъ современваг’о .шгеръгурпаго языкъ 
въ склоненіяхъ и спряженіяхъ съ Формами старославянскаго въ 
лревнѣйшемъ ихъ ннлѣ. Въ эгомъ трудѣ нѣтъ разнорѣчій между 
олннмъмѣстомъ и другимъ, нѣтъ сбивчивости и неопредѣленности 
въ объясненіяхъ. На эгомъ основанпі можно надѣяться, чго 
изучившему строеніе языка но такому руководству, ИИстъвяенпому 
въ уринень съ современнымъ научнымъ низзрѣніемъ на предметъ, 
не придется потомъ, при съмомъ высшемъ Фнлояигичеекомъ обра­
зовали, переучиваться грамматикѣ, какъ нерѣдко случалось. Са­
мымъ методомъ свонмъ, строго опредѣленнымъ, книга эта мо­
жетъ ионяіятI благопріятно на развптіе мышленія ученикъ въ 
строгой логической I1ослѣ;донательносни и отчетливости.

Представляя эту гръммътнку зъ лучшую ил. существующихъ, 
вь то-же время необходимо указать нн нёдййтъткй ея, касающіеся 
впрочемъ не существъ дѣла, а болѣю шѣшней стороны; напр. 
въ синтаксисѣ педостаетъ двухъ-трехъ укнзъніп нъ отношенія 
предложеній, упомянутыя в'Ъ гръмоъгнкѣ г. Смирнова; есть кое- 
что дѣйствительно пзлпиінее: для иернинъч.алыIъго учебника, осо­
бенно во 2-й части, гдѣ авторъ коснулся происхожденія нашей 
азбуки, обяъсгныхъ нарѣчій русскихъ, еще недостаточно опре-
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дйлсввыкъ, и въ исторіи языка,—распредвлсня всѣхъ языковъ, 
па земномъ шарѣ, по ихъ строю, въ два или четыре разряда. 
Можно бы желать уирощення кое-чего, можно бы не требовать, 
отъ учебника разсмотрѣнія п рвшсщя иныхъ случаевъ на столь 
шарокихъ основаніяхъ, при помощи нсторичсскихъ. и сравнитель­
ныхъ свображспій, какъ это сдѣлано въ ученіи о звукахъ и при 
объяснепки отпоситсльныхъ окопчанй именъ въ этимологіи, по 
нельзя назвать что-либо изъ всего этого неправилыыпгь и нс- 
оспоѣатсльпымъ хоть въ каномь-пнбудь отношеніи. Дѣло пре­
подавателя отложить болѣс трудное до послѣдующаго времени, 
до большей зрѣлости учениковъ, облегчить пониманіе кСкете- 
рыхъ мѣстъ больс практическим», пстолковАніемъ ихъ, въ прп- 
мѣрахъ, въ которыхъ недостатка пѣтъ и въ учебникѣ.

VIII. Тѣ-же достоинства и во нсѣхъ трехъ книгахъ «учебника 
русского языка» г. Л. Смирнова (годь 1~й основаніе синтаксиса 
и этимилоогш, изд. 4. стр. 172; годъ 3-й синтаксисъ, изд. 2-с 
1860 стр. 140), какія указаны въ трудѣ г. Псрсвльсскаго; по 
между этими грамматиками есть и различіе въ кСкетерыхъ слу­
чаяхъ: а) трудъ г. Смирнова отличается болѣй подробнымъ, 
рѣзче на видь выставлснным-ь, указаніемъ логическихъ Формъ 
мыслей, отиошсий ихъ и обьяснеіііе соотвѣтственшая всему 
этому устройства прсдложспй, ихъ связей въ рѣчи; б) указа­
ніемъ и объясненіемъ нѣкоторыіхъ, впрочемъ весьма псмнопіхъ, 
частныхъ случаенъ въ отношсиіяхъ предложеній; в) прпвсдс- 
нісмъ вь синтаксисе; множества примСрОВ». пзъ СГАрОС.ЯАвЯКС1іа^О 
языка, латинскаго, Французскаго, нзрѣдка греческаго и нссго 
болѣй «зъ нвмсцкаго, безъ истолкованія, однакожъ, ихъ зна­
ченія и прямыхъ отп^шс’ай къ русскому современному языку. 
Такпмъ образомъ въ пос.іѣднсмь отиошенй только подготовленъ 
обильный матеріалъ для сравненій и выводовъ. Учсбнпкъ г.,Пс- 
ренл-Ссскаго, нѣсколько уступая въ этихъ отношспіяхъ труду г. 
Смирнова, превосходитъ сго тѣмъ: 1-с, что всс учспіс построе­
но аа ныводахъ историческаго н сравиптсльнаго языко-учснія, 
которое вошло вь плоть и кровь сго труда, а нс является слу­
чайнымъ сопоставленіемъ: 2-е, представленіемъ старослаияи- 
скихъ Формъ и вь склоненіяхъ н вь спряжеиіяхъ рядомъ съ 
современными въ такой подрюбііостп, что этпмъ наглядно ука-



зывистся ученику а) различіе между ними и б) основанія при­
нятого у насъ правоппсаняя въ нѣкоторыхъ случалхъ.

Прп такихъ обстоятельствахъ нс легко рѣшить, которая изъ 
этихъ двухъ граомотик■ь магла бы быть наиболѣе удовлетвори- 
тсль^ымъ оукоѣедстѣаоъ. На прп каждой изъ трехъ частей грам- 
матикп г. Псревлѣсскаю іфпложенъ сбаришкъ статен вы прозѣ 
и стихахъ, въ радѣ хрпстамАтш, чсга нѣтъ при учебникѣ г. 
Смирнова. Этотъ сборникъ, кромѣ обнлія мАтерІАла, пмѣетъ 
три важныя достоинства: а) на каждый случай енъ преддстА 
вляетъ вы своемъ мѣстѣ много литературныхъ статей, въ ко- 
терыхъ встрѣчаются ѵоаома,тпческія особенности надлежащаго 
разрѣшенію вопроси и практически могут к быть указаны настав­
никомъ и наглядна уясниться для ученики. Безъ такега подбора 
статен на разные случаи, находящегося всегда подъ рукою, въ 
опредѣленномъ мѣстѣ, наставникъ пиогд<и рискуетъ прочитать 
съ учениками ис одну отитъю въ обыюновениыхъ хопстеоатіяхъ 
и ие встрѣтить искомаго. А здѣсь ему только осмы­
слить данныя въ статьяхъ и уясипть закепъ, опредѣляющій пхъ 
существованіе въ темъ пли другомъ видѣ; б) нрп каждомъ от­
дѣлѣ статей указанъ практически способъ изученія языка, со­
стояния въ разборѣ вешестнеииооъ, логитескомъ, этііюологиче- 
скамъ и сиитаксическооъ, а словари пиоязычныхъ словъ могутъ 
служить отличнымъ н снодручн.ымъ пособіемъ въ свасмъ родѣ; 
и) кремѣ образцовъ современнаго языка, нъ сбарипкахъ Есть 
также пѣскелько статей старославянскаго языки и старорусскаго, 
которыя могутъ служить .оитеріилаоъ для практическихъ упраж­
неніи учениковъ и наглядно ознакомить нхъ съ отличительными 
чертами стараго и новаго устройства рѣчп во всѣхъ отношеніяхъ.

По соображении нсСхъ выисизложсииых^т» ебсIОягсяѣСтвъ, пзъ 
всѣхъ нолиыхъ гримміітикъ русскаго языка, слѣдовало бы пред­
почесть гоиооатIIку г. ІІЕрсѣгвсскаго нъ трехъ книгахъ, какъ 
лучшій учебникъ для духовиыхъ уѣздпыхъ училпщъ, заключаю­
щій въ ссбѣ н хрнстомитію, нрп умеренной цѣнѣ въ 1 р. 50 кон. 
зи всѣ три кипги, а къ несобілмъ для учителя можно отне­
сти: 1, грамматику А. Смирнова нъ 3-хъ кіпшгх'і, 2, истори­
ческую грамматику Буслаева и 3, Высшгіі курсъ грамматики 
Стоюнина..
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IX. Славянская грамматика съ Изборникомъ, г. Перевлѣсскапо 
выше другихъ по строго нъучпыоъ пріемамъ, и потому вполнѣ 
можетъ быть предпочтена грамматикѣ г. В. Классовскаго, огра­
ничивающейся притомъ однимъ новымъ періодомъ славяно-цер­
ковнаго языка.

При указанныхъ учебннк-ъхъ и пособіяхъ можно надѣяться, 
что знаніе и усердіе иъстнвнисовъ, руководимыя опытностію, въ 
состояніи пробудить и сзощрить въ учащихся столь необходи­
мое въ языкознаніи: а) правильное чутье къ пониманію есте­
ственныхъ требованій русской рѣчи, внушаемыхъ смысломъ 
словъ и выраженій, п б) находчивость въ средствахъ для удо­
влетворенія ихъ изъ сокровищницы роденго языка, издѣтства 
имъ знакомаго, но остающагося неосмысленнымъ. Разнообраз­
ные, строго отчетливыя и въ постепенности располагаемыя 
практическія упражненія должны довершись остальное, образо­
вавъ въ учащихся навыка, къ свободному и вполнѣ ясному, 
устному и письменному выраженію духовной пхъ дѣятельпости.

Касательно уничтоженія дѣлъ въ семинарскихъ архивах!,.

Святѣйшій Правительгнуующій Сѵнодъ слушали предложеніе 
г-нъ Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, огъ 10 октября 1867 г. 

за Л» 5296, о разрѣшеніи саратовскому семинарскому правле­

нію уничтожить нѣкоторыя дѣла семинарскаго архивъ, по про­

исходящему огъ нихъ стѣсненію въ помѣщеніи правленія. Меж­
ду прочимъ, Приказали: Кнкъ вопросъ объ уничтоженіи ар­

хивныхъ дѣлъ можетъ ѣозниснугъ и по другимъ семинарскимъ 

правленіямъ, то дать знать всѣмъ епархіальнымъ преосвящен­

нымъ циркулярнымъ указомъ, для объявленія семинарскимъ прав­
леніямъ, что: 1) уничтожение дѣлъ можетъ быть допущено толь­

ко въ томъ случаѣ, когда будутъ составлены подробная исто­

рическая записка о гой семннъріи, нзъ архива которой пред­
полагается уничтожить дѣла, и сочныя и опредѣленныя правн- 

яа, какіе разряды дѣлъ ирелнолагает(ЯI сохранить въ архивѣ 
и какіе уничтожить; 2) въ занятіяхъ коммиссій, которыя бу-
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дутъ учреждаемы для разсмотрѣнія дѣлъ архивовъ, далжаы 
принятъ участіе члены педагогическихъ собраній при семина­

ріяхъ, которые, безъ всякаго сомнѣнія, будутъ смотрѣть иа зна­
ченіе дѣлъ съ точки зрѣнія науки, и 3) каждое ссоинАОСоес 
правленіе, которое нашло бы нужнымъ уничтожить дѣла, обя­
зано представить въ Св. Сѵнодъ на разсмотрѣніе пстерическю 
записку о семинаріи, правила, составленныя для руководства 

ноомпссіи, и опись дѣлъ, нісдназначснныхъ къ уничтоженію, съ 
обозначеніемъ въ ней основаній, почему дѣла признаются нс- 
заслуживающимп храненія^. Сентября 14 дня 1868 года.

О дозволеніи приипмат^ѣ въ п^)еобоазовАнныIя по новымъ 
уставамъ сѣопнА}ііи воспитанниковъ, духовныхъ училищъ, 

имѣющихъ свыше 16-ти лѣтъ.

Святѣйшій По^а^впѵIе^.ѣ^^<^’гуу^иіт Сѵнодъ слушали предложен­

ный г-мъ Сѵнодальнымъ Обеоъ-Прнкороромъ, отъ 15 минувша­
го августа ссго года за Л» 148, журналъ учебнаго комитета по 

ходатайству преосвященнаго оасѵоамскаго, о дозволеніи ноини- 
оаѵь въ тамошнюю семинарію тѣхъ пзъ воспптанипк^овъ духов­

ныхъ училищъ оастоаоскай спархіи, которые нынѣ за вслпое- 
вазрАстіемъ не были допущены къ поісоныоъ испыѵАиіямъ въ 
ссоииАоіи, а также и тѣхъ, которые поступили въ училища де 
изданія навага устава и въ послѣдующіе годы могутъ явиться 
въ семинарію иа поісоиыя испытанія въ возрастѣ 16-тилѣтъ. 
Приказали: Принимая во вниманіе, что нѣкоторые пзъ уче­
никовъ духовныхъ училищъ, преобрАзованныхъ согласно Высо­
чайше утвеождниному 14-^го мая 1867 года уставу, наступивъ 
въ этп училища при дѣйствіи прежнихъ правилъ, когда учи­
лища состояли изъ трехъ отдѣленій, съ двухгодичнымъ кур­
сомъ въ каждомъ, и будучи принимаемы въ оныя въ томъ са­

момъ возрастѣ, какой п нынѣ по § 78 устава полаженъ для 
поступленія въ духовныя училища (отъ 10-ти до 12-т^и лѣтъ),
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очевидно, должны были оканчивать курсъ своего ученія въ сихъ 
заведеніяхъ старше того возраста, какой § 121 семинарскаго 
устава опредѣленъ для принятія ѣеспнтанппкеѣъ въ 1-й классъ 
семинаріи, т. е. отъ 14-^ш до 16-™ лѣтъ, и что по этой при- 
чітѣ примѣненіе къ подобнымъ ученикамъ означеннаго пранила 
было бы мѣрою нс вполнѣ спраѣ^€^длиѣе^к^, Святѣйшій Стподъ, 
согласно съ заключеніемъ учебнаго комитета, опредѣляетъ: до­

пустить пріемъ нъ 1-й классъ семинаріи учениковъ духовиыхъ 

училищъ кестр)емскеЯ спархіи свыше 16-ѣѣтяго возраста, 
съ тѣмъ однакожъ, чтобы правомъ этимъ пользовались только 

тѣ ученики, которые были приняты нъ духовныя училища до 

введенія новыхъ уставовъ и чтобы при принятіи ихъ строго 
соблюдались другія правила, уставомъ на сей предметъ уста- 

пеѣлеппыя; о чемъ для руководства нъ подобныхъ случаяхъ, 
дать знать циркулярными указами и прочимъ епархіальнымъ 
Преосвященнымъ. Сентября 21 дня 1868 года.

О порядкѣ выписыванія книгъ для ученическихъ би­
бліотекъ нъ духовныхъ семинаріяхъ и училищахъ.

Святѣйшій Праівіттельс'вуюощій Сѵнодъ слушали пред^якжѣ^н- 

ный г-мъ Сѵнодальнымъ Оберъ-Поокурорммъ, отъ 5 іюля сего 

года за Ж 116, журналъ учебнаго комитета съ мнѣніемъ о ре­
визіи одной изъ семинарий, и, между прочимъ, Приказали: 

. Для предупрежденія обращенія между учениками вредныхъ книгъ 
постанрвптъ общимъ для семинарий и училищъ правиломъ, что­

бы нъ такъ называемыя ученическія библіотеки книги выписы­
вались нс иначе, какъ по рекомендаціи преподавателей, каж­
дымъ по своей части, и съ утвержденія семинар^каю педаго­
гическаго собраиія, въ силу п. 16 § 107 устава семинарій; 
о чсмъ Преосвященнымъ Епархіальнымъ Архіереямъ и послать 
указы. Сентября 14 дня 1868 года.
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РАСПОРЯЖЕНИЯ И ИЗВѢСТІЯ ПО ДУХОВНО-УЧЕБНОМУ 
УПРАВЛЕНІЮ ХАРѣКОВСКОЙ ЕПАРХІИ;

Постанов/кепя ахтарскаго окружнаго училищнаго 
съѣзда

Ахтырскій училищный съѣздъ., бывшій 5-го сентября н. г., 
ностъновилъ: 1) пъралельнаго отдѣленія 1-г?о класса, за не­
имѣніемъ средствъ, не открывать м 2) на окончаніе работъ 
въ училищныхъ зданіяхъ, нросигъ Его Высокопреосвященство, 
сдѣлать распоряженіе о приглашеніи, чрезъ благочинныхъ, 
старостъ церквей ахтырскаго училищнаго округа, къ едино­
временному пожертвованію огъ себя и огъ церквей, въ гакомъ 
количествѣ, въ какомъ укажетъ ихъ добрая воля и усердіе, 
духовенство же, съ своей стороны, изъявило полную готовность 
на посильныя пожертвованія, нзъ собственныхъ средствъ.

На журналѣ эгомъ резолюція Его Высокопреосвященства 
послѣдова^;іа таковая: «постановленія съѣзда утверждаются. По 
пункту второму, Консисторія сдѣлаетъ распоряженіе о пригла­
шеніи означенныхъ старостъ, къ пожертвованіямъ».

По выслушаніи этой резолюціи харьковская духовная Конси­
сторія, журнальнымъ опредѣленіемъ свонмъ 31 октября, поста­
новила: «по предмету единовременнаго пожертвованія, въ до­

статочномъ количествѣ, на окончаніе работъ въ зданіяхъ ах­

тырскаго духовнаго училища, объявить духовенству ахтырскаго 
училищнаго округа, чрезъ пр-печатаніе въ Епарх. Вѣдомостяхъ, 
поставивъ вмѣстѣ съ тѣмъ въ обязанность благочпннымъ при­
гласить церковныхъ старостъ, означеннаго округа,, къ едино­
временнымъ пожертвованіямъ огъ себя и отъ церквей, въ га­
комъ количествѣ, въ какомъ укажетъ ихъ добрая воля и усер­
діе. Пожертвованія эти, какъ и пожертвованія духовенства, 
отсылать непосредственно отъ себя, благочі,нінымъ, въ пръв- 
леніе училища^ Консисторіи же, объ исполненіи а^юло, донесть
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съ приложеніемъ списка жертвователей и указаніемъ количества 
сдѣланныхъ ими пожертвованій для припечаташія въ Епарх. 
Вѣдомостяхъ.

Постановленія харьковскаго окружнаго училищнаго

съѣзда.
Резолюціею Его Высокопреосвященства, послѣдовавшею 27 

октября текущаго года, утверждены слѣдующія постановлснія 

харьковскаго училищнаго съѣзда, бывшаго 15, 16 и 17 октября.
1. Статьи смѣты по содержанію колпокоштпыxъ ѣрспитап- 

ниоевъ, пищею, одеждою и учебными пособіями, а полуоршт- 
ныхъ одною пищсю, признать удрвле1^1{с^р^і^'гл.ѣп^ымш ', но внести 

въ первую статью смѣты 175 руб. 70 коп. на добавочныя
1 Смѣта эта состоптъ въ слѣдующемъ: на содсржані. одного 

воспитанника. А) пищею: муки ржаной 2 Фун. въ день на 300 
дней 15 пуд., по 80 к.:=^1^2 р., той-же муки на квасъ для борща 
лѣтомъ и для питья нъ постные дни 6 фун., по 2 к. = 12 коп. 
оууи^1чатоіі муки 2-го сорта для галушекъ на 60 дней '/ фун., 
въ деш>=15 ф. по 8 к.=60 коп., булокъ для завтрака на 300 
дней 37/2 бул. но 10 к.=3 р. 75 к., солоду па квасъ на 5 к., 
гречневыхъ крупъ для каши '/„ гарнца па 300 дней 15 гарнц. 
по 10 к. = 1 р. 50 к., гѣхъ-же крупъ для супу 'До гарнца въ 
день на 150 дней 3 гарнц. по 10 к.=30 к., пшена для супу '/« 
гарн. въ день на 75 дней 1 гарн. 16 кон., соли для кушанья на 
300 дней и для соленія нродуктовъ въ зиму 14 ф. = 31'/2 оеи., 
говядины свѣжей для борща, супу и жаркого 1 ф. въ день 
на 150 дней 3 пуд. 30 ф., по 2 р. 40 к.=9 р. Примѣч. жаркое 
полагается по восоуеснымъ и пра8дкпчвьямъ днямъ вмѣсто супу. 
Коровьяго масла для каши '/30 ф. въ день на 150 дней 5 Фут 
по 25 к.=1 р. 25 ооп:, оепоплнпа^о масла для брушу, супу п 
каши па 150 дней 12 ф. по 10 к.=1 руб. 20 орп., грпбовъ для 
борщу и супу на 150 дней 3'Д *• по 40 в.=1 р. 30 коп., ма­
слинъ 3'/« ф- по 16 к.=52 к., картофель для супу и жаркого 
на 254 дня 2 пуд. 5% фун. по 23 к. = 62 кон., капусты для
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пять пелткештиыхъ вакансій, которыя, по требованію обстоя­
тельствъ, съ иасѵаяша^ге же времени аѵномваутся; б) изъ 
статьи по содержанію училищнаго дома исключить ассигновку 
на эконома, немиаѵиыхъ надзирателей п пищу служителямъ —
борща 32'/2 кич. 56 кон., луку иа 260 дней по 20 лук. иа 8 к., 
огурцовъ 100 въ годъ на 10 к., творогу для вареипконъ иа 5 
дней масляницы но 1*/а ф. но 5 к.=7‘/2 к., свѣжаго леща на 
5 дией масляницы 5 ф. но 5 к.=25 к., бураковъ иа 8 кон. нъ 
годъ; на мѣлочиыс расходы: уксусъ, хрѣнъ, чернушку, пе­
трушку п проч. но 30 к. нъ годъ. Итоге иа одного носпитии- 
нпка въ годъ 35 р. 14 кон., а на всѣхъ 30 полиокоштныіхъ п 
10 полукоштиыіхъ 1405 руб. 60 ко».

Б) Одеждою: сапогъ новыхъ 2 ниры на 3 р.=6 р.> головокъ 
одна пара 2 на лѣтній сюртукъ, брюки и жилетъ бумажнаго 
трпко 8*у2 арш. но 25 к.= 2 руб. 12'/) оолЕиоооу на подкладку 
І'/і арш. но 17 к.=25'/2 к., пуговицъ регеныхъ 9 по '/2 к.= 

4'/ к., зи пошитые съ починками 1 р. 20 к.; для свитокъ: байки 
3 арш. но 1 р. 15 к.=3 р. 45 к., нлпсу на воротникъ '/4 арш. 
но 55 к.=^13'/2 к., Флат^Аго холста для подкладки 2 арш. по 
25 к.=50 к., тесьмы на обшивку 4 ирш. но 3 к.=12 кап.; зи 
пошитые съ починкою 1 руб. 20 кон.; для галстуховъ: черииго 
коленкору '/2 арш. не 15 кои.=7‘/2 к., цвѣтнаго ситцу '/2 арш. 
но 30 к.=15 к., зи пошитые 10 к., сукоииия Фуражка 1 р. 40 
к., на 4 рубахи Флотскаго холсти .V 1-й 12 арш. но 27 к.=3 
руб. 24 коп., Фламскаго суроваго холста на 4 споднпхъ 8 ирш. 
по 25 к.=2 руб. тесьмы для завязокъ 1 арш. 1 к., нуговпцъ 4 
по 1 к.=4 к., за ношптыс 4-хъ наръ 1 р., 2 полотенца 55 к., 
иосоныхъ платковъ 3, по 15 к.=45 кон., суконныхъ чулокъ 1 

пира 30 к., холста для двухъ наръ цеотяиеоъ 1 арш. 17 к., на 
мытье бѣлья 1 р. 50 к. Итого на одного воснитииипки 27 руб. 
Ѵ/я к., а навсѣхъ 30, 810 руб. 45 кон.

В) Уиебпыя пособгя: бумаги бѣлой 2 дести п 4 сѣрой 70 к., 
карандашей 6 но 5 к.=30 к., перьевъ на 10 к., грПФилей 3=3 
кон. Итого на одного носнптинипка 1 р. 13 к., а на всѣхъ 30, 
33 руб. 90 к. Сверхъ сего на чернила, мѣлъ,, губку, мыло для 
бини, гребни и нроч. 18 руб.

3
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послѣднюю отнести на счетъ осг<агсонъ (напр. сухари и проч.), 
отъ ученической пищи, съ тѣмъ, чтобы училищное правленіе 
прослѣдило точно и представило будущему очередному съѣзду 
нилоишгѣ.'Iы^нй свѣдѣнія о томъ, какъ велики эти остатки и

Г) По содержанію домъ на наемъ служителей 11-гт человѣкъ 
по 4 руб. въ мѣсяцъ на 10 мѣсяцевъ 640 руб., 8-мь человѣкъ 
еъ два сънисуяярные мѣсяца 72 руб., нъ содержаніе служителей 
пищею по 2 руб. въ мѣсяцъ 352 руб. На покупку дровъ тдех- 
полѣнвыхъ 1-го сортъ нъ 50-ть печей по 1-му съж. на каждую, 
двумъ наставникамъ параллельныхъ классовъ, не зънимъюшг^мъ 
помѣщенія въ учил, корпусѣ, по 3 сажея въ годков, всего 56 
саженей по 22 р.=1232 руб; нъ покупку сальныхъ свѣчей для 
освѣщенія 17-ти столовъ, по 2 свѣчп на столъ, 7 въ больницѣ, 
9 въ столовой и буфетѣ, 1 въ служительской и 2 въ кухиѣ, 
полагая среднимъ числомъ въ день по г/к свѣчп, всѣхъ 73/4 въ 
день, въ пять мѣсяцевъ 26 пуд. 10 Фун. по 5 р.—131 р. 25 к.; 
коноплянаго масла для 7-ми Фонарей на 8-мъ мѣсяцевъ 10 пуд. 
20 Фун. по 3 р. 14 к.=41 р. 37 к., на полуду двухъ котловъ 
въ теченіи 10-ти мѣсяцевъ зъ пару по 3 р. въ мѣс.і=30 р., на 
мытье столоваго бѣлья 20 р., на мытье половъ въ комнатахъ 
и классахъ въ 10 мѣс, 36 р., пъ бондарныя работы 50 р., нъ 
чистку грубъ, печей и очаговъ 25 р., на чистку ретирадъ по 5 

руб. въ мѣс, въ 10 мѣс, 50 р., на содержаніе лошади овса, по 
2 гари. въ лѣнь, 11 чегв. въ 3 мѣс. 2 гарнца по 2 р. 80 с= 
31 р. 99 к., сѣна 20 Фун. въ день=183 пуд. по 20 к.=36 руб. 
60 сои., на ремонтъ сбруи и ак•ниаиёй 32 р., нъ наемъ эконома 
60 р., на наемъ двухъ надзирателей по 300 р. въ годъ^хбОО р., 
нъ канцелярію съ инсIмиволнтѣлямн 130 р. Итого 3570 р. 21 к.

Д) Нъ содержаніе больницы съ медикаментами, Фельдшеромъ 
и прислугою 300 р., доктору 200 р. Итого 500 руб,

Е) Нъ учебники для безмездной раздачи пилникиштеымъ вос- 
пигънникъмъ 100 руб.

Ж) На жалованье наставникамъ двухъ параллельныхъ классовъ: 
законоучителю зъ 6 уроковъ 20 р.=120 р., учителямъ: русскаго 
языкъ 7 уроковъ 20 р.=140 р., лъгннссало языкъ 13 уроковъ 
20 руб.=260 руб., греческаго языкъ 4 урока 20 руб..=80 руб.,
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какую цифру эоенр«^^^к^і^к^^^^а дохода можно получть отъ нихъ; 
в) въ ассигновку на дрова добавить іі р. сщс на два сажня 

дровъ, съ тѣмъ, чтобы' восемь сажень (сверхъ 516 руб. по- 

требняхъ для всего училищнаго зданія) розданы были нѣ­

мѣющимъ нъ учидищѣ квартиръ наставникамъ: протоіерею 

Александру Ѳедоровскому/, сѣяшѣниикамъ: Николаю Лащенкову 
и Андрею Рудинскому и учителю пѣнія и чистописанія Але­
ксандру Литинскому; г) ассигновку на освѣщеніе коууидоровъ 

увеличить на 35 р., на которые пріобрѣсти оѣраспнрѣыя лампы 
и за-тѣмъ освѣщеніе прриЗѣРXПть, вмѣсто орнопяяпагр масла, 

ксрасноомъ; д) изъ статьи по содсржшию больницы исключить 
50 р., на жалованье медику; е) остальныя двѣ статьи — на 

учебники и жалованье наставникамъ параллельныхъ» классовъ, 
признать правильными.

2. Отпрситѣ.лъпр источниковъ на увеличеніе средствъ содер­

жали опредѣлили: а) на рспрвапіи ртпршспія г. исправляю- 
пгаго должность Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода, отъ 20 сентября 
1868 г. за Л° 10,152 взносы отъ церквей по харьковскому 
округу, отредѣлентые съ 1866 г., увеличить сще на половину; 

б) трсхрублевый сборъ, опредѣленный съѣздомъ 27 и 28 мая 

съ своекоштныхъ веспит.апнноовъ папсіовсурѣъ, живущихъ нъ 
училищномъ домѣ, составл. съ 96 человѣкъ 285 р., обратить 
па покрытіе смѣтныхъ расходовъ; в) 100 руб., ассигнованный 
на учебники, разложить на духовенство округа такъ, чнобы 
каждый причтъ взнесъ по 50 кркі;; г) таКъ-КПОъ и за симъ 
будетъ еще недочетъ противу смѣты-, то всепокорнѣйше пуесптѣ 
Его Высокопреосвященство—разрѣшить, чтобы всѣ избытки свѣч­
ной прибыли, отъ церквей харьковскаго округа, по смыслу рпус-

ариѳыетпки 6 уроковъ 20 р.=:120 р. и учителю пѣнія и чисто- 
писапія 8 уурорнъ 20 р.=1І60 руб. Итого 880 руб. А всего по 
веѣмъ статьямъ 7317 руб. 56 оРИ:

1 Харьков. Епарх. Вѣдом., 1868 г. № 20, стр. 215.
3*
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дѣленія Епархіальнаго съѣзда бывшаго 3-го сентября н. г., 
какъ за ссЯ 1868 г., такъ п иа всс послѣдующее время, по­
ступали исключительно въ пользу харьковскаге училища..

3. Чрсзъ припечатанЕс въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ объ­
явить духовенству программу предметовъ въ училищѣ въ каж­
домъ классѣчто выведетъ изъ зАтотдпсиія родителей, го­
товящихъ свопхъ дѣтей дбма для пеступлснія въ училище, а 

училищному правленію дастъ возможность тнамнясотав<Аты учи­
лище болѣе развитыми учениками. Вмѣстѣ съ этимъ преспты 
училищное правленіе, чтобы опо заблаговременно, предъ каж­
дымъ съѣздомъ, попѵатовляло п чрсзъ Епарх. Вѣд. объявляло 
нужныя заявленія о потребностяхъ училища.

4. Будущій окружный съѣздъ назначается па 28-с іюля 
будущаго 1869 года.

5. Проспты Его Высаоапосесвященство — разрѣпшть харьков­
ской духовной Консисторіи сообщить училищному правленію 
списки всѣхъ церквей харьковскаго училищнаго округа съ по­

казаніемъ пхъ классовъ, а благочиннымъ вмѣнить въ обязан­
ность, дабы опп, представляя въ училище подлежащія пзъ 

благочинія деньги, прописывали пзъ какаЯ пмсппо церкви, за 

кАкас пелугод,іе п сколько наступило суммъ. Училищное же 
правленіе, но пстсчсиіп гада, публиковала бы въ сваспъ отчетѣ, 
такъ-жс со всею подробностію, о приходѣ таковыхъ стомъ.

6. Членамъ училищнаго правленія отъ епархіальнаго духе- 
вепствА выдавать въ вознагражденіе пе 75 р. въ годъ каж­
дому съ будущаго 1869 г., отнссшп па первый разъ расходъ 
этотъ на наличныя средства духовенства, распредѣливъ по 

50 кап. съ каждаго причта. П^ослѣ^д^не^е опредѣленіе съѣзда, 
относительно жалованья членамъ правленія отъ епархіальнаго 
духовенства, Его Высокопреосвященство утвердилъ въ такомъ

' Желательно, чтобы означены были п учебники, по кете- 
рымъ преподаются предметы!. Редак.
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тилъси случаѣ, когда съѣздъ найдетъ средства удонлсгн^ир^и^^^ь 

всѣ болѣе насущныя потребности по училищу.

Эготъ-же съѣздъ опредѣлилъ и Его Высокопреосвященство 
изволилъ утвердить: вмѣнитъ въ обязанность всѣмъ училищ­

нымъ правленіямъ, среди учебнаго года, нисило изъ учениковъ 
не перемѣщать въ другое училище; родителямъ же, переходя­

щимъ среди учебнаго года нъ службу, изъ мѣстности одного 
училищнаго округа, въ мѣстность другаго, вмѣнитъ въ обязан­
ность, чтобы они въ концѣ учебнаго годъ нолънали въ подле­

жащее училищное правленіе огъ себя просьбу о принятіи ихъ 

сыновей въ подвѣдомое правл^і^ню училище, причемъ объявляли 
бы, въ которомъ именно классѣ прежняго училища находятся 

ихъ сыновья.

Нъ эгомъ-же съѣздѣ посредствомъ закрытой баллотировки, 
на мѣсто выбывшаго члена училищнаго правленія огъ епархі­
альнаго духовенства протоіерея Александра Ѳедоровскаюо, за­
нявшаго должность учителя, избраны въ члены и въ кандида­
ты харьковеніе: прот. Іоаннъ Ч.ижеескій и священники Павелъ 
Тимофѣевъ и Іаковъ Булгаковъ.

Резолюціею Его Высокопреосвященства 27 октября утверж­
денъ членомъ училищнаго правленія священникъ Павелъ Ти­
мофѣевъ, ъ протоіерей Чижевскій и священникъ Булгаковъ— 
кандидатами.

Резолюціею Его Высокопреосвященства, 29 октября, членъ 

правленія священникъ Михаилъ Соколовскій, согла^с^н^о его 

просьбѣ, уволенъ, а на мѣсто его утвержденъ членомъ свящ. 

Іъковъ Булгаковъ.

Отъ правленія супянскаги духовнаго училища.

Въ настоящее время при купянскомъ духовномъ училищѣ, 
въ первомъ параллельномъ классѣ, состоитъ вакантнымъ мѣсто 
учителя, по предметамъ: св. Исторіи, русскаго языка съ
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цсооеѣв■а-сдавинскио'ъ, латинскиго языка п ариѳметики, съ 
вознагражденіемъ пе 420 р. въ гѳдъ.

Желающіе занять это мѣето могутъ обратиться ппсымепне, 
плп лично въ поав^л^і^ыів опаге училища..

Отъ Комитета ХарьковсоАго училища дѣвицъ духовнаго 
званіи.

Комитетъ ссй покорнѣйше проситъ всѣхъ родителей, нс- 
взнссшихъ, зъ 1-ю пелевипу 18б’/вв учебнаго года, платы за 
содержаніе дочсрсЯ — цънсіапсоокъ, взиссти ихъ немедленно, 
имѣя въ виду, что срокъ этой уплаты уже давне прешелъ.

СМ Ѣ С ь.

Разныя извѣстя и замѣтки.

Слово,

ВЪ 22-ю НЕДѢЛЮ ПО ПЯТИДЕСЯТНИЦѢ.

Бысть умрети нищему и несену быти 
Ангелы на лоно Аврааме Умре же и 
богатый, и погребшій его. Лук. 16, 22.

Человѣческая жизнь часто представляетъ разительныя пре- 

тпвоноложности— богатства п бѣдности.
Вотъ, на прим., два человѣка, представленные въ Евангеліи: 

одинъ пзъ нпхъ — обладающій еѵоемяымъ богатствомъ п пользую­

щійся земнымъ счастіемъ; ему доступны разнообразныя зсмиыя 

удовольствія; онъ окруженъ почетомъ и уваженіемъ въ обществѣ; 
суровыя заботы п утомительные труды незнакомы ему; дпп его 
текутъ весело, счъст.лпве... Ахъ, какъ жслътслспъ для многихъ 
жребій такого счастливца... Но насмотрите на другаго. Геры- 
оъи, слишкомъ горькая суждсна ему деля нъ жпзни. Встхас 
рубище едва прикрываетъ наготу сго тѣла; оиъ постояние тсрпптъ
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голодъ и жажду; а сколько скорбей приходится перенссть сму 
отъ холода и зноя?!. Несчастный страдалецъ! Для тебя нс 
улыбалось земное счастье, нс видѣлъ ты ясныхъ, счастливыхъ 
дней; сРСтуа^^^;гг(^.ѣ]^IР^с сердце ближняго нс растворяло теплымъ 
участіемъ твоего безпріютнаго положенія... О, какъ несчастна 
твоя участь!

Братіе! Кому изъ пасъ нс приходилось встрѣчаться въ 
жизни съ ослѣпительнымъ богатствомъ и самой крайней пишс- 

Кто нс задумывался надъ участью людей при видѣ нс- 
равснства между ними земныхъ благъ? Кто нс считалъ счаст­
ливцемъ богача и несчастнымъ безпріютнаго бѣдняка?.. Нс такъ 
смотритъ на это дѣло БежѣсгвѣпныЯ Спаситель, Господь нашъ 
Іисусъ Хрпстосъ. Въ притчѣ о богатомъ и Лазарѣ онъ пред­
ставляете урсоошнагр богача стр^і7ж^д^ушцмIЪ въ адскомъ пламени, 

а бѣдняка блаженствующимъ на лонѣ Авраама. Уразумѣемъ жс 

изъ этой притчи Господней ту истину, что ни богатство нс 
ведетъ непремѣнно къ вѣчному блаженству, ни бѣдность — къ 
вѣчной погибели. Объ эти состоянія, можно сказать, безраз­
личны въ отношеніи къ будущей жизни. Истипп[рѣ блаженство 
пріобрѣтаетъ человѣкъ грлѣкр въ-слѣдствіе добродѣтельной
жизни, а нс богатства или крайняго убожества.

Рече Господъ притчу сію: человѣкъ нѣкій бѣ богатъ. 
Распредѣлено разнообразныхъ даровъ жизни есть дѣло Бо­
жественнаго Промысла. По своей безконечной премудрости, Онъ 
убожитъ и богатитъ людей, дѣлая ихъ какъ-бы участниками 
въ раздадны своихъ благодатныхъ даровъ: тѣ лица, которыхъ 
обогащаетъ Господь, естественно должны употреблять снос бо­
гатство, соо/вѣ/с^т^і^<^іпю намѣренію Божію, чтобы удостоиться 
въ будущей жизни награды милостивыхъ (Матѳ. 5, 7), упо­
минаемый въ притчѣ Господней богачъ въ избиткѣ надѣленъ 
былъ благами жизни. Евангеліе нс говоритъ, чтобы онъ прі­
обрѣлъ снос богатство недостойнымъ образомъ — неправдою,
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хищеніемъ. Всего вѣроятнѣе, богатство досталось ему по на­
слѣдству, и слѣд, было благопріобрѣтеннымъ. Спаситель обра­
щаетъ вниманіе лншъ нъ-то, на что употреблялъ свое досто­
яніе богачъ. И облачашеся въ порфиру и виссонъ веселяся 
на вся дни свѣтло. Тасинъ былъ обыденная жизнь евангель­
скаго богачъ! Любимое занятіе ъго состояло въ облаченіи въ 
порфиру и виссонъ. За облаченіемъ въ свѣтлыя одежды слѣдо­
вало веселье—не въ нѣкоторые тилък,и дни, а на вся дни. И 
какое веселье? — Свѣтлое, торжественное. Среди этого веселья 
некогда было думать богачу о своей душѣ, ея назначеніи и 

безсмертіи; не доставало у него времени размышлять о Богѣ 
и Его Божественномъ Промыслѣ; нъсиллъ было ему сознать, 

что Всеблагій Господь даровалъ ему богатство на пользу б.лиж- 

внхъ, а нъ на одни собственныя чувственный наслажденія; 
увлеченіе чувственными улоно.лъствіями въ богачѣ было гакъ 

велико, чго онъ не въ состояніи былъ помочь даже одному 
изъ несчастнѣйшихъ бѣдняковъ, который былъ у него постоянно 
предъ глазами.. Жалкій богачъ! Шумъ разнообразныхъ удо­
вольствіе заглушалъ въ немъ голосъ совѣсти, напоминающій о 

долгѣ, добродѣтели и любви къ ближнему; онъ считадъ себя 
безъотвѣтнымъ зъ свои дѣйствія и стремился лишь къ одному 
удиѣлетнорснIю свонхъ самолюбивыхъ пожеланій...

Нищг осе бѣ нѣкто, именемъ Лазарь, иже лежаше 

враты его гноенъ.
Есть особенная доля жизни человѣческой, горькая, несчаст­

ная. Не всѣмъ людямъ онъ предназначается Господомъ. Но 
тѣ, которымъ сужденъ онъ, до дна испинъюгъ чашу человѣче­
скихъ страданій. Ихъ жизнь — непрерывный рядъ болѣзней, ли­
шеній, скорбей. Сердце человѣческое, обыкновенно способное 
къ сочувствію и состраданію, среди довольства и изобилія 
данныхъ радостей, часто совершенно забываетъ объ этихъ не­
счастныхъ страдальцахъ, съ трудомъ переживающихъ день за
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днемъ. Оно пс хочетъ знать ихъ горестей, не слышитъ ихъ 
воплей, нотеоыои опп оглашаютъ чуть пе каждый часъ своего 
существованія.... Евангельскій нпщіЯ принадлежалъ къ соиму 

такпхъ несчастливцевъ... Печальна была земная жпзиь сга! 
Онъ представляетъ непрерывный рядъ страданій, болѣзней п 

скорбей. У нищаго нъ было пищп п одежды; онъ страдалъ 
отъ холода п зиоя; ипкте не заботился о темъ, чтобы облегчить 
сго герс. Покинутый всѣми, лежалъ опъ безъ всякаго призрѣ­
нія внѣ жилыя человѣческаго. Предъ ипмъ находился домъ 

богатаго; не представленіе объ сго роскоши, удевелыстіяхъ п 

счастіи могло лишь увеличивать тягостное положеніе несчаст­
наго. Тетъ, кто облекался въ порфиру п впссопъ, п веселился 
на вся дни свѣтло?, нъ думалъ обращать випмапія на бѣднаго 
нищаго. Его безпомощность, сго безпріютность дохедпла де 
того, что онъ желалъ насытиться отъ крупицъ, падающим 
отъ трапезы бегат^г^і^е^, но и пси приходяще облизаху гной его 
(21 ст.). Ужаснее положеніе!.. На п при такой безпомощности 
нъ потерялся духомъ бѣдный Лазарь. Величайшее нссчастіс 
развила въ пемъ крѣпкое мужества п терпѣніе. Это терпѣніе 
тѣмъ удивительнѣе, тѣмъ достохвальнѣе, что сѵоАДАНІями была 
переполнена жпзиь нищаго. Онъ воспріялъ въ животѣ своемъ 
только злая на землѣ. И смотря на всю продолжительность, 
иа всю тягость свопхъ страданій, ппщіЯ до самой сосоѵп съ 

благодушіемъ переносилъ пхъ. Нп одно ропотливое слово, пп 

одинъ малодушный вздохъ не псѵаогалпсь пзъ груди сге. Нн- 
щій пе проклиналъ своего жребія, не жаловался иа жестокость 
п нссестра^^^;тс<^..ѣ:^іо^^ыь къ псму богача п его соучастниковъ, нъ 

ропталъ на Поаомслъ Вынияге. Онъ лежалъ покрытый гноемъ, 
п какъ многострадальный Іовъ, среди своихъ страданій, доб­
лестна подвизался въ терпѣніи. Такъ опъ совершалъ возло­
женный па него подвигъ крсста! Чте-же ободряло его на та­
камъ скорбномъ пути? — Безъ сомнѣнія, чувстве совсршспиой
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пусдаппостп волѣ Божіей. Безъ этой преданности, какъ могъ 

онъ безропотно перенести свои душенныя и тѣлесныя страда­
нія? Могъ ли онъ пскптѣ нсю горькую чашу ихъ? Могло ли 

наконецъ нс ослабѣть самое сго терпѣніе? — Одна полная со­
вершенная пуѣдаппость волѣ Божіей укрѣпляла Лазаря въ сго 
тяжкемъ подвигѣ, какъ бы утверждала его на краеугольномъ 
камнѣ... А съ этою пусдаппрстію было соѣлипѣпо твердое упо­

ваніе на всеблагое попеченіе Божіе. Мысль объ упованіи, ес­
тественно, рождается тамъ, гдѣ человѣкъ нс теряетъ присут­

ствія духа, среди скорбей жизни. Нищіи нс чувствовалъ облег­
ченія въ своей болѣзни, нс видѣлъ пособія, сосгуадатслнноспи 

со стороны другихъ, нс могъ предвидѣть самого исходъ или кон­

ца своей болѣзни. Что оставалось сму дѣлать? Одно — уповать 

на Богъ. И онъ отъ всего сердца послѣдовалъ этому спаси- 

гсльпрму правилу. Если безъ упованія нс возможно спасеніе 

(Рим. 8, 24); то могъ ли нс имѣть его тотъ, кто самимъ 

Господомъ поставленъ въ числѣ лицъ праведныхъ, достигшихъ 

спасенія?!...
За^-^т^^о^, со смертію, перемѣнилось для страдальца нсе. Сонмъ 

небожителей, по слонамъ самого Спасителя, беретъ его душу, 

и ѣрзпрспгъ изъ страны юдоли и печалей въ свѣтлыя обите­
ли Отца небеснаго. Бысть же умрети нищему, и несену 
быти ангелы на лоно Авраамле. Такова награда, которой 
удостоился отъ Господа нищій, за снос доблестное терпѣніе!

А что сталось съ богатымъ? Умре богатый, грвоупгъ Спа­
ситель, и погребоша его. Къ одру богатаго не явился сонмъ 
Ангеловъ, чтобы взять его душу: служсбыясе духи посылаются 
Богомъ только къ хотящимъ наслѣдовать вѣчное спасеніе (Евр. 
1, 14). А думалъ ли о спасеніи богачъ, вѣсслнвшія(я^ на вся 
дни свѣтло?. — Рѣшительно нѣтъ. Вслѣдствіе такого нерадѣ­
нія, какое ужасное несчастій постигло его по смерти!... И во 

адѣ возведъ очи свои, сый въ мукахъ, узрѣ Авраама изда-
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леча, и Лазаря на лонѣ его (сг. 23). Быть ложете», въ пер­
вый разъ несчастный богачъ низѣидигъ взоръ свой къ небу— 
изъ мрачной темницы ъда. И что же представляется очамъ его? 
Онъ видитъ нъ лонѣ Авраама нищаго Лъзъря, къ которому 
прежде не писалъ иного чувства, кромѣ отвращенія. Но те­
перь, среди адскихъ мученій, прежнее презрѣніе гитоѣо обра­
титься въ самую полную расположенность... И той возглаггт, 
рече: отче Аврааме, помилуй мя, и поели Лазаря, да омо­
читъ конецъ перста своего въ водѣ, и устудитъ языкъ мой: 

яко стражду во пламени семъ (сг. 24). Печально слушать 

такую просьбу? Прежде богачъ не зналъ мѣры въ удовлетво­

реніи своихъ разнообразныхъ желаній, ъ теперь не знаетъ, какъ 

иринести въ исполненіе одно желаніе... Но увы! въ этой прось­

бѣ отказано ему!
Рече же Аврамъ: чадо, помяни, яко воспріялъ еси бла­

гая твоя въ животѣ твоемъ, и Лазарь такожде злая: ны­
ть же здѣ утгыиается, ты же страждегш (сг. 25). Въ 
краткомъ отвѣтѣ Отецъ вѣрующихъ показалъ богачу всю неза­

конность его просьбы. Богачъ искалъ богатства, и оно дано 

было ему; богачъ искалъ блеска, знатности, — и это даровано 

было ему: онъ искалъ разнообразныхъ удовольствій, увеселеній, 
и въ нихъ не было у него недостатка. Онъ веселился на вся 

дни свѣтло, облекаясь въ порфиру и виссонъ. Помяни же, 
несчастный богачъ, чго гы воспріялъ уже благая твоя въ жи­

вотѣ твоемъ. Все, что считалъ сы благомъ, счастіемъ, сы по­
лучилъ, точно гакъ-же, какъ Лазарь воспріялъ въ своей жизни 

только злая: нынѣ же утѣшаетея, ты же страждети. И 
надъ всѣми сими между нами и вами пропасть велика 
утвердися, яко да хотящги прейти отсюду къ вамъ, не 
возмогутъ, ни иже оттуду къ намъ преходятъ (сг. 26).

Брътія! Воздаяніе, котораго удостоились по смерти роскош­
ный богачъ и бѣднякъ Лазарь, проливаетъ свѣтъ нъ многое въ
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нашей запноЯ жизни. Различны сестаяиія людей иъ землѣ, по 

всѣ опп представляютъ, такъ сказать, особый путь къ дости­
жение , вѣчнаго блаженства, если талько человѣкъ рсвностие 
исполняетъ 'законъ Геспедсны. Не ропщи жс, христіанинъ, пъ 
Промыслъ Всевышняго, зъ неравное распредѣленіе земныхъ 
благъ.. Какъ бы пи былъ ты бѣденъ, какія бы нссчастія не 

постигали тебя, если перенесешь пхъ съ ѵрпстіи^1^с^о^нIо^ъ тер­
пѣніемъ, несомнѣнно удостоишься вѣчнаго блаженствъ въ цар­
ствіи нсбсснемъ. Равнымъ образамъ, какъ бы пп былъ богатъ 
твой ближній, какихъ бы пъ испытывалъ удовольствій п пъ- 
слъждсній, если не исполняетъ обязанностей къ Бегу п пъ пи­

таетъ любвп къ своимъ ближнимъ, то непремѣнно подвергнется 

вѣчному наказанію, подобно Евангельскому богачу. Такъ, нс рав­
ный жребій людей па землѣ вполнѣ будетъ уравненъ въ буду­
щей жизпи! Ампит.

Снящ. П. Селпцъвъ.

О поряЭкѣ удавлетворенгя изъ выкупныхъ ссудъ, находящихся 
въ распоряженіи православнаго духовенства долговыхъ обяза­
тельствъ, выданныхъ въ разное время монастырямъ и церквамъ 
владѣлыщми недвижимыхъ гимлнгіі сьъверо-заподныхъ и юго­

западныхъ губернги.

Въ вѣдевіш святѣйшаго Спиода находятся капиталы! п деие- 
жныъ аинуатъ!, зиключиюнПеся въ долговыхъ обязательствххъ, 
выданныхъ въ разное время оанистыояоъ п церквамъ кикъ пра­
вославнаго, такъ п бывшаго грске-уніатскаго исповѣданій, вла­
дѣльцами иъдвпжимыіхъ иисслсиныхъ имѣній въ губерніяхъ: кіев­
ской, витебской, волыиской, гродие^н^с^г^с^йг, вплънскоЯ, конъиской, 
минской, могилевской п подольской, съ обезпеченіемъ спхъ иапн- 
тилонъ и процентовъ иъ иихъ имѣніями. Имѣя нъ виду, что прп 
удовлетвореніи въ настоящее нръмя владѣльцевъ тѣхъ німѣнш 
нртчитаюшомпся по обязательному выкупу ссудимп, долговвш 
нОпиидлЕжиостп православнаго духовнаго нѣдомстни могутъ оста­
ться нъ обЕзпЕчеиимIМII, оберъ-ирокуроръ Спиоди, но предвари-



339

рпгсяьпрмъ спршсніи съ министерствомъ внутрснихъ дѣлъ, пред- 
сгавяяяъ на усмотрѣиіе главнаго ормнтсга объ устройствѣ ссль- 
скаго состоянія о рАспурстрапеиП1 на православное духовное вѣ­
домство правилъ, устАноѣяснпыIхъ Высочайше утвсрждснпыIМъ въ 
1-й день ноября 1867 года, журналомъ ссго комитета (обшаро- 
довапнымъ въ Л° 105 «Собранія Узаконеній» 1867 года, издава­
емаго при прАвитсльствующимъ сенатѣ), для уплаты долговыхъ 
принадлежностей упмскр-оаголпчссоа^о духовенства, съ тѣмъ, въ 
ргпоIисиіи иуАѣрслАѣНАГР духовенства, измѣненіемъ: 1) чтобы, по 
пря^уч^«^|^п^и изъ повѣрочныхъ коммисй или МПуОѣЫ1XЪ съѣздовъ 
в^юуп^ыхъ Актовъ, губернскія по оуѣстьянсонмъ дѣламъ присут­
ствія требовали изъ мѣстныхъ духовныхъ консисторій, а также 
изъ семинарскихъ и губернскихъ правленій или упуаѣ.яснія всѣ 
срсрсдртрчспныія тамъ свѣдѣнія о состоящихъ на частныхъ имѣ­
ніяхъ долговыхъ капиталахъ Iіанпуатахъ православнаго духовен­
ства и упразднснныхъ монастырей бывшаго гусор-упіагскаго 
исповѣданія, и 2) удержанныя тѣми пупсутсгвіямп изъ выкуп­
ныхъ ссудъ оАипталѣпыя и процентныя суммы за долговые капи­
таля] духовенства, денежный Аннуаты и недоимки по симъ Аппу- 
атамъ доставляли по иупнадясжпрсти, согласно тѣмъ свѣдѣніямъ, 
кои будутъ получены изъ мѣстной духовной Консисторіи, ссми- 
пАусоагр и-ш губернскаго правленій или упрАвлсній—въ Хрзяю- 
ствѣпнрс Управленіе при Св. Синодѣ. Главный Комитетъ, разсмо­
трѣвъ это представленіе, полагалъ: рпрс утвердить.

Государь Императоръ, на журналѣ главнаго комитста, въ 7-й 
день мая 1868 г., српзврлплъ написать Србсгвснпоручцо: «Ис­
полнить».

Народным школы для взрослыхъ.

Г. Обсръ-^Е^{^<^іу^^|^<^]^ъ Св. Сѵнода—пишутъ въ Прав. Обозр. — 
сдѣлалъ предложеніе нѣкоторымъ сиархіальпяIмъ Преосвящсп- 
пымъ объ открытіи народныхъ школъ для взрослыхъ, указав­
ши, для руководства, на какихъ основаніяхъ должно быть по­
ведено это дѣло, пИсоРлькр статей въ «Журналѣ Министерства 
Народнаго Просвѣщенія». Мѣстомъ обученія взрослыхъ пред­
полагаются тѣ-же сельскія шоряы и тѣ-же учители, какъ и 
для дѣтей; временемъ для обученія взрослятъ грамотѣ ъазна-
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чаются вь педѣлю три вечеръ зимнихъ мѣсяцевъ и также 
праздничные и воскресные дни цѣлаго года; учебными сред­
ствами предполагаются тѣ-же средства каждой школы, кромѣ 
того ѣнинъ могущія иистуиI1ть собственно пъ этогъ предметъ 
иоиергвоваеія и висиисибленія огъ иранигёЯIсгѣа. Въ июдилъ- 
ския епархіи эго дѣле приводится ужъ въ испилнёніе'.

Открытіе донской духовной семинаріи въ г. Н^оЕ^очер^к^а^сгт^ѣі.

Въ Дон. Вѣси. пишутъ, что 1-го октября открыта семинарія 
вь вопскѣ донссомъ. Учреждение на Дону сеймеаріи составляло 
давно искреннее желаніе всѣхъ сочувствующихъ дѣлу народнаго 
образованія п въ частности желънііё донссъло духѣоеества, гакъ- 
сасъ до вастолщаго времени гъмъ было только два училища 
для духовнаго сбръзовангя: въ Новочеркаскѣ и въ усть-медвѢ- 
дпцкий (прежде въ зитовссоЯ) станицѢ. Изъ эгпхъ училИщъ 
только немногіе поступали въ семинаріи воронежскую, саратов­
скую, астраханскую, ставропольскую, екатеринославскую и харь­
ковскую. Отвозить дѣтей въ другія семинаріизъ 500 и 600 верстъ 
затрудняло отцовъ дъжъ' нѣсколько зажиточныхъ, а для сиротъ 
семинаріи были почти недоступны. Донская духовная семинарія 
открытъ на началахъ нонъли уставъ семинарій, на 200 №№ 
гънникоѣъ, въ число которыхъ могутъ поступать нъ только 
дѣти духовныхъ, но и свѣтскихъ яицъ. Нъ первое время яви­
лось желающихъ и принято по экзамену 132 ѣосииѵаннисъ; всѣ 
они до сёго были въ ръзлнчвыхъ семинаріяхъ сосѣдственнытъ 
н^рх^.

Съѣздъ депутатовъ духовенства нъгъ^^)С^xрз1^і2I(с^й епархіи.
(Зас^аие із сентября). Нъ эгомъ съѣздѣ 1, между прочимъ, 

возникъ слѣдующій вопросы по указанію сороковыхъ годовъ, 
сумма дёнёлъ, выручаемая изъ ирилажиI вѣнчиковъ и разрѣшптель- 
пыхъ молитвъ, спеціально была назначенъ нъ ѣисиитъніе сиротъ 
духовенго училища мсемннърін. Означенное узаконеніе сороковыхъ

1 Свѣ кія газеты постоянно называютъ наши училищные 
окружные съѣзды «еиархіълIнымII». Замѣтимъ, что совершенщо 
иное дѣло «епархіальный» и иное «училищный» окружный съѣздъ. 
Редак. .
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годовъ остается неотмѣненнымъ и по настоящее время. Меж­
ду тѣмъ въ смѣтѣ ѣиауіаяѣпыхъ доходовъ о деньгахъ, выручае­
мыхъ изъ продажи вѣнчиковъ и разрѣШительТЫ)хъ молитвъ, нѣтъ 
и помину. По этому случаю было сдѣлано заявленіе: куда дѣва- 
лигь деньги, выручаемыя изъ продажи вѣнчиковъ и разрѣшп- 
тсльныхъ молитвъ? Вся сумма этихъ денегъ въ годъ доходитъ 
до 3,000 руб., и одну прлрвипу ихъ духовная Консисгорія вы­
слала въ правленіе училища, а другой нъ высылаетъ п по на­
стоящее время.

Предсѣдатель съѣзда и столичный депутатъ изъ членовъ Кон­
систоріи, по этому случаю, заявили: деньги, выручаемыя изъ 
продажи вѣнчиковъ и разрѣшительныхъ молитвъ, взяты въ рас­
поряженіе Святѣйшаго Сѵнода. Какое жс назначение—спраши­
вали депутаты—имѣютъ эти деньги? Мы нс имѣемъ пранА, от­
вѣчалъ предсѣдатель, разспрАшивать объ этомъ. Но мы имѣемъ 
иуАВР, возражали сму депутаты, знать — куда дѣваются деньги, 
собираемые спархиАльняти церквами? Съѣздъ депутатовъ рѣ­
шилъ нанести справку, куда и на какое употребленіе идутъ 
деньги, выручаемыя изъ продажи вѣнчиковъ и разрѣшетель- 
ныхъ молитвъ.

Съ преобразованіемъ семинарій и духовныхъ учпляшъ по пр- 
выімъ уставамъ, содержаніе дѣтей вь луховия^ь заведеніяхъ 
для членовъ духовенства нъ облегчилось, а зАгуудпнярсь. Всѣ 
епархіальныя суммы, который прежде шли на содержаніе учеб­
ныхъ заведеній духовенства, обратились въ распоряженіе Свя­
тѣйшаго Синодъ. Чтобы облегчить прежнее врсппгапіе дѣтей 
духовенства, было выдано Государемъ ИписрАгоромъ пособій 
изъ государственнаго казначейства. Это вниманіе Монарха было 
дорогою вѣстью для нашего духовенства вообще, а для ссль- 
скаго въ-особенностп. Духовенство, какъ пзвѣсгпр, молилось и 
благодарило Бога... Мскду тѣмъ, срвусмсппре положеніе семи­
наріи показываетъ, что она въ прежней время, когда нъ имѣла 
сщс пособія изъ государственнаго казначейства, получала боль­
ше суммъ, чѣмъ въ настоящее время. Прежде семинарія могла 
выдавать восипгАннпоамъ пособія, а нынѣ нъ имѣетъ на это 
средствъ. Плата жс за пансіонера семпнаріи, въ настоящее 
время, обходится въ 90 рублей. Она обременительна для сель-
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скиго церковнослужителя. Вслѣдствіе этого, депутаты! въ сво­
емъ заявленіи просиди съѣздъ облегчить воспвтаиіе дѣтей 
нъ семяниоіи■ Съѣздъ депутатовъ ноложнлъ обратиться, чрсзъ 
епархіальнаго начальиика, съ ходатайствомъ предъ Синодомъ, 
чтобы полная СЕопиарсоия вакансія была бы раздроблена на 
двѣ, тикъ чтобы возможно было поступать въ семинарію на 
полное содержаніе (стоющее 90 руб.) п на половинное (45 ру­
блей); ъ па содержаніе воспитииииоевъ сЕминарии было бы вы­
дано нособіъ.

Вмѣстѣ съ этимъ однимъ депутатомъ пзъ блигочнниыіхъ были 
предстАвлены съѣзду рапорты двухъ сельскихъ сняшенпиоон^:. 
Въ этпхъ рапортахъ говорилось, что оаѵЕріальиое положеніе 
духовенства въ иистоящЕе время ухудшилось, такъ-какъ ухуд­
шилось благосостояніе прихожанъ, п носнптАиіе дѣтей для ду­
ховенства зитртдинлось. Въ настоящее жъ время духовенстве 
окружено поборами п пожертнонишями, ио пъ смотря иъ всс это, 
мы, говорилось нъ рапортахъ, готовы жеотвонигъ на учебныя 
заведенія духовенства, если только будутъ извѣстны иимъ кикъ 
Епархіальный доходъ, тикъ п расходъ. Съѣздъ поставилъ: от­
четъ объ епархіальномъ доходѣ п расходѣ напечатать

Кромѣ этпхъ заявленій, съѣзду были нодаиы со стороны! 
депутатовъ ещс два заявленія: одно касалось вопроси о благо­
чинническихъ съѣздахъ, а другое—объ исключении тчеипоонъ 
изъ училища.

По цЕ0вооѵ вопросу съѣздъ ноложнлъ: псноесиѵт духовнаго 
начальства дозволеніе, чтобы устроить по уѣздамъ петербургской 
губерніи благочинническіе съѣзды.

Нѣтъ ипоаооѵо сомнѣнія, что со-временемъ блАгочнннпческіе 
съѣзды измѣнятъ темную п покуда неопредѣленную программу 
своихъ занятіи, ъ главное ризг^іирятъ се. Для сельскиго духовен­
ства подобные съѣзды въ настоящее время необходимы; оии 
явятся для иего большою подмогою во многомъ. Народное обръ- 
зонъиіъ могло бы, напримѣръ, во многомъ ныигритт, ъсли-бы са­
мо духовенство приняло иъ себя роль надсмотрщика надъ са- 
ыпмъ собою. Надзирательство благочинническихъ съѣздовъ надъ

1 Вѣроятно, но содержэыію семинаріи п учплпщъ- Рёдак.
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сельскими школами было бы не въ прпмѣръ лучше ревнзш бда- 
гочм^і^і^г^'ъ.

Касательно вопроса объ исключеніи учеНиС<Онь изъ училищъ 
было иидани съѣзду заявленіе гъсоли родъ: нъ продшемъ съѣздѣ 
смотритель учнлнщъ н предсѣдатель съѣзда дъли слово, чго нп 
одинъ ученикъ изъ училищъ не будетъ исключенъ; между тѣмъ 
въ настоящее время оказывается, что изъ училища исключено 
около 70 учѣгикивь; поэтому депутаты просили съѣздъ узнать ос- 
поѣъпія, вслѣдствіе которыхъ послѣдовало исключеніе іюсіінтац- 
Ннко^ъ, н предложили ему озаботиться устройствомъ этихъ воС- 
питъиннковъ. Предсѣдатель съьздъ отвѣчалъ, чго оиъ пе давъЛъ 
слова, чтобы учениковъ училища не исключали. Смотритель учи­
лищъ заявплъ, что исключепо изъ училищъ пе около 70-ти уче- 
нпковъ, а всего 56 человѣкъ. Чтобы узпъГь осповъ-ія, вслѣд­
ствіе которыхъ озиа^^^і^иныъ 56- висиитанниковъ удъяееы изъ 
училища, онъ предложилъ депутатамъ списокъ исключенныхъ, 
гдѣ значилось, что ѣосиитаеникн исключены изъ училища зъ 
ѣѣяисиѣозрастіе (они не могутъ продолжать образованія въ учи­
лищѣ, погому что, по новымъ уставамъ, для каждаго класса 
требуются извѣстпыя лѣта возраста) зъ малоуспѣшность и ма- 
яонозръстіе (значитъ, пе доросли); уволены так же всѣ свѣтскіе 
воспитанник» и т. д. При эгомъ иимищпнсъ смотрителя (ин­
спекторъ) явился одепмъ изъ лирЯчИXъ защна-тковъ искіюче- 
пія уеепнкоѣъ изъ учняпщъ. Опъ говорплъ, чго это единствен­
ное средство, чтобы устранить въ училпщѣ зло. Въ доказ.атеяь- 
сгѣи своего мнѣнія грнѣеаь поразительные промѣры испорченно­
сти нѣкоторыхъ учениковъ. Депутаты съѣзда, поблагодаривъ 
инспектора зъ сообщенные Фасгы. спросили: какія- п^.^гл^г^гг^иеъ 
скія мѣры употребляются въ училпщѣ дяя исправленія дѣтеп? 
Оставляемъ безъ обѣда—отѣѣеалъ инспекторъ,—стЪ-овимъ иъ 
колѣни, садимъ въ карцеръ... А у васъ существуетъ какая-пн- 
будь инструкція? пра^д^л-л:ъли разспрашивать инспектора депута­
ты.—Ииструкцйп покуда нѣтъ— отвѣчалъ инспекторъ,—но, но 
требовапію енархіальиню начаян-ика, иисгрткція дяя духиѣнаги 
училищъ составляется. Съѣздъ по этому случаю иолижпяъ: мс- 
ключъ-іе въ училпщѣ допустить въ крайней необходимости, въ

4
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лр^.^^'ьлах’^і засгннпетн, п только послѣ всѣхъ принятыхъ педа­
гогическихъ мѣръ къ исправленію ученика. Кромѣ того депу­
таты выразили желаніе, чтобы инструкція училища была напеча­
танъ. (Русск. Инв.).

О возрастѣ ѣрспуісмпикр)ѣъ при крещеніи.
Въ тульской спархіп, по возбужденному при производств!; од-

прго дѣла вопросу о возраст'!;, въ какомъ могутъ быть лица 
обоего пола вРСпрісмпиоАми при крещеніи, ЕНархиальным!, На­
чальствомъ п^станоѣ^л^^н^: для свѣдѣнія и руководствА мѣстнаго 
духовСнства, нрппечаатть въ Еиархіальныхъ Вѣдомостяхъ слѣ­
дующее извлеченій нзъ указа Св. Сѵдода, отъ 27 августа 1837 
года, ртносыисеся къ разрѣшенію эгегр вопроса: «въ прспрісм- 
ПикН и восирІСмНІЩЫ Ири св. крСЩСнІи допускать достигшихъ 
совершеннолѣтія церковнаго, въ хргруомь правила св. Огсць 
дозволяли приступать къ таинству брака, т. с. мужеска пола 
няттадцатн, ъ жснска тринадцати лѣтъ». (По.ш. Собр. Закон. 
Т. XII. Л» 10. 250).

• Хиротонія во Епископы.

Въ воскресенье, 5 октября, происходила въ Свято-Турнцоем'ь 
соборѣ лавры хнуртрніл бывшаго Ректора
пнжсгоуодсооЯ духовной семинаріи, Архимандрииа Ювеналія, вь 
сайт. Епископа мнхайловикаго, Викарія рязанской снархін. По­
священіе совершено Высркрнрсосвя|цсш|ымъ Исидоромъ, Митро- 
иолнтомъ повгоуодсоIIмъ и с.-нст,ернуугскимъ, съ Преосвящен­
ными: Архіеппскопомъ Василіемъ—членомъ Святѣіішаго Сѵнода, 
Архіеинскопами: Макаріемъ харьковскимъ н Нектаріемъ нш^і^- 
городскнмъ и Епископами: Палладіемъ ладожскимъ и Павлом!, 
пыбругскнмъ—Викаріями с.-нстсрбургсооіі спархіи.

Вь воскресенье, 13 октября, въ Святр-Тррпцоемь соборѣ 
Александро-Невской Лавры совершенъ хнуртрція бывшаго Рек­
тора вологодсооя духовной семинаріи архимандрита Павла нт. 
Епископа готемска^р, Викарія врлргодсооя снархін,— Высоор- 
прсосвященнымъ Исидоромъ, Митрополитомъ првгоурдсонм'ь н 

С.-негсубургсонмъ, сь Преосвященными Аухіеипскопамн: Ма­
каріемъ хар^>оовсонмъ и Нектаріемъ нижегородскимъ н Еішсго-
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нами: Палладіемъ ладожскимъ, Викаріемъ с.-пстербургской епар­
хіи и Юнсииліеоъ михайловскимъ, Впкарісмъ рязанской спархіи.

Р^а^з^р^ѣитк^ніе иа изданіе Московскихъ Епърх-ълъп^ыкх’ъ 
Вѣдомостей.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода, у2е октября ссге годи, 
разрѣшено издавать Месоенсоія Епархіальныя Вѣдомости.

Замѣчательный договоръ.

Изъ Рославля нъ Совр. Изв. сообщаютъ, что Гаопиевсоой 
веластп Ресланлѣсоиѵо уѣзда нъ деревнѣ Бѣхово крестьяне, по­
добно кикъ завелась эта п вездѣ, выстроили у себя, послѣ впнно- 
еткупией системы, кабакъ. Кабакъ отданъ былъ иа содържииіѣ св­
оею: Можно было предвпдѣть, чтб пзъ этого случится. Изъ за­
житочныхъ крестьянъ жители Бѣхова сдѣлались почти иишнон: 
НѣурожъЯ нынѣшняго годъ, начти голодъ, послужилъ нмъ въ 
пользу. Веспою явились они нъ Рославль цоасигѣ у таоенгяѵо 
купца, К. И. Мухииа, въ займы хлѣба. Тотъ согласился выдать 
60 четвертей ржи, по полуі^тду иа тягле, вазиичппъ недорогую 
цѣну (96 кон. зи пудъ, когда нъ городѣ стаяли цѣны выше 
рубля); разсрочилъ уплату пи 18 мѣсяцевъ, но неставплъ непре­
мѣннымъ условіемъ, чтобы уипчтоженъ былъ въ деревнѣ ка­
бакъ, доведшій крестьянъ до разоренія, п не былъ возобнов­
ленъ въ продолженіи 12 лѣтъ. Крестьяне сатаснлись, дили Фор­
мильное обязательстве за подписью всѣхъ крестьянъ, зик-лючили 
условіе объ этамъ въ снеемъ правленіи, обязавшись
съ тѣмъ вм'ѣстѣ, въ случаѣ нарушенія условія, платитъ по двѣ­

сти рублей истстонкп въ пользу Успенской церквп, при которой 
Мухинъ стирестею. Въ чпслѣ условій договори замѣчательно, 
между прочнмъ, обязательстве, дигное орестыягаон «но нремя 
свадебъ ие бритт винъ болѣе трехъ ведеръ иа домъ, гдѣ будетъ 
свадьби». А Мухинъ нъ этомъ договорѣ замѣчаетъ: «Пптеііноп 
продажи въ озГаченносм. селеніи ие было до акцизной системы; 
п потому считаю, что н па будущее время пагутъ быть безъ 
опей, т. ъ. безъ оаспредажн инна нъ означенномъ сълъиіп. Ибо, 
какъ и сами крестьяне сознаются, что, со Введеніемъ нъ сѣлс-

4*



— 346 —

піи кабака, онн много тнтс^сают^> времепи по занятію въ хозяй­
ствѣ».

Съ тѣхъ поръ, пишетъ сиррес^иа-денъ, - нѣтъ въ Бѣховѣ ни 
дракъ, нн кражъ. Крестьяне сами иоетвствовъян все добро, ко­
торое опн получили вмѣстѣ съ упнетииеніемь кабакъ. Печен­
ные старики собрались благодарить Мухипъ зъ оказанное имъ 
благодѣяніе. А же-щины выразили еще явственнѣе свою благо­
дарность. Нъ обжимки собрали онѣ 17 руб. сер., кутиЯН образъ 
Божіей Матери пъ эти деньги, пригласили свящеииика отслужить 
молебеиъ и иост<апи^Iилн праздновать этотъ день вѣчно.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Огъ правленій ноди.льско1й, московской, костромской, 
владимірской, тверской, астраханской, могилевской, 
нънзёпс'кий, ёкатъринославскйй и харьковской духов­

ныхъ семинарій.
По случаю перемѣщенія преподавателя физики, алгебры, м^с- 

хълііі, геометріи, грнгопомсгріц н космографіи, Павлъ Бѣляева, 
помощ-пкомъ инспектора с.-IIеаербт|^^гсIс<ю семннарін, к-оедра 
упомЯНутЫХЪ нъукъ въ псковской семинаріи состоимъ въсънгною.

Пръвяееіе подольской духовной снмішарін объявляетъ объ 
имѣющейся при пидояьссий духовной семппарИ н-к-іісНі учителя 
нкиниипсъпія съ вознъгр-иденіемъ отъ съмипэрш въ 257 руб. 40 
кон. въ годъ, ирМСрвиктанвъ, чао съй жъ преподаватель исоио- 
нисанія можетъ заниматься преподаваніемъ сего искусства н въ 
братской ремесленной школѣ въ г. Каменцѣ и получать гамъ въ 
нозпагръждееіе не менѣе 100 руб. въ годъ.

Пръвяеніе московской семинаріи симъ обьявяяеаъ. что прн 
оной открыя-сь каѳедра яигнсн, психологіи н гедалолики; слу­
шаніе и суждеше пробныхъ уроковъ яіщъ, желающихъ запять 
сію саоедру, имѣетъ быть въ собраніи москов­
ской съмнііърНі; окончательнымъ срокомъ дяя сонсурсъ ^3^4»- 
ъася 1 ноября сего годъ.
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Прп тей-же сЕмпиарін состоятъ праздными каѳедра лнгтргиои 
а геон.яетIIКIі и каѳедра всеобщей гражданской исторіи: слуша­
ніе и сужденіе пробныхъ лъкцні лицъ, желающихъ зигять апыя, 
имѣетъ быть въ педагогическомъ собраніи правленія ъосоовсооЯ 
сЕминаріи; екегчатѣлѣньтъ срокемъ коиотрса иазиаччатта 1-го 
декабря ссге годи; для замѣщенія первая оиоедоы ссм^^аі^сі^^^ 
правленіе имѣетъ въ виду одного кандидата.

Прп оестоаюскоіі православной духовней семинаріи состоятъ, 
ваставинчсскія вакансіи по кланамъ: 1) словесности, исторіи 
.я|1тссаттры и логикѣ и 2) испхолегіи, обзора философскихъ уче­
ній П ИСдаГОГИКП, и нъ виду семіІІіарСКаГО правленія ис имѣется 
кандидатовъ къ замѣщенію егыхъ.

По случаю увольненія отъ должности профессора сЕмциаоІI1 
Герасима Нарбекова, для поступленія иа должность секретаря 
нлидпмірской духовной Копспсторіи, во владішірскоіі сЕопииріп 
открылась вакантная наставгпчееккя каѳедра но классу логики п 
латинскаго языка; на означенную къосдру нравлеиіѣ сѣиииърИі 
согласилось нрииятт и, съ утвержденія епархіальнаго Преосвя­
щеннаго, опредѣлило окончившаго курсъ нъ казанской духовней 
академіи студента Глѣба Миловидовъ, выдержавшаго удовлетво­
рительно пребиыя лекціи но устиневлеииому нарядку при ка­
занской аоидѣончсскоц ооцФзреиціи.

Въ тверской семпиаріи есть накаитиое мѣсто пе классу гре­
ческаго языки, православнаго ноповѣдані^я и ученія о цеокеIвпо- 
багаслужсбиыхъ книгахъ, правленіе имѣетъ въ виду кандидата 
га замѣщепіе открывнсЯся вакансіи, учителя архангельской 
семинаріи Михаила Резона.

Правленіе исгрихигской духовной семинаріи объявляетъ объ 
открытиейся въ еиеи гастивгіичвскои вакансіи по классу латии- 
скаго языка, съ тикевымъ црисевооу•нлеиіѣъъ, что 1) ссЩ^и^нър 
скос правленіѣ не имѣетъ въ виду кандидата для замѣщенія 
егкрывнейси вакансіи, и что 2) желающій занять означсниую 
викаисію долженъ держать пробныя испытанія но лътиисоеіОу 
языку въ одной изъ аоидеюичссы1xъ конференцій пли въ педа­
гогическомъ собранін кикои-либо семпиаріи. Уроковъ по латни- 
скому языку положено 15 нъ недѣлю: вовИъгрижденіа за преио-
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даваніе сего языка по штату ноложсно настАвнику, прослужив- 
шсму 5 лѣтъ на духошIО-учIIяншпой службѣ, 1080 руб., а нс 
прослужившему эгРI0 срока 850 руб. нь годъ.

Правленіе мюгилевской духовной ссминариі объявляетъ, что 
г. СмѢлковъ, оотоуАГО правленіе ссминАрів имѣло кандидатомъ 
иа сряжкость учителя словесности и логики, уже опредѣлёнъ 
учителемъ въ курскую семинарію, и потому рзпачеппая 
прсть въ могиленсооЙ семинаріи остается вакантною, и нраа^.л^- 
ніс семинаріи проспяо конференцію мосоовск•рй духовной аоаде- 
міс предложить рорпчившнмъ вурсь—нс пожелаетъ ли кто за­
нять означенную должность въ моIВ.лессооя семинаріи.

При пензенской семинаріи открылАсь вакансія наставник;. по 
греческому языку; оа^^д^^г^т^^ім-ь на замѣщеніе оной правленіе 
зачислило с^сінит^інни^^ казанской духовной академіи Николая 
БрАпДСуРѣА.

Вь екатеринославской семинаріи имѣется свобрсная каѳедра 
греческаго языка, правленіе епой ссмнпАуін, въ виду, кандидата 
на означенную каѳедру, нс имѣетъ.

При харьоовсоой духрвпря ссминарш открывается вакантное 
мѣсто эконома, но случаю подачи настоящимъ экономомъ, свя- 
шсп|шкомъ Василіемъ Ииколаевскимъ, просьбы обь увольненіи 
его оть этой дол;кпоств.

Лица, желающія занять эту должность имѣютъ подать въ се­
минарское правленіе крошенія, никакъ пепрзже Т^-го будущаго 
декабря сего 1868 года.

О пршглашсши къ пріобрѢ'ѣё^IіЮ оть Общины книгъ 

и учебныхъ нрсрбій.

Община Сестеръ Милосердія, основанная и содсржаная щедро­
тами ИмПЕРАТорСКОИ фамиліи, пришт нынѣ оть блаГОТВОрНШс 
лсй, дли поддержанія средсскъ късноему существованію, нѣсколько 
он^сь сухрвно-пуавстиецнп^о содержания, съ српзврлснія н^іп^- 
читсля свеСIо, Его Императорсклъ! Высочества Принца Петра 
Георгиевича Ольденбургскаго, прилагая у ссго водурбпыя ні>о- 
граммы таковыхъ, имѣетъ честь ирсдяРЖI1ть означенныя иро-



349
гръмны янцанъ, ногущпмъ принять участіёвъ дѣлѣ благотворе­
нія: съ тѣмъ, пе пожелаетъ ян кто изъ нихъ выписать для себя 
изъ общішы клюя—яибо изъ ниже изиаееиныxъ книгъ.

/. Мессгада. Божественная поэма, Кяоіішгока, иеренеден-нн 
сгихамі Серг/ьеяга И. Писаревымъ. Посвящеипная Его Величе­
ству Государю Императору. Въ 3 частяхъ. Издапіе 1868 года, 
въ 8-ю д. листа 900 страницъ. Цѣнъ 4 руб., въ итяиегомъ къяен- 
соиовіім'ь лисIIениомъ иереплетѣ 5 руб. и съ пересылкою.

я Обясненіе Богослуженіи Святой. Православной Церкви. 
Поученія па «Церковныя Требы». Издапіе 1858 годъ. Цѣпа 1 
руб. и съ пересылкою.

3. Новыя краткія поученія Протоіерея Іакима Романова. Чи­
сломъ 185 иитчеиііі. Изданіе 1868 годъ. Цѣна 1 руб. и съ пере­
сылкою.

4. Записки по предмету З-соп- Божія, состъвяеішыя Протоіе­
реемъ Іоанномъ Заркевичемо. Изданіе 1868 г. Цѣпа 75 к. и съ 
пересылкою.

5. Законъ Божііі для русскихъ пародныхъ школъ. Протоіерея 
Іакима Романова. Выпускъ 1-й, мояиавы. Изданіе второё, испра­
вленное и дополненное 1868 г. Цѣна 25 к. и съ пересылкою.

6. Лѣтопись Церковныхъ сиёштгЧигръидънскихаъ,иИ'ЯоияющIIXЪ 
событія церковныя. Выпускъ 1-й огъ Рождества Хрисгові до 
682 годъ. Изданіе 1868 г. Цѣна 1 руб. п съ пересылкою.

7. Вѣра и наука, плн согласіе христіаискпхъ пстинъ съ но­
вѣйшими открытіями -нуки. Изданіе 1867 года. Цѣнъ 1 руб: 
п съ пересылкою.

8. Отвгыты, нъ главнѣйшія возраженія противъ вѣры истин­
ной. Изданіе греаье, 1867 года. Цѣпа 50 кои. н съ пересылкою;

н 9. Нравственная Философия. Ральфа Уальда Эмерсона. 
Переводъ съ англійск-го Елизаветы Лъдыжънссоя. 2 части. Из­
даніе 1868 годъ. Цѣна 2 руб. п съ пересылкою.

Всякое требованіе пъ эги книги Общиною будетъ приняго 
съ прИзнъгельпостію п испоя-еію немедленно. Увѣдомленіе о 
иояучъ^иш денегъ и о заппскѣ ихъ пъ ириход'ъ, будетъ выся-но 
только тѣм ь мѣстамъ н япц-мъ, которые будутъ сего требов-гь.
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ОБЪ ИЗДАНИИ ЕЖЕМѢСЯЧНАГО ЖУРНАЛА

ДУШЕПОЛЕЗНОЕ ЧТЕНІЕ
въ 1869 году.

Изданіе Журнала Душеполезное чтеніе, при прмршп Божіей, 
будетъ пррдр.яжАемо въ 1869 году на прежнихъ основаніяхъ. 
Редакція постарается остаться вѣрною своей первоначальной 
задачѣ —слуяшть духовному и нравственному нАставленію хри­
стіанъ, усовястворять по•тусбностц обIцснАзндАтельпа^о и общс- 
пепятнАI’Р духрнпаIР чтенія..

Въ СОСТАВЪ ЖУРНАЛА БУДУТЪ ВХОДИТЬ ПО ПРЕЖНЕМУ:

1) Труды!, относящіеся оь изученію Св. Писанія. По этріі ча­
сти редакція пурдрлжигъ начатый сю вь 1866 году трусъ истол­
кованія цсроовныхъ чтеній изъ Св. Писанія, извѣстныхъ подъ 
именемъ парсмііі. 2) Статьи догматическаго и нрАвоучительнаго 
содержанія. При ссмъ ис будутъ оиусоасмы изъ вису современ­
ныя яв.ісиія въ общественной жизни, согласныя или нссогласняя 
съ ученіемъ и устннонлсшямн нуАсославIIРІі Церкви. Ипр^да об­
суждению этихъ явленій будутъ ИОСВЯШАСМЫ особыя статьи. 3) 
Разскаізы изъ общей церковной пструіп, и изъ исторіи русской 
Церкви. 4) ВрсIIРМниа^1Іл о лицахъ, замѣчательныхъ но заслу­
гамъ для церкви и но сухрѣнр-нрАѣсгвеинон жизни. 5) Статьи, 
ртиосящідсл къ ирАврслаииому Богослуженію. 6) Очерки изъ 
священной географіи. 7) Общепонятное и духрвнр-иоуптъя.^прсе 
изложеніе свѣдѣній изъ наукъ естественныхъ. 8) Ощ.саніс пу­
тешествій оо снятымъ мѣстамъ. 9) Миссіонерскія закисои. 10) 
Свѣдѣнія и сужденія о расколѣ. 11) Разныя извѣстія и замѣт­
ки. Душеполезное чтеніе по прежнему будетъ выходить ежемѣ­
сячно. Цѣпа годовому изданію въ Москвѣ: 3 р. с; съ сРСТАс- 
кою на сомъ и съ пересылкою IIНРгрррспымъ 3 р. 75 к. с; ио 
той жъ цѣнѣ ирРСРяжАСтсн прсппсоа на изсашс за 1867 и 

1868 госы. Оставшіеся нсуазрбраппы^ма полные экземпляры Ду­
шеполезнаго чтеніл зн 1861, 1862, 1863, 1864, 1865 и 1866 го­
ды отпускаются ко два рубля съ псрссыякряь Подписка на Ду­
шеполезное чтеніе пупнпмаъгся: Въ Москвѣ: въ домѣ редактора,
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свяшеииикъ Николасвскей, нъ Толмачахъ, церкви, Василія Не­
чаевъ; въ ковторѣ Университетской типограФІп; у кгигопролдвв 
исвъ И. Г. Соловыева (га Страстном бульварѣ), А. И. Глазу­
новъ (на Кузнецком маету) А. Н. Ѳеранонтова (иа Никольской 
улицѣ) и О. И. Силаева (тамъ же). Въ С.-Петербургѣ: въ кипж- 
гыхъ магазинихъ Базуиана и Глазунова. Иногородные благово­
лятъ относиться для подписки исключительно въ редакцію Ду­
шеполезнаго чтенія, въ Москвѣ.

Издатель и редакторъ священникъ Василій Нечаевъ. 

ПРИ РЕДАКЦІИ ДУШЕПОЛЕЗНАГО ЧТЕНІЯ

продаются отдѣльно напечатанныя статьи, 

безъ есабаЯ платы за песесылкт:

1) Обозрѣніе унотребнтельиѣншнхъ церковныхъ молитвъ 50 к., 
2) Житіе святаго поспедоБиаго мученика и исповѣдника Сте­
Фана Новаго 7 к., 3) Нѣскельке замѣчаній о сеноеоеицыxъ мо­
дахъ въ одеждѣ 10 к., 4) О дружбѣ 7 к., 5) Жизиь сватиго 
Василія Великаго 25 к., 6) Бритья и сестры 7 к., 7) Святыя 
Владпміръ равиеъпосте.яыный 10 к., 8) Жизнь св. Григорія Бо- 

гаслава 20 к., 9) Великій постъ въ Іерусалимѣ 25 к. При оъдаоцП^ 
Душеполезного чтенія и сще въ книяшой лавкѣ А. Н. Ѳерапон­
товъ, въ Москвѣ, иъ Никольской улицѣ, продаются также: I. 
Православный священникъ при постели больныхъ и умирающихъ. 
Москва, 1862 г. Цѣна съ пересылкою 1 руб. II. Церковное пѣніе 
въ Россіи І-й и 2-й выпускъ. Профессора месоев: к•оисернъторИ^ 
свящ. Д. РъзумавеоъгО: Москва 1867 годъ. Цѣна съ пересыл­
кою за каждый выпускъ но 1 р. 75 к.

Объ изданіи нъ 1869 году.

НАРОДНОЙ ГАЗЕТЫ •

политической, экономической и литературной.

ГОДЪ СЕДЬМОЙ.

Выходитъ два ризъ въ недѣлю (каждыяй Л? въ 8 страницъ 
белынсго Формата). Подписная цѣна: въ годъ 4 руб., за полгода 
з руб., съ пересылкою н доставкою на домъ. Содержаніе газе-
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ты: Пе*ръдовыя сгагьи плп сгагьи руководящія. — Правитель­
ственный распоряженія п иосгаьивяееіл. Впутрепній отдѣлъ — 

Политика. — Эсинимиеессій отдѣлъ,—Литература.—Справочный 
листокъ.—Разныя извѣстія. —Объявленія. Редакція иръдлагаёоъ 
н-оі'ородеымъ иоднгсчиксмъ нъ «Народную газету» обращаться 
къ ней со всяк-го рода сиръвкъни, певоснрсщеепымп закономъ 
нзъ прнсутствінеыьх мѣстъ н порученіями къ частнымъ ли­
цамъ, а равно къ гирливIШъ н ирииышленпымь заведеніямъ, 
находящимся въ Москвѣ, изъ которыхъ лучшія могутъ быть 
ъю рекомендованы.

Объ пздъиіи въ 1869 году

ЖУРНАЛА ГРАМОТѢЙ,
Обратившаго иъ себя милостивое 1^0^^ Его ИмивРАъоор 

сиаго Высочествъ Госудъря Наслѣдника Цъсарѣвнча, принятаго 
ль пародныхъ школахъ а училищахъ. По разсмотрѣніи журналъ 
Духовно-учебнымъ управленіемъ, призн-но иояез-ынъ, чтобы 
оиъ пояучаяся -е только въ церковію-приходскинъ училищахъ; 
но даже н въ семинаріяхъ.—Одобренный Соввьщатіельнымй ко­
митетомъ бывшаго гяъвпъго т’ирън.Iёнія Генеральнаго Шгъба— 
дяя нижнихъ еииивъ.—Наконецъ, Министерство Государствен­
ныхъ Имуществъ до самаго перехода въ вѣдѣніе училищныхъ 
совѣтовъ его учііявдъ, постоянно н^шисышнло для тхъ озна­
ченный журналъ .

годъ осьмой.

Выходитъ ежемѣсячно 12 книгъ въ годъ. Подписная цѣиа: 
въ годъ 3 руб., за ^ягода 2 руб., нъ нересы-кою н доставкою 
еъ домъ и съ приложъ-іемъ. Содержаніе журнала: Саъгьн ду­
ховнаго содержанія.—Рнзск-зы йзъ русской исторіи.—Сельское 
н домашнее хозяйство. Очерки, ошсанія и біографіи.—Земство 
и крестьянское дѣло.—Народное обр-зов-ше.—Народное хозяй­
ство: (сг. эси^оннчес|;а^о содержанія) торговяя, промышленность, 
пути сообщенія, есгеспеиныя иропзведенія п способы ихъ раз­
работки.—Естествознаніе: жизнь и правы жп^і^ті^і^іхъ и расте­
ніи.— Народная —Разборъ народныхъ ктъ, (бпбяіо-
гръфія). Свѣдѣнія паучныя;—Открытія, пзобрѣтеніл п усовер­
шенствованія по разнымъ ограсяямъ знанія. —Р’-з-ыя пзвѣстія,
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нуонсшсстсііл и случаи, могущіе служить собрымъ примѣромъ. 
Подписка нн оба изданія иришмааття въ Москвѣ въ самой ре— 
дноціи и во всЬхъ лучшихъ книжныхъ магазинахъ. Инргороспые 
ннсшісывнютъ сврп трсБоваша: въ Москву: въ редакцію «Народ­
ной. газеты» или журнала «Грамотѣй».

Редакторъ-издатель Ив. Кушнеровъ.

ЖУРНАЛЪ

МІРСКОЙВФСТППКЪ
въ 1869 году.

Журналъ «Мірской Вѣстникъ» издается ёасеёг/ѣслчно, книжками 
оть 96 до 112 сгуаIИIвгь вь каждой. Въ 12-ти книжкахъ жур­
нала помѣщено будетъ оть 40 со 50 рисунковъ, исполненныхъ 
лучшими хуСРжнноамн.

Журналъ «Мірской ВѢстннкъ» нстуиаетть нынѣ въ седьмой годь 
своего существованія, и вь 1869 году будетъ издаваться по той 
жс оспрспоя программѣ, какъ и вь прсдъпдущіс годы. Цѣль жур­
нала «Мірской ВѢсттнкъ» — содѣйствовать нерн^н^ча^^^ьн^ім^ са­
мообразованію, оспосАппому на нравственныхъ началахъ и релн- 
гірзпыхъ истиннхъ ирасРСЛАвпой вѣры.

Журналъ «Мірской Вѣ>стннкк8», осрбуснныіі министерствомъ 
ннроднаго просвѣщенія, съ пользою иришятъ въ нАр^^ін^г^'ъ шко­
лахъ, такъ оаоъ, согласно ВысочнЙшс утвержденной программѣ, 
цѣлью этнхъ училищъ иос^анос.л^і^(^: утверждить въ народѣ ре­
лигіозныя, и нравственнвая понятія и распространять первона­
чальныя полезныя знанія. —Та жс цѣль но.іожеиа и нь оснона- 
ніи журнАла, «Мірской Вѣстникъ».

Сь значнтелыіымъ развитіемъ вь настоящее время грамотности 
въ массѣ народа, вм’ѣстѣ съ нею является и нотрСбиость вь крі- 
обрѢѣ'ё^тіш научныхъ и практическихъ свѣдѣній. Желая, но мѣрѣ 
везможцосгн, содействовать этой оБшсИ иотрсб^<^<^с^п ннрода, ре- 
сакцйя журнАлн «Мірской Вѣстмикз» помѣщаетъ статьи н^ік^у- 
ляупр изложенныя но всѣмъ отрао^^^я^'ь знанія, для
наго и иаучиаго самообразованія. КромѢ грго, журиалъ «Мірской 
ВѢсі никъ» I|рс■грі|нно знакрм1и^'ь читателей съ мпогруазяпч^1ымп
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проявленіями крестьянской дѣятельности, какъ нъ еб[цсстнсииой 
жизнп и 1;оесгѣяискаоъ самоуправленіи,, гакъ п въ домашнемъ 
Быту крестьянъ, сваевоеоеино н^]^(^.іа^а^е^ъ также извѣстая о всѣхъ 
важнѣйшихъ севсемоииг1xъ событіяхъ въ Россіи, сообщаетъ свѣ­
дѣнія о новѣйшихъ изобрѣтеніяхъ тсхническииъ нрнмѣпеніяхъ, 
и ироч.

БЕЗПЛАТНЫЯ ПРИЛОЖЕНІЯ КЪ ЖУРНАЛУ:

ПедписАвшіеся ни журналъ «ЗПрско'и В/ьстнмкг», получатъ въ 
продолженіе 1869 года безплатно шесть тачныхъ хре^е.а^^^^і^;^^ 
Фііроианиыхъ въ два танъ снимковъ съ древнихъ іюеиъ святыхъ 
угодниковъ Божіпхъ, есебеиго чтимыхъ каждымъ црънес.Iавгыоъ, 
а именно: при 1-й книжкѣ,—св. Ръвгеъпасгельгый Вълнкія Князь 
Владпміръ; при 3-й кпкжкѣ—св. Іосифъ пѣснопѣвецъ; при 5-и 
книжкѣ: св. Георгій Побѣдопосецъ; нри 7-й книжкѣ—св. Равие- 
апесѵольные Каистаитипъ и Елена; при 9-й кнпжкѣ—сн. Илія, 
пОереоъ Божій; при 11-й книжкѣ—Преподобная Марія Египет­
ская. П°и иконахъ прилагаемы будутъ житія св. угодниковъ Бо­
жіихъ. Кромѣ гаге, при 1-й кнпжкѣ журнала «Мірской Вѣстникъ» 
подписчикамъ будетъ доставленъ безвозмездно Православный мѣ­
сяцесловъ, нъ 1869 гадъ съ портретомъ Государя ИопЕСАтасА 
АлсксандрА II.

Цѣна годовому изданію журИала: «Мгрской Вѣстникг» съ 
приложеніями — три руБ. сер., съ доставкою, какъ пиогеоод- 
пывъ подписчикамъ, гакъ п въ С.-Петербургѣ, иъ домъ.

Требованія на журналъ «МгрскоИ Віъстникъ» адоссават^,: въ 
Главную КОИтСрТ журиила «Мірской Вѣстникъ», нъ С.-Петер­
бургѣ, иа Больной офицерской улицѣ, близъ Везпесепсккго нра- 
спекта, въ домѣ Л° 10.

Списокъ подписчиковъ, но мѣрѣ поступленія требованій, бу­
детъ помѣщаемъ въ копцѣ каждой книжки журиила.

Редакторъ, гѣисралъ-міаіеръ А. Геііроть.
(
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РУССКІЙ
газета ПОЛИТИЧЕСКАЯ и ЛИТЕРАТУРНАЯ,

издаваемая М. П. Погодинымъ.

Съ ^ервъі^о іюля выходитъ ежедневно, кромѣ праздниковъ, 
яист-ан большъго Формата, въ 4 столбца.

Цѣиа: за годъ—съ пересылкою и досгъікою 7 р., поялода— 
4 руб., четыре мѣсяца—3 руб., три мѣсяца 2 р. 25 к., одинъ 
мѣсяць 1 руб.

Подписка ирииомаъеая у всѣхъ извѣстныхъ сиигопридавцёвъ 
п въ редакціи, въМІосквѣ, въ Чернышевскомъ переулкѣ, противъ 
АнгяіИссий церкви, въ домѣ Пустошкиной у Михаила Павлов. 
Смирновъ, куда обращаются всѣ имѣющіе дѣло до Редакціи іі 
Типографіи.

Тааіъ-же продаются отдѣльныя померъ газеты, ирнииааются 
НТбяис-ціII и заказы ио ТиииграфНI Иногородные благоволятъ 
относиться -а имя Редактора -- Дѣвичьемъ полѣ, въ своемъ 
домѣ,

ОТЪ РЕДАКЦІИ ДУХОВНОЙ БЕСѢДЫ,

Подписка иъ журналъ «Духовная Бесѣда» съ «Церковною 
Аѣтопсъьюп продолжается, какъ нъ текущій, такъ и па будущій 
1869-й годъ. Новые иидписенкп получатъ всѣ вышедшіе Лг.Ѵ. 
Цѣна журнала ирежияя: четыре рубля сер. съ пересылкою. По 
гиія-ие цѣнѣ мож-о мяучить сброшюрованные иояеые экзем- 
иляры зъ 1865, 1866 и 1867 г.; ъ зъ 1863 и 1864 годы по 3 
руб. Вт. случаѣ -еисправпиосп дост-нки журнала, просимъ увѣ­
домлять редакцію своевременно.
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Подписка иа 1869 годъ, духовный журналъ

СТРАННИКЪ
И ГАЗЕТА СОВРЕМЕННЫЙ ЛИСТОКЪ 

прлгитическиъ, общественныхъ и литературн. извѣст/й 

будутъ издаваться и въ слѣдующемъ году, нъ прежнихъ условіяхъ. 

КРОМѢ ТОГО, БУДЕТЪ ИЗДАВАТЬСЯ НАРОДНАЯ ГАЗЕТА

ШРСКОЕ СЛОВО.
Условія подписки нъ каждое изъ иаиіихъ повременныхъ изда­

ній, нъ всѣ вмѣбтѣ, слѣдующія: 1) за годовое изданіе духонииго 
учепо-лигературпааѵ журналъ :,стоАн^и]къ“, надъ редакціею пра- 
теісося Вас. Вас. Гречулевича, въ 12-ти книжкахъ, со всѣмп 
приложеніями, портретиоп и ѵ. п., съ пеоссылкеу во всѣ поч­
товыя мѣста импѣріп, четыре рубля сЕоеБсооъ;2) зи ѵодевас 
изданіе газеты,, савм^і^і^^ии^ні лпстокъ11 нрлятичеекпхъ, еБще- 
ствегныхъ и лстеоатуиыxъ пзвѣстій, подъ рЕдакціею Александра 
Иван. Поповицкаю, въ 104 нумерахъ, съ псресылкею два раза 
нъ недѣлю, во всѣ почтовыя мѣста, также четыре рубля сере­
бромъ; 3) для IіедцIIСываю^циxсп ии „странникъ" и „совоеъЕI1- 
ный листокъ" вмѣстѣ, годовая плата ии послѣдній понижается 
до трехъ рублѣіі, и гаоиюъ образамъ за еБи эти издАШІя-журнАлъ 
п газету слѣдуетъ высылать семь рублей сереБоеъь; 4) за го­
довое изданіе народной газеты,, мірское слюне"; подъ редакціею 
Владиміра Вас. Гречулевича (стиірнаго учителя 1-й С. Петер- 
Бурѵсюай гимназіи), въ 24 нумерахъ, съ пе^Есылкою по два раза 
въ мѣсяцъ, единъ руБлы серсбремъ.

Гг. игегаредные благоволятъ адресоваться исключительно 
так ъ: Въредишцю дуіовиаѵо журнала «сттАннниълвьс. Петербургѣ.

Изъ редакціи дух. журнала «странникъ».

Желающіе могутъ выписывать: 1) Полныя годовыя изданія 
«Странника», зи 1860, 1861, 1862, 1863, 1864, 1865, 1866, 1867 
и 1868 годы, са всѣмп бывшими при п^т^, приложениями; а
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также нрнБаночпыс томы Проповѣдей и томы Чтенія для сѣтей, 
изданія 1863 и, 1864 года (всего 4 тома).

Цѣна остается прежняя—за каждый годъ журпала: 3 р. 50 коп. 
безь пересыти и 4 р. сер. съ пересылкою; ъ за каждый томъ 
либо проповѣдей, либо Чтенія для дѣтей—по 1 р. сср. Но кто 
(ЮжелаСТЪ выписать изснпіс журнала вДруГЬ зн пять пли за шесть 
лЬть, тому, оба томн Проповѣдей и оба тома Чтенія длядѣтей, 
будутъ высланы въ придачу, безмездно.

2) УКАЗАТЕЛЬ ЦЕРКОВШИХЪ ЧТЕНІЙ ИЗЪ СВ. КНИГЪ НОВАГО И НЕТ— 
хАго завѣта, на всѣ снп недѣль и числа. Цѣна 50 коп. сер., сь 
пересылкою 70 кОп. сер.—Особо: ирибавлснІЕ оъ указателю 
церковныхъ чтеній. Изснпіс втоуоС:Спб. 1866 г. Ц 30 к. сер., 
съ псрссыяорю 50 коп. сер. Выписывающіе жс не менѣе 10-пі 
экземпляровъ за пересылку не прилагаютъ ничего.

Выписывающіе и указатель и прибАвлснІЕ къ нему, 
меііно, благоволятъ выслать за оба изданія—I р. с, съ перссылою.

з) подробный сравнительный обзоръ четвероевангелія,

Въ ХГОІІОЛОГИЧЕСКООІЪ ПОРЯДКѢ,

КАКЪ НОСООІЕ КЪ ОСНОВАТЕЛЬНОМУ ИЗУЧЕНІЮ ЕВАНГЕЛЬСКОЙ ИСТОРІИ, 

СОСТАВЛЕНЪ ПРОТОІЕРЕЕМЪ В. ГРЕЧуЛЕВНЧЕМЪ.

Выпускъ 3-й—роеичаніе 2-й части—около 500 страницъ (481 
—978). Вт. об'ѣмхъ частяхъ содержится нссго 1564 стрнняіцы. Къ 
нимъ приложены: карта Палестины, Фронннкннкъ и 9 картинъ съ 
пзрбуажснісмъ на шіхъ 108 евангельскихъ событій. Цѣна за обѣ 
части, въ трехъ выпускахъ, четыре руб. сер., сь псрссылОою. 
Выписывающіе од^^о^^^мя^сн^о нс менѣе 10-тн экзѣмиляресъ пла­
тить за каждый по 3 р. 50 о. с, съ псуссыякрЮ: На лучшей 
ѣсясиесоИ бумагѣ экземпляръ стши^'^> однимъ рублемъ друожс.

4) опытъ библейско-естественной исторіи, или описательное 
изложеніе Библейской ГсояРIІн, Ботнппов и Зорлр^ін. Составлено 
нр^і^<^і^:ъ^а^а^е^ліПі АрхАнгсльской духовной семинаріи, Михаиломъ 
Себ^рцевыляй. Спб. 1867 г. Ц. 1 р. 25 о. съ пересылкою.

5) Краткіл поученія при совершеніи св. таинствъ н нѣкото­
рыхъ церковныхъ оБуясовь. Протоіерея Аѳанасія Потоцкот. 
Изданіе второе, Спб. 1867 г. Ц. 30 о. с. съ персс.
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6) «Вѣра, Надежда п Любовь», изяоиеппыя въ бесѣдахъ и 

размышленіяхъ. преосн. А. А., съ ирисиѣосуиIлъиіемъ духовныхъ 
стихотвореніи. Изданіе пятое, П. В. Г. Двѣ книжки, м-ленIс<-ли 
Форміата, на Iълъеъвий бумагѣ. Печ-га-ы гремя ср-якамн, сь 
12-ю гравюрами нъ сгъян. С. Петербургъ, 1867 г. Цѣна 2 р. с, 
съ пересылкою.

7) Досуги Архіепископа Анатолгя, съ ииргрёТ(МIЪ -вторъ. Сиб. 
1868 г. Ц. 1 р. 50 к., съ пересылкою.

ВЫШЛА НОВАЯ КНИГА 

«ДОБЛЕСТНАЯ ЖЕНА ПО СОЛОМОНУ,»

Пееатаѣш-яяя въ Ду’о1ёиолезноа1ъ чтеніи 1866—1867 г., съзна- 
еигъЛьнымн допияиепіямн. Содержаніе книги—Обязанности жен­
щины; объемъ 18А л. убористой нѣеати. Оглавленіе: Вяттиле- 
ніъ, гдѣ нзя-гается взглядъ нъ гкънсмй вопросъ.

Гл. I. Жену доблю кго обращетъ. II. Хозяйство. III. Соиъ. 
IV*. Отношеніе къ прислугѣ. V*. Рукодѣлья. VI. Впѣшняя хо­
зяйственная дѣятельность. VII. Продолженіе. VIII. Нраісгіе-- 
ноё вліяніе сельскохозяйственной дѣятельности на женщину. 
IX. Роскошь и изящная внѣшность. X. БяагогвирIа^ельпость. 
XI. Придияиеніе. XII. Мъть. XIII. Нръвстіенн-я снял. XIV. 
Продолженіе. XV. Нѣчто о прекрасномъ вообще. XVI Гр-ція. 
XVII. Мудрое уиотребленіе словъ. XVIII. Унягвее-ие образо­
ваніе. XIX. Общественное значеніе семьи и заключеніе.

Цѣиа кпнлн 1 р. 20 к., ъ съ пересылкою 1 р. 50 кои.

Мии-и иолуеать въ Москвѣ у авторъ, Димитрія Адріаноиа 
Державинъ, діакона Воскресенской, за Даниловымъ моиъсгыреиъ, 
церкви и у сеилоеродъвцевъ: Соловьевъ, Гяъзу-овъ, Чъренииа, 
Фер-иоетова и Улигннъ и въ Петербурі’ѣ у Глазунова.
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ОТЪ РЕДАКЦІИ ГАЗЕТЫ

Д Ѣ ЯТЕЛЬНОСТЬ.
Нѣтъ никакого сомнѣнія въ тамъ, чго одна изъ главнѣйшііхъ 

причинъ, гнетущихъ Государстве, эк^н(^^іи^^^^і^^х> и Финансовыхъ 
затрудненій—ие смотря ии еѵе пабыѵеѵъ силъ матеріальныхъ п 

умственныхъ—заключается въ гедоссаткѣ у Иасъ сообщитель­
ности, необходимой для выясненія общихъ и мѣсгныхъ нуждъ 
различныхъ стеровъ нашей нынѣшней жизни. — Сознъиіъ этой 
истицы и> побудило гасъ поедпрш1лтѣ ств 1-го Января 1868 года 
изданіе общедоступней газеты, съ■хаоаютеромъ посредничества,— 
оотосу’го, нъ началѣ, мы предполагали исключителі.ио насвятитѣ 
рА9раБсжП всего теге, что связано линь съ иитеюссамп ганей 
промышленности и торговли.—Съ теченіемъ воъъеии, мы нанли 
возможнымъ расширить тѣсную оамот пѣрвеиачалыиой задачи, и, 
замВиивъ прежиее заглавіе изданія «Содѣйствіе ртссоай торговлѣ 
и цоеюынлеииисти » иазваиіѣмъ << Дѣптсяѣпесты »—мы отрѣшнлись 
ютъ избранной нами прежде исключительности, и, разъ навсегда, 
но мѣрѣ (имѣющихся подъ руками средствъ, рѣшнлись посвятить 
свои трудъ п время (равно какъ ва тѣ средства,, которыя иамъ 
пседостпвятъ просвѣщенные подписчик») иъіпосильную оазоаБетоѵ 
вс/ьоъ тѣхъ испросовъ—общихъ и мѣстныхъ, крупныхъ п мел­
кихъ— разрѣшеніе которыхъ въ настоящую минуту иаибоаѣе 
желательно для всего- русскаго общества.—Газета, подучившая 
тикимъ оБривамъ общій характеръ, п досттниая» по цѣнѣ даже 
и людямъ недостаточнымъ, поставила для себя цѣлями: удовле- 
гвореигс не празднаго любепыисва публики, а плодотворной ся 
любознательности; ие слѣпое возБужденіе страстей и неудоволь­
ствій, а спекенное, правдивое разъясненіе всего того, что зачас­
тую сонернсиио напрасно волнуетъ и безпокоитъ оБществе един­
ственно линь вслѣдствіе ііедоразум'ѣнія; ие ѵрѣбаваиіѣ иисиль- 
ствеиныхъ скачкавъ—вредныхъ всегда вообще, а нъ государ­
ственной жизни нъ особенности—а выя^сиеиіе теѵе, въ чемъ 
должно выражаться въ данную минуту прогрессивно® плавное

5



360

движеній ио нути истннннго преуспѣянія; нъ РСооуБлсIIІе оого бы 
то и чего бы то пи было, а лишь логическое рпррвср *жсI1Іе тѣхъ 
псправпяѣпыхъ рснрѣнпій, па которыхъ строятся теоріи, нъ пуп- 
врдяи^(я къ общсжслаемой цѣли.

Наскольор Редакція успѣла совсу1ипть снос дѣло при тѣхъ 
денежныхъ суѣссгвъxъ, когруыя были сй пуссосгавлсны прр- 
свѣщешіымъ ууссоияь обществомъ, могутъ рѣшить только чита­
тели, и Редакціи, ооисчпо, нс было бы ннсрбпрстп прибѣгать 
къ нывѣіинему объявленію, еслибы прсипсоа псрсаго года успѣла 
рзпъоомигь всю читающую русскую публику съ —вымь ругапрмъ 
печати.—Кь сожалѣнію, этого сщс нъ случилось.. — Поздній вы­
ходъ объявленія, весьма осноннт^е^^^ыц^е недовѣріе публики ко 
всяоні'о рода новымъ газетнымъ предпріятіямъ, и многія другія 
обстоятельства, оть Редакціи независящія—обусловили весьма 
слабую подписку перваго года, оргоуая, въ свою очередь, сщс 
нс дозволила ннмъ нести свос лигсуаагурное дѣло нн сгряько ши- 
урор, оаоъ бы ннмъ этого хотѣлось. — Въ 390 грррсрвъ съ пхъ 
уѣздаип, газетъ сщс новсс нс попала, и; с.^Ссосательно, тамъ сщс 
ничего объ нсй нс знаютъ: рднр это рбсгояте^ъсгвно вполнѣ объ­
ясняетъ нсрбхр.1и1мрсть нынѣшней бесѣды, нъ съ тѣми прсписчп- 
оами и читателями, оргоуыс ужъ успѣли ознакомиться съ газе­
тою, а съ тѣми лицами русской читающей публики, оргоуымь 
наша газетъ пока неизвѣстна.

Нс смотря на оуайис нсБлагоиріятныя обстоятельства перваго 
года . существованія посаго изданія, —, но цѣлямъ сто, нъ- 
иу.нвленію, и орвсчпо отчасти и по самому испрянснію, нашло 
пряпре сочувствіе въ нРснисчпоАXЪ, засвидѣтельствованное мно­
гими весьма лестными для насъ отзывами. — Сочувствіе выразилось 
н денежнымъ оусдигрмъ со сгруопы многихъ высоконросвѢIIіет- 
ныхъ особъ, иріизнавшихъ необходимость нрсссужнть наши по­
сильные груды къ рсушсстсяенію тѣхъ нолсзвыхъ цѣлей, ка­
ин поставилъ для себя газета.— Довѣріе оъ нашимъ трудамъ 
выражено и въ Миссіонерскомъ Обществѣ;, органомъ оосго из­
брана нашъ тнзетъ.

Въ рясу врнуососъ, ръзуъБрт'ъппя1XЪ и уъзрнБоты)васмых'ь газе­
тою, считаемъ нс лпиппмъ указать на слѣдующіе.
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1) Глубоко виисптвъ въ иеблагииріятни дѣйствующія ирнчиеы 

фіовомичгссихъ и Фи-апяивыхъ затрудненій, съидый, бъзсиирно, 
ирндетъ къ тому заключенію, чао 'иогребиостямь, вызываемымъ 
рядомь новыхъ зъсипидътеяьиыхъ реформъ, иъ соотвѣтсвуютъ 
иерешедшіё огъ прежняго времени -дми-истр-гин-ые порядки, 
и чго существуетъ м-или ч-сгиостей, нъ пересмотрѣнныхъ и нъ 
яоляаяиваIIныхъ съ духомъ новаго закинодъгельства.—Допуская, 
чго сама е-родпая жизнь, обновлянная новыми реформами, нъ 
гакъ легко разстъегся съ ея старыми обычаями и нсгиричняси- 
мн преданіями, нельзя нъ видѣть, чго въ отношены торговли и 
промышленности, правильному развитію дѣла иреиягсгвуёгъ 
прежній серой адмиеисграц,іп.—Газега, доказывая, чго разъеди­
нение касающихся до пнхъ дѣлъ ио разнымъ вѣдомсгвамъ, за­
трудняя скорое, правильное и отвѣтственное ихъ гече-іе, укъ-. 
зываетъ на необходимость соединись ихъ въ идпимъ хозяйствен­
номъ мини^терстѣѣ^, съ ненремѣинымъ подчиненіемъ ему частей 
спеціальныхъ или техническихъ, такъ какъ въ общемъ строѣ 
шсяк-го раціональнаго хозяйства, на обязъиеистн^ техника и во­
обще спеціалиста всегда лежитъ только ч-сть исполнительная 
(ио игеишенію къ главному хозяину), но нн въ къкомъ случаѣ—нъ 
распорядительная: яиеи,іа.^IIСту'-техиису нъ мииетъ быть исвѣст- 
на общая ч-сть, общій серой всего дѣла, иснияигельиое значению 
еасг•нистсй въ общей системѣ организма;—ногъ почему отъ 
атоли яицъ и должепъ быть усср-еенъ и общій ръяиирядитель- 
ный эяене-тъ.

2) Ставя образованіе, к-къ общее, такъ и смещ-ямине, непре­
мѣннымъ условіемъ всякаго преуспѣянія, газета предложила рядъ 
статей ио этому предмету, причемъ выяснилось, чго примышлен- 
нон и торговое сословія требуютъ обр-зов-иія нъ сяассиеессаго1 
а реальнаго.—Еслн въ основу новыхъ заки1Iидатеяьиыхъ ре­
формъ иилижен^а свобода, со всякое нъснловниіё въ Сферѣ общего 
образованія состояло бм въ явномъ противурѣчіи съ дугомъ 
втнхъ реформъ а у-ичгожало бм ихъ бя-готворныя послѣд­
ствія.— Въ эгомъ игнишеніи, на иредъявленныя гъзесою диса- 
зате-иссв-, со стороны ея оииоеееговъ нъ представлено пнкакнхъ. 

возраженій.—Чао же касается до образованія сиеидъльваго, го
б*
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замѣчаемое у нъсъ отчуждѣвіс отсскихъ техниковъ оѵъ нрпле- 
жъиія пхъ спеціальности къ дѣлу—ѵизеѵа объяснила нрѣимущс- 
сѵвеино нЕудов.яЕѵворIIте.!Ысостую и крайнею нЕпраотиинI0стIУо 
ироѵраимъ нашихъ ныснпхъ спеціалі.ныхъ учебныхъ заведеній. 
Затѣмъ, не одѣляя оБоазеваиія отъ религіи и нравственности, 
ч вмѣстѣ съ тѣмъ, считая необходимыми, тѣсное соедннъніъ па­
роли съ духовтыми лицами, кикъ съ (ближайшпми его настан- 
ииками и руководителями, газета поставила себѣ задачею вы­
яснить: нисколько тдов•яетноояетъ сказаннымъ условіямъ совео- 
ніающѣеся нъ видѣ опыта преобразованіе духовно учебныхъ за­
веденіи, ъ также въ какой мѣрѣ соотвѣтствуетъ этимъ условія- 
пмь, въ дѣлѣ оБщЕнародпаго образованія, — ньигѣиіиее сестоя- 
иіе духовенства въ соціальиомъ и матѣріаліпіомъ отиоінеиіяхъ, 
его администрация и судебная чисть.—При этамъ Газета ие 
обойдетъ вонооса и о раскольникихъ, весьма серыознаго нъ от­
ношеніяхъ обоазонательиоо>ъ, нравственномъ и ъIатЕрIалмIОмъ.

3) Указавъ ис нетвердость въ Россіи землЕвлидѣіия, какъ ис 
одну изъ осиовиыхъ причннъ эоонооичесоихъ и Финансовыхъ 
затрудиЕит, газета представила доказательства, что эте прои­
зошло отъ пеисцолиегія исчърѵаииыхъ Екатериною Великою пра­
вилъ о ѵосѵдирствеппомъ генеральномъ межеваніи, не отмѣнен- 
иыхъ позднѣйшимъ законодательствомъ, кикъ коренной законъ, 
и имѣющихъ цѣлью утвердить права земельной сеБственностн 
казны и частиыхъ лицъ,, и вмѣстѣ съ тѣмъ скрѣпитъ единство 
Имперіи. — Рядомъ неепренсргаеоыхъ Фактевъ, указывая уклоне­
ніе по этому важнѣйшему ѵосударствгвиому дѣлу, со всѣми ие- 
Бла^опріятныъ^и етъ того послѣдствіями въ эоопомичѣскомъ п 
финансовомъ оѵиоіиепіяхъ, газета нока успѣла оооичателчио ны- 
ясиить лишь частный венросъ о горнозаводскомъ цоссъсс|’онпо^>•ь 
правѣ ис Уралѣ, доказавъ, что пособіе поссъссіоииыиъ заводамъ 
заключалось въ деныахъ, мастеровыхъ и рабочихъ, с|нъ ъъземляхъ. 
А такъ какъ всѣ земли нс Уралѣ составляли прежде собствен­
ность владѣтельнаго колѣна д^ъвиихт^. Биноиоъ (КАмскихъ Бол­
гаръ ), а были утверждены зи ними грамотою царя Іоаииа Гроз­
наго, то газета поставила для себя задачею выяснить, что всѣ 
неурядицы въ поземельномъ нользованш на Уралѣ и еѵсгранс-
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ніъ государственной казны отъ владѣнія принадлежащими ъй по 
нраву громъ,сііыіми участками зсме'ль, нроисхрсягъ отъ того, что 
Бншонрскйй вонросъ считается до сихъ норъ нс разрушенный'!,, 
между тѣмъ кнот въ дѣйствительности онъ роончѣпъ сщс въ 
царствованіе Елизаветы Петровны, и останалось лишь узно-ить 
совершившійся Фактъ генеральнымъ мсжснънісмъ,— чего до сихъ 
—ръ сщс нс іIсирлпскр.—Съ этимъ внжньшъ дѣломъ тѣсно 
связаны и общія пупчвны уиндоа гррнрзаволскоп промышлен­
ности, на скрлькр онѣ занисять отъ нссогласоВаннН съ знорномъ 
о тспср|(л1>>1рмъ межеваніи, издАннАго въ 1806 г., и дѣйствующаго 
донынѣ временном проекта положенія. Для болѣе рсязагѣяъ- 
инго разъясненія этой общей причины, тъзегн пока прсдстАвила 
рядъ статей, выясняющихъ нѣкоторыя частныя пуичипы, со- 
нущснныя нсннимаиісмъ и зяоупргуѣбленісмъ.

4) Соразмѣрность г’осусаусгвепныxъ расходовъ съ срхрдамп, 
безъ ссьин^ит^о^^ъ въ бюджетѣ!, считая нсрбхрді1ыымъ условіемъ 
желаемой твердости кредита, гъзстъ поставилъ себѣ задачею 
выяснить: что <I>IіиацсРНыя мѣры должны состоять въ пелпрЯ 
зависимости отъ мѣръ эорнрмпчѣскиxъ; что для улучшенія но- 
слѣдннхъ, ири очевидно слабой пурі)зво,сителыIостп сгуапы, 'нс 
стояьор важно уменьшеніе расходовъ--сколько увеличеніе срхр- 
СРѣъ; что достиженіё послѣдняго въ акцизныхъ сборахъ, сРС1а- 
вляющихъ главную сТАГЬю ГоеуСНрсТНѣННЫХЪ ДРXРСОВ^., НРЗМРЖ- 
ію лишь съ такимъ измѣненіемъ сущссгвующахъ способовъ нхъ 
взиманія, чтобы эти способы нс состояли вь нургпвор1;чіи еъ 
корсIIнымп заоонамп Государства, и впо.шѣ соотвѣтствовали бы 
духу и цѣлямъ новыхъ реформъ; и что при соблюденіи ссго 
условія, акцизъ только съ рднргр вина, нс стѣсняя нппооурѣн- 
нрй нромы^нлсннрстц, и при томъ уменьшая иьянстно—въ пользу 
аормнсыіаго потребленія нрДои, можетъ увеличитъ грсудауствев- 
ный доходъ иа многіс десятки, сснн ли даже нс до сртпи милли- 
онрвъ рублен.

Но, присання сраннительпр большее значеніе увеличенію до- 
хосовь передъ сркрашснісмъ расходовъ, нельзя нс обратитъ рсо- 
бсиннго нИИмНпія на крупную цифру сж^годнаго расхода Около 
30 м. р. процснтовь по внутреннимъ заіыълън.—Нераціональ-
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ность съкили расхода съмъ собою ибн-рт’инвается въ несоотвѣт­
ствіи курса процентныхъ бумагъ, сравнительно съ безпроцент­
ными кредитными билъгъмн. Для отелоеенія пирижлънной этимъ 
обстоятельствомъ сиъсуяяцш внутри Государства его деиежемни 
бумагами, игвяекъюш,ея отъ IIриммоIленностI1 и торговли необ­
ходимые ъй оборотные къиитаяы, газет- предложила свободный 
обмѣнъ государственными къссъмн однѣхъ бум-гъ нъ другія, 
док-зыв-я, что тъкъя мѣра, вмѣстѣ съ тѣмъ., яоссъвяяесъ едие- 
ствеепоё средство къ согласов-нію интересовъ в-угре-няго ръз- 
нитія производитслниости земли съ иитерес-ми биржевой дея­
тельности, и чао безъ тъсоли сигя-сонъ-ія немыслимъ твердость 
поземельнаго кредита.

5) Слѣдя—нъссияьси эго было до сихъ иоръ возмиипи—за 
дѣятельностью Земскихъ Собраній, газетъ разъясняетъ: чго 
земское хозяйство, какъ нѣчто среднее между казеннымъ (гису'- 
дърсгвевиымъ) и частнымъ, нъ дилипи быть смѣшиваемо съ тѣмъ 
-ли друтиаіъ, и чао, не разграниченное стро^г^^, оно можесъ за­
хватывать нъ нрннъдлъ'жъшця ему области, и тѣмъ иириждать 
вредныя для себя еъдиръзумѣ-ія; чго земство нерѣдко захваты­
ваетъ ир-во учрежденій болѣе частныхъ, именно: волостныхъ и 
сельскихъ обществъ; и что не малою ошибкою со стороны зем­
ствъ—задерживать стреняе-іе послѣднихъ къ нхъ обособленно­
сти.—Примѣненіе гасоги взглядъ къ .дѣятельности земсгва, газета 
уснѣла иокъ выяснись лишь въ игноо^еиМ| его учпсгія въ тягр^(^і— 
ствѣ желѣзныхъ дорогъ.

6) Въ пъиръвлеиіи нѣкоторыхъ ироэсгируеаIыхъ желѣзныхъ 
путей, указывая ошибки, происходящія отъ тдинлетвиреиія часа- 
нынъ ходатайствамъ, газета зъявияа ( и нъ иресе-етъ доказы­
вать примѣрами) о настияаелыIой потребности сосг-вить сын 
искусственныхъ сообщеній для России, а. е. сѣть, оиредѣляющую: 
гдѣ быть желѣзнымъ дорогамъ яаривымъ, гдѣ коеимнъ, гдѣ шос- 
сёйпыаіъ, гдѣ необходимо улучшить естественные водяные пути, 
или устроить каиъям.—Только съ нъчерг.аніенъ такой сыпи, 
осъиугся возанжеыни къ устраненію ус-зъпеын газетою ошиб­
ки—прежнія и еъсгоящія,— иогяитившія и ттрииъющія ниллотить 
бяаил(д^но громадные сънитаям, и до снхъ поръ нъ давшія даже
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простате результата—возможности предупредить голодъ тъ од­
нихъ мѣстностяхъ, тогда какъ другія страдаютъ отъ недостатка 
сбыта своихъ нраизнѣдѣийі. При этомъ газета обратила особенное 
вниманіе иа необходимость нъ Россіи, ис ряду съ пироными 
желѣзными дорогами, должеиствтющиои составлять главныя го- 
тЕріи, строить коггыя желѣзныя дороги, кикъ побочныя вѣтви, 
котаоып впослѣдствіи, силою обстоятельствъ, могутъ оБоа'тмтьс^п 
нъ паоовыО:

Въ свою очередь, со стаоаиы газеты указанъ п оазоаботывается 
сц^СIО^■ъ уденѣвпгѣ п упростить постройку дорогъ, обративши 
ес иа пани собственныя средства, Безъ цамаши тяжкихъ згіі- 
^евъ иностранныхъ капиталовъ, съ уступкою до 30 коп. съ рубля.

7) До настоящего времени гина не офиціальная журналистика 
вообще обходили систематическое обсужденіе тѣхъ старанъ 
русской жизии, которыя имѣютъ исііосредствннпиа соотношеніе 
съ жизнью саБственно-воаннпго общества; если жъ когда и по­
являлось въ иеофищйальион печати оБсуждеиіъ чего-либо сопри- 
к■асаущ^госп съ этимъ послѣднимъ, та ѵгкія статьи—иногда при 
замѣчательномь внутреннемъ дастоинпсвѣ—иосили пи себѣ ха­
рактеръ чЪГо-вс временнаго, случайнаго. Этетъ недостатооъ 
ли^^еръгуригго періодическаго еоггга, независимо цастснлепна^о). 
тѣмъ бо.іѣе чувствителенъ, чѣмъ эвергпчнѣе пдутъ оеФоооы 
насгпага вѣлоюства иа нирокомъ пути згдтюацныxъ преобразо- 
воній; потаот что въ тгкіе періоды ломки стг^гос, огжпвниоо 
свой вѣкъ здаиія, н возведенія иа его мѣстѣ новой пастоейои, 
болѣе соо-гвЬтс-твующей ѵОебонииIямъ в^е^^^ги, голосъ частнаго- 
.яитсоатуона|'о органа, чуждаго партій, предразсудковъ и духа 
раздражительность, пмѣетъ несомнѣнно Больнее значеиіе. Жела­
ніе ИосНолпигь эготъ недостатокъ я поБудило рслаоці|у помѣ­
титъ между п^^очн^'ъ и статьи, исключительно паснпщсниып из­
слѣдованію всего теге, что имѣетъ испосредственнго соотношу-' 
ніъ съ жпагыо нашего военнаго аБшества;—Съ течсиісоъ вре­
мени но мѣрѣ риснпрѣпія ОатѣріилМныIхъ средствъ пздаиіп, этотъ 
отдѣлъ получитъ ещс Больнее развитіе. Вопросы: о паникѣ 
иИборахъ, о ризнивіп въ арміи, о способахъ заго-
товлевія поедоетовъ снаБженн (интеидаIIггеого, артиллерійскаго
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н і, д..), ,о воюй. ■(^а<ссюноя и ревизіонной системѣ по ея ит-о- 
шепію къ виясс-мъ, о производствѣ ят-сисеичъяснхъ изслѣдова­
ній въ -ъшемъ виъннимъ вѣдомствѣ, о составь корпусъ офице­
ровъ, о болЪзеъшцости и смере-осен,, и многое другое ужъ иа- 
чалось обсуждаться въ газетѣ. Вм'ѣстѣ съ тѣмъ редакція ирн- 
цннаегъ всѣ зависящія отъ нея мѣры къ тому, чтобы имѣть 
ѣозмиицисеъ иредстъвлять своимъ чит-гелянъ ѣизмижци болѣе 
свѣжія новости о всенъ томъ, ирпендлъж-щемъ къ обласеіі шоеп- 
ций, которое, нъ норя на себф хърасгъра строгой янъціълън(№тн, 
цредсеъняяетъ инеъръсъ для всей нассы русскихъ читателей, 

слѣдящихъ зъ движеніемъ рсФормъ ио всѣмъ игръс•.Iямъ государ- 
е-венн-го удраѣ-енія,

8) Нашъ русская иъчъеь и общественное мнѣніе до снхъ иоръ 
слшикомъ мало инеърисовались движеніемъ въ области одной изъ 
важнѣйшихъ государственныхъ реформъ послѣдняго времени — 
реформы по устройству государственной кассы и к•ипериля нъ 
новыхъ основаніяхъ.—Миини ЯСЪЗЪГЬ безъ всякаго иреувеличе- 
иія, что нм идни нзъ пашихъ министерствъ и гянв-ыхъ управ­
леній, въ теченіи нослѣднпхъ лѣтъ, нъ подверглись еъкннъ сирън- 
щ>імъ преобразованіямъ, какъ вѣдомство Государственнаго Конт­
роля.—Съ другой стороны, нельзя нъ замѣтить, чго всякая ре­
формъ цо этому послѣднему вѣдомству лилипа имѣть наибольшее 
ддя всѣхъ пнсъ знъчёнзр, срнвиисёлыщ съгъкинн жъ иреобрнзо- 
в-ціямн ио другимъ отр-слямъ государственнаго управленія, цо- 
еому чго коръ-ння реформъ по контрольной часта пъиосръдствеиио 
кдсзееся всѣхъ вѣдомствъ —гакъ какъ всѣ вѣдомства огдъюгъ 
хозяйственные отчеты госудърс-гиеііиоыу сиееролю, между тѣмъ 
съсь преобразованія ио другимъ частямъ., при всемъ сшоемь іг- 
лпсимъ впутреппемъ смыслѣ, имѣютъ, иднаси, зпъчеиіе бояіе 
ч-сеное, распространяются нъ рніонъ менѣе обширный. Понят- 
ыо, до какой сееиепи непріятно видѣть, что русская пресса 
с-съ бы забьшъетъ, какъ бы обходитъ вопросъ о ходѣ реформы 
государственной нъинияеи.—Газетъ «ДЪятеяініость» рѣшилась, 
цо возможности,, восполнить этогъ пробѣлъ, и иосвягить рядъ 
саъгъи ибсуидъиію соперояы1-1о виирисъ.— Начало дѣлу ужъ по­
ложено; въ послѣдующихъ сгъгьяхъ предметъ эаосъ получитъ
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днльнѢіішен развитіе. — Существенное нниманіс и^(^,дн^^^лаіне^т^ 
обрАтить; 1) на рбеуждсніс тото, па-соряьке дѣйствующая си­
стема ревизіи иредстаиллесъ фактическом элсмѣпгъ^, и чѣмъ и- 
N.—0 пожпр было бы этоть послѣ^л^иш уснлкгъ: 2) нн 
трЛніе нонуоса о томь: нъ оаоихъ именно отношеніяхъ нред- 
егънлев^тея нозможиымъ упростить, и слѣдовательно ускорить 
уѣннзірипый процессъ, бсзь всякаго ущербъ ясн^^ги дѣла. Глу­
боко сочунстнуя срнсршіIншсмуся но контрольной части Ц^<^(^Г>- 
рАЗонапію, мы пнстряьоо убѣждепы нъ его внутренней силѣ и 
значеніи, что, въ нитесресъъ самой реформы, рхотпр будемъ по­
мѣщать нъ иъшемъ еуѵънѣ всякое дСль—с нъ этомъ отношеніи 
заявленіе; таоія реформы, оаоъ нашн оентуолыIал, нс пмѣютъ 
пикАКРИ пасРбII0СТIі нъ постороннихъ похвалахъ: истинно 
нрс дѣло нсстса выскажется снмо собою—лишь бы сму было 
нусдоставяено срстатрчко времени и свободы,

9) Съ ирстррИоою желѣзныхъ дорогъ тѣсно связано, и не­
премѣнно должно имь сенутстнрсать, уетррИетно русскаго теу- 
гонъто Фіота, для ^^р^о^^й нсрсс^^кв грузовъ. Устройство жс 
нъ Р-сіи тррIенаго Флотъ, безъ чего нс мыслимо п^шс 1^- 
тон-с срнеунIічество сь иностранными государствами, безъ че­
го самыя желѣзныя дороги иоснужияи бы къ вящшсму ма­
теріальному релаоясніпо страны, возможно лишь нуп томъ усио- 
віи, когда желѣзныя соію™ отъ ннутус.ппихъ рынковъ будутъ 
нннюанляться кь открытымъ морскнм-ь русскимъ,, ъ нс ино— 
страннымъ, гасннямъ, При чсмъ мы ныесппяи, что нс поен­
ный флотъ можетъ служить оснрнанісмъ Флоту тоугоному, ъ на­
противъ, флотъ торговый долженъ служить питаніемъ и нр^- 
ссржоою Фіоту носннрму, носоБнр тому оноъ ОСНРвЪНІС И си.іѵ 

арміи составляетъ ннросъ, иэь оосго Формируются нойсоа. Го­
воря о необходимости русскаго тоуѵоннгр флота, газета нс мо- 
гян нс обрнтить рсебскна(го вниманія нъ Сѣверъ Россіи, гдѣ за­
ключаются ней элементы оъ устройству и р.азнит'ію торгесаIр 
«лота, гдѣ громадныя естественныя богатства остаются бе- 
нлоднымн, гдѣ господствуютъ ншщ^-гн и голодъ, требующіе но- 
етоекныхъ жертвъ отъ нрннигельстн», и гдѣ, сь уиичтрЖсні(Смь 
ирежие сутцсетнрвавш.аѵо тамъ трртрнагр «мота, и за ргеутетсі-
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емъ путей сообщенія, получили прсоБладаніѣ нъ
ущербъ К0ОНИЫЪГЬ русскимъ піпт«^^(^^і^з^т^.

10) Коснувшись недостатка въ продовольстви!, ггзстг ю^шс-
иила, что это готсвнае явлсиіѣ ше есть случайное, а
напротив по^таяншо пангерпющсесп въ такпхъ или другихъ 
мѣстноссгях'ъ гостдаюства. А потому, нъ газетѣ рѣзко разгра­
ничены: временныя мѣры, для неатлагательппго пособія геліс- 
диннимъ, и мѣры радикальныя. Указавъ псрвыл, ггзетг, авпо- 
сигелъно мѣръ втораго роди, отвергая всяксго рала благотво­
рительность, выяснили, что помочь населенію нуждающимся въ 
нроловолыствИ^ мѣстностей можетъ только выгоднее уютребллс 
иіъ тотлг, оатеоый въ настоящее воѣъя ненаходіиъ приложенія. 
Въ это^’ъ оѵиошеиіи указаны п выяснены сподручныя', въ сѣ- 
нс[)иыхъ мѣстностяхъ. государства, производства: смоляное и 
торфяное, а также раздачи въ частную собствеп'носіть участковъ 
свободной казЕнней земли, лежащей въ нустѣ н иѣпрпиосящеіі 
ровно н^^^^^к^оо лохолИ:

11) Съ любовью слѣдитъ газета за ходомъ новей въ Госу­
дарствѣ судсБной реформы; посчитала лиШинмъ ниналиятт столб­
цы сноп псрепепиѵаніеоъ стеIIагогФIіческIIXъ зиППд(Ткъ о судеб­
ныхъ засѣданіяхъ. Если приходилось, и, бсзъсомпѣнія, придет­
ся еще миооо ризъ, обращать вниманіе читателей иа судебные 
процессы, то саБсввешн- только иа тѣ, когорыС, При Обсуждё- 
ніи частныхъ преступленій или исковъ, имѣютъ зпачсиіе нъ ки- 
оихъ»-лиБо общихъ вопросахъ; ИО и нъ такого рОдА прдіц'ёсссЪхъ,' 
дорожа мѣстомъ въ газетТС, мы ограничимся лишь уоазаиіеоъ 
ихъ стшиесги: Въ дѣлѣ судебной реформы, вгкъ-жс, какъ н но 
всѣхъ другпхъ дѣлахъ, строго отдѣляя законъ отъ сое испод- 
иъіПя, газета ставитъ для сѣБя главною задачею выяснивъ рС- 
зтяѣтгты судебной у насъ погогики, викъ'-кСоъ только съ 0т- 
страпсиіъмъ нО.д^'Е^^Ш^І^іхъ. въ исполненіи Ш^^^стиѴкОВъ^, судеб­
ная реформа можетъ укрѣпиться на русской ночвѣ и оказавъ 
ожидаемое вліяніе ни возвышеніе наоод|пой н))<гиственос'ѵц а слѣ- 
лонатѣльио н иа улучшеніе оиТЪріиЛьиа^о благосостояния.

Кромѣ всѣхъ пзложенныхъ п^^ді^^ті^в'Ъ,, которые газета, юъ 
краткое время своего существованія, уснѣла Бо.гСс илп менѣе
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ѣмясннгь, затронуты ею н поставлены открытыми, для даль­
нѣйшаго р-зь^я^сн^і^еія^, слѣдующіе вопросы: а) въ виду предстоя­
щаго нъ 1870 году зъвершг^иія среСтъяеясоіі реформы, правил,- 
иие и твердое тятриясгво рабочей силы, необходимой для суЩе- 
ствов-нія крупнаго хозяйства, и для ирочпа^и устройства саныхъ 
рабочихъ, съ нредоягъіяеиіемъ имеь груда, обезпечивающаго жиз­
ненныя и^тр^<^і^4^<^і^і^ц б) Несовремен-носе у^гъва о биржевыхъ 
маклерахъ, ограничивающаго число ихъ и иоятавяяющ-ли въ 
необходимость нарушать ааитъ, хотя іі дръвпій, по еще дѣйствую­
щій законх,; і) ианиснтслы^п(си иятающалияя 1-0^ ие пере­
смотрѣннымъ закона о привилегіяхъ иа русскія изобрѣтенія; 
г) помѣщена рядъ ст-таи, выясняющихъ причины уи-дка зояо~ 
тоирины!олепности, зависѣвшія ие огъ истощенія пріисковъ, ъ 
отъ ъднинписрагииныьъ усяшпй, дѣлающихъ разработку ихъ не­
выгодною; я) особа-нос внинъніъ редакціи нояѣящепю тщ-гель- 
еоя разработкѣ; вопросовъ о иатуралыIыx'Ы1ИIIШИоосеxъ, къ об­
легченію ихъ правильнымъ распредѣленіемъ; и ироч. и проч.

До сихъ норъ мм говорили здѣсь о гонъ, что гъ^іега успѣла 
сдѣлагь.—Наступи-ее очередь ск-знть, что до IIаятояIнало вре­
мени пани ияиияняяияь ие еъ столько тливлетвириеълыIО, какъ- 
бы атило мм сами жъя-ли, какъ этили жъя-ютъ --ши и^о^іии- 
еиси.

А) Про неполноту нѣкоторыхъ иеда^яо1іъ тазгсы говорнть пе 
слѣдов-яо бы, такъ какъ эго обяеоягёЯIяаво прямо обусловло- 
іъееса сосеияиіемъ иц^і^і^н^і^н, г. ъ. тѣми средствами, силирмя 
иръдоставляются нтбяикию нъ распоряженіе рсдакцііі. Нимало не 
сомнѣваемся въ тинь, что въ этонъ иенишънИ| насъ иа уирек- 
нут'ь паши иодинсчнкн, обр-еивх, нниыаніъ нъ общій гидивий ре- 
зуяIтасх. ||о.1н||яки.—Съдрутои стороны, разсчитывая,’!™ успѣхъ 
этого дѣла иа нредяеоінцш годъ будетъ болѣе зиъчиеёяёихь мм 
можемъ обвщять себѣ и читателямъ слѣдующія улучшенія въ 
газетѣ:

1) Огдѣлъ Нёгніхъ собственныхъ сарреепапдсн,цг1^ будетъ зеа- 
еигеяIии р-стирснъ. 2) На р-звисіъ биржевого отдіьлп будетъ 
обращено особе-ное нніапній^, для чего редакція пъ пощадить 
ннкаких'ь де-еж-ыхъ издержекъ. 3) Точно т-каа будетъ обра-
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іцсно внимайте и на еорль можно большее разшиуйніс техниче­
ская отдѣла. 4) Внонь ртоуоютея отдѣлы: ъ) соБсгнснных^ъ те- 
лсграмъ Редакціи, и б) библіографическій.

Здѣсь мы считаемъ умѣстнымъ прдгнсудіIТЬ го, что нсодпр- 
оуатнр имѣли ужс случай гоноритъ нъ газетѣ.—Наше изданій нс 
имѣетъ ничего общаго съ оноимъ бы то ни было литературными 
спекуляціями. —Начать дѣло ннсъ побудило не желаніе барыша, 
а лишь стремленіе удрнлйгноуить ннугрънніей пргр)йбкоети нъ ор­
ганѣ съ нышсобъясиеииыми цѣлями и нанраняенісмъ. Мы грно^ 
римъ это безъ всякаго желанія уисрнагься великодушіемъ, на оо- 
■труос мы нс имѣемъ нионоой претензіи. Мы начали работу съ 
весьма небольшими еоБетнѣнняши наличными деньгами; изданій 
нйяреь и несется на ерсдетва пуренЙIIѣИIВоп публики (прдпис•чи- 
ковъ, нояъдчиоонъ и лицъ, надѣлившихъ газету орссттомъ); са­
ми мы—нъ болѣе, оаоъ т^^у’ж^^н^в^іиі и избранные обществомъ ръ- 
ецрряднтел^I общественными средствами. — Тноимъ образомъ, 
нншЬ органъ ннхрсигся нъ іюложснін донряьпр исключительномъ: 
нъ го время, когда другіе журналисты и издатели — уѣснкгрры 
"Азстъ, жертвуя на изданіе значительные срБетнсппыъ денежныя 
еуъсегва, считаютъ себя нъ нръвС на нрзпа^ражсденіе нъ нисѣ 
иуоцснтн съ зАтуачспнагр канптсла, нъ видѣ страховой преміи 
и вь видѣ нянты зъ извѣстный литсрсгурныи трудъ, знаній и 
нусмя,—сами мы нъ признаемъ за србріі нпонкргр нрана уазечп- 
тыннть на вознАгрАждсніе двухъ первыхъ видовъ. Жертвуя нн 
изднніс трльор зненіс, трудъ и нуѣмя, мы прсгъНлусмъ лишь пс 
оплету пешей лпгсуътурноіі работы:: затѣмъ нсѣ остальныя еусс- 
етнс, ортруыя могло бы нрсдрстнвIIТ1> нъ наши руки нзданіе, 
принъслсжстъ исключительно обшсетву, имѣющему нрзмржнрстъ 
ннсъ крпгурлиррн(ггь. Нн этомъ рснрнапіи, мы и рсгснляъмъ зъ 
собою слѣдующія обязательства персДъ нашими ирдписчш;амн.

1) Газетъ нншн, общая по цѣлямъ, сю иурелѣдусмымъ, должна 
быть по нозмо •ЖIIРет1I и общедоступною. Наши денежным силы— 
въ возможно большемъ числѣ прдппечиорнъ, сумма о•ртррыxъ, 
между иурчі1мъ, всегда обусяонлііннстея возможно метшнмъ раз- 
міромъ подппснюи цѣны. В ь разсчетѣ на среднюю прспиеоу (оію- 
ло 3 т. ), мы онуйдѢ;лпли возможно для ннсъ мсньшіп размѣръ
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стоимости газеты; ио если бы оиоІя-нпбудь случайныя счастля- 
ньм обстоятельства облегчили иамъ срЕдстви къ изданію,—мы 
иъ заоедлимъ удЕшевитъ гсзъ-у до предѣла возможней). — Тикъ 
мы и поступили въ самый дъиъ получепія Высочайшаго повс- 
лѣнія о новыхъ правилахъ для опредѣленья плиты за перъсылот 
нздсий ню почтѣ.

2) По мѣрѣ увеличенія числа подписчиковъ, приБинляюп^іпсп 
лъиеккны— средства Будутъ употреблены нъ дальнѣйшее тсонео- 
іііѣнствовапіе газеты.—Когда число подписчиковъ везоистетъ до 
3% тыс., мы сдѣлаемъ оезеву ежедневною. — Съ твеличЕнІЕоъ> 
числа полписчикаоъ до 5 тыс., Будетъ умЕньшеиа плитъ ис 10'’/,,» 

и потомъ, нъ такой жъ соразмѣрности, оии Будетъ уменышъѵъсп 
съ поибсвлЕиІемъ ксждой новой ѵясячи, пока иъ дойдстъ годич­
ная плитъ до 5-ти рублей.

3) Отчетъ о числѣ подписчиковъ Будетъ представляться пуб­
лично (въ газетѣ) къ 1 и 15 числу каждаго мѣсяца.

Б) Въ тсченіи ѵъоуш,иго годъ газетъ приходила къ подписчи­
камъ нѣсколько поздно. 4 Всѣ принятыя исми въ этомъ отноше­
ніи мѣры оказывались пъ вполнѣ успѣшпымн, — но вмѣстѣ съ 
тѣмъ онѣ показали, что эго иъноіпѵиое обстоятельство вполнѣ 
усѵриппмо, для Будущаго временн. Къ эѵоът иаоъ естиется нри- 
Бавить, что новыя почтовыя привила относительно нронниці,иль­
ной разсылки псріоднчсскихъ издаийЯ ис 1869 годъ, устраняя 
для подписчика нѣобх^-^^^и^-^с^т^ь сноситься съ ооиѵооою издавія, 
ооѵоося вполпѣ замѣняетсямѣстнымъ почтмейстеромъ, даютъ 
новыя ручательства за совъриъииую своевреоЕииость разсылки 
газеты па Будущее время.

УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ НА 1869 ГОДЪ.

Подписшая цѣна съ доставкою въ Петербургѣ и пересылкою во 
всѣ мѣста Имперііп ни годъ 8 р. 50 к.; нъ полгода 5 р.» въ 3 
мѣсяца 2 р. 50 к.; ни мѣсяцъ 1 р. 10 коп.

Безъ доставки: въ Петербургѣ, съ полтчЕнІЕоъ пзъ оелаоціп 
пли изъ ѵлиинсій Конторы ея при оипжиоъъ магазинѣ Кораблева 
и Сѣрякова: ис годъ 7 руБ, на поліада 4 р.» въ мѣсяцъ 80 к.; 
и въ Москвѣ, съ полупеиІЕоъ пзъ кинжииго ъиѵсзиша Олыхииой



— 372 —

(нн Тверской) или изъ. библіотеки Ушаковыхъ (нъ Волхонкѣ): 
па годъ 7 руб. 50 о., на полгоси 4 руб.; на мѣсяцъ 1 р. Для 
облегченія нссРѣГАтрчпы]x•ь подннечиорнъ допускАСтся разсрочка 
нзпосонъ но 2 р. предъ пачълрыъ онждыхъ двухъ мѣсяцевъ, пока 
еоетанится полная іо^іичная или пол^у^і^одичн^а^я илнта.

Дримяшакге. Во избѣжаніе пересылки зноноой монеты, гг. 
нрдипечио11 ыогутъ иуиоласынатъ нРчтРвяIЯ мнрои.

Рсдъоторъ-Издатель В. Долинскій..

Для новыхъ подписчиковъ на полученіе іазеты «Дѣятслт^^с^^1пь■л 
въ 1869 іоду.

1) Въ числѣ прибавленій оъ газетѣ 1868 года будутъ напе­
чатаны^: н) брошюрка: «Нотаріальняіе сбруы и учус•жсспія», со- 
дсржащая сборникъ ноныхъ узаконеній, касающихся этап» не- 
обхо.сниъго каждому иуссмс■тан; и б) Перечень всѣхъ узАКРНйпііі, 
вышедшихъ нъ 1868 г., съ помѣщеніемъ цѣликомъ нѣкоторыхъ 
уоазонъ, пмѣющнхъ особый нптсусеъ. Эта брошюрка и перечень 
будутъ разосланы бсзилнгно тѣмъ прсннечиоАмъ на 1869 годъ, 
о^торыс зъенеть свои туѣбрванія ранѣе пнетуинющѣ1•о декабря 
мѣсяца, такъ какъ ко такому количеству экзсмилеурнъ и будутъ 
онп печататься.

2) Въ числѣ прибавленій кь газетѣ зн 1868 годь, заключаются: 
н) Экономія человѣческихъ обществъ и Финансовое у•етрой<■тио; 
соч. гр. КАпорвпа, часть I, переводъ съ пѣмецкаго; б) общій тн- 
мржспный по Европейской тоутонлѣ тарифъ 1868 года съ кри- 
нйсйпіймъ еуаннспія по тарифамъ 1857 и 1830 годовъ; и н) из­
влечение нзъ отчета ооммиссін, изыскивавшей мѣры прртинъ раз­
витія сибирской язвы,, преимущественно на р. Шекснѣ. По трс~ 
БрнАнію I1ОСНіIеч1Iконъ на газету «Дѣятёлы1Ость», всѣ эти три 
брошюры будутъ нысыянсмы съ платою за о.нж-дую по 10 ооп. 
Равнымъ рбу<нзомъ нодннсчиоамъ дѣлается уступка и на кшігнхъ, 
изданныхъ редакторомъ Дрлипеопмъ, оаоъ значится нъ нрилнгае* 
момь при ссмъ особомъ оБъявлсніи.

Лрм.иѣч. 1. Въ 1869 году также будутъ печататься нъ «При- 
банлсніяхь.» оъ газетѣ перечень всѣхъ выходящихъ узаконеній 
а перепечатываться п'Скртррыѣ указы общаго интсрссн; но для
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большто удобства, они будутъ издаваться отдельно отъ оче­
редныхъ «ІІрибъвяеііій», для еили, чтобы желающіе, могли въ 
послѣдствіп сшнсь нхъ въ отдѣльную тетрадь.

Примѣч. 2. Въ чнслѣ «Прибавленій» къ газетѣ -- 1869 годъ 
будетъ иаіісчатанъ:

Сборникь сельскихъ учрежденг'й и законовъ: Отдѣлъ I. Законы 
учредительные. Разряды сельскихъ обывателей. Составь сеяь- 
скнхъ обществь. О яаяIЯкимъ общественномъ тнръвлёпіи. О сеяь- 
ссихъ сходахъ. О ибяза-ииятн сельскихъ должностныхъ яНцъ. О 
волостномъ тиръвяеI1Іп. О волостныхъ сходах!.. О полостномъ 
старшинѣ 81—68. О волосе. ирнвл. IX Общ. Полож. 87—92. О 
порядкѣ назначенія сельскихъ волостныхъ должностныхъ яицъ. 
I. Общ. Пол. 111—122. О крестьянскихъ учрежденіяхъ. Отд. II. 
Законы о нивIипіостяхъ. О казанныхъ занскнхъ и аіряснхъ ио- 
пінноссяхъ. Земское ирадставптельство: зенскія учрежденія. От­
дѣлъ III. О правахъ состоянія. Объ твилм1ъніи крестьянъ изъ 
сельскихъ обществъ и прнппскѣ нхъ. О пользованіи землею н 

другими угодьями полож. 98—90. О недоимкахъ и мѣрахъ
взысканія Веяик•ир. Полож. 261—269. О выкупѣ к^есгьяиами ио- 
яеімхъ угодій и усадебъ. Огд. IV. Законы семеііпые и имущш- 
сгванныа. Правъ крестьянъ яичныя и ио нмущесеіу. Правила 
-ъйна сель^ки^'ъ рабочихъ. О крестьянъ въ иояIзт
номѣщиковъ. О собственности, о договорахъ нъйна. Аренды коп- 
гракгы. Огд. V. Законы благочинія и судебной защиты. Вот­
чинная полиція. О волостномъ судѣ. О мировыхъ судьяхъ. Огд. 
VI. Законы бяалитстрияства. Праіняа о яеяьясий горгоняИ. Вза­
имное стрнхоіаеіе. Крестьянскія сберегательныя съяяы. Огд. VII* 
О иростунккхъ и н-каз-піяхъ. О нъкъзнціяхъ, наяагаемаіхъ ми­
ровыми судьями. Азбучный ткъзасе.Iь. Библіографія. Приложенія: 
1. Положа-не объЧусердйссТѣі ноа-ныхъ нижНихъ чИповъ.

Отъ Редакціи «Харьк. Епархіал. Вѣдомостей».
Въ 20-іі день сентября и. г. Высочайше утвержденъ Уставъ 

«Женскихъ Еиърхіаяьныхъ Училищъ», сисорыя въ слѣдующемъ 
номерѣ будетъ наиеччаенъ.



— 374 —

Д ѲМАШНІЙ ВРАЧЪ,

популяршая мЕдицинская газета. Будетъ выходить съ 1-ге пивсрп 
1869 года подъ 0СЛАОцісю С. Штерна.

Поогоиооа понулпоиой медицинской газеты «Доъсшпій Врачъ».

I. Общепонятныя статьи изъ области ашстоміи, Физіологіи, 
общественной ш частной гигіены, а также статьи но другимъ 
авоис.япо'ъ есѵссгвазгаиія, нг-скалъка они въ связи съ вопро­
сомъ о сохринепПі злороньп: II. Правилъ сохраненія здоровья нъ 
разныхъ возрастахъ; совѣты о Физическомъ восниѵиаіш дѣтей; 
уходъ зи Больными. III. Ученіе о пищѣ; общедоступные сиасо- 
бы открытія подм-ѣсей въ пищѣ и гапнткахъ. IV. Общепония- 
ныя свѣденія пзъ области практической оедиципЫ: V. Народная 
медицина, наиболѣе распространинныя домашня соелстна:. VI. 
НиставлЕпйя во время геспелститющнxъ пенильныхъ болѣз^н^е^і^і, 
оБсуждЕнІе разныхъ юелпко-полпцеессииъ мѣръ, VII. Статьи по 
напросамъ, аѵгаспшимся къ практической и оБществснной дѣя- 
телъпОстп врачи. VIII. Критическій обзоръ и Библіографія попу­
лярныхъ ое.лпаIIПнIОI.их> сочиіЕній, какъ русскихъ, такъ и ипо- 
свогнIпыxЪ: IX. Свѣденія и отчеты о дѣятельности оБщественіи 
ныхъ, и частныхъ лсчсБныхъ учрежденій. X. Медицинская ста­
тистика. XI. КорреспондЕИции по входящимъ въ
программу газеты. XII. Смѣсь: извѣстія о разныхъ изобрѣте^яхъ, 
имѣющихъ цѣлью улучшеніе условій здоровья, нрелиыс для 
здоровья поелразсулкп, повѣрья и Ѵ. п. XIII. Фслъетагъ. XIV. 
Объявленія. Редакторъ-издатель С. Штернъ.

Популяршая газета «Домашній Вр.счъ» будетъ
выходить разъ въ недѣлю, но въ объемѣ одного листа
убористой печати. Подписная цѣна 4 руБ. сер. юъ годъ, съ де- 
сѴгвоою иа Лаюъ н перссылоеу въ разные городи 5 р. с. въ годъ.

Подписка припп.IIосЕся: нъ С.-Петербургѣ, нъ главшаЯ конторѣ 
редакціи, при кипл-номъ магазинѣ А. О. Базунави, иа Невскомъ 
нроснектѣ у Казашскаго места, д. Ж 30 и нъ лечебнпцѣ обще­
ства поактпческиxъ врачей, иа углу Невскаго и Малей Садовой, 
д. Демидова Лй ииД. Въ Москвѣ, нъ к-инжиоиъ магазпнѣ И. Г. 
Соловьева (Бывшемъ Бизуновг) иа Страстютъ Бульварѣ, д. Зг- 
госжсоага: Иногородные аБрашаювсп съ своиои тоЕбоиапіями 
прямо нъ редакцію газеты «Доманшій Врачъ», иъ Троіщкомъ 
пЕ0:, д. Лѣсниковъ, Ж 36.

Дозволено цензурою. 14-го ноября, 1868 голи: Хсоъоонъ:
ДДсизоръ, претеіеоеп Л. Ѳедоровскій.

Редакторъ, Протоіерей Чижевскій.

Харьковъ. Ііъ УшипЕОСитътскоГ^ Типаграюш. 1868..
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