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Дѣйствія Правительства. 
Объ изъятіи изъ народнаго обращенія нѣкоторыхъ бро-

шюръ и газеты „Русскій Рабочій", 
По указу Его Императорскаго Величества Святѣйгаій Пра-

нительстиуюіцій Синодъ слушали: предложенный г. исправляю-
щимъ должность синодальнаго Оберъ-Прокурора, 25 іголя сего 
года за ,№ 48(>, журналъ Учебнаго Комитета. № 254, съ мнѣніемъ 
о 12 номерахъ газеты „Русскій рабочій и пятнадцати брошюрахъ. 
И, по сиранкѣ приказали: Преосвященный Калужскій предста-
вилт, на благоусмотрѣніе Святѣйшаго Синода пятнадцать брошюръ 
съ слѣдующими наименонаніями: 1 ) .Два пути и нредѣлы ихъ, 
2) Новая Русская азбука, 3) Исполняете ли вы волю Вожію, 
4) Пора домой, 5) Слѣпой Вартимей, (>) Встревожился Іеруса-
лимт,, 7) Во едину отъ субботъ, 8) Слѣпая дѣвушка и Ивангѳліе, 
9) Любезный читетель, прочти сіе повѣотвонаніе о слѣпомъ, 
10) Голосъ времени, 11) Покаяніе, 12) Нравственно-духовныя 
назиданія, 13)Влагодаришь-ли ты Бога, 14) Изч, бесѣдъ покой-
наго преосвященнаго Михаила и 15) Христосъ грѣпшую душу 
къ себѣ призывающій и воздыханія грѣшныя души ко Христу 
Сыну Божію. Вмѣстѣ съ поименованными брошюрами предста
влены ІГреоовященннмъ Ііалужскимъ и 12 Л»«\» газеты „Русскій 
рабочій", изд. М. Нейкеръ. Означенный изданія были переданы, 
по распоряжение Св. Синода, на разсмотрѣніе Учебнаго Коми-
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тега, который призналъ: 1) журнал* ..Русскій рабочій" изд. М. 
Пейкеръ и брошюры: а) Новая русская азбука для всѣхъ М. 
Е. К.; б) два пути и предѣлы ихъ, в) Пора домой, г) Исполняе-
то-ли вы волю Божію, д) Голосъ времени, произведеніями съ 
явно сектанскимъ нанравленіемъ и потому подлежащими изъятію 
изч. народнаго обращенія; 2) брошюры же: а) Благодаришь-ли 
ты Бога, б) Любезный читатель прочти сіе иовѣствованіе о слѣ-
номъ, в) Слѣцая дѣвушка и Евапгеліе и г) Встревожился Ісру-
салимъ (изд. журн. Руоскій рабочій)—сочиненіями непротивными 
православному ученію, но по своей скрытой тенденціозности не 
способствующими раскрытію этого ученія и потому не заслужи
вающими не только одобренія, но и донущонія для народа къ 
употребление; 3) брошюры: а) Слѣпой Бартимей. б) стихотворение: 
Бо едину отъ субботъ и в) изъ бесѣдъ Михаила митрополита 
Новгородскаго и С.-Петербургскаго, о томъ: могли-ли законъ, 
пророки и жертвы снасти человѣка и для чего они установлены 
и даны были отъ Бога?—заслуживающими доиущенія для уно-
требленія въ народѣ; и 4) брошюры: а) Христос ь грѣшную душу 
къ себѣ призывающій, б) Покаяніо и в) Нранственно-духовныя 
назиданія, какъ извлеченный изъ твореній св. Тихона, епископа 
Воронеліскаго,—достойными одобренія для народнаго чтенія. 
Признавая изъясненный отзывъ Учебнаго Комитета основатель
ным* и находя поименованный въ ни. 1 и 2 брошюры и газету 
„Русскій рабочій", изд. М. Пейкеръ, не пригодными для обра-
щенія въ народѣ, Ов. Синод* определяет*: 1) поставить въ из
вестность духовные цензурные Комитеты, чтобы они на будущее 
время не разрѣшали къ печатанію ни одной изъ нижепоименован-
ныхъ брошюръ: а) Новая русская азбука для всѣхъ М. Е. К., 
б) Дна пути и предѣлы их*, в) Пора домой, г) Исполняете ли вы 
волю Божію, д) Голос* времени, е) Благодаришь-ли ты Бога, 
ж) Любезный читатель, прочти сіе повѣствованіе о слѣпомъ, 
з) Слѣпая дѣвушка и Еиангеліе и і) Бстреволсился Іерусалимъ, 
2) поручить Енархіальнымъ Преосвященным* имѣть наблюденіе, 
чтобы означенныя брошюры, равно и газета 1'усскій рабочій не 
были распространяемы в* народ!; и 3) предоставить г. синодаль
ному Обер*-нрокурору сообщить Министру Внутренних* Дѣлъ 
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о настоящем* опредѣленіи Св. Синода, и просить зависящих* 
съ его стороны распоряжение к* прекращенію расиросграненія 
вышепоименованных']» брошюр* и газеты „Русскій рабочій". Для 
Исполненія но сему опредѣленію послать всѣм* Епархіальным* 
Преосвященным* и Духовным* Цензурным* Комитетам* цирку
лярные указы. Ноября 26 дня 1886 года № 20. 

Списокъ лицъ, утвержденных* въ должности церковныхъ старость въ 
Екатеринбургской епархіи на трехъ-лѣтній срокъ, начиная съ 1 января 

1 8 8 7 года. 
По 1-му благочин. окр. Верхом, у. 

Къ Берхотурскому собору купецъ Иванъ Ыухлынипъ, Успен
ской-кладбищенской Григорій Выборов», Богородицкой-принисной 
Алоксѣй Серебренников», Покровской—Андрей Ворошилов», Воскре
сенской—Григорій Вѣдпмжъ, Знаменской—Михаил* Дробинппъ, 

По 2-му округу. 
Къ Меркушинской—Петръ Долгих», Дирябинской—Стефанъ 

Дерябин», Красногорской—Амвросій Пушкин», Салдинской—Сте
фанъ Заплатит, Пійской—Иванъ Постников», Романовской — 
Иванъ Романов», Титовской—Стефанъ Якимов». 

По 3-му округу. 
Къ Нижне-Тагильскимъ: Входоіерусалимской—Николай Об

ращав», Александ.-Невской—Петръ Шмаков», Висимо-Уткинской— 
Михаил* Горохов», Виоимо-ІПайтанской—Василій Бородин», 
Черноисточинской—Трофимъ Солонков», Лайской—Макаръ Шка-
бара, Воскресенской—Андрей Крутиков», Павловской—Дмитрій 
Ульятвъ. 

По 4-му округу. 
Къ Верхне-Салдинской—Наумъ Темяшев», Нижне-Салдин-

ской—Яков* Щербинин», Мурзинской—Ефим* Южаковъ, Ново-
Ианынинской—Николай Флоров», Башкарской—Дмитрій Зяблых». 

По 5-му округу. 
Къ Всрхне-Варанчинской—Константин* Левитскій, Баран-

чинской—Василій Зотов», Новотуринской—Алѳксѣй Еорелипъ, 
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Нижне-туринской—Ефимъ Бутковъ, Верхнс-туринской—Андрей 
Лудргшъ, Кушвинск. соб. Михаилъ Угиаковъ. 

Но 8-му округу. 

Къ Коптеловской—Исидоръ Ставровъ. Арамапіовской—Ники-
форъ Миронов», Борисовской—Филиппъ Думать, Мироновской— 
Ѳодоръ Дочпевъ; Лснсвской—Никифоръ Малытпъ, Арамашков-
ской—Басилій Бачининъ, Ялунинской—Яковъ Исаковь. 

По 1-му округу, Камышловскаго уѣзда. 

Къ Камыіплонскону собору•—купецъ Стофанъ Серсбряковъ, 
Николасвской-кладбиіцснск.—Иванъ Выборовь, Закамышловской— 
Аоанасій Макаровь, Квашнинской—Стофанъ Клемеишьевъ, Тем-
новской—-Басилій Ошишловъ, Реутинской—Петръ Кириллов», 
Захаровской—Антоній Чикуповъ, Щилкинской—Макаръ Шуль
гин», Калиновской—Басилій Махановъ. 

Но 2-му округу. 
Къ Троицкой —-Андріанъ Осколковь, Проконьевской—Иванъ 

Баку линь, Ильинской—Аоанасій Коробіщітъ, Грязновской— Ѳе-
доръ Нестеров», Гарапіинской—Михаилъ Старков», Володинской 
Діонисій Щниачевъ, Волконской—Аоанасій Ка.шщевъ, Каменно-
озорской—Архиппъ Осиицевъ, Куликовской —Наумъ Тошапцтъ. 

По 3-му округу. 
Къ Знаменской—Иванъ Карелии», Новоиышминекой—Архипъ 

Щиішушевъ, Кашинской—Николай Бушшухииь, Сухринской—Фе-
дотъ Казанцев», Курьинской—Андрей Печатан», Таушканской — 
Николай Мезенцев», Кочневской—Александр!. Ѳедоішъ, Ирбит-
скихъ-Вершинъ—Николаи Хорьков». 

По 4-му округу. 

Къ Куяровской—Яковъ Вѣлинь, Вновь-Юрмытской—Василій 
Боложаннн», Москвинской—Георгій Овладев, Завьяловекой—Іооифъ 
Бобелев», Горбуновской—Тимо(|іей Пономарев», Уецкой—Максимъ 
Деревшшъ, Балаирской—Яковъ Зобнинъ, Бѣляковской—Василій 
Ѵчьляковскій, Ертарской—Проконій Брнкагциков», Заводо-Талиц-
кой—Константинъ Москвин». 
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По 7-му округу. 
Къ Зырянской—Алоксѣй ІІшетщынъ, В.-Ключсвской—Па

нель Парамонов», Колчеданской —Ѳедоръ Каллистраптъ, Тра-
нянской—Михаил* Еозловъ, Волковской—Александръ Дехтеревъ, 
Пироговской — Евстафій Ведерников», Варабановской — Маркъ 
Рыков», Синарской—Михаилъ Орлом. 

По 8-му округу. 
Къ Никитинской—Антоній Сажаев», Ушаковской—Николай 

Латышев», Катайской-Богоявленской—Терентій Дудит, Катай-
ской-кладбищинской— Александръ Кротовъ, Катайской-Троицкой 
Козма Плотником, Боровской—Алексѣй Рогачевскшъ. Крестовской 
—Алексѣй Мемптшъ, Корюковской—Ѳедотъ Кобяковъ, Шутинской 
—Терентій Ватагит. 

По единовѣрческому округу Шадринскаго уѣзда. 
Къ Шадринской-Градской—купецъ Іоакимъ Т р е у х о в ъ , 

Иванищевской — Ефимъ В о л о ж а н и н ъ , Сосновской—Никнга 
Х а р и то новь , Потанинской—Даніилъ Косинцовъ , Ольхов-
ско-о:іерской Евстафій Замятинч., Горскинской—Анемподистъ 
Б а т а н инь, Казаковскій—Оисой Кононлинъ , Пеньковской— 
Василій II о р о т н и к о в ъ, Богословской—Киріакъ И г н а т о в ъ, 
Иогадайской—Андрей Попов ъ, Вороновской—Григорій Д ь я к о-
нонъ. Яланской—Егоръ Ѳоминъ. 

По 1-му округу, Шадринскаго уѣзда. 
Къ Шадринскому собору—купецъ Симеонъ Пчелкинъ , 

Николаевской ц. Иванъ Л и с и х и н ъ . Флоро-Лаврской—Ѳедоръ 
Тимофеевъ, Полевской—Дмитрій Б р ю х а н о в ъ , Сухринской — 
Петръ Силуинъ. Канагаевской—Романь Р у д а к о в ъ , Могиль-
ской—Никита Быковъ, Барневской—Іосифъ Ш а х м а т о в * . 

По 2-му округу. 
Кь Далнатовской—Егоръ 0 м и р н о в ъ, В.-Ярской—Петръ 

Шадринь, Широковской—Козма О ѣ д а ч е в ъ ; Тропинской—Васи-
лій 'Г р о п и н ъ, Кривской—Отефанъ К у з н е ц о в ъ, Дрянновской— 
Ѳедоръ С у х а н о в * , Иванищевской—Никита Ногинъ , Зама-
раевской—'Гимоѳей Д у в а н о в * , Нижне-Ярской—Григорій Л а 
г у н о в * , Крутихинской—Иванъ Кор о с т е л е в * . 
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По 5-му благочинничоскому округу. 
Къ Сладчанской—Николай П а т р а к і о в ъ , Мохонской—Си-

меонъ Ч е р е п а н о в ъ, Устьміаоокой - Стефанъ У с о л ь ц о в ъ,— 
Кондинской—Андрей К л е в а к и н ъ, Крестовской—Петръ О х а п-
кинЧ), Маслянской—Михаихъ У в а р о в ъ , Кокоринской Евдо-
кимъ Самыловъ, И;п.ѣдугинской—Александръ Агафоновъ , 
Житниковской—Дементій П е р с б а г о в ъ, Шайтанской—Алексѣй 
Б а х а р е в ъ . 

По 6-му округу того-же у. 
Къ Красномысской—Ефим ь П о ш о х о н о в ъ , Ячменевской — 

Захаръ П о д б е р е з н ы х ъ , Деминской—Потанъ Т у р ч а н и н о в ъ , 
'Говолжанской—Ѳедоръ 15 о з н у т р ы х ъ, Лобяжокой - • Григорій 
О б у х о в ъ , Новопатовской—Антипъ О б у х о в ъ , Иесчаноколе-
динской — Кириллъ Копорулинъ , Бѣлоярской — Александръ 
Братцевъ, Уксянской—Матвѣй Засыпкинъ. 

По 7-му окр. того~же уѣзда. 
Къ Теченской—Иванъ Попковъ , В.-Апостольской-— Ѳедоръ 

Д р а х а н о в ъ , Вродокалмацкой—Константинъ Кокор и нъ, Те-
ренькульской—Николай К о м е л ь к о в ъ, Биликульской—Михаилъ 
В а г а н о в ъ , Песчанской—Василій В а т о р о п и н ъ , Галкинской— 
Стефанъ Ш е с т а к о в ъ, Прошкинской—Василій Б о р и с о в ъ, 
Новониколаевской—Яковъ С л о б о д ч и к о в ъ . 

По 8-му благочинническому окр. того-же у. 
Къ Ворхч>-Теченской—Спиридонъ Ваньковъ, Бугаовской — 

Алексѣй В о л о с т н и к о в ъ , Петропавловской (слое.)—Михаилъ 
Б а ж е н о в ъ , Улугушской—Иванъ З ы р я н о в ъ , Балинской— 
Яковъ Г р ѣ х о в ъ , Песковской—Захаръ Т р а п е з н и к о в ъ , Клю
чевской — Спиридонъ М а л е н ь к и х ъ, Першинской — Алексѣй 
Б у г а е в ъ, Новоторжской—Семенъ Ю р о в с к і й. 

По Н.-Тагилвскому единов. благоч. округу. 
Къ Нижнегагильскимъ: Троицкой—купецъ Стефанъ Г о л о -

в а н о в ъ , Выйской—крестьянинъ Павелъ Епимаховъ, Черно-
источинской—Иванъ Ш а б л и н ъ , Кушвинской—купецъ Логинъ 
В а с и л ь е в ъ. 

(Окинщтіс ѵудетъ). 
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Перемѣны по епархіи. 
Уволенный въ запасъ арміи Иванъ Омытляквъ опредѣленъ 

псаломщикомъ въ Висило-Уткинскій заводъ 28 февраля. Псал. 
Берхъ-Исетскаго завода Николай Покгывлловъ онредѣленъ діакон. 
Сысертской Оѵмооно-Аннинской церкви 21 февраля. 

Псал. с. Темновскаго, Екатеринб. уѣзда Бладиміръ Конквъ 
неренѣщенъ на туже должность во вновь открытый нриходъ въ 
дер. Лобановой, Шадр. уѣз. Оконч. курсъ Далм. дух. уч. Иванъ 
Никол. СГКФАНОВОКІЙ онредѣлонъ нсаломщ. Сысертской Сѵмеоно-
Лннинской цоіікви 24 февраля. 

Свящ. с. Краснопольскаго, Шадр. уѣзд., Басилій Стахѣевъ 
перемѣщонъ въ с. Крестовское, III. у., 17 февр., 

Псаломщ.: с. Берхъ-Ницинскаго Василій Каршинскій и с. 
Боровиковскаго Константинъ Грутевскій номѣнялись мѣстами. 

Уволены зашт. но болѣзни псал.: с. Кайгородскаго Павелъ 
ПКРВУШИНЪ, Бисимо-Уткинскаго з. Павелъ ЛАПИНЪ.—17 февр. 
Уволенъ заіптатъ запрещенный діаконъ села Нижннго Иванъ 
КАПУСТИН* 24 февраля. 

20 Января скончался отъ чахотки діаконъ Сысертской 
Сѵмеоно-Аннинской церкви Николай Ггигогьсвъ. 

Псалом щи кч. Нижне-Туринскаго завода Александръ Бого-
ЛѢПОВЪ померь 10 февраля. 

Померь священникъ с. Куяшскаго Михаилъ Поновъ 26 янв. 

Преподано Арх. благословеніе а) съ выдачею свидѣтельства: 
церковному старость Стриганской церкви Северіану Кочнкву за 
ножертвованіе и труды въ пользу приходской церкви; церковному 
старостѣ Бѣлослудской Вознесенской церкви крестьянину Алек
сандру ГришАкву за устройство церковной ограды; церковному 
старост!; Шогрышской церкви крестьянину Ивану Скутину за 
полезную службу при церкви; Верхотурскому первой гильдіи к. 
Іоанну ВОГОИОЛОВУ за пожертвованіе въ Нижнетагильскую Свято-
Троицкую единовѣрческую церковь мѣднаго позолоченнаго пани-
кадила, стоимостію въ 800 руб.; проживающему въ Маріинскомъ 
заводѣ, Ккатеринб. уѣзда Ивану ДОГАДИНУ за поя;ертвованіе 100 
руб. на устройство иричтоваго дома при Красноярской единое, ц. 
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б) безъ выдачи свидѣтельства. 
Церковному старость Св.-Троицкой Н.-Тагильской единое, 

церкви Стефану Вловокову за ножертвованіе 1 1 6 р. на устрой
ство иконостаса въ алтарѣ на горнемъ мѣстѣ; Верхотурской 
куиеческой женѣ Феодосіи ЛЛГИЧЕВОЙ за пожертвованіе 1 0 0 р. 
на нужды той-же Св.-Троицкой церкви; церковному старость 
Черноисточинекой единов. церкви Шану ШАБЛЛИНУ за пожертво-
ваніе въ приходскую церковь мѣднаго іюдсвѣчника въ 7 5 рубл.; 
учителю двухкласснаго уч. Кыштымскаго зав. Ивану Ходову за 
труды и пожертвованіо на постройку каменной часовни въ томъ 
же заводѣ; мастеровому Висимо-Шайтанскаго завода Василью 
Погодину за пожертвованіе на ностройку церковной ограды къ 
заводской церкви матеріалами и деньгами на 1 0 0 рублей. 

Награждены стихарями псаломщ.: с. Гарашинскаго Василій 
Горныхъ, с. Корюковскаго Владиміръ ПУЗЫГКВЪ. С. Ирюмскаго 
Иванъ Максимовъ ( 1 5 февраля). 

Священническая жена Аграпина Оглоблина определена про
сфорней в. с. Коптѳловское, 1 6 февр. Діаконская дочь Евфро-
синія Топоркова—просфорней Нижне-Салдинскаго завода. 

Свободныя мѣста. 
Священническія: въ с. Шадринскомъ, Ирб. уѣзда; во вновь 

открытомъ прих. въ д. Лобановой; въ с. Куяшѣ; въ с. Красномыо-
скомъ; въ Нижне-Туринскомъ заводѣ и с. Березовскомь Ирб. у.; 
Лялинскомъ (Караульск.) Верх, у.; въ Кыіптымекомъ заводѣ. 

Діаконское: въ Турьинскихъ рудникахъ. 
Псаломщичьи: въ Каменской женской обіцинѣ; Нижне-Турин-

скомъ заводѣ; селѣ Нижнемъ, Е. у.; Темновскомь, Екат. у.; въ 
Верхъ-Исетскомъ заводѣ (2 мѣста). 

Оглнвленіе: Дѣйствія Правительства. Сиисокъ лицъ утвержденныхъ въ 
церковные старосты. Неремѣны но епархіи. Свободныя мѣста. 
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Отдѣлъ неоффиціальный. 

Скромная просвѣтительно-благотворительная деятельность 
Далматовскаго Успенскаго монастыря, Екатеринб. Епархіи. 

И въ наши дни, какъ и за много лѣтъ ранѣе, устно и нечатно 
нередко возглашаются жалобные вопли о томъ, что стѣны мона
стырских* святынь служат* вмѣстилищемъ только неблаговид-
ныхъ людей, отверженных* будто-бы гражданским* обществом* 
за умственную и физическую неспособность ни кт> какой более 
или меігі.е серьезной и полезной общественной деятельности, 
или просто за лѣность Конечно, как* нѣтъ правилъ безъ 
исключсній, такъ и вполне соворшенныхъ обществъ безъ сла
бых*, несоответствующих'!, цѣлямъ и назначение ихъ, лицъ. Это 
можно сказать и о ионастыряхъ, как* церковно-религіозныхъ 
обществах'!., (гді; членам* ихъ, кроме той или другой житейски-
нрактнческой пригодности, необходимы еще совершенства духовно-
нравстненнаго свойства). Что только въ этой* ограниченном* смыслѣ 
можно допускать и понимать слабую сторону наших* монастырей 
и что то просветительно—благотворительное значеніе, какое 
признано за ними самой исторіей, не только для окружающей 
тот* или другой монастырь среды, но и значительно отдаленной 
и нерѣдко всей русской (*). Несомненно остается в* значительной 
степени живучести и по настоящее вромя,—ото всякій может* 
видѣть всегда и везде, если потрудиться взглянуть попристальнѣе 
на саныя обыденный явленія изъ жизни и деятельности любаго 
из* помянутых* религіозно-церковныхъ учреяденій. 

Въ данный случай нас* интересуют* слѣдующія свѣтлыя 
стороны плодотворной жизни и деятельности братій Д. Усп. М.: 
совершеніе богослуженія обще-церковнаго и частнаго, проповеди, 
или лучше говореніе их* за богослуженіемъ в* храиѣ, церковное 
ігЬніо, церковно-нриходскія школы при монастыре и различнаго 
рода благотворенія. 

(*) Знаменитая Троица—Сергіева Лавра, Соловецкій ыонастыръ и нроч. 
ыногіе до сей поры пользуются глубокимъ уваженіемъ всѣхъ религіозно-
русскихъ. 
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Безспорно, что непрерывное почти и продожительное, испол
ненное благолѣпія и глубокаго благоговѣнія, совершеніе церковнаго 
богослуженія—не малый нравственно-духовный и физическій 
трудъ ("требующій своего рода умѣній и знаній, опытности и 
напряженія), каковой аккуратно ведется нашимъ монастыремъ. 
Утреня, обѣдня, вечерня, молебны и панихиды вотъ разновид
ности этого труда. Но кромѣ его братія монастыря въ совокуп
ности своей несетъ не малый собственно физичоскій трудъ 
но части сельскаго хозяйства, которое, къ чести монастырской 
братіи, ведетъ она сама, исполняя нѣкоторыя части его своими 
собственными руками. Такъ напр.: отрадно наблюдать, какъ лѣ-
томъ, на лугахъ престарѣлые с.шщенно-иноки, руководя сравни
тельно пожилыми, но болѣе молодыми изъ нихъ, послушниками 
и црочимъ монастырски—дворовымъ людомъ, наравнѣ съ наем
ными въ помощь поселянами, въ потѣ лица, цѣлыми днями соби-
раіотъ и укладываютъ въ стоги подкошенную траву, высушивая 
ее съ неменыпимъ усердіомъ. Такимъ образонъ, не говоря уже 
объ особенных!, собственно духовно-религіозныхъ иноческихт. 
нодвигахь, какъ-то: молитвѣ, пост); и проч., происходящих!, 
келейно въ тайнѣ, по слову слову Спасителя (*),—лгизнь иноче-
ствуюіцихъ въ нашенъ монастырѣ исполнена всегда многораз-
личныхъ трудовъ. Но обратимся къ тому, что больше говорить 
объ этихъ трудахъ. 

По свидѣтельству исторіи религіозно-церковной жизни рус
скаго народа, равно какъ и по идет, происхожденія, монастыри 
суть религіозно просвѣтительные и нравственно-воспитательные 
центры, на которыхъ лежитъ первый и важный доли, православно-
христіанскаго вѣроученія и нравоучонія. Этотъ долгь нашимъ 
монастырем!, исполняется очень прилично. Не говоря уже о 
воскресномъ днѣ, нѣть ни одного болѣе или менѣе многолюднаго 
праздника въ году, что-бы въ монастырскомъ храмѣ, за богослу-
женіемъ, не произносилось приличное случаю назидательное по-
ученіе (ироіювѣдь). Въ виду недостатка въ русско-сельскомъ 
духовенствѣ любви къ церковно-богослужебной проповѣди, стоить 
обратить должное вниманіе на исполненіе указаннаго пастырскаго 

(*) Матвея VI, 6, 1 7 — 1 8 . 
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долга священствующей братіей напіего монастыря. Ни ограни
ченность образопанія. (*) ни удрученная годами старость, ни 
индиферентное холодное отношеніе кь проиовѣдямъ вообще со 
стороны общества, ни самый ѣдкій упрекъ, который, правда не
редко случается слышать, проповѣдникамъ изъ того-же источника, 
т. е. общества, какъ поводъ будто-бы но любви публики къ про-
повѣдямъ. упрекъ въ произношеніи поученій не своего собственного 
сочиненія, а чужихъ печатных»,—словомъ—ничто подобное не 
удерживаотъ нашихъ иноковъ отъ ревносгнаго исполненія одного 
изъ основныхъ требованій пастырскаго долга. Для нихъ—святъ 
уроісъ Апостола о благовременномъ и безвремонномъ (**) назиданіи 
невѣдующихъ, и они исполняютъ его, какъ умѣютъ. Правда, по-
тому-ли, что они, какъ люди—не далекаго формальнаго образо-
ванія, потому-ли далѣе, что они какъ уже люди такаго преклон-
наго возраста, въ предѣлахъ котораго самостоятельное составле-
ніе проповѣдей—дѣло очень не легкое, или почему другому, наши 
проповѣдники предлагаютъ своимъ слушателямъ печатные извѣст-
ные уже своими достоинствами опыты церковно-проиовѣдническаго 
слова или свято-оточескаго происхожденія напр. Златоустаго, 
Б. Воликаго и др. вселенскихъ святителей—витій или недавняго 
и современнаго, напр. Путятина, Нордова, Байдакова, Бѣлосвѣ-
това, Архангельскаго и пр., содержащиеся опыты въ тѣхъ и 
другихъ, періодическихъ духовныхч, изданіяхъ: Душепол. чт.. 
Христ. чт.. Воскрес, чт., выбирая изъ всего этого матеріала то, 
что ішолнѣ удобовоспріемломо для простолюдина, и тщательно 
произнося выбранное. Но это-то обстоятельство (т. е. говореніе 
только, а не составлоніе поучоній) и составляетъ стоющую вни-
маш'я заслугу нашей проповѣдующей но печатному образцу бра-
тій. Разумность и нерѣдкая художественность техники произно-
шенія проішвѣди хорошо дѣйствуютъ на слухъ и, можно сказать, 
подкунаютъ назидаемаго такъ, что онъ, неразбирая того: соб
ственное-.™ твореніе, или чужое произносится нроповѣдникомъ. 
уже доволенъ тѣмъ, что слышитъ вполнѣ прекрасную рѣчь, какч, 
по самому содержанію, такъ и внѣшнему ея выраженію въ про-

(*) Доиашяяго, духошю-училищпато и рѣдко полнаго семинарскаго. 
I**) 2 Тимоеею 4, 2. 
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изношеніи. И действительно, тутъ, въ произношеніи, сказывается 
вамъ и толковое пониманіе произнесенной, не снѣпіа, п]юііонѣдп. 
и теплота религіознаго чувства, и значительное поодушев.іеніе, 
и подъ чась эстетически действующая дикція, короче— качества, 
талантливых* чтецовъ печатных* ноучопій. За подобный* про-
изношеніемъ ноучонія так* и хочется сказать: „как* хорошо 
отец* проповедник* усвоил* суть проповеди, проникая ея духом* 
и идеей и, убедившись предварительно самъ въ истине, сказан-
наго, старательно и умѣло передает* свое убеждение слушателям'),, 
обратившимся, по видимому, в* слух* и зрЬше, направленны)! 
на проповедника!"—Цріятно, повторим*, и полезно, и крайне жела-
тельно подобное тщательное произношеніо церковныхъ поучсній 
вообіцо, а въ частности (въ таких* окраинах* нашего дорогаго 
отечества, гдѣ свет* Евангельской истины во многих* торить 
еще очень тускло.—Постоянна)! охота простолюдина к* церков
ным* проповкдям'!., так* тщательно произносимым'!,, равно какъ 
и то особенное близкое къ унаженію вниманіе, каким* пользуются 
проповедники монахи среди простолюдин!, - крестьян* и мі.іцанъ 
Далмато.ва, располагают* нас* думать, что поучительный труд* 
монастырской братіи не остается безуспешным*. Желаемъ ему 
от* души дальнейшего проіівѣтанія и болѣе видных* успехов*! 

Такова одна сторона просветительской деятельности нашего 
монастыря. Но сю не ограничивается все благотворное значеніе 
его въ этомъ отношеніи. Не смотря на то, что въ Далматовіі две 
земскихъ народныхъ школы съ большим'!, числом* учащихся, 
монастырь года два ранѣе устроил* для дьтей ближайших* к* 
нему поселянъ школу, гдѣ на средства монастыря трудами братіи 
производится обученіе закону Божію, чтенію славянской и рус
ской печати, ариометикТ, и пѣнію но слуху, въ предіілахъ цер-
ковно-приходской школы. Бъ этой школе какъ веЬмъ дкломъ 
преподаванія, такъ и хозяйственною частію заввдуютъ сами 
монахи, престарЬлые и уже слабые физическими силами и. что 
удивительно, иногда совершенно, кажется лишенные физической 
возможности -вести известную долю добровольно подъятагп 
педагогическаго труда, напр., олѣпцы! Весь курс* школьнаго 
преподаванія раздьленъ мел;ду несколькими лицами. Одно прспо-
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даетъ Законъ Божій, другое—чтеніе и письмо, третье ариѳме-
тику и четвертое—пѣніе. Олѣдуетъ остановиться на обученіи 
чтенію и пѣнію. Въ нрѳдшѳствующіе годы обученіѳ чтѳнію 
производилось иввѣстаымъ буквеннымъ способомь; но нъ 
текущее нремя наши преотарѣлые педагоги, какъ бы избьтаютъ 
упрека въ педагогической отсталости, сами изучають звуковой 
способь обучонія и вводить его въ своей школѣ, и но безъ успѣха. 
Яѣнію обучаетъ елѣноцъ, знающш на память многія церковный 
пѣснопѣнія. Въ школу онъ нриходитъ въ оонроножденіи послуш
ника, который служа ему нроновѣдникомъ на пути, въ школѣ 
служить органомъ зрѣнія, выполняющими, администраторскін 
обязанности, сдерживая еноимъ присутствіемъ и замѣчаніемъ « а -
луновъ учѳниковъ. 

Пѣніо вообще, а духовно-церковное особенно заслуживаете 
въ настоящое время серьезнаго вниманія въ вооиитательно-обра-
зовательномъ отнопісніи. И сь этой стороны нашъ монастырь 
не уронилъ себя. Онъ имѣетъ достаточный изъ іюслушниковъ 
хорикъ. пѣніе котораго по МЕСТНОСТИ можно признать очень 
удовлетворительнымъ, хотя, конечно, стройность, мелодичность и 
проч. музыкально-вокальный качества его—далеко неразвиты. 
Регентъ этого хора—знакомый уже намъ слѣпецъ, обучагощій 
иѣнію въ монастырской піколѣ. 

Изъ области явленій монастырскаго благотворенія намъ 
кажутся достойными вниманія слѣдующія изъ нихъ:—устройство 
богадѣльни или пріюта для нризрѣнія цростарѣлыхъ изувѣчныхъ 
и поэтому неспособных'), къ физическому труду лицъ всякаго 
звавія, милостыня въ разных ь видахъ и послужничество. 

По безпокоииъ на первый случай опять знакомаго намъ 
пѣвца —регента монастырскаго хорика. Онъ—вмѣстѣ ст. другими 
подобными ему несчастными, или удрученными старостью людьми, 
пользуется кровомъ монастыря, имѣющаго на этоть случай нѣчто 
въ родѣ нріюта или богадѣльни. 15-ть безпомощныхь иогутъ 
здѣсь найти для собя кровь, пищу и одежду безвозмездно; но 
теперь этимъ человѣколюбивымъ учрежденіемъ монастыря поль
зуются только 5—С пеловѣкъ. 

Таковъ одинъ изъ видовь дѣлъ милосердія, но кромѣ его 
монастырь оказываетъ благотворительность въ разныхъ другихъ 
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видахъ. Какъ бы осуществляя на дѣлѣ прекрасное выраженіе 
Златоустаго Святителя: „различен* ми.тованія образъ и широка 
заповѣдь сія" (*) (о милости), монастырь щедро раздает* мило
стыню нищимъ то денежно, то хлѣбом*. какъ частно—въ лицѣ 
своей братіи, такъ и собственно отъ себя, т. е. отъ общихъ 
средствъ монастыря, устраивая для нихъ (нищихъ), равно какъ 
и для богомольцовъ нерѣдкіе обѣды во время многолюднаго сте-
ченія ихъ въ стѣвахъ монастыря для поклоненія его спятынѣ. 
Николинъ день 6-го декабря. 9-го мая, Госнодскіе и Богородич
ные праздники, а равно и дни главных* престольно-монастыр-
скихъ праздников*—вот* главные и выдающіѳся случаи прояв-
ленія этого рода монастырскаго благотворенія. 

Что составляет* особенную черту, стоющую серьезнаго вни-
манія нетолько в* благотворительной и в* просветительной 
деятельности нашего монастыря,—так* это-то, что мы назвали 
послужничеством*. Этотъ особенный вид* благотворенія мона
стыря состоит* в* том*, что он*, давая у себя пріють и все 
необходимое в* жизни молодым* и безпріютно-сирым*, или бсз-
помощно-отцевокимъ дѣтямъ духовенства но могущим* по той 
или другой причинѣ продолжать своего образованія в* духовных* 
училищах* и семинаріях*. чрозъ пріученіо ихъ къ исиолненію 
псаломщических* обязанностей, иырабатыиаетъ из* них* довольно 
порядочных* и полезных* на своем* мѣстѣ членов* церкви и об
щества. Тоже дѣлаотся монастырем* и для многих* свѣтскихъ 
или находящихъ въ подобных* вышеприведенных* обстоятель
ствах* безпомощности и безпріютности, или же таких*, родители 
которых* пол;елали отдать ихъ на этотъ монастырскій искус*. 
Мы не имѣем* под* руками документов*, из* коих* можно было 
бы усмотрѣть точное число лицъ, духовных* и свѣтскихъ, вос
пользовавшихся этим* путем* благотворительно-просвѣтительнаго 
отношенія монастыря к* нуждающемуся молодому люду; но смѣем* 
утверждать, что оно, по меньшей мѣрѣ,—солидно. Неудачный 
иногда результат* этого вида благотворонія, или лучше зло-
употребленіе пользующимся имъ, нисколько не говорить противъ 
умѣстности и благотворности его: мысль—помочь другимъ чѣмъ-

( * ) Толков, на Е в . Матвея . Б с с ѣ д а 1 5 . 
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либо, особенно прямымъ содѣйствіомъ въизбраніи пути деятель
ности и жизни, а тѣмь болѣо приводимая въ исполнение,—пох
вальна сама по себе. 

Таковы—но сложныя, но вполнѣ отрадныя явленія изъ жизни 
и деятельности Дали. Успенск. монастыря. 

„Какіи—ото заурядный явленія!" быть можетъ съ удивле-
ніемъ доскажет* читатель. „Стоило-ли бы о нихъ упоминать въ 
печати, какъ о нькоихъ заслугах* упомянутой обители и ея 
братіи!" и проч. въ этомъ родЬ. Предоставляем!, вч> данномч. 
случаЬ читателю „емьть свое сужденіе иметь" и, пожалуй, сде
лаем'!, ему уступку некоторым!, еогласіемъ на заурядность и 
обычность разсматриваемаго нами круга явленій. Но что же де
лать, если жизнь и деятельность нашего общественного уголка въ 
религізно-нравствснномъ проявленіи на столько бедны крупными 
и чрезвычайными, такъ сказать, явленіями, претендующими на 
міровую известность, что намъ какъ-бы по нсво.тѣ приходится 
уделять свою долю наблюдательности и вниманія къ такимъ, 
впрочемъ по видимому только, обыденным!, и незначительным* 
явленілмъ?! Что же дьлатьі...—Но мы здѣсь—не одиноки. „Какъ 
посмотришь", по грустному выраженію извЬстнаго поэта, (*) „съ 
холоднымъ вниманьем* разсудка вокруг*," так* и вся жизнь 
общественных* сфер* других* болЬе видных* центров* населонія, 
и деятельность избранных* лицъ, составляющих* так* сказать, 
щгіггь общества, и самая литература въ большей части, журналь-
но—газетной прессы заняты но Богъ весть камими вещами, 
впрочем* воззводимыми иногда последнею (литературою) на 
пьедестал* какого-то величія и недосягаемости. При всем* этомъ, 
что касается собственно приведенных* нами явленій, то мы глу
боко убеждены, что иод* ЛИЧИНОЙ своей кажущейся только зау
рядности и обычности, явленія эти кроют* въ себе не менее 
глубокій смысл* и значеніе, чьмъ каковые заключаются и в* 
ежедневно—обычных* явленіяхъ любой изъ полезныхъ общест
венных* профессій. Для нас* же в* частности этот* смысл* и 
это значеніе данных*, по видимому, немногих» и не важных» 
пеленги состоишь въ томъ, что онѣ служат» достаточным» 

(*) Лермонтова М. Ю. 
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выряжепіеш не безпомтюсти. я тѣмт, болѣе но-индиферентности 
(холодности) отношенія къ главной задачѣ своего служенія всей 
монастырской и иночествующей среды, а въ частности нашей 
ближайшей. N. 

Поученіе предъ исповѣдію дѣтей. 
Сегодня, дѣти, вы будете исновѣдываться, т. е. въ слухъ продъ 
священникомъ сказывать, открывать Ііогу свои грѣхи, -тѣ не
хорошая мысли, на которыхъ вы иногда быть можетъ останавли
вались, тѣ слова, который вы постыдились бы произнести при 
посторонних!,, напримѣръ, въ присутствіи родителей, и тѣ ді.ла, 
за который вамъ потомъ становилось стыдно самихъ себя. 

Для чего же это исіювѣдуются, да при томъ еще предъ 
священникомъ въ слухъ? 

Для чего исновѣдываютея? А для чего ваши домашніе 
только однимъ теперь заняты: уборкою, чисткою, мытьемъ; они 
иіідь приготовляются къ наступающему празднику, --какъ бы лучше 
отпраздновать свѣтлое Христово Воскресенье. Да н вообще--когда 
мы ждом'ь гостей, особенно знатпыхъ, тогда приводим!, свой донъ 
въ порядокь, чистоту. Теперь представьте еебѣ, что ваша душа 
есть тотъ же домъ: много въ номъ за годъ накопилось разнаго 
сору, сраму—разуиѣю грѣ.хи, а между тѣмъ скоро, если Господь 
сподобить завтра, вт. этоть домъ вы должны будете принять 
самаго знатнаго, дорогаго Гостя -Господа Іисуса Христа въ 
образѣ пречистн.ѵь Его Тѣла и Крови. Ron, гов'Ьнье-то. а за 
тѣмъ исповѣдь и служатъ средством!, приготовить нпшъ внутрен-
ній домъ для принятія это Гостя. Нокаяніемъ наша душа омы
вается отъ грѣховъ, дѣлается чище, готовѣо на дѣла добрыя, 
способнѣе,—не скажу достойиѣе,—для того чтобы вт, нее вошелъ 
Господь. 

Раярѣшимъ другой воирось: для чего нужно вт, слухъ при 
священник), каятея? Для того отвѣчу вамъ, для чего и больной, 
желая излечиться отъ своей болѣзни, должень сказать, открыть 
ее доктору. Да грѣхъ есть тоже своего рода болвзнь, и грѣш-
никъ—это больной человѣкъ. Лечить этихъ больныхъ можетъ 
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только духовный врачъ—священникъ, которому Господь даль на 
это право и средства. Больной поступил* бы неблагоразумно, 
когда не смысля въ медицинѣ, безъ совѣта врача, сталь бы самъ 
себя лечить какъ и чѣмъ попало. И ничтожная, но видимому, 
болѣзнь можетъ причинить большой вредъ, если своевременно 
ее не пересѣчь. Такъ бываетъ съ болѣзнями духовными: не по
кайся предъ духовникомь, не получи отъ него наставленіо, вра-
зумленіе,—и застарѣетъ болѣзнь и повлечет* за собой десятки 
другихъ немочой на погибель человѣка. 

Какъ должно каяться? Вопросъ кажется простой, а отвѣгить 
на него правильно не всякій сможет*. Васъ домаганіе конечно 
учили, когца вы шли въ первый разъ на исповѣдь, говорить ва
шему духовному отцу только одно; грѣпша молъ, или грѣшенъ, 
батюшка". Л нѣдь итого далеко недостаточно. Мало того что 
слѣдуетъ самим*, не дожидаясь вопроса отъ священника, сказать 
в* чемч. именно грѣшны, важнѣе того: нул;но чувствовать, созна
вать, что сдѣлано то или другое дурно, не хорошо, почитать 
себя виновным* пред* Богом* и заслуживающим* наказаніе, 
нужно твердо рѣшиться оставить дурныя привычки, стараться 
потомъ противиться всему худому. 

Подобными чувствами и рѣшимостыо вы должны быть про
никнуты еще во время говѣнія и на исновѣдь приходить, такъ 
сказать, уже готовыми. Покаяніе принесенное безъ всякаго ири-
готовленія также безполезно и недействительно, какъ безнолезно 
совѣтываться с* лекарем* о своей болѣзни съ гѣмъ, чтобы не 
слѣдовать его наставленіям* и покупать лекарства, чтобы не 
принимать ихъ. 

Да поможетъ же вамъ Господь исцѣленными и оправдан
ными выйти изъ той святой лечебницы, въ которую вы сегодня 
вступите. 

Свящ. А. Шаршшвъ. 

(Саратов. Еиарх. В ѣ д . ) 
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О народномъ образовании. 
(Нѣсколько словъ по поводу и з д а й для парода кяижнаго склада „ П О С Р Е Д Ш Ъ " ) 

(Пр одолженіе.) 

Итакъ, вотъ каковъ истинный смыслъ образованія для народа, 
но мнѣнін) лучшихъ его представителей! Вотъ основной взгляд* 
ихъ на образованіѳ народное, съ его содержащем?., средствами, 
цѣлями и конечным* наяначеніемъ! „Если вообще прислушаться", 
такъ говорят* они, „къ требованіямъ крестьян*, предъявляемым* 
к* школе, то легко убедиться, что они, въ большинстве случаев*, 
не только не желают*, чтобы дѣти ихъ получили более или менее 
обширный свѣдѣнія о разныхъ предметах*, но почитают* ото 
вредным* для нихъ, так* какъ подобное обученіе выводить де
тей изъ состоянія, въ котором* они родились, и отвращает* ихъ 
отъ рода занятій, коими кормятся ихч, родители. Кому не слу
чалось слышать отъ крестьянъ, что дЬти ихъ, вышедшія изъ 
земской школы и въ особенности изъ двухклассной, вместо того, 
чтобы помогать отцу въ его промысле, стремятся къ более лег
кому занігтію (потому что по легкому способу обучались грамотЬ 
и не пріучились къ труду!), стараясь поступить куда-либо въ 
контору или въ прикашики, въ писаря и т. д... Главною ці.лію 
нравствсннаго воспитанія и духовнаго нроспѣщснін простой нашъ 
народъ поставляет* то, чтобы мужик* выходил* изч, школы 
грамотный преимущественно по церковному, да уміілъ бы писать 
и считать хотя бы только на счетах*. Ясно также и твердо 
сознавал* эту величайшей важности жизненную задачу русскаго 
православнаго народа глубоко знавшій дух* его и правильно 
нонимавшій его потребности, ліеланія и етремленія, незабвенный 
нангь вѳликій святитель Филарет* Московскій и прекрасно вы
разил* ото въ мудром* наставленіи, преподанном* настоятелю 
Николо-УгрЬшскаго монастыря архимадриту ІІимену, по поводу 
открытія при монастырі; для окрестных* поселян* училища. 
Владыка, внимательно просмотрев* программу ученія, представ
ленную на его б.тагоусмот|гІініе и утвержденіе, сказал* с.тіідуюіція 
знаменательны)! слова: „Слишком* обширно. . . . Хорошо ли и 



— 189 — 

полезно ли многому учить креотьянскихъ дѣтей? Для нихъ до
статочно было бы. кажется, знать грамоту и умѣть писать. Вос-
пнтапіо выше природнаго ноложенія челонѣка оказывается не
редко не столько по.іезнымъ и благотворнымъ, сколько гибель-
нымъ; оно посѣваетъ много илевелъ, порождая недовольство въ 
средѣ людей, стремящихся перейти изъ низшей среды въ выс-
шія (глубокая мысль и святая истина!). Трудно рѣшить полезны ли 
эти народный школы, гдѣ слигакомъ надмѣваютъ умы людей изъ 
рабочаго класса. Что до меня, я но одобряю" (см. книгу Архим. 
ІІименъ, настоятель Николо-Угрѣшскаго монастыря. Біографи-
ческій очеркъ Ші'-> г. стр. 201—202) Практика и онытъ показали, 
что все неодобреннос симъ Святитолѳмъ было или мало полезно, 
или вовсе безполезно и долго несуществовало. Подобно Святи
телю Филарету разсуждаетъ и Владимірское православное брат
ство святаго благовѣрнаго великаі-о князя Александра Невскаго. 
„Совершенно искренне и съ полнымъ убѣждоніемъ (сказано вт, 
его отчетѣ за 1883 год. стр. 165), можно желать, чтобы масса 
ссльскаго населенія училась лишь читать, писать, считать и 
главное—закону Божію,—разумѣя подъ закономъ Божіемъ объ
яснено молитвъ, службы церковной и святаго Е.іангелія въ 
духѣ православной церкви. Мы усердно молимъ Бога, чтобы всѣ 
наши власти, духовный и свѣтекія, вняли сему заявленію о же-
ланіи народа учить дѣтей грамотѣ по часослову и псалтирю и 
и оказали свое содѣйствіе исполненію святаго нашего желанія 
во славу Божію, на пользу святой церкви и для блага дорогаго 
нашего отечества". И умоляя начальство о нравственной и ма-
теріальной помощи въ дѣлѣ устроенія и открытія церковно-при
ходскихъ школъ, крестьяне выражаютъ при этомъ твердое упо-
ваніе свое о томъ, что именно чрезъ таковыя школы „отцы наши 
духовные",—какъ говорить крестьяне,—приведутъ къ намъ свя-
тыхъ равноаиостоловъ нашихъ Кирилла и Меоодія съ ихъ живо-
носною, святою, божественной силы исполненною гратіютою цер-
ковно-славянскою. Дѣти наши выучатся читать часовникъ и 
и псалтирь и всякая душеспасительная книга откроется имъ. 
Новые люди зародятся у нась; древнія добродѣтели оживутъ; 
старая праотеческая набожность, теперь погибающая, возник-
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нетъ опять у насъ; духовная сила въ народѣ прибывать будетъ. 
Чрезъ эту грамоту церковь воепріиметъ удобность стать ближе 
къ народу со своею благодатію. Всего этого мы ожидаемъ отъ 
святой церковно-славянской грамоты и только отъ нея одной. 
Пусть она будетъ главною наукою у нашего народа. О, дайте, 
дайте намъ церковно-приходскія школы, а съ ними и церковно
славянскую грамоту! Это—ключъ нашего земнаго благоденствія 
и вѣчнаго спасенія! Дай Богъ, чтобы утвердилась въ народѣ эта 
святая грамота. Только тогда народъ нашъ будетъ уменъ, и сыть, 
и здоровъ духомъ и тѣломъ, и силенъ и счастливь. А если цер
ковная грамота будетъ оставаться въ такомъ пренебрежительномъ 
положеніи. какъ теперь, то никакія школы намъ не помогутъ въ 
поддержаніи въ народѣ вѣры Христовой и доброй нравствен
ности Да будетъ—желаемъ мы—какъ и въ старину, по выра-
женію въ Бозѣ почившаго митрополита Московскаго Филарета, 
да будетъ для всей массы сельскаго населенія одно училище— 
церковь и одинъ руководитель въ дѣлѣ' ученія—православное 
духовенство (Гоеударст. ученіо М. М. Филарета 1883. стр. 113), 
на которое и самъ Царь нашъ православный собственноручнымъ 
начертаніемъ возлагаетъ -надежду, „что оно окажется достойнымъ 
своего высокаго признанін въ этомъ важномъ дѣлѣ'. 

Изъ выше приведенной цитаты весьма ясно открывается, 
какъ крѣпко держится русскій простой народъ церкви и духо
венства, въ которыхъ однихъ онъ видитъ оплотъ своего истин-
наго образованія. 

Только то, что носить характеръ церковности, божествен
ности,—для него и поучительно, и привлекательно. Понятно, 
поэтому, что лгелающему успѣшно действовать на народъ нужно 
всегда имѣть въ виду эту основную черту міровоззрѣнія его. Тоже 
примѣнимо въ частности и къ народнымъ изданіямь. Естественно, 
что именно тѣ изъ нихъ производить всего болѣе вліянія на 
народъ, который быотъ именно на эту самую чувствительную, 
отзывчивую струну народной жизни. Въ этой-то поучительной 
сторонѣ лежит"), великая притягательная сила для деревни и 
изданій „Посредника", въ ней основаніо ихъ уснѣха въ народ!;. 
Отсюда выступаетъ вся важность значен!» проводимыхъ ими 
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идей. Издатели книжнаго склада „ Посредник** угадали, съ какой 
стороны и чѣмъ всего удобнѣе можно действовать на народъ, 
поняли, къ чему всего воснріимчинѣе онъ, и потому конечно не 
могли но имѣть уснѣха. 

Бъ самом* д'влѣ, книжки этого изданія по преимуществу 
религіознаго характера. И прежде всего все изданіе отмѣчено 
одним* общим* девизом*:—„не въ силѣ Богъ. и въ прешдіь"— слова 
помѣщенныя на передней и задней оборткѣ каждой КНИЖКИ,— 
девизом*, прямо говорящий*, что главным* предметом*—идеею 
каждой книжки будет* Богъ, который невьсилѣ, аиь правд!;,— 
каковое понятіо и должно представлять собою главный, суще
ственный, по мнѣнію издателей, момент* в* Богі;—в* Его отно-
шоніи къ міру. (*) 

И частный заглавія—далѣе—большинства изъ разсказовъ 
итого изданія указываютъ, что поолѣдніе прямо религіозно-поучи-
гельнаго характера. Так*:—„Бог* правду видит*, да не скоро 
скажет*", „Овѣчка", „Чѣм* люди живы", „Гдѣ любовь, тамъ и 
Богъ", „Дѣдъ Софронъ, или суд* людской—не Божій", .Ов. 
Филарет* Милостивый", „Житье св. Петра Мытаря," „Св. Пав
лина Ноланскаго", „Христос* в* гостях* у мужика". „Стран-
никь", и т. и. и т. д.—Конечно от*этихъ даже, чисто внѣшнихі, 
принадлежностей изданія въ некоторой степени зависилъ несом
ненно большой уепѣхъ его книжек*. 

(*) Надо замѣтить, что этотъ девизъ возбуждалъ и возбуждаетъ, какъ 
намъ приходилось наблюдать, неразрѣшимыя недоумѣнія въ іі |тстыхъ чита
телях'!, отихъ книжекъ. Страннымъ представляется имъ это сужденіе. Не
правда!—возражали они: Поп. и силенъ и правь. Онъ—въ силѣ и правд!.. 
Что же это значить, что Богъ въ правдѣ только, а не въ силѣ? Ужели Онъ 
не силенъ дѣлать, что хочетъ?! Эти ссрьезныл возраженія простаго ума 
говорить самымъ силі.нымъ образомъ противъ употребленія этого неопреде
ленна™ cavaго по себѣ, общаго эпиграфа къ изданію. Да и кромѣ того 
нельзя незамѣтзті. здѣсь нѣкоторой невыдержанности, которая прямо можетъ 
бросится въ глаза самому даже простому читаелю. Мы имѣемъ въ виду 
въ данномі> случаѣ то, что эготъ эпнграфъ положительно нейдетъ къ некото
рым!, изъ разекаювъ этого изданія, не имѣеть къ нимъ не только прямаго 
отношеиія—какъ ныражаюіцій основную идею книжки,—но даже и косвен
на™. Напримѣръ:—что общаго между мыслію, заключающеюся въ этомъ 
девиз!,, и разсказомъ изъ французской жизни—„Жервеза". Даже Толстовскіе 
собственно разсказы, и тѣ нерѣдко смущаютъ читателя, оставляя его въ не-
доумѣніи,—почти невозможности найти какое либо даже отдаленное соотвѣт-
ствіемъ между разсказомъ и его девизомъ. Таковы, напр., разсказы:—«Два 
Старика", „Кавказкій плѣнникъ", „Богъ правду вндитъ, да не скоро скажетъ". 
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Но этоть успѣхъ но служить гарантіей того, что идеи, про
водимый авторами книжекъ изданія „Посредникь", истинно 
полезны для народа; отъ ихъ видимой поучительности, назида
тельности для народа еще нельзя заключать къ истинной поучи
тельности, къ ихъ истинѣ. Обмануться покровомъ назиданія но 
трудно и довольно образованному человеку; тт.мъ болѣс, поэтому, 
опасности впасть въ обманъ принять фальшивое за истинное и 
сродниться съ нимъ- -простому, необразованному народу. Итакъ. 
вопросы:—истинно ли назидательны изданія „Посредника", могуть 
ли они принести истинную пользу своимь адептамъ, а какъ какъ 
они всѣ почти имѣютъ цѣлію—действовать на религіозноо чувство 
своихъ читателей, то развиваютъ ли они правильно, согласно съ 
иравославіемъ это чувство, учатъ ли они во всемъ тому, чему 
учить православная вѣра, или нѣтъ? вполнѣ ли правильно по
ставлено у нихъ дѣ.то и не можетъ ли иная постановка его при
нести больше—и притомъ истинной—пользы народу?—всѣ эти и 
подобные вопросы очевидно имѣютъ первостепенное значеніе и 
потому правильное разрѣшеніе ихъ должно быть признано на
стоятельно необходимымъ и потому для ТІІХЪ, кому дороги инте
ресы иравославія, въ высшей степени желателыіымъ. Не входя 
въ подробный анализъ уже ставшихъ, можно сказать, обще
известными разсказовъ „Посредника", мы ограничимся въ да.ть-
нѣй пемъ указаніи ихъ осповныхъ тенденцій—и нѣкоторыми 
замѣчаніями но поводу этихъ поолѣдпихъ. 

Изъ всѣхъ книжекъ этого изданія наиболѣе полезными, 
лучшими нужно, невидимому, признать житія святыхъ. Некото
рый изъ нихъ составлены хорошо, и очень назидательны: здѣсь 
много можно встретить ирокрасныхъ мыслей. Такт,, напр., въ 
житіи св. Филарета Ми.тостиваго проводится мысль, что жизнь 
трудовая, а не праздная, угодна Богу (стр. 11). Любовь къ ближ-
нимъ, выражающаяся вт, благотворительности, признается здѣсь 
иснолненіемъ закона и условіемъ жизни. „Бъ Писаніи говорится", 
такт, разеуждаетъ св. Филарета, „что если мы любовію служимь 
другъ другу, то исполняем'!, и весь законъ, и когда всѣлюди будутт. 
исполнять его, не будетъ несчастных'!., ибо каждому въ бі.дѣ по
можете всякій. А если каждый будетъ думать: зачѣиъ я стану 
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отдавать свое, разве другіе дадутъ мнѣ, когда я въ нужде буду? 
И не буденъ помогать ближнему, то такъ всѣ люди сделаются 
:ілы и возненавидятъ другъ друга и Христа нозабудутъ, ибо, 
любя себя больше, чѣмъ ближняго, мы угождаемъ плоти, а но 
духу, а оттуда всѣ пороки (Гал. гл. V, ст. 16—26). Если же 
другъ друга угрызаете, и съѣдаете, берегитесь, чтобы вы не 
были истреблены другъ другомъ. (Гал. гл. V, ст. 15) (стр. 17). 
„Прекрасны также увѣіцанія—не беречь скоропреходящего бо
гатства, чтобы не потерять чрезъ то спокойствія души,—помо
гать бііднымъ, странникамъ и т. д.,—не радоваться несчастіямъ 
ближних'], даже враговч, и т. п. и т. д. (стр. 31—38). Тѣ же 
мысли о любви къ ближнимъ и благотворительности находятся 
и въ жизни св. Петра мытаря, къ которому (житію) эпиграфомъ 
служить изв'1'.сі'иыя, многознаменательный слона Спасителя: Тогда 
екажетъ Царь ТІІМЪ, которые по правую сторону Его: „пріидито, 
благословенные Отца Моего, наследуйте царство, уготованное 
вамъ" и д. (Мо. 25, 84—40) и „если хочешь быть 
совершенным'],, пойди, продай имьніе твое".... (Мо. 19, 21). Но, 
К'і, сожалѣнію, не всѣ житія свитыхъ изданія „Посредника" такъ 
хороши, какъ упомянутый. Въ некоторых!, изъ нихъ замѣтны 
нежелательный, тенденціояньія измѣненія, сокращеніл въ сравнѳ-
ніи съ Четіи-Минеями, по которымъ они составлены.—ныставлсніе 
одних'ь черть и усграненіе на задній плана, другихъ (см. „Моск. 
Церк. Вѣдом." Л» 20 1886 г. По поводу статьи г. Лѣскова: 
„Лучшій богомолецъ", гдѣ сказанное обстоятельно выяснено). Нѣ-
которыя же житія, намъ кажется, прямо составлены для нрове-
дснія совершенно нежелательных-!, тѳндѳнцій, напр.: „Францискъ 
Лссизскій", „Гоаннъ Воинъ". Авторы этихъ разсказовъ согласны 
друі"і, съ другомъ нротиігь уединенной собственно монастырской 
жизни. Вотъ, что повествуется объ Іоанн'1; Воине,: „Онч, не ушелч. 
въ монастырь, какъ уходили другіе. Онъ говорилъ: „Богъ велитъ 
но уходить отъ людей, а любить ихъ, помогать имъ..." (*) (33 стр.). 
Тоже и вч, житіи „Францискъ Ассизскій":—„Некоторый изъ 
братіи говорили",—повествуется въ житіи,—..не лучше лі: бы 
намъ въ уодиненіи жить; отъ греха дальше, чтобы глаза не ви-
д'Ьли и уши но слышали мірскаго зла?" У Франциска былъ 

(*) Едва ли могъ говорить такъ Іоаннъ Войігь. Въ самомъ дѣлѣ, едва 
ли когда либо въ другое время1 христианской исторіи монашество характери
зовалось столь высокими, свѣтлыми чертами, какъ ото было въ т ѣ времена 
(IV в.). Можно сказать, что оно па своихъ плечахъ несло христіанство среди 
всевозможныхъ несчастій. Его въ высшей степени благодѣтелыюе, благотвор
ное и плодотворное вліяніе на общество въ цѣдяхъ христіанизированія нос-
лѣдняго не подложить ни какому спору, а христіанское нросвѣщеніе, 
наука—кому обязана всѣмъ почти? 
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всегда на это такой отвѣтъ:—„въ уединеніи человѣкъ самъ для 
себя живетъ, для спасенія собственной души, а мы должны жить 
для другихъ, какъ жиль Христосъ"... (стр. 15). О пищѣ Фран
цией разеуждалъ тоже, надо думать, не но православному; когда 
ученикъ ого Илья ностановилъ, что братіи запрещается вкушать 
мясо, Францискъ возражалъ евангельскими словами: „но входя
щее въ уста сквернить человѣка, а выходящее изъ усть" (стр. 27). 
О церквахъ Францискъ говорилъ братіи: „не надо вамъ церквей 
разукрашенныхъ" (стр. 32). 

(Окончаніе будетъ). Д. Ц—въ. 
(Чтенія въ Общ. Люб. Дух. ІІроев.) 

Дозволено цензурою Екатеринбурга Типографія И. Ж. Савицкто. 




