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Отъ

 

У-

  

2У

 

марта.

 

О

 

перемѣщенш

 

учителей

 

изъ

 

од-

нѣхъ

 

сѳминарій

 

въ

 

другія

 

напреподавательскія

 

должности!

■Св. 'Си

 

но

 

дъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

;синодаль-

пымъ

 

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

20

 

февраля

  

±88:3

 

г.,

журналъ

 

учебыаго

 

комитета,

 

съ

 

заключеніемъ

 

коми-

тета,

 

по

  

возбужденному

 

правленіемъ

 

одной

 

изъ

 

ду-

хов,

 

семинарій

 

вопросу

    

относительно

 

перемѣщенія

учителей

 

изъ

 

однѣхъ

 

семинарій

 

и

 

училищъ

 

въ

 

дру-

гів

 

—

 

на

 

преподавательекія

 

должности

 

потѣмъ

 

пред-

метамъ,

 

которыхъ

 

оии

 

не

 

изучали

  

нъ

   

IV

 

.спедіаль-

во практическом^

 

курсѣ

 

духовныхъ

 

академій.

   

При-

казали:

 

вт^щврѣщеніе

    

возбужденнаго

 

правленіемъ-

одной

 

и^'ь,, и г,^м :инарій

 

вопроса

    

и

 

-для -руководства

правденіямъиіругвхъ

 

семинарій

 

и

 

учиЛищъ,

 

Св.

 

Ое-

нодъ,

 

^согласно,

 

заключенію

 

учебнагб

 

комитета,

 

опре-

дѣляетъ:

 

дать-

 

знать

 

гтравленіямъ

 

духовныхъ

    

семи-

варій

 

и^училищъ,

 

черезъ

 

Церковный

 

Вѣстникъ,

 

что

кандидаты

 

академій,

 

назначенные

 

централ

 

ьнымъуп-

равленіемъ

 

духовна

 

го

 

вѣдомства

 

на

 

должности

 

пре-

подавателей

   

>^мйнарі.й

    

или 'училища

   

по,

 

.

 

такимъ

предметами,'

 

какіе

 

они'съ

 

успѣхомъ

 

изучали

 

въ

 

про-

долліеній

 

трехъ

 

ііервыхъ

 

академическихъ

    

курсовъ,

признаются

 

правоецособными

 

и.

 

могутъ

 

быть

   

изби-

раемы

 

семинэдекщи

 

.и,

 

училищными

 

правленіями

 

на



-
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-

Открывающаяся

 

преподавательскія

 

вакансіи

 

тѣхъ

 

же

самыхъ

 

предметовъ

 

въ

 

другихъ

 

семинаріяхъ

 

и

 

учи-

лищахъ,

 

не

 

подвергаясь

 

испытаніямъ

 

посредствомъ

пробныхъ

 

уроковъ,

 

хотя

 

бы

 

они

 

іи

 

не

 

занимались

спеціально

 

этими

 

предметами

 

въ

 

IV

 

курсѣ

 

укаде-

міи.

Отъ

 

9

 

22

 

марта.

 

О

 

награжденіи

 

духовныхъ

 

лицъ

по

 

вѣдомству

 

московской

 

синодальной

 

конторы

 

и

 

по

 

ѳпар-

хіальному

 

вѣдомотву.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

поступившія,

 

въ

 

1881

 

и

1882

 

годахъ

 

представленія

 

московской

 

синодаль-

ной

 

конторы

 

и

 

преосвященныхъ

 

епархіальныхъ

 

ар-

хіереѳвъ

 

о

 

награжденіи

 

подвѣдомственныхъ

 

имъ

духовныхъ

 

лицъ

 

за

 

заслуги

 

по

 

духовному

 

вѣдомству.

Приказали:

 

Наоснованіи

 

быишихъ

 

разе ужденій,

 

удо-

стоить

 

награжденія:

 

(между

 

прочими):

По

 

Тульской

 

епархіи:

 

а)

 

наперснымъ

 

крестомъ,

 

отъ

Св.

 

Синода

 

выдаваемым^

 

священника

 

Воскресенской,

 

г.

Бѣлева,

 

церкви

 

Михаила

 

Бурцева;

 

свящ.

 

Троицкой

 

г.

Бѣлева,

 

церкви

 

Симеона

 

Рождественским;

 

свящ.

 

Аѳа,-

насіѳ

 

Кирилловской,

 

г.

 

Бѣлева

 

церкви

 

Тоанна

 

Делектор-

скаю;

 

свящ.

 

Николаевской,

 

г.

 

Алексина,

 

церкви

 

Сергѣя.

Архангельского;

 

свящ.

 

Николаевской,

 

г.

 

Венева,

 

церкви

Арсенін

 

Каменского;

 

свящ.

 

церкви

 

села

 

Лобанова

 

ефре-

мовскаго

 

у.

 

Александра

 

Усценокаго

 

и

 

священника

 

Ми-

хаило

 

Архангельской,

 

г.

 

Крапивны,

 

церкви*

 

Тавріила

 

Ар-

хангелъскаіо;

 

б)

 

камщлавкрю:

 

свящ.

 

аНиволаеисвой,

 

Что

 

на

посадѣ,

 

церкви

 

г

 

Бѣлева,,

 

Петра

 

Постникова;

 

овящ.

церкви

 

села

 

Пав

 

ювекаго,

 

одоевскагр

 

у.

 

Мелитона

 

в

 

Ьо-

гоявленскаю;

 

свящ.

 

церкви

 

села

 

Миротинъ,

 

алексиндвасо>

у.

 

Ллексгьн

 

Илъинскаю;

 

свящ.

 

церкви

 

с.

 

Серебрянцхъ

Прудоиъ,

 

веневскаго

 

у.

 

Александра

 

Вослинскаго;

 

спящ..

цервв-и

 

с.

 

Коркадинова,

 

епифансваго

 

у.

 

Іоанна

 

МеАодіе-

ва;

 

свящ.

 

церкви- с.

 

Х'итровщины,

 

епифа'нскаго

 

у.

 

Тимо-

фея

 

Чернавкииа

 

и

 

свядці

 

Нбвосилъевой

 

соборной

 

Успен-

ской

 

церкви,

 

Александра

 

Шаховцева;

 

в)

 

скуаЗъею:

 

свяей,'/
Успенской,

 

что

 

вх

 

Павшипской:

 

слободѣ,

 

церкви

 

г.

 

Тул !й,<



-
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Александра

 

Головина;

 

свящ.

 

церкви

 

с.

 

Горшкова,

 

туль-

скаго

 

у.

 

Петра

 

Руднева;

 

свящ,

 

церкви

 

с.

 

Зайцева,

 

туль-

"скаго

 

у.

 

Николая

 

Бутырскаго;

 

свящ.

 

церкви

 

с.

 

Борыво-

ва,

 

?|гульскаго

 

у.

 

Григоргя

 

Владимірскаго;

 

свящ.

 

церкви

с.

 

Дубковъ,

 

одоёвскаго

 

у.

 

Виктора

 

Богоявленского;

 

свящ.

церкви

 

с.

 

Опасскаго,

 

одоёвскаго

 

у.

 

Павла

 

Ѳаворскаго;

свящ.

 

^церкви

 

с.

 

Стараго

 

Яковлева,

 

алевсинскаго

 

у.

 

Лео-

нида

 

Сахарова;

 

свящ.

 

Покровской,

 

г.

 

Богородицка,

 

церк-

ви

 

Александра

 

Делекторскаго;

 

свящ.

 

цервви

 

с.

 

Ломовки,

богородицкаго

 

у.

 

Петра

 

Смирнова;

 

свящ.

 

цервви

 

с.

 

Ту-

лубьева,

 

веневсваго

 

у.

 

Иоанна

 

Жилина;

 

свящ,

 

цервви

 

с.

Мбдвѣдокъ,

 

ефремов'сваго

 

у.

 

Флеюнта

 

Преображенского;

свящ.

 

цервви

 

с.

 

Ёуреломъ,

 

ефрембвсваго

 

у.

 

Александра

ЛіівровЛ;

 

свящ.

 

церкви

 

с.

 

Ситова,

 

ефрёмовсваго

 

у.

 

Нико-

лая

 

Зеленецкаго;

 

свящ.

 

церкви

 

с.

 

Прони,

 

епифанскаго

 

у.

Василія

 

Глаголева;

 

свящ.

 

церкви

 

с.

 

Богатищева,

 

Епиши-

на

 

тожъ,

 

каширсваго

 

у.

 

Іданна

 

Нечаева;

 

свящ.

 

церкви

с.

 

Тюнежи,

 

каширскаго

 

у.

 

Василія

 

Нелюбова;

 

свящ.

 

церк-

ви

 

с.

 

Городищъ,

 

каширскаго

 

у.

 

Уара

 

Лебедева;

 

свящ.

церкви

 

с.

 

Ржавы,

 

крапивенскаго

 

у.

 

Іоанна

 

Смирнова;

свящ.

 

церкви

 

с.

 

Иконокъ,

 

крапивенскаго

 

у.

 

Василгя

 

Бо-

женооа;

 

свящ.

 

церкви

 

с.

 

Кудрина,

 

Драгунъ

 

тожъ,

 

кра-

пивенскаго

 

у.

 

Іоанна

 

Постникова;

 

свящ.

 

церкви

 

с.

 

По-

лянокъ,

 

новосильскаго

 

у.

 

Петра

 

Владймірскаго;

 

свящ.

церкви

 

с.

 

МиХайловскаго,

 

Мансурова

 

тожъ,

 

повосильска-

го

 

у.

 

Ѳеодора

 

Глаголева;

 

свящ.

 

Успенской,

 

города

 

Черни,

церкви

 

Васипя

 

Любомудрова;

 

свящ.

 

церкви

 

с.

 

Благовѣ-

щенскаго,

 

Озерокъ

 

тожъ,

 

чернсваго

 

у.

 

Іоанна

 

Троицкого

и

 

свящ.

 

церкви

 

с.

 

Раева,

 

чернскаго

 

у.

 

Серіѣя

 

Добродѣе-

оя,

 

и

 

г)

 

саиомъ

 

протоіерея:

 

свящ.

 

Донской,

 

что

 

въ

 

Чул-

ковой

 

слободѣ,

 

церкви

 

г.

  

Тулы,

 

Алексѣя

 

Молчанова.

II

     

И

 

3

 

В

 

Ѣ

 

С

 

Т1

 

я.
•л.

 

»

а)

 

Признательные

 

отзывы

   

епархіальнаго

начальства.

і

По

 

донесенію

   

благоч.

   

новое.

 

3

   

окр.

 

свящ.

 

И.

 

Нечае-

ва,!

 

ѣъ

 

Б^гойвлейскую

 

ц.

 

с.

    

Воинова

    

пожертвованы;

   

а,



-,3100-

д

 

ввицами

 

изъ

 

дворяпъ

 

Марьею

 

и

 

Евгенію

 

Ѳеодоровыми^-

еіъмые

 

глазетовые

 

воздухи,

 

полное

 

священническое

 

обла-

чение

 

(исключая

 

подризника)

 

и

 

бархатная

 

малиноваго.

 

ц,вѣ-

т'а

 

пдежда

 

на

 

главный

 

престолъ,-

 

стояния

 

180

 

р.,

 

и

 

б,

 

отъ

пожелавшей

 

остаться'

 

непзвѣспіою— также

 

бархатныя

 

ма-

Липонаго

 

цвѣта

 

одежды

 

на

 

престолъ

 

и

 

жертвен иикъ.Ни-

колаевскаго

 

прпд ѵ]!льна'го

 

храма,

 

стонмостію

 

въ

 

95

 

р.

 

По

резол

 

гоціп

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

всѣдгь

 

поименован -

пымъ-

 

жертвовательница мъ

 

объявляется

 

признательность

епарх.

 

'начальства:
тт

                             

•

         

іл

   

•

 

•

                       

Tit

                             

г.

—

 

По

 

допесенію

 

Ьлагочин.

 

Ьѣлевскаго

 

2

 

округа

 

свящ.

А.

 

Безсбнова,

 

въ

 

йстекшемъ

 

18^1

 

г.,

 

въ

 

разное

 

время

поступили

 

слѣдующія

 

депежныя

 

ножертвовапіа

 

въ

 

церкви

селъ

 

его

 

вѣдомсгва:

 

1)

 

въ

 

Тихвинскую

 

ц.

 

с.

 

Тшлыкова

 

оть

крест.

 

Павла

 

Димитр.

 

Кузьменкова

 

билетъ

 

вь

 

280

 

р.,

 

на

построспіе

 

повой

 

каменной

 

колокольни

 

въ

 

этолъ

 

селѣ;

 

2)

въ

 

Вогородицерождёственскуго

 

ц.

 

с.

 

Стромка

 

отъ

 

крест.

 

Гера-

сима

 

Кічанина

 

300

 

р.,

 

па

 

псправлепг!

 

фундамента,

 

иодъ

церковію

 

н

 

устройство

 

Церковной

 

ограды;

 

3)

 

въ

 

Хието-

рождествепгкую

 

ц.

 

с.

 

Сорокол ѣтова

 

отъ

 

каз.

 

крест.

 

Гри-

гории Команова

 

250

 

р..

 

на

 

оштукатурку

 

и

 

окраску

 

церк-

ви

 

внутри,

 

и

 

4)'въ

 

Преображенскую

 

ц.

 

с.

 

Мишиной

 

По-

ляны

 

отъ

 

крест.

 

Кузьмы

 

Бажова

 

100

 

р.

 

на

 

исправленіе

церковнаго

 

пола.

 

По

 

резолюцін

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ства

 

на

 

дбпесеніи

 

благочинваго

 

Безсоноиа,

 

иопмеповаи-

нымъ,

 

выше

 

крестьянам

 

ь

 

-

 

жертвоі<аіелямі.

 

объявляется

признательность

 

епарх. ' начальства.
тт ■

 

;

                              

•

   

•■

   

I

 

J■

  

■:.

                            

•

     

'

  

т-і

                                         

Si<

 

Y,

    

і.
-По

 

донесение

 

благочинна

 

го

 

Богородицкаго

 

о

 

округа

сЬящ.

 

И.

 

Ппколь :-каго,

 

ііъ

 

Казанскую

 

ц.

 

с.

 

Ламов'ки,

 

на

устройство

 

иконостаса

 

и"

 

внутренні/і

 

увбащёнія

 

но

 

цервви,

поступили

 

'

 

слѣдѵющіи

 

пожертвованін:

 

щ

 

отъ

 

крест.

    

Вар-
.3

 

^

        

О

                  

-См/л

               

г\

                                         

п

       

Г

               

ТЗ
ѳоломея

 

.Захарова

 

200

 

р.,

 

б)

 

отъ

 

крест.

 

Ѳеодора

 

Нико-

лаева

 

100

 

р;

 

в)

 

Стефана

 

Севастьянова

 

200

 

р.,

 

г)

 

огъ

частныхч.

 

благотворителей

 

400

 

р.,

 

д)

 

Богородицваго

 

мѣ-

щаиипа

 

Ивана

 

Камавва

 

І00

 

р.

 

с

 

,

 

крест.

 

Севастіана

Наумова

 

1 50'

 

р.,

 

ж)

 

Ильи

 

Елисеева

 

и

 

жены

 

его с

 

Ѳевро-

иги

 

Матвеевой

 

140

 

pyCj.

 

и

 

з).

 

отъ

 

приходсваго

 

попечи-

тельства

 

400

 

р.

 

На

 

эти

 

пожертвованная

 

деньги,

 

съ

.ді^1ав|іе.пге.ѵі;ь,

 

изь.церковн.

 

суммы

 

1 59 -,рубг,;ВЪі

 

настоящее

^Ѵ^к^ЩЩШ

 

прочно. ,и

 

.красиво,

 

икриодтасФ

   

и;j

 

щшраэ-



—

 

1V31

 

—

лены

 

многія

 

ветхости

 

церкви.

 

По

 

опрёдѣленію

 

консисто-

ріи,

 

утвержденному

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ,

 

всѣмъ

означеннымъ

 

лицамъ,

 

за

 

ихъ

 

усердіе'

 

къ

 

благолѣпію

 

хра-

ма

 

Божія,

 

объявляется

  

признательность

 

епарх.

 

начальства

б)

   

ХІожертвованія.

Поступило

 

въ

 

тульскую

 

консисторію,

 

вьтеченіи

 

1881

 

г.,

пожертвованій

 

въ

 

учрежденный

 

при

 

церквахъ

  

кружки,

  

.

а)

  

На

 

вепомрженіе

 

православному

 

духовенству.

 

Отъ

благочипныхъ:

 

г.

 

Тулы

 

съ

 

уѣад.:

 

1)

 

каѳедр.

 

прот.

 

Ивано-

ва

 

5

 

р.

 

20

 

к.,

 

2)

 

прот.

 

Панова

 

134

 

р..

 

4

 

к.,

 

3)

 

свящ.

 

Са-

харова

 

6

 

р.

 

75

 

к.,

 

4)

 

Щеглова

 

9

 

р.

 

13

 

к.,

 

бѣлев.

 

у.:

 

5)

Знаменскаго

 

2

 

р.

 

65

 

к.,

 

6)

 

Безсонона

 

15

 

р.

 

80

 

в.,

 

г.

Крапивны

 

съ

 

уѣзд.:'7)

 

прот.

 

Знаменскаго

 

1

 

р.

 

96

 

к.,

 

|8)

свящ.

 

Вѣлоусова

 

17

 

р.

 

50

 

к.,

 

9)

 

Корсупскаго

 

35

 

к.,

епифап.

 

ц.

 

10)

 

Богоявленскаго

 

27

 

р.

 

93

 

к

 

,

 

г.

 

Алексина

съ

 

уѣзд.:

 

11)

 

прот.

 

Лаврова

 

5

 

р.

 

50

 

к.,

 

12)

 

свящ.

 

Голо-

вина

 

11

 

р.

 

92

 

в.,

 

13)

 

Сахарова

 

11

 

р.,

 

г.

 

Черни:

 

14)

 

прот.

ГІятницвагр

 

1

 

р.

 

7

 

к ,

 

г.

 

Венева

 

съ

 

уѣзд.:

 

15)

 

свящ.

Протопопова

 

10

 

в.,

 

16)

 

Любомудров'а

 

13

 

р.

 

71

 

к.,

 

17)

Павловсваго

 

17

 

р.

 

71

 

к.,

 

г.

 

Ефремова

 

съ

 

уѣзд.:

 

18)

 

прот.

Воскресенскаго

 

1

 

р.

 

75

 

в.,

 

19)

 

свящ.

 

Успенсваго

 

77

 

р.

31

 

в.,

 

20)

 

Преображенскаго

 

78

 

р.

 

84

 

к.,

 

г.

 

Каширы

 

съ

уѣзд..

 

21 )

 

Родникова

 

8

 

р.,

 

22)

 

Лебедева

 

12

 

р.

 

5

 

в.,

 

23)

Смирнова

 

11

 

р.

 

90

 

в.,

 

24^

 

Спасскаго

 

53

 

р.

 

34

 

в.,

 

г.

 

Но-

восиля

 

съ

 

уѣзд.:

 

25)

 

прот.

 

Попова

 

4

 

р.

 

60

 

в.,

 

26)

 

свящ.

Зерцалова.

 

7

 

р.

 

55

 

к.,

 

27)

 

Кедрова

 

4

 

р.

 

10

 

к,

 

28)

 

Не-.

чаева

 

18

 

р.

 

16

 

в.,

 

г.

 

Одоева

 

съ

 

уѣзд.:

 

29)

 

прот.

 

Ѳавор-

скаго

 

7

 

р.

 

80

 

в.,

 

30)

 

свящ.

 

Повропскаго

 

I

 

р.

 

36

 

в.,

 

31)

прот.

 

г:

  

Богородицва

 

Кедрова

 

13

 

р.

 

10

 

к.

 

Всего

 

582

 

р.

 

13

 

в.

б)

  

Въ

 

пользу

 

православпыхъ

 

церквей,

 

и

 

шволъ

 

въ

 

за-

падно,

 

мъ

  

в

 

раѣ".

                 

р

                

л.™

Отъ

 

благочипныхъ:

 

г.

 

Тулы

 

съ

 

уѣзд.:

 

1)

 

каѳедр.

 

прот.

Иванова

 

1

 

р.

 

15

 

в.,

 

2)

 

прот.

 

Панова

 

2

 

р.

 

97

 

в,

 

3)

 

свящ.

Сахарова

 

8

 

р.

 

65

 

к.,

 

4)

 

Щеглова

 

6

 

р.

 

64

 

в.,

 

5)

 

Богда-

нова

 

7

 

р'.'

 

83

 

в.,

 

г.

 

Крапивны

 

съ

 

уѣзд.:

 

6)

 

прот.

 

Знамен-

скаго

 

1

 

р.

 

'56

 

в.,

 

7),

 

свящ.

 

П.

 

Знаменскаго

 

10

 

р.

 

43

 

к.,

8)

 

Бѣлоусова

 

7

 

р.

 

45

 

к.,

 

9)

 

Корсунскаго

 

5

   

р.

   

61

 

к.,

   

г.



-ІІР2

  

~

Епифани

 

съ

 

,уѣзд.:

 

10)

 

Боженова

 

5

 

p.

 

5

 

к.,

 

.11)

 

Богояв-

ленскаго

 

10

 

р.

 

.11

 

к,

 

12)

 

Руднева:

 

7

 

р.

 

21

 

в.,

 

бѣлев.

 

ц.

13)

 

Знаменскаго

 

5

 

р.

 

:)1

 

к.,

 

14)

 

Безсонова

 

4

 

р.

 

10

 

в.,

г

 

Алексина

 

съ

 

уѣзд.:

 

15,)

 

прот.

 

Лаврова

 

1

 

р.

 

43

 

в.,

 

16)

свящ.

 

Дарскаго

 

9

 

р.

 

65

 

к.,

 

17)

 

Головина

 

3

 

р.

 

14

 

в.,

 

18)

Сахарова

 

3

 

р.

 

77

 

в.,

 

г.

 

Черни

 

съ

 

уѣзд.:

 

19)

 

прот.

 

Цят-

ницкаго

 

1

 

р,

 

50

 

в.,

 

20)

 

свящ

 

Дружинина

 

11

 

р.

 

65

 

к.,

21)

 

Казанскаго

 

8

 

р.

 

77

 

к.,

 

22)

 

Троицкаго

 

6

 

р.

 

8

 

в.,

г.

 

Венева

 

съ

 

уѣзд.:

 

23)

 

Протопопова

 

3

 

р.

 

: 30

 

в.,

 

24)

Любом удрова

 

6

 

р.

 

32

 

в.,

   

25)

 

Павловскаго

   

6

   

р.

   

50

    

к.,

26)

  

Воскреоенскаго

  

6

 

р

   

62

  

в.,

   

г.

    

Ефремова

  

съ

   

уѣзд.:

27)

  

прот.

 

Воскресенскаго

 

6

 

р.

 

96

 

в.,

 

28)

 

Гастева

 

14

 

р.

89

 

к.,

 

29)

 

свящ.

 

Успенскаго

 

6

 

р.

 

56

 

в.,

 

30)

 

Иреображен-

сваго

 

13

 

р.

 

96

 

к.,

 

г.

 

Каширы

 

съ

 

уѣзд.:

 

31)

 

Родпикова

2

 

р.

 

32

 

в.,

 

32)

 

Лебедева

 

1

 

р.

 

45

 

в.,

 

33)

 

Смирнова

 

2

 

р.

56

 

к.,

 

34)

 

Спасскаго

 

4

 

р.

 

37

 

в.,

 

г.

 

^Нпвосиля

 

съ

 

уѣзд.:

35)

 

прот.

 

Попона

 

2

 

р.,

 

36)

 

свящ.

 

Зёрцалова

 

2

 

р.

 

43

 

в.,

37)

 

Кедрова

 

2

 

р.

 

34

 

в.,

 

38)

 

Нечаева

 

69

 

к.,

 

г.

 

Одоееа

 

съ

уѣзд.:

 

39)

 

прот.

 

Ѳаворскаго

 

3

 

р.

 

91

 

к.,

 

40)

 

свящ.

 

Пок-

ровскаго

 

3

 

р.

 

89

 

к.,

 

41)

 

Ключарева

 

1

 

р.

 

64

 

к.,

 

42)

 

Ус-

пенскаго

 

3

 

р.

 

34

 

к.,

 

г.

 

Богородицка

 

съ

 

уѣзд.:

 

43)

 

прот.

Кедрова

 

2

 

р.

 

82

 

в.,

 

44)

 

свящ.

 

Кутенова

 

7

 

р.

 

88

 

к.,

 

45)

В.

 

Ннкольскаго

 

15

 

р.

 

63

 

в.,

 

46)

 

И.

 

Никольскаго

 

11

 

р.

12

 

к.

   

Нсего

 

265

 

р

   

17

 

к.

в)

  

Ыа

 

возстановлепіе

 

правоглавія-на

 

Кавказѣ.

 

Отъ

 

благо-

чипныхъ:

 

г.

  

Тулы

 

съ

 

уѣзд.:

    

1)

   

каѳедр.

    

прот.

   

"Иванова

1

   

р.

 

35

 

в.,

 

2)

 

прот. ,

 

Панова

 

48

 

р.

 

72

 

к.,

 

3)

 

свящ.

 

Са-

харова

 

11

 

р.

 

87

 

к.,

 

4)

 

Щеглова

 

9

 

р.

 

5

 

к.,

 

5)

 

Богданова

9

 

р.

  

34

 

к.,

  

г!

 

Крапивны

 

съ

 

уѣзд.:

 

6)

 

прот.

   

Знаменскаго

2

  

р.

 

1 1

 

к.;

 

7)

 

свящ.

 

П.

 

Знаменскаго

 

14

 

р.

 

26

 

к.,

 

8)

Бѣлоусова

 

9

 

р.

 

81

 

к.,

 

9)

 

Корсупсііаго

 

6

 

р.

 

13в.,

 

г.

 

Епи-

фани

 

съ

 

уЬзд.:

 

10)

 

Боженова

 

8

 

р.

 

19

 

к.,

 

И)

 

Богоявлен-

скаго

 

11

 

р.

 

38

 

в.,

 

12)

 

Руднева

 

14

 

р.

 

9

 

в.,

 

г.

 

БЬлева

 

с*

уѣзд.

 

13)

 

Бурцева

 

14

 

р.,

 

14)

 

Знаменскаго

 

6

 

р.

 

95

 

к.,

15)

 

Безсонова

 

5

 

р.

 

53

 

в

 

,

 

г.

 

Алексина

 

съ

 

уѣзд.:

 

16)

 

нрот.

Лаврова

 

1

 

р:

 

83

 

в.

 

17)

 

свящ.

 

Дарскаго

 

11

 

р.

 

28

 

к,

 

18)

Головина

 

3

 

р.

 

49

 

к.,

 

19)

 

Сахарова

 

4

 

р.

 

96

 

в.,

 

г.

 

Черни

съ

 

уѣзд.:

 

20)

 

прот.

 

Пятницваго

 

1

 

р.

 

69

 

в.,

 

21)

 

свящ.

Дружинина

 

10

 

р.

 

77

 

в.,

 

22)

 

Казапскаго

 

1'5

 

р.

 

4

 

в.,

 

23)

Тройцваго

 

9

 

р.

 

4 J

  

в.,

 

г.

 

Вепева

 

съ

 

уѣзд.:

 

24)

  

Протоао-



-

 

№8

 

—

noija

 

2

 

р,

 

60

 

Щ

 

25)

 

Люб(»мудрова

 

8

 

р.

 

84

 

в.,

 

26)

 

Иав-

лввсвапо

 

8

 

р,

 

64

 

к.,

 

27)

 

Восвресенсваго

 

7

 

р.

 

55

 

Щ

г.

 

Ефремова

 

съ,

 

уѣзд:

 

28)

 

прот.

 

Воскресенокаго

 

7

 

р.

 

20

 

щ

29)

 

пррт.,

 

Гастева

 

14

 

р.

 

48

 

к.,

 

30)

 

свящ.

 

Уопенсваго

9

 

р.

 

62

 

к.,

 

31)

 

Преобрансе/нскаго

 

14

 

р..

 

39

 

к.,

 

г.

 

Каши>-

рц

 

съ;>уѣзд,:

 

3;2)

 

Роднивова

 

2

 

р.

 

51

 

в.,

 

33)

 

Лебедева

2

 

р,

 

45

 

в.,

 

34)

 

Смирнова

 

3

 

р.

 

66;

 

к.,.

 

35)

 

Спассваго

9

 

р.

 

87

 

в.,

 

г.

 

Новосиля

 

съ

 

уѣзд.:

 

36)

 

прот.

 

Попова

 

3

 

р

 

,

37)

 

свящ.

 

Зерцалова

 

7

 

р.

 

61

 

в.,

 

38)

 

Кедрова

 

3

 

р.

 

59

 

в.,

39)

 

Нечаева

 

7

 

р.

 

2.0

 

в.,.

 

г.

 

Одоева

 

съ

 

уѣзді*

 

40)

 

прот.

Ѳаворск^го

 

4

 

р.

 

90

 

к.,

 

41і)

 

свящ.

 

Повровсваго

 

8

 

р.

 

70жі,і

42)

 

Ключарева

 

1

 

р.

 

52

 

в.,

 

43)

 

Уопенскаго

 

4

 

р.

 

67

 

в.,-

г.,

 

Богородицва;

 

съ

 

уѣзд.:

 

44)

 

прот.

 

Кедрова

 

4

 

р,

 

45;

 

к.,

45).

 

Кутешова

 

1\

 

р.^54

 

в.

 

46)

 

Ваеили

 

Никольскаго

 

14і

 

pi»

45

 

к.,

 

47)

 

Ильи

 

Нивольсваго

 

13

 

р.

 

75

 

в.

 

Всего

 

404

 

р.

 

34і

 

в;

г)

 

Па

 

распрастраненіе

 

православія

 

меладу

 

язычниками

въ

 

имперіи.

   

,

      

,

     

..г

Отъ

 

баагоченныхъ:

 

г.

 

Тулы

 

съ

 

уЬбХ-:

  

1)

 

ваѳедр.

 

нрот.

Иванова

 

2

 

р.

 

40

 

в.,

 

2)

 

прот.

 

Панова

 

42

   

р.

   

52

    

в.,

    

3)

свящ

   

Сахарова

 

9

 

р.

 

26

 

к.,

 

4)

 

Щеглова

 

8

 

р.

   

13

 

.

 

в.,

   

5)

Богданова

 

9

 

р.

  

58

 

в.,

 

г.

 

Крапивиы

   

съ

   

уѣзд.:

   

6)

    

прот;

Знаменскаго

 

2

 

р.

   

10

 

к.,

 

7)

 

свящ.

 

Знамеискаго

 

18

 

р.-30к.,

8)

 

Бѣлоусова

  

13

 

р.

   

1,0

 

к.,

 

9)

 

Корсунскаго

 

18

   

р.

 

93

    

к.,

г.

 

Енифани

 

съ

 

уѣзд.:

  

10)

 

Боженова

 

11

  

р.

 

60

 

в.,

 

1 1)

 

Бого-

авлепскаго

  

17

 

р.

 

84

  

к.,

  

12;

 

Руднйва

  

15

 

р.

 

37

 

к,

 

(фВѣгі

лева

 

съ

 

уѣзд

 

:

  

13)

 

Бурцева

  

14

 

р.

 

20

 

в.,

 

14)

 

Знаменскаго

6

 

р.

   

31

 

коп,

  

15)

 

Безсонова

 

9

  

р.,

  

г.

  

Алексина

 

съ

 

у.ѣзд:.

16)

 

прот.

  

Лаврова

 

3

  

p.

  

iQ.at.j

 

17.)

 

Дарскаго

 

4

 

0 1

 

р.

 

20

 

к.,

18)

 

Головина

 

6

 

р.

 

49

 

в.,

  

19)<

 

Сахарова

 

4

 

р.

 

9,1;

 

в.

 

г.

 

Чор-

ни

 

съ

 

уѣзд.:

 

20)

 

прот.

  

иятницкаго

 

3

 

р.

 

77

  

к.,

 

21)

 

свящ.

Друлшвина

 

12

 

р.

 

98

 

к.,

 

22)

 

Казанскаго

 

18

 

р.

 

12

 

к.,

 

23)

Троицкаго

 

5.

 

р.

 

41

  

вен.,

 

г.

  

Венева

 

съ

 

}ѣзд.':

   

24)

  

Прдоадио

попова

 

3

 

р.

  

66

 

к.,

 

26)

 

Любомудрова

  

12

   

р.

   

28

   

к.,

    

26)

Павловскаго

 

7.

 

р.

 

40

 

в.,

 

27)

 

Воскресенсваго

   

9

 

р.

 

83.

   

в.,

г.

 

Ефремова

 

К'.ъ

 

уѣзд

 

:

 

28)

 

прот.

 

Вос.реоенсваго

 

9

 

р.

 

36

 

к.,

29)

 

прот.

  

Гастева

 

20

 

р.

  

64

    

к.,

    

30;

    

свящ,

   

Успенекаго

6

 

р.

 

88

 

в.,

 

31)

 

Преображенсваго

 

18

 

р.

 

29

 

.кг,

  

г.

    

Каши-

ры

 

съ

 

уѣвд.:

 

32)

 

Родникова

   

2

 

р.

    

30

   

в.,

   

33)

   

Лебедева

8

 

р.

 

25.

 

к.,

 

34)

 

Смирнова

   

7

 

р.

   

19

   

кі,

   

35)

    

Спассваго

16

 

р.

 

37

 

в.,

 

г.

 

Одоева

 

съ

 

уѣзд.:

   

36)

   

нрот.

   

Ѳаворевага



-

  

104

    

~

5

 

p

 

75

 

в.,

 

37)

 

свящ.

 

Повровсваго

 

5

 

p.

 

69

 

в.,

 

38)

 

Клю-

чарева

 

2

 

p.

 

51

 

в.,

 

39)

 

Успепсваго

 

8

 

р.

 

8

 

в.,

 

г.

 

Новоси-

ля

 

съ

 

уѣзд.:

 

40)

 

прот.

 

Попова

 

3

 

р.

 

50

 

в.,

 

41)свящ.3ер-

цалова

 

17

 

р.

 

36

 

в.,

 

42)

 

Кедрова

 

11

 

р.

 

82

 

в.,

 

43)

 

Нечае-

ва

 

25

 

р

 

30

 

в.,

 

г.

 

Богородицва

 

съ

 

уѣзд.:

 

44)

 

прот.

 

Кед-

рова

 

27

 

р.

 

10

 

в.,

 

45)

 

свящ.

 

Кутеповаі

 

10

 

р.,

 

46)

 

В..

Нивольсваго

 

18

 

р.

 

.7

 

В.,

 

47)

 

И.

 

Нивольсваго

 

18

 

р.

 

57

 

в.

Всего

 

541

  

р.

  

4

 

в.

                        

і-і

 

имюоцоИ

д)

 

Въ

  

пользу

 

св.

 

гроба

 

Господня7

   

'

Отъ

 

благочипныхъ:

 

г.

 

Тулы

 

съ

 

уѣзд.:

 

1)

 

веѳедр

 

прот.

Иванова

 

1

 

р.

 

30

 

в.,

 

2)

 

прот.

 

Панова

 

32

 

р.

 

83

 

к.,

 

3)

свящ.

 

Сахаров»

 

5

 

р.

 

20

 

к.,

 

4)

 

Щеглова

 

6

 

р.

 

85

 

к.,

 

5)

Богданова

 

1

 

р.

 

72

 

в.,

 

врапив.

 

у.

 

6)

 

Бѣлоусова

 

13

 

р.

64

 

к.,

 

7)

 

Ьорсупскаго

 

2

 

р.

 

13

 

в.,

 

г.

 

Епифани

 

съ

 

уѣзд.:

8)

 

Боженова

 

6

 

р.

 

15

 

в.,

 

9)

 

Богоявленскаго

 

13

 

р.

 

18

 

в.,

10)

 

Руднева

 

5

 

р.

 

77

 

в.,

 

г.

 

Бѣлева

 

съ

 

уѣзд

 

:

 

11)

 

Бурце-

ва

 

13

 

р.

 

\2)

 

Знаменсваго

 

1

 

р.

 

20

 

в.,

 

13)

 

Безсонова

 

2

 

р.

30

 

в.,

 

г.

 

Алевспна

 

съ

 

уѣзд.:

 

14)

 

прот.

 

Лаврова

 

1

 

р.

20

 

в.,

 

15)

 

свящ.

 

Дарскаго

 

3

 

р.

 

10

 

в.,

 

16)

 

Головина

 

5

 

р.

56

 

к.,

 

г.

 

Черни

 

съ

 

уѣзд.:

 

17)

 

прот.

 

Пятяицкаго

 

1

 

р.

90

 

к.,

  

18)

 

свящ.

  

Дружинина

   

8

 

р.

  

72

  

і;.,

  

19)

 

Казанскаго

5

   

р.,

 

20)

 

Троицкаго

 

5

 

р..

 

95

 

к

 

,

 

г.

 

Венева

 

съ

 

уѣзд.:

 

21)

Протопопова

 

2

 

р.

 

99

 

к.,

 

22)

 

Любомудрова

 

4

 

р.

 

5

 

к.,

 

23)

Павловскаго

 

5

 

р.

 

98

 

к.,

 

24)

 

Воскресенсваго

 

9

 

р.

 

3

 

к.,

г.

 

Ефремова

 

съ

 

уѣзд.:

 

25)

 

прот.

 

Воскресевсваго

 

4

 

р.

 

58

 

в.,

26)

 

свящ.

 

Успснскаго

 

7

 

р.

 

46

 

к.,

 

27)

 

Преображенскаго

16

 

р.

 

11

 

в.,

 

г.

 

Каширы

 

съ

 

уъзд.:

 

28)

 

Родникова

 

1

 

р.

30

 

в.,

 

29)

 

Лебедева

 

2

 

р.

 

95

 

в.,

 

30)

 

Смирнова

 

2

 

р.

 

60

 

к.,

31)

 

Спассваго

 

7

 

р.

 

2

 

в.,

 

новосил.

 

у.,

 

32)

 

Зерцалова

 

4

 

р.

66

 

в.,

 

33)

 

Кедрова

 

3

 

р.

 

10

 

к.

 

34)

 

Нечаева

 

5

 

р.

 

5

 

к.

г.

 

Одеева

 

съ

 

уѣзд.:

 

35)

 

прот.

 

Ѳаворсваго

 

4

 

р.

 

70

 

в.,

 

36)

свнщ.

 

Повровсваго

 

4

 

р-

 

74

 

к.,

 

37)

 

<Ключарева

 

2

 

р.

 

94

 

в.,

38)

 

Успепсваго

 

4

 

р.

 

12

 

в.,

 

г.

 

Богородицва

 

съ

 

уѣзд.г

 

39)

прот.

 

Кедрова

 

4

 

р.,

 

40)

 

свящ.

 

Кутенова

 

5

 

р.

 

67

 

в.,

 

41)

В.

 

Никольскаго

 

15

 

р.

 

98

 

в.,

 

42)

 

И.

 

Нивольсваго

   

13

    

р.

6

   

к.

   

Всего

 

264

 

ра

 

11

   

к.

   

.

о)

 

На

 

улучшоніе.быта

 

православныхѵ

 

■пою.іонниковъ

 

въ

Паіесгин.ѣ.

Отъ

 

благочипныхъ:

 

г.

 

Тулы

 

съ

 

уѣзд.:

 

1)

 

каѳедр.

 

прот.

Иванова

 

1

 

р.

 

52

 

к.,

 

2)

 

прот,

 

Панова

 

47

 

р.

 

91

 

в.,

 

3)

 

свят/



105

 

—

Сахарова

 

11

 

p.

 

86. к.,

 

4)

 

Щеглова

 

.8

 

р.

 

65

 

к.,

 

5)

 

Богда-

нова

 

9

 

р.

 

91

 

к

 

,

 

г.

 

Крапивны

 

съ

 

уѣзд.:

 

6)

 

прот.

 

Знаыен-

скаго

 

2

 

р.

 

11

 

к.,

 

7)

 

свящ.

 

Знаменскаго

 

13

 

р.

 

78 -к.,

 

8)

Бѣлоуеова

 

7

 

р.

 

80

 

к.,

 

9)

 

Корсуискаго

 

6

 

р.

 

13

 

к.,

 

г.

 

Епи-

фани

 

съ

 

уѣзд.;

 

10)

 

Божеяова

 

8

 

р.

 

41

 

к.,

 

11)

 

Богоявлеы-

скаго

 

12

 

р.

 

44

 

к.,

 

12)

 

Руднева

 

15

 

р.

 

5

 

к.,

 

г.

 

Бѣлева

 

съ

уѣзд.:

 

13)

 

Бурцева

 

14

 

р. г

 

14)

 

Знамеесваго

 

7

 

р.

 

40

 

к.,

15)

 

Безсовова

 

5

 

р.

 

60

 

в.,

 

г.

 

Алексина

 

сьуѣзд.:

 

16)

 

прог,

Лаврова

 

2

 

р.,

 

17)

 

свящ.

 

Дарекаго

 

11

 

р.

 

4

 

к,,

 

18). Голо-

вина

 

4

 

р.

 

1

 

к.,

 

19)

 

Сахарова

 

6

 

р.

 

9

 

воп.м

 

г.

 

Черни

 

съ

уѣзд.:

 

20^

 

прот.

 

Пятницкаго

 

1

 

р.

 

86

 

к.,

 

21)

 

свящ.

 

Дру-

жинина

 

10

 

р.

 

98

 

к.,

 

22)

 

Казанскаго

 

12

 

р.

 

,83

 

крп.,

 

23)

Троицкаго

 

9

 

р.

 

64

 

к.,

 

г.

 

Венева

 

съ

 

уѣзд.:

 

24)

 

Цротопо-

пова

 

3

 

р.

 

55

 

к.,

 

25)

 

Любомудрова

 

11

 

р.

 

26

 

к.,

 

26;

 

Пав-

ловскаго

 

9

 

р.

 

53

 

ж.,

 

27)

 

Воскресенсваго

 

8

 

р.

 

96 : , к,

 

г.

Ефреаова

 

съ

 

уѣзд.:

 

28)

 

прот.

 

Восвресеискаго

 

Ср.

 

90

 

в.,

29)

 

прот.

 

Гасіева

 

15

 

р.

 

30

 

в.,

 

30)

 

свящ.

 

Успенсваго

 

8

 

р.

24

 

в.,

 

31)

 

Преображенсваго

 

15

 

р.

 

35,

 

в,.,

 

;

 

,г.

 

.Жащиры

 

съ

уѣзд.:

 

32)

 

Родникова

 

3

 

р.

 

16

 

в.,

 

33)

 

Лебедева

 

2

 

р.

 

17

 

к.,

34)

 

Смирнова

 

3

 

р

 

50

 

в.,

 

35)

 

Спассваго

 

10

 

р.

 

87

 

в.,

 

г.

Новосила

 

съ

 

уѣзд.:

 

36)

 

прот.

 

Попова

 

2

 

р.

 

60

 

в.,

 

37)

 

свящ.

Зерцалова

 

7

 

р.

 

3

 

воп.,

 

38)

 

Кедрова

 

3

 

р.

 

18

 

в.,

 

39)

 

Не-

чаева

 

2

 

р.

 

38

 

в.,

 

г.

 

ОдоеЕа

 

съ

 

}гѣзд.:

 

40)

 

прот.

 

Ѳавор-

скаго

 

5

 

р.

 

24

 

к.,

 

41)

 

свящ.

 

Повровсваго

 

8

 

р.

 

43

 

в.,

 

42)

Ключарева

 

1

 

р.

 

52

 

в.,

 

43)

 

Успенсваго

 

4

 

р.

 

61

 

в.,

 

г.

 

Бо-

городицва

 

съ

 

уѣзд.:

 

44)

 

прот.

 

Кедрова

 

5

 

руб.,

 

45)

 

свящ.

Кутепова

 

9

 

р.

 

50

 

в.,

 

46)

 

В.

 

Нивольскаго

 

15

 

р.

 

55

 

в.,

47)

 

И.

 

Нивольсваго

 

16

 

р.

 

44

 

в.

 

Всего

 

411

 

р.

 

12

 

к.

в)

 

Разныя

 

извѣстія

 

по

 

епархіи.

Умерли:

 

1)

 

священнивъ

 

с.

 

Малевки

 

богородиц,

 

у.

 

Іоаннъ

Пречистенскгй,

 

2)

 

діавонъ

 

с.

 

Спасскаго-Хоыявова

 

того

же

 

уѣзда

 

Алексѣй

 

Смирновъ

 

и

 

3)

 

и.

 

д.

 

псаломщ.:

 

с.

 

Ры-

хотви

 

епиф.

 

у.

 

Сергѣй

 

Гноризовъ,

 

села

 

Лапотвова

 

крап,

у.

 

Александръ

 

Ровскій

 

и

 

новое,

 

у.

 

с.

 

Дични

 

Летръ

 

Ки-

рил.ювъ.

— По

 

резолюціямъ

 

Его

 

Высовопреосвященства,

 

объяв-

ляются

 

вавантными

 

пслалоыщнцкія

 

мѣста:

 

въ

 

с.

 

Рыхотвѣ

п

 

с.

 

Лапотвовѣ.
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—

— По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

псалом

щикъ

 

с.

 

Мансурова

 

новоеильскаго

 

уѣзда

 

Владимгръ

 

Ор

ловъ,

 

во

 

вниманіе

 

къ

 

настоятельному

 

и

 

общему

 

прошенію,

кавъ

 

землевладѣльца

 

села

 

Осанова

 

(венев.

 

у.)

 

графа

 

Стро-

гонова,

 

такъ

 

и

 

всѣхъ

 

прихожанъ

 

сего

 

села,

 

опредѣленъ

на

 

праздное

 

штатное

 

священпичесвое

 

мѣсто

 

вь

 

понмеио-

ванномъ

 

селѣ

 

Осановѣ,

 

вь

 

качествѣ

 

помощника

 

наст,

 

вь

соединенномъ

 

Осаново-Бѣломѣстно-Кормовсвомъ

 

приходѣ-

—

  

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

священ,

пикъ

 

с.

 

Кормоваго

 

венев.

 

у.

 

Михаилъ

 

Леонардовъ,

 

числив-

шійся

 

помощ.

 

наст,

 

въ

 

соед.

 

Осаново-Бѣломѣстно-Кормов-

скомъ

 

приходѣ,

 

утвержденъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

настояте-

лемъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

соединенномъ

 

приходѣ.

—

 

На

 

праздное

 

штатное

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

селѣ

Малевкѣ

 

богор.

 

у,

 

(за

 

смергію

 

свящ.

 

Іоанна

 

Пречистеп-

скаго)

 

перемѣщенъ

 

свящ.

 

с.

 

Свородпы

 

венеп.

 

увзда

 

Іоаннъ

Костомарову

 

въ

 

качесгвѣ

 

настоятеля

 

въ

 

-

 

трехштатномъ

Малевскомъ

 

приходѣ.

.
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СЛОВО

въ

 

недѣлю

 

св.

 

жешь

 

Мѵроносицъ.

■

Минувшей

 

субботѣ,

 

Марія

  

Магдалина

 

и

 

Марін

Іакочля

 

и

 

Саломія

 

купггіиа

 

ароматы

 

да

 

гіришедгие

номажутъ

 

Іисуса.

 

Я

 

зѣло

 

заутра

 

во

 

едину

 

отъ

 

суб-

бопіъ

 

пріидоша

 

на

 

іробъ,

 

возсіявшу

 

солнцу,

 

и

 

глаю-

ааша

 

къ

 

себтъ:

 

timo

 

отвалитъ

 

намъ

 

камень

 

отъ

 

две-

ри

 

гроба"?

 

(Марк.

  

16,

  

1-4.)

Вотъ

 

преданность

 

къ

 

Господу

 

Іисусѵ'

  

Вотъ

 

сила

 

люб-

і,

 

коею

 

бывъ

 

однажды

 

проникнуто

 

сердце,

 

уже

 

на

 

всег-

да

 

остается

 

чуждымъ

 

всякаго

 

земпаго

   

прпстрастія!

    

Такъ

сердце

 

св.

 

жёнъ

 

жило

 

и

   

дышало

 

однимъ

 

Господомъ;

   

въ

Немъ

 

сосредоточивались

 

всѣ

 

мысли,

 

желанія

   

и

   

надежды

яхъ.

 

Ученики

 

оставлъше

 

Его

 

бѣжаша,

 

и

 

самый

  

столиъ

вьри,

 

Петръ

 

поколебался;

 

а

 

св.

 

жены,

 

влекомыя

    

божест-

венною

 

.ѵобовыо,

 

слѣдуютъ

 

за

 

Нимъ

  

и

   

па

   

Голгоѳу;

 

"

 

не-

оставляютъ

  

Его

 

if

 

во

  

время

 

расшгтія--вр< -мя

  

ужаса

 

и

 

по-

•іира,

 

іт

 

по 1

 

раічіятіп

 

стоили

   

при

  

крест I;,

  

ч

   

;бы

 

своим ъ

 

со-

чувствіемч

   

хотя

   

несколько '

 

облегчить

   

и

 

усладить

  

горесть

Пречисто ■■>■

 

Его

  

МаѴерп,

  

Па

   

ітдобіе

   

ор\жіл,

    

сердце

    

Ея

дошедшую;

    

п

   

по

   

гтф'т'и,

   

когіЦ

  

уже'

 

бездыханное

   

гЬло

Кго

 

снимаете!'

  

со

  

креста

 

и

  

предается

  

г-юбу, '<

 

в.

 

жены

   

не

остпв.іяюгъ

 

своего

  

Госпо,і,а.

   

Маргя

 

Маідалина

   

и

   

Марья

Іосіева

 

зрястѣ,

 

гдгь

 

Щб

 

по

 

і ataxy.

 

Накопецъ

 

и

 

во

 

утрій

день

 

ве.іикаго

   

гіраздника

 

іудойекаго,

 

зіио

 

заутра

 

во

 

еди-

В У

 

оті

 

губботъ,

 

таже

 

без предельная

   

любовь

   

побуждаетъ

пхт.

 

оставить

 

покой

 

п

  

coin,

  

чтобы

 

итти

  

съ

 

ароматами

 

па

г Гобъ.

 

Іисуса

 

и

 

тгойазатг;

 

тѣло

 

Его,

 

и

 

тѣмъ

   

воздать

   

нос-
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—

лѣднюю

 

погребальную

 

почесть.

 

Слабыя

 

тѣломъ,

 

но

 

крѣп-

кія

 

духомъ,

 

онЬ

 

не

 

страшатся

 

ни

 

темноты

 

ночной,

 

ни

 

стра-

жи,

 

приставленной

 

ко

 

гробу,

 

ш

 

гордой

 

синагоги,

 

дыша-

щей

 

злобою

 

и

 

лукавствомъ

 

противъ

 

Іисуса;

 

ихъ

 

тяготила

только

 

одна

 

мысь:

 

кто

 

отвалитъ

 

намъ

 

камень

 

отъ

 

две-

put

 

гроба?

 

Такъ,

 

ни

 

что

 

не

 

удержало

 

решимости

 

ихъ,

 

ни

что

 

не

 

устояло

 

против ъ

 

силы

 

вѣры

 

и

 

любви

 

ихъ

 

къ

 

рас-

пятому

 

и

 

погребенному

 

Господу

Христіане,

 

много

 

для

 

насъ

 

поучительнаго

 

въ

 

жизни

 

и

дѣяніяхъ

 

съ.

 

женъ!

 

Велика

 

сила

 

вѣры,

 

преданности

 

и

любви

 

ихъ

 

къ

 

Распятому

 

Іисусу!

 

Чѣмъ

 

же

 

и

 

мы,

 

по

примѣру

 

ихъ,

 

можемъ

 

свидѣтельствовать

 

свою

 

преданность

Господу

 

Іисусу.

Св.

 

жены

 

изъ

 

любви

 

къ

 

Господу

 

принесли

 

мѵро

 

и

 

аро-

маты

 

на

 

гробъ,

 

чтобы

 

помазать

 

пречистое

 

Тѣло

 

Его.

 

Ка-

ше

 

же

 

муро

 

и

 

ароматы

 

можемъ

 

принести

 

и

 

мы

 

уиершс

му

 

за

 

насъ

 

и

 

воскресшему

 

Господу?

 

Мы

 

можемъ

 

припес-

ти

 

нѣчто

 

подобное

 

и' не

 

менѣе

 

угодное

 

Господу,

 

если

 

изъ

любви

 

къ

 

Нему

 

и

 

для

 

спасенія

 

душъ

 

своихъ

 

умертвит,

всѣ

 

злосмрадныя

 

страсти,

 

воюющія

 

противъ

 

нашего

 

духа,

ограничимъ

 

все

 

чувствепныя

 

иожеланія,

 

сдержимъ

 

уыъ

 

и

сердце

 

свое

 

отъ

 

разсѣянности

 

но

 

земнымъ

 

предметамъ,

 

и,

живя

 

въ

 

мірѣ,

 

не

 

будемъ

 

всецѣло

 

предаваться

 

міру;

 

и

 

во-

обще:

 

„если

 

мы

 

съ

 

Іосифомъ

 

и

 

Никодимомъ

 

припесемъ,

 

какъ

чистую

 

плащаницу,

 

души

 

наши,

 

и

 

волями

 

добродѣтелей

помалссмъ

 

пречистое

 

Тѣ.іо

 

Е'О,

 

и

 

яко

 

во

 

гробе,

 

въ

 

серд-

це

 

наптемъ

 

всегда

 

будемъ

 

иметь

 

Его".

 

(Аваѳ.

 

страст.

 

Хрисі).

Св. ,

 

жепы

 

служили

 

Господу

 

отъ

 

им Ьній

 

своихъ.

 

Можемъ

и

 

мы

 

послужить

 

Ему

 

отъ

 

своего

 

достоянія.

 

Такъ,

 

если

принесемъ

 

доброхотный,

 

посильный

 

жертвы

 

на

 

призрѣніе

безпо мощной

 

старости

 

и

 

болізни

 

безнріютнаго

 

вдовства

 

и

сиротства;

 

то

 

за

 

сіе

 

услышимъ

 

утѣшительный

 

гласъ

 

Гос-

пода:

 

понеже

 

сотвористе

 

единому

 

ихъ

 

братій

 

Моихг

меньшихъ,

 

Мнчь

 

Ситвористе.

 

(Мат.

 

25,

 

40).

 

Также

 

если

посвятим ъ

 

часть

 

своихъ

 

стяжаній

 

на

 

сооруженіе

 

и

 

укра-

шение

 

храмовъ

 

Божіихъ;

 

то

 

Госпоіъ,

 

похвалившій

 

неког-

да

 

усердіе

 

вдовицы,

 

положившей

 

двѣ

 

лепты

 

въ

 

церковную

сокровищницу,

 

пріиметъ

 

и

 

наше

 

даяпіе

 

въ

 

жертву

 

благо-

ухавія,

 

п

 

воздастъ

 

намъ

 

сторицею,

 

только

 

бы

 

не

 

примѣ-

шалось

 

здѣсь

 

чувство

 

гордости,

   

самомнѣнія,

    

или

   

другіе
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к;іК іе

 

либо

 

мірскіе

 

виды,

    

погубляющіе

   

^раведпую

    

мзду.

воздаянія.

        

,
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л
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Можемъ

 

свидетельствовать

 

своео

 

преданность

 

Господу

Іисусу

 

по

 

примеру

 

св.

 

женъ,

 

верою

 

и

 

любовью,

 

и

 

во

 

пер-

вый

 

вѣрою

 

въ

 

благодатное

 

Его

 

о

 

насъ

 

и

 

нашемъ

 

сласе-

ніп

 

промышленіе,

 

по

 

которому

 

онъ

 

зоветъ

 

насъ

 

к.ъ

 

сему

и

 

гласомъ

 

своимъ,

 

часто

 

отзывающимся

 

во

 

вяутреннемъ

сіштіі.шщЬ

 

нашего

 

духа,

 

и

 

священными

 

дѣйстаіями

 

Бого-

служенія,

 

возбуждающими

 

насъ

 

или

 

въ

 

сладкому

 

чувству,

 

-

благодарности

 

за

 

божественныя

 

благодЬянія,

 

явленныя,

 

въ

Его

 

Божественном'»

 

истощаніи

 

и

 

восвресеніи,

 

или ;

 

къ

 

го-

рестному

 

чувству

 

и

 

роврушенію

 

о

 

грвхахъ

 

наших ь,

 

и

 

щ

умиленной

 

молитвѣ

 

6

 

помиловании

 

насъ,

 

не.

 

заслуживаю -

щихь

 

ни

 

кіікихъ

 

Его.

 

милостей.

 

Во

 

вторыхъ

 

можем

 

ьсви-

дѣтельствопагь

 

преданность

 

свою

 

Госиоду

 

Днеусу

 

любовію

вг

 

послушанін

 

слову

 

Его,

 

возвещающему

 

нам ь

 

пути

 

сиа

сенія.въ

 

повнновеніи

 

св.

 

церкви,

 

утверждающей

 

пасъ

 

-п.*

путяхъ

 

сііасепія,

 

если

 

мы

 

колеблемся

 

ветромъ

 

суетио;

 

ти

и

 

невнимательности

 

въ

 

своему

 

спасе.нію;

 

также

 

въ

 

благо •

говѣніи

 

въ

 

Богослужепію

 

церкви,

 

дабы ,

 

приносить

 

себя

 

въ

жертву

 

живу,

 

Ісвятгу

 

и

 

біагоуюдну

 

Погови

 

(Рим.

 

12,

 

2),

накопецъ

 

въ

 

вьріюмь

 

исполнении

 

обязанностей

 

своего

 

.

званія,

 

возложен ных'ъ

 

на

 

насъ

 

обществомъ,

 

или

 

придер-

жащею

 

властію,

 

дабы

 

христіансвимъ.

 

иснолнешемъ

 

оныхъ

могли

 

мы

 

служить

 

ко

 

благу

 

и

 

назиданію

 

_

 

ближнихъ.

Есть

 

еще

 

въ

 

св.

 

женахъ

 

достоподражательнаи

 

добро-

дѣтель——это

 

святая

 

заботливость

 

приближаться

 

къ

 

Госно,-.

дѵіисусу

 

вид/Бпіемъ

 

н

 

преискреннимъ

 

общеніемъ

 

съ

 

ІІпмъ,-
'»0ЫШ
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'

заботливость

 

объ

 

удаленш

 

главного

 

преиятствія,

 

къ.

 

сему— -

ве.іикаго

 

камня,

 

лежавгнаго

  

при

 

входе

   

иокоища

 

Христе

на.

 

Какой

 

же

 

камень

 

лежитъ

 

на

  

пути

 

духовнаго

   

нашего

пршншженія

  

ко

 

Іисусу"

 

Христу?

 

Ахъ,

   

хрпсііане,

 

много

 

у

паст

 

камней,

 

запииающихъ

 

намъ

 

пути

   

ко

 

Христу,

    

пути

вь

 

нашему

 

спасенію.

 

Это

  

л;естокосердіе,

 

лѣн,р,сть

 

къ ,

 

бл

 

і.

  

ш

гочестію,

 

холбдноеіч»

 

въ"

 

молнгвЬ,

 

беспечность

  

къ

   

.иенрав-

ленііо

 

себя,

    

къ

    

преодолеваю

    

грЬхорпыхъ

 

м

 

склон-нос гей,*-

произвольное

 

раболепство

 

духу

 

времени,

 

недающему

 

бЬд-.

и ой

 

душѣ

 

нашей

 

пи

 

одной

 

минуты

 

поду

 

мать

 

о

   

своей

   

за-

гробной

 

жизни;

 

таковъ

 

еще

   

камень

   

иорочныхъ

    

грѣхов-

шъ

 

привытекъ,

 

таковъ

 

камень

 

угождепія

 

тройственны

 

мъ
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врагамъ

  

нашего

 

спасенія:

 

похоти

  

плоти,

 

похоти

   

очес/ь

 

в

гордости

 

житейской.

 

Всѣ

   

эти

  

камни

  

тяжело

    

лежать

 

на

сердцЬ

 

нашемъ

 

и

 

пренятствуютъ

    

намъ

 

приблизиться

 

чіо

 

•

Христу,

 

пріобЩиться

  

страстемъ

 

и

 

воскресенію

 

Его,

 

излить

мѵро

 

чистой

  

виры

  

и

 

любви,

 

араматы

 

твердой

 

решимости

жить,

 

страдать

 

и

 

радоваться

 

во

 

имя

 

Его\

 

Кто

 

же

 

отвалить

эти

  

камни

 

отъ

 

сердецъ

 

нашихъ?

 

Также

 

камень

 

произволу '
ныхъ

 

претвеовеній,

    

камень

    

маловѣрія,

    

невнимания

  

и

соблюденію

 

внутренней

 

чистоты,

 

камень

 

жестокости

 

сердца

для

 

оплакиванія

 

грѣховъ

 

своихъ,

  

камень

 

духовнаго

   

раз-

слабленія

 

въ

  

молитве,

 

въ

 

трезвеніи,

    

воздержаніи

   

вс.ѣхъ

нашихъ

 

чувствъ

    

и

 

въ

 

уклоненіи

    

себя

 

отъ

 

соблазнитель-

ныхъ

   

встрЬчъ

  

и

 

случаевъ

   

ко

  

г'рьху.

 

Сл.

 

хр.,

 

нужна

 

рѣ-

шпмость

 

подобная

  

рѣшимости

 

св.

   

женъ

 

Мѵропосицъ;

   

а

для

  

твердой

 

рвшимости

 

помощь

 

свыше

 

всегда

 

благонадеж-

на.

 

Ибо

 

Господь

 

/.

  

Христосъ

 

вчера,

 

и

 

днесь

 

щойже'иво

втъки

 

(Евр.

   

1 3,

 

8).

 

Его

   

обѣщаніеі

    

Лзъ

 

съ

 

вами

 

есмь

 

ев

вся

 

д»и

 

до

 

скончанія

  

вгька,

 

(Мат.

  

28,

    

20)

    

непреложно.

Онъ

 

пошлетъ

  

ангела

 

своего,

   

который

 

отвалить

 

этотъ

 

ка-

мень

 

отъ

 

дверей

 

ожесточен

 

наго

 

нашего

 

сердца.

 

Онъ

 

и

 

самъ

милосердый

  

часто

     

стучитъ

    

въ

 

двери

     

нашего

 

сердца;

 

и

внимательный

 

къ

 

своему

    

спасенію

 

непремѣнно

    

оідутитъ

этотъ

 

благодатный

 

зовъ.

 

Онъ

 

зоветъ

 

и

 

блатодатнимъ

 

утѣ-

шеніемъ

 

сердца,

 

по

 

еодьлаі.іи

 

добра

 

и

 

внутреннею

 

скор-

бію

 

духа,

 

по

 

совершеніи

 

зла,

  

и

 

сердечною

   

радостію

   

по

преодоленій

 

въ

 

себе

 

страстнаго

 

влеченія

 

къ

 

содеяпію

 

гртз-

ха,

 

и

   

мучительною

    

грустію,

 

по

 

увлеченіи

 

страстію

 

,

 

въ.

беззаконному

   

уДоВлетворенію

 

бной.

  

И

 

чъмъ

 

Господь ",

 

ю*

стучитъ

 

въ

 

две^эи

 

сердца

 

нашего?

 

И

 

прещеніемъ

 

и

 

мило-

стію,

 

и

 

даяніемъ

    

и

 

лишеяіёмъ;

 

а

 

мы,

 

какъ

 

въ

   

обаяніп,

не

 

елышимъ;

 

иногда

   

слыншмъ

 

и

 

нЙ

    

хотимъ

    

разуметь,

разумѣемъ

 

и

 

не

 

внимаем

 

ь,

  

не

 

возстаемъ

 

отъ

   

своего

 

ду-

ховнаго

  

паденія — не

 

исправляемся.

О,

 

Господи

 

Іисусе

 

Христе,

 

постраДавгаій

 

за

 

насъ,

 

умер-

шій

 

и

 

воскресшій!

 

Lio

 

молитвамъ

 

св.

 

женъ

 

Муроноснцъ,

своею

 

животворящею

 

смертію

 

оживи

 

умерщвленный

 

у\]У ,

хомъ

 

души

 

наши;

 

своимъ

 

свѣтоноенымъ

 

воічсресепіель

иросвѣти

 

омраченные

 

умы

 

наши,

 

излей

 

благодатную

 

теп-

лоту

 

въ

 

сердца

 

наши,

 

и

 

подай

 

силу

 

'немощной

 

волѣ

 

па-

шей

 

къ

 

дѣланію

 

добра,

 

а

 

паче

 

къ

 

любленію

 

Тебя,

 

источ-
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-

няче

 

и

 

сокровище

 

всѣхъ

 

благъ;

 

да

 

возстапемъ

 

отъ

 

паде-

вій

 

вашихъ,

 

воспріимемъ

 

благосёрдый

 

плачъ

 

о

 

грѣхахъ

нашихъ,

 

принесемъ

 

слези

 

сокрушенья,

 

какъ

 

мѵро

 

на

гробъ

 

ТвОй,

 

и

 

ароматы

 

чистѣйшей

 

вѣры

 

и

 

любви

 

къ

 

Те-

бя

 

умершему

 

за

 

наеъ

 

№

 

воскресшему,

 

да

 

сподобимся

 

во

внутреннемъ

 

святилищѣ

 

своего

 

духа

 

услышать

 

оный

 

вож-

делѣяпый

 

гласъ:

   

небойтесь,

    

радуйтесь,

    

да

 

несомненно

причастницы

 

жизни

 

вѣчныѣ

  

будёмъ.

 

Аминь.
.

Староникитской

 

ц.

 

свящ.

  

Петръ.

 

Любомудровъ.

ю

                     

•

 

;•..

СОВРЕМЕННОЕ

 

СОСТОЯНІЕ

 

РАСКОЛА.

Раскольники

 

издавна

 

смотрѣли

 

па

 

себя,

 

какъ

 

на

 

угнетен-

ную

 

невинность,

 

на

 

православных*

 

же,

 

какъ

 

на

 

гоните-

лей.

 

Гонительноо

 

время,

 

по

 

взгляду

 

ихъ,

 

началось

 

еще

 

со

времеиъ

 

Никона

 

и

 

продолжается

 

до

 

нынѣ.

 

И

 

нельзя

 

ска-

зать,

 

чтобы

 

взглядъ

 

ихъ

 

не

 

имѣлъ

 

основанія

 

въ

 

исторіи

нашикъ

 

отпошепій

 

къ

 

расколу;

 

нельзя

 

сказать

 

и

 

того,

чтобы

 

они

 

не

 

преувеличивали

 

гоненій.

 

Бывали

 

противъ

ішхъ

 

и

 

гоненія,

 

но

 

не

 

всякое

 

протнводѣйетвіе

 

имъ

 

есть

уже

 

гонеиіе.

 

„Раскольники,

 

по

 

мпѣнію

 

митрополита

 

Фи-

ларета,

 

стремясь

 

къ

 

неограниченной

 

свободѣ

 

дѣйствованія,

всякое

 

ограпиченіе

 

ихъ

 

дѣйствій

 

стараются

 

представить

въ

 

видѣ

 

притѣспенія

 

и

 

гоненіл.

 

Но

 

если

 

смотрѣть

 

со

 

сто-

роны

 

справедливости,

 

то

 

возбуждающее

 

жалобы

 

дѣйство-

ваніе

 

правительства

 

на

 

раскольниковъ

 

далеко

 

отъ

 

того,

что

 

въ

 

древнія

 

времена

 

называли

 

гоненіемъ

 

Это

 

или

 

укро-

щеніе

 

мятежа,

 

или

 

неизбежное

 

охраненіе

 

закона,

 

или

 

за-

щищевіе

 

господствующей

 

церкви

 

отъ

 

сдѣланнаго

 

на

 

нее

вападеиія,

 

или

 

укрощеніо

 

своеволія

 

раскольпиковъ*.

Не

 

въ

 

наши

 

только

 

днц,

 

но

 

и

 

въ

 

недавнемъ

 

прошломъ

они

 

толковали:

 

„наеъ

 

преелѣдуетъ

 

духовенство

 

и

 

свѣтская

власть

 

потому

 

собственно,

 

что

 

боится,

 

дабы

 

правильная

старообрядческая

 

вѣра

 

не

 

восторжествовала,

 

надъ

 

ихъ

 

цер-

вовію;

 

ибо

 

не

 

было

 

бы

 

надобности

 

въ

 

цреслѣдованіи,

 

если

бы

 

они

 

смотрѣли

 

на

 

наеъ,

 

какъ

 

на

 

заблуждающихся,

 

по-

добно

 

тому,

 

какъ

 

не

 

преслѣдуютъ

 

жидовъ,

 

магометанъ

 

и
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другихъ

 

ииовѣрцевъ.

 

Протпвъ

 

послѣдняго

 

иозраніенія

 

еще

въ

  

1826

  

г.

 

отчасти

 

отвѣчалъ,

 

митрой.

   

Ергепій.

 

„Дозволе-

піе

 

иностранным

 

ь

 

христіапскпмъ

 

вЬроисновѣданіямъ-имѣіь
у

  

наеъ

 

свои

 

церкви

 

не

 

можеіъ

  

входить

 

ни

 

въ

 

какое

 

сран.

неніе

 

съ

 

дозволевіемъ

 

тогоже

 

самаго

 

иашимъ

 

расвольнп-

камъ.

 

Ипостраиныя

   

вѣроисповѣданія

 

терпятся

  

у

 

иасъ

 

1)

потому,

  

что

 

каждое

 

изъ

  

пихъ

 

есть

 

вѣрпваніе

 

царства,

 

или

народа,

 

разлит

 

наго

 

съ

 

нами

 

языкомъ

  

и

  

правлепіемъ;

   

2)

потому,

  

что

 

оно

 

есть

   

тоже

   

самое

 

христіанское,

 

на

 

тѣхъ

же

 

ученіяхъ

  

и

 

правилахъ

  

вѣры,

   

съ

   

малыми

   

въ

 

(^кото-

рых!,

 

обрядахъ

 

различіями,

 

основанное

   

и

 

3)

 

потому,

 

что

и

 

они

  

къ

  

нашей

   

церкви

 

~такоё~"жёѴ

   

какъ

    

и

 

мы

 

къ

 

ихг,

им

 

ьтотъ

 

уваженіе.

 

Но

  

при

 

всемъ

 

томъ

 

сіи

 

церкви

 

терпимы

между

 

нами

 

на

 

извѣстныхъ

 

и

 

утверждепныхъ

 

положеніяхъ,

отъ

 

которыхъ

 

они

 

отступить

  

не

   

мог^тъ,

 

и

 

если

 

бы

 

отсту-

пили,

 

то

 

потеряли

 

бы

  

право

 

па

 

уваженіе

 

къ

   

пимъ

 

наше

и

  

на

 

дозволеніе

 

существовать

 

между

 

нами.

 

Какое

 

же

 

срав-

пепіе

 

можетъ

 

быть

 

между

 

христіапскнми

 

другихъ

 

державъ

вѣроиспоііѣдапіями

 

и

 

между

 

отпавшими

  

отъ

  

пашей

 

церк-

ви

 

нашими

 

соотечественниками,

 

которые

 

пе

 

иное

 

что

 

су ;ь,

какъ

 

заблудшія

  

козлища,

 

пе

 

хотящія

  

быть

 

ни

 

въ

 

едипомъ

стади,

  

ни

  

подъ

 

Однимъ

 

пастыремъ

 

(Русск.

  

Вѣст.

  

1881г.

декабрь).

Не

 

смотря

 

па

 

то

 

раскольники

 

и

 

теперь

 

толкуюгь,

 

о

чемъ

 

толковали

 

прежде.

 

Но

 

сообщснію

 

„Русекихъ

 

Бѣдо-

дюсіей'"

 

(Кч

 

69)

 

'

 

въ

 

обычномъ

 

собрапіи

 

старообрядцем,

происходи ашемъ

 

28

 

февраля,

 

въ

 

Замосквпрѣчьѣ,

 

вѣкотп-

рые

 

изъ

 

старообрядцевъ

 

высказывали,

 

что

 

полицейская

власть,

 

въ

 

захолусгпыхъ

 

провииціяхъ

 

старается

 

держать

старообрядцевъ

 

въ

 

'своей

 

опекѣ,

 

какъ

 

доходную

 

статью

 

и

-

 

шлразили

 

удивленіе,

 

почему

 

бы

 

иповѣрцы,

 

въ

 

отиошсаіи

свободы

 

вѣроисповѣданія,

 

заслуживали

 

предибчтеиіи

 

предг

старообрядцами;

 

другіе

 

же

 

изъ

 

старообрядцевъ,

 

бывшіе

на

 

собраніи,

 

представляли

 

выдержки

 

изъ

 

писемъ

 

загравич-

ныхъ

 

емиграптовъ

 

старообрядцевъ,

 

гдѣ

 

говорится,

 

чіо

 

„опв

: за

 

границі

 

й

 

жпвутъ

 

вольготно,

 

пользуются

 

полною

 

рели-

гіозной

 

свободою,

 

а

 

все

 

какъ

 

то

 

тяиетъ

 

въ

 

родные

 

края;

и

 

если

 

бы

 

не

 

было

 

въ

 

Россін

 

стѣсненій

 

для

 

старообряд-

цевъ,

 

они

  

съ

  

радоетіго

 

встзг пили

  

бы

 

въ

 

родныя

 

пепелища .
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Мысль

 

о

 

гопеніяхъ

 

и

 

стъснеиіяхъ

 

старообрядцевъ,

 

по-

видимому,

 

подтверждается

 

фактами.

 

Такъ,

 

в ь

 

„Рус.

 

Вѣд."

(jY«

 

63)

 

недавно

 

напечатаны

 

взвѣстія

 

изъ

 

брошщкаго

 

уѣзда,

москов.

 

губер.,

 

что

 

построенный

 

старообрядцами

 

въ

 

много-

людной

 

деревнѣ

 

Харловой,

 

Усмерской

 

волости,

 

молитвен-

оый

 

домъ,

 

на

 

мѣсто

 

истреблічшаго

 

иожаромъ,

 

былъ

 

по-

лиціей

 

закрытъ,

 

опечатанъ

 

и

 

строитель

 

онаго

 

Курылевъ

привлеченъ

 

къ

 

отвѣтственностп.

 

Московскій

 

окружной

 

судъ

приговорилъ

 

Курылева

 

къ

 

двухмѣсячному

 

тюремному

 

за-

ключен!

 

ю;

 

приговоръ

 

этотъ

 

утвердила

 

и

 

московская

 

су-

дебная

 

палата;

 

такъ

 

что

 

харловскіе

 

старообрядцы

 

памѣре-

ваются

 

обратиться

 

по

 

поводу

 

своей

 

молельни,

 

которая

подлежптъ

 

къ

 

сломкѣ,

 

со

 

всеподданнѣйшею

 

просьбою

 

къ

Государю

 

Императору".

 

Другая

 

газета

 

„Страна"

 

(1881г.

№

 

133)

 

сообщаетъ,

 

что

 

шадрипскій

 

2-й

 

гильдіи

 

купецъ

С.

 

Чекановъ

 

пишетъ

 

своимь

 

пріятелямъ:

 

„въ

 

мое

 

отсут-

ствіе

 

па

 

праздиикъ

 

20

 

іюля,

 

Иліи

 

пророка,

 

пріѣхали

 

въ

мой

 

домъ—

 

следователь,

 

исправникъ,

 

жандармскійофицеръ,

полиція

 

съ

 

казаками

 

и

 

великороссійскій

 

священникъ,

 

взя-

ли

 

служебный

 

патріаршія

 

и

 

письменныя

 

крюковыя

 

книги,

всего

 

25

 

кпигъ

 

и

 

39

 

иконъ

 

разныхъ

 

размѣровъ;

 

и

 

еще

были

 

въ

 

кладовой,

 

взаперти,

 

а

 

ключи

 

были

 

при

 

мнѣ;

 

но

замки

 

и

 

двери

 

взломали

 

и

 

взяли

 

оттуда

 

хранившуюся

 

по-

ходпую

 

церковь

 

со

 

всѣми

 

принадлежностями,

 

серебряные

сосуды,

 

нодсвѣчники

 

и

 

все

 

это

 

увезли".

 

Всѣ

 

эти

 

вещи,

прибавляетъ

 

далѣе

 

газета,

 

конфискованы

 

и

 

затѣмъ

 

пре-

спокойно

 

разосланы

 

по

 

православнымъ

 

приходамъ,

 

стало-

быть

 

въ

 

них'ь

 

самихъ

 

ничего

 

противнаго

 

православію

 

нѣтъ.

Такіе

 

факты

 

преслѣдованія

 

раскольниковъ,

 

по

 

замѣча-

нію

 

вѣкоторыхъ

 

(Отеч.

 

Зап.

 

янв.

 

1882

 

г.

 

въ

 

ст.

 

„къ

 

во-

просу

 

о

 

вѣротерпимости"),

 

не

 

имѣли

 

бы

 

мѣста,

 

если

 

бы

правительство

 

намѣрево

 

было

 

дать

 

раскольникамъ

 

полный

гражданскія

 

права

 

и

 

право

 

свободнаго

 

вѣроисповѣдапія.

Съ

 

своей

 

стороны

 

авторъ

 

статьи,

 

изъ

 

которой

 

мы

 

заим-

ствуемь

 

это

 

замѣчаніе,

 

видить

 

стѣсневіе

 

раскольниковъ

 

и

в 'ь

 

брошюрѣ:

 

„о

 

сущности

 

и

 

значеніи

 

раскола",

 

которая

будто

 

бы

 

прямо

 

заявляетъ,

 

что

 

правъ

 

раскольникамъ

 

да-

вать

 

не

 

слѣдуетъ,

 

что

 

снимать

 

стѣсненій

 

съ

 

ихъ

 

жизни

 

не

Должно,

 

что

 

вѣротерпимость

 

по

 

отношенію

 

къ

 

раскольни-

камъ

 

не

 

должна

 

имѣть

 

мѣста.

   

Здѣсь

 

же

 

между

 

многими



гидами

 

етѣсяевій

 

раскольниковъ

 

авторъ

 

преде тавляетъ

 

вндъ

споціл

 

льныхъ

 

палоговъ,

 

лежаіішхъ

 

буито

 

бы

 

до

 

си хъ

 

порт,

па

 

расколышкахъ,

 

с<

 

стоящЫ

 

въ' сборахъ

 

отъ

 

40

 

до

 

60 к.

съ

 

гуслпцкихъ

 

старообрядцевъ

 

для

 

содержанін

 

пракисм-

наго

 

духовенства

 

(„Руеск.

  

Курьеръ"

   

1830.

 

Щ

 

122).

Вопросъ

 

о

 

вѣротерппмости

 

по

 

огиоіііеиію

 

къ

 

расколь-

никамъ

 

пе

 

новый;

 

но

 

если

 

и

 

были

 

гдѣ

 

частые

 

факта

стѣсненія

 

ихъ,

 

то

 

это

 

были

 

случаи

 

исключительные,

 

па-

рализовавшіеся

 

либеральным'!»

 

отношеніемъ

 

къ

 

нимъ

 

граж-

данской

 

власти.

 

ІІолиція

 

иногда

 

стараетси

 

держать

 

ста-

рр.рбрядпе'въ

 

въ

 

своей

 

опег;ѣ,

 

какъ

 

доходную

 

статью,

 

вг

виду

 

этого

 

въ

 

правительствениыхъ

 

сферахъ,

 

каісъ

 

пере-

дают!.

 

„Рслосу"

 

вопбужденъ

 

вопросъ

 

о

 

пересмогрѣ

 

дъіі-

стиующихъ

 

у

 

пасъ

 

постановленііі

 

о

 

полпцейскпхъ

 

обыскам,

у

 

раскольниковъ

 

и

 

конфиекщіп

 

у

 

нихъ

 

нредметовъ

 

бого-

служепіа.

 

Въ

 

этбмъ

 

огношепіи

 

предполагается

 

распростра-

ним,

 

на

 

раскольпиковъ

 

общеустаповлепиый

 

порядокъ

 

про-

мзводства

 

дознаній

 

и

 

судебныхъ

 

слѣдсгвій

 

uo

 

обвішенію

въ

 

противозаконных!»

 

дѣйсчвіяхъ,

 

при

 

иепремѣиномъ

 

уча-

стін

 

лицъ

 

судебнаго

 

вЬдомства,

 

которыя

 

до

 

иастоящаго

времени

 

были

 

вообще

 

устранены

 

отъ

 

участіи

 

въ

 

дѣлахт, о

расколы]

 

икахъ.

Ко

 

при

 

ікалобахъ

 

раскольниковъ

 

настѣснительныя

 

дѣн-

етвія

 

цолиціи

 

странно

 

слышать

 

не

 

одно

 

то,

 

что

 

раскол ь

сравниваюсь

 

себя

 

съ

 

иностранными

 

^

 

вѣроиспор/ідапшиі.

но

 

и

 

съ

 

завнстію

 

указываешь

 

на

 

жидо.въ

 

и

 

магометанъ,

которые

 

пользуются

 

у

 

пасъ

 

свободою

 

богослу;иеиія.

 

По-

с.іѣдніе

 

пользуются

 

у

 

пасъ

 

прлвомъ

 

свободнаго

 

боіослу-

женія

 

во

 

иші

 

веротерпимости.

 

По

 

песдравед шво

 

утверж-

даготъ

 

(„Русск.

 

В'вд."

 

Д1-

 

40),

 

что

 

.основными

 

принципом*

русскаго

 

законодательства

 

доизг скаетса

 

у

 

пасъ

 

полная

 

тер-

пимость

 

раскола;

 

раскольники

 

не

 

должны,,

 

подвергаться

преслѣдованію

 

за

 

мпѣніи

 

о

 

вѣрѣ

 

(ст.

 

18

 

уст.

 

о

 

пред.

 

и

прес.

 

преет.),

 

но

 

мнѣнія

 

о

 

вѣрЬ

 

не

 

то,

 

что

 

расколъ,

 

по-

добно

 

тому,

 

какъ

 

мнѣнія

 

о

 

догматахъ

 

вѣры

 

не

 

то,

 

что

догматы

 

вѣ 'Ы,

 

или

 

сама

 

вѣра.

 

Очевидно,

 

расгеолъ

 

цашимг

законодательством-!,

 

не

 

признается

 

за

 

виру.

 

И

 

въ

 

самодо

дѣлѣ,

 

немного

 

требуется

 

усилій,

 

чтобы

 

въ

 

мысл

 

:хъ

 

отде-

лять

 

раскольниковъ

 

отъ

 

раскола;

 

раскольники

 

самипосебѣ
наши

 

ближпіе,

 

достойные

 

нашего

 

еожалѣнія

 

иучастія,

 

во



раскол,,

 

какъ

 

д^аскоіъ, .

 

можетъ

 

возбуждать

 

сочувствіе

 

въ

комъ

 

либо

 

кромѣ

 

расколы; иковъ

 

только

 

по

 

иедоразу

 

мѣ-

нію:

 

разъ

 

признано,

 

чтораскоіъ

 

есть

 

расколъ,

 

въ

 

тако.мъ

случаѣ

 

это

 

уяіе

 

не

 

вѣра,

 

но

 

лжевѣріе,

 

религиозное

 

заблул;-

деіііе,

 

отрицаніе

 

истины,

 

а

 

ложь

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

смыс.іѣ

нельзя

 

принимать

 

на

 

мѣсто

 

истины

 

и

 

терпѣть

 

во

 

имя

 

вѣ-

ритерпимости.

 

Значитъ

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

раскольники

(іудутъ

 

считать

 

расколъ

 

своимъ

 

личнымъ

 

дѣломъ.

 

безъ

 

ко

тораго

 

они

 

не

 

мыслимы,

 

ни

 

одинъ

 

здравомыслящій

 

чедо-

ввкъ,

 

кому

 

дорога

 

истина,

 

неетанетъ

 

раздѣлять

 

ихъ

 

воз-

зрѣній,

 

ни

 

склониться

 

къ

 

нпмъ

 

своими

 

еимпаііями.

 

Ника-

кія-гонеиія

 

не

 

искупятъ

 

раскола;

 

самая

 

кровь

 

мучениче-

ская

 

не

 

загладитъ

 

его.

Раскольники

 

напрасно

 

завидуюсъ

 

христіанскимъ

 

вѣро-

исповѣданіямъ,

 

чуждымъ

 

православія,

 

по

 

еще

 

страпнѣе

завидовать

 

въ

 

свободѣ

 

богослуженія

 

жидамъ

 

и

 

магомета-

ваігь,

 

которі-іе

 

завѣдомо

 

для

 

раскольниковъ

 

исповѣдуюгъ

ложную

 

вѣру;

 

древленравоелавному

 

приравнивать

 

себя

 

въ

вьрѣ

 

жиду

 

н

 

магометанину,

 

ставить

 

свою

 

вѣру

 

наравнѣ

гъ

 

ихъ

 

вЬрами,

 

значитъ

 

косвенно

 

отказываться

 

отъ

 

до-

стоинства

 

своей

 

вѣры,

 

считать

 

ихъ

 

вѣру

 

выше

 

своей,

 

а

иначе

 

нечему

 

въ

 

нихъ

 

и

 

завидовать;

 

но

 

считать

 

свою

 

вѣру

парівнѣсъ

 

ложною-

 

чужою, значитъ

 

невольно

 

признавать-

ся

 

въ

 

ложности

 

своей

 

вѣры,

 

считать

 

же

 

чужую. вѣру

 

выше

своей

 

значитъ

 

унижаться.

Нъ

 

„Церковномъ

 

Вѣгтшікѣ"

 

(№№

 

9,

 

10

 

и

 

И)

 

въ

 

ста-

тьям:

 

по

 

поводу

 

совремеппыхъ

 

газетиыхъ

 

толковъ

 

о

 

сво-

бод^

 

раскола,

 

между

 

прочимъ,

 

высказывается,

 

что

 

свобода

раскола

 

невозможна

 

безъ

 

свободы

 

истины,

 

а

 

истина

 

по-

лучить

 

несомнѣнпый

 

уіцербъ,

 

если

 

дана

 

будетъ

 

евргіода

лжи

 

п

 

заблужденію,

 

что

 

свобода

 

раскола

 

не

 

можетъ

 

быть

дана

 

никакою

 

земною

 

властію,

 

которая

 

не

 

въ

 

силахъ

 

дать

того,

 

чѣмъ

 

сама

 

пе

 

располагает!.,

 

не

 

можетъ,

 

быть

 

дана

 

и

церковію,

 

которая

 

не

 

можетъ

 

признать

 

закопности

 

рас-

кола,

 

не

 

отказавшись

 

сама

 

отъ

 

себя,

 

или

 

признать

 

закон

пости

 

іерархіи

 

раскола,

 

не

 

отказавшись

 

отъ

 

своей

 

іерар

 

•

хіи.

 

Нельзя

 

узаконить

 

самозванства,

 

приевоонія

 

себѣ

 

чу-

'Кпхъ

 

не

 

принадлежащыхъ

 

правь,

 

не

 

возставая

 

противъ

закона

 

гражданекихъ

 

и

 

церковныхъ

 

законовъ,

 

не

 

внося

 

въ

отраду

 

церкви

 

лжи

    

и

 

обмана.

    

Самозванство

 

немыслимо

\
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безъ

  

оскорбленія

 

и

 

попрапія

 

закона,

 

безъ

 

вреда

 

для

 

нрав-

ственности;

    

расширепіе

 

правь

    

забл}г ждепія

  

не

 

мыслимо

безъ

  

стѣсненія

   

истинной

  

религіи

  

и

 

правды.

    

Это

 

не

 

есть

стѣснепіе

 

совѣсти

 

и

 

чуждыхъ

   

вѣрованій,

   

но

 

ограничена

своеволія.

  

Всѣ

  

попытки

 

побори иковъ

 

раскола

  

„возглавить

расколъ"

  

въ

 

соблазнъ

 

и

  

явное

 

оскорбленіе

 

правъ

 

церкви

лишены

  

всякаго

 

закоинаго

 

осповапія.

  

Изъ

 

уравневія

 

рас-

кола

 

съ

 

православною

 

церковію

 

можегъ

 

вытекать

 

для

 

легко-

вѣрпыхъ

 

одипъ

 

соблазнъ

 

и

  

всякое

 

безобразіе:

 

указывают!

на

 

православное

 

духовенство,

    

что

 

оно

  

будто

   

стоить

 

въ

оппозиціи

 

къ

  

расколу

  

изъ

 

за

 

грубыхъ

 

матеріальныхь

 

ин-

тересов?:.

    

„Подобная

   

выходка,-

  

очевидное

   

доказательств

иолнаго

 

невѣжсства

 

защитников!,

 

религіозной

 

свободы

 

рас-

кола

  

касательно

 

истипнаго

  

положспія

 

его

 

последователей

и

 

согфемеинаго

 

отноиіепіл

   

къ

  

иимъ

 

нашего

 

духовенства.

Последнее

    

вотъ

  

уже

 

цѣлые

 

десяіки

  

лѣтъ,

 

съ

 

тѣ\ъ

 

поръ,

какъ

 

раскольники

 

затворили

 

двери

   

домовъ

   

своихъ

 

предт,

иимъ,

  

уже

  

пе

 

пользуется

   

никакими

   

матеріалі.пыми

 

выго-

дами

  

со

 

стороны

 

отступившихъ

   

отъ

   

церкви...

   

Приписы-

ваемое

   

публицистами

  

нашему

 

духовенству

  

какое

 

то

 

<>бв-

рательство

 

раскольников ъ

  

возможно

 

было

   

при

  

прежішхъ

норядкахъ,

 

назадъ

 

тому

  

лѣтъ

  

15-ть,

    

а

 

не

 

теперь,

   

когда

раскольникъ

  

можетъ

    

совершенно

 

обойтись

   

безъ

 

священ-

ника.

 

Теперь

 

насталъ

 

періодъ

 

нрекращенія

 

всакихъ

 

отно-

шепій

  

прпходскаго

 

духовенства

   

къ

   

раскольникамъ

  

при-

хожанамъ;

     

но

 

это

  

не

 

измѣиило

   

къ

 

лучшему

   

взглядъ

 

па

церковь

 

п

  

духовенство.

   

Самыя

   

идеальный

 

стпошепія

 

на-

шего

 

духовенства

 

не

  

принесутъ

 

значительной

 

пользы

 

дѣлу

православія

  

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

расколомъ,

 

доколѣ

 

самъ

 

расколъ

пе

 

почувсгвуетъ

 

и

 

не

 

сознаетъ

 

бсзобразіа

  

сг.оего

 

иоложе-

пія.

  

Въ

  

настоящее

 

же

 

время

   

всѣ

   

желанія

    

и

 

стремлешя

раскола

 

направлены

 

къ

 

тому,

 

чтобы

  

укрѣпиться

   

вь

 

обо-

собленномъ

 

своеыъ

 

положепіи,

 

которое

 

расколъ

 

и

  

почптаеп

идеаломъ

 

древле-христіанск&го

 

благочестія".

Къ

 

этой

 

цѣли

 

расколъ

 

сводить

 

всѣ

 

свои

 

толки

 

о

 

гоне-

піяхъ

 

и

 

воздыхапія

 

о

 

свободѣ

 

богослужепія.

 

Толкуютъ

 

о

гоневіяхъ;

 

по

 

если

 

они

 

были,

 

то

 

принесли

 

одну

 

пользу

расколу

 

и

 

потому

 

раскольники

 

должны

 

за

 

нихъ

 

благода-

рить

 

своихъ

 

гонителей,

 

а

 

не

 

чуждаться

 

ихъ,

 

какъ

 

вра-

говъ

  

и

 

не

 

обвинять

 

ихъ

 

во

 

всѣхъ

 

своихъ

 

неурндицахъ.

 

А
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между

 

тѣмъ

 

вотъ

 

что

 

говорятъ

 

раскольники:

 

„взять

 

древ-

нее

 

благочепіе:

 

ужъ

 

чего

 

не

 

дѣлали

 

вадъ

 

старовѣрами,

 

а

все

 

іаки

 

нашъ

 

верх'ь

 

выілелъ.

 

У

 

наеъ

 

теперь

 

и

 

моленный

в

 

священство

 

и

 

архиреи.

 

Если

 

бы

 

паша

 

вѣра

 

неправая

была

 

развѣ

 

позволили

 

бы

 

намъ

 

все

 

это

 

завести?

 

А

 

что

 

у

васъ

 

въ

 

каждомъ

 

домѣ

 

своя

 

вѣра

 

и

 

домъ

 

съ

 

домомъ

 

пе

сообщаекя,

 

это

 

у

 

пасъ

 

расколъ

 

идетъ

 

промежду

 

себя

 

ѳтъ

того,

 

что

 

намъ

 

не

 

даютъ

 

столковаться:

 

всякъ

 

свое

 

и

 

твер-

дить.

 

Отъ

 

чего

 

намъ

 

не

 

дадутъ

 

намъ

 

открыто

 

говорить

 

и

 

пе-

чатать?

 

Невозможно!

 

значитъ

 

вы

 

боитесь

 

за

 

свою

 

вѣру?

Если

 

она

 

правая,

 

такъ

 

чего

 

вамъ

 

бояться?

 

васъ

 

больше,

за

 

васъ

 

начальство,

 

у

 

васъ

 

свои

 

архиреи,

 

ученые,

 

а

 

у

 

наеъ

что?

 

Старички,

 

да

 

начетчики

 

(Рус.

 

Вѣд.

 

№

 

40).

 

Отсюда

видно,

 

что

 

пользу

 

гопепій

 

сознаютъ

 

сами

 

раскольники.

 

Го-

певія

 

только

 

соединили

 

ихъ

 

въ

 

общей

 

враждѣ

 

къ

 

церкви.

II

 

между

 

тѣмъ

 

какая

 

неблагодарность

 

къ

 

гоннтелямъ!

 

На

нихъ

 

сваливается

 

вся

 

ответственность

 

за

 

несогласия

 

въ

расколѣ,

 

за

 

всѣ

 

безпорядки.

Раскольники

 

видятъ

 

одни

 

недостатки

 

въ

 

наеъ

 

и

 

мы

 

Не

можем

 

ъ

 

пе

 

признать

 

факта,

 

что

 

гоненія,

 

бывшія

 

нѣкогда

ва

 

расколъ,

 

составляютъ

 

самыя

 

печальныя

 

страницы

 

па

шей

 

церковной

 

исторіп.

 

Но

 

въ

 

настоящее

 

время

 

гоненія

отошли

 

въ

 

область

 

преданія

 

и

 

раскольники

 

на

 

практикѣ

пріобрѣтаютъ

 

все

 

большія

 

и

 

большія

 

льготы.

 

Ихъ

 

архіереи

пользуются

 

въ

 

Россіи

 

церковнымъ

 

иравомъ

 

собирать

 

со-

боры

 

и

 

присутствовать

 

на

 

нихъ.

 

Значитъ

 

имѣютъ

 

возмож-

ность

 

столковаться

 

.между

 

собою.

 

Регистрація

 

браковъ

 

рас-

кольничьпхъ

 

составляетъ

 

новую

 

льготу,

 

которою

 

прежде

не

 

пользовались

 

раскольники.

 

Теперь

 

изъ

 

Измаила

 

пишутъ

(Совр.

 

Изв.

 

Кч

 

6G),

 

что

 

старообрядцамъ,

 

проживавшимъ

въ

 

части

 

Бессарабіи,

 

присоединенной

 

къ

 

имперін

 

по

 

бер-

линскому

 

трактату,

 

разрешено,

 

по

 

особому

 

Высочайшему

повелѣпію,

 

состоявшемуся

 

въ

 

1879

 

г.,

 

отправленіе

 

бого-

служенія

 

по

 

ихъ

 

обрадамъ

 

и

 

употребленіе

 

колокольнаго

звона.

 

Наосиованіи

 

этого

 

разрѣшенія,

 

старообрядцы

 

здѣш-

няго

 

уѣзда

 

обратились

 

съ

 

ходатайствомх

 

о

 

дозволеніи

 

имъ

построить

 

при

 

церквахъ

 

въ

 

селеніяхъ

 

Подковкѣ

 

и

 

Жеб-

ріеяахъ

 

двѣ

 

повыл

 

камепныя

 

колокольни,

 

вмѣсто

 

нынѣ

сущрствующихъ,

 

старыхъ

 

и

 

ветхихъ.

 

„Голосъ"

 

сообщаетъ,

что

 

министерство

  

впутреииихъ

   

дѣлъ

    

не

 

встрѣчаетъ

 

нре-
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пятствій

 

къ

 

удовлетворенно

 

этого

 

ходатайства

 

въ

 

виду

того;

 

что

 

въ

 

1880

 

г.

 

разрѣшенО

 

было

 

возобповлепіе

 

ста-

рообрядческой

  

церкви

   

въ

   

Кагулѣ.

Напротивъ

 

раскольники

 

вті

 

себъ

 

самихъ

 

не

 

видятъ

 

пв-

кавихъ

 

педостатк^въ,

 

но

 

или

 

пе

 

считаютъ

 

ихъ

 

недостат»

ками,

 

или

 

не

 

сознаются

 

въ

 

пихъ.

 

Они

 

не

 

видятъ,

 

что

 

рас-

кольники-фабриканты

 

обыкновенно

 

притѣсняютъ

 

право-

славныхъ,

 

которые

 

у

 

нихъ

 

работаютъ;

 

и

 

иритѣснеаіемъ

за

 

православіе,

 

или

 

обѣщапіемъ

 

выгодъ

 

'

 

Въ

 

расколѣ,

 

со-

вращаютъ

 

въ

 

расколъ-

 

и

 

пасъ

 

'же

 

обвиняют

 

ь

 

въ

 

притѣсне-

ніяхъ.

 

Они

 

не

 

считаютъ

 

своихъ

 

распрей

 

занедостатки,

 

а

если

 

ечитаютъ,

 

то

 

не

 

гнушаются

 

ими

 

въ

 

своей

 

іерархів.

Въ

 

„Русекіи

 

Ведомости"

 

(.N?

 

44)

 

пишутъ

 

изъ

 

Самары,

 

что

„между

 

старообрядцами

 

мѣстнаго

 

согласія

 

идутъ

 

постоян-

ныя

 

распри.

 

Образовались

 

двѣ

 

иартіи:

 

партія

 

извѣстнаго

хл

 

ьботорговца

 

Д--ва

 

и

 

богатаго

 

мѣетнаго

 

купца

 

3-ва.

П'ісл ѣдній,

 

пользуясь

 

тѣмъ,

 

что

 

общественный

 

моленный

домъ

 

купленъ

 

на

 

его

 

имя,

 

сгалъ

 

самовольно

 

распоряяш-

сп

 

въ

 

церкви

 

и

 

допускать

 

богослуЖеніе

 

только

 

въ

 

такіе

дни,

 

когда

 

ему

 

заблагоразсудится:

 

недавно,

 

напримѣръ,

3

 

—

 

въ

 

не

 

допустилъ

 

соверпіенія

 

въ

 

молелыіѣ

 

свчдебнаго

обряда

 

дочери

 

Щ)— ва,

 

выіпедшей

 

за

 

мужъ

 

за

 

сына

 

изві-

стнаго

 

пижегородскаго

 

богача

 

Б

 

-

 

ва.

 

Сторону

 

Д.

 

принялъ

проживающей

 

у

 

пего

 

епископъ

 

австрійскій

 

бѣлокринпцкой

іерархіи

 

Алексѣй.

 

3 —-въ

 

и

 

того

 

не

 

допуг.тилъ

 

совершать

богослуженіе

 

въ

 

мОлелънѣ.

 

Алексѣй

 

отлучилъ

 

его

 

отъ

 

церк-

ви,

 

а

 

3.

 

допесъ

 

мѣстной

 

по.іиціи,

 

что

 

онъ,

 

Алексѣй,

 

бу-

дучи

 

-'просты

 

мъ

 

чернецомъ,

 

носитъ

 

евятительскія

 

ризы.

 

По-

лиція

 

явилась

 

на

 

обыскъ,

 

но

 

никакихъ

 

облаченій,

 

въ

 

квар-

тирѣ

 

АлексЬя,

 

не

 

нашла.

 

Тѣмъ

 

времснемъ

 

3.

 

и

 

его

 

ели-

номысленинки

 

послали

 

въ

 

Москву

 

свяЩенпика

 

о.

 

Инапа,

думали

 

добиться

 

посвященія

 

его

 

въ

 

санъ5,

 

епископа

 

самар-

скаго

 

и

 

симбирскаго.

 

Въ

 

Москвѣ

 

отвергли

 

ихъ

 

просьбу,

а

 

епископъ

 

Алексѣй

 

лиши.іь

 

о.

 

Ивана

 

священнйчееісаго

сана

 

и

 

воснретилъ

 

ему

 

богослужепіе,

 

о

 

чемъ

 

и

 

далъ

 

знать

особымъ

 

послапіемъ

 

ко

 

всѣмъ

 

подвѣдомственпымъ

 

ему

 

30

приходамъ

 

бѣлокрипицкой

 

іерархіи,

 

[въ

 

самарской

 

и

 

сим-

бирской

 

губерніпхъ,

 

а

 

также

 

и

 

московскому

 

духовному

 

со-

вЬту..

 

Между

 

тѣмъ

 

о.

 

Иваиъ

 

и

 

яедумаетъ

 

слагать

 

съ

 

себя

сана

 

и

  

къ

 

соблазну

 

прихолсапъ

 

продолжает*

 

служить

 

въ
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обществен помъ

 

соборпомъ

 

храмѣ,

 

кудаЗ

 

— въ

 

не

 

допускаетъ

епископа

 

Алексия".

Случай

 

этотъ,

 

конечно,

 

частный

 

и

 

общаго

 

характе]>а

не

 

заключаетъ.

 

Безпорядки

 

могутч»

 

быть

 

пездѣ

 

и

 

было

 

бы

 

не

последовательно

 

заключить

 

отъ

 

частнаго

 

къ

 

общему.

 

Но

когда

 

въ

 

законно

 

существующемъ

 

обществѣ

 

безпорцдки

аѵжаіъ

 

исключеніемч»,

 

въ

 

искусственно

 

созданиомъ

 

обще,

ствЬ

 

они

 

составляю™

 

правило.

 

Въ

 

частпыхъ

 

случаяхъ

 

от-

ражается

 

общій

 

характеръ

 

нестроенЬ.

 

общества,

 

основан-

иаго

 

на

 

своеволіи.

 

Если

 

теперь

 

при

 

не

 

полной

 

свобода

раскола

 

въ

 

немъ

 

царитъ

 

смута,

 

то

 

при

 

полной

 

свободѣ

его,

 

вражда

 

различныхъ

 

толковъ

 

его

 

отразилась

 

бы

 

на

 

цѣ-

домъ

 

государств!;

 

и

 

открылась

 

бы

 

между

 

ними

 

настоящая

ыеждуѵсобцан

 

война.

 

•

 

Теперь

 

она

 

существуетъ

 

пока

 

въ

одной

 

раскольнической

 

іерархін

 

и

 

едва

 

касается,

 

расколь-

 

,

ввческаго

 

общества;

 

при

 

полной

 

же

 

свободѣ

 

раскола

 

она

сдѣлается

 

общею.

ІІротивоокруяінпческая

 

іерархія,

 

которую

 

иные

 

нааы-

ваютъ

 

раздориическою,

 

въ

 

ему

 

тахъ

 

не

 

устунаетъ

 

окружнпче-

ской.

 

По

 

сообщенію

 

„Русскихъ

 

Вѣдомостей",

 

Іосифъ

 

кер-

женскій

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

Герасимъ

 

коломенскій

 

и

 

Ки-

риллъ

 

тираспольскій

 

съ

 

другой,

 

давно

 

уже

 

находились

 

въ

патянутыхъ

 

отношеніяхъ.

 

Іосифъ,

 

имепующій

 

себя

 

верхов-

вымъ

 

пастырсмъ

 

всѣхъ

 

противоокружниковъ

 

и

 

іюзведшій

единолично

 

въ

 

епископскіи

 

санъ

 

какъ

 

Герасима,

 

такъ

 

и

Кирилла,

 

ечиталъ

 

ихъ

 

обоихъ

 

подначальными

 

себѣ

 

и

 

часто

давалъ

 

имъ

 

тѣ

 

или

 

другія

 

иредписапія

 

касательно

 

веден і я

Яѣлъі

 

Герасимъ

 

же

 

и

 

Кирйялъ^

 

основываясь

 

на

 

канони-

ческихъ

 

постановленіяхь

 

отцовъ

 

церкви,

 

считали

 

себя

 

рав-

ноправными

 

членами

 

нротивоокружнической

 

іерархіи

 

и. no

охотно

 

подчинялись

 

главенству

 

Іосифа,

 

а

 

въ

 

пѳслѣді

 

ее

время,

 

какъ

 

обнаружилось,

 

замыслили

 

даж-е

 

и

 

Іосчфа

 

ою-

двипуть

 

на

 

задпій

 

плаиь

 

учрсжденіемъ

 

въ

 

Москвѣ

 

про-

 

^

тііьооіфужпической

 

каоедры,-

 

которую

 

и

 

предполагал!,

 

н»-

11 '"ь

 

Г^ьасимъ.

 

Когда

 

обнаружились-

 

UNb

 

враЖдебньія

 

СІ/ч

СШРУ

 

дѣіістиін.

 

Послѣдпій

 

иодвергнулъ

 

Герасима

 

и

 

Кирн.і-

■1а

 

пМіірещсиію",

 

а

 

тІ>

 

ьъ

 

свою

 

очередь

 

находя

 

распора-

Жі '"іе

 

керженскаго

 

пастыря

 

незаконным/!.,

 

изрекли

 

„за-

"ретценіе"

 

нротивъ

 

еадіаг.о

 

Іосифа,

 

и

 

заггрещеніе

 

ихъ,

 

какъ

коллективное,

 

по

 

мнѣнію

 

противоокрулегшческихъ

 

богосло.т

■у.

                          

•

      

.

   

*»



вовъ,

 

имѣётъ

 

большую

 

силу.

 

Но

 

трудно

 

себь

 

представить

какую

 

смуту

 

въ

 

средѣ

 

против. юкрул.никовъ

 

произвели этв

об'»юдныя

 

„запрещепія".

 

Многіе

 

изь

 

нихъ

 

присоединяют!

теперь

 

къ

 

окружникамъ"..

 

Другіе

 

же,

 

пе

 

желая

 

быть

 

ок-

ружииками,

 

упогреблають

 

всѣ

 

усилін

 

для

 

прнмиронія

 

враік-

дующихъ

 

своихъ

 

пастырей.

 

Изъ

 

такихъ

 

усплій

 

отмѣтимъ

слѣдующее.

 

Въ

 

я Г<>лосъ"

 

передаютъ

 

изь

 

Кіева,

 

что

 

въ

Кореневе

 

кбмъ

 

раскольппчьемъ

 

скиту,

 

расположенпомъ

 

вь

окрестпостяхъ

 

Кіева,

 

недавно

 

собирался

 

раскол ьническШ

соборъ.

 

Сюда

 

съехались

 

Исключительно

 

противоокружіш-

кп,

 

чтобы

 

уладить

 

столкновеніе,

 

обнаружившееся

 

между

Іосифомъ,

 

Герасимомъ

 

и

 

Кирплломъ.

 

Это

 

взаимное

 

обвп-

неніе

 

является

 

весьма

 

курьезпымъ

 

дая;е

 

въ

 

глазахъ

 

ихъ

усердныхъ

 

последователей".

 

Съ

 

своей

 

стороны

 

Іосифъ

 

пе

надѣется

 

па

 

примирепіе

 

и

 

припимаетъ

 

Мѣры

 

для

 

поддер-

жанія

 

своей

 

власти.

 

Керженскій

 

пастырь,

 

въ

 

виду

 

опасе-

ній,

 

какъ

 

бы

 

кто

 

изъ

 

его

 

соперниковъ

 

пе

 

захватил!,

 

его

каѳедры

 

въ

 

Москвѣ,

 

въ

 

иослі.днее

 

время

 

рѣдко

 

сталъ

 

на-

вѣіцать

 

Кержепецъ,

 

еще

 

рѣже

 

Гу

 

слицы,

 

по

 

почти

 

бсз-

выѣздно

 

сталъ

 

жить

 

въ

 

Москрѣ,

 

на

 

Лужнической

 

у.шѵь,

въ

 

Замоскворѣчьѣ.

 

Соперники

 

его

 

стали

 

теперь

 

къ

 

пену

въ

 

открытую

 

вражду.

 

Сголкповеніе

 

ихъ

 

нораждаетъ

 

круп-

ные

 

толки

 

не

 

въ

 

однихъ

 

кіевскихъ

 

нротивоокружпвкахъ,

но

 

и

 

средп

 

раскольниковъ,

 

живущихъ

 

въ

 

Гуслицачъ,

 

по-

ловина

 

населепія

 

которыхъ,

 

если1

 

пе

 

больше,

 

принадле-

жите

 

къ

 

паствѣ

 

Іосифа.

(Окончаніѳ

 

въ

 

слѣд.

 

№).

НБКРОЛОГЪ

 

0.

 

ИГУМЕНА

 

10СЙФА,

бы

 

в

 

шаг

 

о

    

прежде

    

священника

  

г.

   

Тулы

Опасо-кладбищенской

 

ц.

  

1.

 

Л.

 

Руднева.

Во

 

вторппкъ

 

Свѣтлой

 

седмицы,

 

30

 

марта,

 

въ

 

Москвѣ

вь

 

Высоко

 

Петровскомъ

 

монастырь,

 

мирно

 

и

 

бла'.ъчестно

скончался

 

о.

 

игуменъ

 

Іосифъ,

 

семидесятилѣтній

 

старецъ.

Значительная

 

часть

 

его

 

евящеПнослужительскаго

 

служенія

была

 

посвящена

 

тульской

   

епархіи.

   

Но

   

эчюму

    

считаема
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долгомь

 

своимъ

 

сообщить

 

читагетямъ

 

г.мѣсто

 

его

 

не-

кролога,

 

извлечете

 

изъ

 

рѣчи,

 

сказанной

 

московокимъ

 

ар-

ліліандрптпмъ

 

Григоріемъ

 

при

 

погребеніи

 

усопшаго

 

о.

игумена

 

Іосифа

 

1

 

сего

 

анрѣла.

 

Дѣлая

 

это

 

извлеченіе

 

изъ

напечатанной

 

въ

 

15

 

JVs — рѣ

 

Московскихъ

 

Церковеыхъ

Ведомостей

 

ръчи,

 

такъ

 

подробно

 

знакомящей

 

съ

 

дѣятель-

ностію

 

усопшаго

 

и

 

его

 

личнымъ

 

характером'!»,

 

мы

 

въ

 

нод-

стричныхъ

 

прнмѣчаніяхъ

 

сообщаемъ

 

нѣкоторыя

 

дополни-

тельный

 

свѣдѣнія

 

о

 

нсмъ,

 

заимствованния

 

преимуществен-

но

 

изъ

 

его

 

формуляра.

 

1>ъ

 

рѣчіі

 

своей

 

надъ

 

его

 

гробомъ

достопочтенный

 

о.

 

архиыандригь

 

Грнгорій,

 

между

 

прочимъ

говорилъ

 

слѣдующее.

„Къ

 

тебѣ

 

мое

 

слово,

 

новопреставленный

 

братъ

 

и

 

со-

ид'житель!

 

Вь

 

самую

 

свѣглую

 

седмицу

 

нослѣдовавшая,

дивная

 

кончина

 

твоя

 

озарена

 

Божественным!,

 

воскресо-

 

■

ніемъ.

 

Ты

 

благоговѣлъ

 

къ

 

живоносному

 

гробу,

 

изъ

 

кото-

рая

 

Хрмсгосъ

 

воскресъ

 

и

 

ирикосновеніемъ

 

къ

 

которому

осішщепы

 

заблаговременно

 

тобой

 

пріобрѣтенные:

 

воздух ъ,

ііокрываіощіП

 

лице

 

твое,

 

и

 

погребальная

 

пелена

 

па

 

твлѣ

твоемъ.

 

Ты

 

жаждалъ,

 

при

 

жизіш

 

своей,

 

обильно

 

наслаж-

дайся

 

праздничною

 

радостію

 

Воскресеиія

 

Христова,

 

свя-

щеннодействуя

 

во

 

всю

 

свѣтлую

 

седмицу

 

и

 

во

 

всѣ

 

воскре-

сные

 

дни

 

иеупустнтсльно

 

каждый

 

годъ,

 

дополѣ

 

позволяли

силы;

 

а

 

передъ

 

нраздничнымъ

 

образомъ

 

Воскресенья

 

въ

твоей

 

моленной

 

кельѣ,

 

и

 

по

 

преставленіи

 

твоемъ.

 

тихо

разливался

 

свѣтъ

 

неугасимой

 

лампады:

 

тако

 

просвѣтил-

ен

 

шътъ

 

твой

 

прсдъ

 

человѣки

 

(Мат.

 

5,

 

16)!

 

За

 

такое

благочестіо

 

ты

 

обрѣлъ

 

благодать

 

(Сир.

 

1,

 

J3),

 

и

 

взятъ

отъ

 

пасъ

 

къ

 

несравненно

 

лучшей

 

жизни

 

въ

 

одииъ

 

изъ

Дней

 

иразднованія

 

Пасхи,

 

а

 

именно

 

въ

 

радостный

 

день

твоего

 

рождепія

 

и

 

ангела

 

(но

 

мірскому

 

имени,

 

(а)

 

преп.

Іоаида

 

лѣетвичника,

 

30

 

маріа),

 

что

 

случилось,

 

конечно,

не

 

бееть

 

особеннаго

 

уетроевія

 

промысла.

 

Съ

 

напугствіемъ

св.

 

таиистві,

 

съ

 

надеждою

 

воскресенія

 

и

 

жизни

 

вѣчноп

блаженно

 

и

 

іы

 

ночилъ

 

еномъ

 

прсиодобнической

 

смерти

Щ

 

шіогихъ

 

трудовъ

 

и

  

болѣзпсй.

а)

 

Мірскпс;

  

пмя

 

его

 

Іопннъ

 

Леонтьеішчъ

 

Рудневъ.
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„Да,

 

въ

 

санѣ

 

священнослужителя

 

биъ

 

потрудился

  

безъ

мала

 

го

 

—

 

полвѣка.

 

(*)

    

Пастырская

    

служба

 

его

 

въ

 

предѣ-

лахъ

 

Тульской

  

енархіи

 

ознаменована

   

добрымъ

    

восшгга-

ніёмъ

 

родныхъ

 

детей,

 

рано

 

лишенныхъ

 

своей

 

матери

 

(**)

и

 

кромѣ

 

того

 

ревпостнымъ

  

обращеніемъ

 

къ

   

иравославію

иновѣрцевь

 

(Евреевъ).

     

ІІосл!;дніе

    

23

 

года

 

онъ

 

въ

 

этой

обители,

  

идя

   

путемь

    

иночеекаго

 

добродплапія,

   

достигъ

старости,

 

которая

 

вѣнчаегся

 

похвалой

 

(Прит.

  

16,

 

13);

 

но,

радѣя

 

о

 

пользахъ

  

обители

    

и

 

тщательно

 

помогая

  

настоя-

теля

 

м*ъ

 

въ

 

надзорѣ

 

за

 

братіею,

 

для

  

охраненія

 

церковнаго

порядка

 

и

 

право

 

веппаго

  

благоустройства,

 

за

 

что

 

и

   

воз-

ведешь

  

былъ

 

во

 

игумена,

    

(***)

    

впѣпи

 

юю

    

деятельность

свою

 

он

 

ь

 

не

 

ограничива.гь

 

монастырем*.

  

Вождь

   

иноковъ

былъ

 

нѣсколько

 

лѣтъ

   

опытнымъ

 

духовникомъ

 

ставленни-

ков'!.,

  

готовящихся

 

къ

 

посвящепію.

 

Забудемъ

 

ли,

  

что

 

мш-

гочислешіыя

  

изъ

 

Москвы

 

пожерпованія

 

въ

 

пользу

 

церквей

нашего

    

заиаднаго

 

края,

    

препровождены

   

но

 

назначении

черезъ

 

посредство

 

его

 

и

 

частію

 

имъ

 

же

 

пріобрЬгены?

 

(****)

„Два

 

иослѣдніе

 

года,

 

нроведеиыые

 

въ

 

молитвенном!

покоѣ,

 

съ

 

глубокимъ

 

смиреніемъ

 

п

 

безропотною

 

предан-

ностіго

 

волѣ

 

Божіей

 

иереносплъ

 

онъ

 

болезни

 

и

 

лпшеніо

младшаго

 

с!.іпа,

 

искушаясь

 

въ

 

терпѣпін,

 

какъ

 

злато

 

вь

горнилЬ;

 

часто

 

и

 

особенно

 

въ

 

минувшую

 

четыредесяпіи-

цу

  

приступал*

 

съ

  

теилымъ

 

умилепіемъ

  

къ

 

св.

   

Тайішп.

1 .

   

"

 

і

{*)

 

Въ

 

1833

 

,г.

 

6

 

августа

 

рукоположенъ

 

былъ

 

въ

 

діакона

 

тульской

 

Сна-

со-кладбищенскоп

 

церкви

 

и

 

въ

 

1837

 

г.

 

4

 

амрѣля

 

въ

 

той

 

же

 

церкви

 

со

священника

 

и

 

служіілъ

 

вдѣсь

 

до

  

14

  

ноября

 

1857

 

г.

(*"■'.)

 

Жена

 

лишился

 

,1840

 

г.;

 

етаршій

 

сынъ,

 

недавно

 

умершій,

 

служим

военнныъ

 

врачемъ;

 

младшііі

 

служить

 

въ

 

Москвѣ

 

священиикомъ,

 

дочь

 

вы-

дана

  

за

  

священника

 

въ

  

г.

 

Тулѣ.

[***)

 

Оъ

 

1859

 

г.

 

онъ

 

былъ

 

казначеем-;,

 

мое;;nnc::aro

 

Высоко-Пстропскзго

монастыря.

 

До

 

ИЕѴматтва

 

былъ

 

награжден/,

 

въ

 

1806

 

і',

 

золотыѵъ

 

напер-

сны'мъ

 

киестомъ

 

и

 

въ

 

18G9

 

г.

 

удЬстоенъ

 

блнгослов<

 

иія

 

Св.

 

Синода.

 

Ьъ

санъ

  

игумена,

  

произведет,

  

въ

 

1870

 

г.;

   

цлѣ.іъ

   

палицу.

(****)

 

Благословенія

 

Св.

 

Синода

 

былъ

 

удпетоенъ,

 

какъ

 

значится

 

въ

 

его

 

фор-

мулярѣ

 

„за

 

принятіе

 

храненін

 

и

 

отнревлеиіе

 

изъ

 

Москвы

 

въ

 

Вигебсглмоо-

гочислепнихь

 

пожертвовапій

 

для

 

церквей

 

Полоцкой

 

емархш

 

н

 

за

 

немалое

иріо:

 

рѣгеніе

 

имъ

 

саыимъ

 

пожертвованііі

 

отъ

 

извѣстпыхъ

 

ему

 

во

 

споеау

усердію

 

къ

 

храяахъ

 

Ножіимъ

 

лнцъ".

 

Въ

 

формуллрѣ

 

упоминается

 

еще

 

о

трудахъ

 

до

 

1866

 

г.

 

при

 

нозобчовлепіи

 

двухъ

 

(вѣролтно,

 

монастырских!)

церквей.

 

Паыъ

 

извѣстно

 

еще,

 

что

 

его

 

стараніемъ

 

на

 

сі>едстви

 

доброхот-

ныхъ

 

жертвователей

 

въ

 

селѣ

 

Руднев*,

 

сг.-

 

родвнѣ,

 

уетроёнъ

 

вридѣл*'»?

имя

 

препод.

 

Оергія.



Несомненно, :.что

 

въ

 

сердцѣ

 

его

 

возжегся

 

Божественный.

огнь

 

и

 

онъ

 

съ

 

великимъ

 

усердіемъ

 

сталъ

 

передъ

 

кончи-

ной

 

вдавать-ся

 

въ

 

большіе

 

и

 

болъшіе

 

подвиги,

 

презирая

немощь

 

свою.

 

Трогательно

 

было

 

взирать

 

на

 

священнолѣд-

наго

 

старца,

 

нам ъ

 

сослужащаго

 

въ

 

первые

 

дни

 

страстной

седмицы

 

и

 

съ

 

крайне

 

напряженным*

 

усиліемъ

 

преклоилю-

щаго

 

колѣна,

 

йзнемрішія

 

ртъ

 

посту,

 

(ifсад.

 

'108,

 

24)

 

и

болізнц.

 

Сердце

 

говорило,

 

что

 

такой

 

,

 

человѣкъ

 

есть

 

жц-

лецъ

 

другаго

 

міра,

 

мы

 

недостойны

 

имѣгь

 

его.

 

іЗъ

 

вели-

кую

 

среду. и

 

онъ

 

готовился

 

къ

 

совершенно

 

литургіи;

 

но,

приложась

 

къ

 

мѣс/гнымъ

 

образам*

 

Спасителя

 

и

 

Богома-

тери

 

къ

 

которой

 

всегда

 

имѣлъ

 

благоговейную

 

вѣру,старецъ

начал*

 

падать

 

и

 

былъ

 

поддёржа'пъ,

 

сражённый

 

недугомъ

п,

 

слава

 

Богу,

 

.иріобщецъ

 

во

 

храмѣ.

 

Ещё.разъ

 

он*

 

при-

настился

 

тЬла

 

и

 

крови

 

.Христовой

 

и

 

потом*

 

соборован*,

елеемъ

 

в*

 

великую

 

субботу.

 

На

 

одрѣ

 

въ

 

этот*

 

день

 

онъ

молча,

 

съ

 

закрытымъ

 

.

 

взоромъ

 

лежалъ;

 

но

 

на,

 

вопрос*,:.

аелаетъ

 

ли

 

он,*

 

сподобиться

 

.ев,

 

Тайпъ?

 

неожиданно

 

про-

шепталъ:

 

желаю

 

и

 

повторил*

 

тотъ

 

же

 

^отввтъ.

 

Благосло-

венно

 

твое

 

желаніе,

 

возлюбленный!

 

Желал*

 

ты

 

со

 

Хри-

стом*

 

жить

 

-и

 

умереть,

 

чтоб*

 

и

 

по

 

смерти

 

жить

 

съ

 

.Ним*,

какъ

 

съ

 

своим*

 

Спасителем*

 

и

 

; Богомъ.

Не

 

назидательно

 

ли

 

и

 

не

 

утѣщительно-

 

лп

 

это.

 

для

 

скор-

бящих*?

 

Такъ-то

 

христианством*

 

.

 

все. .облегчается,

 

улуч-

шается,

 

услаждается

 

и

 

усовершается,

 

а

 

потому

 

и

 

не

 

скор-

бимъ

 

много

 

объ

 

умершем*,

 

якоже

 

не

 

чмущги

 

ууъоващя

1

 

Сол.

 

.4,

 

13).

 

Ми

 

уповаем*,

 

чіо

 

изъ

 

сей

 

юдоли

 

наше-

го

 

цпншествія

 

онъ

 

переселился

 

в*,

 

пегіесную

 

отчизну, .,.на

вѣчдый

 

покой

 

въ,

 

лоно

 

Авраама,

 

и

 

самое

 

тѣло

 

его

 

воск'ре-

снетъ.

 

Отрадно

 

истинно-христіанское

 

учасііе

 

къ

 

нашей

скорби

 

ирису

 

тствующаго

 

съ

 

нами

 

Святителя,

 

цреосвящен-

нѣйшаго

 

Алексія,

 

торжественным*

 

пасхальным*

 

.служе-

віемъ

 

и

 

молитвою

 

«отдающаго

 

цослѣддій

 

долг*,

 

своему

воспріемвику

 

по

 

( мояагаеству.

 

Родным*,

 

потерявшим*

 

въ

старцѣ

 

чадолюбиваго

 

отца,

 

к*

 

которому

 

и

 

сами

 

они

 

пи-

тали

 

исегдашцфю

 

почтительную

 

любовь

 

н

 

сердечным ь

участіемъ

 

облегчали,

 

тяжесть

 

болѣзни

 

его,

 

да

 

будет*

 

елеемъ

утѣшевіа

 

и

 

самое

 

воспоминаніе

 

об*

 

этом*,

 

да

 

благо

 

имъ

 

20,

 

12)U

\

    

■

 

іянэнсфгнівэяз

                                     

.

 

і

 

-г.ял



,

 

,

 

272

 

—

МГИСТЕРСКІЙ

 

ДИСПУТЪ

 

Ѣ

 

Н-

 

КОРСУНСКАГО
-Г

                            

ВТ.')

                              

■

        

,

въ

 

Московской

 

дух,

  

академіи.

і

 

■

                                   

'

                      

.оюаэ

 

лщоѵ.%

Во

 

вторник*

 

6

 

апрѣля

 

въ

 

публичном*

 

собраніи

 

сове-

та

 

московской

 

академіи

 

приват*

 

доцент*

 

ея

 

И.

 

Н.' тЙбр-
суискій

 

защищал*

 

представленное

 

имъ

 

для

 

соисканія

 

сте-

пепи

 

магистра

 

богословія

 

сочиненіе

 

под*

 

яаглавіемъ:

«іудейекое

 

толкованіе

 

Ветхаго

 

Завѣта». —Диспутант*

 

уро-

женец*

 

Тульской

 

губ.,

 

по

 

окончаніи

 

образованія

 

въ

 

ме-

стное

 

духовной

 

семинаріи,

 

поступил*

 

въ

 

число

 

студен-

тов*

 

московской

 

академіи.

 

Окончив*

 

здѣсь

 

курс*

 

со

 

сте-

пенью

 

кандидата,

 

Корсуискій

 

поступил*

 

въ

 

Тульскую

 

се-

мипарію

 

иреподавателемъ

 

греческаго

 

языка,

 

отсюда

 

пере-

шель

 

на1

 

должность

 

смотрителя

 

духовнаго

 

училища

 

той

же

 

губерніи,

 

въ

 

каковой

 

доляіности

 

и

 

состоя

 

л*

 

до

 

1879

 

г.

Въ

 

этом*

 

году

 

диспутант*

 

поступил*

 

на

 

должность

 

биб-

ліотекаря

 

московской

 

академіи,

 

гдѣ

 

он*

 

чрезъ

 

нѣсколько

времени

 

былъ

 

приглашенъ

 

въ

 

адъюнкты

 

по

 

каѳедрѣ

 

гре-

ческаго

 

языка. —Въ

 

нашей

 

духовной

 

литературѣ

 

имя

 

ди-

спутанта

 

не

 

безъизвѣстно:

 

его

 

статьи

 

помѣщались

 

ві

журналахъ:

 

«Членія

 

въ

 

Обществѣ

 

любителей

 

духовяаго

просвѣщееія»,

  

«Творенія

 

Св.

 

Отцевъ».

Главпѣйшія

  

положенія

 

диссертаціи

 

г.

 

Корсунскаго

 

слѣ-

дующія:

1;

 

Въ

   

западной

   

богословской

    

лигературѣ

 

весьма

 

ра-

спространено

   

мпѣніе,

    

что

 

новозавѣтное

 

толкованіе

 

Беі-

хаго

 

Завѣта

    

есть

   

только

 

историческій

    

продуктъ

 

совре-

менваго

 

ему

 

іудейскаго

 

толкованія.

 

Мнѣніе

 

это

 

не

 

можеп

быть

  

принято,

 

так*

 

какъ

 

и

  

основаніе,

 

на

   

которых*

 

опи-

рается

 

первое,

  

и

 

характер*

  

и

  

направлёвіе

 

его

 

существен-

но

 

разнятся

 

от*

 

основъ,

 

характера

 

и

 

направлепія

 

послѣд-

няго.

 

2)

 

Источниками

    

для

 

сужденія

 

объ

 

іудейскомъ

 

да

кованіи

 

Вбтхаго

 

Завѣта

 

могут*

 

служит*:

 

а)

 

перевод*

 

LXX;

б)

  

ветхозавѣтныя

   

не

    

капоническія

  

книги;

 

в)

 

ветхозавет-

ные

 

апокрифы;

   

Г)

 

новоза'вѣтныя

    

св.

 

книги;

 

д)

  

таргумн;

е)

 

мидрашот*;

 

ж)

 

талмудъ;

 

з)

   

сочиНенія

 

іудеевъ:

   

Іосяфа

 

I

Флавія,

   

Филона,

    

также

    

Арйетовула.

  

Аристея

   

и

 

др.

 

3)

 

I
Большая

 

разница

    

въ

    

характерѣ

 

и 1 сгіособ*в

    

толвовавтя

 

I

іудео — палестинскаго

    

и

   

іудео — александрійскаго,

   

равно

 

I



кавъ

 

и

 

соотвѣі-етвующая

 

ей 1

 

разница

 

в*

 

яаправденіи

 

сто-

ронвиковъ

 

мнѣнія

    

о

    

новозавѣтвом*

 

толковании

 

к*

 

про-

дувтѣ

 

іудейскаго,

 

дѣлает*

  

нужнымъ

 

^отдѣльное

    

равсмот-

рѣніе

 

того

 

и

 

Другаго.

 

4)

  

Основаніе

    

къ

 

возникновенію

  

и

развитію

 

іудео— палестинскаго

    

толкованія

 

заключатся

 

в*

послѣплѣнвомъ

 

состояніи

 

народа

 

Божія:

 

подъем*

 

религіоз-

во-нравственваго

   

чувства

 

въ

  

послѣднемъ

 

съ

 

одной

 

и

 

ут-

рата

   

Живаго

    

унотребленія

    

древнееврейскаго

 

языка

 

въ

аемъ

 

съ

 

другой

 

стороны

 

'вызвали

 

потребность,

 

первый

 

въ

обращеніи

 

в*

 

Іьговѣ

 

и

 

его

 

закону

 

(номистичесвое

 

направ-

леніе), 1

 

а

 

послѣдвяя--1—в*

 

изложеніи

 

истолвованія

 

на

 

болѣе

понятвомъ

 

(арамейском*)

 

нарѣчіи '

 

писаинаго

 

древле^еврей-

свимъ

 

языком*

 

закона.

 

Руйоводительную

 

деятельность

 

въ

народѣ,

 

при

 

удовлетворена

 

этих*

   

потребностей,

  

иосдѣ

 

и

вмѣсто

 

прорововъ,

 

приняли

 

на

 

себя

 

книжники

 

(соферимъ).

Блажайшею

   

задачею

   

их*

    

въ

 

эгомъ

 

случаѣ

 

и

 

было

 

бук-

втнов'

 

изъяспевіе

 

собственнаго

 

смысла

 

св.

 

писаніа

 

(тар-

гумъ,

 

в* 'связи

 

съ

 

назиданіемь

 

на

 

основаніи

 

истолкован-

наго.

 

5)

 

Но

 

на

 

этом*

 

одном ь

 

не

 

остановились

 

лослѣплѣн-

aue

 

соферимъ.

 

Они

 

постепенно

 

выработали

 

преданіе,

 

ко-

торое

 

развилось

 

какъ

  

галаха

    

и

 

гаггада,

    

и

 

которое

 

они

стремились

    

поставить

   

наравнѣ

   

съ

    

ішсаніемъ

    

(и

 

даже

ваше

 

послѣднягоЛ

 

Но

 

вмѣстѣ

 

с*

 

тѣмъ,

 

въ

 

виду

 

Втор.

 

4,

2,1.

 

Иав.

 

I,

 

7—8

 

и

 

иод.,

 

соферимъ

 

старались

 

поставить

8то

 

прѳданіе

 

и

 

въ

 

непосредственную

   

связь

 

съ

 

писапіемъ,

обосновать

 

его

 

ва

 

послѣднемъ.

   

Бри

 

гаком*

 

J

 

обоснованіи

предавія

   

писаніемъ

    

іудео — палестинское

   

толкованіе

 

яв-

ляется

 

въ

 

новом*

   

фазисѣ

    

своего

    

развптія,

 

который

 

на

первой

 

ступени

 

выразился

    

въ

 

извлечены

    

мѣстъ

 

св.

 

па-

савія

 

по

 

намеку

 

(remez),

 

по

 

воспоминанію

   

сходнаго

 

(ак-

комаодація)

  

и

 

под.,

 

а

 

на

 

дальнѣйшей— въ

 

так*

    

называ-

емом*

 

дерашъ

 

(аллегорическом*

 

толковании).

 

6)

 

Каббали-

I

 

стичеокое

 

толкованіе,

 

въ

 

существѣ

 

дѣла,

 

есть

 

го

 

же,

 

что

I

 

в

 

дерашъ,

 

только

 

въ

 

высшей

 

степени

 

развИтія

   

со

 

сторо-

I

 

ни

 

техника.

 

7)

 

На

 

всѣх*

 

дальн

 

Ьйших

 

*

 

ступенях*

  

своего

I

 

развитія

   

іудсо-палестинское '

 

толкованіе

 

представляет*

 

со-

I

 

бою,

 

строго

 

говоря/ лишь

 

постепенный

 

переход*

 

из*

 

бук-

I

 

шьнаго

    

толкования

    

въ

 

*

 

буквалиотическое.

   

а8)

 

Въ

 

силу

■

 

піеаеанаго

    

сродства

 

и

    

не' прерывавшейся

 

связи

 

с*

 

іу-

■

 

Лействомъ

 

палестияскимъу

 

іудейство

   

александрійсдое

 

или-



едает^ое^въ^.^во^

особенно

 

||||Щ

 

со^храцял^

 

м.н.ого,рбщаго

 

съ

 

первыл,* м

Оцб,..и# :

 

чуждалось.

 

буквалъпУЩ

 

тол-Шванія.,

 

.До,

 

блаігоЦа,ря

историческим*

   

условіям^.ждоци

 

іудеевъ/,

   

віь

 

ERUiuVWiBibi

эііох^.шго^меевт,,

 

этот*,,

   

вцд,т,.} ,.- ) тодцов.анія

 

здѣдь

 

,,тав*

 

щ

остановился...

 

на,

 

зачаточной

 

сіецепи

 

своего,

 

рчазвигія;

 

влроі

чем*

 

прк.верженцьі

 

бу^вальнаго

 

толкования, *хогя.;Ч

 

в*

 

не

большем*

 

',

 

числѣ,., (

 

.существовали

 

;в;ь.,

 

тЕ.гвптѣ-

 

доіцерваго

христ.

  

вѣ.ка.

 

.9)

  

Условл.енр'ре

 

о^нощіеніями.

 

іудеев*

 

к*

 

гре-

кам*

 

р/ь

 

,.|£гииг^

 

стремденіе

 

церв#х*

    

возвысить

 

мвъпвдаЪ

захъ

    

последних*,

 

достоинство;

 

р§тхо^а.вѣтг.ой

  

Библін,

 

въ

сравнепіи

 

с*

 

тіюрендамді

 

гречески.х*ппоэіюв;ь

 

и

 

философов*,

вызвало

  

попытку

  

съ

   

их*

 

стороны,

  

дать.

 

•

 

у-дорлетворитель-,

ыое,

 

вь

  

см;ыслѣ

 

.современных*

 

и.уі*

 

требований,

 

объдснеаіе

въ

   

Цибліи

  

тому,

  

что

  

казалось

   

в*;

 

іней.

 

странным*

 

иди

 

ве

соотвѣтствующимъ

 

достоинству

 

еа,.

 

какъ

 

:

 

писанія

 

;священп

наго.

   

Вь

 

ироведеніи

 

этой

 

попцгки

  

на

   

дѣлѣ

 

адекеандріц-

скіе

 

іудеи

 

воспользовались

 

способом,*

 

объяснения

 

миѳоиъ—

натудъ — философским

 

ь

 

аллегоризмомъ^

  

который! юсобеяио

широко,

 

цримѣцяется.

 

въ,

 

сочивенін;хъ:

 

филона..

   

1Q),

 

іВъ

 

от-

ношении,

 

къ/началадъ,

 

толковался,

 

:.(философическій

    

алле-

горизм*)

  

ученый

 

палестипскій. іДудей,— Іо,сиф*

 

Флавій

 

при-

мыкает*

  

скорѣе

  

к*

    

филону,

  

нежелиП

  

къіпалеетинскимъ

соферимъ,

   

хотя

 

.

   

«древности,».,

   

его*

 

въ

 

*шоры&ъ

    

Флавііг.

главпымъ

 

образом*,

 

и

 

.излагает*-,

 

содержаріе

 

Библіи>

   

въ

общемъ,

 

сл.ѣдуютъ,

   

методу

    

буквальиаго

 

..толкование

 

И)

Историческая,

 

условія

   

возникновенія

  

и

 

.

 

развитіа

 

іудео-иа-

лестиискаго

 

и

   

іудео-александріДскаго

 

толковаяія

 

положи-

ли

 

рьзкую

 

че,рту,

 

различія

 

между,

 

.інимиі,,. тогда»

 

как*

 

пер-

вое

 

въ

  

развитіи,.

   

своем*

  

шло

 

<ц*

 

г бда#альнрму,

    

особенно

наглядно-выступандщему

   

цъ

 

талмудѣ^.

 

мидрашотъі;:>И' каб-

балу,

 

пролѣднее,

 

неуклонно

 

направлялось,

 

к*

    

.философичен

скому

 

іаллего.ри§м (у,,

 

полнфйцьдмъ

  

вы

 

раз

 

и

 

г

 

ел

 

ем*,

   

котораіоо

явд'яеіся 0 .Филрнъ,

  

12)

 

Не

 

^мотрні

 

на.

 

больщую>чралиицувъ

иан'равліені и,

 

толкования.

 

Дуде^оміадестаддскагоі

 

В

 

іудео-алеи-

с'црдр}цскагр ѵ мё^ду,,тдмъ

 

и.друяи»*

 

ешш.

 

много

 

общаго:

а).

 

в'ь',..ртдощені> | ^ъ

 

ь^йэад^йРМУ

 

лметоддоии

 

-.шо

 

и

    

другое

толкование

  

ничѢмъ/ііочти,

 

ue

 

отлинае гея

 

одно

 

отъ

 

другая

б)

 

прл

  

переход

 

iion,

   

первой;

 

къ

 

дальнейшим*

   

ступенями

развитая

 

и

 

то

 

: и

  

.

 

другое, ;

  

начинает**,

   

съ

 

лднои

 

сторопьі,



устранРвіом*'

 

антропоморфизмов*

 

в*

 

Библій,

 

а

 

съ'другой,

 

—

врвввесеніем*

 

к*

 

библейскому

 

соде^жанію

 

сторонних*

элементов*:

 

элементов*

 

галахи

 

и

 

гаггады

 

в*

 

Иалестинѣ

 

и

элементов*

 

философіи

 

(а ;

 

частію

 

и

 

миѳо.тогіпувъ 1

 

Египт*!:;

в)

 

на

 

выспіей

 

степени : р«й'виіія"и

 

то

 

и

 

другое 1

 

обиарѴяш-

ваегся

 

въ

 

аллегОрШм:ѣі ш *в*:

 

ВрйййШ1Рн

 

мйожёствеипоети

смыс.іовъ

 

писанія;

 

накойеіі* 1

 

г)' и 'то

 

п-

 

AfWroe

 

страдает*

почти

 

одинаковыми

 

недостатками:

 

ай,) і: Ьба''

 

принимают*

ложное

 

иаправленіе

 

вѣ'

 

отношШй^къ

 

собственному'

 

смьг-

слу

 

св.

 

пйсанія- tf= :

 

ймейпо

 

Потому!' ч*¥о

 

зг пу ( ' кйк>,іі т.

 

из*

виду

 

'важнѣйіпую

 

{'Тф'бну'

 

('одержанія^его— прЬрочесгвен-

йую;

 

бб)

 

оба.

 

въ>

 

б%лъшйн#гвѣ'

 

случаев*,

 

страдают*

 

отсут-

ствіемъ

 

объективности," ^обнаруживая^ н

 

бъУ

 

: тЬлкователі:

 

хѣ

произвол*

 

при^ч^^.^Мёній-^МыёЛЙ^^^^Нпсачіія;

 

вв)1

 

оба,

 

'

 

во

всем*

 

объемѣ

 

своего

 

*<fc^B !

 

Н'ЛѢНн !аг'6: 'р'азбиЧпя :,

 

в*

 

тонЧѴй

характерѣ'

 

иагіравлепіяэтб^б 1

 

р^вНтія-

 

ііосят*

 

на

 

'^ёШ'

 

Не-

отразимую'

 

печать

 

1че'лЪ№ьческаго' : {ъъ'

 

протгівойояожтѴбсть

толкбванію

 

Новоз^вѣтно^у, 1

 

какъ

 

Божественному),-

 

'

 

дагке

болѣе

 

(особенно*

 

па

 

пбчФЬ

 

Йалестййы)

 

-п.ютянсоти

 

(ера в.

2,

 

Кор.'З.

 

6

 

и :

 

св."'Іустина,

 

разговор*

 

св.'

 

ТрЙфЬпомъ,

 

гл.

14

 

«вы

 

же,

 

т.

 

е.

 

іуАеи;" ! всё'

 

поняли

 

плотски»).

!

 

В*

 

своей

 

рѣчи

 

прёд* и '

 

защитой

 

еочиненія

 

диспутант*

указал*

 

на'

 

тѣ'

 

ОбстйяТейьІстъ-а, :

 

которыя

 

побудили

 

его

Шіпъея

 

за

 

иайиеЬніе

 

Тлредёт>ав.*іённаг6 ;!

 

('бчин'ёйг'я1. 1

 

'ЪііЙйтл-

вается,

 

что

 

он*

 

начал*

 

заниматься

 

своим*

 

со'чинёгНёмъ

съ

 

1873

 

г.

 

и

 

им

 

ѣл* '

 

тЩъ

 

руками

 

всѣ

 

пеѴрвОйстоЧниКи,

хотя

 

и

 

не

 

всегда

 

в*

 

л

 

учти

 

их*

 

рёдакція

 

х

 

* .

 

Гл а

 

в

 

пая 1

 

'к

 

ы

 

ел

 

ь ,

которую 1

 

имѣ.і*

 

в*

 

виду

 

дисііутант*

 

при

 

напвеаній

 

со-

чтіізеіші,— это

 

показатьу

 

что

 

ноЬ^ЫвѣІ^іе^олкбваніе'

 

Вет-

хаго

 

3'авѣ'га-

 

не

 

есть

 

иМфичёЬкій

 

продукт**

 

соврейепНато

ему :

 

іудейскагО

 

толкованій!, 1

 

как* •'

 

утйерждаютъ

 

германекіе

ученые, —что;

 

между 'тѣмъч

 

й

 

другим 5*

 

лежит*

 

суще-твен-

іш

 

разйицй;' іуДёй^Йое

 

т^УкѴіваніе,

 

какъ

 

продукт*

 

чисто

человѣчёевой

 

'.(йнелн,

 

^'ёіѴове^шенноі,

 

т*рубо,

 

чувственно,

между

 

тѣмЪ'

 

к*

 

ношѴзаВѣѴнбму

 

толковп'йлю,

 

какъ

 

открове-

вію

 

Ножественіла^б

 

dhbna;

 

такіе

 

признаки

 

совсѣмъ

 

не

иЩфйщЙЛ

       

-

                  

- :;

   

Щ

         

'■

 

■■■'•

  

•

По

 

окончаніи

 

рѣчн

 

■: )гіІспу ,галлТіаѴ' 7 іісфѣг 1тм*

 

сткгь'

 

йозра-

ткать

 

в*

 

качествѣ

 

оффнціяльнаго

 

о*Тл>6неп та

 

проф.

 

;

 

пет-

ровско-разу

 

мо

 

некой-

 

^кадеігі^Ѵвяш,.

 

Н. ;

 

Л

 

'Елеонскіи,

 

ко

 

-

•I,"

        

.'..).;;

                   

г

         

.,'

     

HI

     

'','■

     

.

    

■

    

Гв
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- i

торый

 

преяіде

 

был*

 

пррфес.

  

московской

    

духовной,

   

ака-

деміи

 

по

 

каѳедрѣ

 

св.

 

писанія

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

и

 

завимал-

,ся

 

разбором*

   

и

 

дисс.ертаціи

  

і\

     

Кррсунскаго.

 

Опионенп

начал*

   

свою

    

рѣчь

 

похвалой

 

,

 

труда,,

 

диспутанта,

 

і

 

Этотъ

трудъ,

 

по

 

его

 

словамъ,

  

обнаруживаетъ

 

в*

 

авторѣ

 

усердіе

къ

 

дѣлу,

 

знаніе

 

источниковъ

 

и

 

большую

 

начитанность;

 

по,

прибавилъ

 

оппоневтъ,

  

и

  

не

 

лишен*

 

развыхъ

 

недостатков!..

Прежде

 

всего,

 

взявши

  

на

   

себя

    

трудъ

    

охарактеризовать

іудейское

 

толкованіе

 

Ветхаго

  

Завѣта

    

по

 

іудейским*

 

па-

мятникам*

 

письменности,

 

автор*

 

не

 

дает*

 

научных*

 

свѣ

дѣній

 

о

 

м'Ьс ;тѣ

 

и

 

времени

 

происхожденія

 

того

 

или

 

другаго

источника;,

 

поэтому

    

желаніе

  

автора

 

представить

 

исторію

іудейскаго

 

толкованія,

 

безъ

 

увазанія

 

на

 

то,

  

когда

   

и

 

ка-

ким*

 

образом*

  

произошел*

  

тот*ь

    

или

 

другой

    

памятник'!,

іудейской

  

письменности,

 

рстался

 

невыполненным*.

 

Затѣмъ

диспутант*,

 

поставил*

 

себѣ

 

задачей

 

дать

    

характеристику

іудейскаго

 

толкованіц

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

въ

 

періодъ

 

появле

нія

 

св.

 

книгъ

 

Новаго

 

Завѣта,

 

между

 

тѣмъ

 

въ

 

обзоръ

 

источ-

никовъ,

 

для

 

сужденія

 

объ

   

іудейскомъ

 

толкованія

 

Ветхаго

Завѣта

 

ввлючилъ

 

такіе

 

,

 

памятники

     

письменности,

   

кото-

рыхъ

  

ироисхожденіе

 

относится

  

къ

 

гораздо

    

позднѣйшему

періоду.. времени

  

къ,

 

,6,

 

8

  

и

    

даже

  

12-му

    

вѣву

 

послѣ

 

P.

Хр.

 

Такимъ

 

образом*

 

характеристика

 

іудейскаго

    

толко-

вапія

 

Ветхаго

 

Завѣта,

 

дѣлается

 

за

 

один*

    

вѣкъ,

 

а

 

источ-

ники

 

этого

 

толковапія

  

берутся

 

почти

 

за

 

I 1/2

 

тысячи

 

лѣтъ,

Далѣе,,,оппоиентъ

 

возставалъ

  

и

   

противъ

 

самой

    

характе-

ристики

 

іудейскагр

 

;і;олкованія,

 

ему

   

кажется,

  

что

 

она

 

со-

держит*

 

въеебѣ^яе

 

мало

 

неточностей

  

и

 

ошибок*.

Вторымъ

 

оффиціальныыъ

 

оппонентом*

 

былъ

 

В.

 

Н.

 

Вел-

тистовъ — приватъ-доцент*

 

по

 

каѳедрѣ

 

с§,

 

писавія

 

Вет-

хаго

 

Завѣта.

 

Онъ

 

замѣтилъ

 

диспутаиту,

 

что

 

полѣдній,

поставивъ

 

цѣлію

 

показать

 

несправедливость

 

раціоналисти-

ческаго

 

мнѣція

 

о

 

томъ,

 

что

 

будто

 

бы

 

ыовозавѣтвое

 

тол-

кованіе

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

было

 

продуктом*

 

іудейскаго

 

тол;

кованія

 

Ветхаго

 

Завѣта,

 

однако

 

ве

 

представил*

 

въ

 

своемъ

сочиненіи

 

осущестьленія

 

этой

 

мысли,

 

так*

 

чю

 

остается

неызвѣстнымъ,

 

было

 

ли

 

новозавѣтное

 

толкование

 

Ветхаго

Завѣта

 

продувтомъ

 

іудейскаго

 

толкованія

 

Ввтхаго

 

Зави-

та,

 

или

 

нѣтъ,—есть-ли

 

между

 

тѣмъ

 

и

 

другимъ

 

су-

щественное

 

различіе,

 

или

 

такого

 

ра8личія

 

не

 

существует*.

Диспутант*

 

на

   

это

 

возразил*,

    

что

 

изслѣдованіе

   

новоза-
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—

вѣтнаго

 

толкованія

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

слишком*

    

увеличило

би

 

размѣры

 

сочипенія,

 

да

  

притом*

   

изслѣдованіе

    

такого

рода

 

оиъ

 

уже

 

напечатал*

  

в*

 

«Чтеніяхъ

 

въ

 

обществѣ

 

лю-

бигелей

 

духовпаго

    

просвѣщепія».

    

Тогда

    

г.

  

Велтистов*

сказал*

 

диспутанту:

  

«ваше

 

сочиненіе

 

могло

 

бы

 

и

  

не

 

раз-

решаться

 

до

 

больших*

 

размѣров*,

 

если-бы

  

вы

  

выбросили

изъ

 

него

 

все,

  

что

  

не

 

Относится

 

прямо

 

к*

 

предмету,

 

напр.

часть

 

многочисленных*

    

примѣчаній

 

и

 

обиліе

    

примѣровъ

іудейскаго

 

толкованія

 

В.

 

завѣта,

 

примѣровъ,

 

которые

 

при-

водятся

 

без*

 

надлежащаго

   

пояспенія

  

и

 

анализа;

 

при

 

та-

ком*

 

отношеніи

 

к*

    

дѣлу,

 

без*

    

затрудненія,

 

могло

 

быть

ирисоединепо

 

и

 

изсдѣдованіе

    

Новозавѣтнаго

    

толкованія

В.

 

завѣта;

 

тогда

  

наша

 

диссертація

 

отвѣчала

 

бы

  

той

 

цѣли,

которую

 

вы

  

имѣли;

 

тогда

 

бы

 

видно

 

было

 

чѣм*

 

отличает-

ся

 

повозавѣтное

  

голковапіе

 

Б.

 

завѣта

 

от*

 

іудейскаго

 

тол-

кования,

 

и

 

слѣдоват.

 

чрез*

 

это

 

стало

 

бы

 

ясвым*,

 

на

 

сколь-

ко

 

несправедливы

  

прнтязанія

   

раціоналистовъ

   

въ

 

области

экзегетики».

  

Въ

   

заключеніе

  

г.

  

Белтисговъ

 

обратилъ

  

вни-

маніе

 

на

    

тезисы

    

со.чиненія

   

и

  

находилъ,

   

что

 

нѣкоторые

изъ

 

пнхъ,

 

какъ

   

напр.

 

1-й

 

тезисъ,

  

могли

 

бы

 

быть

 

совсѣмъ

опупнзны,

 

такъ

    

какъ

 

они

  

не

 

имѣютъ

    

соогвѣтствующаго

развитія

  

въ

 

диссергаціи;

  

наконецъ,

   

тезисы

 

слишкомъ

 

об-

іпирни

 

и

 

представляютъ

 

не

   

«положенія»,

 

а

    

краткое

 

со-

державіе

 

сочиненія.

ІІослѣднія

 

возраженія

 

сдѣлалъ

 

въ

 

качествѣ

 

неоффиці-

альнаго

 

оипонента

 

11.

 

И.

 

Горскій-Платоновъ —экстра-ор-

дпнарный

 

профессоръ

 

по

 

каѳедрѣ

 

еврейскаго

 

языка

 

и

библейской

 

археологіи.

 

Опъ,

 

вопреки

 

мнѣвію

 

диспутанта,

замѣтвл*

 

послѣднему,

 

что

 

на

 

его

 

сочиненіи

 

нельзя

 

возво-

дить

 

никакого

 

другаго

 

зданія,

 

т.

 

е.

 

нельзя

 

съ

 

сдѣланвой

характеристикой

 

іудейскаго

 

толкованія

 

сопоставлять

 

ха-

рактеристику

 

•

 

Новозавѣтоаго

 

толкованія

 

Ветхаго

 

Завѣта

вь

 

цѣляхъ

 

опроверженія

 

вышеупомянутой

 

мысли

 

раціо-

налистовъ. ,

 

Все

 

дурное

 

въ

 

іудейскомъ

 

толковаиін

 

Ветхаго

Завѣта,

 

по

 

мпѣнію,

 

оппопенга,

 

суть

 

плоды

 

позднѣйшаго

времени,

 

но

 

никігкъ

 

не

 

времени

 

появлепія

 

Новаго

 

Завѣта.

5'чепые

 

развины

 

временъ

 

Спасителя

 

толковали

 

св.

 

писа-

віе

 

просто

 

и

 

по

 

большей

 

части

 

вѣрно,

 

не

 

отклоняясь

 

отъ

прямаго

 

смысла

 

св.

 

писанія.

 

Извращепіе

 

его

 

началось

 

въ

болѣе

 

иоздній

  

иеріодъ.

 

Сз.

 

отцы,

 

как*,

   

напр.

   

блаженный
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-

Іероцимъ,

 

по

 

мвѣнію

 

оппонента,

 

не

 

боялись

 

пользоваться

іу

 

і/міскимт.

 

толкованіем*

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

н

 

ч

 

чего

 

ссыла-

ются

 

на-

 

него.

 

И

 

-я;ак*

 

радикальная

 

противоположность

между

 

Дудейскимъ

 

толкованіемъ

 

и

 

Повозавѣтнымл.

 

исче-

заетъ,

 

а

 

вмѣстѣ

 

еъ

 

тѣмъ

 

колеблется

 

и

 

выводт.,

 

построен-

ный

 

на

 

этой

 

противоположности,— гимепію

 

мысль

 

о

 

не-

возможности

 

вліянія

 

іудейскапо

 

толковація

 

па

 

НовозагЛц-

ное,

 

-

 

что

 

утверждаетъ

 

диспутаптъ

 

вопреки

 

раціонализміу.

Далѣе,

 

оппонент*

 

показадъ,

 

прнмѣры

 

неудачнаго

 

толкова-

нія

 

св.

 

писанія

 

сами^ъ

 

диспутантомъ;

 

наконец*,

 

спорь

перешел* :

 

к*

 

правильности

 

проивношеніа

 

и

 

транскрппціи

еврейских*

 

и

 

арамейских*

 

назваиій.и

 

слов*,

 

а

 

также

 

а

къ

 

эдаченію

 

оныхъ.

                                  

.

                                   

\[

Даспутъ,

 

начавшійся

 

в*

 

11

 

часов*

 

утра,

 

кончился, т

двум* ,

 

часам*.

 

Всѣ

 

члены

 

едииогласпо

 

признали

 

защиту

е.ичпяенія

 

.удовлетворительной.

 

Иван*

 

.Николаевич*

 

Кор-

сунскій

 

объявлен*

 

был*

 

магистром*

 

при

 

аплодисммітахъ

публики,

   

щі

                 

■-

   

1

  

.'і

  

эіпзФдаг.аяв

(Mbcnob.

 

Церк.

 

Вгъд.

 

Л

 

15).
1

   

!

                 

.

                                    

.і,

тѵ

ВШРѲОЫ -ПАСТЫРСКОЙ

 

ПРАКТИКИП.

Ѵ';'Молптвіі

 

па

 

разрѣшеніе

 

вгъншвЪ

 

предполагаюсь

 

по

Т^ес?нйку г т5ыть

 

сбвершаемою

 

послѣ

 

брака

 

в*

 

8-й

 

день;

н<:і'іа :!7ке

 

разрѣшеніе

 

вѣнцовъ

 

бывает*

 

пев*

 

8-й

 

день,

 

и

н*б

 

в*

 

Домѣ,

 

а'*

 

тут*

 

же

 

къ

 

церкви,

 

то

 

и :

 

мол'йтву

 

эту

 

ие

ел

 

вдует*

 

Ли

 

произносить 'ПреЖДе

 

отнуста

 

нѣнчанія,

 

— не-

медленно

 

по

 

снятіи 1

 

вѣнцёвъ^

 

или

   

даже1

   

пред*

   

снятіемъ?

Въ

 

Новой

 

ѲкрижаЫи

 

относительно

 

поря

 

іка

 

этого

 

ни-

чегО :

 

ііе

 

упомянуто;

 

а

 

въ

 

Пособги

 

къ

 

изученію-' церк:

 

ус-

тава

 

сказано:

 

„нынѣ,

 

обыкновенно,

 

молитва

 

на

 

разрѣше-

иге

 

вчъпцевъ

 

читается

 

прежде

 

отнуста

 

вѣнчанія^ 1— (стран.

704).

 

Так*

 

именно

 

это

 

практикуется

 

и

 

у

 

пасъ,

 

по

 

прп-

мѣпу

 

старѣйпгахъ

 

опытных*

 

іереевъ,

 

когда-

 

вѣнцы

 

сни-

маются

 

в*

 

церкви

 

тутъ

 

же;

 

а

 

когда

   

новобрачные

   

ириво-

ЙО

                              

-Hi

   

•'

--------а-------------------- 1

     

■

(+ )

 

Окошаніе.

   

См.

 

№

 

7.



-

 

,279

 

-

міся

 

въ

 

вѣнцах.ъ

 

въ

 

домъ,

 

тогда

 

въ

 

,домѣ

 

.

 

дѣлается

 

от-

пѵскъ

 

вѣпчапія

 

п,

 

затѣмъ

 

уже

 

читается

 

молитва

 

и

 

вѣыцы

рнраются.

                     

,

        

t

VI.

 

Относительно

 

каждевія

 

въ

 

уставгь

 

(гл.

 

22)

 

сказа-

но:

 

,'вадиіи.

 

іерею,

 

или

 

діакону

 

сицё:

 

первѣе..

 

..

 

кадить

св.

 

трапезу,

 

и

 

весь

 

св.

 

алтарь,

 

и

 

жертвенникъ,

 

и

 

исхо-

дить

 

сѣвериымй

 

дверьми".

 

Здѣсь

 

подъ,

 

словом'ъ

 

жертвен-

никъ,

 

должно

 

полагать,

 

разумѣется

 

не

 

столъ

 

на

 

которомъ

совершается

 

пррскомидія,

 

а

 

цѣлая

 

часть

 

алтаря,

 

'называет-

ся

 

предлож,еніемъ,

 

ил

 

и

 

жертвенникомъ. — безразлич

 

по."

 

Въ

настоящее

 

время,

 

когда

 

предложенье

 

весьма

 

рѣдко

 

отдѣ-

дася

 

отъ

 

алтаря,

 

при

 

кажденіи,

 

послѣ'

 

крестообраз'паго

каждеяія

 

отъ

 

четырехъ

 

сторочъ

 

св.

 

престола,

 

въ

 

однихъ

мігахъ

 

кадятъ .

 

сперва

 

жертвенникъ^

 

затѣмъ

 

икону

 

на

Горнемъ

 

мѣстѣ,

 

и

 

затѣмъ

 

уже

 

прочія

 

икопы

 

алтаря 1;

 

въ

щгихъ

 

ыѣстахъ,

 

послѣ

 

кажденія

 

окрестъ

 

св.

 

трапезы,

кадатъ

 

сперва

 

икону

 

на

 

Горнемъ

 

мѣстѣ,

 

потомъ

 

жерт-

венвикъ

 

и

 

потомъ

 

уже

 

прочія

 

иконы

 

алтаря.

 

—

 

Какъ

 

слѣ-

іуетъ

 

поступать?

Нъ

 

уставѣ,

 

въ

 

22

 

главѣ,

 

дѣйствительно,

 

ясно

 

указано

кадить

 

па

 

ѳсенощномъ

 

бдѣніи,

 

при

 

пачалѣ,

 

св.

 

трапезу^

аларь,

 

затѣмъ

 

уже

 

жертвенникъ;

 

въ

 

3-й

 

главѣ,

 

по

 

ут-

рени—

 

указано

 

кадить,

 

послѣ

 

св.

 

трапезы,

 

весь

 

жертвен-

вякъ;

 

а

 

въ

 

книгѣ:

 

Послѣдованге

 

вечерни,

 

утрени,

 

полу-

тщницы

 

(Шево-печерск.

 

лавры,

 

1861

 

г.),

 

показано,

 

въ

вачалѣ

 

всенощнаго

 

ботънія,

 

кадить

 

св.

 

трапезу^

 

жерт-

кнникъ,

 

а

 

затѣмъ

 

весь

 

(.^лщарь

 

( — листъбо;

 

а

 

въ

 

11осе бги

къизученію

 

ц.

 

устава,

 

лис'тъ

 

; 90).

 

Почему,

 

слѣдуя '

 

уста-

Щ,

 

можно

 

непогрѣгаительно

 

кадить,

 

за

 

св.

 

престоломъ

Горнюю

 

икону

 

и

 

прочія

 

иконы

 

въ

 

алта.рѣ,

 

а

 

затѣмъ

 

уже

кадить

 

и

 

оюертвенникъ:

 

это

 

особенно

 

прилично

 

въ

 

тѣхъ

древнихъ

 

храмахъ,

 

гдѣ

 

алтарь

 

особо,

 

а

 

жертвенникъ

 

осо-

Ч

 

въ

 

другомъ

 

отдѣлевіи

 

восточной

 

стороны

 

храма,

 

какъ

въ

 

Кіево-печер.

 

лаврѣ;

 

а

 

слѣдуя

 

/Іослѣдованію,

 

можно

безъ

 

гр,ѣха-же

 

кадить

 

-

 

сперва

 

св.

 

трапезу,

 

потомъ

 

оюерт-

векммкг,

 

,а

 

затѣмъ

 

yjke

  

Горнюю

 

и

 

прочія

   

иконы

    

алтаря.

Щцм.

 

ценз.

 

Эта

 

разность

 

церковнаго

 

обычая

 

относит-

ся

 

въ

 

числу

 

особенностей

 

.церковной

 

жизни

 

сѣверной

 

Ру-

си

 

и

 

южной;

 

въ

 

первой

 

церковпые

 

обычаи

 

слѣ.цуготъ

 

бб'ык-

новенно

 

Москвѣ,

  

и

 

"въ

 

отдаленныхъ

 

отъ

 

Москвы

   

мѣстно-



-

 

Ш

 

--

стяхъ

 

поддерживаются

 

вліяйіемь

 

самой4

 

паствы,

 

которая

будучи

 

въ

 

болышшсівѣ

 

мѣсіноств

 

болѣе

 

или

 

мен

 

be

 

npu-

частна

 

направленію

 

старообрядства,

 

нанравленіе

 

котораго

при

 

стеченіи

 

аѣкоторыхъ

 

несчастных

 

ь

 

обстоятельств,

 

ц

породило

 

расколъ,

 

зорко

 

слѣдигь

 

за

 

самими

 

-свящец но- слу-

жителями,

 

чтобы

 

они

 

ни

 

въ'

 

чемѣ

 

не

 

отступали

 

отъ

 

обы- ;

чаевъ

 

церковной

 

старины:

 

въ

 

южпой

 

и

 

югю-западноіі

 

по-

ловинѣ

 

Церкви

 

Русской

 

обычаи

 

поддерживаются

 

и

 

распро-

страняются

 

болѣе

 

вліяніемь

 

иримѣра

 

Лавръ

 

Кіево

 

Почер-

ской

 

и

 

Почаевской.

 

Разность

 

въ

 

обычаѣ

 

кажденія,

 

по

 

всей

вѣроятности,

 

какъ

 

замѣгилъ

 

это

 

авторъ

 

отвѣта,

 

объясняет-

ся

 

иеремѣного

 

въ

 

самомъ

 

устройствѣ

 

храмовъ,

 

а

 

имепно

постепеннымъ

 

уменыненіемь

 

числа

 

такихъ

 

церквей,

 

въ

которыхъ

 

жертвенникъ

 

составлялъ

 

особую

 

часть

 

алтаря.

Въ

 

настоя щее-же

 

время,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію_

 

слѣдуетъдѣ-

лать

 

такое

 

различіе:

 

когда

 

на

 

жертвепникѣ

 

стоять

 

святив

дары,

 

(напримѣръ

 

при

 

служепіи

 

панихиды

 

послѣ

 

литургіп,

прежде

 

потреблеііія

 

святыхъ

 

даровъ)

 

или

 

даже

 

вмѣстооб-

разная

 

ихъ,

 

какъ

 

напр.

 

при

 

кажденіи

 

по

 

закліоченіипр/і-

скомидіи

 

и

 

во

 

время

 

чтенія

 

апостола,

 

па

 

литургіи,

 

начи-

нающейся

 

вечеромъ,

 

тогда,

 

послѣ

 

каяедепія

 

вокругъ

 

св.

трапезы,

 

слѣдуетъ

 

кадить

 

непосредственно

 

жертвенппкъ;

въ

 

другое-же

 

время,

 

когда

 

жертвенникъ

 

стоить

 

праад-

нымъ,

 

іюслѣ

 

кажденія

 

престола

 

слѣдуетъ

 

кадить

 

горнее

мѣсто,

 

затѣмъ

 

уже

 

жертвенникъ

 

и

 

алтарь

 

весь.

VII.

 

Въ

 

богослуженіи

 

при

 

возгласахъ:

 

миръ

 

всѣщ

иные

 

изъ

 

іереевъ

 

не

 

благословляютъ

 

народъ

 

рукою,

 

кро-

мѣ

 

тѣхъ

 

мѣстъ

 

богослуженія,

 

въ

 

которыхъ

 

прямо

 

гово-

рится,

 

„свяіценникъ

 

благословляетъ

 

люди,

 

приглаголя

 

возг-

ласно",

 

или

 

„знаменуя

 

его

 

глаголетъ".

 

Литург.

 

Златоуст.

предъ

 

возгласомъ:

 

„Спаси

 

Боже

 

люди

 

твбя",

 

и

 

предъ

чтеніемъ

 

діакономъ

 

Евангелія,

 

предъ

 

началомъ

 

Литургіа,

при

 

словахъ

 

діакона:

 

время

 

сотвори

 

Господеви;

 

Владиво

благослови",

 

при

 

словахь

 

его:

 

„Благослови,

 

Владыко,вре-

мя

 

триевятаго".

 

Подавати

 

—

 

„миръ

 

со

 

благословеиіемъ"-

считаютъ

 

иные

 

преимуществомъ

 

протоіерейокаго

 

сана,

ссылаясь

 

на

 

текстъ

 

ставленой

 

граматы

 

протоіерейскоИ.

Справедливо

 

ли

 

такое

 

толаованіе?

Въ

 

Новой

 

скрижпли

 

нѣтъ

 

толкованія

 

на

 

то,

 

чтобы

 

свя-

щеннику

 

при

  

возглапіеніи — миръ

 

всіьмъ

 

руною

 

благослов-



28f

зялъ

 

яародъ;

 

ничего

 

не

 

говорится

 

о

 

благословеній

 

рукою

семъ

 

и

 

въ

 

Служебникгъ,

 

ни

 

на

 

вечерни,

 

ни

 

па

 

утре-

ни

 

на

 

Литургіи.

 

Въ

 

Поеобіи

 

кг

 

изученію

 

ц.

 

устава

іст.

 

460)

 

хотя

 

говорится,

 

что

 

священникъ

 

произнося:

 

„и

I да

 

будутъ

 

милости

 

Великаго

 

Бога",

 

благословляетъ

 

na-

il

 

но

 

все-таки

 

о

 

благословеніи

 

рукою —нѣтъ.

 

Въ

 

Ти-

\шконѣ

 

мы

 

тоже

 

не

 

нашли

 

этого.

 

Иигдѣ

 

мы

 

не

 

встрѣти-

зпуказавія

 

и

 

того^

 

чтобы

 

священникъ

 

знаменовалъ

 

ру-

кою

 

и

 

при

 

отпустахъ.

 

Таковое

 

дѣйствіе

 

священника,

отпустахъ

 

и

 

при

 

произиошеніи:

 

миръ

 

всгьмъ,

 

не

Іесть-ли

 

только

 

неписанный

 

обычай,

 

а

 

не

 

уставъ

 

церкви,

|шг

 

напр.

 

и

 

возЛгъяніе

 

рукъ

 

іерея,

 

при

 

Херувимской

 

пѣс-

и

 

предъ

 

освящевіемъ

 

Даровъ,

 

есть

 

не

 

больше,

 

какъ

[церковный,

 

не

 

писанный

 

обычай,

 

а

 

не

 

уставъ.

 

Въ

 

вос-

ючвыхъ

 

церквахъ,

 

особенно

 

на

 

Аѳонѣ,

 

таковое

 

воздгъяніе

шЛ

 

будто

 

присвоево

 

однимъ

 

только

 

старѣйшимъ

 

іерар-

рнъ

 

и

 

игуменамъ

 

въ

 

обителяхъ.

 

Протоіерейской

 

став-

шоп

 

мы

 

не

 

видѣли,

 

и

 

о

 

словахъ,

 

приведенныхъ

 

будто

|од

 

нея.

 

въ

 

вовросѣ,

  

ничего

 

сказать

 

не

 

можемъ.

Прим.

 

ценз.

 

Пречложевіе

 

составителя

 

отвѣѵовъ,

 

что

|священническое

 

осѣненіе

 

народа

 

крестнымъ

 

знаменіемъ

возгласахъ:

 

миръ

 

всѣмъ,

 

при

 

отпустахъ

 

и

 

нѣвоторыхъ

Ішхъ

 

возгласахъ

 

богослуженія

 

есть

 

только

 

обычай

 

цер-

шшый,

 

утвердившійся

 

и

 

распространившая

 

мало-по-ма-

Ю

 

до

 

того,

 

что

 

сталъ

 

обычаемъ,

 

можно

 

сказать,

 

всеоб-

шмъ,

 

подобво

 

какъ

 

и

 

воздѣявіе

 

рукъ

 

во

 

время

 

Херувим-

рой

 

пѣсни

 

и

 

призыванія

 

Духа

 

Святаго

 

предъ

 

освищені-

ѴЩ

 

даровъ, —это

 

предполбженіе

 

представляется

 

намъ

весьма

 

вѣроятнымъ.

 

Въ

 

иодтвержденіе

 

его,

 

помнѣніюпа-

рему,

 

говоритъ

 

уже

 

то

 

самое,

 

что

 

въ

 

служебникѣ

 

по

 

мп>с-

|»іолій

 

есть

 

указанія

 

ва

 

сопровожденіе

 

словеснаго

 

благос-

Іловевія

 

знамопованіемъ;

 

не

 

было- бы

 

нужды

 

дѣлать

 

такія

ічастныя

 

указанія,

 

если-бы

 

возгласы

 

благословевія

 

сопро-

вождаемы

 

были

 

благословляющимъ

 

крестнымъ

 

знаменіеяъ

да.

 

Замечательно

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи,

 

по

 

мнѣнію

 

на-

ішему,

 

и

 

то,

 

что

 

указаніе

 

служебника

 

на

 

благословеніе

Wpoda

 

рувою

 

*)

 

относятся

 

въ

   

одному

   

изъ

   

заключитель-

J

 

кР°иѣ

 

этого,

 

перваго

 

изъ

 

ириведенпыхъ

 

въ

 

вопросѣ

 

указаній

 

слу-

I

 

ипЕа,

 

псѣ

 

другін

 

относятся

 

къ

 

благословенію

 

не

 

йарода,

 

а

 

одвого

І"ВД--«акона,



-

 

28%

   

-

цыхъц

 

возгласовъ

 

іЛитургіи.

 

Благрслювеніе

 

народа-румю

сопровождающее

 

слова

 

.благоедовепія

 

удержалось

 

при

 

щ.

людагельномъ,^

 

возгла«ѣ

 

.

 

соотввтст

 

вещ

 

наго,

 

литіургіи 'богоі

цлуженія

 

даже

 

и

 

въ ); лютеранскомъ

 

;богослуженіи{:;іа

 

это

при

 

всѣмт.

 

извѣртпой

 

.

 

ч-кудости;

 

рбрядрвъ

 

въ

 

лютеранстве,

при

 

его

 

— такъ

 

сказать

 

еераспол<»жеппости

 

ко< всякой щ

ковнрй

 

внѣшно,сти,

 

не.

 

у.кааываетъ-.ли

 

на

 

то,

 

что

 

благое-

ловепіе

 

народа

 

рукою ;

 

въ

 

донцѣ

 

литургій

 

было.вяеобщіщ

обычаемъ

 

и

 

въ

 

западнрй

 

х-ристіа^ской

 

Церкви,

 

слѣдователь-

по

 

по,,

 

древности

 

своей

 

іФОоходит/ь

 

ко

 

временамъ, Л

 

пред-

шестврвавпш.мъ

 

раздѣлриіпд

 

между,,церквами

 

востока

 

ива»

пада

 

въ

 

вѣрѣ

 

и-обря;#ахъ?

 

И

 

такъѵ : знаменовавіе

 

народ»

при

 

слрвахъ

 

возгласа,

 

на.

 

литур(гіи:

 

„Спаси

 

Боже

 

люді

твоя

 

р;]благословп

 

достоите

 

твое") <5ыть

 

можетъ,мйъдрев-

ности

 

ѵ н.

 

б,ыло.,едицства.нпм,мъ

 

случаемь,

 

когда

 

возвдсі

благословенья

 

сопровождался!

 

благословляющимыг

 

крести-

образнымъ

 

осѣненіемъ.

 

Въ

 

прслѣдствіисже

 

•

 

вгы

 

-обычай

церкви

 

вошло

 

-

 

благословеніе

 

словом ъ

 

всегда

 

сопровож-

дать

 

благосдовеніемъ

 

и

 

чрезъ

 

крестное

 

.

 

знаменіе,

 

совер-

шаемое

 

рукою.

 

Это

 

предполагаемое

 

нами

 

измѣнепіе

 

цер-

ковнаго

 

обычая

 

и

 

другія

 

ішмѣненія

 

,;рбрядовъ,

 

.'Совершав-

шіяся

 

въ

 

Церкви

 

малр-пр-малу,

 

съ

 

геченіемъ:

 

рременв,

отнюдь

 

не

 

могу тъ

 

быть

 

поставляемы

 

даъ

 

упредсъ

 

и

 

лъосуж-

депіе

 

Церкви

 

православпой;

 

пеизмЬнндо

 

въ

 

-ней

 

догмата:

драгодѣпны

 

для

 

нея

 

и

 

древность

 

обрядовъ

 

и

 

обыяаевъ;

 

во

духь

 

вѣры

 

и,

 

благочестія,

 

живущій

 

въ

 

пей.,и -одушевляю-

щій

 

ее,

 

дѣлаетъ

 

ее

 

всегда

 

живою

 

и

 

ея

 

вЬра-и

 

блигрчесіів

выражаются,

 

въ

 

томъ,

 

что

 

но ;

 

временамъ

 

въ

 

ней

 

образу

ся

 

новые

 

обряды

 

и

 

обычаи

 

и.

 

получаю гъ

 

всеобщее

 

распро-

странение

 

;тѣ

 

или

 

другіе -обряды

 

п

 

.обычаи

 

мѣстние,

 

ко-

торые

 

по

 

временамъ

 

.изъ

 

церковной

 

практики-

 

заносятся»

въ

 

церковпо-богослужебныя

 

книги-,

 

дѣлаясь-

 

такимь

 

©бра-

зомь

 

изъ

 

обычаевт,

 

нелисанныхъ,

 

церковніьдмъ

 

уставом-

Весьма

 

желательно,

 

было-бы

 

распространение

 

въ

 

праве*

славномъ

 

народь

 

нашемъ

 

тако.гр

 

врззрѣнія>

 

на

 

церковву»

обрядность,

 

въ

 

цротиводѣйствіе

 

тому

 

духу

 

старообрядЛ

породившему

 

раскол ь,

 

который^

 

всякую'

 

іоту,

 

.или

 

-.ЩУ

обряда

 

считаетъ

 

нужнымъ

 

возводить

 

ко

 

врл^менамъ- 411'1'

стрльскимъ

  

или

 

даже

 

начало

 

и хъ

 

полаг.аетъ

 

,

 

.въ

 

іУйЭД08'

леціи

 

непосредственно

 

отъ

 

Самого

 

Господа

 

Іисуса

 

Хрис 1*
.чшо'ялМ'

 

■

 

'



tjflj

 

касается

 

въ

 

частности

 

постановлен

 

наго

 

выше

 

вопроса

іравѣ

 

іереевъ

  

сопровоягдать

   

возгласъ:

    

„миръ

   

всѣмъ"

одагоаювідііемъ,

 

или-же

 

объ

 

усиоеніи

 

этого

 

права

 

исклю-

чительно

 

протоіереямъ,

 

то

 

ссылка

 

на

 

протоіерейскую

 

грай-

игу

 

пііможетъ

 

имѣть

 

такое

 

только

 

значеніе

 

уйазанія

 

на

сѵщеогвовапіе

 

въ

 

Церкви

 

извѣстпаго

 

обычая,

 

о

 

которыхъ

ми

 

голыш,

 

что

 

выше

 

сказали.

 

Гдѣ

 

этотъ

 

обычай

 

занесенъ

въ

 

грамм

 

ату,

 

выдаваемую

 

отъ

 

архинастыря

 

мѣствбй

 

цері^

лицу,

 

возведенному

 

въ

 

санъ

 

аіротоіерея^'

 

тШъ

 

этотъ

обвчай'сталъ

 

лѣстнымъ

 

пцерковнымъ

 

вакономъ.

 

Гѳворимъ

-чіѣстиымъ,

 

потому

 

что

 

въ

 

си подал иной

 

тицографіи

 

пе-'

катаются

 

(и

 

отпускаются*

 

пе :

 

иначе

 

какъ

 

по

 

требование

епархіаіьнаго

 

ыачальствл).

 

граммати

 

только

 

ироизводимо-

и) ■

 

нъ

 

священника,

 

въ

 

діакона

 

и

 

въ

 

причегнийа;

 

при

 

воз и

веденіи-же

 

іерея

 

въ

 

сапъ

 

протоіерея

 

выдаются

 

отъ

 

Ени-

свопа

 

свидетельства

 

о

 

томъ

 

еочиняемыя

 

во

 

всякой

 

епар-

.\іи

 

по

 

своему.

 

Къ

 

числу

 

такихъ-то

 

мьстныхъ

 

юридичФ"

шхъ

 

докз^ментовъ

 

должна

 

относиться

 

и

 

та

 

протоіерей-

ская

 

грамата,

 

о

 

которой

 

говорится

 

въвопросѣ.

VIII.

 

Въ

 

какомъ

 

сжыслѣ

 

и

 

зпаменованіи

 

священ

 

но- .-лу^

жащій,

 

предварительно

 

иреподаянія

 

мира

 

Народу,

 

покло-

вяется

 

еослужащимъ

 

съ

 

нимъ

 

іереямъ,

 

или

 

даже

 

и

 

не'

сослужащимъ,

 

но

 

прпсуіствуірщимъ

 

въ

 

аЛтарѣ?

Hoi

 

холкованію:

 

Навой

 

Скрижали

 

(стр.

 

116)

 

произно-

шеиія

 

іереемъ:

 

миръ

 

ввгьмъ

 

являетъ

 

соединеніе,

 

т.

 

е.

 

Ч'оИ-

ласіе

 

и

 

лю'")овь;ги

 

миръ

 

этотъ,

 

но

 

слову

 

Златоуста

 

(Колос,

бесѣда

 

'6),

 

есть

 

матц

 

всіьхъ

 

бшгъ,

 

есть

 

радости

 

вина:

почему

 

іерей,

 

желая

 

преподать

 

этотъ

 

даръ

 

Христовъ

 

на-

роду,

 

прежде

 

желаетъ

 

этого

 

дара'

 

своимъ

 

сослужителямъ,

какъ,

 

ііредставителямъ

 

и

 

преподаятелямъ

 

мира

 

Христова,

іі!

 

это

 

свое

 

;келаніе

 

овтъ

 

смиренно

 

выражаетъ

 

предъ

 

ними

аакдоненіемъ

 

главьк

Иреподааніе

 

мира

 

при

 

богослужепіи 1

 

есть,

 

безъ

 

сомн&і-

>иа,

 

одиаъ,

 

изъ

 

видовъ

 

священноолулгптель'скагО''

 

благогло-

вепіа.

 

И

 

такъ

 

какъ,

 

безъ

 

всякаго

 

прекословгя

 

въ

 

церкви

Ьощіеи,

 

гдіі

 

все

 

бываетъ

 

благообразно

 

и

 

по

 

чину

 

(1

 

Кор,

лаж,

 

40)

 

токмо

 

меньшее

 

отъ

 

болъшаго

 

блтословляется

(Щ.

 

ѴН

 

Щі

 

то

 

свя щенносл у я;ащі*Ц

 

■

 

изр-ѣкаюіцтй

 

народу

°іагословеиіе

 

въ

 

ирисутствш

 

равныхъему

 

по

 

священству,

а

 

чпогда

 

л

 

высішіхъ,

 

прежде

 

преподаянія

 

благословенш

ыциша-мъ,

 

мсньшимъ

 

его,

 

какъ

 

его

 

дѣтямъ

 

по.

 

духовному

 

'
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j

отчеству,

 

смиренно

 

обращается

 

сперва. въ

 

брагіяігъ

 

в

 

от» |

цамъ

 

своимъ

 

по

 

священству,

  

прося

   

ихъ

 

мо.іитвенваго

 

со- 1
дѣйствія,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

   

онъ

 

дѣлаегъ

 

это

    

даже

 

об-

 

1

ращаясь

 

къ

  

„брату

 

и

 

сослужителю"

   

діакону

 

предъ

   

со- 1
вершеніемъ

 

таинства

 

евхаристіи

 

(по

 

поставленіи

   

на

 

пре- 1
столѣ

 

пренесенпыхъ

 

даровъ).

  

Подобно

 

тому,

 

какъ

 

діаконъ

 

I
исходя

  

изъ,

 

алтаря

 

на

 

дѣла

  

елужепія

 

своего,

 

каждый

 

разт,

 

I
беретъ

 

благословеніе

 

отъ

  

священника,

   

„нодкдоиивъ

   

ему!
главу

 

свою",

 

что.|И

   

выражается

  

на.

 

языкѣ

    

церковном.

 

I

словами:

 

„пріяти

 

время

 

отъ.

  

священника"

 

(см.

    

чинъ

 

лв- 1

тургіи

 

Златоустаго

  

предъ

 

ектеніею.

 

начинающеюся

 

слова- 1

ми:

 

-„вся

  

святыя

 

помян.увпіе";

 

сличи

 

возглашенія

 

діакона:

 

I

„время

 

сртвори

   

Господеви-

    

Владыко

 

благослови"!

 

предъ

 

I

началомъ

 

лигургіи

 

и — „Благослови

   

владыко

 

время

   

Три- 1

святаго"),

 

-

 

подобно

  

тому,

 

какъ

 

священникъ

 

при

 

сослуке-

 

I

ніи

 

съ

 

епископомъ,

 

отъ

 

пего

  

„пріемлстъ

 

время"

 

па

   

чте-

 

I

ніе

    

напримѣръ

    

заамвонной

 

молитвы,

    

на

    

произвесеніе

 

I

проповѣди;

 

такъ

 

и

 

это

 

покіоненіе

    

„братіямъ

 

и

 

сослужи-

телямъ",

    

предваряющее

    

преподаяніе

   

мира

 

всѣмъ,

 

т.

 

е.

не

 

только

 

народу,

 

но

  

и

  

имъ — сослужащимъ

 

или

 

безъ

 

со-

участія

 

въ

 

священнослуженіи

 

ирисутствующимъ — это

 

пред-

варительное

 

поклоценіе

 

имѣегь

   

смыслъ

  

„благословите

   

в

простите

  

мя,

 

отцы

 

и

 

братія"!

IX.

 

Въ

 

какихъ

 

богослуженіяхъ

 

священникъ,

 

облачаясь

въ

 

фелонь,

 

долльенъ

 

надЬвать

 

и

 

нарукавнииы,

 

и

 

въ

 

ка

кихъ

 

можетъ

 

не

 

падѣвать

 

оныя,

 

непогрѣшая?

Во

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

Богослуженіяхъ

 

іерей

 

долженъ

 

надѣвать

нарукавнииы,

 

на

 

которыхъ

 

уставомъ

 

ему

 

указано

 

обла-

чаться

 

во

 

всіь

 

священныя

 

одежды,

 

какъ

 

на

 

литургіи

(С.іужебникъ),

 

въ

 

вечерню

 

на

 

1-й

 

день

 

св.

 

Пасхи

 

(Ти-

ликонъ),

 

при

 

выпосѣ

 

Креста

 

въ

 

день

 

Воздвиженія,

 

на

Крещеиіе,

 

въ

 

Крестопоклонную

 

недѣлю,

 

1

 

.августа;

 

при

выносѣ

 

также

 

плащаницы

 

въ

 

Великіе

 

ІІятокъ

 

и

 

Субботу

(Типиконъ);

 

надѣваегъ

 

же

 

іерей

 

нарукавницы

 

и

 

при

 

кре-

щепіи

 

и

 

миропомазаніи

 

младенца,

 

или

 

возрастнаго

 

(Треб-

никъ).

 

Въ

 

лаврѣ

 

преподобпагоСергія

 

Радонежскаго,

 

какь

лично

 

мы

 

видѣли,

 

настоятель

 

на

 

всенощныхъ

 

бдѣніихь

въ

 

нарукавницахъ

 

помазуетъ

 

священнымь

 

елеемь.

 

Хотя

въ

 

уставѣ

 

не

 

показано

 

іерею

 

пріобщать

 

больныхъ

 

въ

 

на-

рукавнцццхъ;

 

но

 

практика

 

старѣйшихъ

 

опытныхъ

 

іере-

евь^чдаъ^пренрдовать

 

больвьшъ

 

Св.

 

Тайны

 

Христовы

 

въ



-

 

ш-

норукавцииѣ

 

на

 

правой

 

рукѣ.

 

Въ

 

прочихъ

 

богослуже-

нЬіхъ

 

священникъ

 

можетъ

 

быть

 

и

 

безъ

 

нарупавницъ,

 

ни

сколько

 

не.

 

погрѣшая,

 

хотл-бъ

 

и

 

въ

 

фелони:

 

такъ

 

какъ,

кромѣ,

 

исчисленныхъ

 

службъ,

 

уставъ

 

не

 

требуетъ

 

отъ

іерея

 

нарукавницъ.

Нарукавницы,

 

полагаема.,

 

свнщепнолтужителю

 

слъдуетъ

яадѣвать

 

каждый

 

разъ,

 

когда

 

ему

 

предстоять

 

совершать

т

 

либо

 

такое,

 

совершеиіе

 

чего

 

дозволено

 

только

 

имѣю-

щіімъ

 

это

 

священное

 

облаченіе,

 

т.

 

е.

 

только- священ

 

нослу-

яштсляиъ

 

напримѣръ

 

прикасаться

 

къ

 

священнымъ

 

сосу-

дамъ,

 

св.

 

престолу,

 

ев

 

кресту

 

и

 

евангелію,

 

даже

 

отвер-

зать

 

царскія

 

врата.

 

При

 

такихъ

 

же

 

свящепнослуженіяхъ,

при

 

которыхъ

 

царскія

 

врата

 

пе

 

отверзаются

 

и

 

не

 

сни-

лается

 

покровъ

 

со

 

св.

 

престола,

 

облачепіе

 

въ

 

нарувавни--

дн

 

не

 

требуется.

Посада

 

Дубовки

 

протоіерей

  

Андрей

    

Флегматовъ.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ

 

ХРОНИКА.

Тула.

 

Марта

 

28.

 

День

 

св.

 

Пасхи.

 

Въ

 

великую

 

субботу

въ

 

12-мъ

 

часу

 

ночи

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

прибыль

въ

 

Богоявленскій

 

соборі .

 

По

 

окончаніи

 

полунощницы

великой

 

субботы

 

и

 

но

 

перенесеніи

 

св.

 

плащаницы

 

на

 

пре-

столъ,

 

ровно

 

въ

 

12

 

часовъ

 

начался

 

благовѣстъ

 

въ

 

соборѣ

и

 

Бо

 

всѣхъ

 

церквахъ.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

благовѣстомъ

 

началось

внутри

 

алтаря

 

пѣніе

 

воскресной

 

пѣсии:

 

„во:кресеше

 

твое,

Христе

 

Спасе"...,

 

и

 

съ

 

открытіемъ

 

царскихъ

 

врать

 

откры-

лось

 

торжественное

 

'

 

шествіе

 

съ

 

крестомъ,

 

евангеліемъ,

иконами

 

и

 

хоругвями

 

и

 

съ

 

тою

 

же

 

пѣснію

 

во^кресеиія

вопру

 

гъ

 

собора

 

при

 

колокольномъ

 

звонѣ

 

ко

 

всемъ

 

городѣ.

Эюіъ

 

ходъ

 

и

 

следующую

 

за

 

нимъ

 

пасхальную

 

утреню

Цо

 

Высокопреосвященство

 

совершил ъ

 

при

 

сослуженіи

о.

 

ректора

 

семипаріи

 

п

 

священно-служитей

 

собора.

 

На

литургіи,

 

по

 

обычаю,

 

чтепіе

 

праздничнаго

 

евапгелія

 

повто-

рялось

 

внутри

 

алтаря,

 

послѣ

 

чгеиія

 

Его

 

Высокопреоовя-

Щеиотвомъ

 

славянскаго

 

текста,

 

двумя

 

протоіереями

 

ua

''рёческомъ

 

и

 

латипскомъ

 

языкѣ

 

и

 

въ

 

храмь

 

четырьмя

Діааонами

 

на

 

славянскомъ

 

нарѣчіи,

 

въ

 

воспоминаніе

 

все-

мирной

  

апостольской

 

проповѣди

 

о

 

восвресепіи

 

Спасителя.

На

 

вечериѣ

 

въ

 

соборѣ

 

слово

   

произнесено

   

было

   

свящ.
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Боголюбевой

 

ц.

  

L>.

  

А.

 

Рождественскимъ

   

(йапечано

   

въ

 

7

J\«— pi;

 

Т.

 

E.

  

В.).

 

.

    

*'

                               

:

   

!

—

 

Апрѣля

 

4.

 

—

 

Недкля

 

си.

 

апостола

 

Ѳомы.

 

Въ

 

этитъ

день

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

совершалъ

 

Божественную

литургію

 

въ

 

Успенскомт.

 

Дѣвичьсмъ

 

монастырѣ,

 

Гдѣ

 

pan-1

но

 

какъ

  

и

  

въ

  

соборѣ,

  

раздавался

  

ев.

 

артосъ.

-14.—

 

Въ

 

недѣлю

 

св.

 

жепь

 

Мироносицъ

 

Его

 

Высо-

копреосвященовомъ

 

совершена

 

божественная

 

литургЬі

 

въ

домовой

 

Крестовой

 

церкви.

 

По

 

окончаніи

 

лптургін

 

виъ

отправлено

 

благодарственное

 

Господу

 

Богу

 

молебствіс-

 

по

случаю

 

праадновапія 1

 

дня

 

рождеііія

 

Его

 

Ммпёраторскаѵо

Высочества.,

 

Блапжѣрнаго

 

Государя,

 

Великаго

 

князя

 

Вла-

димира

 

Александровича,

 

(вм.

 

10)

 

въ

 

Кабёдральномъ

 

собо-

рѣ

 

очередное

 

слово

 

произиесъ

 

свящ.

 

Староникитсішй

 

ц.

11.

  

И.

 

Любом удровъ

 

(слово

 

это

 

напечатано

 

выпіе).

ОБЪЯВЛЕНІЕ.

Содержаніе

   

§

 

кн.

   

„Чтеній

   

въ

   

обществѣ

любителей

 

духов,

 

просвѣщ."

Учепіе

  

ветхаго

 

завѣта

 

о

 

безсмертіи

 

души.

 

Ив ана

 

Олес-

ницкаьо.

Русская

 

благотворительность

 

монастыря мъ'св.

 

горы

 

Аѳои-

ской

 

въ

 

XVI,

 

XV.11

  

и

 

ХѴПГ

 

сюлѣтіяхъ.

  

И.

   

Каптерева.

Изъ

  

исторін

  

Ьелигіраных.ъ

 

сектъ

  

въ

  

Америки.

 

Еписко-

пальная

   

церковь.

  

Епископа

 

Іоанча.

Мелкія

  

статьи,

  

извьстія

 

и

 

замѣтки.

Журнальное

 

обозрѣніе.

Представ. іеніе

   

«страстей

 

Христовыхь»

 

въ

 

Оберъ-Амыер-

гау.

   

Соб.

   

Геромон.

 

Никифора.

Преданіе

 

о

 

святомь

 

свѣтъ1 ,

  

возаиігающемся

    

нацъ

 

гро

бомъ

  

Господнимь

    

въ

    

великую

   

субботу.

   

Сообщ.

    

И.

  

$•

1

 

окмаковъ.

'

 

Въ

 

поиложёыій:

  

правила

 

святаго

 

Василія

 

Велики

 

го.

Р е д

 

а К'Т о

 

р

 

ъ

 

в

 

роте

 

юр

 

ей

  

А.

   

И

 

в

 

апо

 

въ.

ірзврлеіір

 

цензурою.
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Апрѣля

   

1882

  

года.

.пін

   

-

    

Іідиог^афіл

 

Н

   

П.

 

Соколова,

 

въ

   

Тулѣ,



:

  

.т

    

го.
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ТІІЬСКІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.

1-го

 

Мая

     

•

                     

№

 

9.

                       

1882

  

года.

,;

 

i

 

,i

    

.

  

,

 

i

   

.

    

■

                              

■.
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; :

-

    

,

 

■ ,

 

.л

  

a

    

;

        

~

                                                      

~

I.

 

РАСПОРЯШЕНГЯ

 

НАЧАЛЬСТВА.

.,..,

    

ОИРЕДѢЛЕНШ

 

СВ.

 

СИНОДА»

Отъ

 

9 —'22

 

марта.'

 

О

 

прѳподавателяхъ

 

^акона

 

Божія

въ

 

сельскихъ

 

школахъ

 

томской

 

губерніи

 

изъ

 

лицъ

 

не

принадлежащихъ

  

къ

 

духовенству.

Св.

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г-

 

синодальнаго

оберъ- прокурора,

 

отъ

 

2І4

 

февраля

 

1882

 

г.,

 

слѣдую-

щаго

 

содёржанія;

 

..министръ

 

внут.реннихъ

 

дѣлъ,

 

въ

последствие

 

сообщен

 

наго

 

ему ?

 

по

 

определенно

 

отъ

29

 

іюля---24

 

августа

 

минуищаго

 

1881

 

г.,

 

заключе-

на

 

Оіз.

 

Синода

 

относительно

 

.

 

условій,

 

при

 

которыхъ

можетъ

 

быть

 

возложено,

 

иреполаваніе

 

закона

 

Божія

въ

 

сельокихъ

 

школа'хъ.

 

тобольской

 

и

 

томской

 

губер-

ний

 

на

 

лицъ^не.приеадлежащихъ

 

къ

 

духрвенству,

уввдомилъ,

 

что

 

министерством!,

 

внутренних^

 

дѣлъ

ввесено

 

было.'въ

 

государственный

 

совѣтъ

 

представ-

леніе. г о

 

размѣрѣ

 

содержания

 

учителямъі

 

и

 

учитель-

ницамъ

 

въ

 

сельскихъ

 

училищахъ

 

томской

 

губерніи

и

 

о

 

допущении

 

къ

 

преподаванію

 

закона

 

Божія

 

*

 

въ

оихъ

 

училищахъ

 

лицъ,

 

не

 

рукоіюложенныхъ

 

въ

 

свя-

щенный

 

санъ,

 

и

 

что

 

государственный

 

совѣтъ,

 

раз-

смотрѣвъ

 

означенное

 

предетавленіе,

 

Высочайше

 

ут-

вёржденнымъ

 

2

 

февраля

 

1.882

 

г.

 

ынѣніемъ

 

положилъ:

1.

 

ръ

 

измѣненіе

 

и

 

дохюлцеще

 

Высочайше

 

утверж-

дёнпыхъ,

 

80

 

апрѣля

 

1874

 

года

 

и

 

30

 

октября

 

.1878

 

г.,

мнѣній

 

государственна

 

го

 

совѣта

 

о

 

мѣрахъ

 

къ

 

улуч-



—

 

108

 

—

шенію

 

училищной

 

части

 

въ

 

селеніяхъ

 

томской

 

гу-

берніи,

 

постановить:

 

1)

 

уиомянутымъ

 

въ

 

ст.

 

2

 

Вы-

сочайшаго

 

повелѣнія

 

30

 

апреля

 

1874

 

г.

 

учителямъ

и

 

учитёльницамъ.

 

въ

 

-сельскихъ.

 

училищахъ

 

томской

губерніи

 

производится

 

содержаніе

 

по

 

двѣсти

 

рублей

въ

 

годъ

 

каждому,

 

а

 

законоучителямъ

 

означѳнныхъ

училищъ

 

по

 

шестидесяти

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

каждому;

2)

 

въ

 

тѣхъ

 

изъ

 

сельскихъ

 

училищъ,

 

въ

 

которыхъ

почему-либо

 

иреподаваніе

 

закона

 

Божія

 

не

 

можетъ

быть

 

возложено

 

на

 

мѣотныхъ

 

приходскихъ

 

священ-

никовъ,

 

къ

 

ареподаванію

 

сего

 

предмета

 

мог утъ

 

быть

допущены

 

лица,

 

не

 

рукоположенная

 

въ

 

священный

санъ,

 

но

 

съ

 

тѣмъ:

 

а)

 

чтобы

 

таковыя

 

лица

 

избира-

лись

 

изъ

 

восвитанниковъ

 

цуховныхъ

 

семинарій

 

и

признаны

 

были

 

мѣстными

 

еиархіальньши

 

архіереями

вполнѣ

 

благонадежными

 

и

 

способными

 

къ

 

занятію

должности

 

преподавателя

 

закона

 

Божія

 

въ

 

сельскихъ

училищахъ;

 

б)

 

чтобы

 

за

 

преподаваніемъ

 

сихъ

 

учи-

телей

 

епархіальное

 

начальство

 

имѣло

 

неослабное

наблюдение

 

чрезъ

 

благочинныхъ,

 

или

 

же

 

особо

 

для

того

 

назначаемыхъ

 

лицъ,

 

й

 

в)

 

чтобы

 

преподаватели

эти

 

именовались

 

учителями

 

закона

 

Божія,

 

а

 

не

 

за-

коноучителями;

 

3)

 

если

 

учитель

 

преподаетъ,

 

вмѣстѣ

съ

 

другими

 

нредметами,

 

и

 

законъ

 

Божій,

 

то

 

къ

 

по-

лучаемому

 

имъ

 

жалованью

 

присоединяется

 

и

 

возцаг-

ражденіе,

 

назначаемое

 

законоучителю,

 

т.

 

е.

 

въ

 

та-

комъ

 

случав

 

учитель

 

получаетъ

 

содержаніе

 

и6 ! 2бб

 

р.

въ

 

годъ;

 

и

 

П.

 

Лица,

 

занимающія

 

нынѣ

 

должности

учителей.

 

( й"

 

учительницъ

 

сельскихъ

 

училищъ

 

томской

губерніи

 

и

 

получающія

 

содержаніе

 

по

 

260

 

руб.

 

въ

годъ,

 

сохран'яютъ

 

право

 

нъ

 

сіе

 

содержаніе

 

въ

 

преж-

неійъ

 

фазмѣрѣ

 

впредь

 

до

 

выбытія

 

сихъ

 

лицъ;

 

а

 

за-

коноучители

 

или' учители

 

закона

 

Божія

 

получаютъ

до

 

тѣхъЧгоръ

 

опредѣленное 1

 

имъ

 

вознагражденіе,

 

по

60

 

руб.

 

въ

 

тодъ,

 

изъ

 

того '

 

же

 

источника,

 

на

 

кото-

рый

 

отнесено

 

означенное

   

содержаніе

   

преподавате-



-

 

109

 

—

лей

 

упомянутыхъ

 

училищъ.

 

Приказали:

 

для

 

пропе-

чат&нія

 

объ

 

изъясненномъ

 

Высочайше

 

утвержден-

номъ

 

мнѣніи

 

государственная

 

совѣта

 

въ

 

журналѣ

«Церковный

 

Вѣстникъ»,

 

сообщить

 

редакціи

 

сего

 

из-

данія

 

по

 

принятому

  

іюрядку,

Оть

 

18

 

марта-- 7

 

апрѣлл.

 

О

 

клаесныхъ

 

окладахъ

лицъ,

 

имѣющихъ

 

ученыя

 

богословскія

 

степени

 

и

 

состоя-

щихъ

 

въ

 

епархіальной

 

службѣ.

Св.

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложение

 

г.

 

синодал.

 

оберъ-

прокурора,

 

отъ

 

11

 

марта

 

18«2

 

г.,

 

слѣдующаго

 

со-,

держанія:

 

«на

 

основаніи

 

Высочайше

 

утвержденнаго

доклада

 

бывшей

 

коммиссіи

 

доховныхъ

 

училищъ,

 

отъ

27

 

августа

 

1814

 

г.,

 

священнослужители

 

и

 

давшіе

обязательство

 

принять

 

евященнослужительскій

 

санъ

наставники

 

духовно-учебпыхъ

 

заведеній,

 

имѣющіе

ученыя

 

степени

 

доктора,

 

магистра

 

и

 

кандидата

 

бого-

словія,

 

пользовались

 

особыми

 

денежными

 

окладами,,

подъ

 

наименозаніемъ

 

клаесныхъ,

 

каковые

 

оклады

долженствовали

 

служить

 

воспособленіемъ

 

къ

 

крайне

ограниченному

 

въ

 

то

 

время

 

содеря;анію

 

означенныхъ

лицъ.

 

Въ

 

виду

 

же

 

увеличенія

 

по

 

новымъ

 

штатамъ

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

училищъ

 

жалованья

 

настав -

никммъ

 

сихъ

 

заведеній,

 

Высочайше

 

утвержден нымъ

3

 

іюля

 

1867

 

г.

 

опредѣленіемъ

 

Св,

 

(Синода

 

произ-

водство

 

клаесныхъ

 

по

 

ученымъ

 

степейямъ

 

окладовъ

лицамъ,

 

состоящимъ

 

на

 

духовно-учебной

 

слул^бѣ,

было

 

прекращено,

 

съ

 

распространеніемъ

 

сего

 

пра-

вила

 

и

 

на

 

наставйиковъ,

 

имѣющихъ

 

священнослу-

жительскіи

 

санъ.

 

Мея:ду

 

тізмъ

 

лица

 

духовнаго

 

зва-

нія,

 

окончившія

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

духовныхъ

 

акаде-

міяхъ

 

и

 

поступившая

 

на

 

службу

 

въ

 

епархіальное

вѣдомство,

 

доселѣ

 

продолжали

 

пользоваться

 

клас-

сными

 

по

 

ученымъ

 

ихъ

 

степенямъ

 

окладами.

 

Ов.

 

Пи-

нодъу

 

принимая

 

во

 

вниманіё,

 

что

   

и

   

положеніе'

 

со-



стоящихъ, .

 

въ

 

епархіадьной

 

о,луж.бѣ

 

духовныхъ

 

лицъ

съ

 

учеными

 

богословскими

 

степенями

 

въ

 

настоящее

время,,

 

сравнительно

 

съ

 

1.814

 

годомъ,

 

значительно

измѣнидоеь,

 

къ

 

лучшему

 

и

 

что

 

классные

 

ішэтимъ

отепенямъ

 

оклады

 

имѣли

 

значеніе

 

воопосо.бленія

 

къ

скудпымъ

 

средствамъ

 

приходскаго

 

духовенства

 

и,

по

 

мысли

 

коммиссіи

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

установ-

лены

 

были

 

въ

 

видѣ

 

временной

 

мѣры,

 

призналъ

 

,из-

лишнимъ

 

оставлять

 

н?

 

будущее

 

время

 

правило

 

о

производствѣ

 

упомянутыхъ

 

клаесныхъ

 

окладовъ,

 

и

посему

 

въ

 

опредѣленіи,

 

отъ

 

20

 

января

 

—

 

10

 

февраля

1882

 

года,

 

предложилъ:

 

сохранивъ,

 

на

 

прежнемъ

основаніи,

 

пользбпаніе

 

классными

 

окладами

 

за

 

полу-

чающими

 

уже

 

оные

 

лицами,

 

назначеніе

 

вновь

 

тако-

выхъ

 

окладовъ

 

на

 

будущее

 

время

 

прекратить».

 

Та-

ковое

 

предположеніе

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

Государь

Императоръ

 

въ

 

6

 

день

 

марта

 

1882

 

г.

 

Высочайше

утвердить

 

соизволилъ.

 

Приказали:

 

объ

 

изложенномъ

Высочайше

 

утвержденнимъ

 

въ

 

ft

 

день

 

марта

 

сего

года,

 

опредѣленіи

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

20

 

января—

10

 

февраля

 

сего

 

же

 

года,

 

для

 

должнаго

 

испО.тненія

подлежащими

 

духовными

 

учреждевіями

 

и

 

лицами,

дать

 

знать,

 

циркулярво,

 

епархіалышмъ

 

п^еосвящен-

нымъ

 

чрезъ

  

«Церковный

 

Вѣстникъ».

— О

 

безпрепятотвѳняомъ

 

перемѣщеніи

 

учителей

 

народ-

ныхъ

 

училищъ

 

и

 

другихъ

 

учѳбныхъ

 

заведеній

 

на

 

мѣста

священнослужителей

 

и .

 

псаломщиковъ.

                        

,

Св.

 

.

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

синодал.

 

оберъ-

прокурора,

 

отъ

 

24

 

февраля

 

'1882

 

г.,

 

по

 

Допросу

 

о

безпрепятотвенномъ

 

иеремѣщеніи

 

на

 

мѣстр а

 

священно-

служителей

 

и

 

псаломщиковъ

 

, учителей

 

цачпльныхъ

народныхъ

 

училищъ

 

и

 

другихъ, учебныхъ

 

заведеній\

если

 

они

 

обладаютъ

 

потребными

 

качествами,

 

и

 

поз-

наніямц,

 

съ

 

освобожденіеыъ

 

ихъ

 

отъ

 

привлеченія

 

къ



-

 

Ill

 

—

воинской

 

повинности.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

приказали:

 

Изъ

настоящаго

 

предложенія

 

видно,

 

что

 

исправляющій

должность

 

Херсонекаго

 

губернатора

 

спрашивалъ

 

ми-

нистра

 

внутрецвихъ

 

дѣлъ

 

о

 

томъ

 

сдѣдуетъ

 

ли

 

прив-

лекать

 

къ

 

воинской

 

повинности

 

лицъ,

 

занимавшихъ

должности

 

учителей»

 

но

 

оставившихъ

 

оныя

 

ранѣе

б-ти

 

лѣтъ

 

и

 

затѣмъ

 

или

 

посвященныхъ

 

въ

 

священ-

ный

 

санъ,

 

или

 

опредѣленныхъ

 

на

 

должности

 

пса-

ломщиков!,?

 

А

 

орловскій

 

губернаторъ

 

просилъ

 

разъ-

яснения

 

по

 

вопросу,

 

могутъ

 

ли

 

учителя

 

народныхъ

училищъ

 

быть

 

безпрепятственно

 

опредѣляемы,

 

съ

оставленіемъ

 

ихъ

 

въ

 

запасѣ

 

арміи,

 

съ

 

учительскихъ

должностей

 

на

 

мѣста

 

псаломщиковъ1?

 

Министръ

 

внут-

реннихъ

 

дѣлъ,

 

по

 

предварительномъ

 

сношеніи

 

съ

оберъ-прокуроромъ

 

Св.

 

Сянода

 

и

 

по

 

сношенію

 

съ

военнымъ

 

министромъ,

 

разъяснилъ

 

херсонскому

 

и

орловскому

 

губернаторам^

 

что

 

учителя

 

народныхъ

училищъ.

 

равно

 

и

 

другихъ

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

бес-

препятственно

 

могутъ

 

перемѣщаться

 

на

 

мѣста

 

свя-

щеннослужителей

 

и

 

псаломщиковъ

 

въ

 

случаѣ,

 

если

они

 

обладаютъ

 

потребными

 

для

 

полученія

 

священно-

слулштельскаго

 

сана

 

или

 

долліности

 

псаломщика

 

ка-

чествами

 

и

 

познаніями,

 

съ

 

подчиненіемъ

 

въ

 

подоб-

ныхъ

 

случаяхъ

 

поступившихъ

 

на

 

мѣста

 

псаломщи-

ковъ

 

дѣйствію

 

2

 

п*

 

ст.

 

62

 

уст.

 

о

 

воин-

 

повин.

 

Имѣя

въ

 

виду

 

возможность

 

возникновенія

 

подобныхъ

 

воп-

росовъ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

губерніяхъ

 

кромѣ

 

херсонской

и

 

орловской,

 

Св.

 

Синоиъ,

 

согласно

 

предложевію

г.

 

синодальнаго

 

оберъ-прокурора,

 

опредѣляетъ:

 

о

 

пос~

лѣдовавшемъ

 

со

 

стороны

 

министра

 

внутреннихъ

дѣлъ

 

вышеизлолсенномъ

 

разъясненіи

 

объявить

 

по

духовному

 

вѣдомству

 

для

 

свѣдѣнія

 

чрезъ

 

нанечата-

ніе

 

въ

 

«Церковномъ

 

Вѣстникѣ»,

 

для

 

чего

 

и

 

пере-

дать

 

въ

 

редакцію

 

сего

 

л^у риала,

 

установл'ннымъ

 

по-

рядкомъ,

  

выписку

 

изъ

 

настоящаго

 

опредѣленія.

'
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ИЗБ

 

Ѣ

 

С

 

Т

 

I

 

Я.

а)

 

Высочайшія

 

награды.

Всемилоетивѣйпте

 

пожалованы

 

въ

 

5

 

день

 

марта

 

1882

 

г..

знаками

 

отличій

 

эа

 

заслуги

 

и

 

пожертвованія

 

по

 

духовному

вѣдомегву

 

по

 

предложенію

 

тул.

 

епархіал.

 

начал ьстваслѣ-

дующія

 

свѣтскія

 

лица:

 

орденомъ

 

св.

 

Станислава

 

В

 

ст.

 

от-

ставной

 

коллежскій

 

ассессоръ

 

Николай

   

Тихоновъ.

Золотою

 

медалью

 

для

 

пошенія

 

на

 

шеѣ

 

на

 

Станислав-

ской

 

лентѣ

 

2

  

гил.

  

купецъ

 

Василій

 

Азимовъ.

Серебряною

 

медалью

 

для

 

ношеиія

 

на

 

шев

 

на

 

Станислав-

ской

 

лентѣ

 

2

 

гил.

 

купецъ

 

Алексіьй

 

Селезневъ,

 

купецъ

Андрей

 

Махалинъ,

 

2

 

гил.

 

купецъ

 

Алексгьй

 

Гребенпиковъ,

временный

 

купецъ

 

Ееѳимъ

 

Еузнецовъ.

Золотою

 

медалью

 

для

 

ношепія

 

на

 

груди

 

на

 

Станислав-

ской

 

лентѣ

 

крестьян

 

и нъ

  

Ѳерипонтъ

 

Копыловъ.

б)

 

Награжденіе

 

набедренникомъ.

Священпики

 

Богородиц,

 

у.

 

села

 

Солодилова

 

Теоріій

Faeecniu

 

п

 

с.

 

Борятипа

 

Михаилъ

 

Минорскгй ЕгоВыеоко-

преоевященствомъ

 

награждены

 

набедренниками.

в)

 

Признательные

 

отзывы

  

епархіальнаго

начальства.

По

 

донесенію

 

свящ.

 

с.

 

Высокаго,

 

тул.

 

у.,

 

Докторова,

прихожанами

 

с.

 

Высокаго,

 

предъ

 

праздникомъ

 

Ѳй.>

 

Пасхи,

пожертвована

 

въ

 

мѣстпый

 

придѣльиый»'

 

храмъ

 

во

 

имя-

 

св.!

мзч.

 

Кирика

 

и

 

Улитты

 

большая

 

люстра,

 

стоящая

 

100

 

р.

с,

 

и

 

крест,

 

собств.

 

деревни

 

Повоселокъ

 

Серггьемъ

 

Чусо-

вымъ

 

также

 

люстра

 

въ

 

прндѣлъ

 

святителя

 

и

 

чудотворца

Николая,

 

стоящая

 

80

 

рзг б.

 

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопрео-

священства,

 

означенпымъ

 

жертвоваіелямъ

 

объявляется

 

за

ихъ

 

пожертвованія

  

признательность

 

епарх.

 

начальства.

— Въ

 

Успенскую

 

ц.

 

с.

 

Вепрей,

 

алексин,

 

у.,

 

по

 

донесе-

нію

 

блач.

 

Н.

 

Головина,

 

поступили

 

въ

 

разное

 

время

 

слѣ-

дуюшія

 

пожертвоЕанія

 

вещами

 

и

 

деньгами:

 

1)

 

отъ

 

мѣст-

ныхъ

 

прихожанъ

 

285

 

р.

 

20

 

к.

 

и

 

отъ

 

церковпаго

 

старо-

сты

 

майора

 

Протопопова

 

50

 

р.;

 

2)

 

отъ

 

москов.

 

купеч.

вдовы

 

Натальи

 

Петр.

 

Гееръ

 

а)

 

мѣдпая

 

посеребреная

люстра

 

во

 

120

 

руб.,

 

б)

 

такой

 

же

 

подсвѣчникъ

 

въ

   

иконѣ



*

 

aas

 

—

Еожіей

 

ІѴГатери

 

взыеканія

 

иоіздбшихъ,

 

съ

 

металлической

свѣч.ей

 

и

 

налѣпкомъ

 

въ

 

2

 

фун.,

 

стоящія

 

25

 

руб.;

 

в)

 

пла-

щаница

 

хорошаго

 

ма/геріала

 

и

 

работы,

 

въ

 

75

 

руб.,

 

г)

три

 

.парчевыя

 

пелены

 

на

 

аналогій

 

и

 

шелковый

 

подризникъ

въ

 

35

 

.р.;

 

3)

 

отъ

 

московской

 

купеч.

 

вдовы

 

Елены

 

Карл.

Морозовой

 

^^веръ

 

въ

 

24

 

руб.

 

и

 

воздуха

 

въ

 

5

 

руб.

 

За

поаіертвоватші

 

эти

 

резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвященства

веллЁно

 

объявить

 

поименовавнымъ

 

жертвователя мъ

 

приз-

нательность

 

епарх.

 

начальства.

— По

 

донесенію

 

благ.

 

2-го

 

ботор.

 

окр.

 

свящ.

 

В.

 

Ни-

кольская,

 

въ

 

приходгко.мъ

 

храмѣ

 

с.

 

Солодилова,

 

благода-

ря

 

старанію

 

свящ.

 

Георгія

 

Раеаскаго

 

и

 

церк.

 

старосты

богор.

 

купца

 

Нцкифора

 

Токарева,

 

въ

 

настоящее

 

время

устроенъ

 

новый

 

благолѣпный

 

иконостасъ

 

въ

 

2800

 

руб.

 

и,

кромѣ

 

того,

 

пріобрѣтено

 

иыивъхрамъ

 

вещей

 

на

 

855

 

руб.

Деньги

 

па

 

устройство

 

новаго

 

иконостаса

 

и

 

церковныя

кещи

 

поступили

 

отъ

 

слѣдующихъ

 

лицъ:

 

1)

 

отъ

 

помѣщицы

Юліи

 

Евіраф.

 

Килъдюшевской-

 

деньгами

 

500

 

руб.

 

и

вещей

 

на

 

500

 

р.,

 

2)

 

богород.

 

купца

 

Никифора

 

Токарева

500

 

р.

 

и

 

вещами

 

на

 

250

 

р.,

 

3)

 

ѳлѵь

 

общества

 

государств,

крестьянъ

 

600

 

р.,

 

4)

 

москоіккаго

 

купца

 

Иларіона

 

Аѳа-

насьева

 

100

 

р.;

 

5)

 

крест.

 

Семена

 

Макарова

 

100

 

р.;

 

6 )

отъ

 

москов.

 

цеховаго

 

деньгами

 

25

 

р.

 

и

 

вещей

 

на

 

105

 

р.;

7)

 

отъ

 

общества

 

баташевскихъ

 

крестьянъ

 

280

 

р.;

 

8)

 

отъ

неизвѣстпыхъ

 

495

 

р.

 

и

 

9)

 

старостою

 

собрано

 

200

 

руб.

По

 

онредѣленію

 

консисторіи,

 

утвержденному

 

Его

 

Высоко-

иреоевященствомъ,

 

всѣмъ

 

поименоваынымъ

 

жертвователямъ

объявляется

  

признательность

   

епархіальнаго

 

начальства.

в)

 

Разныя

 

извѣстія

 

по

 

епархш.

Умерли:

 

I)

 

Благовѣщенской

 

г,

 

Одоева

 

ц.

 

свящ.

 

Петръ

Бурцевъ,

 

2)

 

заштат.

 

свящ.

 

с.

 

Гунькова

 

черн.

 

у.

 

Михаилъ

Тихоміровъ

 

и

 

3)

 

причетникъ

 

с.

 

Можайскаго

 

тул.

 

у.

 

Гри-

ъорій

 

Нокровскій.

—Присоединена

 

къ

 

православію

 

жена

 

доктора

 

медицины

Антпніл

 

Адольфов.

 

Дашева

 

изъ

 

лютераискаго

 

вьроиспо-

въдапія,

 

съ

 

наречеиіемъ

 

ей

 

имени

 

Антонина,

 

священни-

комъ

 

с.

 

Пронина

 

бѣлев.

  

у.

 

А.

 

Бёвсоновымъ.

—По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

утверждены

церков.

 

старостами

 

при

 

церквахъ

 

г.

 

Тулы:

 

1)Всесвятской-



кладбищенской

 

тул.

 

куп.

 

Михаилъ

 

Цальцевъ,

 

2)

 

Покров-

ской,

 

что

 

въ

 

тюремномъ

 

замкѣ,

 

тул.

 

к}-п.

 

Николай

 

Ч.ай-

кипъ^

 

3)

 

при

 

Богородицерождественскои

 

ц.

 

с.

 

Дороѳеева

тул.

 

у.

 

каз.

 

крест.

 

Матвей

 

Кирилловъ

 

и

 

4)

 

при

 

Влади-

мірской

 

ц,

 

с.

 

Владимірскаго-Писарева

 

ефремов.

 

у.

 

ипже-

неръ-подпоручикъ

  

Андрей

 

Басил.

 

Аѳанасьев^..

—По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

согласво

соб.

 

прошенію,

 

уволень

 

свящ.

 

с.

 

Юдина

 

венев.

 

у.

 

Ми-

хаилъ

 

1/авювскій

 

отъ

 

должности

 

'благочиннаго,

 

а

 

на

 

его

мѣсто

 

благочиинымъ

 

2

 

венев.

 

округа

 

опредѣленъ

 

свящ.

 

с.

Иванъ -Озера

  

Стефанг

  

Яворскій.

—

 

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

согласно

соб

 

|

 

прошенію,

 

уволенъ

 

свящ.

 

с.

 

Незнани

 

кашир.

 

у..

 

Ев-

графъ

 

Лебедевъ

 

отъ

 

должности

 

блаі

 

очиннаго,

 

а

 

на

 

его

мѣсто

 

благочиинымъ

 

1-го

 

кашир.

 

округа

 

опредѣленъ

 

про-

тоіорей

 

с.

 

Новоникольскаго

  

1

 

оаннъ

 

Любуцкій.

—

 

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

перемѣ-

щенъ

 

свящ.

 

Соборной

 

г.

 

Одоева

 

ц.

 

Александр*

 

Щеііговъ

согласно

 

соб.

 

желанію

 

и

 

общему

 

единодушному

 

прошенію

прихожанъ,

 

на

 

праздное

 

штат.

 

свящ.

 

мѣето

 

при

 

Благовѣ-

щенской

  

г.

 

Одсева

 

церкви.

                             

•■'

   

'

—

 

Но

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

леремір-

щенъ

 

на

 

праздное

 

штат,

 

псалом,

 

мѣсто

 

въ

 

селѣ

 

Маломъ

Скуратове,

 

чернскі

 

у.,

 

согласно

 

соб.

 

прошепію,

 

й.

 

д.

 

штат,

псалом,

 

с.

 

Ыаспаш/ь

 

алексян.

 

у.

 

Петръ

 

Лебедевъ,

 

а

 

испра'в.

должность

 

штат,

 

псаломщика

 

гъ

 

с.

 

Насиищахъ

 

опредѣ-

ленъ

 

сверх

 

штат,

 

причетникъ

 

того

 

села

 

Михаи.И

 

Еорисо-

міъбскій.

—

 

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвяіценства,

 

перемѣ-

щенъ

 

па

 

второе

 

праздное

 

штатное

 

псалом,

 

мѣсто

 

въ

 

с.

Лапотковѣ

 

крапивен.

 

у.,

 

согласно

 

желапію

 

прихожанъ

 

и

сом.

 

прошение,

 

причетникъ

 

с.

 

Миленина

 

того

 

же

 

у.

 

Яковъ

Глаголевъ,

 

а

 

праздное

 

штатное

 

псалом,

 

міісто

 

въ

 

с.

 

Ми-

лепинѣ

 

объявляется

  

вакантнымъ.

 

:

-

 

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

опредѣ-

ленъ

 

на

 

второе

 

праздное

 

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

 

помощ.

 

на-

стоятеля

 

въ

 

соединенномъ

 

Борозди

 

по- Знаменоко-Нюхов-

скимъ

 

ири-одѣ

 

Еенев.

 

у.,

 

согласно

 

соб.

 

прошенію

 

и

 

же-

ланію

 

прихожанъ

 

с.

 

Кюховки,

 

воспитанникъ

 

семипаріи

Насилій

 

Ьгьловодскій.



4i5

 

~

—

 

Согласно

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

по-

следовавшей

 

на

 

прошения

 

церков.

 

старосты

 

и

 

прихожанъ

с.

 

Ильина

 

и

 

с.

 

Хочева

 

бѣлев.

 

у.,

 

объявляется

 

къ

 

свѣдѣ-

иію

 

желающихъ

 

занять

 

праздное

 

штат,

 

і:вящ.

 

мѣсто

 

въ

соединенномъ

 

ильинСко-хочевскомъ

 

приходѣ,

 

что

 

а,)

 

въ

семъ

 

приходѣ

 

приходскихъ

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

719,

 

б)

 

цер-

ковной

 

земли

 

усадебной,

 

пахатной

 

и

 

сѣнокосной

 

147

 

дес,

в)

 

въ

 

прошломъ

 

1881

 

г.

 

г-жа

 

Реутова

 

въ

 

церковь

 

с.

 

Хо-

чева

 

сдѣлала

 

вкладъ

 

за

 

вѣчное

 

поминовеніе

 

въ

 

2000

 

р.

и

 

г)

 

желающему

 

занять

 

здѣсь

 

свящ.

 

мѣо.то,

 

прихожане

обѣщають

 

оказать

 

помощь

 

въ

 

покупвѣ

 

недавно

 

отстроен-

наго

 

дома,

 

состоящего

 

нынѣ

 

во

 

владѣніи

 

наедѣдниковъ

умершаго

 

священника

 

Георгія

 

Илышскаго.

—

 

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

перемѣ-

щенъ

 

состоянии

 

на

 

причетнической

 

должности

 

въ

 

селѣ

Никольскомъ-Пономаревѣ

 

ефремов.

 

у.

 

запрещенный

 

свящ.

Серстіонъ

 

/Зо'здвиженскгй

 

на

 

второе

 

праздное

 

штат,

 

пса-

лом,

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Фурсовѣ

 

бѣлев.

 

у.

— По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

утверж-

денъ

 

благочин.

 

свящ.

 

с.

 

Иванъ-Озера

 

венев.

 

у.

 

Стефанъ

Яворскій

 

цепзоромъ

 

проповѣдей

 

по

 

своему

 

благочинии-

ческому

 

округу.

--По

 

резолгоціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

утверж-

денъ

 

духоввикпмъ

 

по

 

благочиыію

 

г.

 

Черни

 

свящ.

 

Успен-

ской

 

ц.

 

Василгй

 

Любомудровъ.

■

 

-

 

Опредѣленіемъ

 

консисторіи,

 

утверждеивымъ

 

ЕгоВы-

сокопреосвященствомъ,

 

онредѣленъ

 

въ

 

число

 

послушни-

ковъ

 

бѣлев.

 

Спасопреображенскаго

 

монастыря

 

сынъ

 

при-

четника

 

с.

 

Литвинова

 

бѣлев.

 

у.

 

Иванъ

 

Викоіъскій.

—По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

объявляются

вакантными

 

псаломщицкія

 

мѣста:

 

1)

 

второе

 

штат,

 

мѣсто

въ

 

с.

 

Мпхайловскомъ-Мансурѳвѣ

 

новосил

 

у.

 

и

 

2)

 

второе

штат,

 

мѣсто

 

въ

    

с.

 

Никольскомъ-ІІономаревѣ

 

ефремов.

 

у.

—По

 

оиредѣленію

 

Св.

 

Синода

 

ассигнована

 

пенсія

 

слѣ-

дующимъ

 

лицамъ:

 

1)

 

заштат.

 

свящ.

 

с.

 

Новоз'спенскаго

 

но-

восил.

 

у.

 

Петру

 

Кириллову

 

130

 

р.

 

въ

 

годъ

 

за

 

35

 

л.

 

его

службы,

 

2)

 

вд.

 

свящ.

 

с.

 

Линицъ

 

кашир.

 

у.

 

Анть

 

Добро-

нравовой

 

65

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

3)вд.

 

діакона

 

Соборной

 

г.

 

Но-

восиля

 

ц.

 

Татыѵнгь

 

Оболенской

 

40

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

за

 

35

 

л.

службы

 

йхъ

 

мужей.

 

Всѣмъ

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

ка.міачеиствъ,-



-

 

Пб

 

-

III.

    

О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ

■А)

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

собственной

 

кассы

 

духо-

венства

 

тульской

 

епархіи

 

за

 

1881

 

г.

Открытая

 

съ

 

1

 

іюля

 

1877

 

года

 

собственная

 

касса

 

ду-

х<

 

венства

 

тульской

 

епархіи

 

въ

 

отчетномъ

 

1881

 

году

 

про-

должала

 

свои

 

дѣйствія

 

сь

 

такимъ

 

же

 

успѣхомъ,

 

какъ

 

и

въ

 

предшествоваішііе

 

три

 

съ

 

половиною

 

года

 

своего

 

суще-

сткованія,

 

и

 

пользуется

 

въ

 

настоящее

 

время

 

большимъ

 

со-

чувствіемъ

 

духовенства.

 

Не

 

подлежитъ

 

сомнѣнію,

 

что

 

ду.

хоіичсгво

 

енархіальное

 

,и

 

теперь

 

ужевидитъвъ

 

существо-

ваніи

 

этой

 

кассы

 

нсючпикъ

 

вѣрнаго

 

обезпеченія

 

своей

 

соб-

ственной

 

участи

 

по

 

выходѣ

 

своемъ

 

за

 

штатъ

 

и

 

облегче-

пія

 

участи

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ

 

учасшиковъ

 

ея,

 

и

 

потому

 

спѣ-

шптъ

 

своимъ

 

участіемъ

 

въ

 

составленіи

 

этой

 

кассы

 

доста-

вить

 

сета

 

и

 

своимъ

 

яіепамъ

 

и

 

дѣтямъ

 

вѣрный,

 

заранѣе

опредѣленный

 

„Положеніями"

 

о

 

кассѣ,

 

безпопречный

 

ку-

сокъ

 

хлѣба

 

во

 

время

 

нужды

 

и

 

безпомощности:

 

некоторые

бѣдояки,

 

отказывая

 

себѣ

 

въ

 

веобходимомъ,

 

вноеятъ

 

въ

 

эту

кассу

 

послѣднія

 

свои

 

скудныя

 

лепты,

 

многіе

 

занимают*

деньги

 

у

 

другихъ,

 

лишь

 

бы

 

только

 

не

 

пропустить

 

своего

взноса

 

въ

 

кассу.

 

ІЗпослѣдствіи

 

же

 

времени

 

надежды

 

ду-

ховенства

 

па

 

дѣйствія

 

этой

 

кассы

 

еще

 

больше

 

увеличатся,

и

 

кассѣ

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

предстоитъ

 

великая

 

будущность.

Значеніе

 

ея

 

понимаютъ

 

даже

 

и

 

свѣтскіе

 

люди.

 

Предсѣ-

дателенъ

 

правленія

 

кассы

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

подучено

 

было

много

 

заявленій

 

личныхъ

 

и

 

иисьменныхъ

 

со

 

стороны

 

свѣт-

скпхъ

 

лицъ

 

о

 

ихъ

 

желаніи

 

принять

 

участіе

 

въ

 

составле-

на

 

этой

 

кассы,

 

если

 

то

 

не

 

будетъ

 

противно

 

„Положе-

нія.мъ"

 

о

 

кассѣ.

 

Но,

 

какъ

 

въ

 

„Цоложеніяхъ"

 

о

 

кассѣ

 

пѣіъ

параграфов*,

 

коюрыми

 

бы

 

свѣтскія

 

лица,

 

не

 

состоящія

ва

 

службѣ

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

допускались

 

къ

 

уча-

стие

 

въ

 

составлепіи

 

кассы,

 

то

 

приходится

 

правленію

 

кассы

отказывать

 

таковымъ

 

лицамъ

 

въ

 

ихъ

 

жеданіи

 

принять

учасііе

 

въ

 

ея

 

составленіи.

Глаивѣйшіа

 

операціи

 

собственной

 

кассы

 

духовенства

тульской

 

епархіи

 

состояли

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

въ

 

состав-

лена!

 

основнаго

 

эмеритальнаго

 

фонда

 

кассы,

 

пріемъ

 

суммъ



—

 

11?

 

-

на

 

храненіе

 

и

 

приращеніе

 

ихъ

 

%

 

вмѣстѣ

 

съ

 

кассовыми

суммами

 

какъ

 

отъ

 

участпиковъ

 

кассы,

 

такъ

 

и

 

отъ

 

лицъ,

не

 

участвующихъ

 

во

 

взпосахъ

 

въ

 

кассу

 

но

 

разрядамъ,

болѣе

 

выгодномъ

 

помѣщеніи

 

суммъ

 

кассы

 

въ

 

кредитный

учреліденія,

 

ссудѣ

 

девсгъ

 

за

 

тѣ

 

же

 

°/<п

 

какіе

 

касса

 

по-

лу

 

чаетъ

 

отъ

 

кредигныхъ

 

учрежденій,

 

выдачѣ

 

вознаграж-

деній

 

за

 

взносы

 

и

 

пособій

 

погорѣльцамъ,

 

бѣдпымъ

 

еемей-

ствамъ

 

и

 

дѣвицамъ

 

выходящимъ

 

въ

 

замужество,

 

и,

 

нако-

нецъ,

 

въ

 

выдачѣ

 

квиганщй

 

дочерямъ

 

участниковъ

 

кассы

 

і

иа

 

право

 

получить

 

отъ

 

кассы

 

единовременное

 

пособіе

 

при

выходѣ,

 

своемъ

 

въ

 

замужество

 

или

 

ф.е

 

ежегодно

 

пользо-

ваться

 

ея

 

пособіемъ

 

въ

 

случаѣ

 

невыхода

 

въ

 

замужество

и

 

сиротства.

1.

  

Составленіе

 

эмеритального

 

фонда.

При

 

самомъ

 

открытій

 

дѣйствій

 

собственной

 

кассы

 

ду-

ховенства

 

тульской

 

епархіи

 

никакого

 

огновнаго

 

фонда 1

 

ни-

вѣмъ

 

положено

 

не

 

было,

 

не.

 

смотря

 

на

 

то,

 

чтем*

 

въ'

 

ли-

тературѣ

 

духовной

 

и

 

среди

 

духовенства

 

существовало

 

лУшп

ное

 

убѣжденіе,

 

будто

 

бы

 

безъ

 

положенія

 

какой-либо

 

опре-

дѣленной*

 

и

 

при

 

томъ

 

довольно

 

значительной

 

ч сумм^-

 

вѣ

основаніе

 

эмеритальнаго

 

фонда,

 

при

 

самомъ

 

же

 

открытіи

дѣйствій

 

кассы,

 

существовапіе

 

кассы

 

не

 

мъіслйМо'.* '

 

Фондъ

этотъ

 

по

 

„Положеніямъ"

 

о

 

кассѣ

 

долженъ

 

былъ

 

составить-

ся

 

самъ

 

собою

 

постепенно,

 

въ

 

теченіе

 

нерв

 

лхъ

 

2б 1

 

лѣтъ

дѣйствій

 

кассы,

 

изъ

 

ввносовѵ

 

по

 

разрядамъ

 

съ

 

причислен

ніемъ

 

къ

 

нимъ

 

по

 

1

 

р.

 

на

 

каждые

 

7

 

р.

 

взноса

 

по*

 

раз-'

ряду

 

изъ

 

вспомогательныхъ

 

суммъ

 

кассы

 

и

 

изъ

 

°/ 0 ,

 

еже-

годно

 

получаемыхъ

 

на

 

этотъ

 

капиталъ.

 

И

 

дѣйетвительно

онъ

 

составляется

 

самъ

 

собою,

 

постепенно,

 

совершенно

 

со-

гласно

 

съ

 

тѣми

 

вычисленіями,

 

которыя

 

были

 

сдѣланы

 

ав-

торомъ

 

проекта

 

„Положений*

 

о

 

кассѣ.

 

Къ

 

1-му

 

января

1881

 

года

 

фондъ

 

этотъ

 

еое.тоялъ

 

изъ

 

34827

 

р.

 

38

 

к.

 

Въ

отчетномъ

 

году

 

на

 

приходъ

 

въ

 

этотъ

 

фондъ

 

поступило

 

а)

взносовъ

 

по

 

разрядамъ

 

11719

 

р.,

 

б)

 

°/о

 

3106

 

р.

 

53

 

к.

 

и

в)

 

вспомогательныхъ

 

суммъ

 

1833

 

р.

 

43

 

к.,

 

всего

 

16658

 

р.

96

 

к.

 

Изъ

 

того

 

числа

 

въ

 

расходъ

 

употреблено:

 

а)

 

на

 

вы-

дачу

 

вознагражденій

 

за

 

взносы

 

1037

 

р.-

 

86

 

к.,

 

б) 'На' вы-

дачу

 

пособій

 

дѣвицамъ

   

при

 

выходѣ

 

ихъ

 

замужъ

   

165

 

р.



50

 

к.

 

и

 

в)

 

въ

 

возвратъ

 

части

 

взноса

 

діакону

 

Сытину

 

43

 

р.

40

 

к.;

 

всего

 

1246

 

р.

 

76

 

копѣекъ.

 

Затѣмъ

 

въ

 

1-му

 

января

1882

 

года

 

въ

 

ооновпомъ

 

эмеритальномъ

 

фондѣ

 

кассы

 

со-

стоитъ

 

50239

  

р.

 

58

 

копѣекъ.

2.

  

Принятіе

 

суммъ

 

на

 

храненіе.

На

 

храненіе

 

и

 

прпращеніе

 

°/ 0

 

касса

 

припимаегъ

 

суммы

съ

 

цѣлію

 

доставленія

 

болыиихъ

 

удобствъ

 

згча( ' |пикамъ

кассы

 

сберечь

 

своп

 

избытки

 

средствъ

 

или

 

суммы,

 

опредѣ-

ленныя

 

на

 

извѣстный

 

предметь,

 

а

 

равно

 

и

 

болыиихъ

 

вы-

годъ.

 

Операція

 

эта

 

развита

 

довольно

 

значительно*

 

Къ

 

1

января

 

1881

 

года

 

впѣхъ

 

взвосовъ

 

на

 

храпепіо

 

и

 

о/о

 

на

ппхъ

 

въ

 

кассѣ

 

состояло

 

8040

 

р.

 

9

 

копѣекъ.

 

Въ

 

теченіе

1881

 

года

 

вновь

 

принято

 

таковыхъ

 

же

 

ввпосовъ

 

и

 

полу-

чено

 

°/о

 

3907

 

р.

 

46

 

к.,

 

а

 

выдано

 

°/о

 

147

 

р.

 

80

 

к.

 

Та-

кимъ

 

образомъ

 

къ

 

1-му

 

января

 

1882

 

года

 

касса

 

имѣетъ

взвосовъ

 

на

 

храненіе

 

и

 

°/ 0

 

на

 

нихъ

 

11799

 

р.

 

75

 

к.

 

Въ

пользу

 

кассы

 

отъ

 

этой

 

операціи

 

еліегодно

 

поступаетъ

 

по

1 /я°/о

 

со

 

всеы

 

суммы.

3.

   

Лом-ѣщеніе

 

суммъ

 

кассы

 

въ

 

кредитный

 

учреждения .

Но

 

„Положеяіямъ"

 

о

 

кассѣ

 

суммы

 

эмеритальная

 

фонда

должны

 

обращаться

 

въ

 

общей

 

сложности

 

не

 

менѣе,

 

какъ

изъ

 

7°/о.

 

Правило

 

это

 

строго

 

всегда

 

соблюдалось

 

правле-

ніемъ

 

кассы:

 

всѣ

 

суммы

 

основнаго

 

фонді

 

до

 

1881

 

года

помѣщалис.ь

 

за7°/о.

 

Въ

 

отчетномъ

 

же

 

году

 

правленіе

 

кассы

нашло

 

вовможнымъ

 

помѣщать

 

суммы

 

кассы

 

болѣе

 

выгод-

нымъ

 

образомъ,

 

именно

 

изъ

 

7 J /a°/ 0

 

внесеніемъ

 

ихъ

 

во

владикавказскій

 

банкъ

 

на

 

срокъ

 

отъ

 

-6

 

до

 

10

 

лѣтъ.

 

Съ

этою

 

цѣлію

 

оно

 

отправило

 

въ

 

этотъ

 

банкъ

 

во

 

2

 

половинѣ

отчетнаго

 

года

 

14050

 

р.

 

85

 

копѣекъ.

 

Сверхъ

 

того

 

прав-

леніе

 

кассы

 

°/$

 

получаетъ

 

по

 

полугодіямъ

 

и

 

снова

 

обра-

щаетъ

 

ихъ

 

во

 

вклады,

 

а

 

чрезъ

 

то

 

еще

 

иолучаетъ

 

въ

 

годъ

по

 

*/в?/о

 

лишнихъ.

 

Въ

 

основной

 

же

 

фондь

 

до

 

сего

 

вре-

мени

 

зачиталось

 

по

 

7°/ 0 ,

 

а

 

съ

 

будущаго

 

года

 

возможно

будетъ

 

зачислять

 

по

 

7У2 %

 

или

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

по

 

7 1/4 : °/о,

что

 

дастъ

 

возможность

 

впослѣдствіи

 

увеличить

 

выдачу

 

воз-

награжденій

 

за

 

взносы.
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4,

   

С 'Суда,

 

денегъ.

   

g

Ссуда

 

денегъ

 

кассою

 

производится

 

за

 

тѣ

 

же

 

7°/0

 

или

7У2 °/о,

 

кавіе

 

она

 

сама

 

получаетъ

 

отъ

 

кредитныхъ

 

учреж-

деній.

 

Операція

 

эта

 

хотя

 

и

 

могла

 

бы

 

быть

 

сильно

 

раз-

вита,

 

но

 

„ Положен ія"

 

о

 

кассѣ

 

въ

 

видахъ

 

предосторож-

ности

 

ограничили

 

ее

 

очень

 

сильно,

 

и

 

эта

 

осторожность

есть

 

одна

 

изъ

 

лучшихъ

 

гарантій

 

цѣлостп

 

кассовыхъ

 

суммъ;

пмевво

 

выдается

 

каждому

 

въ

 

ссуду

 

безъ

 

всякаго

 

поручи-

тельства,

 

лишь

 

столько,

 

сколько

 

у

 

него

 

значится

 

въ

 

счетѣ

его

 

взвосовъ,

 

и

 

въ

 

случаѣ

 

неуплаты

 

вычитается

 

изъ

 

взпо

совъ.

 

По

 

постановденіямъ

 

съѣздовъ

 

суммы

 

кассы

 

даже

 

и

въ

 

заачительномъ

 

количестве

 

могутъ

 

быть

 

выдаваемы

 

епар-

хіальнымъ

 

учрежденіямъ.

 

Ыа

 

этомъ

 

основаніи

 

на

 

устрой-

ство

 

тугльскаго

 

епарх.

 

свѣчна го

 

завода

 

правленіемъ

 

кассы

въ

 

1880

 

году

 

было

 

выдано

 

въ

 

ссуду

 

комитету

 

завода

 

бо-

лѣе

 

15000

 

руб.

 

Сумма

 

эіа

 

съ

 

°/о

 

на

 

нее

 

доселѣ

 

еще

 

въ

возвратъ

 

не

 

получена.

 

Всей

 

суммы

 

вообще

 

въ

 

ссудѣ

 

къ

1-му

 

января

  

1882

  

года

 

состоитъ

 

19341

  

р.

  

36

 

копѣекъ.

5.

 

Выдача

 

вознаъражденій

 

за

 

взносы.

Вознагражденія

 

за

 

взносы

 

въ

 

кассу

   

по

 

разрядамъ

 

вы-

даются

 

со

 

2-го

 

года

 

дѣйствій

 

кассы

  

иропорціонально

 

ко-

личеству

 

тлатныхъ

  

лѣтъ

 

и

 

ежегоднаго

 

взноса

   

по

 

избран-

ному,

  

выходящимъ

 

на

 

ея

  

попечепіе,

    

участникомъ

  

кассы

разряду,

 

такимъ

   

вообще

 

образомъ,

   

что

 

за

  

1

   

годъ

 

взноса

по

 

1

  

разряду

 

касса

 

ежегодно

   

выдаетъ

  

по

  

40

 

р.,

 

за

  

1 1/2

года

 

по

 

42

 

Уз

 

р.,

 

за

 

2

 

года

 

по

 

45

 

р.

 

и

 

т.

 

д.

 

Сверхъ

 

того

за

 

взносы

 

впередъ

 

касса

 

выдаетъ

 

добавочнаго

 

вознаграж-

дения

 

по

 

2 1/^

 

руб.

  

но

  

1

   

разряду

 

на

 

каждый

   

оплаченный

годъ.

 

Всѣхъ

 

семеіствъ

 

на

 

попечевіе

 

кассы

 

до

    

1

  

января

1882

 

года

 

вышло

 

69,

 

вознагражденій

 

за

 

взносы

  

имъ

   

на-,

значено

 

1141

 

р.

    

обыкновенных!,

 

и

 

27

 

р.

 

50

 

к.

   

добавоч-

ныхъ,

 

а

 

всего

 

1168

 

р.

  

50

 

к.

 

Въ

 

истекшемъ

 

году

 

тѣхъ

 

и

другихъ

 

возвагражденій

  

было

 

выдано

  

1037

  

р.

 

86

 

к.

   

Въ

выдачѣ

 

остальныхъ

  

130

 

р.

    

64

 

к.

   

правленіемъ

 

кассы

 

до

1

 

января

  

1882

 

года

 

не

 

получено

 

свѣдѣній

 

отъ

 

отцевъ

 

бла-

гочинпыхъ,

 

которымъ

 

было

 

предложено

 

выдать

 

эту

 

сумму

по

 

разсчетнымъ

 

листаыъ.
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6.

 

Выдача

 

пособій.

Пособія

 

единовременный

 

и

 

постоянные

 

касса

 

выдаетъ

изъ

 

свободныхъ

 

своихъ

 

суммъ

 

вспомогательна™

 

капитала,

именно

 

изъ

 

тѣхъ

 

суммъ,

 

которыя

 

не

 

зачисляются

 

въ

 

ос-

новной

 

эмеритальный

 

фондъ.

 

Въ

 

истекшемъ

 

году

 

касса

располагала

 

значительною

 

суммою

 

для

 

выдачи

 

этихъ

 

по-

собій

 

благодаря

 

тому,

 

что

 

одно

 

неизвестное

 

лице

 

въ

 

концѣ

18^0

 

года

 

прислало

 

въ

 

кассу

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

1000

 

р.

Всѣхъ

 

пособій

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

было

 

выдано

 

а)

 

выхо-

дившимъ

 

за

 

Аіужъ

 

дѣвицамъ

 

150

 

р.,

 

б)

 

5

 

погорѣльцамъ

250

 

р

 

и

 

в)

 

85

 

бѣднымъ

 

семействамъ

 

989

 

р.

 

50

 

в.;

 

итого

1389

 

р.

 

50

 

к.

 

Къ

 

1

 

января

 

1882

 

года

 

свободнаго

 

капи-

тала

 

кассы

 

въ

 

остаткѣ

 

состоитъ

 

245

 

р.

  

92

 

копѣйки.

7.

 

Выдача

 

квитаниій

 

на

 

полученіе

 

пособій.

•Съ

 

цѣлію

 

съ

 

одной

 

стороны

 

оказать

 

пособіе

 

родителямъ

при

 

выдачѣ

 

ими

 

своихъ

 

дочерей

 

въ

 

замужество,

 

а

 

съ

 

дру-

гой

 

хоть

 

сколько-нибудь

 

улучшить

 

положеніе

 

дѣвицъ— си-

ротъ

 

между

 

25 —40

 

годами

 

ихъ

 

жизни,

 

когда

 

онѣ

 

не

 

по-

лучаютъ

 

отъ

 

кассы

 

обыкновенпыхъ

 

возпагражденій

 

за

 

взносы

ихъ

 

родителей,

 

первымъ

 

общимъ

 

собраніемъ

 

уполпомочен-

ныхъ,

 

согласно

 

предложенію

 

председателя

 

правленія

 

кассы,

было

 

постановлено

 

всвмъ

 

дѣвицамъ,

 

дочерямъ

 

участнн-

ковъ

 

кассы,

 

по

 

достиженіи

 

ими

 

16

 

лѣтняго

 

возраста,

 

если

того

 

пожелаютъ

 

родители

 

ихъ,

 

выдавать

 

квитанціи

 

на

 

пра-

во

 

получить

 

отъ

 

кассы

 

въ

 

пособіе

 

нри

 

выходѣ

 

замужъ

извѣстную

 

сумму

 

съ

 

°/о

 

со

 

дня

 

исполненія

 

16

 

лѣтняго

возраста

 

по

 

день

 

выхода

 

за

 

мужъ,

 

или

 

же

 

въ

 

случаѣ

 

не

выхода

 

за

 

муягъ

 

и

 

сиротства

 

между

 

25 —40'

 

годами

 

по-

лучать

 

ежегодно

 

отъ

 

18

 

до

 

66

 

рублей,

 

а

 

у

 

родителей

 

вы-

читать

 

изъ

 

счета

 

взносовъ

 

2

 

года

 

за

 

каждую

 

таковую

 

квп-

танцію.

  

Выдача

 

таковыхъ

  

квнтанцій

 

началась

   

съ

 

января

1880

   

года.

 

Къ

 

1-му

 

января

 

1882

 

года

 

таковыхъ

 

квнтан^

цій

 

правленіемъ

 

кассы

 

выдано

 

15

 

№№

 

на

 

сумму

 

1022

 

р.

50

 

коп.

 

Изъ

 

нихъ

 

по

 

одной

 

на

 

сумму

 

100

 

р.

 

съ

 

°/0

 

за

I 1/,

 

года

  

пособіе

 

д'ѣвицѣ

 

Преображенской

 

■

 

выдано

 

въ

 

ію.іѣ

1881

   

года,

 

а

 

по

 

остальнымъ

 

требовапій

 

па

 

выдачу

 

посо-

бій

 

доселѣ

 

въ

 

правленіе

 

кассы

 

не

 

поступало.



'"—

    

Xaj

 

1
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Успѣшное

 

начало

 

и

 

веденіе

 

всѣхъ

 

операцій

 

кассы

 

въ

теченіи

 

4'/2

 

лѣтъ

 

существованія

 

кассы

 

нодаетъ

 

надежду

па

 

то,

 

что,

 

при

 

сочувствін

 

къ

 

пей

 

епархіальнаго

 

духо-

венства,

 

касса

 

въ

 

недалеком ъ

 

будущемъ

 

достигнетъ

 

бле-

стящихъ

 

результатовъ

 

въ

 

выполненіи

 

цѣли

 

ея

 

учреждения.

Б)

 

О

 

суммахъ

 

собственной

 

кассы

 

духовен-

ства

 

тульской

 

епархіи

  

за

 

1881

 

г.

Руб. Кон.

і/.

   

Оставалось

 

къ

 

1881

 

году.

1. Взносовъ

 

по

 

разрядамъ —

         

— — 26516

1

77

2. °/о

 

по

 

билетамъл

 

за

 

отсрочку

 

взносовъ

   

и

ссуду

 

денегъ

                     

—

          

— — 4452 34

3. Вспомогательныхъ

  

суммъ

 

кассы т 5-444 26
£ Взносовъ

  

на

 

храненіе

 

и

   

%

 

на

 

нихъ — 8040 9

Итого — 44453 46(*)

II.

 

Поступило

 

на

 

приходъ

 

въ

 

1881

 

г

а.)

 

Взносы

 

по !

 

разрядамъ.

1. Взносовъ

 

за

 

1877

 

годъ

   

съ

 

уплатою о/о

за

 

4 '/а

 

года

         

—

         

—

         

— 388 50

2. —за

  

1878

 

годъ

    

съ

 

уплатою °/о

за.

 

ЗУа

  

года

         

—

         

—г

 

.

       

— — 18725

3. —

       

-----за

  

1879

 

годъ

    

съ

    

уплатою % 1

     

\

за

 

2'/2

  

года

         

—

          

—

          

— — 2341 -

4. —

         

— за

   

1880

  

годъ

   

съ

   

уплатою % '

за

 

ІУ2

 

года

        

—

          

—

          

— 69650

5. —

         

— за

 

1881

 

годъ

 

—

         

— — 7137

 

75

6. —за

  

1882

 

годъ

 

—
— 546-

7. —

        

—

 

за

 

нѣсколько

 

лѣтъ-

 

впередъ — 2529
-------

Итого --- 11719

1

(*)

 

Фул.

 

Еп.

 

В.

  

1881

 

г.

 

№

 

2.



—

 

122

 

-

б)

 

Проценты.

1.

   

За

 

отсрочку

  

взносовъ

  

по

 

разрядамъ
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