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Леші

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ
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ЧАСТЬ

  

ОФФИЦІАЛЪНАЯ.

Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ,

1

 

и

 

15

 

чиселъ

 

каждаго

 

мѣсяца,

въ

 

объемѣ

 

отъ

 

2

 

до

 

З'/г

 

печат-'
ныхъ

 

листовъ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редак-
ции

 

Епархіалышхъ

 

Вѣдомостей

при

 

Екатеринославской

 

Семина-
ріи.

 

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

съ

пересылкою

 

и

 

доставкою

 

б

 

р.

 

сер.

ЧЕТВЕРГЪ,

  

1

  

ІЮНЯ

 

1872

 

ГОДА. 11.

РАСПОРЯЖЕНИЯ

 

И

 

ПОСТАНОВЛЕНЫ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

1.,

   

Высочайшее

 

повелѣніе,

 

сообщенное

 

Пра-

вительствующему

 

Сенату

 

въ

 

вѣдѣніи

 

Святѣйшаго

Правительствующаго

 

Сѵнода

 

23

 

апрѣля,

—

 

Объ

 

учреждении

 

С.-Летербургскаго

 

Отдѣла

 

Обще-

ства

 

любителей

 

духовцаго

 

просвѣщенія.

Святѣйшій

 

Правительствующей

 

Сѵнодъ,

 

въ

 

вѣдѣнін

 

своемъ,

сообщилъ

 

Правительствующему

 

Сенату

 

о

 

воспослѣдававтпемъ

Высочайшемъ

 

соизволеніи,

 

въ

 

12-й

 

деиь

 

марта

 

1872

 

г.",

на

 

учрежденіе

 

С.-1!етербургскаго

 

Отдѣла

 

Общества

 

любите-

лей

 

духовнаго

 

просвѣщенія,

 

на

 

основаніяхъ,

 

изложенныхъ

въ

 

представленной

 

за

 

подписью

   

учредителей

   

сего

   

отдѣла

 

и
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-

стояйіагЪ,

 

во

 

главѣ

 

ихъ

   

Его

 

Императорскаго

 

Высочества

 

Ве-

Лйкаго

 

Князя

 

Константина

   

Николаевича

 

программѣ.

По

 

справкѣ

 

яге

 

въ

 

дѣлахъ

   

Святѣйшаго

   

Правительствующаго
"

 

">

                                                                                                 

3

   

■

.'"'.Сѵнода

   

оказалось,

   

что

 

въ

 

.начал ѣ

   

марта

   

сего

  

года

 

Оберъ-

Прокуроръ

 

Святѣйшаго

   

Сѵнода

   

нредложнлъ

   

ходатайство

  

по

сему

 

предмету

   

Общества

 

любителей

   

духовнаго

 

просвѣщенія.

Свнтѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

разсмотрѣвъ

   

сіе

 

ходатайство

   

и

 

имѣя

 

ьъ

виду,

 

что

 

Московское

 

Общество

 

любителей

 

духовнаго

 

иросвѣ-

щенія

    

изъявило

   

согласіе

    

на

 

учреждение

    

въ

 

С.-ІТетербургѣ

Отдѣла

   

ихъ

   

общества,

   

съ

 

предоставленіемъ

   

оному

   

полной

самостоятельности,

 

въ

 

предѣлахъ

   

Высочайше

   

утвержден-

наго

 

положенія

 

Общества,

 

съ

 

условіемъ

 

постояннаго

 

общенія

съ

 

ними

 

и

 

обмѣна

   

свѣдѣніями

   

о

 

взаимной

   

деятельности, —

по

 

опредѣленію

 

7

 

марта

 

сего

 

года,

   

иредоставилъ

   

Онодаль-

ному

   

Оберъ-Прокурору

    

испросить

   

на

   

сіе

   

Высочайшее

.

 

соизволеніе.

(

 

Собр.

 

узак.

 

и

 

расп.

 

Прав.

 

Ж.

 

37
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Указы
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Сѵнода.
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Отъ

 

о

 

апрѣля

 

1872

 

г.

 

№

 

18,

 

по

 

Высочайше

утвержденному

 

мнѣнію

 

Государственного

 

Совѣта

 

о

предоставлены

 

діаконамъ

 

права

 

па

 

получете

 

прогон-

ныхъ

 

депегъ

 

наравнѣ

 

съ

 

священниками-

По

 

указу

 

Его

 

Им

 

не

 

раторскаго

 

Величества,

 

Свя-

тѣйшіи

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

Господина

 

Синодальнаго

 

Оберъ- Прокурора,

 

отъ

 

24

 

декабря

1871

  

года

 

за

 

JV»

  

14045,

   

слѣдующаго

   

содержанія:

   

Государ-



-—
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—

.ственный

 

Совѣтъ

 

въ

 

Департамент!

 

Государственной

 

Экономіи

и

 

въ

 

Общемъ

 

Собраніи,

 

разсмотрѣвъ

 

внесенное

 

Синодаль-

нымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

представленіе

 

о

 

доставленіи

 

діако-

намъ

 

права

 

на

 

полученіе

 

прогонныхъ

 

денегъ

 

наравнѣ

 

съ

священниками,

 

мнѣніемъ

 

положилъ:

 

1)

 

право

 

на

 

полученіе

прогонныхъ

 

денегъ

 

на

 

2

 

лошади,

 

при

 

опредѣлеиіи

 

къ

 

долж-

ностямъ,

 

переѣздахъ

 

по

 

службѣ

 

и

 

временныхъ

 

командиров-

ках!.,

 

предоставленное

 

Высочайше

 

утвержденнымъ

 

1 3

 

ав-

густа

 

1802

 

года

 

положеніемъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

(полн.

собр.

 

зак.

 

т.

 

XXVII

 

Д°

 

20368)

 

священникамъ,

 

распростра-

нить

 

нынѣ,

 

в:,

 

тѣхъ

 

случаяхъ

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

 

размѣрѣ,

 

и

 

на

діаконовъ,

 

и

 

2)

 

потребный

 

на

 

выдачу

 

прогонныхъ

 

денегъ

діаконамъ

 

расходъ

 

относить

 

на

 

счетъ

 

назначаемаго

 

ежегодно

по

 

смѣтѣ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

кредита

 

на

 

путевое

 

довольствіе

лицамъ

 

духовнаго

 

вѣдомства.

 

Означенное

 

мнѣніе

 

Государ-

ственная

 

Совѣта

 

Вы

 

сочАйпіЕ

 

утверждено

 

въ

 

7

 

день

 

де-

кабря

 

1871

 

года.

 

Приказали:

 

О

 

вышеизъясненномъ

 

Высо-

чайше

 

утвержденномъ

 

мнѣніи

 

Государственнаго

 

Совѣта

 

объ-

явить,

 

для

 

свѣдѣнія

 

и

 

руководства,

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

печатными

 

указами.

На

 

подлинномъ

 

указѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

2

мая

 

послѣдовала:

 

п Бъ

 

Консжторію,

 

къ

 

свѣдѣнгю

 

и

 

надлежа-

щему

 

руководству."

—

 

Отъ

 

10

 

апрѣлл

  

1872

 

г.

  

за

 

№

 

20,

  

объ

 

обращо-
выхъ

 

миссгонерскихъ

 

поученгяхъ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

   

Свя-

тѣйгаій

   

Правителъствующій

   

Синодъ

   

слушали:

   

Нреосвящен-
13*



—
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~

ный

 

Митрополитъ

 

Иннокентій,

   

заявилъ

   

въ .

 

црисутствіи

 

Свя-

тѣйшаго

 

Синода,

 

что

 

представлен ныя

 

имъ

 

четыре

 

образцовыя

поученія,

   

предназначенныя

 

Синодомъ

   

къ

   

ироизношенію

   

въ

церквахъ,

 

для

 

возбуягденія

 

въ

 

народѣ

 

усердія

    

къ

 

миссіонер-

ской

 

дѣятельности

  

и

 

нынѣ

   

разрѣшенныя

   

уже

   

Святѣйшимъ

Синодомъ

 

къ

 

употребленІЕО,

    

будуть

   

напечатаны

   

вт.

 

потреб-

номъ

  

количеств!

   

экземнляровъ

 

на

 

счетъ

   

суммъ

   

Миссіонер-

скаго

 

Общества,

  

Справка:

  

Вслѣдствіе

 

иредставленія

 

Преосвя-

щеннаго

 

Митрополита

 

Иннокентія,

 

касательно

   

распростране-

нія

 

въ

 

иравославномъ

 

народѣ

 

свѣдѣній

 

о

 

миссіонерскомъ

 

дѣлѣ

для

 

возбулідепія

 

усердія

   

къ

 

оному

 

нутемъ

 

церковной

 

ироно-

вѣди,

  

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

иризнавъ

   

мѣру

 

эту

   

полезною,

   

но

опредѣленію

  

14

 

апрѣля

 

1871

 

года,

 

предоставилъ

 

Миссіонер-

скому

 

Обществу

 

составить

 

чрезъ

 

кого

 

либо

 

изъ

 

своихъ

 

духов-

ныхъ

 

члевовъ

 

и

 

представить

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Синода

   

образ-

цовыя

 

на

 

тотъ

 

предметъ

 

поученія,

   

которыя

   

могли

 

бы

   

быть

произносимы

 

церковными

   

нроновѣдниками

   

во

 

всякое

   

благо-

пріятное

   

къ

 

тому

   

по

 

мѣстнымъ

   

обстоятельствамъ

   

время

 

и

служили

 

бы

 

образцомъ

   

для

 

составленія

   

подобныхъ

   

поученій

самими

 

проповѣдниками.

    

Но

 

представленіи

   

таковыхъ

 

поуче-

ній,

 

оныя

 

признаны

 

Синодомъ,

 

по

 

опредѣленію

 

9

 

марта

 

сего

года,

 

цѣли

 

своей

 

соотвѣтствующими,

   

причемъ

   

предосгавлено

Преосвященному

 

Митрополиту

   

Иннокентію,

   

какь

   

предсѣда-

телю

 

Общества,

 

сдѣлать

   

надлежащія

   

къ

 

употребленію-

 

сихъ

ноученій

  

расноряженія.

    

Приказали:

   

Такъ

   

какъ

    

настоящія

ноученія

   

предназначены

   

для

   

новсемѣсгнаго,

   

при

 

удобныхъ

сдучаяхъ,

  

церковнаго

   

употребленія

   

и

   

для

 

руководства

   

при

составленіи

 

подобныхъ

 

ноученій

  

самими

   

проповѣдниками,

 

то
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i

 

—

о

 

таковомъ

 

назначевіи

 

названныхъ

 

поучёиій

 

и

 

послѣдовав-

шемъ

 

на

 

употребленіе

 

ихъ

 

разрѣшеніи

 

Святѣйшаго

 

Синода

дать

 

знать

 

по

 

Духовному

 

Вѣдомству

 

циркулярнымъ

 

указомъ.

На

 

подлииномъ

 

увазѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

6

 

сего

 

мая:

  

п Въ

 

Консисторію

 

на

 

заключеніе."

Хозяйственное

 

Управленіе

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

отъ

 

23

марта

 

1872

 

г.

 

за

 

№

 

3575

 

увѣдомило,

 

что

 

согласно

 

опредѣ-

леніямъ

   

Св.

 

Синода

   

отъ

 

13 — 25

 

января,

 

—

 

18

 

февраля

  

11

марта,

 

—

 

9

 

—

 

26

 

анрѣля,

 

— 28

 

мая

 

8

 

іюля

 

—

 

и

 

7

 

іюня

  

14

 

іюля

1871

 

г.

 

сдѣлано

 

распоряженіе

 

объ

 

ассигновали

 

пенсій

 

ниже-

слѣдующимъ

 

духовнымъ

   

лицамъ

   

Екатеринославской

 

епярхіи:

1)

 

заштатнымъ

 

священникам:

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Марьин-

скаго

 

Петру

 

Кривцову

 

но

 

9.0

 

р.

 

въ

 

годъ

 

съ

 

1

  

января

 

1871

 

г.

изъ

   

Екатеринославскаго

 

Губернскаго

   

Казначейства;

 

—

 

Ново-

московскаго

 

уѣзда

 

с.

  

Камянки

 

Никитѣ

 

Лотинову

 

по

 

90

 

руб.

въ

 

годъ

 

съ

  

1

  

января

  

1871

  

г.

   

изъ

   

Екатеринославскаго

   

Гу-

бернскаго

   

Казначейства;

 

—

 

того

 

же

   

уѣзда

  

и

 

села

 

Димитрію

Лимареву

  

по

 

90

 

руб

    

въ

 

годъ

   

съ

  

10

 

января

   

1871

  

г.

 

изъ

того

 

же

   

Екатеринославск.

   

Губернск.

   

Казначейства;

   

2)

 

свя-

щенническимъ

 

вдовамъ:

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Ново-Бахмутскаго

Еленѣ

   

Ѳеодосьевощ— Благовѣні,енской

   

въ

 

г.

 

Бахмутѣ

 

церкви

Надел? дѣ

   

Даниловой

   

и

   

Бахмутскаго

   

уѣзда

   

с.

 

Ясеноватаго

Еленѣ

 

-Абрамовой -вмѣстѣ

 

имъ

 

по

 

55

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

еъ

 

1-го

января

 

1871

  

года

   

изъ

 

Бахмутскаго

  

Уѣзднаго

 

Казрачейства.

-

     

'

                             

>онн<
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3.,

 

Учрежденіе

 

шести

 

стипендій

 

духовнаго

 

вѣ-

вдониЭ

 

оіДОжства

 

при

 

университетахъ.

% Ш0Ш!{

  

ашищпщжіщі

  

^ятомод*а

 

дконаохѴД

 

он

 

лі&ав

 

лтяд
Въ

 

12

 

день

 

марта

 

1872

 

г.

 

воспослѣдовало

  

Высочайшее

Его

   

Имнераторскаго

   

Величества

   

соизволеніе

   

на

м

 

ш

 

д
учрежденіе

 

нри

 

физико-математическихъ

 

факультетах!.

 

Импе-

раторскихъ

 

Россійскихъ

   

Университетовъ:

   

С.-ІІетербургскаго,

Московскаго,

 

Казанскаго,

   

Харьковскаго,-

  

Кіевскаго

 

и

 

Ново-

роесійскаго

 

шести

 

стипендій

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

по

 

250

 

р.

каждая,

 

на

 

счетъ

 

духовно-учебнаго

 

капитала,

 

въ

 

видахъ

 

обез-
1

 

і

          

r-fiart'U

    

Я

 

!

                                         

~

 

У

 

Г

     

Т

 

.

                                           

гП/ВШЭЬ
печенія

 

Духовныхъ

 

Семинарій

   

относительно

   

замѣщеяія

 

пре-

подавательскихъ

 

вакансій

 

по

 

каеедрамъ

 

физики

 

и

 

математики,
I

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

означенные

 

стипендіаты,

 

по

 

окончаиіи

 

уни-

верситетская

 

курса,

 

обязаны

 

были,

 

подобно

 

казеннокоштнымъ

студевтамъ

 

духовныхъ

 

академій,

 

прослужить

 

нзвѣстное

 

число

лѣтъ

 

по

 

духовно-учебному

 

вѣдомству,

 

куда

 

бы

 

они

 

ни

 

были

подлежащими

 

начальствами

 

назначены.

(Духовная

  

Бесѣда

 

Ш

 

19).

-{1

    

О'іПЮНГ>ѴЮПЩ0Ш

     

------- !—-------

омдтвкнД-шээ

По

 

вопросу

 

о

 

включеніи

 

пѣкоторыхъ

 

должност-

ныхъ

 

линь

 

въ

 

списки

 

присяжныхъ

 

заседателей.

По

 

указу

 

Его

 

Имнераторскаго

 

Величества,

 

Пра-

вительствующей

 

Сенатъ

 

слушали:

 

нредложенія

 

Оберъ-Проку-

рора

 

1-го

 

Департамента

 

Правительствующаго

 

Сената,

 

за

 

№№

1,425,

 

1,426

 

и

 

1,443,

 

коими,

 

по

 

норучевію

 

Управлявшаго

Мииистерствомъ

 

Юстиціи,

 

предлагаетъ

 

на

 

разсмотрѣніе

 

и

законное

 

постановленіе

  

Правительствующаго

   

Сената

 

возбуж-



-

      

191

    

—

денпые

 

Костромским!.,

 

Нижегородским!.,

 

Орловскимъ

 

и

 

Пен-

зенскимъ

 

Губернаторами

 

вопросы

 

о

 

включеніи

 

въ

 

списки

присяжныхъ

 

засѣдателей:

 

а)

 

совѣтниковъ

 

Губернскихъ

 

Прав-

леній

 

и

 

старшихь

 

сбвѣтниковъ,

 

исправляющихъ

 

должность

Вице-Губернатора,

 

б)

 

столоначальниковъ

 

Полицейскихъ

 

Уп-

равленій,

 

и

 

в)

 

волостныхъ

 

судей

 

и

 

церковныхъ

 

старость,

 

и

справку.

 

Приказали:.

 

Сообразивъ

 

изъясненные

 

вопросы

 

съ

точнымъ

 

смысломь

 

подлежащихъ

 

узаконены,

 

Правительствую-

щій

 

Сенатъ

 

находить:

 

1)

 

что

 

советники

 

Губернскихъ

 

Прав-

леній

 

подлежать

 

внесенію

 

въ

 

списки

   

присяжныхъ

   

засѣдате-

лей,

 

на

 

основаніи

   

2

 

пунк.

   

84-й

   

ст.

 

Учр.

   

Суд.

  

Уст^

 

такъ
"

  

і

                                       

.

                    

lisotf-j

            

кидотоя
какъ

 

они,

 

состоя

 

членами

 

высшаго

 

въ

 

губерніи

 

правитель-

ственна.™

 

мѣста,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

отнесены

 

ни

 

къ

 

числу

 

чи-

новниковъ

 

иолиціи

 

вообще,

 

ни

 

къ

 

одной

 

изъ

 

общихъ

 

кате-

горій

 

должностных!,

 

лицъ,

 

которыя,

 

какъ

 

исключеніе

 

изъ

 

об-

щаго

 

правила

   

2-го

 

пупк.

    

приведенной,

  

статьи

   

закона,

   

не
І0,0і

                                                                      

nrJiii.bO
вносятся

 

въ

 

списки

 

заседателей;

   

равнымъ

   

образомъ

   

не

 

мо-
'MMifjH

    

i.

                                                                                     

lllVJf fJ-lH

гугь

 

быть

 

избавлены

 

отъ

 

включенія

 

въ

 

эти

 

списки

 

старшіе

совѣтники

 

Губернскихъ

 

Правленій,

 

"

 

исправляющее

 

должность

вице-губернатора,

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

исключеніе

 

въ

этомъ

 

отношевіи

 

сдѣлано

 

для

 

однихъ

 

лишь

 

вице-губернато-

ровъ,

 

но

 

не

 

исправляющихъ

 

ихъ

 

должность;

 

2)

 

что

 

столо-

начальники

 

Полицейскихъ

 

Управленіи,

 

хотя

 

и

 

завѣдуютъ

однимъ

 

только

 

дѣлопроизводствомъ .

 

этихъ

 

присутетвенныхъ

мѣстъ,

 

но,

 

входя

 

въ

 

составъ

 

оныхъ,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

вносимы

въ

 

списки

 

присяжныхъ

 

засѣдателей,

 

какъ

 

чиновники

 

полиціи

вообще

 

(лит.

 

д.

 

пунк.

 

2-й

 

ст.

 

84-я

 

Учр.

 

Суд.

 

Уст.);

 

и

 

3)

что

 

крестьяне,

 

занимающіе

 

должности

 

сельскихъ

 

старшинъ

 

и
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церковныхъ

 

старостъ,

 

'какъ

 

избавленные

 

на

 

это

 

время

 

отъ

обязанности

 

присяжныхъ

 

засѣдателей

 

(циркулярный

 

указъ

Правительствующаго

 

Сената

 

отъ

 

11-го

 

іюля

 

1867

 

г.),

 

не

вносятся

 

въ

 

списки

 

засѣдателей

 

даже

 

и

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

если

 

бы

 

занимали

 

ранѣе

 

другія

 

должности,

 

соединенная

 

съ

этою

 

обязанностію;

 

волостные

 

же

 

судьи,

 

состоящіе

 

въ

 

то

 

же

время

 

церковными

 

старостами,

 

подлежать

 

непремѣнному

 

вклю-

ченію

 

въ

 

помянутые

 

списки,

 

по

 

буквальному

 

смыслу

 

4

 

пунк.

84

 

ст.

 

'Учр.

 

Суд.

 

Уст.

Вслѣдствіе

 

сего

 

и

 

въ

 

предупрежденіе

 

подобныхъ

 

сомнѣній,

которыя

 

могутъ

 

возникнуть

 

и

 

въ

 

другихъ

 

мѣстностахъ,

 

Пра-

вительству

 

ющій

 

Сенатъ

 

опредѣляетъ:

 

о

 

настоящем!,

 

заключе-

ніи

 

Правительствующаго

 

Сената,

 

для

 

свѣдѣнія

 

и

 

руководства,

а

 

также

 

для

 

поставленія

 

въ

 

извѣстяость

 

к'ого

 

будетъ

 

слѣдо-

вать,

 

дать

 

знать

 

указами

 

Губернаторамь

 

и

 

Губернскимъ

 

и

Областнымъ

 

Правленіямъ

 

тѣхъ

 

мѣстностей,

 

въ

 

которыхъ

введены

 

Судебные

 

Уставы

 

1864

 

г.,

 

и

 

припечатать

 

въ

 

уста-

новленномъ

 

порядкѣ,

 

а

 

въ

 

Департаментъ

 

Министерства

 

Юсти-

ціи

 

передать

 

копію

 

съ

 

сего

 

опредѣленія.

(Правит.

 

Вѣст.

 

за

 

1872

 

г.

 

№

 

69).

-ог.отэ

 

0Т1? -----

 

-

''

                    

Q

     

,ui.Bdtaeq-H.4

    

г/

Распоряженіе

  

Министра

   

Внутреннихъ

  

Дѣлъ

по

 

почтовой

 

части,

 

15

 

марта

 

1872

 

года

Министръ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

нризналъ

 

возможнымъ

 

отмѣ-

нить

 

назначенную

 

временными

 

постановленіями

 

по

 

почтовой

части

 

таксу

 

вѣсоваго

   

сбора,

 

за

   

посылки,

 

и,

 

велѣдсгае

 

сего,
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измѣнить

 

статьи

 

27

 

и

 

29,

 

и

 

дополнить

 

статью

 

61

  

упомяну-

^тыхъ

 

постановленій,

 

установйвъ

 

слѣдующія

  

таксу

 

и

 

правила:

Ст.

 

27.

 

За

 

пересылку

 

посылки

 

взимается

 

вѣсовой

 

сборъ

по

 

растояніямъ

 

съ

 

фунта

 

по

 

слѣдующему

 

разсчету:

а)

    

При

 

отправленіи

 

посылки

 

на

 

разстояніи

 

не

 

свыше

2,500

 

верстъ

 

взимается:

до

 

300

 

верстъ

 

по

 

3

 

коп.

 

съ

 

фунта,

   

свыше

   

300

   

верстъ

 

до

400

 

—

 

4

 

кои.

 

съ

 

фунта,

 

свыше

 

400

 

верстъ

  

до

 

500

 

—

 

5

 

коп.

съ

 

фунта

 

и

 

т.

 

д.

 

прогрессивно

 

увеличивая

  

плату

   

на

 

1

 

коп

за

 

каждое

 

дальнѣйшее

 

разстояніе

 

до

 

100

 

верстъ

 

и

б)

   

При

 

отправлевіи

 

посылки

 

на

 

разстояніи

 

свыше

 

2,500

верстъ

 

взимается:

свыше

 

2,500

 

верстъ

 

до

 

2,750

 

верстъ

 

по

 

26

   

кон.

   

съ

 

фунта

»

      

2,750

       

»

       

>

   

3,000

       

»

       

>

   

27

         

»

           

у

».

 

-

 

3,000

       

»

       

»

   

3,250

       

»

       

»

   

28

         

»

           

»

»

      

3,250

       

»

       

»

   

3,500

       

»

       

»

   

29

         

>

           

>

и

 

т.

 

д.,

 

прогрессивно

 

увеличивая

 

плату

 

на

 

1

  

коп.

 

за

 

каждое

дальнѣйшее

 

разстояпіе

 

до

 

250

 

верстъ.

Низшій

 

размѣръ

 

вѣсоваго

 

сбора

 

за

 

каждую

 

посылку

 

опре-

деляется

 

въ

 

10

 

коп.

 

на

 

всякое

 

разстояніе.

Въ

 

пріемѣ

 

на

 

почту

 

посылки

 

выдается

 

подавателю

 

ея

 

рос-

писка,

 

за

 

которую

 

подаватель

 

уплачиваете

 

5

 

коп.

ІІримѣчаніе

 

1.

 

Для

 

носылокъ

 

съ

 

книгами

 

(печатными

 

или

литографированными

 

для

 

чтенія),

   

низшій

   

размѣръ

 

вѣсоваго

сбора

 

не

 

опредѣляется,

 

а,

 

при

 

отправлеиіи

 

ихъ

 

наразстоянія

выше

 

1,500

   

верстъ,

  

назначается

   

льготная

   

такса

   

вѣсоваго
J

                    

'

                     

.

 

fin

   

.rzu

  

&v&f,i,m

 

и

   

a

сбора,

 

а

 

именно

 

на

 

разсадяніи:
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свыше

 

1,500

 

верстъ

 

до

 

2,500

 

верстъ

 

по

 

16

 

коп.

   

съ

 

фунта

- ь>гн

    

2,500

       

>

      

„но:

 

5,000

       

у>

       

»

    

18

         

>

          

»

»

      

5,000

       

»

       

»

      

—

          

»

       

»

   

20

         

>

          

і

Примѣчаніе

 

2.

 

Чтобы

 

воспользоваться

 

льготами,

 

указан-

ными

 

въ

 

1-мъ

 

нримѣчаніи,

 

подаватель

 

посылки

 

долженъ

представить

 

ее

 

на

 

почту

 

открытою,

 

т.

 

е.

 

пе

 

задѣланною

окончательно,

 

для

 

удостовѣренія,

 

что

 

въ

 

посылку

 

ничего

другаго,

 

кромѣ

 

книгъ,

 

не

 

вложено.

 

На

 

посылкѣ

 

должна

 

быть

сдѣлана

 

надпись

  

«съ

 

книгами».

Ст.

 

29.

 

Посылки

 

при

 

выдачѣ

 

ихъ

 

не

 

вскрываются,

 

за

 

исклю-

ченіемъ

 

цосылокъ

 

съ

 

книгами

 

и

 

случая,

 

указан

 

наго

 

въ

 

ст.

 

69

 

').

Ст.

 

62

 

(дополненіе).

 

Если

 

при

 

вскрытіи

 

пересланной

 

но

почтѣ

 

посылки,

 

за

 

которую

 

быль

 

уплаченъ

 

вѣсовой

 

сборъ

 

въ

указанномъ

 

въ

 

1-мъ

 

примѣчаніи

 

къ

 

ст.

 

27-й

 

размѣрѣ,

 

бу-

детъ

 

обнаружено,

 

что

 

въ

 

такой

 

посылкѣ

 

находились

 

не

 

однѣ

только

 

печатныя

 

или

 

литографированныя

 

книги

 

для

 

чтенія,

но

 

и

 

другіе

 

предметы,

 

то

 

такая

 

посылка,

 

совсѣмъ

 

находя-

щимся

 

въ

 

ней

 

вложеніемъ,

 

конфискуется.

 

Четвертая

 

часть

выручениыхъ

 

денегъ

 

отъ

 

продажи

 

конфискованной

 

посылки

отдается

 

открывателю

 

потаеннаго

 

вложенія,

 

а

 

остальныя

 

день-

ги

 

иоступаютъ

 

въ

 

казну.

Настоящее

 

распоряжѳніе

 

должно

 

быть

 

приведено

 

въ

 

испол-

неніе

 

съ

 

1

 

мая

 

сего

 

года,

 

а

 

въ

 

тѣхъ

 

мѣстахъ,

 

гдѣ

 

цирку-

ляръ

 

Иочтоваго

 

Департамента

 

по

 

сему

 

предмету

 

получится

почтовыми

 

учрежденіями

 

иослѣ

 

этого

 

срока,

 

съ

 

нерваго

 

числа

J)

 

Ст.

 

69.

 

Посылки,

 

пакеты

 

и

 

письма

 

вскрываются

 

при

пріемѣ

 

и

 

выдачѣ

 

ихъ

 

на

 

почтѣ,

 

по

 

требованію

 

почтоваго

чиновника,

 

только

   

въ

 

случаѣ

 

заявленнаго

   

имъ

 

подозрѣпія

 

о
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мѣсяца

   

слѣдующаго

 

за

 

тѣмъ,

   

въ

 

который

   

получится

   

этотъ

циркуляръ

  

2).

Отъ

 

Почтового

 

Департамента.

€ъ

 

разрѣшенія

 

Министра

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

по

 

почто-

вому

 

вѣдомству

 

сдѣлано

 

распоряженіе

 

объ

 

освобожденіи

 

отъ

уплаты

 

трехъ

 

и

 

двухъ

 

копѣечнаго

 

сбора

 

за

 

доставку

 

и

 

вы-

дачу

 

изъ

 

почтовыхъ

 

учрежденін

 

слѣдующей

 

корреспонденции:

а)

 

адресованной

 

на

 

имя

 

митрополитовъ,

 

архіеписконовъ,

епископовъ,

 

архимаидритовъ

 

и

 

старшихъ

 

священ никовъ

 

гвар-

діи

 

и

 

арміи

 

и

 

флота;

 

б)

 

адресованной

 

на

 

ими

 

восіштаини-

ковъ

 

и

 

воспитан ниц'ь,

 

находящихся

 

въ

 

учреждешшхъ

 

отъ

Правительства

 

закрытыхъ

 

учебныхъ

 

заведеиіяхъ;

 

в)

 

адресо-

ванной

 

па

 

имя

 

земскихъ

 

Управъ,

 

и

 

г)

 

передаваемой

 

изъ

 

го-

сударственныхъ

 

почтовыхъ

 

учрежденій

 

земскимъ

 

почтамъ,

 

гдѣ

таковыя

 

установлены

 

съ

 

разрѣшенія

 

Министерства

 

Внутрен-

нихъ

 

Дѣлъ,

 

для

 

доставленія

 

той

 

корреспонденции

 

но

 

назна-

чение.

 

О

 

семъ

 

Почтовый

 

Департамептъ

 

считаетъ

 

долгомъ

 

до-

вести

 

до

 

свѣдѣнія

 

поименованныхъ

 

лицъ

 

и

 

учрежденій.

1

 

^І

 

df

 

8

 

£Ц_ЕІ4Шсі

 

ft.

 

A I X

 

Ч

 

А

 

И

 

"і

4. ?

 

Расноряженіе

 

Еыархіальнаго

 

Начальства.

Опредѣленіемъ

 

Екатерин ославской

 

Духовной

 

Консисторіи

отъ

 

6

 

сего

   

мая,

   

съ

 

утверждения

   

Его

   

ПреосеЯн^нства,

   

по

нахождепіи

 

въ

 

нихъ

 

недозволеннаго

 

вложенія

 

или

 

о

 

нссоблю-

деніи

 

нравилъ

 

укупорки,

 

указаииыхъ

 

въ

 

ст.

 

60-й.

2)

 

Циркуляръ

 

рааосланъ

 

21

  

марта.
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по

 

дѣлу

 

о

 

выпискі

 

печатныхъ

 

листовъ

 

для

 

метрическихъ,

исповѣдныхъ

 

п

 

обыскныхъ

 

книгъ

 

на

 

будущій

 

1873

 

годъ,

 

по-

становлено:

 

объявить,

 

чрезъ

 

припечатаніе

 

въ

 

мѣстныхъ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

благочиннымъ

 

Екатеринославской

епархіи,

 

чтобы

 

они

 

представили

 

въ

 

Консисторію,

 

не

 

позже

 

1

августа

 

сего

 

года,

 

обстоятельный,

 

съ

 

нриложеніемъ

 

вѣдомо-

стей,

 

свѣдѣнія

 

о

 

томъ,

 

сколько

 

таковыхъ

 

листовъ

 

потребно

для

 

каждой

 

подвѣдомой

 

имъ

 

церкви

 

и

 

для

 

какихъ

 

именно

книгъ,

 

препроводивъ

 

при

 

томъ

 

и

 

слѣдуемыя

 

за

 

помянутыя

листы

 

и

 

отправку

 

оныхъ

 

деньги.

—

  

Землевладѣлицѣ

 

Екатеринѣ

 

Александровнѣ

 

Нелюбовой,

проживающей

 

въ

 

с.

 

Смирномъ

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

согласно

прошевію

 

ея,

 

разрѣшено

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

возобновить

иконостасъ

 

въ

 

Успенской

 

церкви

 

помянутаго

 

села

 

на

 

соб-

ственный

 

ея

 

счетъ.

 

Работы

 

должны

 

быть

 

произведены

 

иодъ

наблюденіемъ

 

благочиннаго,

 

съ

 

донесеніемъ

 

о

 

послѣдующемъ.

11.

епархіальныя

 

нзвъетія.

1.,

 

О

 

перемѣнахъ

 

по

 

службѣ

 

лицъ

 

епархіальнаго
вѣдомства.

—

 

Дьячекъ

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Никольскаго

 

Алексан-

дровскаго

 

уѣзда

 

Григорій

 

Ляшевскій

 

за

 

долговременную

 

и

безнорочную

 

службу,

 

17

 

аирѣля

 

Его

 

Преосвященетвомъ

руконоложенъ

 

во

 

діакона

 

на

 

псаломщицкую

 

вакансію

 

въ

томъ

 

же

 

селѣ.
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Послушники

 

Самарскаго

 

Загороднаго

 

архіерейскаго

 

дома

Михаилъ

 

Филиппом,

 

Ѳедоръ

 

Вгърчежо

 

и

 

Илья

 

Шереметьевъ,

20

 

анрѣля

 

посвящены

 

Его

 

Преосвященетвомъ

 

въ

 

стихарь.

—

 

Вдова

 

дьячка

 

Ксепія

 

Чикійдовская,

 

вслѣдствіе

 

прошенія

ея,

 

1

 

мая

 

опредѣлена

 

просфорницею

 

къ

 

Архангело-Михай-

ловской

 

церкви

 

с.

 

Гологрушевки

  

Екатеринославскаго

 

уѣзда.

—

 

Безмѣстный

 

дьячекъ

 

Алексѣй

 

Домаревскій,

 

согласно

 

нро-

шенію

 

его,

 

5

 

мая

 

опредѣленъ

 

впредь

 

до

 

усмотрѣнія

 

къ

 

.Ни-

колаевской

 

церкви

 

с.

 

Днѣпрово-Камянки

 

Верхнеднѣпровскаго

уѣзда

 

на

 

праздное

 

причетническое

 

мѣсто,

 

съ

 

порученіемъ

 

его,

Домаревскаго,

 

строгому

 

надзору

 

міьстнаго

 

благочиннаю

 

и

 

съ

требованіемъ

 

донесены

 

о

 

поведенігі

 

его

 

по

 

гпретямъ

 

года.

—

 

Безмѣстный

 

діаконъ

 

Авраамъ

 

Слышно,

 

вслѣдствіе

 

про-

шеніа

 

его,

 

29

 

апрѣля

 

опредѣленъ

 

впредь

 

до

 

усмотрѣнія

 

въ

с.

 

Наталіевку

 

на

 

псаломщицкое'

 

мѣсто,

 

съ

 

требованіемъ

 

отъ

благочиннаю

 

донесены

 

о

 

состояніи

 

его

 

здоровья

 

по

 

третямъ

года.

Утверждены

 

въ

 

должностяхъ

 

церковныхъ

 

старостъ:

 

1

 

мая

кретьянинъ

 

Иванъ

 

Чеботарь

 

при

 

Свято-Духовской

 

церкви

с.

 

Максимиліановки

 

Александровскаго

 

уѣзда

 

на

 

первое

 

трех-

лѣтіе;

 

—

 

5

 

апрѣля

 

крестьянинъ

 

Евтихій

 

Ііукась

 

при

 

Рождество-

Богородичной

 

церкви

 

м.

 

Петриковки

 

Новомосковскаго

 

уѣзда

на

 

первое

 

трехлѣтіе;

 

—

 

отставной

 

уіггеръ-офицеръ

 

Тимоѳей

Стратгй

 

при

 

Воскресенской

 

церкви

 

с.

 

Могилева

 

того

 

же

уѣзда

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе; —крестьянинъ

 

Аѳанасій

 

Нандела

при

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Чаплинки

 

того

 

же

 

уѣзда

 

на

 

вто-

рое

 

трехлѣтіе; — крестьянинъ

 

-

 

собственникъ

 

Василій

 

Деркачъ

при

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Елисаветовки

 

того-

 

же

 

уѣзда

 

на

первое

 

трехлѣтіе; — временно-обязанный

 

крестьянинъ

 

Семенъ

Кулигиъ

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Пѣсокъ

 

того

 

же

 

уѣзда

на

   

первое

   

трехлѣтіе;

 

—

 

крестьянинъ

    

Пименъ

   

Ключка

   

при.
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—

Іоанно-Предтеченской

 

церкви

 

м.

 

Петриковки

 

того

 

же

 

уѣзда

на

 

первое

 

трехлѣтіе; — 5

 

апрѣля

 

поселянинъ

 

Пантелеймонъ

Ѳедоровъ

 

при

 

Ѳеодоро-Стратилатовской

 

церкви

 

греческаго

 

се-

ленія

 

Мангуша

 

на

 

второе

 

трехлѣтіе; — поселянинъ

 

Иванъ

Маличъ

 

при

 

Іоапно-Златоустовской

 

церкви

 

греческаго

 

селенія

Ялты

 

на

 

третье

 

трехлѣтіе; — поселянинъ

 

Георгій

 

Аврамовъ

при

 

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

греческаго

 

селенія

 

Ур-

зуфа

 

на

 

третье

 

трехлѣтіе;

 

—

 

поселянинъ

 

Николай

 

Хартахай

при

 

Консгаптино-Еленовской

 

церкви

 

греческаго

 

селенія

 

Чер-

дакли

 

на

 

пятое

 

трехлѣтіе;

 

—

 

поселянинъ

 

Иванъ

 

Кіоръ

 

при

Успенской,

 

церкви

 

греческаго

 

селенія

 

Стараго-Крыма

 

на

 

пер-

вое

 

трехлѣтіе; — поселянинъ

 

Платонъ

 

Янгичеръ

 

при

 

Георгіев-

скои

 

церкви

 

греческаго

 

селенія

 

Сартаны

 

на

 

третье

 

трехлѣтіе.

—

 

Дьячекъ

 

с.

 

Славгородки

 

Троицкой

 

церкви

 

Павлоград-

скаго

 

уѣзда

 

Василій

 

Соколовскт,

 

согласно

 

прошенію

 

его,

 

G

апрѣля

 

перемѣщенъ

 

къ

 

Успенской

 

церкви

 

г,

 

Екатеринослава.

—

 

Пономарь

 

Покровской

 

церкви

 

г.

 

Екатеринослава

 

Иванъ

Патент,

 

по

 

прошенію

 

его,

 

30

 

апрѣля

 

перемѣщенъ

 

впредь

 

до

усмотрѣнгя

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Хорошева

 

Ново-

московскаго

 

уѣзда.

—

 

Священникъ

 

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

с.

 

Влади-

міровки

 

Александровскаго

 

уѣзда

 

Григорій

 

Говоровъ,

 

вслѣдствіе

прошенія

 

его,

 

28

 

апрѣля

 

перемѣщенъ

 

къ

 

Іоанно-Богослов-

ской

 

церкви

 

хутора

 

Пѣшкова

 

Ростовскаго

 

уѣзда„

,

 

— Пономарь

 

Благовѣщенской

 

церкви

 

с.

 

Томаковки

 

Ека-

теринославскаго

 

уѣзда

 

Георгій

 

Еовалевскій,

 

согласно

 

прошенію

его,

 

1

 

мая

 

переведенъ

 

въ

 

с.

 

Семеновку

 

Александровскаго

уѣзда

 

на

 

праздное

 

причетническое

 

мѣсто.

—

 

Пономарь

 

Николаевскаго

 

молитвеннаго

 

дома

 

с.

 

Бѣло-

горья

 

Александровскаго

 

уѣзда

 

Логинъ

 

Балабановъ,

 

по

 

про-

шенію

 

его,

   

1

 

мая

   

переведенъ

   

къ

 

Николаевской

   

церкви

   

с.



-_
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_

Григорьевки

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

 

„но

 

со

 

строшмъ

 

внушеніемъ,

чтобы

 

онъ

 

занялся

 

гізученіемъ

 

причетническихъ

 

предметовъ

 

и

улучшилъ

 

свое

 

поведете.

 

О.

 

благочинный

 

имѣетъ

 

наблюсти

за

 

этимъ."

-

 

—

 

Священникъ

 

Свято

 

-

 

Духовской

 

церкви

 

с.

 

Колпаковки

Повомосковскаго

 

уѣзда

 

Ѳеодоръ

 

Хоцинскій,

 

вслѣдствіе

 

про-

шенія

 

его,

 

29

 

марта

 

перемѣщенъ

 

къ

 

Воскресенской

 

церкви

с.

 

Воскресеаскаго

 

Павлоградскаго

 

уѣзда.

—

   

Священникъ

 

Преображенской

 

церкви

 

с.

 

Котовки

 

Ново-

московска™

 

уѣзда

 

Іосифъ

 

Гладушевъ,

 

согласно

 

прошенію

 

его,

2G

 

апрѣля

 

перемѣщенъ

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Торской-

Алексѣевки

 

Бахмутскаго

 

уѣзда.

—

 

Пономарь

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Славгородки

 

Павлоград-

скаго

 

уѣзда

 

Іоаннъ

 

Лепескулъ,

 

но

 

прошенію

 

его,

 

1 1

 

апрѣля

перемѣщенъ

 

на

 

дьячковскую

 

вакансію

 

въ

 

томъ

 

же

 

селѣ.

Исключаются

 

изъ

 

списковъ

 

умершіе:

 

состоявшій

 

на

 

дьячков-

ской

 

вакансіи

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

въ

 

с.

 

Днѣпрово-

Камянкѣ

 

діаконъ

 

Іоаннъ

 

Бутовскій.

—

 

Дьячекъ

 

Николаевской

 

церкви

 

мѣс.

 

Хорошева

 

Семенъ

Патенковъ.

—

 

Пономарь

 

Свято

 

-

 

Духовской

 

церкви

 

села

 

Петровскаго

Павлоградскаго

 

уѣзда

 

Леонтій

  

Чикійдовскій.

2.,

 

Нраздныя

 

священническія

 

мѣста:

а)

 

въ

 

с.

 

Акимовкѣ

 

Павлоградскаго

 

уѣзда;

 

б)

 

въ

 

с.

 

Кня-

зевкѣ

 

того

 

же

 

уѣзда;

 

в)

 

въ

 

с.

 

Краснопавловкѣ

 

того

 

же

 

уѣз-

да;

 

г)

 

въ

 

с.

 

Рудаевкѣ

 

того

 

же

 

уѣзда;

 

д)

 

въ

 

с.

 

Смирномъ

того

 

же

 

уѣзда;

 

е)

 

въ

 

с.

 

Колпаковкѣ

 

Новомосковскаго

 

уѣзда;

ж)

   

въ

 

с.

 

Михайловкѣ

   

того

 

же

 

уѣзда;

   

з)

  

въ

 

с.

 

Аннинскомъ
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—

Славяносербскаго

 

уѣзда;

 

и)

 

въ

 

с.

 

Андреевскомъ

 

Александров-

скаго

 

уѣзда;

 

і)

 

въ

 

с.

 

Андреевкѣ

 

Бахмутскаго

 

уѣзда;

 

к)

 

въ

 

с.

Кодемскомъ

 

того

 

же

 

уѣзда;

 

л)

 

въ

 

с.

 

Мавроеновкѣ

 

Екате-

ринославскаго

 

уѣзда;

 

м)

 

въ

 

с.

 

Бѣлогорьѣ

 

Александровскаго

уѣзда.

3.,

 

Закрытіе

 

праздныхъ

 

мѣстъ.

Согласно

 

ходатайству

 

благочиннаго

 

2-го

 

Александровскаго

округа,

 

праздное

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Семеновки

діаконское

 

мѣсто

 

опредѣленіеМъ

 

Консисторіи

 

отъ

 

1

 

-го

 

мая

закрыто.

—

 

Согласно

 

прошенію

 

причта

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Голубов-

ки

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

праздное

 

при

 

той

 

церкви

 

діакон-

ское

 

мѣсто

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

24

 

апрѣля

закрыто.

Редакторъ — сотрудникъ

 

А.

 

Невоструевг.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

I.

 

Распоряженія

 

и

 

постановленія

 

Правительства:

1)

 

Высочайшее

 

иовелѣніе,

 

сообщенное

 

Правительствующему

Сенату

 

въ

 

вѣдѣніи

 

Святѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Синода

23

 

апрѣля.

 

2)

 

Указы

 

Святѣйшаго

 

Синода.

 

3)

 

Учреждение

шести

 

стинендій

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

цри

 

университетахъ.

4)

 

Расноряженія

 

Енархіальнаго

 

Начальства.

 

II.

 

Епархіаль-

ныя

 

извѣстія:

 

1)

 

О

 

перемѣнахъ

 

по

 

службѣ

 

лицъ

 

епархіаль-

наго

 

вѣдомства.

 

2)

 

Праздныя

 

священническія

 

мѣста.

 

3)

 

За-

крытие

 

праздныхъ

 

мѣстъ.

Дозволено

 

цензурою.

 

31-го

 

мая

 

1872

 

года.
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О
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Епарх.

 

Вѣд.

 

№

 

№

 

3—4,

  

9.
( Продолженіе ).

Вопросъ,

 

который

 

мы

 

имѣемъ

 

изслѣдовать

 

въ

 

дальнѣйшихъ

статьяхъ,

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

—

 

доказываютъ

 

ли

 

пророчества

Ветхаго

 

Завѣта,

 

что

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

есть

 

истинный

 

Послан-

никъ

 

Божій

 

и

 

что

 

религія

 

христіанская

 

есть

 

религія

 

истин-

ная.

 

Для

 

доказательства

 

этой

 

истины

 

мы

 

должны

 

выяснить

 

четыре

слѣдующихъ

 

начала:

 

во

 

иервыхъ ,

 

что

 

книги,

 

содержания

 

исторію

и

 

религію

 

іудеііскаго

 

народа,

 

существовали

 

еще

 

задолго

 

до

пришествія

 

Іисуса

 

Христа

 

въ

 

міръ;

 

во

 

вторыхъ,

 

что

 

въ

 

этихъ

книгахъ

 

дѣйствительно

 

есть

 

предсказанія,

 

предвозвѣщающія

 

бу-

дущаго

 

Посланника

 

Божія

 

и

 

основаніе

 

Имъ

 

новой

 

религіи-,

въ

 

третьихъ,

 

что

 

всѣ

 

эти

 

предсказанія

 

точно

 

исполнились

 

на

Іисусѣ

 

Христѣ

 

и

 

Его

 

религіи;

 

въ

 

четвертыхъ,

 

что

 

это

 

испол-

неніе

 

не

 

могло

 

быть

 

ни

 

естественно

 

предвидѣно,

 

ни

 

случай-

но

 

согласоваться

 

съ

 

предсказаніемъ.

 

Утвержденіе

 

этихъ

 

четы-

рехъ

 

пунктовъ

 

составляетъ

 

важное

 

доказательство

 

истинности ,

пророчествъ

 

и

 

предсказан наго

 

событія.

Но

 

не

 

входя

 

пока

 

въ

 

подробный

 

разборъ

 

различныхъ

 

про-

13;
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—

рочествъ,

    

сдѣлаемъ

   

несколько

   

замѣчаній

   

о

   

пророчествахъ

Ветхаго

 

Завѣта

 

вообще,

Намъ

 

представляются

 

два

 

рода

 

противниковъ

 

христіанства —

іудеи,

 

иризнающіе

 

авторитетъ

 

своихъ

 

пророчества,

 

и

 

невѣрую-

щіе,

 

для

 

которыхъ

 

пророчества

 

не

 

имѣютъ

 

никакого

 

авто-

ритета.

 

Задача

 

наша

 

въ

 

отношеніи

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

 

различна,

Іудеямъ

 

мы

 

должны

 

доказать,

 

что

 

изреченія

 

нхъ

 

пророковъ

относятся

 

къ

 

Мессіи

 

,

 

и

 

буквально

 

исполнились

 

на

 

Іисусѣ

Христѣ.

 

По

 

отношенію

 

къ

 

невѣрующимъ

 

нашъ

 

трудъ

 

дол-

женъ

 

быть

 

обширнѣе.

 

Мы

 

должны

 

доказать

 

имъ

 

и

 

то,

 

-что

признаютъ

 

іудеи,

 

и

 

то,

 

что

 

они

 

отвергаютъ:

 

сперва

 

автори-

тетъ

 

пророчества

 

самого

 

въ

 

себѣ,

 

что

 

и

 

сдѣлано

 

въ

 

преды-

дущей

 

статьѣ;

 

потомъ

 

действительность

 

іудейскихъ

 

проро-

чествъ

 

о

 

Мессіи,

 

наконецъ

 

невозможность

 

того,

 

чтобы

 

бук-

вальное

 

исполненіе

 

этихъ

 

предсказаній

 

и

 

всецѣлое,

 

точное

 

и

совершенное

 

соединеніе

 

всѣхъ

 

качествъ,

 

даваемыхъ

 

Мессіи

пророками,

 

въ

 

лицѣ

 

Іисуса

 

Христа

 

было

 

или

 

предвидѣно

 

но

причинамъ

 

естественнымъ,

 

или

 

совершилось

 

случайно.

Между

 

пророчествами

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

есть

 

т?кія,

 

которыя

одни

 

не

 

могутъ

 

составлять

 

доказательства,

 

но

 

которыя,

 

то

по

 

соединенію

 

ихъ

 

съ

 

другими,

 

то

 

по

 

сопровождающимь

 

ихъ

обстоятельствамъ,

 

пріобрѣтаютъ

 

большую

 

силу.

 

Взятыя

 

от-

дѣльно,

 

они

 

показывали

 

бы

 

въ

 

Іисусѣ

 

Хриетѣ"

 

изъ

 

многихъ

качествъ,

 

приписываемыхъ

 

пророками

 

Мессіи,

 

только

 

такое

качество,

 

которое

 

у

 

Него

 

можетъ

 

быть

 

обще

 

съ

 

другими

лицами.

 

Но

 

1)

 

будучи

 

соединены

 

съ

 

другими,

 

пророчества

 

эти

даютъ

 

возможность

 

видѣть,

 

что

 

ни

 

одного

 

изъ

 

этихъ

 

качествъ

не

 

недоставало

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ.

 

Напримѣръ,

 

если

 

бы

 

мы

не

 

имѣли,

 

для

 

утверж.денія

 

Его

 

божествеынаго

 

посольства,

другихъ

 

доказательству

 

кромѣ

 

пророчествъ,

 

предвозвѣщаю-

щихъ

 

ироисхожденіе

 

Мессіи

 

отъ

 

Давида

 

или

 

рожденіе

 

Его

въ

 

Виѳлеемѣ,

 

то

 

доказательство

 

это

 

не

 

имѣло

 

бы

 

никакой

 

силы
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—

потому

 

что

 

во

 

время

 

существованія

 

іудейскаго

 

государства

 

роди-

лось

 

много

 

другихъ

 

нотомковъ

 

Давида,

 

много

 

другихъ

 

мла-

денцевъ

 

въ

 

Виѳлеемѣ.

 

Но

 

когда

 

мы

 

соединяем'ь

 

эти

 

признаки

Мессіи

 

со

 

всѣми

 

другими,

 

осуществившимися

 

въ

 

Іисусѣ

 

Хри-

сте,

 

то

 

они

 

совмѣстно

 

доказываютъ,

 

что

 

Онъ

 

всѣ

 

эти

 

признаки

соединилъ

 

въСебѣ.'2)

 

Провидѣніе

 

благоволило

 

къ

 

тѣмъ

 

про-

рочествамъ,

 

которыя,

 

будучи

 

отдѣльно

 

взяты,

 

представляются

слишкомъ

 

общими

 

для

 

доказательства,

 

присоединились

 

другія,

которыя,

 

относясь

 

только

 

къ

 

Іисусу

 

Христу,

 

ясно

 

показыва-

ютъ,

 

что

 

Онъ

 

именно

 

составляетъ

 

предметъ

 

этихъ

 

проро-

чествъ:

 

мы

 

это

 

будетъ

 

видѣть,

 

когда

 

будемъ

 

изслѣдовать

 

эти

свящепныя

 

изреченія.

Между

 

пророчествами

 

мы

 

должны

 

различать

 

пророчества,

имѣющія

 

силу

 

доказательства,

 

отъ

 

тѣхъ,

 

которыя

 

не

 

имѣютъ

той

 

-

 

же

 

степени

 

ясности

 

и

 

авторитета.

 

На

 

первомъ

 

мѣстѣ

мы

 

ставимъ

 

такія

 

пророчества,

 

которыя

 

очевидно

 

относятся

къ

 

Мессіи

 

и

 

которыхъ

 

нельзя,

 

безъ

 

насилія

 

текста,

 

прила-

гать

 

къ

 

другимъ.

 

Пророчества

 

эти

 

могутъ

 

быть

 

двухъ

 

родовъ.

Есть

 

между

 

ними

 

такія,

 

которыхъ

 

единственный

 

предметъ

есть

 

Мессія.

 

Можно

 

находить

 

между

 

ними

 

и

 

такія,

 

которыя

относятся

 

вмѣстѣ

 

и

 

къ

 

Мессіи

 

и

 

къ

 

другому

 

лицу.

 

"Это

 

дру-

гое

 

лицо

 

есть

 

прямой

 

предметъ

 

пророчества,

 

но

 

оно

 

въ

 

тоже

время

 

нредставляетъ

 

такія

 

черты,

 

которыя,

 

не

 

выполняясь

въ

 

немъ,

 

во

 

всей

 

своей

 

силѣ

 

осуществились

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ,

и

 

тѣмъ

 

показываютъ,

 

что

 

Онъ

 

есть

 

непрямой

 

предметъ

 

про-

рочества.

 

Разсматривая

 

священное

 

предсказаніе

 

во

 

всей

 

его

цѣлости,

 

мы

 

говоримъ,

 

что

 

другое

 

лице

 

есть

 

первая

 

цѣль

 

его,

но

 

главная

 

цѣль

 

есть

 

Іисусъ

 

Христосъ.

 

Вопросъ

 

мы

 

будемъ

пользоваться

 

этимъ

 

родомъ

 

пророчествъ

 

съ

 

двоякимъ

 

смысломъ

только

 

тогда,

 

когда

 

съ

 

чертами,

 

относящимися

 

къ

 

первому

лицу,

 

— прямому

 

ихъ

 

предмету,

 

бу^утъ

 

находиться

 

въ

 

связи

такія

 

черты,

 

которыя

 

нриличествуютъ

 

Мессіи

 

и

 

могутъ

 

прила-

ІЗ*
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гаться

 

только

 

къ

 

Іисусу

 

Христу.

 

Таковъ,

 

напр.,

 

псаломъ

 

71-й,

надпись

 

котораго

 

показываетъ,

 

что

 

онъ

 

говоритъ

 

о

 

Соломонѣ,

и,

 

кажется,

 

относится

 

только

 

къ

 

этому

 

государю;

 

но

 

въ

 

тоже

время

 

въ

 

этомъ

 

псалмѣ

 

находятся

 

столь

 

величествепныя

 

чер-

ты,

 

которыя

 

никогда

 

не

 

осуществлялись

 

и

 

не

 

могли

 

осущест-

виться

 

наСоломонѣ.

 

Напр.

 

говорится,

 

что

 

онъ

 

будетъ

 

господство-

вать

 

отъ

 

моря

 

до

 

моря,

 

что

 

всѣ

 

цари

 

будутъ

 

благоговѣть

нредъ

 

Нимъ,

 

что

 

всѣ

 

народы

 

будутъ

 

покаряться

 

ему,

 

что

 

всѣ

языки

 

благословятся

 

въ

 

немъ

 

и

 

будутъ

 

прославлять

 

его.

 

Все

это

 

такія

 

черты,

 

которыя

 

приличествуютъ

 

одному

 

Іисусу

Христу

 

и

 

буквально

 

въ

 

Немъ

 

осуществились.

 

Вслѣдъ

 

за

 

Св.

Отцами

 

(напр.

 

Св.

 

Іуст.

 

разговор,

 

съ

 

Трифон.),

 

мы

 

говоримъ,

что

 

Соломоиъ

 

есть

 

прямой

 

предметъ

 

7 1

 

-го

 

псалма;

 

но

 

этотъ

псаломъ

 

имѣетъ

 

и

 

другой

 

предметъ

 

болѣе

 

обширный

 

и

 

непря-

мой,

 

каковъ

 

есть

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

произшедшій

 

отъ

 

Соло-

мона,

 

и

 

на

 

Которомъ

 

въ

 

точности

 

исполнилось

 

это

 

пророче-

ство.

 

Мы

 

тѣмъ

 

болѣе

 

имѣемъ

 

право

 

такъ

 

понимать

 

его,

 

что

есть

 

много

 

другихъ

 

пророчествъ,

 

которыхъ

 

прямой

 

и

 

един-

ственный

 

предметъ

 

есть

 

Мессія,

 

и

 

которыя

 

увазываютъ

 

въ

Немъ

 

тѣже

 

самыя

 

черты,

 

всецѣло

 

осуществившаяся

 

въ

 

на-

піемъ

 

Снасителѣ.

Кромѣ

 

этихъ

 

пророчествъ,

 

въ

 

Священныхъ

 

книгахъ

 

нахо-

дится

 

весьма

 

большое

 

число

 

такнхъ

 

пророчествъ,

 

которыя,

хотя

 

и

 

относятся

 

къ

 

Іисусу

 

Христу,

 

но

 

которыя

 

не

 

могутъ

составлять

 

положительныхъ

 

доказательств

 

противъ

 

невѣрую-

щихъ.

 

Это,

 

во

 

первыхъ,

 

всѣ

 

мѣста

 

нророческихъ

 

книгъ,

предвозвѣщающія

 

событія,

 

осуществившіяся

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ,

но

 

которыя

 

также

 

могутъ

 

прилагаться

 

къ

 

другимъ

 

лицамъ.

Потомъ,

 

прообразы

 

Ветхаго

 

Завѣта,

 

которые

 

какъ

 

линіи

 

со

всѣхъ

 

точекъ

 

еврейской

 

исторіи

 

сходятся

 

въ

 

Іисусѣ

 

Хрисіѣ,

какъ

 

въ

 

своемъ

 

центрѣ.

 

Самъ

 

Спаситель

 

указывалъ

 

на

 

эти

столь

 

многочисленнее

 

прообразы

 

лица

 

Своего,

 

когда

 

говорилъ,
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что

 

до

 

Іоанна

 

Крестителя

 

всѣ

 

пророки

 

и

 

весь

 

закопъ

 

про-

рочествами

 

о

 

Немъ

 

(Мае.

 

11,

 

із).

 

Великій

 

апостолъ

 

Его

во,

 

многихъ

 

мѣстахъ

 

своихъ

 

посланій

 

говорите,

 

что

 

весь

 

за-

конъ

 

имѣлъ

 

цѣлію

 

предъизобразить

 

и

 

предвозвѣстить

 

Его

(Рим.

 

10,

 

44

 

1

 

Кор.

 

10,

 

ш

 

Галат.

 

3,

 

24.

 

Евр.

 

10,

 

і.).

Въ

 

слѣдъ

 

за

 

этими

 

священными

 

авторитетами,

 

всѣ

 

Св.

 

Отцы

Церкви

 

учили

 

тому-же.

 

Слишкомъ

 

было

 

бы

 

долго

 

приводить

здѣсь

 

всѣ

 

мѣста

 

изъ

 

ихъ

 

писаній.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

если

« Израиль

 

не

 

есть

 

народъ

 

пророческій,

 

»

 

по

 

выраженію

 

блажен-

наго

 

Августина,

 

то

 

вся

 

исторія

 

его

 

не

 

представляетъ

 

ничего

чудеснаго.

 

Весь

 

этотъ

 

сборъ

 

обрядовъ,

 

жертвоприношеній>

церемоній

 

всякаго

 

рода,

 

которыми

 

обставлена

 

была

 

религія

іудейская,

 

когда

 

разсматриваемъ

 

ее

 

саму

 

въ

 

себѣ,

 

не

 

пред-

ставляетъ

 

намъ

 

ничего

 

величественна™

 

и

 

священ

 

наго^

 

Но

обратимъ

 

наши

 

взоры

 

на

 

Іисуса

 

Христа,

 

сличимъ

 

съ

 

Его

жизнію,

 

съ

 

Его

 

страданіемъ,

 

съ

 

Его

 

жертвоприношепіемъ,

съ

 

Его

 

церковію,

 

главныя

 

черты

 

жизни

 

лицъ

 

евреискихъ,

различный

 

подробности

 

обрядовъ

 

и

 

жертвоприношеній

 

іудей-

скихъ, — совершенное

 

соотноіпеаіе

 

одного

 

и

 

другаго

 

предмета

становится

 

поразительнымъ.

 

Ветхій

 

Завѣтъ,

 

вслѣдствіе

 

этого

удивительнаго

 

соотношенія,

 

представляется

 

намъ

 

достойнымъ

своего

 

божественна™

 

происхожденія;

 

и

 

все,

 

что

 

казалось

намъ

 

излишнимъ

 

и

 

безцѣльнымъ,

 

принимаете

 

новый

 

харак-

теръ

 

въ

 

глазахъ

 

наш

 

ихъ

 

и

 

становится

 

дѣломъ

 

глубочайшей

премудрости.

 

Всѣ

 

эти

 

прообразы

 

Іисуса

 

Христа

 

чрезвычайно

полезны

 

для

 

утверждевія

 

вѣрующихъ,

 

съ

 

великимъ

 

утѣше-

ыіемъ

 

созердающихъ

 

всестороннее"

 

единеніе

 

Ветхаго

 

Завѣта

съ

 

Новымъ,

 

и

 

нѣвоторымъ

 

образомъ

 

его

 

воплощеніе

 

въ

 

немъ

чрезъ

 

Іисуса

 

Христа,

 

Который

 

есть

 

главный

 

предметъ

 

того

 

и

другаго

 

завѣта.

 

Мы

 

можемъ

 

идти

 

далѣе

 

и

 

сказать,

 

что

 

чрезвычай-

ное

 

множество

 

этихъ

 

образовъ,

 

различіе

 

чертъ,

 

подъ

 

кото-

рыми

 

представляется

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

совершенная

 

точность,
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которой

 

мы

 

удивляемся,

 

въ

 

ихъ

 

отношеніяхъ

 

къ

 

Нему,

 

со-

ставляют

 

болѣе

 

чѣмъ

 

догадку,

 

и

 

даютъ

 

не

 

преду

 

бѣжден-

нымъ

 

умамъ

 

нобужденіе

 

къ

 

весьма

 

законному

 

вѣрованію.

 

Мы

однакожъ

 

не

 

будемъ

 

пользоваться

 

ими

 

въ

 

нашемъ

 

сочиненіи.

Иредположивъ

 

разувѣрить

 

умы

 

предубежденные

 

и

 

убѣдить

упрям ыхъ,

 

мы

 

не

 

хотимъ

 

предлагать

 

ничего

 

такого,

 

что

 

не

было

 

бы

 

для

 

нихъ

 

убѣдительно.

 

Мы

 

ограничимся

 

разсмотрѣ-

ніемъ

 

такихъ

 

пророчествъ

 

(и

 

ихъ

 

еще

 

очень

 

много),

 

кото-

рыя

 

представляютъ

 

строгія

 

доказательства.

 

Но

 

приглашаемъ

 

и

іудеевъ

 

и

 

невѣрующихъ

 

изслѣдовать

 

и

 

обсудить

 

эти

 

отноше-

ния

 

столь

 

многочисленный,

 

столь

 

разнообразныя,

 

столь

 

точ-

ныя,

 

между

 

главными

 

чертами

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

и

 

обстоятель-

ствами

 

жизни

 

Божественнаго

 

Основателя

 

Новаго

 

Завѣта.

Христіанскія

 

учители

 

занимаются

 

рѣшеніемъ

 

вопроса

 

о

томъ,

 

доджно

 

ли

 

считать

 

пророчествами

 

о

 

Мессіи

 

мѣста

 

Вет-

хаго

 

Завѣта,

 

приводимыя

 

въ

 

Новомъ,

 

то

 

Самимъ

 

Іисусомъ

Христомъ,

 

то

 

Его

 

евангелистами

 

и

 

апостолами.

 

Нѣкоторые

писатели

 

хотятъ

 

видѣть

 

въ

 

этихъ

 

мѣстахъ

 

только

 

простая

-указанія

 

или

 

нримѣненія

 

( allusiones ).

 

Другіс

 

утиерждаютъ,

что

 

на

 

приводимыя

 

Іисусомъ

 

Христомъ

 

и

 

Его

 

апостолами

мѣста

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

должно

 

смотрѣть,

 

какъ

 

на

 

ноложитель-

ныя

 

пророчества

 

о

 

Мессіи.

 

Намъ

 

кажется,

 

что

 

справедливо

отличать

 

между

 

этими

 

цитатами

 

тѣ,

 

которыя

 

представляются,

какъ

 

доказательства,

 

Іисусомъ

 

Христомъ

 

и

 

Его

 

апостолами

 

и

которыя

 

служать

 

основаніями

 

ихъ

 

разсуждеиій,

 

отъ

 

тѣхъ,

которыя

 

просто

 

предлагаются

 

въ

 

формѣ

 

рѣчи

 

и

 

изъ

 

кото-

рыхъ

 

Спаситель

 

или

 

апостолы

 

Его

 

не

 

извлекали

 

прямыхъ

доказательству

 

На

 

цитаты

 

этого

 

послѣдпяго

 

рода

 

можно

смотрѣть

 

какъ

 

на

 

простыл

 

примѣненія,

 

и

 

мы

 

думаемъ,

 

что

не

 

надо

 

дѣлать

 

изъ

 

нихъ

 

употребленія

 

обширнѣе

 

того,

 

какое

находимъ

 

въ

 

Священныхъ

 

книгахъ.

 

Что

 

касается

 

цитатъ

 

пер-

ваго

   

рода,

   

т.

 

е.,

   

имѣющихъ

   

цѣлію

  

доказать,

   

что

   

Іисусъ
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Христосъ

 

есть

 

обѣтованный

 

Израилю

 

Мессія,

 

—

 

онѣ

 

кажутся

намъ

 

положительно

 

утверждающими

 

дѣло

 

не

 

безразличное

для

 

нашего

 

настоящаго

 

вопроса,

 

—-

 

именно,

 

что

 

іудеи

 

временъ

Іисуса

 

Христа

 

вѣрили,

 

что

 

цитуемыя

 

мѣста

 

относились

 

къ

Мессіи

 

п

 

составляли

 

истинныя

 

пророчества

 

о

 

Его

 

пришествіи.

Если

 

бы

 

видѣли

 

тогда

 

въ

 

этихъ

 

пророческихъ

 

мѣстахъ

 

дру-

гой

 

смыслъ

 

и

 

иной

 

предметъ,

 

то

 

доказательство,

 

какое

 

извле-

кали

 

изъ

 

нихъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

и

 

апостолы,

 

было

 

бы

 

не

только

 

безсильно,

 

но

 

и

 

смѣгано.

 

Іудеи,

 

которымъ

 

бы

 

предло-

жили

 

его,

 

справедливо

 

и

 

безъ

 

свякаго

 

возраженія

 

отвѣчали

бы:

 

«какую

 

силу,

 

но

 

отношенію

 

къ

 

вопросу,

 

имѣютъ

 

приво-

димые

 

вами

 

тексты?

 

Нужно

 

знать,

 

Мессія

 

ли

 

Іисусъ

 

Христосъ;

и,

 

чтобы

 

доказать

 

это,

 

вы

 

приводите

 

мѣста

 

чуждыя

 

Мессіи.

Для

 

насъ

 

безразлично

 

знать,

 

что

 

совершилъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

или

 

что

 

съ

 

Нимъ

 

случилось,

 

потому

 

что

 

и

 

не

 

Мессія

 

долженъ

былъ

 

сдѣлать

 

это

 

и

 

не

 

съ

 

Мессіею

 

должно

 

было

 

случиться

тоже*.

 

Но

 

мы

 

видимъ

 

противное;

 

священные

 

писатели

 

прямо

говоряті,

 

что

 

приводимые

 

ими

 

тексты

 

относятся

 

къ

 

проро-

чествамъ

 

о

 

Мессін;

 

они

 

даже

 

не

 

занимаются

 

доказательствомъ

этого

 

пункта.

 

Они

 

смотрятъ

 

па

 

пего,

 

какъ

 

на

 

взаимно

 

приз-

наваемый

 

ими

 

и

 

ихъ

 

противниками.

 

Изъ

 

священныхъ

 

писа-

телей

 

особенно

 

много

 

приводятъ

 

пророческихъ

 

мѣстъ

 

и

 

со-

ставллютъ

 

изъ

 

нихъ

 

доказательства,

 

тѣ

 

которые

 

болѣе

 

занима-

лись

 

обращеніемъ

 

іудеевъ, — Ев.

 

Матвей,

 

писавшій

 

между

 

ними

и

 

для

 

нихъ,

 

и

 

Св.

 

Павелъ

 

въ

 

тѣхъ

 

мѣстахъ

 

своихъ

 

посланій,

гдѣ

 

онъ

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

евреевъ,

 

и

 

между

 

прочимъ

 

въ

 

осо-

бомъ

 

къ

 

нимъ

 

посланіи.

 

Осмѣлились

 

ли

 

бы

 

они

 

построять

свои

 

доказательства

 

на

 

такихъ

 

основаніяхъ,

 

которыя

 

такъ

легко

 

могли

 

быть

 

признаны

 

шаткими?

 

Стали

 

ли

 

бы

 

они

 

пока-

зывать

 

столь

 

безразсудную

 

смѣлость,

 

чтобы

 

говоря

 

іудеяйъ,

 

пред-

полагать

 

въ

 

нихъ

 

такое

 

вѣрованіе,

 

какого

 

у

 

нихъ

 

не

 

было?

Мы

 

сказали,

 

что

 

мнѣніе

 

іудеевъ

 

касательно

   

отношенія

 

къ
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Мессіи

 

иророчествъ,

 

приводимыхъ

 

въ

 

доказательство

 

Іисусомъ

Христомъ

 

и^

 

апостолами,

 

не

 

безразлично

 

для

 

нашего

 

вопроса.

Во

 

первыхъ,

 

мы

 

съ

 

большею

 

выгодою

 

указываемъ

 

на

 

пего

новымъ

 

іудеямъ,

 

которые,

 

чтобы

 

уклониться

 

отъ

 

очевидныхъ

слѣдствій,

 

вытекающихъ

 

изъ

 

болыпаго

 

числа

 

этихъ

 

текстовъ,

извращаютъ

 

ихъ,

 

относя

 

къ

 

другимъ

 

предметамъ.

 

Показывая

противорѣчіе

 

между

 

ученіемъ

 

ихъ

 

и

 

отцевъ

 

ихъ,

 

гораздо

 

луч-

ше,

 

чѣмъ

 

они,

 

знавшихъ

 

истинный

 

смыслъ

 

пророчествъ,

 

мы

даемъ

 

видѣть,

 

что

 

именно

 

интересъ

 

партіи

 

заставилъ

 

ихъ

оставить

 

древнее

 

преданіе.

 

Потомъ,

 

и

 

противъ

 

самыхъ

 

невѣ-

рующихъ,

 

мы

 

пользуемся

 

этимъ

 

общимъ

 

мнѣніемъ,

 

утвердив-

шимся

 

во

 

времена

 

Іисуса

 

Христа, —

 

что

 

большее

 

число

 

іудей-

скихъ

 

пророчествъ

 

относится

 

къ

 

Мессіи.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

какъ

 

мы

 

уже

 

замѣтили,

 

первый

 

пунвтъ,

 

который

 

надо

 

утвер-

дить

 

противъ

 

невѣрующихъ,

 

есть

 

тотъ,

 

что

 

предъ

 

пришест-

віемъ

 

Іисуса

 

Христа

 

предсказанія,

 

нами

 

прилагаемый

 

къ

Нему,

 

существовали

 

и

 

были

 

извѣстны.

 

Но

 

мы

 

очевидно

 

дока-

зываемъ

 

эту 'истину,

 

говоря:

 

предсказанія

 

эти

 

были

 

приводи-

мы

 

одною

 

сторою,

 

признаваемы

 

другою;

 

слѣдовательно

 

они

существовали.

 

Эта

 

увѣренность

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

это.

 

приз-

наніе

 

съ

 

другой,

 

были

 

бы

 

двумя

 

грубыми

 

иелѣпостями,

 

если

бы

 

пророчества

 

не

 

были

 

вполнѣ

 

несомпѣнны

 

и

 

очень

 

гласим.

Мы

 

могли

 

бы

 

остановиться

 

на

 

этомъ

 

одпомъ

 

доказатель-

ствѣ

 

существования

 

пророчествъ

 

прежде

 

Іисуса

 

Христа.

 

Но

какъ

 

здѣсь

 

заключается

 

важный

 

пунктт.

 

настоящаго

 

изслѣдо-

ванія,

 

то

 

не

 

безполезно

 

усилить

 

доказательства

 

его,

 

чтобы

 

не

оставлять

 

никакого

 

сомнѣнія

 

касательно

 

этого

 

предмета

 

и

 

не

имѣть

 

болѣе

 

нужды

 

возвращаться

 

къ

 

нему.

Таргумы

 

или

 

парафразы

 

на

 

священныя

 

книги,

 

которые

нынѣшпіе

 

.іудеи

 

уважаютъ

 

наравнѣ

 

съ

 

самимъ

 

священнымъ

текстомъ,

 

относятъ

 

къ

 

Мессіи

 

большое

 

число

 

иророчествъ,

авторитетомъ

 

которыхъ

 

мы

 

пользуемся.

   

Изъ

 

этихъ

 

парафра-
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зовъ

 

есть

 

два

 

такихъ,

 

на

 

счетъ

 

которыхъ

 

сомнѣваются, —

явились

 

ли

 

они

 

прежде

 

Іисуса

 

Христа,

 

или

 

спустя

 

нѣсколько

времени

 

послѣ

 

Него.

 

Но

 

нѣтъ

 

никакого

 

сомнѣнія

 

касательно

таргума

 

Іерусалимскаго:

 

всѣ

 

согласны

 

въ

 

томъ,

 

что

 

опъ

 

на-

писанъ

 

нредъ

 

пришествіемъ

 

"на

 

землю

 

Спасителя.

 

Такимъ

образомъ,

 

пророчества

 

о

 

Мессін

 

были

 

извѣстны

 

прежде

 

явле-

ния

 

Его

 

въ

 

міръ.

Или

 

предсказанія

 

эти,

 

на

 

которыя

 

мы

 

ссылаемся,

 

существо-

вали,

 

какъ

 

мы

 

утверждаемъ,

 

предъ

 

временемъ

 

Іисуса

 

Христа,

или

 

они

 

были

 

вымышлены

 

частно

 

Имъ

 

Самимъ,

 

частію

 

Его

послѣдователями-христіанами.

 

Но

 

они

 

записаны

 

въ

 

книгахъ,

первоначально

 

прииадле?кавшихъ

 

іуденмъ,

 

жестокимъ

 

врагамъ

Іисуса

 

Христа

 

и

 

христианства,

 

написаны

 

на

 

ихъ

 

языкѣ,

 

со-

хранены

 

и

 

переданы

 

намъ:

 

отъ

 

іудеевъ

 

мы

 

заимствовали

 

ихъ.

Вѣрнѣйшш,

 

наимепѣе

 

подозрѣваемып,

 

наимепѣе

 

опровергае-

мый

 

свидѣтель

 

извѣстнаго

 

факта

 

есть

 

тотъ,

 

кто

 

имѣлъ

 

бы

интересъ

 

отвергать

 

его.

 

Итакъ,

 

мы

 

съ

 

полною

 

смѣлостію

указываемь

 

на

 

свидѣтельство

 

іудеевъ

 

—

 

нашихъ

 

нротивниковъ

о

 

древности

 

пророчествъ

 

всѣмъ

 

тѣмъ

 

изъ

 

нашихъ

 

другихъ

нротивниковъ,

 

которые

 

осмѣлились

 

бы

 

подвергнуть

 

эту

 

истину

сомнѣнію.

 

Станутъ

 

ли

 

утверждать,

 

что

 

обманъ

 

сдѣланъ

 

по

согласно

 

съ

 

іудеями,

 

которые

 

условились

 

съ

 

нами,

 

чтобы

 

дать

намъ

 

противъ

 

самихъ

 

себя

 

это

 

иобѣдоносное

 

оружіе?

 

Будуть

ли

 

поддерживать

 

ту

 

мысль,

 

что

 

иодлогъ

 

сдѣланъ

 

тайно

 

отъ

іудеевъ,

 

или

 

противъ

 

ихъ

 

воли,

 

и

 

что

 

они

 

сдѣлались

 

столь

слѣиы,

 

чтобы

 

его

 

не

 

видѣть,

 

или

 

столь

 

безгласны,

 

чтобы

 

не

открыть

 

его?

 

Необходимо

 

сдѣлать

 

выборъ

 

между

 

этими

 

двумя

предположеніями,

 

и

 

трудно

 

рѣшить,

 

которое

 

изъ

 

нихъ

 

смѣш-

нѣе.

 

Такъ

 

разсуждали

 

первые

 

апологеты^

 

религіи

 

хри-

стіанскоіі,

 

особепно

 

Св.

 

Іустинъ,

 

Св.

 

Іоаннъ

 

Златоустъ,

 

Ѳео-

дорит'ь,

 

блаженный

 

Августинъ.

 

Утверждая

 

дѣйствительпость

пророчествъ,

 

они

 

съ

 

иобѣдоносною

 

силою

 

указывали

  

язычни-
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камъ— невѣрующимъ

 

своего

 

времени

 

на

 

свидѣтельство

 

іудеевъ,

равно

 

невѣрующихъ

 

христіанству.

 

Авторитетомъ

 

пророчествъ

они

 

опровергали

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ:

 

іудеевъ,

 

потому

 

что

 

они

 

вѣри-

ли

 

имъ;

 

язычниковъ,

 

потому

 

что

 

они

 

не

 

могли

 

ихъ

 

оспорить.

Но

 

здѣсь

 

представляется

 

гораздо

 

большее:

 

не

 

только

 

іудеи,

но

 

и

 

язычники

 

ручаются

 

за

 

то,

 

что

 

пророчества

 

явились

раньше

 

времени

 

Іисуса

 

Христа.

 

Всѣ

 

книги,

 

гдѣ

 

они

 

записаны,

переведены

 

были

 

на

 

греческій

 

языкъ

 

за

 

два

 

столѣтія

 

до

 

Рож-

дества

 

Христова.

 

И

 

когда

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

явился,

 

онѣ

 

были

распространены

 

не

 

только

 

между

 

іудеями,

 

но

 

и

 

между

 

дру-

гими

 

народами,

 

не

 

только

 

на

 

первоначальномъ

 

ихъ

 

языкѣ,

но

 

на

 

языкѣ

 

извѣстнѣйшемъ,

 

употребительнѣйшемъ

 

и

 

наибо-

лее

 

обработанномъ

 

всѣми

 

образованными

 

людьми

 

всѣхъ

странъ.

 

Иророческія

 

книги

 

были

 

переведены,

 

слѣдовательно

онѣ

 

существовали.

 

Для

 

подлога

 

ихъ,

 

или

 

для

 

того,

 

чтобы

ихъ

 

измѣнить

 

и

 

включить

 

въ

 

нихъ

 

пророчества,

 

на

 

которыя

мы

 

ссылаемся,

 

надлежало

 

бы

 

поддѣлать

 

или

 

повредить

 

вдругъ

и

 

текстъ

 

еврейскій,

 

и

 

переводъ

 

LXX,

 

надлежало

 

бы

 

имѣть

соучастниками

 

и

 

всѣхъ

 

разсѣянныхъ

 

іудеевъ,

 

и

 

-всѣхъ

 

языч-

никовъ,

 

обладавгаихъ

 

экземплярами;

 

надлежало

 

бы,

 

чтобы

это

 

безмѣрное

 

множество

 

людей,

 

столь

 

отдаленныхъ

 

другъ

отъ

 

друга,

 

приняли

 

участіе,

 

въ

 

заговорѣ

 

и

 

хранили

 

тайну

съ

 

такою

 

точною

 

вѣрностью,

 

чтобы

 

не

 

оставалось

 

J

 

въ

 

томъ

ни

 

малѣйгааго

 

иодозрѣнія.

Всѣмъ

 

этимъ

 

доказывается

 

вполнѣ

 

ясно,

 

что

 

пророчества,

на

 

которыхъ

 

мы

 

основываемъ

 

доказательство

 

божествевыаго

посланничества

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

божественность

 

Его

 

религій,

существовали

 

задолго

 

до

 

Него.

 

Утвердивши

 

этотъ

 

первый

пунктъ,

 

мы

 

долашы

 

доказать

 

два

 

другія,

 

именно:

 

что

 

проро-

чества

 

эти

 

точно

 

исполнились

 

на

 

Немъ;

 

и

 

потомъ,

 

что

 

такое

исполненіе

   

не

 

могло

 

быть

   

ни

   

естественно

   

нредвидѣно,

   

ни
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случайно

 

совершиться.

 

Это

 

мы

 

покажемь,

 

когда

 

будемъ

 

раз-

бирать

 

пророчества.

«Когда

 

бы

 

одинъ

 

какой

 

нибудь

 

человѣкъ,

 

говорить

 

Пас-

каль,

 

составилъ

 

книгу

 

предсказаній

 

о

 

Іисусѣ

 

Христѣ,

 

и

 

когда

бы

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

пришелъ

 

сообразно

 

съ

 

этими

 

пророче-

ствами,

 

то

 

и

 

это

 

было

 

бы

 

признакомъ

 

силы

 

безконечной;

 

но

здѣсь

 

гораздо

 

болѣе.

 

Здѣсь

 

рядъ

 

людей,

 

которые

 

въ

 

иродолже-

ніе

 

четырехъ

 

тысячъ

 

лѣтъ

 

являются

 

одинъ

 

за

 

другииъ

 

пред-

сказывать

 

тоже

 

самое

 

притествіе.

 

Здѣсь

 

цѣлый

 

народъ,

 

ко-

торый

 

предвозвѣщаетъ

 

Его

 

и

 

который

 

существуетъ

 

въ

 

те-

чете

 

четырехъ

 

тысячъ

 

лѣтъ,

 

чтобы

 

передать

 

въ

 

иолпомъ

составь

 

свидѣтельство

 

о

 

тѣхъ

 

вѣрованіяхъ,

 

кавія

 

онч.

 

имѣетъ

касательно

 

этого

 

и

 

отъ

 

которыхъ

 

опъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

от-

торгнуть

 

никакими

 

угрозами

 

и

 

пикакимъ

 

преслѣдованіемъ.

Все

 

это

 

какъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

очень

 

замѣчательно-».

 

Въ

 

са-

момъ

 

дѣлѣ,

 

если

 

угодно

 

на

 

минуту

 

остановиться

 

для

 

раз-

смотрѣнія

 

совокупности

 

іудейсвихъ

 

пророчествъ,

 

то

 

нельзя

не

 

поразиться

 

картиною,

 

какую

 

они

 

нредставллютъ.

 

Правда,

и

 

въ

 

языческихъ

 

сочиненгяхъ

 

можно

 

видѣть

 

пѣкоторыя

 

пред-

сказанія

 

разрозненный

 

и

 

какъ

 

бы

 

случайно

 

брошенныя

 

въ

течепіе

 

вѣковъ,

 

которыхъ

 

подлинность

 

и

 

исполнение

 

болѣе,

чѣмъ

 

подозрительны.

 

Но

 

чего

 

не

 

видно

 

ни

 

у

 

какого

 

другаго

народа,

 

ни

 

въ

 

какой

 

другой

 

религіи,— это

 

цѣлын

 

составъ

предсказание

 

которыхъ

 

древность,

 

совершенно

 

доказанная,

восходитъ

 

гораздо

 

далѣе

 

всѣхъ

 

извѣстиыхъ

 

сочиненііі.

 

Это

цѣпь

 

священныхъ

 

изреченій,

 

которой

 

первое

 

кольцо

 

связы-

вается

 

сь

 

мірозданіемъ,

 

и

 

которая,

 

продолжаясь

 

отсюда

 

на

всемъ

 

пространств'!;

 

вѣковъ,

 

обнимаетъ

 

и

 

соединнетъ

 

между

собою

 

вѣва

 

древніе

 

и

 

новые.

 

Это

 

есть

 

безпрерывная

 

нослѣ-

довательность

 

пророчествъ,

 

которыя

 

предшествуютъ

 

началу

еврейскаго

 

народа

 

и

 

которыя,

 

связываясь

 

потомъ

 

со

 

всею

его

 

исторіею,

 

сопровождаютъ

 

его

 

во

 

всемъ

   

его

 

развитіи,

   

въ
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его

 

успѣхахъ

 

и

 

неудачахъ,

 

въ

 

его

 

переворотахъ

 

и

 

даже

 

въ

его

 

паденіи.

 

Это

 

единство

 

видовъ,

 

пачалъ,

 

учепія,

 

между

людьми,

 

которые

 

будучи

 

разсѣяны

 

изъ

 

дали

 

въ

 

даль

 

на

 

про-

странствѣ

 

четырехъ

 

тысячелѣтій,

 

отъ

 

Адама

 

до

 

Іоанна-Кре-

стителя,

 

съ

 

совершенною

 

точностью

 

согласны

 

между

 

собою

въ

 

проповѣданіи

 

тѣхъ

 

же

 

святыхъ

 

истипъ,

 

въ

 

предвозвѣще-

ніи

 

того

 

же

 

пришествія,

 

въ

 

произведеоіи

 

ожиданія

 

его,

въ

 

поддержаніи

 

надежды.

 

Это

 

есть

 

цѣлый

 

строй

 

религіи,

основанный

 

на

 

пророкахъ,

 

на

 

томъ,

 

что

 

они

 

предписываютъ

или

 

запрещаютъ,

 

на

 

томъ,

 

что

 

они

 

повѣствуютъ

 

или

 

обѣща-

ютъ,

 

что

 

открываютъ

 

или

 

прообразуютъ.

 

Это

 

есть

 

законо-

дательство

 

гражданское

 

и

 

религіозное,

 

догматическое,

 

нрав-

ственное,

 

обрядовое,

 

связываемое

 

пророчествами

 

и

 

чрезъ

 

нихъ

 

,

образующее

 

одинъ

 

составъ.

 

Это

 

есть

 

временная

 

и

 

духовная

судьба

 

народа,

 

безнрерывно

 

соединяющаяся

 

съ

 

пророчествами

и

 

какъ

 

бы

 

воплотившаяся

 

въ

 

нихъ.

 

Это

 

вся

 

жизнь

 

патріар-

 

.

ховъ,

 

все

 

поведеніе

 

іудеевъ,

 

вся

 

администрация

 

государства

ихъ,

 

безпрестанно

 

направляемая

 

и

 

управляемая

 

пророче-

ствами:

 

они

 

въ

 

еврейскомъ

 

домостроительствѣ

 

основаніе

 

всего,

связь

 

всего,

 

изъясненіе

 

всего.

Мы

 

замѣтили,

 

что

 

есть

 

два

 

рода

 

нризнаковъ

 

для

 

различе-

на

 

пророчествъ:

 

одни

 

отрицательные,

 

по

 

которымъ

 

узнаются

ложные

 

пророчества;

 

другіе

 

положительные,

 

но

 

которымъ

распознаются

 

истинныя.

 

Начнемъ

 

съ

 

того,

 

что

 

нельзя

 

дѣлать

нападокъ

 

на

 

наши

 

пророчества,

 

прилагая

 

къ

 

нимъ

 

признаки

отрицательные.

 

Такихъ

 

нризнаковъ

 

три,

Во

 

первых ь,

 

нельзя

 

ставить'

 

въ

 

рядъ

 

истинныхъ

 

пророчествъ

такихъ

 

ііредсказаній,

 

которыя,

 

по

 

сознанію

 

ироизнесшихъ

 

ихъ,

произошли

 

не

 

отъ

 

Бога.

 

Но

 

всѣ

 

іудейсвіе

 

пророки

 

провозгла-

шают^

 

себя

 

вѣстниками

 

Всемогущаго.

 

Многіе

 

изъ

 

нихъ

 

раз-

сказываютъ

 

о

 

своемъ

 

посол ьствѣ

 

отъ

 

Бога,

 

и

 

о

 

томъ,

 

какъ

они

 

приняли

 

это

 

посольство.

 

Многіе

 

начинаютъ

  

свое

 

служе-



—

     

187

    

-_-

ніе

 

объявленіемъ

 

того,

 

что

 

то,

 

что

 

они

 

намѣрены

 

говорить,

есть

 

слово

 

Господне,

 

изрекаемое

 

ихъ

 

язывомъ,

 

Всѣ

 

пророки

любятъ

 

весьма

 

часто

 

повторять

 

это

 

выраженіе:

 

«тако

 

глаго-

летъ

 

Господь».

Во

 

вторыхъ,

 

признанная

 

ложность

 

учепія,

 

въ

 

пользу

 

кото-

раго

 

сдѣлано .

 

предсказаніе,

 

есть

 

вѣрный

 

иризнакъ

 

того,

 

что

предсказаніе

 

не

 

отъ

 

Бога.

 

Но

 

въ

 

писаніяхъ

 

пророческихъ

не

 

видио

 

ничего

 

противнаго

 

тому,

 

чему

 

научаетъ

 

насъ,— мы

не

 

говоримъ

 

здѣсь

 

Откровеніе,

 

потому

 

что

 

нротивниви

 

наши

не

 

вѣрять

 

ему,

 

но

 

разумъ

 

и

 

этотъ

 

естественный

 

завонъ,

 

по-

слѣдоваиіемъ

 

которому

 

хвалятся.

 

Не

 

вѣрующіе,

 

послѣ

 

всѣхъ

своихъ

 

изысканій,

 

никогда

 

не

 

могли

 

найти

 

въ

 

вѣроученіи

 

и

нравоученіи

 

нророковъ

 

ничего

 

противорѣчащаго

 

тому,

 

что

открываетъ

 

намъ

 

естественный

 

разумъ

 

о

 

Богѣ,

 

о

 

человѣвѣ,

объ

 

отношеніяхъ

 

между

 

человѣкомъ

 

и

 

Богомъ.

Въ

 

третьихъ,

 

мы

 

видѣли,

 

что,

 

если

 

личная

 

святость

 

нро-.

рока

 

не

 

можетъ

 

быть

 

положительнымъ

 

нрнзиакомъ

 

истин-

ности

 

его

 

посольства,

 

то

 

на

 

пороки

 

его

 

должно

 

смотрѣть

какъ

 

на

 

прнзнакъ

 

отрицательный,

 

и

 

что

 

весьма

 

основательно

вѣрить,

 

что

 

порочный

 

человѣкъ

 

не

 

есть

 

органъ

 

Божества.

 

Но

что

 

можно

 

найти

 

въ

 

пророкахъ

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

такого,

 

что

возбуждало

 

бы

 

противъ

 

ихъ

 

добродѣтели,

 

хотя

 

самое

 

легкое

подозрѣніе?

 

—

 

Мы

 

видимъ

 

въ

 

нихъ

 

людей,

 

постоянно

 

пользую-

щихся

 

самымъ

 

лучшимъ

 

уваженіемъ

 

за

 

свое

 

благочестіе

 

отъ

всего

 

народа:

 

мы

 

видимъ

 

ихъ

 

поведеніе

 

во

 

всѣхъ

 

отно-

шеніяхъ

 

согласнымъ

 

ст>строгоіо ^нравственностью,

 

которую

они

 

проповѣдуютъ.

 

Мы

 

видимъ

 

ихъ

 

жизнь

 

уединенную

 

и

строгую.

 

Видимъ,

 

что

 

они

 

терпятъ

 

jooreme,

 

худое

 

обращеніе

сь

 

собою,

 

заключеніе

 

въ

 

темницу,

 

а

 

нѣкоторые

 

даже

 

смерть,

для

 

поддержанія

 

возвѣщаемыхъ

 

ими

 

истинъ.

 

Если

 

бы

 

захо-

тѣли

 

обвинить

 

ихъ

 

въ

 

лицемѣріи,

 

то

 

пусть

 

намъ

 

сважутъ,

 

ка-

кой

 

они

 

имѣли

 

въ

 

этомъ

 

интересъ?

  

Если

 

это

 

уже

 

не

 

добро-
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дѣтельные

 

люди,

 

то

 

по

 

кавимъ

 

признакамъ

 

узнаемъ

 

мы

 

добро-

дѣтель?

 

«Давно

 

существовали

 

нѣкоторые

 

мужи,

 

говорить

 

Іу-

стииъ

 

философъ,

 

древнѣе

 

всѣхъ

 

почитаемыхъ

 

философовъ,

блаженные

 

и

 

праведные,

 

и

 

боголюбивые,

 

которые

 

говорили

по

 

впушенію

 

Духа

 

Святаго

 

и

 

пророчествовали

 

о

 

будущемъ,

что

 

теперь

 

исполняется:

 

они

 

называются

 

пророками.

 

Они

 

одни

видѣли

 

истину

 

и

 

возвѣщалп

 

ее

 

людямъ,

 

никого

 

не

 

боясь,

 

ни

кого

 

не

 

уважая

 

и

  

не

 

плѣняясь

 

пристрастіемъ

 

къ

 

славѣ».

(

 

Продолокеніе

 

будетъ ).

                      

Я.

 

Cm,

СКАЗАННАЯ

  

ВЪ

 

ДЕНЬ

 

АНГЕЛА

 

ЕГО

 

ПРЕОСВЯЩЕНСТВА,
ПРЕОСВЯЩЕННЪЙШАГО

 

ѲЕОДОСІЯ,

 

3-го

 

МАЯ

 

1872

 

года.

Ваше

   

Преосвященство,

Милостивый

   

Архипастырь!

Еще

 

такъ

 

недавно

 

мы,

 

совмѣстно

 

съ

 

цервовію,

 

торжество-

вали

 

одинъ

 

изъ

 

величайшихъ

 

праздниковъ

 

въ

 

христіанскомъ

мірѣ, — въ- честь

 

воскресшаго

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

даровавшаго

 

этимъ

 

событіемъ

 

новый

 

свѣтъ,

 

новую

 

жизнь- -

Вѣрѣ,

 

Надеждѣ

 

и

 

Любви.

 

И

 

вотъ,

 

такъ

 

скоро,

 

снова

 

для

насъ

 

насталъ

 

важный

 

праздникъ

 

въ

 

извѣстномъ

 

смыслѣ —

въ

 

честь

 

Ангела

 

Вашего

 

Преосвященства.

                       

■

 

■

Думаемъ,

 

Преосвященнѣйшій

 

Владыко,

 

что,

 

не

 

безъ

 

особаго

содѣйствія

 

Промысла

 

Божія,

 

мы,

 

представители

 

духовенства

Екатеринославской

 

епархіи,

 

стеклись

 

сюда

 

всѣ,

 

даж.е

 

съ

 

са-

мыхъ

 

отдаленныхъ

 

ея

 

предѣловъ.

По

 

вѣрѣ

 

нашей,

 

любовь

 

Божія

 

къ

 

Вамъ

 

за

 

Ваше

 

предъ

Богомъ

 

благоугожденіе

 

несомнѣнно

 

была

 

тою

 

могучею,

 

таин-

ственною

 

силою,

 

которая

 

въ

 

лицѣ

 

нашемъ

 

провлевла

 

всю

епархію

 

видѣть

 

своего

 

достойнѣшаго

 

Архипастыря

 

и

 

раздѣ-

лить

 

съ

 

нимъ

 

настоящій

 

праздникъ,

   

А

 

любовь

 

Вашего

 

Пре-
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освященства

 

къ

 

ввѣреннымъ

 

вашему

 

руководству,

 

великая

отеческая

 

заботливость

 

о

 

благосостояніи

 

церкви

 

и

 

нашемъ,

проявляемый

 

не

 

на

 

словахъ

 

только,

 

а

 

на

 

дѣлѣ,

 

воодушев-

ляеотъ

 

насъ

 

смѣлостію,

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ,

 

выразить

 

предъ

Вами

 

взаимно

 

самыя

 

искреннія

 

чувства

 

любви

 

и

 

предан-

ности

 

къ

 

Вамъ.

Ваше

 

Преосвященство!

 

Едва

 

пронеслась

 

вѣсть

 

о

 

Вашемъ

назначеніи

 

въ

 

нашу

 

епархію,

 

иами

 

ощутилось,

 

какое-то

пріятное,

 

жизненное

 

вѣяніе.

 

И

 

правду

 

сказазать,

 

предчув-

ствіе

 

насъ

 

не

 

обмануло.

 

Ваши

 

мудрын

 

архииастырекія

 

расно-

ряженія,

 

проиивиутыя

 

отеческою

 

любовію,

 

миромъ

 

и

 

самыми

искренними

 

намъ

 

благожеланіями,

 

вполнѣ

 

оправдываютъ

наши

 

надежды

 

и

 

ручаются

 

за

 

благоденствіе

 

нашей

 

епархіи

подъ

 

Вашимъ

 

Высокимъ

 

нокровительствомъ

 

и

 

мудрымъ

 

руко-

водствомъ.

 

Многое,

 

Преосвященнѣйшій

 

Владыко,

 

желалось

 

бы

высказать

 

предъ

 

Вами

 

въ

 

настоящія

 

минуты

 

относительно

нашего

 

бывшаго

 

положенія;

 

но

 

въ

 

виду

 

настоящаго

 

торже-

ства

 

и

 

благоговѣйнаго

 

уваженія

 

къ

 

Особѣ

 

Вашего

 

Преосвя-

щенства,

 

опускаемъ

 

завѣсу

 

предъ

 

грустными

 

явленіями

 

про-

гаедгааго

 

въ

 

жизни

 

духовенства

 

Екатеринославской

  

епархіи...

Мы

 

вѣримъ,

 

что

 

Ваша

 

искренняя,

 

архипастырская

 

любовь

въ

 

еостояніи

 

будетъ

 

исцѣлить

 

язвы

 

епархіи,

 

снять

 

тяжелый

покровъ

 

съ

 

нашихъ

 

свѣжихъ,

 

непочатыхъ

 

еще

 

силъ,

 

и

 

воз-

звать

 

ихъ

 

къ

 

новой,

 

цвѣтущей

 

жизни

 

и

 

дѣятельности

 

для

пользы

 

общей.

Преосвященнѣщпій

 

Владыко!

 

— Въ

 

данную

 

минуту

 

мы

 

счи-

таемъ

 

возможнымъ

 

выразить

 

свою

 

полную

 

надежду

 

на

 

то,

что

 

обиліе

 

отеческой

 

любви,

 

самыхъ

 

высокихъ,

 

гуманныхъ

чувствъ,

 

которыми

 

исполнено

 

сердце

 

Ваше,

 

проникнуть

 

всюду

еъ

 

цѣлію

 

возстановленія

 

новой

 

жизни.

 

Мьт

 

позволяемъ

 

себѣ

надѣяться,

 

что

 

Вы

 

дадите

 

нашимъ

 

свѣжимъ,

 

непочатымъ

силамъ

   

возможность,

   

подъ

   

Вашимъ

   

мудрымъ

   

и

 

опытнымъ
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руководствомъ,

 

идти

 

смѣло,

 

твердо

 

и

 

рѣшительно

 

по

 

пути

къ

 

совершенству,

 

по

 

всѣмъ

 

отраслямъ

 

жизни

 

и

 

дѣятельности

пастырской.

Ваше

 

Преосвященство!

 

Любите

 

Екатеринославкую

 

епархію

и

 

изгладьте

 

изъ

 

памяти

 

тѣ

 

мрачныя

 

о

 

ней

 

понятія,

 

которыя

какія-то

 

неизвѣстныя

 

лица

 

разнесли

 

по

 

самымъ

 

даже

 

отда-

леннымъ

 

мѣстамъ

 

нашей

 

обширной

 

русской

 

земли

 

и,

 

быть

можеть,

 

навѣяли

 

и

 

на

 

Вашу

 

свѣтлую

 

душу.

 

Малороссы

 

на-*

родъ

 

скромный,

 

добрый

 

и

 

способный;

 

мы

 

духовные

 

тоже

малороссы,

 

обладающіе

 

этими

 

качествами,

 

способные

 

безгра-

нично

 

любить,

 

уважать

 

и

 

цѣнить

 

добрыхъ

 

начальниковъ,

 

и

быть

 

всегда

 

имъ

 

признательными.

Засимъ,

 

позвольте

 

Ваше

 

Преосвященство,

 

еще

 

разъ

 

въ

лицѣ

 

нашемъ

 

привѣтствовать

 

Васъ

 

отъ

 

духовенства

 

всей

епархіи

 

со

 

днемъ

 

Вашего

 

ангела

 

и

 

повергнуть

 

къ

 

архи-

иастырскимъ

 

стопамъ

 

Вашимъ

 

наши

 

сердца,

 

исполненныя

самой

 

искренней

 

любви

 

и

 

самыхъ

 

задушевныхъ

 

благожеланій

въ

 

Вашей

 

дорогой

 

и

 

для

 

насъ

 

жизни.

 

Принятая

 

Вами,

 

Пре-

освященнѣйшій

 

Владыко,

 

наша

 

хлѣбъ-соль,

 

поднесенная

 

Вамъ,

какъ

 

дань

 

нашей

 

искренней

 

любви

 

и

 

глубокой

 

признатель-

ности,

 

да

 

будетъ

 

она

 

залогомъ

 

нашей

 

безпредѣльной

 

къ

 

Вамъ

любви

 

и

 

преданности,

 

залогомъ

 

нашихъ

 

задушевныхъ

 

жела-

ній

 

Вамъ

 

долгоденствія

 

и

 

полноты

 

счастія

 

жизни;

 

наконецъ,

залогомъ

 

и

 

нашего

 

благоденствія

 

подъ

 

Сѣнію

 

Вашей

 

любве-

обильной

 

архипастырской

 

власти.

        

Свящ.

  

П.

 

Дмитревскій,

Редакторъ,

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

Архимандритъ

 

Далматг.

т.

                                   

\

 

А.

  

Ржевскій.
Редакторы-сотрудники

 

j

 

я

 

Сттатвъ

СОДЕРЖАШЕ:

 

I.

 

О

 

пророчествахъ

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

( продол-

женіе).'

 

И.

 

Рѣчь,

 

сказанная

 

въ

 

день

 

ангела

 

Его

 

Преосвященства.

Дозволено

 

цензурою.

 

31-го
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Я.

 

М.

 

Чаусскаго.
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