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ГІ і  ш м
ИЗДАНІЕ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ.

ЗА НАПЕЧАТАНІЕ ОБЪЯВЛЕНІЙп о д п и с н а я  ц ѣ н а :
БЕЗЪ ДОСТАВК. СЪ ДОСТАВ. СЪ ПКСКСЫЛК.

за  годъ 3 р. 60 к. 4  р. 50 к. 4 р. 50 к.
я полгода 2 р. „ „ 2 р. 50 к. 2 р. 50 к.
„ т р и  м ѣ с . 1 р. „ „ 1 р .  25 к. 1 р. 80 к.
„ 1 ыгс. „ я 40 к . „ „ 50 к. „ « 50 к.

ВЫХОДЯТЪ
по

ВОСКРЕСЕНЬЯМЪ.

ЗА КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ МѢСТО СТРОКИ в зи м а е т с я : 
ЗА ОДИНЪ РАЗЪ —  10 К.
„ д в а  р а з а  —  18 к.
„  Т РИ  Р А ЗА  —  24 к . 

о т д ѣ л ь н ы е  ЯУЧ „М. Е . В.и п ро д а ю тс я  п о  10 к .

ПОДПИСКА П РИ Н И М А ЕТСЯ: въ Москвѣ, въ книжныхъ складахъ Отдѣла распространенія духовно-нравственныхъ книгъ: въ Высоко-Петров­
скомъ монастырѣ и близь Иверской часовни; а  также въ редакціи, на Донской улицѣ, въ квартирѣ Ризположенскаго священника, В. П. Рожде­
ственскаго и у книгопродавцевъ Феранонтова и Соловьева.

С О Д Е Р Ж А Н І Е .

Москва, 7-го января.
В о с к ре с н ы я  Б ссѣдьг. Недѣля тридцать третья по Пятдесятницѣ. 

Сотвореніе первой жены. Поученіе изъ дневнаго Апостола.

ОТДѢЛЪ АРХЕОЛОГИческіЙ. Описаніе образа Неопалимой Купины 
но рисунку, сдѣланному съ образа въ Неопалимовской церкви, что близь 
Дѣвичьяго монастыря, приложенному при рукописной службѣ, на которую 
сдѣланы замѣчанія Митрополитомъ Московскимъ Филаретомъ, (окончаніе).

К о р р е с п о н д е н ц ія  М о с к . Е п а р х . В ѣ д о м о с т е й . Изъ села Ново* 
озерецкаго, Московскаго уѣзда. Изъ города Мышкина, Ярославской губ.

И з в ѣ с т ія  и  з а м ѣ т к и . О ходѣ дѣла по учрежденію эмеритальной 
кассы Духовенства Московской епархіи (продолженіе). По поводу откры­
тія Братства Святаго Петра въ Москвѣ. Отъ Славянскаго Благотвори­
тельнаго Комитета. Отъ Братства Св. Равноапостольной Маріи. Пригла­
шеніе къ пожертвованіямъ. Объявленія.

Москва, 7-го Января.

Литература время отъ времени останавливается 
на вопросѣ о народномъ образованіи, и въ числѣ 
затрудненій, представляющихся при рѣшеніи этого 
вопроса, видное мѣсто занимаетъ недостатокъ хо­
рошо приготовленныхъ къ своему дѣлу народныхъ 
учителей. Спеціально-педагогическіе журналы горя­
чо настаиваютъ на томъ, что единственно хороши­
ми народными учителями могутъ быть лишь окон­
чившіе курсъ въ учительскихъ семинаріяхъ, и что, 
слѣдовательно, необходимо учредить возможно боль­
шее число такихъ семинарій. Эти журналы своимъ 
направленіемъ и содержаніемъ обязаны преимуще­
ственно началамъ, выработаннымъ иностранной пе­
дагогической практикой, началамъ большею частію 
здравымъ и всегда гуманнымъ, но неприложимымъ 
къ русской жизни, не столько по своей сущности, 
сколько по своимъ частностямъ, деталямъ. Учитель­
скія семинаріи, горячо отстаиваемыя нашими педа­
гогическими журналами, далеко не могутъ удовле­
творить запроса на народныхъ учителей: слиткомъ 
дорого с т о я т ъ  эти семинаріи и слишкомъ мало до­
ставляютъ учителей, сравнительно съ обширностію 
нашего отечества и количествомъ существующихъ 
и предполагаемыхъ школъ. По первоначальной 
идеѣ учительскія семинаріи заведены были для 
крестьянскихъ дѣтей, чтобы народные учители

были изъ среды простаго народа, чтобы впо­
слѣдствіи они дѣйствовали въ своей, знакомой, 
сферѣ, и чтобы народъ болѣе дорожилъ ими, какъ 
своими, не посторонними;—но достаточнаго коли­
чества такихъ учениковъ не оказалось. Не оказа­
лось потому, что крестьяне не польстились ни. на 
80-ти рублевыя стипендіи, ни на учительское жа­
лованье въ полтораста рублей. И большинство уча­
щихся въ учительскихъ семинаріяхъ составилось, 
сколько извѣстно, не изъ крестьянскихъ дѣтей, для 
которыхъ первоначально предназначались эти се­
минаріи. а изъ исключенныхъ учениковъ духовныхъ 
семинарій и училищъ. Русскія Вѣдомости (въ од­
номъ изъ іюльскихъ номеровъ прошлаго года), про­
водя мысль о томъ, что у насъ есть достаточный 
контингентъ народныхъ учителей въ окончившихъ 
курсъ духовныхъ семинарій, замѣтили по этому по­
воду. что „гони природу въ дверь, она влетитъ въ 
окно“.

На этомъ считаемъ нужнымъ нѣсколько остано­
виться. Не нова мысль, что къ народно-учитель­
скимъ мѣстамъ преимущественно должно привле­
кать окончившихъ курсъ воспитанниковъ духов­
ныхъ семинарій; эти воспитанники могутъ быть 
дѣльными учителями по своему развитію и образо­
ванности; они отчасти имѣютъ къ этому дѣлу спе­
ціальную подготовку, какъ учившіеся, ио введеніи 
новаго устана духовныхъ семинарій, педагогикѣ: 
священническія и діаконскія должности могутъ по­
лучить не раньше, какъ по прошествіи нѣсколькихъ 
лѣтъ по окончаніи семинарскаго курса, по дости­
женіи установленнаго закономъ возраста;—слѣдо­
вательно тлѣютъ и время, а часто—не находя дру­
гихъ средствъ къ жизни—и необходимость занять­
ся дѣломъ народнаго обученія. Сильнѣйшее изъ 
возраженій противъ этой мысли то, что народный 
учитель изъ окончившихъ курсъ духовной семина­
ріи смотритъ на свою должность какъ на времен­
ное, переходное состояніе, въ ожиданіи болѣе вы­
годной и видной должности священно-служителя, и 
что такимъ образомъ онъ естественно не прила­
гаетъ къ дѣлу достаточнаго усердія и энергіи.—  
Если бы даже дѣло и оставалось въ указанномъ 
положеніи, такой учитель, въ виду малаго числа
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учителей, получившихъ образованіе въ учительскихъ 
семинаріяхъ, все-таки лучше, чѣмъ никто, или ка­
кой-либо полуграмотный отставной солдатъ. Но та­
кое положеніе можетъ быть измѣнено. Странно, что 
весьма многіе, доказывая пригодность духовныхъ 
воспитанниковъ къ дѣлу народнаго учительства, 
приводятъ въ пользу своей мысли то, что безмѣст­
ный воспитанникъ духовной семинаріи, чтобы имѣть 
кусокъ хлѣба, пойдётъ на учительскую должность 
за небольшое вознагражденіе, и такимъ образомъ 
дѣло народнаго образованія обойдется дешевле, 
чѣмъ при другихъ мѣрахъ. Разсчитывать на то, что 
безвыходное положеніе заставитъ человѣка взяться 
за извѣстнаго рода дѣятельность, значитъ заранѣе 
отказываться отъ надежды на полный успѣхъ этой 
дѣятельности. Напротивъ, должно стараться впол­
нѣ обезпечить народныхъ учителей, избавить ихъ 
отъ подавляющихъ заботъ о необходимомъ.—бу­
дутъ ли эти учители изъ духовныхъ воспитанни­
ковъ, или. все равно, откуда бы то ни было. При 
замѣщеніи должностей народныхъ учителей духов­
ными воспитанниками, даже съ возвышеннымъ жа­
лованьемъ. всетаки будетъ значительная выгода 
сравнительно съ приготовленіемъ ихъ въ учитель­
скихъ семинаріяхъ. Содержаніе послѣднихъ обхо­
дится довольно дорого, между тѣмъ какъ духовныя 
семинаріи съ классами педагогики и по мѣстамъ 
съ воскресными школами для практической подго­
товки къ учительству—готовы. Достаточное возна­
гражденіе удержитъ окончившаго курсъ духовной 
семинаріи на должности народнаго учителя доволь­
но продолжительное время, лѣтъ десять напримѣръ; 
а по истеченіи такого времени, кажется, не будетъ 
большаго неудобства, если онъ уступитъ свое мѣ­
сто свѣжимъ силамъ.—Предвидимъ сомнѣніе: изу­
ченія педагогики въ духовной семинаріи, при зна­
чительномъ числѣ другихъ учебныхъ предметовъ, 
достаточно ли для спеціальнаго приготовленія къ 
народно-учительской должности? — Въ отвѣтъ на 
этотъ вопросъ припомнимъ, въ качествѣ очевидца, 
какъ велось дѣло въ воскресной школѣ при Мо­
сковской семинаріи. Мальчики лѣтъ 10—11-ти. дѣ­
ти мастеровыхъ и ремесленниковъ, пришедшіе въ 
школу безъ всякаго понятія объ азбукѣ, выучива­
лись читать (по звуковой методѣ) въ пять-шесть 
двухъ-часовыхъ. съ недѣльными промежутками, уро­
ковъ;—это фактъ. Оь тѣми учениками, которые на­
чали ученье по старинной методѣ, дѣло шло мед­
леннѣе. такъ какъ по этой же методѣ приходилось 
и продолжать обученіе, необходимость чего дозна­
на педагогическимъ опытомъ. Учители-семинаристы, 
жертвуя своимъ единственнымъ свободнымъ днемъ 
въ недѣлѣ, въ досужные часы придумывали удоб­
нѣйшія измѣненія въ новѣйшихъ методахъ обуче­
нія, примѣнительно къ различнымъ возрастамъ и 
умственный'!, особенностямъ учениковъ. Если бы 
во всѣхъ народныхъ школахъ дѣло шло хотя на 
половину менѣе успѣшно, и этимъ можно бы удо­
влетвориться. Въ семинарской воскресной школѣ 
были, конечно, особыя благопріятствующія обстоя­
тельства. Это—общность занятія, взаимное сорев­

нованіе, убѣжденіе въ томъ, что хотя и съ трудомъ 
достигнутый успѣхъ не останется безъ похвалы, 
подъ спудомъ, но будетъ виденъ многимъ, одобре­
ніемъ которыхъ можно дорожить. Для учителя сель­
ской школы не всегда найдутся эти благопріятныя 
условія; часто его трудами или никто не интере­
суется, или слишкомъ немногіе. Но и здѣсь сочув­
ствіе образованныхъ лицъ, свяіценно-служителей 
или членовъ приходскаго попечительства, соревно­
ваніе съ школами сосѣднихъ селеній будутъ бла­
годѣтельны.—Если же одной семинарской подго- 
тошси и недостаточно, то этотъ недостатокъ легко 
восполнился бы чрезъ учрежденіе непродолжитель­
ныхъ. шести-мѣсячныхъ напримѣръ, учительскихъ 
курсовъ для окончившихъ курсъ воспитанниковъ 
духовныхъ семинарій. Эти курсы не должны зани­
мать собою вакаціонное время, и не должны со­
стоять лишь изъ слушанія лекцій, но непремѣнно 
изъ практическихъ занятій съ учениками; только чрезъ 
опытъ и приложеніе педагогическихъ правилъ къ 
живымъ субъектамъ учитель можетъ получить зна­
ніе основательное. Несоблюденіе этого правила— 
главный недостатокъ такъ называемыхъ лѣтнихъ 
педагогическихъ курсовъ.

Пробужденіе въ народѣ сознанлі пользы науки 
послужило бы средствомъ къ лучшему матеріаль­
ному обезпеченію учителей и училищъ. Но это со­
знаніе пробуждается не скоро; рутинная поговорка: 
«.отцы наши не зная грамоты вѣкъ прожили, и мы 
проживемъ", слышится довольно часто. Не рѣша­
емся строго винить за это крестьянское сословіе. 
Оно дѣйствительно не могло достаточно сознать 
пользу науки. Доселѣ грамотность среди народа, ко­
нечно, не была безплодною, но и не достигала тѣхъ 
результатовъ, при взглядѣ на которые является не­
сомнѣнное убѣжденіе въ ея высокой пользѣ. Гра­
мотный деревенскій мальчикъ въ большинствѣ слу­
чаевъ полезенъ былъ только тѣмъ, что могъ запи­
сать какой-либо счетъ, прочесть письмо дальняго 
родственника; полезныя и понятныя простому на- 
ооду книги въ дали отъ городовъ рѣдки; а видя 
въ рукахъ своего грамотнаго сына нелѣпую сказку, 
или какое-либо лубочное изданіе изъ числа рас­
пространяемыхъ во множествѣ коробейниками спе­
куляцій на народное невѣжество, стариненъ крестья­
нинъ; не безъ основанія, могъ замѣтить, что «много 
въ книжкахъ пустагѳ пишутъ, и читать ихъ—толь­
ко грѣшить и время попусту тратить".—Между 
тѣмъ есть могущественныя средства пробудить въ 
народѣ жажду знанія. Собесѣдованія о полезныхъ 
предметахъ могутъ возбудить любознательность и 
желаніе самостоятельно пріобрѣтать полезныя для 
жизни знанія. Затѣмъ—распространеніе въ народѣ 
книгъ, въ которыхъ заключались бы свѣдѣнія для 
него очевидно и несомнѣнно полезныя. Таковы, на­
примѣръ, свѣдѣнія хозяйственныя, книги по врачеб­
ной и гигіенической части. Вообще для крестьянъ, 
можешь быть еще больше, чѣмъ для другихъ, не­
достаточно одного умѣнья читать и писать, нужны 
средства для возможно многостороннѣйшаго при­
ложенія къ дѣлу этого умѣнья, матеріалы для даль-
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нѣйпіаго полезнаго образованія. Безъ этого дать 
имъ грамотность—зна'ійтъ дать ключъ безъ замка; 
такъ часто бывало, и не удивительно, что на по­
добный даръ они смотрѣли какъ на безполезный.

К. Я.

Воскресныя Бесѣды.
Недѣля 33 -л  по Пятдесягтицѣ.

Сотвореніе первой жены.

Было время, когда Адамъ одинъ, безъ подруги 
жилъ въ раю: Ева создана была послѣ, по жела­
нію, усмотрѣнному Творцемъ въ сердцѣ прародителя, 
не изъ персти, а изъ ребра его. Не добро быти 
человѣку единому: сотворимъ ему помощники по 
нему (Быт. 2, 1В), сказалъ Господь и въ этихъ 
творческихъ словахъ, равно какъ и въ обстоятель­
ствахъ творенія, предначерталъ для жены кругъ 
обязанностей, какъ подруги мужа, какъ матери,— 
дѣтей, какъ члена общества. Мужъ—первый въ 
совѣтѣ, распорядительности;—первый и въ трудѣ 
жизни. Жена—помощница мужу: дѣйствуетъ и тру

вотъ и житейскихъ невзгодъ найдетъ въ ней ис­
тинную себѣ помощницу, и благодарнымъ серд­
цемъ оцѣнить дивную мудрость и благость Творца, 
даровавшаго трѵждающемуся и обремененному миръ 
и счастіе семейнаго крова, охраняемыя любящею 
и преданною подругою жизни.

8.

Поученіе изъ дяевнаго Апастола.
Ученика своего, епископа Тимоѳея. Апостолъ умо­

ляетъ не нерадѣть о его дарѣ, который преподанъ 
ему въ таинствѣ священства, и въ ученіи указы­
ваетъ ему путь и средство къ развитію этого дара. 
Каждому изъ насъ, братія, преподанъ отъ Господа 
въ силахъ и способностяхъ души и тѣла даръ есте­
ственный, въ таинствѣ мѵропомазанія благодатный 
даръ Святаго Духа, въ помощь силамъ естествен­
нымъ. Не нерадй о своемъ дарованіи каждая душа 
христіанская. Нерадѣніемъ называется безпечность 
о развитіи, возвышеніи, улучшеніи своихъ силъ и 
способностей. Когда мы не заботимся обогащать 
умъ добрыми познаніями и пріучать къ правильному 
сужденію о вещахъ, чу и: даемся образованія, скуча­
емъ за книгою, бѣгаемъ отъ доброй бесѣды съ

дится по его указанію, въ тѣхъ дѣлахъ, которыя людьми умными и болѣе насъ знающими, въ этомъ 
требуютъ ея содѣйствія и помощи. Стремленіе къ 
первенству и преобладанію въ домѣ, вторженіе въ 
дѣятельность общественную съ пренебреженіемъ 
ближайшихъ обязанностей въ кругу семьи, невни-

выражается наше нерадѣніе о развитіи и образова­
ніи нашихъ познавательныхъ способностей. Когда 
мы не сдерживаемъ своихъ чувствъ непріятныхъ, 
и позволяемъ имъ изливаться въ потокѣ гнѣвныхъ

маніе къ дѣятельности мужа и расточеніе средствъ и бранныхъ словъ; когда намѣренно удерживаемъ 
его на прихоти—составляютъ нарушеніе порядка, цхъ на предметахъ низкихъ, соблазнительныхъ, грѣ- 
установленнаго Богомъ, и сопровождаются крайне— ховныхъ, этимъ являемъ нерадѣніе о своемъ серд-
гибельными послѣдствіями для самихъ нарушитель­
ницъ... Но и мужъ долженъ помнить, что жена ему 
помощница, а не рабыня. Если онъ будетъ преда­
ваться праздной и разсѣянной жизни, а вся тя­
жесть домашнихъ заботъ и обязанностей ляжетъ на 
женѣ, законъ Творца будетъ нарушенъ... Мужья, 
говоритъ Апостолъ Петръ, обращайтесь благора­
зумно съ женами, какъ съ немощнѣйшимъ сосудомъ. 
(І Посл. 3. 7). Если мужъ, но самолюбію и своен-

цѣ. Когда въ дѣйствіяхъ своихъ не держимся ника- 
каго опредѣленнаго направленія, правила и поряд­
ка, а поступаемъ, какъ пришлось и случилось, этимъ 
заявляемъ нерадѣніе объ образованіи у себя нрав­
ственнаго характера. Даръ Святаго Духа, получен­
ный нами въ таинствѣ мѵропомазанія, какъ сила 
Божія въ иасъ, помогаетъ всѣмъ способностямъ 
нашимъ идти къ большему и большему развитію и 
усовершенствованію. Но и этогь даръ, составляю-'

равно, лишитъ жену должнаго участія въ житей- іцій но благости Божіей нашу собственность, въ 
скихъ распоряженіяхъ и низведетъ ее на унизи- своемъ благотворномъ вліяніи на насъ зависитъ отъ 
тельную степень безусловно покорной исполнитель- насъ самихъ^ отъ нашего вниманія къ нему и по- 
пицы своей воли; онъ поступитъ противъ воли Твор- слушанія его указанію и водительству, и потому 
ца и навлечетъ на себя гнѣвъ Божій... Ей такъ можетъ быть и возгрѣваемъ и угашаемъ нами, по 
много ввѣрено Господомъ и особенно въ важномъ слову Апостола, и даже совсѣмъ отступать отъ насъ.
Дѣлѣ воспитанія дѣтей: въ качествѣ рабыни, она 
не будетъ имѣть надлежащаго значенія въ до­
мѣ̂  и не можетъ исполнить своихъ обязаннос­
тей. Мужья, говоритъ Апостолъ оказывайте имъ 
(женамъ) честь какъ сонаслѣдницамъ благодатной

Вниманіе къ себѣ, молитва, чтеніе слова Божія и 
дѣятельное исполненіе его велѣній,—вотъ средства 
возвышать въ себѣ этотъ даръ Божій и доводить 
до глубокаго озаренія нашей мысли истиною чис­
тою, до возбужденія въ сердцѣ нашемъ любви къ

жизни, дабы не было вамъ препятствія въмолит- ближнему самоотверженной, до подвиговъ въ дѣля­
нахъ. (тамъ же). Если же мужъ довѣрчиво и съ ніи добра другимъ и въ борьбѣ съ своей грѣхо­

любивою природою. Не нерадй о себѣ, христіанинъ, 
въ какомъ бы возрастѣ ты ни былъ. Исправлять 
душевныя силы къ лучшему не поздно и для лѣтъ 
преклоныхъ, и особенно благовременно съ юности. 
Духовныя силы и сами по себѣ, и особенно подъ

любовію будетъ дѣлиться съ женою своими мысля­
ми и предположеніями, дорожить ея совѣтами и 
прибѣгать къ ея нѣжному соучастію въ заботахъ и 
затрудненіяхъ жизни; то онъ нравственно возвы­
сить ее, дастъ ей опору для ея благотворной дѣ­
ятельности и въ трудныя минуты душевныхъ тре- управленіемъ благодати Божіей, живущей въ насъ,
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способны и наклоняться и исправляться, при тер­
пѣніи и усердіи. Не нерадите, родители и воспи­
татели, о дарахъ дѣтей и питомцевъ вашихъ, за 
которыхъ придется вамъ давать отвѣтъ предъ Гос­
подомъ. Насаждайте въ нихъ истинное и доброе, 
пока еще есть въ душѣ воспріимчивость и готов­
ность къ нему, когда по юности оно скорѣе мо­
жетъ привиться и прижиться. Равно отсѣкайте кап­
ризы, себялюбіе, своенравіе, жестокость,, лѣнь и 
безпечность въ дѣтяхъ, пока еще эти порочныя 
стремленія не успѣли войдти въ привычку и пот­
ребность жизни. Аминь. С. К. О.

Отдѣлъ Археологическій.
Описаніе образа Неопалимой Купины по 
рисунку, сдѣланному съ образа въ Неопали­
мовской церкви, что близь Дѣвичьяго монас­
тыря, приложенному при рукописной служ­
бѣ, на которую сдѣланы замѣчанія Митро­

политомъ Московскимъ Филаретомъ.
(  Окончаніе•).

О неопалимой купинѣ выписано слѣдующее:
Выписка изъ Стоглавника Сѵнодальной библіотеки, главы 

108. (Глава 101 содержитъ указъ о церковномъ благочиніи 
натріарха Іосифа, лѣта 7144).

Вопросы и отвѣты о Неопалимой Купинѣ.
Чего ради пишется Пречистая въ силахъ на руку имать 

младенца трехъ лѣтъ суща. Отъ него же лице свое отвра- 
тивше. а въ нѣдрахъ имать другаго младенца, рукама сво- 
има ирія его держаніе, то внутреній младенецъ невоздоенъ 
суща, се сказуетъ отъ отца рождыпуся преже всѣхъ вѣкъ 
безъ матери. О томъ Давидъ глаголетъ. Изъ чрева преже 
денницы родихъ тя. А иже на руку младенецъ, се повѣда­
етъ рождество отъ дѣвы безъ отца. А еже трехъ лѣтъ. Три­
личное Божество Отецъ Сынъ Святый Духъ, а иже Богоро- 
дице отвративше лице свое отъ Него, то есть июдѣйское 
отверженіе, а еже рукама пріяше внутреняго младенца, се 
образъ новаго закона иже млади суще дѣти еврейскія срѣ- 
топіа. со ваиями и вѣтвьми глаголаху осанна въ вышнихъ 
сыну Давидовъ спаси насъ. И наки рече. Се утаилъ еси сія 
отъ премудрыхъ и разумныхъ и открылъ еси та младенцемъ.

О иконѣ запрестольной. •
Чего ради во всякой Божіи церкви въ олтарѣ на престо­

лѣ Пречистыя образъ поставляется, а не Христовъ и и и 
ипаго святаго.

Отвѣтъ. ІІреже бо всѣхъ введена бысть на престолъ и 
пребысть 12 лѣтъ и питаема Ангеломъ яко голубица чтома.

О Благовѣщеніи Пресвятыя Богородица.
Вопросъ. Что пишется образъ Пречистой Богородицы Бла­

говѣщеніе, а съ нею рабыни. У Богородицы въ рукахъ ку- 
бецъ, а йодъ но гама кладезъ, а укладезя левъ, и зритъ на 
Богородицу, да котъ да два оръла, единъ багрянъ а другій 
облаченъ. Отвѣтъ. Изъ. дому Іосиѳова пойде Богородица по- 
чернъсти воды вземъ кубецъ и обрѣте благодать ту. явися 
ей Архангелъ Гавріилъ и рече радуйся обрадованная Господь 
съ тобою. Кладезь именуется мира сего жизнь, а иже два 
орла. Единъ Ангелъ хранитель, а другій синеи, то сатона. |

а левъ врагъ зряше па Богородицу, и рыкая, яко же узрѣ 
дьяволъ Архангела и паде яко котъ.

О образѣ спасовѣ. вопросъ. Чего ради пишется Ісъ Хсъ 
младенецъ одну ногу поджату, а другую нростерту.

Отвѣтъ. Поджатая нога жидовскій законъ имать Господь, 
и распростре вѣру христіанскую и множи языкъ.

О крестѣ Христовѣ.
Вопросъ. Чего ради у креста Христова подножекъ пи­

шутъ десную страну подъимшуся а шуюю, поникшу, да и 
хс. главу преклони на десно.

Отвѣтъ. Того ради Христосъ облегчи десную ногу и подъ- 
лся верху подножекъ да отдасть грѣхи вѣрующимъ Ему 
и во второе пришествие вознесутся горѣ во стрѣтение Ему. 
а шуюю ногу того ради обнизи подножекъ, да невѣрующій 
Ему отягчаютъ и спидутъ во адъ. А главу преклони на дес­
но, да нриклопитъ вся языки вѣровати и нокланятися Ему.

ІІа основаніи разбора службы образу Богородицы Неопа­
лимой Кунины и выписки изъ Стоглавника, сдѣланнаго не­
извѣстнымъ ученымъ Митрополитъ Филаретъ вотъ что ска­
залъ о службѣ образу Богородицы Неопалимыя Кунины и о 
самомъ образѣ.

ІТри внимательномъ разсмотрѣніи предположенія сдѣлать 
общимъ празднованіе въ честь иконы пресвятыя Богороди­
цы, глаголемыя Неопалимыя Купины, и напечатать службу 
онаго, представляются слѣдующія затрудненія:

1) О семъ празднованіи не упоминается ни въ церковныхъ 
мѣсяцесловахъ, ни въ минеѣ, ни въ уставѣ.

2) Такъ называемый, полный мѣсяцесловъ, не можетъ въ 
семъ случаѣ признаваемъ быть церковнымъ документомъ: по­
тому что составленъ частными людьми, по частнымъ видамъ> 
во время весьма недавнее.

3) Въ Москвѣ есть приходская церковь, извѣстная подъ 
названіемъ Неопалимыя Купины, по мѣстному преданію, по­
строенная стремяннымъ конюхомъ Дмитріемъ Колопіинымъ, 
при царѣ Ѳеодорѣ Алексіевичѣ, въ 1680 году, по случаю 
избавленія онаго храмоздателя отъ нѣкоего частнаго бѣд­
ствія, послѣ сповидѣнія, въ которомъ явился ему образъ 
пресвятыя Богородицы, Неопалимыя Купины, стоявшій до 
того въ сѣняхъ, при Грановитой Палатѣ. Сей образъ, ис­
прошенный отъ царя Колопійнымъ, перенесенъ въ новосоз­
данную церковь съ крестнымъ ходомъ въ шестую недѣлю 
но Пасхѣ. Крестный ходъ продолжался и въ слѣдующіе го­
ды въ ту же недѣлю; но послѣ прекратился: а празднова­
ніе въ сію недѣлю въ церкви Неопалимыя Купины продол­
жается и нынѣ. Сіе преданіе достаточно для продолженія 
частнаго празднованія: но недостаточно для учрежденія празд­
нованія общаго, подобно какъ, напримѣръ, недостаточно для 
учрежденія общаго празднованія частное празднованіе пре­
святыя Богородицы Міасинскія, упоминаемое въ прологѣ въ 
1 день Сентября, хотя впрочемъ прологъ имѣетъ болѣе си­
лы церковнаго свидѣтельства, нежели простое словесное пре­
даніе, по правиламъ церковнымъ неизслѣдованное, и цер­
ковнымъ правительственнымъ актомъ не утвержденное.

4) Новыя церковныя празднества учреждаются обыкно­
венно въ слѣдствіе новыхъ чрезвычайныхъ событій, которыя 
сами собою указываютъ, когда и какому быть празднованію, 
такъ что церковь слѣдуетъ въ своихъ учрежденіяхъ яснымъ 
мановеніямъ провидѣнія Божія. Таковаго опредѣленнаго ука­
занія въ настоящемъ дѣлѣ не примѣчается.

5) Россійская церковь отъ временя до времени учреждала
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собственныя празднованія, на основаніи чудесъ и благодѣя­
ній Божіихъ, собственно въ ней совершавшихся: кромѣ та- 
ковых7» случаевъ она всегда старалась въ праздникахъ сво­
ихъ сохранять совершенное единогласіе съ церковію Грече­
скою. По правилу сего самаго единогласія нужно и въ на­
стоящемъ случаѣ обратиться къ богослужебнымъ книгамъ 
церкви Греческой, но въ пихъ до сихъ поръ истиннаго слѣ­
да празднованія, о коемъ идетъ рѣчь, не открыто.

6) Представленная отъ Юрьева монастыря служба въ честь 
иконы пресвятыя Богородицы, глаголемыя Неопалимыя Ку­
нины, состоитъ изъ стиховъ весьма различнаго происхожде­
нія. Нѣкоторые взяты изъ службы рукописной, не извѣстно, 
когда и кѣмъ, составленной, какъ, напримѣръ, тропарь: 
Иже во (амч и пр. Нѣкоторые изъ той же службы не про­
сто взяты, а передѣланы, каковы суть большею частію сти­
хи канона. Нѣкоторые выбраны изъ разныхъ церковныхъ 
книгъ: капъ, напримѣръ, стихиры малыя вечерни выбраны 
изъ канона пророку Моисею. Нѣкоторые не находятся ни 
въ рукописной службѣ, ни въ церковныхъ книгахъ, и слѣд­
ственно сочинены вновь, какъ напримѣръ, въ числѣ стихиръ 
на стиховнѣ: Святѣйшая всѣхъ и пр. Радуйся звѣздо, и пр. 
Нѣкоторые изъ рукописной службы выкинуты, и вмѣсто ихъ 
вставлены другіе, каковые суть стихи подъ заглавіемъ: Ины 
стихиры. Кромѣ того, что сіе произвольное распоряженіе 
не представляетъ твердаго основанія, служба, составленная 
изъ зтихъ разнородныхъ и случайныхъ частей, по необходи­
мости не имѣетъ гармонической цѣлости и единства.

7) Въ нѣкоторыхъ стихахъ представленной службы недо­
стаетъ ясности, правильнаго хода мыслей и состава рѣчи. 
Первый образецъ сего представляется въ тропарѣ. Иже во 
огни показася, и во плоти явися Моиссови прославивъ (по 
новой рукописи: прослави) образъ иже законнаго священства 
Лароню (н. р. Аароня) образъ скинію (н. р. скиніи) показавъ 
(н. р. пока:іа) благодатію\ ея же молшпвами Христе Боже 
нашъ, умири животъ нашъ, яко человѣколюбецъ. Поправлено 
на у гадъ, но ясности недостигнуто.

8) Непосредственно послѣ заглавія представленной, и преж­
ней рукописной службы, сказано, что она поется во святѣй 
горѣ Синайстѣй. Есть-ли сіе сказаніе справедливо, то слѣд­
ственно существуетъ греческій текстъ сей службы. А какъ 
славянскій текстъ представляется въ несовершенномъ видѣ, 
можетъ быть, по несовершенству перевода, или по причинѣ 
поврежденія отъ неискусныхъ переписчиковъ, то самое пря­
мое изъ сего заключеніе происходитъ то, что, дабы не дѣй­
ствовать на удачу, когда нѵжпо дѣйствовать съ основаніемъ, 
надлежитъ остановиться настоящимъ дѣломъ и достать гр#- 
ческій текстъ службы съ горы Синая, дабы съ нимъ сооб­
разить славянскій переводъ. Чрезъ сіе предупредите^ не­
нужное разногласіе въ Богослуженіи съ Греческою церковію.

0) Нельзя не замѣтить, что показаніе: поется во святѣй 
юрѣ Синайстѣй, перенесенное изъ старой рукописи въ но­
вую, перестаетъ бытъ истинпымъ. Стихи, вновь внесенные 
въ сію службу изъ другихъ, передѣланные, вновь сочинен­
ные, конечно не поются такимъ образомъ въ горѣ Синай­
ской, а стихи вновь внесенные, передѣланные, и вновь со­
чиненные, составляютъ большую часть службы.

10) Въ новосоставлеішомъ Синаксарѣ сказано, что на свя­
той горѣ Божественной Синайстѣй написанъ особый образъ 
Богороди іы, во свѣтѣ и сіяніи славы небесныя, въ огневид­
ной ризѣ и въ звѣздѣ. Сего не видно ни изъ исторіи, ни 
изъ описанія Синайской горы Василія Барскаго и прочихъ

путешественниковъ ко святымъ мѣстамъ, ни изъ греческаго 
описанія нокланяемыхъ мѣстъ; словомъ, нѣтъ на сіе въ виду 
ни малѣйшаго доказательства, что бы такой образъ былъ 
написанъ и находился на Синаѣ. Но безъ доказательства 
говорить о такихъ предметахъ въ церковной службѣ значило 
бы подавать оружіе врагамъ и хулителямъ истинной священ­
ной древности.

11) Везъ тщательнаго разысканія о истинномъ происхож­
деніи сей йконы тѣмъ труднѣе сдѣлать что либо рѣшитель­
ное но настоящему дѣлу, что въ самомъ составѣ иконы пред­
ставляется многое неудоборѣшимое. Но какому поводу на 
ризѣ пресвятыя Богородицы написаны прообразованія, об­
лака, лѣствица, солнце, городъ, и, что еще болѣе неудобо- 
рѣшимо, сверхъ образа Спасителя держимаго па лѣвой дла­
ни, на писанъ другой образъ Его на персяхъ Богоматери, и 
третій на ея рамѣ въ царскомъ вѣнцѣ? Что значитъ Ан­
гелъ держащій нагаго крылатаго младенца, и надъ нимъ 
надпись: Ангели Господни грому и молніямъ, сирѣчь духъ 
силы очищая? На чемъ основано изображеніе Ангела, дер­
жащаго два сосуда съ произрастеніями, съ надписью: тво- 
ряй Ангелы духи служебныя инію и росамъ подаетъ силу? 
Какъ- правильно истолковать изображеніе Ангела, держащаго 
въ рукѣ нѣчто круглое, имѣющаго надъ своею главою дру­
гую главу въ царскомъ вѣнцѣ, или архіерейской митрѣ, и 
при семъ изображеніи надпись: духъ силы, Ангели мразу и 
снѣгу, творя б.шгоразуміе? Еще: изображеніе Ангела, пре­
клоняющаго колѣно, съ сосудомъ въ рукѣ, изъ котораго 
выходитъ дымъ или пламень, и тутъ надпись: Духъ премуд­
рости, Ангелъ огню палящу, сирѣчь будущее показа? Еще: 
изображеніе Ангела, который держитъ нагаго крылатаго 
младен а съ трубою, и тутъ надпись: духъ страха, Ангели 
віътровъ и дождю, творя благоразуміе? И еще нѣсколько 
подобныхъ изображеній и надписей. На чемъ основана и 
подавшая, можетъ быть, случай къ обращенію на сію икону 
особеннаго вниманія въ настоящее время, надпись нижняго 
Ангела: Ангелъ Господень молніямъ и опаленію, сирѣчь, бу­
дущаго глада проявленіе? Изображенія и надписи показаны 
здѣсь по храмовой иконѣ Московской приходской церкви 
Неопалимыя Кунины, другія, имѣющіяся въ виду иконы сего 
именованія, болѣе или менѣе не сходны съ сею и въ изоб­
раженіяхъ и въ падписяхъ, а нѣкоторыя совсѣмъ безъ над­
писей надъ Ангелами.

И такъ нужно разысканіе, что бы открыть икону древ­
нѣйшую и достовѣрнѣйшую, что бы также остеречься отъ 
погрѣшностей иконописца въ икопѣ, какъ и отъ погрѣш­
ностей писца въ службѣ. Едвали можно миновать сіе разы­
сканіе, какъ^ скоро принять въ разсужденіе, что съ утверж­
деніемъ празднества, или хотя съ напечатаніемъ службы, 
по необходимости должна утвердиться и самая икона, къ 
которой относится служба.

Примгъчаніс. 1) IIо окончапіи чтенія замѣчаній митропо­
лита Филарета на службу Б —цы Неоиолимыя Купины, одинъ 
изъ постороннихъ слушателей Николай Доброхотовъ, знако­
мый съ старопечатными книгами сказалъ: Канонъ Неопали­
мой Кунинѣ и тропарь напечатаны въ Іосифовской слѣдо­
ванной педлтири, которая есть у г. Большакова. Дѣйстви­
тельно, въ Іосифовской Слѣдованной Псалтири напечатанъ весь 
канонъ Неопалимой Купинѣ; но онъ нерепечатанъ букваль­
но изъ Слѣдованной Псалтири временъ патріарха Филарета,
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1628 года. Эту книгу съ обязательностію далъ г. Бо.плпаковъ 
мнѣ на домъ для повѣрки службы Неопалимой Купины руко­
писной, приложенной къ замѣчаніямъ митрополита Филарета. 
По сличенію рукописи съ печатною вотъ что оказалось:

1) Оглавленіе въ печатной Слѣдованной Псалтири: 
Послѣдованіе святыя Кунины иже во стѣй го̂ пъ синайстѣй 
поетеЛ. Ечда кто произволптъ еіда бываетъ молнія страшна. 
Въ рукописи слова: послѣдованіе стыя купины иже—выброшены.

2) На малѣй вечерни здѣсь стихиръ нѣтъ. Въ тетрадкѣ, 
приложенной къ замѣчаніямъ митрополита Филарета, на обо­
ротѣ 2-й страницы отмѣчено, что всѣ стихиры на малой ве­
черни заимствованы изъ печатныхъ книгъ.

3) На стиховнѣ стихиры взяты изъ печатныхъ книгъ, см. 
стр. 2.

4) Тропарь напечатанъ здѣсь (въ Слѣд. Псалтири 1628 
года).

5. На Господи воззвахъ 3 стихиры напечатаны тамъ же. 
Ины 3 стихиры заимствованы изъ печатныхъ. См. л. 2 об. 

и 3 замѣч. на службу неизвѣстнаго автора. — Въ печат­
ной же другія стихиры. 1. Гадуйся Маріе Богоневѣстяая... 
Такъ начинается и 2 и 3-я.

6) Паремій въ печатной псалтири нѣтъ; равно и литій- 
пыхъ стихиръ, которыя всѣ есть въ печатныхъ службахъ. 
См. л. 3 и об. примѣчаній.

7) На стиховнѣ стихиры есть въ печатной псалтири 1628 
года; но въ рукописи 2-я и 3-я передѣланы изъ тѣхъ же 
печатныхъ стихиръ нѣсколько иначе. Стихира: Ітѵоа видѣ 
Аіогссй... напечатана въ службѣ Тихвинскои, 26 іюня, на сти­
ховнѣ, стр. 187.

8) Сѣдальновъ, степеннныхъ, евангелія, стихиры но 50 
псалмѣ въ печатной Псалтири нѣтъ.

9) Канонъ въ рукописи съ такимъ краестрочіемъ: стран­
ною похвалу Неопалимыя Купины ш*о. Бъ печатной нсалти- 
ри 1628 года краегранесіе: страшную похвалу игнеопалныя 
купины.

Цередѣлыватель тропарей канона печатныхъ въ 1628 го­
ду въ своей рукописи, не позднѣе 1833 года, чтобы вышелъ 
его акростихъ, у всѣхъ тропарей передѣлывалъ начало, для 
того, чтобы вышелъ имъ составленный акростихъ славянскій, 
а не другой какой. Если въ печатныхъ тропаряхъ не было 
такой мысли, какую*ему нужно начать для буквы акрости­
ха, то иередѣлыватель прибавлялъ свои мысли, которыхъ въ 
печатныхъ тропаряхъ нѣтъ. Такъ напрц въ 1-мъ тропарѣ б:й 
пѣсни ему надо начать тропарь буквою А., то онъ началъ 
сими словами: Агница Агнца рождыиая которыхъ въ пе­
чатной псалтири нѣтъ. Тутъ 1-й тропарь начинается: Крас­
ная дѣво тя плодъ... ъ 3-зіъ тропарѣ той же пѣсни онъ ириба- 
вилъ: Утрооо Ьожественная,—которыхъ словъ нѣтъ въ пе­
чатномъ канонѣ и другія...*. Ботъ начальныя слова тропарей 
акростиха иередѣлывателя ихъ: 1) Слова, Мати, 2) Терніе,
3) Разумно, 4) Ангеловъ, 5) Неискусобрачная, 6) Небесные, , 
7) Ужаснися, 8) Юнице, 9) Лредъявляюіци, 10) Оть земли, , 
11) Херувимовъ, 12) Внутрь, 13) Агница, 14) Люди, 15) 
Утроба, 16 ) Несказанно, 17) Егоже, 18) Отъ Бога, 19) Пла­
менная, 20) Ангелъ, 21) Ложнице, 22) Иже, 23) Мучителе- 
вымъ, 24) Является, 25) Кто, 26) Ужаснися, 27) Подъ кровъ, 
28) Иногда, 29) Небесныя, 30) Иревысіпую, 31) О огнедухо­
носная, 32) Юже.

Начала тропарей по печатному слѣдующія: 1) ІІомрачепую.
2) Праотецъ. 3) Оустрашается. 4) Корень. 5) Око. 6) ІІок- 
лоняютъ. 7) Мѣсто. 8) Гора. 9) Нопотворепое. 10) Оуспувъ.

11) Оувядаетъ. 12) ^Законъ. 13) Красная. 14) Столпъ. 15) 
Солнца. 16) Синайскія. 17) Изощряется. 18. Отъ Бга.' 19) 
Мечтается. 20) Ты. 21) Пламенное. 22) Свѣщеносно. 23) Во 
огнь. 24) Оружіе. 25) Кто 26) Обогащыцися. 27) Подъ кровъ. 
28) Купину. 29) Силы. 30) Ирепышьшу. 31) Весь. 32) Сущи.

Но 6-й пѣсни 4-й тропарь въ печатной псалтири 1628 го­
да такъ напечатанъ:

Ты иже юнымъ пламы несодѣланный пречтая, и иреже 
огнь вся нояде, нынѣ прохлажается содѣланіемъ по роже­
ствѣ всю цѣлу влдчце огнемъ не опалившяся бжественным.

По рукописи иередѣлывателя: Ангелъ явлейся въ купимъ 
иногда, иже огнь сый, и юношамъ пламень недѣйственъ до- 
казавый, пречистая, окрестъ же вся ноядшій, нынѣ прохлаж­
дается сраствореніемъ, иже і у пину тя показа огнеоиальную 
и соблюде по рождествѣ тя всецѣлу, Владычице, огнемъ 
неонолившуюся Божественнымъ.

По 9-й пѣсни 4-й тропарь напечатанъ: Суща тернія мо­
ихъ страстей понали рождьшія, иже терніемъ выше естества 
вѣнчеваема дво, и огня избави кунино огненная и неоиа- 

і лимая.
По рукописи:Юже недоумѣетъ всякъ языкъ благохвалити 

по достоянію, молю, Дѣво. сущихъ терновныхъ страстей мо­
ихъ, поналителя рождыпи, чистая, отъ тернія странно вѣн- 
чаваема отъ всякія скорби и огня избави, куиино огненная 
и неопалимая.

Въ нѣкоторыхъ другихъ тропаряхъ также сеть значитель­
ныя измѣненія, а въ болсшей части очень незначительныя. 
Наіір. но 9-й пѣсни 1 тропарь напечатанъ такъ:

Силы нбныл вся, англи и нрестоли, херувими и серафимн 
чюдо страшное, огнеопалныя купины, воспоимъ ноюще нѣснь 
тресту*).

По рукописи: Небесныя вся силы, Апгели, престоли, хе­
рувимы и серафимы, чудо страшное огпенеональныя купины 
воспоемъ ноюще нѣснь трисвятую.

Сѣ даленъ 3-й пѣсни почти неизмѣнно, и икосъ по 8-й 
пѣсни съ незначительными измѣненіями напечатанъ въ нсал- 
тиріи 1628 года.

Но печатному канону акростиха славянскаго невыходитъ 
Въ рукописномъ канонѣ въ акростихѣ двѣ лишнія буквы: ы 
на которыя нѣтъ .тропарей. Везъ этихъ буквъ акростихъ 
безъ смысла выходитъ. Предпослѣдняя буква должна быть 
омеіа, а не о.

10) Въ печатномъ канонѣ, но окончаніи его нѣтъ ника­
кихъ стихиръ, а заканчивается: достойно сетъ.

Примѣчаніе 2. Священникъ Михаилъ Симоновичъ Боголюб- 
скій сообщилъ мнѣ объ иконѣ Богородицы Неополимыя Ку­
пины слѣдующее со словъ монаха съ Синайскаго монастыря: 
На Синаѣ образъ Богородицы Неопалимыя Купины не пи­
шется такъ многосложно, какъ у насъ. Она озображена тамъ » 
какъ Знаменіе Божіей Матери, только въ Неопалимой Купи­
нѣ. Служба положена ей Благовѣщенская, а особой службы 
тамъ нѣтъ ей.

Архимапдритъ Амфилохій.
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Корреспонденція „Московскихъ Епар­
хіальныхъ Вѣдомостей**.

Изъ села Новоозерецкаго Московскаго 
уѣзда.

Въ незнаменитой средѣ нашей совершилось событіе, ко­
торое оставило во всѣхъ присутствовавшихъ лицахъ сильное, 
глубокое впечатлѣніе, разумѣю, праздпованіе юбилея чест­
нѣйшаго іерея Павла Дмитріевича Никольскаго. Мы знаемъ 
о. Павла, какъ священно-іерея, хранившаго честь и досто­
инство въ продолженіе многихъ лѣтъ. Всѣ предпріятія дѣ­
ятельнаго П. В. Голубкова, всѣ событія въ кругу его жиз­
ни прямо или косвенно приражались къ о. Павлу, требовали 
его бдительности мудрости, иногда настойчивости и терпѣ­
нія. Празднованіе юбилея придумано было весьма скоро, 
исполнено единодушно и съ всевозможнымъ для насъ тща­
ніемъ. 22 ноября Бож. Литургія совершена была торжест­
венно всѣми священниками Льяловскаго благочинія и самъ 
75 лѣтній старецъ, о. Павелъ участвовалъ въ служеніи. 
Стеченіе народа было необыкновенное, потому что къ тому 
же 22 числу пріуготовлено было въ храмѣ освященіе но­
ваго иконостаса. По окончаніи Литургіи также торжествен­
но отправленъ былъ благодарственный молебепъ Богу Спа­
сителю и Угоднику Его св. Павлу Ѳивейскомѵ. И здѣсь же1 
послѣ мблебна духовникомъ благочинія священникомъ села 
Нетесова, о. Павломъ Соловьевымъ говорена была рѣчь къ 
старцѵ-юблляру. Поднесенная послѣ сего о. благочиннымъ 
икона пре под. Павла Ѳивейскаго принята старцемъ о. Пав­
ломъ съ благоговѣніемъ и любовію.—Тишина между наро­
домъ во все продолженіе церемоніи сохраняема была не­
обыкновенная.—Рѣчь старца о. Павла и его обращеніе къ 
Образу Спасителя съ молитвою, которую мы слышали, но 
разобрать не могли,—молитвою несомнѣнно произнесенною 
въ волненіи чувствъ, особенно сильно подѣйствовала на прос­
тыя сердца народа.

Теперь скажемъ нѣсколько словъ о жизни и служеніи о. 
Павла. Въ 1822 году скромно о. Павелъ Никольскій испро­
силъ себѣ мѣсто священника въ с. Знаменскомъ. Казалось, 
все въ его дѣлахъ пойдетъ обыкновеннымъ порядкомъ; развѣ 
то было замѣчательно въ служеніи о. Павла, что дна его ру­
кахъ было три церкви. Но вдругъ кругъ жизни новаго свя­
щеннослужителя освѣчиваетсл новымъ блескомъ; дѣла при­
нимаютъ строгій, необыкновенный оборотъ. Въ приходѣ о. 
Павла является Платонъ Васильевичъ Голубковъ, болѣзнен­
ный тѣломъ, бодрый особенною силою воли. Голубковъ въ 
первый же годъ захотѣлъ приписную церковь с. Новоозе- 
рецкаго сдѣлать главнымъ приходомъ? и началъ устроивать 
самое село. Какъ и всѣ люди съ сильными дарованіями, 
Платонъ Васильевичъ былъ человѣкъ взыскательный, на ко­
тораго, какъ говорятъ у насъ въ селеніяхъ, угодить было 
очень нелегко. Голубкова посѣщали вельможи, мужи мудро­
сти; труженики науки искал і его покровительства; онъ не 
считалъ для себя затруднительнымъ дѣломъ взойти къ по­
койному Митрополиту Филарету и съ нимъ бесѣдовать. Взы­
скательность именитаго мужа, по преимуществу, должна бы­
ла развиться при образованіи новаго села, при обновленіи 
стараго храма. Среди всѣхъ этихъ сѣтей и искушеній о. 
Павелъ прошелъ побѣдоносно; до конца жизни Павла Ва­
сильевича сохранилъ его уваженіе къ себѣ; имѣлъ дѣятель­

ное вліяніе на устроеніе и обезпеченіе храма въ селѣ Ііо- 
воозерецкомъ; и когда Голубкову волею Божіею настояла 
кончина, о. Павелъ, будучи его отцемъ духовнымъ, угово­
рилъ его отпустить крестьянъ на волю. Далѣе мы не бу­
демъ изъяснять почему »то благое дѣло осталось безъ ис­
полненія... За честность и ѵвѣтливость о* Навелъ, прежде 
другихъ его старѣйшихъ священниковъ, избранъ былъ об­
щимъ духовникомъ и исправлялъ эту должность 26 лѣтъ. 
Послѣ въ званіи благочиннаго находился 12 лѣтъ. Вылъ де­
путатомъ. Получилъ двѣ награды: Набедренникъ и скуфью. 
О. Павелъ устроилъ судьбу троихъ сыновей, четырехъ до­
черей. Чуствуя наконецъ ослабленіе силъ передалъ служе­
ніе свое, оставаясь руководителемъ, наставникомъ, скажемъ 
болѣе, отцемъ своего юнаго преемника.

Московскаго уѣзда, вѣдомства Льяловскаго благочинія об- 
іцій духовникъ, села Нетесова священникъ Павелъ Со­
ловьевъ.

Изъ города Зімшкіша, Яроелан. губ.

12 Ноября истекшаго года совершилось знаме­
нательное событіе для тихаго уголка на Волгѣ; 
праздновали 50-ти лѣтній юбилей протоіерейства 
въ нашемъ соборѣ отца протоіерея Іоанна Михай- 

Iловича Николаевскаго. Празднованіе началось на­
канунѣ. Въ соборѣ было отслужено всенощное бдѣ­
ніе, согласно предварительному разрѣшенію и бла­
гословенію милостиваго архипастыря. Преосвящен­
наго Нила, выразившаго своею резолюціею слѣдую­
щее: „Благодарные граждане, выразивъ свои чув­
ства предъ старцемъ-пастыремъ, не погрѣшатъ, а 
сдѣлаютъ должное; на что и благословляю" 12 чи­
сла совершена была торжественная литургія соборне, 
вмѣстѣ съ самимъ юбиляромъ, при многочисленномъ 
собраніи народа, какъ изъ города, такъ и окрест­
ныхъ селеній. Предъ окончаніемъ литургіи было 
произнесено слово, сообразное съ торжествомъ, от­
цомъ Асигкритомъ; но окончаніи литургіи, юбиляръ 
вышелъ на амвонъ, и въ это время граждане го­
рода поднесли ему икону въ драгоцѣнной серебря­
ной ризѣ, исполненной лучшимъ мастеромъ въ С.- 
Петербургѣ. а градскій голова выразилъ привѣт­
ствіе отъ лица гражданъ, и маститый юбиляръ, при­
нявъ икону, съ чувствомъ глубокой благодарности 
высказалъ въ своей рѣчи признательность гражда­
намъ. Потомъ отъ лица мѣстнаго духовенства дру­
гой мѣстный священникъ произнесъ рѣчь юбиляру, 
и за тѣмъ былъ отслуженъ благодарственный мо­
лебенъ. по окончаніи коего, было1 провозглашено 
многолѣтіе Государю Императору и всему Авгу­
стѣйшему Дому, потомъ преосвященнѣйшему Нилу 
и отцу Іоанну досточтимо священствовавшему 50 
лѣтъ въ одномъ храмѣ. Послѣ молебна предстали 
депутаты отъ окрестныхъ крестьянъ, сказали нс-
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много, но сильно прочувствованныхъ словъ почтен­
ному юбиляру и поднесли хлѣбъ-соль.

Изъ храма торжественно священники и гражда­
не проводили старца въ его домъ, гдѣ было мно­
жество писемъ съ поздравленіями изъ разныхъ 
мѣстъ, отъ лицъ близко знающихъ старца юбиля­
ра, послѣ чего депугація отъ гражданъ города пред­
ложила обѣдъ въ домѣ градскаго головы; послѣ 
обѣда отцу Іоанну граждане всѣхъ сословій под­
несли адресъ, съ подписью болѣе 100 человѣкъ, и 
тостамъ за здоровье старца при крикахъ ура не­
было конца.

Досточтимый юбиляръ удостоился и Высочайшей 
награды: за долговременную и честную службу 
онъ Высочайше пожалованъ орденомъ св. Влади­
міра 4-й степени.

13 Ноября, въ день ангела отца протоіерея, всѣ 
граждане вновь собрались къ почтенному отцу юби­
ляру съ поздравленіями и пожеланіями еще на мно­
го лѣтъ священствовать.

14 Ноября гражданами внесена въ соборный
храмъ икона св. Іоанна Златоуста, исполненная ху­
дожникомъ Д. М. Струковымъ, съ надписью: „Сія 
икона написана по усердію гражданъ города Мыш­
кина въ благодарное воспоминаніе пятидесяти-лѣт- 
няг* протоіерейскаго служенія въ соборномъ хра­
мѣ города Мышкина, многочтимаго протоіерея от­
ца Іоанна Михайловича Николаевскаго, лѣта 1822— 
1872 Ноября 12. С -в ъ .
"НР •  ** I ■■

Извѣстія и замѣтки.
О ходѣ дѣла но учрежденію эмеритальной 
кассы духовенства при московской епархіи*).

(Продолженіе).

IV. Въ цѣляхъ правильнаго и вполнѣ надежнаго хода 
операцій кассы, предъ истеченіемъ 10-ти лѣтняго срока, со­
стояніе эмеритальной кассы будетъ подвергнуто подробному 
обсужденію во всѣхъ отношеніяхъ чрезъ спеціальную ком­
миссію, которая будетъ имѣть своею обязанностію—опредѣ­
лить мѣру дополнительной пенсіи участникамъ кассы изъ 
церковныхъ взносовъ и представить другія соображенія, кои 
вызваны будутъ критическою разработкою статистическихъ 
матеріаловъ за минувшіе годы; а въ послѣдствіи имѣютъ быть 
назначаемы спеціальныя повѣрочныя коммиссіи чрезъ каж­
дыя пять лѣтъ, въ соотвѣтствіе нроэктированнымъ по Ус­
таву срочнымъ пятилѣтіямъ, за годъ* предъ началомъ каж­
даго изъ нихъ; для сего ежегодно собирать обстоятельныя 
статистическія свѣдѣнія: о численномъ составѣ всего епар­
хіальнаго духовенства, о смертности въ духовенствѣ вообще 
и въ средѣ участниковъ кассы въ особенности, о числѣ и 
возрастѣ прежнихъ и вновь поступающихъ ежегодно вклад­

чиковъ по разрядамъ взносовъ, о числѣ и возрастѣ дѣйст­
вительныхъ пенсіонеровъ и пенсіонерокъ и ежегодной убыли 
оныхъ и т. под., и по всѣмъ симъ статьямъ составлять осо­
быя общія вѣдомости.

Изъясняя все сіе Вашему Превосходительству и прилагая 
при семъ журналъ 10 ноября 1870 года съ разсчетными табли­
цами протоіерея Сергіевскаго (печатный), копію записки Ва­
шей съ мнѣніемъ о ироэктахъ кассы и журналъ Учреди­
тельнаго Комитета отъ 10 января 187*2 года съ объясненія­
ми и соображеніями онаго но поводу вашихъ замѣчаній на 
ироэкты, Учредительный Комитетъ почтительнѣйше проситъ 
Ваше Превосходительство удѣлить нѣсколько времени высо­
копросвѣщеннаго вниманія Вашего на разсмотрѣніе сообра­
женій Комитета, и Вашимъ отзывомъ о проэктѣ прежняго 
Комитета ускорить осуществленіе кассы духовенства москов­
ской епархіи на началахъ, уже принятыхъ съѣздомъ духои 
венства, въ увѣренности, что она будетъ находиться подъ 
постояннымъ и внимательнымъ надзоромъ и попеченіемъ ду­
ховенства, заинтересованнаго въ ней и имѣющаго возмож­
ность—исправить ея недостатки, еслибы таковые оказались, 
согласно съ указаніями опыта и теоретическими началами, 
указанными Вашимъ Иревосходихельствомъ.

(Слѣдуютъ подписи;.

Но поводу открытія Братства св Петра мит­
рополита въ Москвѣ, при Златоустовомъ 

монастырѣ.
I. Братство во имя св. Петра митрополита московскаго, 

при Златоустовомъ монастырѣ, образовавшееся для содѣй­
ствія ослабленію раскола и возсоединенію раскольниковъ съ 
православною церковію, торжественно праздновало свое от­
крытіе 21-го декабря, въ день преставленія святителя Пет­
ра, молитвамъ котораго оно поручило себя. Есть, полагаемъ 
мы, ближайшая духовная связь между обоими святителями— 
Іоанномъ Златоустомъ и Петромъ митрополитомъ москов­
скимъ. Бъ московскомъ Успенскомъ соборѣ, въ придѣлѣ 
апп. Петра и Павла, гдѣ почиваютъ мощи Петра митропо­
лита, близь раки его храпитсл въ серебряномъ ковчегѣ гла­
ва Іоанна Златоуста, а потому въ праздникъ Златоуста, 13-го 
ноября, святѣйшій патріархъ Іоакимъ служилъ въ Успен­
скомъ большомъ соборѣ.

И. 24-го августа установлено праздновать перенесеніе мо­
щей (въ 1477 г.) святителя и чудотворца Петра въ новый 
соборный Успенскій храмъ, построенный при великомъ кня- 
зт Іоаннѣ ІП и освященный въ 1479 году, Г2-го августа. 
Того же года іюля въ 11 или 14 день, великій кпязь зало­
жилъ въ Златоустовомъ монастырѣ, въ честь дня своего те­
зоименитства (27-го января), каменную церковь св. Іоанна 
Златоуста, вмѣсто деревянной, которая, по его повелѣнію, 
въ томъ же году перенесена была изъ Златоустова въ вели­
кокняжескій Покровскій мон., находившійся вблизи, въ Бѣ­
ломъ городѣ, у Николая Подкопай. Новопостроеннал Злато­
устовская церковь долго оставалась неосвященною, пока не 
окончился (въ 1482 или 83 г.) споръ, возникшій у велика­
го князя съ митрополитомъ Геронтіемъ, о томъ, какъ хо­
дить съ крестами во время оевященія церкви, по солнцу 
или противъ солнца? Раскольники наши держатся мнѣнія о 
хожденіи по-солонъ. И тогда, въ 1479 г., в. князю нагово­
рили какіе-то „прелестники**, что при освященіи Успенска-*) См. 52 Л* „Епарх. Вѣд.“ 1872 года.
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го собора м. Геронтій не по правиламъ ходилъ съ креста­
ми около храма, не посолнцу. Въ свое оправданіе митропо­
литъ ссылался па то. что и діаконъ, когда кадитъ престолъ 
въ алтарѣ, то на правую руку ходитъ съ кадиломъ. На сто­
ронѣ мнтропоіита были почти всѣ архимандриты и игуме­
ны Москвы; изъ нихъ одинъ, вѣроятно, бывшій на Аоонѣ, 
замѣтилъ, что и на Св. горѣ также ходили противъ солнца 
со крестами при освященіи церкви. А сторонники в. князя— 
ростовскій архіепископъ Вассіанъ и чудовскій архимандритъ 
Геннадій приводили какое-то неясное разсужденіе: „Солнце 
праведное—Христосъ на ада наступи и смерть связа и ду- 
пГИ свобода, и того ради исходятъ на Пасху, тоже прооб­
разуютъ на утрени". Споръ былъ жаркій, на время пре­
кращался и опять возобновлялся, но „не обрѣтоша истины", 
говоритъ лѣтописецъ. Однако в. князь уступилъ митрополи­
ту. предоставивъ дѣйствовать по его усмотрѣнію, „какъ бы­
ло въ старину", т. е. призналъ хожденіе противъ солнца 
древнимъ. По древнему обычаю ходили противъ солнца и при 
послѣдовавшемъ освященіи Златоустовскаго храма а).

III. Начало раскола, извѣстнаго подъ именемъ старообряд­
ства, совпадаетъ съ исправленіемъ церковныхъ книгъ при 
патріархѣ Никонѣ. Новоисправленныхъ книгъ не приняли 
во многихъ мѣстахъ, не смотря на всѣ строгости къ ослуш­
никамъ церковной власти. Эти строгости только еще болѣе 
усиливали волненіе, развивали мысль о мученичествѣ за вѣ­
ру и о послѣднихъ временахъ... Оставленіе Никономъ каѳед­
ры оживило партію старины. Во время 8-лѣтняго отсутствія 
патріарха она до того ѵсилась. что успѣла возвратить изъ 
ссылки самаго рьянаго своего вождя Аввакума, который 
сталъ еще съ большимъ фанатизмомъ дѣйствовать и писать 
противъ исправленій и Никона. Въ то же время игуменъ 
Златоустовскій Ѳеоктистъ, другъ Іоанна Неронова, почитае­
маго раскольниками, одинъ изъ числа первыхъ расколоучи­
телей. ревновавшихъ по мнимой старинѣ, „суемудрствовалъ 
словомъ и Писаніемъ", напр. въ сочиненіи объ антихристѣ: 
но потомъ, вразумленный соборомъ пастырей (1006 г.), при­
несъ раскаяніе въ своихъ заблужденіяхъ и, поживъ нѣсколь­
ко времени въ Покровскомъ мон., что на Убогомъ дому, „съ 
миромъ къ Господу отъиде въ 1006 году б)“. Вотъ это хо­
рошо, что не остался въ ослѣпленіи и упорствѣ, а скончалъ 
дни свои въ общеніи съ православною церковью, хотя и въ 
другой обители. О. далъ бы Богъ, чтобы по примѣру его 
вразумились и нынѣшніе глаголемые старообрядцы!

IV. Другой настоятель Златоѵстова монастыря архиман­
дритъ Антоній замѣчателенъ особенно тѣмъ, что вѣдѣнію его 
поручена была въ 1718 г. 10-го марта Тіунская изба или 
приказъ церковныхъ дѣлъ, который наблюдалъ въ Москвѣ 
за благочиніемъ священно и церковнослужителей, разсматри­
валъ исповѣдныя росписи, дѣла о раскольникахъ, взыски­
валъ съ нихъ установленные сборы и т. п. Въ слѣдствіе то­
го и кругъ дѣятельности о. Антонія былъ очень обширенъ. 
^ цѣлѣло письмо нижегородскаго епископа Питирима къ нему, 
отъ <-го іюля 1720 г. Начинается оно дружескимъ благо­
дареніемъ за письмо, полученное отъ Антонія, и „за вся 
его благая и любезная послуженія, кая всегда нами есть 
незабвенна"; далѣе ІІитиримъ пишетъ, что раскольники имѣ-

а) Соф. Времен. 11, 202 н 224.
Г>) Ист. акты V, 457 я  458. Въ Сооор. Дѣян. 1666. V. 467 упомянает 

ся Ѳ еоітж етц бивіяМі игуменъ Златоустовскій.

ютъ отъ Антонія страхъ, „понеже Михайло де попъ истя- 
зѵетъ ихъ зѣло"; въ заключеніе Питиримъ пишетъ, что у 
нихъ въ Нижнемъ ни въ чемъ раскольниковъ не истязуютъ, 
да и не надлежитъ, и наконецъ проситъ приказать священ­
никамъ молитвы давать и младенцевъ крестить и причащать 
(если для сего позовутъ раскольники записанные) неотлож­
но, „понеже младенецъ что знаетъ, и за что его лишать 
таковаго таинства, о семъ пишу не повелѣнія на ся восхи- 
щаю, но брацки, по должности моей о лучшемъ совѣтую^ 
надѣяся на вашу любовь ко мнѣ в)“.

А. Григорій.

Отъ Славянскаго Благотворительнаго Ко­
митета.

На 5 ноября 1872 г. оставалось въ наличности 512 р. 75 
к.; съ того времени поступило: членскихъ взносовъ—отъ П. 
Ф. Самарина 50 р., Т. С. Морозова 30 р., М. Ѳ. Морозовой 
30 р., князя А. М. Голицына 25 р., II. Н. Батюшкова 25 р. 
С. Н. Батюшковой 25 р., С. А. Ермоловой 20 р., Ѳ. В. Чи­
жова 16 р.; по 10 р. отъ М. Л. Давыдова, В. Л. Давыдова, 
Н. Л. Зубкова, Д. Ф. Самарина, Н. С. Киселева, М. С. Дри- 
нова, С. М. Соловьева, Б. А. Нейдгардтъ, К. Н. Голофтѣе- 
ва, П. Н. Рахманова, В. И. Самариной, княг. Л. Т. Голи­
цыной и Л. Ф. Тухолки изъ Риги; по 5 р. отъ свящ. Г. П. 
Смирнова-Платонова, свящ. А. М. Иванцова-Платонова, А. 
И. Казначеева, А. В. Красноиѣвкова, Б. А. Шванебахъ, Н. 
К. Цеймернъ, Н. В. Жеренъ, Ф. А. Слудскаго, Н. А. Попо­
ва, М. Ф. Губарева, Мих. А. Бухтѣева, А. Н. Бухтѣева, Мат 
А. Бухтѣева, С. С. Грачева, А. 3. Зиновьева, Г. А. Саво- 
стицкаго (за 1872 и 1873 гг.), В. О. Гибы (за тѣ же го­
ды), И. К. Коссова (за тѣ же два года), Д. Е. Костарева, А. 
А. Кашкадамова, В. В. Леонова, Н. Б. Бончева, Н. В. Кор- 
фа, Е. В. Барсова, Е. А. Бухтѣевой, А. М. Грачевой, М. А. 
Нейдгардтъ, Е. К. Цеймернъ и М. П. фонъ Бистромъ изъ 
Раненбурга; принято пожертвованій: отъ кн. Н. П. Мещер­
скаго 50 р., М. Ф. Губарева 5 р., П. Ф. Самарина 2 р. 34 
к., чрезъ свящ. II. И. Афипскаго 6 р., Д. Е. Костарева 2 
р., чрезъ Якутскую духовную консисторію 14 р. 80 к., чрезъ 
семикаракорскаго благочиннаго Донской епархіи, свящ. II. 
Карташева, 1 р. 60 к.; получено процентовъ по пепрерывно- 
доходному билету С. А. Маслова за второе полугодіе 49 р.; 
за проданныя изданія Комитета 8 р. 30 к. Всего поступило 
619 р. 4 коп., а съ остаточными было 1131 р. 79 к.

За то же время издержано на стипендіатовъ Комитета 
209 р., въ пособіе пріѣзжимъ: Тр. Анастасьевичу 25 р., Н. 
Мартиновичу 12 р., іеродіаконамъ Игнатію и Харлампію 15 
р., Ем. Грабарю 50 р„ С. Гадоничу 3 р.; студенту медико- 
хирургической академіи Бочарову 25 р.; заимообразнаго по­
собія выдано И. Линдіс.тьфи 50 р.,' слушателю петровской 
академіи Гужичкѣ 25 р., Е. Крстеву 15 р.,* II. Высковско- 
му 10 р.; за славянскіе уроки въ женскомъ училищѣ Доб­
ронравовой 62 р. 50 коп., Лошповской 37 р. 50 к., Богда­
нову 15 р. и Исаковичу 30 р., Гозовой 10 руб., на платки 
для воспитанницъ 20 р., на содержаніе ихъ за январь 50 р., 
за ландкарты 10 р.; по счетамъ изъ типографій Королева 
и Яковлева 28 р. 90 к., по счетамъ транспортныхъ конторъ

в) „Описаніе документовъ и дѣдъ храмящяхся въ архивѣ Св. ІІрав 
Сѵнода* Спб. 1868 г. стр. 46.
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27 і». 80 к., на упаковку и доставку книгъ въ конторы II 
р. 80 к., за страховую и простую корреспонденцію и раз­
сылку отчетовъ 44 р. 45 к., писцамъ 10 р. 48 к., разсыль­
ному 4 р.; всего издержано 809 р. 68 к., а оставалось къ 
23 декабря наличныхъ 322 р. 11 к.

О пожертвованіяхъ на премію въ память А. Ф. Гилг.фер- 
динга будетъ объявлено впослѣдствіи, денежныя и веще­
ственныя приношенія въ пользу Комитета принимаются у 
секретаря его, Нила Александровича Попова (у Пречистен­
ки, Обуховъ переулокъ, д. Строева); у казначея Николая 
Абрамовича Зубкова (Плющиха, д. Шундера).

Отъ совѣта Братства святой Равноапостоль­
ной Маріи.

28-го Января, въ часъ пополудни, въ помѣщеніи женскихъ 
Педагогическихъ Курсовъ, на Москворѣцкой набережной, въ 
домѣ Сорокина, имѣетъ быть общее собраніе членовъ Брат­
ства. Совѣтъ проситъ всѣхъ членовъ Братства, какъ мос­
ковскихъ, такъ городскихъ и сельскимъ, пожаловать въ соб­
раніе для выслушанія отчета и обсужденія вопросовъ, под­
лежащихъ общему собранію согласно Уставу Братства.

Приглашеніе къ пожертвованію.

Московской губерніи, Волоколамскаго уѣзда. Яроиолецкой 
волости въ деревпѣ ПІпповѣ моего прихода, съ 19 на 20 чис- 
ло минувшаго ноября въ два часа по полуночи, когда хозя­
ева съ женами и взрослыми дѣтьми мяли въ овинахъ ленъ, I 
отъ неосторожнаго обращенія съ огнемъ остававшейся с ъ ; 
малыми дѣтьми старушки, быстро охватило огнемъ два дома, і 
такъ что хозяева сихъ домовъ, прибѣжавъ изъ овиновъ не 
могли ни войти въ домы, чтобы взять что-либо изъ имуще-, 
ства, ни въ дворы, чтобы выгнать скотъ, и остались жалки­
ми нищими. Перепуганныя старушки едва успѣли вынести 
спящихъ дѣтей. Обращаюсь съ всепокорнѣйшею просьбою 
отъ себя и отъ двоихъ несчастныхъ погорѣльцевъ кресть­
янъ Филиппа Степанова и Ефрема Прокопісва ко всѣмъ право­
славнымъ христіанамъ окажите: посильную помощь. Всякая 
и малая жертва будетъ принята несчастными со слезами 
благодарности. Сгорѣло всего шесть домовъ, но хозяева че­
тырехъ домовъ успѣли при помощи другихъ снасти полови­
ну имущества и выгнать весь скотъ. Пожертвованія могутъ 
быть присылаемы въ реакцію  „Моског. Епарх. Вѣдомостей".

Московской губерніи, Волоколамскаго уѣзда, села Яронол- 
ча, Казанской церкви священникъ Петръ Соловьевъ.

Объявленія.
і . л ч о * / .  к н  нгльодо  . о іл н л 4 ) л с  гпн.г.0  .гхміі л г и  ;ыии н)!л г  
I о '• / • . і «т<ѵ( ,ц‘ ) 4 * л птѵ ' .

Находится нц продажѣ»:

И С Т О Р І Я
МОСКОВСКАГО ЕПАРХІАЛЬНАГО УПРАВЛЕНІЯ

р Ф  » ' -пле» > >■ ■ С *« •/
СО ВРЕМЕНИ УЧРЕЖДЕНІЯ СВ. СѴНОДА (1721-1821 Г.)

Сочиненіе Николая Розанова.
ЧАСТЬ I. Состояніе Московской епархіи подт» непосред­

ственнымъ управленіемъ Св. Сѵнода:

Сѵнодская Контора.
МОСКОВСКАЯ ДИКАСТЕРІЯ.

ЧАСТЬ II. Управленіе епархіальныхъ Архіереевъ изъ Ма­
лороссіянъ:

КНИГА 1-я. І о си ф ъ  Волчанекій и Платонъ І-й Малинов­
скій.

КНИГА 2-я. Тимооей ІЦербатскій и Амвросій Артисъ- 
Каменскій.

ЧАСТЬ III. Управленіе епархіальныхъ Архіереевъ изъ Ве­
ликороссія нъ:

КНИГА 1-я. Платонъ ІІ-й Левшинъ.
КНИГА 2-я. Августинъ Виноградскій и Серафимъ Глаго- 

левскій.
Къ сочиненію приложенъ Алфавитный указатель. Цѣна за 

пять книгъ 5 рублей, за пересылку 50 коп.
Можно получать въ Москвѣ у сочинителя—секретаря Мос­

ковской Духовной Консисторіи въ домѣ оной на Лубянкѣ и 
у книгопродавцевъ.

«Екатеринославскія Епар­
хіальныя Вѣдомости».

Будутъ издаваться въ 1873 г. на тѣхъ же осно­
ваніяхъ, какъ и въ 1872 г. Подписка принимается 
при Екатеринославской Семинаріи. Цѣна годовому 
изданію съ пересылкою и доставкою пять руб.

При семъ прилагается четверть листа постановленіи н распоряженій правительства.
Редакторъ священникъ 

В. Р О Ж  А  Е С Т В Е Н С Й І И .
Въ тші. Г. А . Фалькъ, коммне. Общ. люб. духовъ  проси, 

у Каменнаго моста, д. Сорокина.
Цензоръ

АРХИМАНДРИТЪ АМФИЛОХІИ.


