
пъщѵ-ьц

2?

 

НОЯБРЯ,

 

і

   

1908.

выходятъ
ЧЕТЫРЕ

   

РАЗА

ві>

 

иѣсядъ. нзгат Р

 

Е

 

Д

 

А

 

К

 

Ц

 

I

 

fi

:

 

Духов.

 

Акадвмія.

и

 

штт\

 

шгхи
Изданіе

 

Казанской

 

Духовной

 

Академіи.
ПОДПИСНАЯ

  

ЦЪНА:

 

съ

 

приложеніемъ

 

жзрнала

 

„Православный

 

Собе-
сѣдішкь"

 

епархіальнымъ

 

подписчикамъ

 

8

 

р.

 

Безъ

 

прилож-

 

5

 

р.

С

 

О

 

Д

 

Е

 

Р

 

Ж

 

L

 

Н

 

I Е.

Оффиціальный

 

отдѣлъ.

 

Расноряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

 

3261.
Свободныя

 

мѣста.

 

1262.

 

Выдача

 

сборныхъ

 

книгъ.

 

1262.

 

Къ

 

свѣдѣнію

духовенства

 

Казанской

 

еиархіи.

 

1262.

 

Журналы

 

Казанскаго

 

Епархі-
альнаго

 

Съѣзда

 

духовенства.

 

1263.
Неоффиціальный

 

отдѣлъ.

 

Слово

 

въ

 

день

 

исполнившегося

 

40-лѣтія

 

свя-

іценнослуженія

 

Его

 

Высокопреосвященства.

 

Свящ.

 

П.

 

Руфимскаго.

 

1287.
f

 

Священникъ

 

А.

 

И.

 

Березинь

 

(некролога.).

 

Свящ.

 

В.

 

Сокольскаго.

 

1292.
На

 

помощь

 

долго

 

прохворавшимъ

 

ученикамъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

училищъ.

 

И.

 

Головщикова.

 

1298.

 

Отбытіе

 

изъ

 

Казани

 

Высокопреосвя-
щеннаго

 

Архіепископа

 

Арсенія

  

1300.

 

Отъ

 

Редакціи.

 

1300.

ОФФЙЦІАЛЬНЫЙ

 

ОТДѢЛЪ.

РАСПОРЯЖЕШЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Рукоположенъ

 

діаконъ

 

Лашиевскаго

 

собора

 

Никандръ

Павловскій

 

во

 

священника

 

вѣ

 

с.

 

Собакайку,

 

Лаишевскаго

 

уѣзда,

9

 

ноября.

Опредѣленъ

 

сынъ

 

діакона

 

Константинъ

 

Соколовъ

 

и.

 

д.

 

пса-

ломщика

 

въ

 

с.

 

Чернышевку,

 

Тетюшскаго

 

у.,

 

14

 

ноября.

Перемѣщены.

   

Священникъ

 

села

 

Макулова,

   

Свіяжскаго

 

у.,

Михаилъ

 

Соколовъ

 

къ

 

строющейся

 

въ

 

г.

 

Чнстоиолѣ

 

церкви,

 

11-го

ноября.
96
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Псалоыщпкъ

 

Смоленской

 

церкви,

 

что

 

въ

 

Козьей

 

Слободѣ

 

гор.

Казани,

 

Александръ

 

Чистосердовь—-къ

 

Крестовоздвиженской

 

гор.

Чебоксаръ

 

церкви.

                                

ф

Псаломщикъ

 

с.

 

Чернышевки,

 

Тетюшскаго

 

у.,

 

Пванъ

 

Дс.чн-

довъ—къ

 

Смоленской,

 

что

 

въ

 

Козьей

 

Слободѣ,

 

церкви,

 

4

 

ноября.

свободный

 

мъста.

Священниче скія.

 

Въ

 

с.

 

Макуловѣ,

 

Свіяжскаго

 

у.

Діаков>скія.

 

При

 

Софійскомъ

 

соборѣ

 

г.

 

Лаптева;

 

въ

 

се-

лахъ

 

Байтеряковѣ,

 

Тетюшскаго

 

уѣзда,

 

и

 

Оточевѣ,

 

Ядринскаго

 

у.

ВЫДАНЫ

 

СБОРНЫЯ

 

КНИГИ:

Крестьянамъ

 

деревни

 

Сеитовой,

 

Свіяжскаго

 

уѣзда,

 

Василію

Петрову

 

Удалову

 

и

 

Димитрію

 

Андрееву

 

Кучину

 

для

 

сбора

 

пожерт-

вованій

 

на

 

построепіе

 

церкви

 

въ

 

деревнѣ

 

Сеитовой.

Крестьянину

 

села

 

Анатыша,

 

Ланшевскаго

 

уѣзда,

 

Флору

 

Ива-

нову

 

Уланову

 

для

 

сбора

 

пожертвованій

 

rfa

 

поновленіе

 

храма

 

села

Гремячки,

 

Лаиіневскаго

 

уѣзда.

Крестьянамъ

 

села

 

Кошекъ,

 

Спасскаго

 

уѣзда,

 

Петру

 

Иванову

Мезелову

 

и

 

Ѳеодору

 

Ильину

 

для

 

сбора

 

пожертвованш

 

на

 

ремонтъ

храма

 

села

 

Кошекъ.

Къ

 

свѣдѣнію

 

духовенства

 

Казанской

 

епархіи. .

Правленіе

 

Казанской

 

Епархіальной

 

Эмеритальной

 

кассы

 

имѣ-

етъ

 

честь

 

довести

 

до

 

свѣдѣнія

 

духовенства,

 

что

 

скончались

 

слѣду-

ющіе

 

члены

 

похоронной

 

кассы:

 

по

 

1-му

 

разряду:

 

1)

 

священникъ

Владиміръ

 

Михайловъ,

 

9

 

іюня,

 

2)

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Померан-

цевъ,

 

22

 

іюня,

 

3)

 

псаломщикъ

 

Александръ

 

Ширяевъ,

 

19

 

іюля,

 

4)

священникъ

 

Константинъ

 

Рубннскій,

 

6

 

августа,

 

5)

 

діаконъ

 

Ми-

хаилъ

 

Бѣлорусовъ,

 

21

 

сентября,

 

6)

 

священникъ

 

Аѳиногенъ

 

Бере-

зинъ,

 

5

 

октября,

 

7)

 

заштатный

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Виноградовъ,

12

 

октября;

 

по

 

2-му

 

разряду:

 

8)

 

діаконъ

 

Александръ

 

Покровскій,

17

 

сентября,

 

9)

 

діаконъ

 

Ѳеодоръ

 

Лебедевъ,

 

10

 

октября;

 

по

 

3-му

разряду:

 

10)

 

псаломщикъ

 

Владнміръ

 

Тихомировъ,

 

10

 

іюля.
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На

 

выдачу

 

пособій

 

оставшимся

 

посдѣ

 

нпхъ

 

семействамъ

 

слѣ-

дуетъ

 

къ

 

представление

 

въ

 

похоронную

 

кассу:

съ

 

членовъ

 

1

 

разряда

 

по

 

3

 

руб.

 

90

 

коп.,

съ

 

членовъ

 

2

 

разряда

 

по

 

2

 

руб.

 

85

 

коп.,

съ

 

членовъ

 

3

 

разряда

 

по

 

1

 

руб.

 

50

 

коп.

Предсѣдатель

 

Правленія,

протоіерей

 

Валентинъ

 

Мстгіславскгй.

Членъ

 

Правленія,

 

свящ.

 

Петръ

 

Рождественски!.

журналы
ШАНСКАГО

 

ШРХІАЛЬНАГО

 

СЪЩА

 

ДУХОВЕНСТВА.
Журналъ

 

№

 

9-й. ! )

Сентября

 

22.

 

Вечеръ

 

(продолженге).

I.

 

Заслушанъ

 

докладъ

 

Комиссіи

 

по

 

разработкѣ

 

мате-

ріаловъ,

 

доставленныхъ

 

благочинническимисобраніями

 

ду-

ховенства

 

Казанской

 

епархіи,

 

по

 

вопросу

 

о

 

матеріальномъ
обезпеченіи

 

духовенства

 

слѣдующаго

 

содержанія -

«По

 

вопросу

 

о

 

матеріальномъ

 

обезпеченіи

 

духовенства
благочинническіе

 

съѣзДы

 

единогласно

 

высказались

 

въ

 

смыслѣ

 

край-

ней

 

необходимости

 

замѣны

 

существующего

 

способа

 

матеріальнаго

обезпеченія

 

другимъ,

 

болѣе

 

удовлетворительнымъ.

 

Во

 

всѣхъ

 

безъ

исключенія

 

отзывахъ

 

духовенства

 

указывается

 

на

 

то,

 

что

 

суще-

ствующей

 

въ

 

настоящее

 

время

 

способъ

 

вознагражденія

 

духовен-

ства' за

 

его

 

труды

 

унизителенъ,

 

роняетъ

 

авторитета

 

духовенства,

которое

 

одно

 

изъ

 

всѣхъ

 

общественныхъ

 

дѣятелей

 

обречено

 

на

 

не-

завидную

 

долю

 

людей,

 

живущихъ

 

добровольными

 

даяніями

 

и

 

при-

ношениями,

 

въ

 

болыиииствѣ

 

случаевъ

 

недостаточными

 

и

 

все

 

болѣе

и

 

.болѣе

 

уменьшающимися,

 

и,

 

что

 

всего

 

важнѣе,

 

затрудняета

 

для

духовенства

 

иснолненіе

 

его

 

прямыхъ

 

обязанностей,

 

заставляя

 

его

употреблять

 

слишкомъ

 

много

 

времени

 

на

 

унизительные

 

сборы

 

и

слишкомъ

 

снисходительно

 

смотрѣть

 

на

 

нравственные

 

проступки

людей,

 

способныхъ

 

отвѣтить

 

на

 

нравственное

 

врачеваніе

 

уменыне-

ніемъ

 

вознагражденія

 

за

 

труды.

 

Констатируется,

 

что

 

современное

обезпеченіе

   

духовенства

   

слагается

  

изъ

 

трехъ

 

элетентовъ:

   

а)

 

ка-

і)

 

Продолженіе.

 

См.

 

N«№

 

41,

 

43.

96*
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зеннаго

 

жалованья

 

(въ

 

тѣхъ

 

нрнходахъ,

 

гдѣ

 

оно

 

есть);

 

б)

 

добро-

вольной

 

или

 

нормированной

 

тѣмъ

 

или

 

другимъ

 

способомъ

 

платы

за

 

обязательный

 

и

 

необязательный

 

требоисправленія

 

и

 

в)

 

дохода

отъ

 

церковной

 

земли

 

или

 

отъ

 

сборовъ

 

деньгами

 

и

 

хлѣбомъ,

 

произ-

водимыхъ

 

большею

 

частію

 

сампмъ

 

духовенствомъ

 

на

 

основаніи

крестьянскихъ

 

нриговоровъ

 

объ

 

арендѣ

 

церковной

 

земли

 

или

 

о

замѣнѣ

 

земельнаго

 

надѣла

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

денежнымъ

 

илихлѣб-

нымъ

 

сборомъ.

 

Только

 

первый

 

пзъ

 

этихъ

 

элементовъ— казенное

жалованье—духовенство

 

признаетъ

 

наиболѣе

 

отвѣчающимъ

 

усло-

віямъ

 

современной

 

жизни

 

и

 

вмѣстѣ

 

наиболѣе

 

благопріятнымъ

 

для

устаиовленія

 

нормальныхъ

 

отношеній

 

между

 

пастырями

 

и

 

пасо-

мыми

 

и

 

для

 

поддержанія

 

авторитета

 

духовенства

 

въ

 

глазахъ

 

на-

селенія,

 

которое

 

не

 

всегда

 

въ

 

состоянии

 

возвыситься

 

до

 

болѣе

 

пра-

вильной

 

оцѣнки

 

общественныхъ

 

дѣятелей

 

не

 

по

 

внѣшнему

 

поло-

женно,

 

а

 

по

 

внутреннему

 

достоинству.

 

Поэтому

 

духовенство

 

было

 

бы

очень

 

довольно,

 

если

 

бы

 

два

 

другіе

 

элемента,

 

составляющее

 

въ

настоящее

 

время

 

главный

 

нсточникъ

 

матеріальпаго

 

обезпеченія

духовенства,

 

замѣиеиы

 

были

 

соотвѣтствующимъ

 

увеличеніемъ

 

ка-

зеннаго

 

жалованья

 

и

 

назначеніемъ

 

его

 

въ

 

увеличенномъ

 

противъ

иастоящаго

 

размѣрѣ

 

въ

 

тѣхъ

 

приходахъ,

 

гдѣ

 

его

 

вовсе

 

не

 

имѣется.

Право

 

на

 

полученіе

 

казеннаго

 

жалованья

 

одинъ

 

изъ

 

благочинни-

ческихъ

 

съѣздовъ

 

мотивируетъ

 

указаніемъ

 

на

 

воспитательное

 

зна-

ченіе

 

пастырской

 

дѣятельности

 

духовенства,

 

которое

 

вліяетъ

 

на

нравственность

 

народа,

 

а

 

также

 

указаніемъ

 

на

 

труды

 

духовенства

по

 

веденію

 

метрическихъ

 

документовъ,

 

имѣющихъ

 

валшое

 

обще-

государственное

 

значеніе.

 

Что

 

касается

 

лшательныхъ

 

размѣровъ

казенпаго

 

жалованья,

 

то

 

указываемый

 

въ

 

постановленіяхъ

 

благо-

чіганическихъ

 

съѣздовъ

 

цифры

 

колеблются

 

между

 

900

 

рублей

 

(ми-

нлмумъ)

 

и

 

1500

 

рублей

 

(максимумъ)

 

и

 

въ

 

громадномъ

 

болынин-

ствѣ

 

случаевъ

 

останавливаются

 

на

 

средней

 

между

 

этими

 

величи-

нами

 

цифрѣ

 

въ

 

1200

 

рублей

 

для

 

священника

 

въ

 

сельскомъ

 

при-

ходѣ,

 

800

 

рублей

 

для

 

штатнаго

 

діакона

 

и

 

400

 

или

 

500

 

рублей

для

 

псаломщика.

 

Подъ

 

условіемъ

 

назначенія

 

казеннаго

 

жалованья

въ

 

указанныхъ

 

выше

 

размѣрахъ

 

духовенство

 

выражаетъ

 

готов-

ность

 

отказаться

 

не

 

только

 

отъ

 

вознагражденія

 

за

 

всѣ

 

такъ

 

на-

зываемый

 

обязательный

 

требоисправленія

 

(крещеніе ,

 

псповѣдь,

бракъ,

 

погребеніе,

 

хожденіе

 

со

 

святыми

 

иконами

 

и

 

св.

 

Крестомъ

ві.

 

праздники

 

Рождества

   

Христова

 

и

 

Св.

 

Пасхи),

   

но

 

и

 

отъ

 

обя-
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зательныхъ

 

денежныхъ

 

и

 

хлѣбныхъ

 

сборовъ

 

за

 

пользованіе

 

цер-

ковной

 

землей,

 

а

 

иногда

 

и

 

отъ

 

самаго

 

земельнаго

 

надѣла

 

(Ѣ

 

15,

 

19),

хотя

 

по

 

послѣднему

 

пункту

 

большая

 

часть

 

съѣздовъ

 

или

 

не

 

вы-

сказывается

 

вовсе,

 

пли

 

выражаетъ

 

желаніе

 

сохранить

 

земельный

надѣлъ

 

въ

 

пользу

 

духовенства.

 

Касательно

 

способовъ

 

осуществле-

нія

 

изложенныхъ

 

выше

 

желаній

 

духовенства

 

относительно

 

казен-

наго

 

жалованья

 

благочпнннческіе

 

съѣзды

 

не

 

говорятъ

 

ничего;

только

 

одннъ

 

изъ

 

съѣздовъ

 

(Л°

 

23)

 

предлагаетъ

 

возбудить

 

соот-

вѣтствующее

 

ходатайство

 

чрезъ

 

высшую

 

Церковную

 

Власть

 

предъ

Государственной

 

Думой

 

или

 

нредъ

 

членами

 

Думы

 

пзъ

 

духовенства

непосредственно.

Выражая

 

пояселаніе

 

о

 

назначеніи

 

казеннаго

 

жалованья,

 

ду-

ховенство,

 

повпдимому,

 

сознавало

 

всю

 

трудность

 

осуществленія

•этихъ

 

пожеланій

 

въ

 

ближайшемъ

 

будущемъ

 

и

 

потому,

 

по

 

крайней

мѣрѣ,

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

случаяхъ,

 

занималось

 

обсужденіемъ

 

вопроса

объ

 

урегулирован]'и

 

и

 

улучшеніи

 

мѣстныхъ

 

источшіковъ

 

матеріаль-

наго

 

обезпеченія

 

духовенства,

 

особепно

 

обязательныхъ

 

денелшыхъ

и

 

хлѣбныхъ

 

сборовъ

 

съ

 

прихожанъ.

 

Такъ,

 

одігаъ

 

пзъ

 

благочинші-

ческихъ

 

съѣздовъ

 

выеказываетъ

 

мысль,

 

что

 

до

 

назначенія

 

казен-

наго

 

жалованья

 

въ

 

достаточныхъ

 

размѣрахъ

 

было

 

бы

 

желательно

обложить

 

прихожанъ

 

денежнымъ

 

сборомъ

 

по -одному

 

рублю

 

съ

души

 

за

 

обязательный

 

требы

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

деньги

 

эти

 

собира-
лись

 

волостными

 

правленіями

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

повинностями

(№

 

9);

 

другой

 

съѣздъ

 

высказываетъ

 

пожеланіе,

 

чтобы

 

практико-

вавшееся

 

уже

 

во

 

второмъ

 

благочннническомъ

 

округѣ

 

Ядринскаго

уѣзда

 

облонсеніе

 

по

 

одному

 

рублю

 

съ

 

души

 

за

 

обязательный

 

требы

получило

 

болѣе

 

устойчивую

 

форму,

 

для

 

чего

 

приговоры,

 

касаю-

щіеся

 

этого

 

обложенія

 

и

 

составлявшіеся

 

обычно

 

на

 

6— 12

 

лѣтъ,

должны

 

быть

 

сдѣланы

 

безерочнымп,

 

а

 

собнраемыя

 

но

 

этпмъ

 

нрп-

говорамъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

повинностями

 

деньги

 

не

 

должны

расходоваться

 

на

 

другія

 

надобности,

 

а

 

должны

 

вноситься

 

въ

 

казна-

чейства

 

и

 

распредѣляться,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

нропорціоналыю

 

на

всѣ

 

нужды

 

по

 

мѣрѣ

 

поступленія

 

(Хі

 

25).

 

Однимъ

 

пзъ

 

съѣздовь

высказано

 

пожеланіе,

 

чтобы

 

одна

 

половина.-

 

денежнаго

 

обезнеченія
духовенства

 

собиралась

 

мѣстными

 

земскими

 

учреждениями

 

отъ

прихода,

 

а

 

другая

 

шла

 

отъ

 

казны.

 

Наконецъ,

 

однимъ

 

изъ

 

съѣздовт,

проектируется

 

спеціальный

 

денежный

 

сборъ

 

со

 

всего

 

православ-

наго

 

населепія

   

имперіи

 

на

 

денелшое

 

обезпеченіе

 

духовенства

   

до-
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статочиымъ

 

жалованьемъ

 

(,"\£

 

21),

  

и

 

однимъ

 

высказывается

  

мысль

о

 

необходимости

 

пріостановить

 

дробленіе

 

приходовъ

 

Q$

 

22).

Обсудивъ

 

изложенныя

 

выше

 

соображенія

 

благочинническихъ

съѣздовъ

 

по

 

вопросу

 

о

 

матеріальномъ

 

обезпечеяіи

 

духовенства

 

и

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

матеріалы,

 

бывшіе

 

на

разсмотрѣніи

 

Предсоборнаго

 

Ирисутствія

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ,

а

 

съ

 

другой —сужденія,

 

высказанныя

 

членами

 

Государственной

Думы

 

при

 

разсмотрѣніи

 

смѣты

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода ,

 

комиссія

пришла

 

къ

 

слѣдующимъ

 

заключеніямъ

 

но

 

разсматриваемому

 

во-

просу.

 

Прежде

 

всего

 

комиссія

 

полагаетъ,

 

что

 

при

 

настоящемъ

 

до-

вольно

 

затруднительномъ

 

положеніи

 

государственнаго

 

казначейства

трудно

 

разсчитывать

 

на

 

полное

 

удовлетвореніе

 

духовенства

 

казен-

нымъ

 

жалованьемъ

 

въ

 

томъ

 

размѣрѣ,

 

какой

 

представляется

 

жела-

тельнымъ

 

духовенству

 

Казанской

 

епархін.

 

Проектируемыя

 

духовен-

ствомъ

 

цифры

 

этого

 

вознагражденія

 

ровно

 

вдвое

 

превышаютъ

 

ука-

занный

 

г-номъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

Святѣншаго

 

Сѵиода

 

высшій

намѣчаемый

 

въ

 

законъ

 

размѣръ

 

казеннаго

 

ясалованья

 

для

 

приход-

скаго

 

духовенства

 

(600

 

рублей

 

для

 

священника)

 

и

 

ровно

 

въ

 

че-

тыре

 

раза

 

превышаетъ

 

казенное

 

жалованье,

 

обычно

 

назначаемое

въ

 

настоящее

 

время

 

приходскому

 

священнику

 

(300

 

рублей

 

въ

годъ).

 

Правда,

 

получаемое

 

въ

 

настоящее

 

время

 

духовенствомъ

 

въ

нѣкоторыхъ

 

ириходахъ

 

казенное

 

жалованье

 

является

 

лишь

 

посо-

біемъ

 

къ

 

другимъ

 

мѣстнымъ

 

источникамъ

 

содержанія

 

духовенства,

а

 

проектируемое

 

духовенствомъ

 

лсалованье

 

должно

 

замѣнить

 

боль-

шую

 

часть

 

средствъ,

 

поступающихъ

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

источннковъ.

Въ

 

виду

 

этого

 

комиссія,

 

со

 

своей

 

стороны,

 

не

 

ыолсетъ

 

не

 

при-

знать,

 

что

 

желательные

 

для

 

духовенства

 

размѣры

 

казеннаго

 

жало-

ванья,

 

если

 

иолученіе

 

его

 

будетъ

 

связано

 

съ

 

обязательствомъ

 

от-

каза

 

отъ

 

платы

 

за

 

обязательный

 

требоиснравленія,

 

пе

 

могутъ

быть

 

названы

 

чрезмѣрными.

 

Въ

 

общемъ

 

они

 

соотвѣтствуютъ

 

обыч-

нымъ

 

размѣрамъ

 

вознаграясденіч,

 

получаемаго

 

лицами

 

съ

 

закончен-

нымъ

 

среднимъ

 

образованіемъ

 

на

 

государственной

 

и

 

общественной

службѣ

 

съ

 

опредѣленнымъ

 

годовымъ

 

жалованьемъ,

 

а

 

равно

 

и

 

раз-

мѣрамъ

 

вознагражденія,

 

получаемаго

 

военнымъ

 

духовенствомъ,

 

по-

ложеніе

 

котораго

 

въ

 

матеріальномъ

 

отношеніи

 

представляется

 

за-

внднымъ

 

для

 

значительной

 

части

 

приходскаго

 

духовенства,

 

осо-

бенно

 

въ

 

виду

 

принятой

 

въ

 

военномъ

 

вѣдомствѣ

 

системы

 

періоди-

ческнхъ

   

прибавокъ,

   

пособій

   

на

 

воспитаніе

   

дѣтей

 

и

 

увеличенной
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иенсін.

 

Что

 

касается

 

самаго

 

права

 

духовенства

 

на

 

полученіе

 

ка-

зеннаго

 

'жалованья

 

въ

 

размѣрахъ,

 

достаточныхъ

 

для

 

того,

 

чтобы

не

 

было

 

нужды

 

тратить

 

время

 

и

 

силы

 

и

 

переживать

 

тяніелую

нравственную

 

борьбу

 

при

 

пзысканіи

 

мѣстныхъ

 

источниковъ

 

содер-

жанія,

 

то

 

это

 

право,

 

давно

 

уже

 

признанное

 

въ

 

принципѣ,

 

по

мнѣнію

 

комиссіи,

 

не

 

вызывало

 

бы

 

никакихъ

 

возраженій

 

противъ

себя,

 

если

 

бы

 

духовенство

 

взяло

 

на

 

себя

 

трудъ

 

безплатнаго

 

пре-

подаванія

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

церковноприходскихъ

 

школахъ

 

съ

обязательствомъ

 

посвящать

 

этому

 

труду

 

въ

 

учебное

 

время

 

не

 

ме-

нѣе

 

двухъ

 

часовъ

 

елседневно

 

съ

 

такою

 

же

 

аккуратностію

 

и

 

отвѣт-

ственностію,

 

съ

 

какою,

 

напр.,

 

законоучители

 

среднихъ

 

учебныхъ

заведеній

 

даютъ

 

уроки

 

Закона

 

Божія.

 

Тогда

 

ссылка

 

на

 

важное

общегосударственное

 

зиаченіе

 

пастырской

 

воспитательной

 

и

 

про-

свѣтптельной

 

дѣятельности

 

духовенства

 

имѣла

 

бы

 

подъ

 

собою

вполнѣ

 

прочное

 

основаніе,

 

и

 

труды

 

пастырей,

 

измѣряемые

 

даяш

внѣшнею

 

мврою—количествомъ

 

времени,

 

потребнаго

 

на

 

исполне-

ніе

 

прямыхъ

 

обязанностей,

 

оказались

 

бы

 

совершенно

 

достаточ-

ными

 

для

 

назначенія

 

имъ

 

жалованья

 

въ

 

указаниыхъ

 

выше

 

pas-

мѣрахъ.

 

И

 

если

 

бы

 

духовенство

 

повсюду

 

проявило

 

такую

 

энергич-

ную

 

деятельность

 

въ

 

области

 

народнаго

 

ііросвѣщенія

 

и

 

воспнтанія

народа,

 

то

 

воиросъ

 

о

 

матеріальномъ

 

обезпеченіи

 

духовенства

 

пу-

темъ

 

назначенія

 

ему

 

достаточнаго

 

казеннаго

 

лсалованья,

 

по

 

мнѣ-

нію

 

комиссіи,

 

подвинулся

 

бы

 

къ

 

практическому

 

разрѣшенію

 

скс~

рѣе,

 

чѣмъ

 

путемъ

 

возбунэденія

 

ходатайствъ

 

предъ

 

высшими

 

госу-

дарственными

 

учреладеніямн,

 

на

 

который

 

возлагаютъ

 

свои

 

упова-

нія

 

многіе

 

изъ

 

благочинническихъ

 

съѣздовъ.

Въ

 

виду

 

невозмолшости

 

разсчитывать

 

на

 

скорое

 

обезпечеиіе

духовенства

 

казеннымъ

 

лсалованьемъ

 

въ

 

размѣрахъ,

 

лселательныхъ

для

 

духовенства,

 

вопросъ

 

объ

 

урегулированы

 

мѣстиыхъ

 

источни-

ковъ

 

содерлганія

 

духовенства

 

выдвигается

 

самъ

 

собою.

 

Особенно

ванснымъ

 

для

 

духовенства

 

представляется

 

достшкеніе

 

того,

 

чтобы

доброхотный

 

даянія

 

за

 

такъ

 

называемый

 

обязательный

 

требоис-

правленія

 

и

 

производимые

 

самимъ

 

духовенствомъ

 

сборы

 

денегъ

или

 

сельско-хозяйственныхъ

 

нродуктовъ

 

замѣнены

 

были

 

какимъ

либо

 

опредѣленнымъ

 

вознагражденіемъ,

 

которое

 

взималось

 

бы

 

не

лично

 

самимъ

 

духовенствомъ,

 

а

 

собиралось,

 

какъ

 

общественная

повинность,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

общественными

 

и

 

государствен-

ными

  

повинностями.

   

Въ

 

виду

 

громадной

  

практической

   

важности
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благонріятнаго

 

разрѣшенія

 

вопроса

 

объ

 

урегулированы

 

мѣстныхъ

источниковъ

 

содержанія

 

духовенства

 

компссія

 

считаетъ

 

своимъ

долгомъ

 

остановить

 

вниманіе

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

на

 

въ

 

выс-

шей

 

степени

 

цѣнномъ

 

сообщены

 

о

 

практиковавшемся

 

во

 

второмъ

благочиніи

 

Ядринскаго

 

уѣзда

 

обложеніи

 

прихожанъ

 

сборомъ

 

по

 

од-

ному

 

рублю

 

съ

 

души

 

за

 

обязательный

 

требоисправленія,

 

причемъ

этотъ

 

сборъ

 

взыскивался

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

общественными

 

по-

винностями.

 

Было

 

бы

 

полезно

 

выяснить

 

на

 

Епархіальномъ

 

Съѣздѣ

(при

 

помощи

 

депутата

 

отъ

 

2

 

округа

 

Ядринскаго

 

уѣзда):

 

1)

 

во

 

мно-

гихъ

 

ли

 

приходахъ

 

благочинія

 

или

 

уѣзда

 

существовало

 

подобное

обложеніе;

 

2)

 

существуетъ

 

ли

 

оно

 

въ

 

настоящее

 

время;

 

3)

 

кому

принадлежала

 

иниціатива

 

подобнаго

 

обложенія —причту

 

или

 

прихо-

жанамъ;

 

4)

 

не

 

вызывало

 

ли

 

подобное

 

обложеніе

 

нареканій

 

и

 

жа-

лобъ

 

со

 

стороны

 

малосемейныхъ

 

прихожанъ

 

и

 

вообще

 

лицъ,

 

рѣже

обращавшихся

 

съ

 

духовными

 

нуждами

 

къ

 

духовенству,

 

и

 

не

 

было

ли

 

случаевъ

 

отказа

 

отъ

 

уплаты

 

церковнаго

 

налога;

 

5)

 

не

 

было

 

ли

случаевъ

 

замѣны

 

подушнаго

 

обложенія

 

обложеніемъ

 

съ

 

десятины

земли,

 

и

 

какой

 

изъ

 

этихъ

 

двухъ

 

способовъ

 

облоягенія

 

можетъ

 

быть

признанъ

 

болѣе

 

удобнымъ

 

съ

 

практической

 

точки

 

зрѣнія;

 

6)

 

не

было

 

ли

 

случаевъ

 

пониженія

 

первоначальныхъ

 

размѣровъ

 

обложенія,

и

 

отчего

 

зависѣло

 

это.

 

пониженіе,

 

и

 

7)

 

какой

 

размѣръ

 

обложенія

можетъ

 

быть

 

признанъ

 

достаточнымъ

 

для

 

возмѣщенія

 

дохода

 

отъ

обязательныхъ

 

требоисправлены.

 

По

 

выяснены

 

этихъ

 

вопросовъ,

по

 

мнѣнію

 

Комиссіи,

 

не

 

безполезно

 

было

 

бы

 

поставить

 

вопросъ

 

о

замѣнѣ

 

платы

 

за

 

обязательный

 

требоисправленія,

 

включая

 

въ

 

по-

слѣднія

 

и

 

хожденіе

 

со

 

святыми

 

иконами

 

и

 

Крестомъ

 

въ

 

праздники

Ролсдества

 

Христова

 

и

 

'Святой

 

Пасхи,

 

опредѣленнымъ

 

обложеніемъ

на

 

обсужденіе

 

церковно-приходскихъ

 

совѣтовъ

 

и

 

общеприходскихъ

собраны.

Однимъ

 

изъ

 

средствъ

 

улучшенія

 

матеріальнаго

 

положенія

 

ду-

ховенства,

 

по

 

мнѣнію

 

Комнссіи.

 

могло

 

бы

 

быть

 

упраздненіе

 

долж-

ности

 

штатныхъ

 

діаконовъ

 

въ

 

трехчленныхъ

 

причтахъ

 

и

 

замѣна

нхъ

 

псаломщиками

 

въ

 

санѣ

 

діакона,

 

съ

 

назначеніемъ

 

послѣднимъ

вознагражденія

 

въ

 

размѣрѣ

 

половины

 

получаемаго

 

священникомъ

дохода.

 

Эта

 

мѣра

 

улучшила

 

бы

 

пололсеніе

 

какъ

 

священниковъ,

 

ко-

торые

 

стали

 

бы

 

получать

 

двѣ

 

трети

 

причтоваго

 

дохода

 

вмѣсто

 

по-

ловины,

 

такъ

 

н

 

псаломщиковъ,

 

которые

 

стали

 

бы

 

получать

 

треть

причтоваго

 

дохода

 

вмѣсто

 

одной

 

шестой.

 

Въ

 

будни

 

псаломщики

 

въ
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санѣ

 

діакона

 

могли

 

бы

 

исполнять

 

обязанность

 

псаломщиковъ,

 

а

 

въ

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни—обязанности

 

діаконовъ,

 

обязанно-

сти

 

же

 

чтецовъ

 

п

 

пѣвцовъ

 

по

 

воскреснымъ

 

и

 

иразднпчнымъ

 

днямъ

могли

 

бы

 

быть

 

исполняемы

 

учениками

 

церковныхъ

 

школъ

 

и

 

взрос-

лыми

 

прихоліанами

 

подъ

 

руководствомъ

 

учителей

 

церковныхъ

 

школъ

или

 

свѣдущихъ

 

прихолганъ

 

но

 

указанію

 

и

 

подъ

 

наблюденіемъ

 

свя-

щенника,

 

на

 

которомъ

 

леясала

 

бы

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

обязанность

позаботиться

 

объ

 

организаціи

 

хора

 

и

 

о

 

подготовкѣ

 

чтецовъ.

 

Само

•собою

 

разумѣется,

 

эта

 

мѣра

 

могла

 

бы

 

быть

 

осуществлена

 

лишь

постепенно,

 

путемъ

 

перевода

 

лицъ,

 

заннмающихъ

 

нынѣ

 

штатный

діаконскія

 

мѣста,

 

на

 

должности

 

священниковъ,

 

или

 

путемъ

 

неза-

мѣщенія

 

штатныхъ

 

діаконскихъ

 

иакансій.

 

Осуществленіе

 

этой

 

мѣры

облегчило

 

бы

 

также

 

весьма

 

нелегкія

 

заботы

 

Епархіа.іьнаго

 

Началь-

ства

 

о

 

вдовахъ

 

и

 

сиротахъ

 

духовенства,

 

значительно

 

уменьшивъ

число

 

лнцъ,

 

пул;дающихся

 

въ

 

помощи».

По

 

обмѣнѣ

 

мнѣній

 

между

 

членами

 

Съѣзда

 

и

 

доклад-

чикомъ-предсѣдателемъ

 

Комиссіи

 

священникомъ

 

Николо-
нисской

 

церкви

 

г.

 

Казани

 

А.

 

И.

 

Дружишшымъ

 

поста-

нови

 

л

 

и:

1.

   

Выразить

 

пожеланіе,

 

чтобы

 

духовенство

 

епархіи,
въ

 

видахъ

 

пріобрѣтенія

 

большаго

 

принципіальнаго

 

права

на

 

назначеніе

 

въ

 

законодательномъ

 

порядкѣ

 

казеннаго

жалованія

 

въ

 

указываемомъ

 

Комиссіей

 

размѣрѣ,

 

усилило

свои

 

занятія

 

по

 

Закону

 

Божію

 

въ

 

школахъ

 

разнаго

 

на-

именованія.

2.

  

Рекомендуемый

 

Комиссіей

 

способъ

 

урегулированія,
впредь

 

до

 

назначенія

 

духовенству

 

казеннаго

 

жалованы

 

въ

достаточномъ

 

размѣрѣ,

 

мѣстныхъ.

 

источниковъ

 

содержанія
духовенства

 

путемъ

 

замѣны

 

доброхотныхъ

 

даяній

 

опредѣ-

леннымъ

 

вознагражденіемъ

 

отъ

 

приходской

 

общины,

 

ко-

торое

 

собиралось-бы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

общественными
и

 

государственными

 

повинностями, —признать

 

желатель-

нымъ

 

и

 

посему

 

просить

 

Еиархіальную

 

власть

 

возбудить
ходатайство

 

предъ

 

Высшимъ

 

Начальствомъ

 

объ

 

утвержде-

ніи

 

приговоровъ

 

церковно-приходскихъ

 

собраній

 

въ

 

зако-

нодательномъ

 

порядкѣ

 

и

 

о

 

признаніи

 

за

 

приходской

 

пра-

вославной

 

общиной

 

правъ

 

юридическаго

 

лица.

3.

  

Выразить

 

сочувствіе

 

пожеланію

 

Комиссіи,

 

чтобы
матеріальное

   

положеніе

  

духовенства

 

улл^чшилось

  

путемъ
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замѣны

 

штатныхъ

   

діаконовъ

   

псаломщиками

   

въ

 

санѣ

 

діа-
кона

 

съ

 

вознагрйжденіемъ

 

1 /і

 

части

 

доходовъ.

На

 

семь

 

журналѣ

 

резолюція

 

Ею

 

Высокопреосвященства
за

 

Щ

 

4996

 

послѣдовала

 

такая:

 

„

 

Утверждаются.

 

Никанорь,
Архгепископъ

 

Еазанскій

 

и

 

Свіяоюскгй.

 

1908

 

г.

 

сентября

 

29* .

Ж

 

у

 

р

 

н

 

а

 

л

 

ъ

 

№

  

1 0-й.

23

 

сентября

 

1908

 

года.

  

Утро.

О.о.

 

депзгтаты

 

Казанскаго

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда,

открывъ

 

засѣданіе

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

предсѣдателя

Съѣзда

 

Г.

 

К.

 

Богословскаго

 

пѣніемъ

 

молитвы

 

Святому
Духу,

 

слушали:

I.

 

Мотивированный

 

докладъ

 

Комиссіи

 

Съѣзда

 

по

 

дѣ-

ламъ

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

съ

 

заключеніемъ
по

 

содержание

 

прошенія

 

начальницы

 

Казанскаго

 

Епар-
хіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

Афанасіи

 

Феодоровой

 

обт>
увеличеніи

 

жалованья

 

двумъ

 

воспитательницамъ

 

означен-

наго

 

з'чилища

 

Александрѣ

 

Выборновой

 

и

 

Еленѣ

 

Феодо-
ровой

 

на

 

60

 

рублей

 

каждой

 

къ

 

прежнимъ

 

240

 

руб.

 

въ

годъ

 

въ

 

виду

 

ихъ' 10-лѣтней

 

слзгжбы

 

въ

 

училищѣ,

 

начи-

ная

 

съ

 

1898

 

года—и

 

для

 

поощренія

 

къ

 

будущей

 

деятель-
ности.

 

По

 

обмѣнѣ

 

мнѣній

 

выяснилось

 

полное

 

согласіе
Съѣзда

 

съ

 

мнѣніемъ

 

и

 

замѣчаніемъ

 

Комиссіи.

 

Постано-
вили:

 

На

 

основаніи

 

изложенныхъ

 

Комиссіей

 

мотивовъ

ходатайство

 

начальницы

 

училища

 

объ

 

увеличеніи

 

Выбор-
новой

 

и

 

Феодоровой

 

жалованья

 

до

 

трехъ

 

сотъ

 

рублей

 

въ

годъ

 

отклонить.

П.

 

Слушали

 

мотивированный

 

докладъ

 

и

 

заключе-

ніе

 

той

 

же

 

комиссіи

 

по

 

содержанію

 

прошенія

 

вдовы

 

свя-

щенника

 

Анны

 

Скворцовой

 

о

 

сложеніи

 

недоимки

 

въ

 

ко-

личествѣ

 

ста

 

рублей

 

за

 

содержаніе

 

и

 

обученіе

 

въ

 

Казан-
скомъ

 

Епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

двухъ

 

ея

 

доче-

рей—сиротъ

 

Александры

 

и

 

Анны

 

Скворцовыхъ,

 

въ

 

видл'

неимѣнія

 

у

 

нея

 

средствъ

 

на

 

содержаніе

 

оставшихся

 

на

ея

 

попеченіи

 

четверыхъ

 

дѣтей,

 

и

 

о

 

выдачѣ

 

ея

 

дочерямъ

Александрѣ

 

и

 

Аннѣ

 

не

 

полученнаго

 

ими

 

сиротскаго

 

по-

собія

 

при

 

выходѣ

 

изъ

 

училища

 

по

 

окончаніи

 

курса.

 

По
обсужденіи

 

сего

 

доклада

 

Комиссіи

 

постановили:

 

со-

гласно

 

мотивамъ

 

и

 

заключенію

 

Комиссіи

 

Съѣзда,

 

изложен-

нымъ

 

въ

 

иредставленномъ

 

Комиссіей

 

Съѣзд\г

 

докладѣ,

 

не-

доимку,

 

въ

 

суммѣ

 

ста

 

рублей

 

со

 

вдовы

 

Анны

 

Скворцовой
сложить,

 

каковую

 

сумму

 

и

 

внести

 

въ

 

смѣту

 

Епархігшь-
наго

 

женскаго

 

учил*ища

 

изъ

 

суммъ

 

Епархіальнаго

 

свѣч-

ного

 

завода.
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III.

 

Слушали

 

докладъ

 

комиссіи

 

по

 

разработкѣ

 

ма-

теріаловъ

 

къ

 

Съѣзду,

 

доставленныхъ

 

благочинническими
собраніями

 

духовенства

 

Казанской

 

епархіи,

 

по

 

вопросу'

о

 

депзгтатахъ

 

на

 

Епархіальные

 

Съѣзды

 

отъ

 

низшихъ

 

чле-

новъ

 

причта —діаконовъ

 

и

 

псаломщиковъ

 

слѣдующаго

 

со-

держанія:

«По

 

вопросу

 

о

 

депутатахь

 

на

 

Епархіа.гьные

 

Сьѣзды

 

отъ

низшихъ

 

членовъ

 

причта—діаконовъ

 

и

 

псаломщиковъ

 

всѣ

 

благо-

'пппшческіе

 

округи

 

за

 

исключеніемъ

 

двухъ

 

(1

 

округа

 

Лаишевскаго

уѣзда

 

и

 

3

 

округа

 

Чистопольскаго

 

уѣзда)

 

высказались

 

за

 

желатель-

ность

 

избранія

 

депутатовъ

 

на

 

Епархіальные

 

Съѣзды

 

отъ

 

низшихъ

членовъ

 

причта.

 

При

 

этомъ

 

одни

 

изъ

 

округовъ

 

проектируютъ

 

пз-

браніе

 

по

 

одному

 

депутату

 

отъ

 

калсдаго

 

округа,

 

а

 

другіе —по

 

два

отъ

 

уѣзца.

 

Юрисдикція

 

депутатовъ

 

отъ

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта

определяется

 

толсе

 

различно:

 

одни

 

усвояютъ

 

нмъ

 

право

 

рѣшающаго

голоса

 

по

 

всѣмъ

 

вопросамъ,

 

разсматриваемымъ

 

на

 

Съѣздѣ,

 

другіе

—по

 

всѣмъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

вопросовъ

 

чисто

 

пастырскаго

 

свой-

ства.

 

Источники

 

вознагралценія

 

депутатовъ

 

за

 

расходы

 

по

 

участію.

на

 

Епархіальныхъ

 

Съѣздахъ

 

определяются

 

также

 

различно:

 

то

 

изъ

доходовъ

 

церквей,

 

то

 

изъ

 

средствъ

 

выборщиковъ,

 

то

 

изъ

 

средствъ

Епархіалыіаго

 

свѣчного

 

завода.

 

Духовенство

 

нѣкоторыхъ

 

округовъ

проектируетъ

 

избраніе

 

депутатовъ

 

отъ

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта,

какъ

 

временную

 

мѣру,

 

въ

 

видѣ

 

опыта

 

на

 

одинъ

 

годъ.

По

 

обсуждении

 

вышеозначенныхъ

 

пололсеній

 

Комиссія

 

пришла

къ

 

слѣдующимъ

 

заключеніямъ:

1)

  

Выборы

 

депутатовъ

 

на

 

Епархіальные

 

Съѣзды

 

отъ

 

низшихъ

членовъ

 

причта

 

должны

 

быть

 

признаны

 

желательными

 

въ

 

виду

 

того

обстоятельства,

 

что

 

большая

 

часть

 

вопросовъ,

 

обсулдаемыхъ

 

на

Епархіальныхъ

 

съѣздахъ,

 

затрогиваетъ

 

не

 

только

 

матеріальные,

но

 

и

 

служебные

 

интересы

 

всѣхъ

 

членовъ

 

причта

 

въ

 

одинаковой

мѣрѣ,

 

и

 

для

 

правильнаго

 

рѣшеиія

 

этихъ

 

вопросовъ

 

полезно

 

выслу-

шать

 

голосъ

 

не

 

только

 

выспіихъ,

 

но

 

и

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта;

насколько

 

избраніе

 

депутатовъ

 

отъ

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта

 

отвѣ-

чаетъ

 

нунгдамъ

 

времени,

 

видно

 

изъ

 

того

 

факта,

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхъ

епархіяхъ

 

выборные

 

отъ

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта

 

уже

 

вошли

 

въ

составъ

 

депутатовъ

 

на

 

Епархіальныхъ

 

Съѣздахъ.

2)

  

Примѣнптельно

 

къ

 

действующей

 

практпкѣ

 

нзбранія

 

депу-

татовъ

 

на

 

Епархіальные

 

Съѣзды

 

ианбо.іѣе

 

удобнымъ

 

является

 

ца-
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браніе

 

депутатовъ

 

отъ

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта

 

на

 

благочннннче-

•скихъ

 

Съѣздахъ,

 

по

 

одному

 

депутату

 

отъ

 

священниковъ

 

и

 

по

 

од-

ному

 

депутату

 

отъ

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта,—всего

 

по

 

два

 

депу-

тата

 

отъ

 

каждаго

 

благочинническаго

 

округа.

3)

  

При

 

производствѣ

 

выборовъ

 

духовенство

 

калгдаго

 

благо-

чинническаго

 

округа

 

дѣлится

 

на

 

двѣ

 

группы;

 

первую

 

составляюсь

всѣ

 

священники

 

округа,

 

которые

 

и

 

выбираютъ

 

изъ

 

своей

 

среды

депутата

 

на

 

Епархіальный

 

Съѣздъ,

 

вторую

 

группу

 

составляюсь

отці.і

 

діаконы

 

и

 

псаломщики,

 

которые

 

также

 

выбираютъ

 

изъ

 

своей

среды

 

одного

 

депутата—безразлично

 

діакона

 

или

 

псаломщика,

 

смо-

тря

 

по

 

желаніго

 

избирателей.

4)

  

Расходы

 

по

 

поѣздкѣ

 

всѣхъ

 

депутатовъ

 

на

 

Епархіальный

Съѣздъ

 

оплачиваются

 

самими

 

избирателями,

 

и

 

размѣръ

 

ассигнова-

ній

 

на

 

эти

 

расходы

 

определяется

 

ими

 

же

 

по

 

взаимному

 

соглашение

съ

 

депутатомъ.

5)

  

Депутатамъ

 

отъ

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта"

 

принадлежитъ

на

 

Епархіальномъ

 

Съѣздѣ

 

право

 

рѣшающаго

 

голоса

 

по

 

всѣмъ

 

во-

просамъ,

 

за

 

псключеніемъ

 

вопросовъ

 

пастырской

 

практики».

При

 

обсужденіи

 

изложеннаго

 

доклада

 

возникли

 

слѣ-

дующіе

 

вопросы: —желательно

 

ли

 

и,

 

главное,

 

полезно

 

ли

участіе

 

на

 

Епархіальномъ

 

Съѣздѣ

 

депутатовъ

 

отъ

 

низшихъ

членовъ

 

причта,

 

и

 

если

 

желательно,

 

то

 

въ

 

какомъ

 

коли-

чествѣ?

 

каковъ

 

долженъ

 

быть

 

порядокъ

 

ихъ

 

избранія?
кто

 

можетъ

 

быть

 

избираемы

 

мъ

 

въ

 

такіе

 

депутаты?

 

какова

должна

 

быть

 

ихъ

 

юрисдикция,

 

и

 

гдѣ

 

взять

 

средства

 

на

 

по-

крытіе

 

путевыхъ

 

на

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

издержекъ

 

сихъ

депутатовъ?

 

Вопросы

 

эти

 

вызвали

 

оживленныя

 

пренія.
Одни

 

изъ

 

ораторовъ

 

высказывали

 

опасеніе

 

въ

 

томъ,

что

 

допущеніе

 

на

 

Съѣздъ

 

отдѣльныхъ

 

;

 

депутатовъ

 

отъ

низшаго

 

клира

 

не

 

только

 

не

 

сплотить,

 

но

 

еще

 

болѣе

 

згси_

литъ

 

обособленность

 

и

 

недовѣріе

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта

къ

 

своему

 

священнику

 

и

 

бзгдетъ

 

причиною

 

большой

 

розни

и

 

непріязненности

 

влэ

 

обоюдныхъ

 

отношеніяхъ;

 

дрзтіе
раздѣляли

 

доводы

 

Комиссіи

 

и

 

защищали

 

ея

 

заключеніе.
По

 

всестороннемъ

 

обсужден і и

 

вопроса

 

постановили:

Соглашаясь

 

съ

 

доводами

 

Комиссіи,

 

участіе

 

на

 

Епархіаль-
номъ

 

Съѣздѣ

 

духовенства

 

депз'татовъ

 

отъ.

 

низшихъ

 

чле-

новъ

 

причта

 

съ

 

правомъ

 

рѣшагощаго

 

голоса

 

по

 

всѣмъ

вопросамъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

вопросовъ

 

пастырской

 

прак-

тики,

 

признать

 

желательнымъ;

 

предложеніе

 

Комиссіи

 

въ

деталяхт>

 

измѣнить

 

такъ:

 

§

 

2-й)

 

я Отъ

 

низшихъ

 

членовъ

причта

 

избирается

 

на

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

одинъ

 

депу-

татъ

 

отъ

 

каждаго

 

\тѣзда

 

епархіи".
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§

 

3)

 

„При

 

выборѣ

 

депутатовъ

 

отъ

 

низшихъ

 

членовъ

причта,

 

по

 

желанію

 

избирателей

 

могутъ

 

быть

 

избираемы
безразлично

 

псаломщики,

 

діаконы

 

и

 

священники."
§

 

4)

 

„Расходы

 

по

 

поѣздкѣ

 

депутатовъ

 

отъ

 

низшихъ

членовъ

 

причта

 

на

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

покрываются

изъ

 

церковныхъ

 

суммъ

 

всего

 

уѣзда".

IV.

 

Слушали

 

докладъ

 

той

 

же

 

Комиссіи

 

по

 

вопросу

объ

 

згчрежденіи

 

братскаго

 

суда

 

чести

 

слѣдующаго

 

содер-

жанія:

«По

 

вопросу

 

объ

 

учреоюденги

 

братскаго

 

суда

 

чести

 

изъ

34

 

благочинническихъ

 

Съѣздовъ.

 

постановленія

 

которыхъ

 

были

 

на

разсмотрѣніи

 

Комиссіи,

 

16

 

Съѣздовъ

 

высказались

 

въ

 

подожитель-

номъ

 

смыслѣ,

 

15—въ

 

отрицательномъ

 

и

 

3

 

Съѣзда

 

уклонились

 

отъ

разсмотрѣнія

 

вопроса

 

за

 

невыясненностью

 

самаго

 

понятія

 

о

 

судѣ

чести

 

и

 

отсутствіемъ

 

правилъ

 

о

 

немъ.

 

Сторонники

 

братскаго

 

суда

мотивируютъ

 

желательность

 

его

 

учрежденія

 

тѣмъ

 

сообралсеніемъ,

что

 

«братскій

 

судъ

 

будетъ

 

имѣть

 

большее

 

нравственное

 

значеніе,

чѣмъ

 

какой

 

либо

 

другой

 

судъ»

 

Щ

 

4),

 

«будетъ

 

способствовать

 

со-

храненію

 

нравственнаго

 

авторитета

 

духовенства»

 

(Л:

 

3),

 

можетъ

быть

 

«благодѣтельнымъ

 

началомъ

 

самообузданія»

 

пастырей

 

и

 

«луч-

шймъ

 

домаганимъ

 

врачемъ

 

нашихъ

 

немощей

 

духовныхъ»

 

(Т№

 

28),

создать

 

въ

 

средѣ

 

пастырей

 

«взаимную

 

поддержку

 

другъ

 

друга

 

на

высотѣ

 

нравственныхъ

 

требованій»,

 

содействовать

 

«охраненію

 

доб-

раго

 

имени

 

и

 

достоинства

 

духовнаго

 

сословія,

 

устраненію

 

темныхъ

сторонъ

 

въ

 

лсизни

 

духовенства»

 

(і№

 

30),

 

является

 

«нужнымъ

 

и

 

не-

обходимымъ,

 

не

 

какъ

 

особая

 

судебная

 

инстапція

 

формальнаго

 

кон-

систорскаго

 

суда,

 

а

 

какъ

 

помощь

 

архіерейскому

 

суду

 

совѣсти»

(«№

 

22).

 

Организація

 

братскаго

 

суда

 

чести

 

въ

 

постановленіяхъ

 

его

сторонннковъ

 

рисуется

 

неодинаково.

 

По

 

одннмъ

 

членами

 

братскаго

суда

 

чести

 

являются

 

всѣ

 

члены

 

духовенства

 

благочиншіческаго

округа,

 

по

 

другимъ —четыре

 

или

 

три

 

члена,

 

избранныхъ

 

или

 

всѣмъ

духовенствомъ

 

округа

 

или

 

самими

 

тяжущимися;

 

при

 

четырехчлеп-

номъ

 

составѣ

 

суда,

 

при

 

разсмотрѣніи

 

дѣлъ

 

о

 

священникахъ

 

всѣ

четыре

 

члена

 

избираются

 

изъ

 

числа

 

священниковъ

 

въ

 

виду

 

того,

что

 

участіе

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта

 

въ

 

судѣ

 

надъ

 

священниками

было

 

бы

 

несогласно

 

съ

 

церковными

 

канонами

 

(J6

 

16);

 

при

 

раз-

смотрѣніи

 

же

 

дѣлъ

 

о

 

низшихъ

 

членахъ

 

причта

 

въ

 

числѣ

 

четырехъ

членовъ

 

суда

 

могутъ

 

быть

 

и

 

низгліе

 

члены

 

причта

 

въ

 

количестве,
не

 

болѣе

 

двухъ.

   

Судъ

   

чести

 

рекомендуется

 

пріурочивать

 

ко

 

вре-
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мени

 

благочинническихъ

 

Съѣздовъ.

 

На

 

немъ

 

разсматриваются

 

про-

ступки,

 

подрывающіе

 

авторитетъ,

 

честь

 

и

 

достоинство

 

духовенства,

но

 

не

 

влекущіе

 

за

 

собою

 

уголовной

 

ответственности.

 

Дѣла

 

начина-

ются

 

по

 

заявленіямъ,

 

сдѣланнымъ

 

предсѣдателю

 

суда,

 

избираемому,

вмѣстѣ

 

съ

 

капдидатомъ

 

къ

 

нему,

 

окружнымъ

 

духовенствомъ

 

на

одинъ

 

годъ.

 

Заявленія

 

эти

 

дѣлаются

 

пли

 

самими

 

тялсущимися

 

или

кѣмъ

 

либо

 

изъ

 

членовъ

 

окружного

 

духовенства,

 

знающимъ

 

о

 

про-

ступке,

 

или

 

благочиннымъ,

 

благочинпическимъ

 

совѣтомъ,

 

или,

 

на-

конецъ,

 

Епархіалы-шмъ

 

Начальствомъ.

 

Судъ

 

чести

 

можетъ

 

дѣлать

виновнымъ

 

впушенія,

 

выговоры

 

въ

 

присутствіи

 

членовъ

 

суда

 

или

всего

 

благочинническаго

 

округа,

 

брать

 

съ

 

нихъ

 

письменныя

 

обѣ-

щанія

 

исправиться

 

и,

 

наконецъ,

 

послѣ

 

троекратнаго

 

неисполненія

иодобныхъ

 

обѣщаніи.

 

ходатайствовать

 

о

 

переводѣ

 

виновныхъ

 

въ

другой

 

благочинническій

 

округъ

 

или

 

на

 

худшее

 

мѣсто,

 

не

 

указывая,

однако,

 

самой

 

вины

 

и

 

проступка.

 

Недовольные

 

рѣшеніемъ

 

трех-

членнаго

 

или

 

четырехчленнаго

 

суда

 

или

 

нелгелающіе

 

пользоваться

этимъ

 

судомъ

 

могутъ

 

апнеллировать

 

къ

 

суду

 

всего

 

окрулшаго

 

ду-

ховенства,

 

который

 

является

 

такимъ

 

образомъ

 

какъ

 

бы

 

второю

инстанціею

 

суда.,

 

чести.

 

Ыеисправившіеся

 

и

 

ненселающіе

 

подчи-

ниться

 

постановленіямъ

 

суда

 

чести

 

подлежатъ

 

суду

 

Еиархіальнаго

Начальства.

 

Чтобы

 

провинившійся

 

не

 

подвергался

 

одновременно

и

 

суду

 

чести,

 

и

 

суду

 

формальному,

 

благочинный

 

не

 

долліенъ

 

доно-

сить

 

Еіпархіальному

 

Начальству

 

о

 

проступкѣ

 

до

 

рѣшенія

 

суда

чести.

Благочинническіе

 

съѣзды,

 

высказавшіеся

 

противъ

 

учреягде-

нія

 

братскаго

 

суда

 

чести

 

въ

 

ближайшемъ

 

будущемъ,

 

указываютъ

на

 

то,

 

что

 

братскій

 

судъ

 

чести

 

янляется

 

излишнимъ

 

при

 

суще-

ствованіи

 

благочинническихъ

 

совѣтовъ,

 

которые

 

легко

 

и

 

удобно

могутъ

 

исполнить

 

всѣ

 

функціи

 

гіроектируемаго

 

братскаго

 

суда,

 

при-

меняя

 

къ

 

виновнымъ

 

чисто

 

нравственный

 

меры

 

воздМствія:

 

вну-

шеніе,

 

выговоръ,

 

порицаніе,

 

въ

 

крайнемъ

 

случае—просьбу

 

объ

удаленіи

 

виновныхъ

 

изъ

 

благочинническаго

 

округа.

 

По

 

мнібнію

иекоторыхъ

 

благочинническихъ

 

съездовъ ,

 

более

 

важныя

 

дела

могли

 

бы

 

быть

 

передаваемы

 

и

 

на

 

разсмотреніе

 

всего

 

духовенства

благочинническаго

 

округа.

 

Высказывая

 

пожеланіе

 

о

 

возложенін

функцій

 

проектируемаго

 

братскаго

 

суда

 

чести

 

на

 

существующее

уже

 

и

 

функціонирующіе

 

благочинническіе

 

советы,

 

духовенство,

нераснолоніенное

 

къ

 

учрежденію

 

братскаго

 

суда

 

чести,

 

выражаетъ
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пожеланіе

 

о

 

восполненіи

 

состава

 

благочнишіческпхъ

 

советовъ

обоими

 

депутатами

 

отъ

 

округа

 

на

 

епархіальный

 

съездъ.

 

предпола-

гая,

 

что

 

на

 

съездъ

 

будутъ

 

допущены

 

и

 

депутаты

 

отъ

 

янзшпхъ

членовъ

 

причта

 

по

 

одному

 

отъ

 

округа,

 

или

 

вообще

 

выборными

членами

 

отъ

 

низшаго

 

клира,

 

оо.

 

діаконовъ

 

и

 

псаломпціковъ,

 

кото-

рые

 

должны

 

принимать

 

участіе

 

лишь

 

въ

 

разсмотрѣніи

 

дѣлъ,

 

касаю-

щихся

 

членовъ

 

низшаго

 

причта.

 

Въ

 

особомъ

 

мнѣніи,

 

прііложен-

номъ

 

къ

 

постановленіямъ

 

2-го

 

благочинническаго

 

округа

 

Казан-

скаго

 

уезда,

 

священникъ

 

села

 

Тарлашъ

 

Василій

 

Русановъ

 

указы-

ваетъ,

 

между

 

прочимъ,

 

на

 

то,

 

что

 

если

 

въ

 

составъ

 

братскаго

 

суда

чести

 

будутъ

 

входить

 

все

 

священноцерковнослужптели

 

округа

 

ст.

одинаковым!,

 

правомъ

 

голоса

 

и

 

подавляющее

 

большинство

 

членовъ

этого

 

суда

 

будетъ

 

состоять

 

изъ

 

діаконовъ

 

и

 

псаломщиковъ,

 

то

 

это

едва

 

ли

 

послужить

 

къ

 

упорядоченію

 

отношеній

 

между

 

членами

причта ,

 

а

 

скорее

 

поведетъ

 

къ

 

разнымь

 

дрязгамъ,

 

опороченію

другъ

 

друга

 

и

 

окончательному

 

паденію

 

служебной

 

дисциплины.

Признавая

 

несогласнымъ

 

съ

 

канонами

 

допущеніе

 

низшихъ

 

членовъ

клира

 

къ

 

суду

 

надъ

 

высшими,

 

тотъ

 

же

 

священникъ

 

Василій

 

Ру-

сановъ

 

находить

 

неканоничнымъ

 

и

 

проектируемое

 

введеніе

 

въ

 

со-

ставъ

 

благочинническаго

 

совета

 

члена

 

по

 

выбору

 

діаконовъ

 

и

 

пса-

ломщиковъ

 

въ

 

качестве

 

судьи,

 

равноправнаго

 

съ

 

благочиннымъ

 

и

его

 

двумя

 

помощниками—священниками,

 

замечая,

 

что

 

если

 

такое

введете

 

допустимо,

 

то

 

для

 

последовательности

 

нужно

 

было

 

бы
предоставить

 

діаконамъ

 

и

 

псаломщнкамъ

 

право

 

выбора

 

отъ

 

себя

членовъ,

 

равноправныхъ

 

съ

 

прочими,

 

и

 

въ

 

следующую

 

судебную

инстанцію —Духовную

 

Консисторію,

 

где

 

членами

 

въ

 

настоящее

время

 

состоять

 

одни

 

священники.

 

Въ

 

заключеніе

 

своего

 

мненія

объ

 

учрежденіп

 

братскаго

 

суда

 

чести

 

священникъ

 

Русановъ

 

ука-

зываете

 

еще

 

на

 

то,

 

что

 

по

 

мнѣнію

 

Таврической

 

Духовной

 

Еонсн-

сторіи,

 

утвержденному

 

местнымъ

 

Преосвященнымъ,

 

«учрежденіс

особой

 

инстанціи

 

суда

 

братскаго,

 

пока

 

не

 

отмененъ

 

Высочайше

утвернзденный

 

уставь

 

Духовныхъ

 

Консисторій,

 

не

 

можетъ

 

быть

допущено,

 

какъ

 

противоречащее

 

155

 

и

 

156

 

ст.

 

Уст.

 

Дух.

 

Консп-

сторій».
Разсмотревъ

 

изложенный

 

выше

 

постановленія

 

благочинниче-

скихъ

 

Съе.здовъ

 

по

 

вопросу

 

объ

 

учрежденіи

 

братскаго

 

суда

 

чести,

Комиссія

 

склонилась

 

на

 

сторону

 

техъ,

 

которые

 

не

 

видять

 

особой

нужды

 

въ

 

органнзаціи

 

братскаго

 

суда,

   

полагая,

 

что

 

все

 

благодѣ-
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тельныя

 

функціп

 

этого

 

суда

 

могутъ

 

быть

 

возложены

 

на

 

благочин-

ническіе .

 

советы

 

подъ

 

условіемъ

 

увеличепія

 

состава

 

благочинниче-

скихъ

 

совѣтовъ

 

выборными

 

членами.

 

По

 

мнѣнію

 

Комиссіи,

 

въ

 

со-

ставь

 

благочинническихъ

 

советовъ,

 

кромѣ

 

благочиннаго

 

и

 

его

двухъ

 

помощниковъ,

 

должны

 

входить

 

одинъ

 

членъ

 

изъ

 

числа

 

свя-

щенниковъ

 

округа,

 

избираемый

 

священниками

 

округа,

 

два

 

члена

отъ

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта,

 

оо.

 

діаконовъ

 

и

 

псаломщиковъ,

 

из-

бираемые

 

діаконами

 

и

 

псаломщиками

 

благочинническаго

 

округа

и

 

участвующіе

 

въ

 

разсмотрѣніи

 

дѣлъ,

 

касающихся

 

низшихъ

 

чле-

новъ

 

причта,

 

и

 

одинъ

 

членъ

 

въ

 

качестве

 

представителя

 

отъ

 

мірянъ,

участвующій

 

въ

 

разсмотрѣніи

 

дѣлъ,

 

возникающихъ

 

между

 

членами

нричтовъ

 

и

 

прихожанами,

 

и

 

избираемый

 

изъ

 

числа

 

церковныхь

старость

 

или

 

членовъ

 

церковно-приходскихъ

 

советовъ

 

и

 

приход-

скихъ

 

попечительствъ

 

благочинническаго

 

округа.

 

Судъ

 

благочинни-

ческаго

 

совѣта

 

въ

 

такомь

 

составе,

 

по

 

мнѣнію

 

Комнссіи.

 

будетъ

иметь

 

не

 

менее

 

высокій

 

авторитетъ

 

въ

 

глазахъ

 

какъ

 

тяжущихся,

такь

 

и

 

всего

 

духовенства,

 

чѣмъ

 

и

 

постановленія

 

проектируемаго

братскаго

 

суда

 

чести;

 

внушенія,

 

замѣчанія.

 

выговоры

 

и

 

письмен-

ныя

 

обѣщанія

 

исправиться,

 

какъ

 

средства

 

нравственнаго

 

воздѣй-

ствія,

 

могутъ

 

быть,

 

по

 

мнѣнію

 

Комиссін,

 

применяемы

 

благочиннн-

ческими

 

советами

 

съ

 

такимъ

 

нее

 

успѣхомъ,

 

какъ

 

и

 

братскимъ

 

су-

домъ

 

чести,

 

Дѣла,

 

нодлежащія

 

разсмотрѣнію

 

благочинническихъ

советовъ,

 

на

 

основапіи

 

руководственныхъ

 

иравилъ

 

о

 

деятельности

этнхъ

 

советовъ

 

(напечатаны

 

въ

 

Извѣстіяхъ

 

по

 

Казанской

 

епархіи

за)

 

1894

 

годъ) —какъ

 

разъ

 

тѣ

 

самыя,

 

которыя

 

предполагается

 

пе-

редать

 

на

 

разсмотреніе

 

братскихъ

 

судовъ

 

чести,

 

такъ

 

что

 

учреж-

деніе

 

послѣднихъ,

 

при

 

существовав

 

и

 

благочинническихъ

 

советовъ,

является,

 

по

 

справедливому

 

замечанію

 

многихъ

 

благочинническихъ

Съѣздовъ,

 

нзлишнимъ.

 

Что

 

касается

 

замечаній

 

священника

 

Васи-

лія

 

Русанова

 

о

 

неканоничности

 

допущенія

 

низшихъ

 

членовъ

 

при-

чта

 

къ

 

участію

 

въ

 

суде

 

надъ

 

высшими,

 

то

 

замечанія

 

эти

 

теряютъ

свою

 

силу,

 

если

 

будетъ

 

принято

 

за

 

правило,

 

чтобы

 

члены

 

благо-
чинническихъ

 

советовъ

 

изъ

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта

 

приглашались

къ

 

участію

 

въ

 

суде

 

совѣтовъ

 

лишь

 

по

 

дѣламъ,

 

касающимся

 

не

высшихъ,

 

а

 

низшихъ

 

членовъ

 

пріпта».

Въ

 

горячихъ

 

преніяхъ

 

по

 

данному

 

вопросу

 

ораторы

говорили,

 

что

 

хота

 

и

 

нельзя

 

разграничить

 

формальный
судъ

 

отъ

 

суда

 

чести,

   

ибо

 

разница

 

въ

 

нихъ

 

носить

 

чисто
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процессуальный

 

характеръ,

 

и

 

указывали

 

на

 

трудность

 

пе-

редать

 

иниціативу

 

вчинанія

 

этого

 

суда

 

и

 

приведенія

 

въ

исполненіе

 

его

 

постановленій,

 

все

 

же,

 

въ

 

виду

 

невозмож-

ности

 

вложить

 

жизнь

 

со

 

всѣми

 

ея

 

тонкостями

 

и

 

изгибами
въ

 

формальный

 

рамки,

 

единогласно

 

высказались

 

за

 

край-
нюю

 

желательность

 

и

 

необходимость

 

учрежденія

 

этого

суда.

Постановили:

 

Разсматривая

 

братскій

 

судъ

 

чести,

какъ

 

добавленіе

 

къ

 

архіерейскому

 

суду

 

совѣсти,

 

и

 

совме-
щая

 

его

 

съ

 

новой

 

организаціей

 

благочинническихъ

 

Совѣ-

товъ,

 

на

 

основаніи

 

вышеизложеннаго

 

и

 

доводовъ

 

Комис-
сіи,

 

признать

 

учрежденіе

 

братскаго

 

слгда

 

чести

 

весьма

 

же-

лательнымъ

 

и

 

передать

 

этотъ

 

вопросъ

 

для

 

детальной

 

раз-

работки

 

и

 

регламентаціи

 

правилъ

 

этого

 

суда

 

въ

 

Пред-
съѣздную

 

Комиссію.

V.

 

Слушали

 

докладъ

 

той

 

же

 

комиссіи

 

по

 

вопросу

о

 

надѣленіи

  

духовенства

 

землей

  

слѣдующаго

 

содержания:

«Недостаточность

 

матеріальнаго

 

обезпеченія

 

духовенства

 

и

неудовлетворительность

 

источниковъ

 

дохода

 

поставили

 

духовенство

въ

 

необходимость

 

искать

 

выхода

 

изъ

 

своего

 

тяжелаго

 

пололіенія.

На

 

этой

 

почве

 

возросъ

 

особый

 

интересъ

 

къ

 

вопросу

 

о

 

надѣленги

духовенства

 

землей.

 

Въ

 

поискахъ

 

источника

 

содерлганія,

 

более

надежнаго,

 

а

 

главное

 

не

 

унижающаго

 

достоинства

 

духовныхъ

 

лицъ,

подобно

 

сбору

 

доброхотныхъ

 

даяній,

 

мысль

 

естественно

 

останови-

лась

 

на

 

ближайшемъ

 

источнике,

 

изъ

 

котораго

 

нолучаетъ

 

средства

къ

 

жизни

 

большая

 

часть

 

паствы

 

сельскаго

 

духовенства,

 

т.

 

е.

 

на

земле.

 

Хотя

 

многіе

 

прпчты

 

уяее

 

имеютъ

 

землю,

 

но

 

необходимость

поставить

 

дело

 

обезпеченія

 

духовенства

 

землей

 

на

 

прочную

 

почву

и

 

«позаботиться

 

о

 

закрепленіи

 

земли

 

законнымъ

 

порядкомъ»

 

(вы-

раженіе

 

одного

 

благочинническаго

 

Съезда),

 

а

 

также

 

решить

 

во-

просъ

 

о

 

наделенін

 

причтовъ

 

землей

 

однообразно

 

для

 

всей

 

епархіи

побудила

 

передать

 

его

 

на

 

обсужденіе

 

благочинническихъ

 

Съездовъ,

чтобы

 

можно

 

было

 

потомъ,

 

пользуясь

 

голосомъ

 

местныхъ

 

людей,

найти

 

путь

 

къ

 

решенію

 

этого

 

остраго

 

вопроса.

Обращаясь

 

къ

 

постановленіямъ

 

благочинническихъ

 

Съездовъ

духовенства,

 

Комиссія

 

не

 

нашла

 

въ

 

нихъ

 

однообразнаго

 

решенія

вопроса.

 

Изъ

 

34

 

Съездовъ

 

за

 

обязательное

 

наде.леніе

 

причтовъ

землей

 

безъ

 

различія

 

источниковъ,

 

т.

 

е.

 

изъ

 

казенныхъ,

 

частно-

владельческихъ

 

или

 

крестьянскихъ

 

земель,

 

высказались

 

16

 

Съез-

довъ.

   

Мотнвомъ

 

выставляется

   

чаще

 

всего

 

ненадежность

 

другихъ

97
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источниковъ

 

содержанія.

 

Однимъ

 

изъ

 

Съездовъ

 

этой

 

группы

 

(Лі:

 

-24)

земля

 

разсматривается,

 

какъ

 

гарантія

 

своевременнаго

 

п

 

опредѣлен-

наго

 

платежа

 

содерлсанія

 

со

 

стороны

 

прихожанъ.

 

Три

 

Съезда

 

ре-

комендуютъ

 

не

 

открывать

 

ириходовъ

 

тамъ,

 

где

 

нетъ

 

земельнаго

обезпеченія,

 

или

 

закрывать

 

существующіе

 

безземельные

 

приходы.

Одинъ

 

Съездъ

 

(А°

 

14)

 

предлагаете

 

принудительное

 

отчуясденіе

 

зем-

ли

 

духовенству

 

изъ

 

крестьянскихъ

 

надѣловъ.

Следующую

 

группу

 

рѣшеній

 

представляютъ

 

пять

 

благочинни-

ческихъ

 

округовъ,

 

признающнхъ

 

желательность

 

земельнаго

 

надела,

но

 

не

 

изъ

 

крестьянскихъ,

 

а

 

изъ

 

казенныхъ

 

земель.

 

Одинъ

 

изъ

Съездовъ

 

этой

 

группы

 

0$)

 

15)

 

категорически

 

высказывается

 

про-

тивъ

 

принудительнаго

 

отчужденія

 

крестьянскихъ

 

земель.

 

Но

 

нн

одинъ

 

изъ

 

Съездовъ

 

не

 

указываете,

 

откуда

 

взять

 

земли

 

духовен-

ству,

 

если

 

по

 

близости

 

нетъ

 

казенныхъ

 

земель.

 

Думается,

 

что

 

эти-

ми

 

Съездами

 

не

 

предполагается

 

переселеніе

 

безземельнаго

 

духовен-

ства

 

на

 

казенныя

 

земли.

Указывается

 

обычно

 

въ

 

постановленіяхъ

 

Съездовъ,

 

желаю-

щнхъ

 

нарѣзки

 

земли

 

для

 

духовенства,

 

и

 

путь

 

обезпеченія

 

причтовъ

земельнымъ

 

надѣломъ.

 

Епархіальное

 

Начальство

 

ходатайствуете

предъ

 

землеустроительными

 

Комиссиями

 

о

 

нарезке

 

земли

 

тамъ,

 

где

ея

 

нетъ

 

въ

 

распоряженіи

 

духовенства.

 

Одинъ

 

изъ

 

Съездовъ

 

(ь№

 

28)

указываете

 

на

 

неудобство

 

самимъ

 

причтамъ

 

вести

 

это

 

дело,

 

а

 

так-

же

 

судебные

 

процессы

 

съ

 

прихожанами,

 

во

 

избежаніе

 

обостренія

отношенііі

 

къ

 

причту.

Третью

 

группу

 

составляютъ

 

Съезды,

 

менее

 

расположенные

къ

 

положительному

 

решенію

 

вопроса

 

о

 

наделеніи

 

причтовъ

 

землею.

Одинъ

 

Съездъ

 

(Л»

 

30)

 

высказывается

 

въ

 

пользу

 

земельнаго

 

обез-

печенія

 

лишь

 

потому,

 

что

 

у

 

духовенства

 

нетъ

 

достаточная

 

жало-

ванья.

 

Землей

 

духовенство,

 

по

 

мнѣнію

 

этого

 

Съезда,

 

все

 

равно

фактически

 

не

 

пользуется.

 

Четыре

 

Съезда

 

высказываютъ

 

яседаніе

отказаться

 

даже

 

отъ

 

той

 

земли,

 

которая

 

есть

 

у

 

духовенства,

 

если

ему

 

будетъ

 

положено

 

ясалованье

 

въ

 

достаточныхъ

 

размерахъ.

 

Два

Съезда

 

высказываются

 

протнвъ

 

надѣленія

 

землей,

 

потому

 

что

 

те-

перь,

 

при

 

остромъ

 

стремленіи

 

крестьянъ

 

къ

 

земле,

 

неудобно

 

под-

нимать

 

этотъ

 

вопросъ.

 

Одинъ

 

Съездъ

 

(ій

 

23)

 

полагаете,

 

что

 

хо-

датайствовать

 

о

 

нарезке

 

земли

 

изъ

 

крестьянскихъ

 

надѣловъ

 

въ

 

то

время,

 

когда

 

Правительство

 

такъ

 

озабочено

 

обезпеченіемъ

 

землею

крестьянъ,

   

по

 

меньшей

 

мере

   

несвоевременно;

   

другой

 

(Л°

 

6)

 

вы-
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сказывается

 

за

 

замену

 

земли

 

ругой.

 

Наконецъ,

 

одинъ

 

изъ

 

съездовъ,

прннявъ

 

во

 

вниманіе

 

все

 

стороны

 

вопроса,

 

постановить:

 

«нарѣзка

земли

 

желательна .

 

но

 

неосуществима

 

въ

 

виду

 

малоземольности

крестьянъ,

 

которые

 

всегда

 

отказываютъ

 

въ

 

ней.

 

На

 

будущее

 

время

Епархіа.іьное

 

Начальство

 

1)

 

не

 

до.тано

 

открывать

 

приходы

 

тамъ,

где

 

не

 

нарезано

 

земли;

 

2)

 

въ

 

открытыхъ

 

уже

 

безземельных!,

 

при-

ходахъ

 

договоръ

 

о

 

ругЬ

 

и

 

денелшой

 

плате

 

взаменъ

 

земли

 

считать

обязательнымъ

 

до

 

нарезки

 

земли;

 

3)

 

при

 

неаккуратности

 

уплаты

руги

 

или

 

денеяшаго

 

сбора

 

взыскиваете

 

ихъ

 

судомъ,

 

и

 

і)

 

принты

безъ

 

земли

 

и

 

съ

 

ггрихолганами,

 

несогласными

 

нарезать

 

землю,

 

обез-

печить

 

увеличенным'!,

 

окладомъ

 

жалованья

 

(№

 

22).

Изъ

 

разсмотренія

 

решеній

 

благочинническихъ

 

съездовъ

 

духо-

венства

 

коммиссія

 

пришла

 

къ

 

выводу,

 

что,

 

въ

 

виду

 

неудовлетвори-

тельности

 

содержания

 

духовенства

 

и

 

съ

 

матеріальной

 

и

 

съ

 

нрав-

ственной

 

стороны,

 

необходимо

 

наделить

 

духовенство

 

землей

 

тамъ,

где

 

ея

 

нетъ,

 

и

 

закрепить

 

за

 

духовенствомъ

 

земельные

 

наде.лы

тамъ,

 

где

 

они

 

есть,

 

но

 

фактически

 

не

 

находятся

 

въ

 

пользованіи

причтовъ.

 

Источниками

 

наделенія

 

причтовъ

 

землею

 

должны

 

быть

земли

 

не

 

крестьянскія,

 

где

 

сделать

 

это

 

есть

 

хотя

 

какая

 

либо

 

воз-

можность:

 

къ

 

крестьянскимъ

 

землямъ

 

всего

 

лучше

 

обращаться

 

лишь

въ

 

случае

 

крайней

 

необходимости.

 

Де.та

 

о

 

иаделенін

 

духовенства

землею

 

и

 

о

 

ея

 

закрѣплбніи,

 

по

 

собраніи

 

надлен;ащихъ

 

справокъ,

ведете

 

Центральное

 

Епархіалыюе

 

Управленіе

 

чрезъ

 

землеустрои-

тельный

 

комиссін.

Комиссія

 

считала

 

бы

 

разсмотреніе

 

вопроса

 

о

 

наде.ченіи

 

духо-

венства

 

землю

 

неполнымъ,

 

не

 

коснувшись

 

самаго

 

способа

 

исполь-

зованія

 

духовенствомъ

 

своихъ

 

земельныхъ

 

наделовъ.
Признавая,

 

что

 

при

 

настоящемъ

 

печальномъ

 

матеріальномь

полояіеніи

 

духовенства

 

необходимо

 

обезпечить

 

его

 

хотя

 

отчасти

 

пу-

темъ

 

земельныхъ

 

наделовъ,

 

комиссія

 

полагаетъ,

 

что

 

въ

 

полноте

использовать

 

свои

 

земли

 

духовенству

 

невозмолгно,

 

и

 

что,

 

хотя

 

земля

необходима

 

ему

 

въ

 

виду

 

настоящаго

 

затруднительна™

 

матеріаль-

наго

 

иололсенія

 

его,

 

однако

 

духовенству

 

нужно

 

постоянно

 

стремиться

къ

 

изысканно

 

источниковъ

 

содерясанія,

 

более

 

совместимыхъ

 

съ

 

его

служебнымъ

 

но.юженіемъ,

 

че.мъ

 

самостоятельное

 

хозяйствованіе

 

на

болѣе

 

или

 

менее

 

значительном'!,

 

участке

 

земли.

Извлекаете,

 

ли

 

духовенство

 

въ

 

настоящее

 

время

 

изъ

 

земли

іѣ

 

средства,

 

какія

 

она

 

въ

 

состоянін

 

дать?

 

Очень

 

многіе

 

принты

 

въ

97*
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настоящее

 

время

 

имѣютъ

 

надѣлъ

 

въ

 

33

 

десятины.

 

При

 

двухчлен-

номъ

 

составѣ

 

причта

 

на

 

долю

 

священника

 

придется

 

около

 

25

 

де-

еятинъ.

 

При

 

интенсивномъ

 

веденіи

 

земельнаго

 

хозяйства

 

отъ

 

та-

кого

 

надѣла,

 

при

 

300

 

рубляхъ

 

казеннаго

 

жалованья

 

и

 

нѣкоторыхъ.

лругихъ

 

источникахъ

 

дохода,

 

можно

 

было

 

бы

 

получать

 

такія

 

сред-

ства,

 

которыя

 

могли

 

бы

 

прилично

 

обезпечить

 

священника.

 

Между

тѣмъ

 

факта

 

недостаточности

 

содержанія

 

на

 

лицо.

 

Очевидно,

 

изъ.

земли

 

не

 

извлекается

 

того,

 

что

 

она

 

можетъ

 

дать.

 

Да

 

и

 

возможно

 

ли

духовенству

 

вводить

 

интенсивную

 

культуру

 

земли?

 

Интенсивное

 

хо-

зяйство

 

требуетъ

 

длительныхъ

 

затратъ,

 

т.

 

е.

 

приложенія

 

капитала,

который

 

можетъ

 

дать

 

прибыль

 

только

 

въ

 

теченіе

 

цѣлаго

 

ряда

 

по-

сдѣдующихъ

 

лѣтъ.

 

А

 

такія

 

затраты

 

можно

 

дѣлать

 

лишь

 

при

 

увѣ-

ренности,

 

что

 

самому

 

придется

 

пожать

 

плоды

 

своихъ

 

затратъ.

 

Соб-

ственникъ

 

можетъ

 

быть

 

увѣренъ

 

въ

 

этомъ.

 

Онъ

 

постоянно

 

на

 

своей

землѣ.

 

Въ

 

случаѣ

 

смерти

 

затраты

 

его

 

дадутъ

 

плодъ

 

наслѣдникамъ^

При

 

продажѣ-

 

земли

 

онъ

 

можетъ

 

учесть

 

вложенный

 

капиталъ.

 

У

 

ду-

ховенства

 

нѣтъ

 

увѣренности

 

въ

 

прочности

 

обладанія

 

даннымъ

участкомъ

 

земли.

 

При

 

переходѣ

 

на

 

другое

 

мѣсто

 

или

 

въ

 

случаѣ

смерти

 

кто

 

возвратить

 

ему

 

или

 

его

 

наслѣдникамъ

 

затраченный

 

ка-

питалъ?

 

Безъ

 

такой

 

увѣренности

 

не

 

можетъ

 

быть

 

и

 

рѣчи

 

о

 

солид-

ной

 

меліораціи.

 

Приходится,

 

слѣдовательно,

 

вести

 

дѣло

 

примитив-

нымъ

 

образомъ.

 

Нечего

 

говорить

 

о

 

томъ,

 

что

 

достаточно

 

уже

 

исто-

щенная

 

почва

 

при

 

такой

 

обработкѣ

 

можетъ

 

дать

 

только

 

ничтожный

доходъ.

 

Повторяющіеся

 

изъ

 

года

 

въ

 

годъ

 

недороды

 

показываютъ,

что

 

земля

 

требуетъ

 

повышенной

 

культуры.

 

Да

 

кромѣ

 

того,

 

перво-

бытный

 

способъ

 

обработки

 

земли

 

нельзя

 

назвать

 

и

 

нравственнымъ.

Это

 

не

 

исполненіе

 

воли

 

Божіей

 

воздѣлывать

 

землю,

 

а

 

скорѣе

 

грѣ-

ховное

 

расхищеніе

 

великихъ

 

даровъ

 

ігрироды.

Положимъ

 

далѣе,

 

что

 

духовенство

 

получило

 

бы

 

возможность

и

 

пожелало

 

бы

 

вести

 

интенсивное

 

земельное

 

хозяйство.

 

Но

 

воз-

можно

 

ли

 

совмѣстить

 

добросовѣстное

 

исполненіе

 

своихъ

 

прямыхъ

священническихъ

 

обязанностей

 

съ

 

хорошимъ

 

хозяйствованіемъ

 

на

25

 

десятннахъ

 

земли?

 

Живой

 

и

 

мертвый

 

инвентарь

 

сельскаго

 

хо-

зяина,

 

воздѣлываніе

 

земли

 

и

 

реализація

 

ея

 

продуктовъ

 

требуютъ

такой

 

затраты

 

физическихъ

 

и

 

духовныхъ

 

силъ,

 

что

 

на

 

исполненіе

прямыхъ

 

священническихъ

 

обязанностей

 

ихъ

 

останется

 

уже

 

недо-

статочно.

 

Нельзя

 

представлять

 

себѣ,

 

что

 

только

 

лѣто,

 

наиболѣе

свободная

   

у

 

священника

   

часть

   

года,

 

будетъ

   

занято

   

земельнымъ
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хозяйствоМъ.

 

Скотный

 

дворъ

 

(а

 

безъ

 

скота

 

какое

 

же

 

можетъ

 

быть

хозяйство?),

 

переработка

 

и

 

продажа

 

продуктовъ

 

и

 

въ

 

остальное

время

 

года

 

потребуютъ

 

заботь

 

и

 

забота

 

не

 

малыхъ.

 

А

 

главное,

 

все

это

 

втягиваетъ

 

священника

 

въ

 

кругъ

 

интересовъ

 

и

 

настроеній

 

пред-

принимателя.

Трудъ

 

фнзическій,

 

конечно,

 

не

 

унизителенъ

 

для

 

священника,

оспаривать

 

благотворное

 

дѣнствіе

 

физическаго

 

труда

 

и

 

отрицать

благородный

 

его

 

характеръ

 

никто,

 

конечно,

 

не

 

станетъ.

 

Но

 

жизнь

настолько

 

уже

 

осложнилась,

 

что

 

сдѣлалось

 

необходимым!,

 

такъ

 

на-

зываемое

 

раздѣленіе

 

труда

 

между

 

людьми.

 

Одни

 

люди

 

несута

 

фи-

зическій

 

трудъ,

 

не

 

освобождающій

 

ихъ,

 

правда,

 

и

 

отъ

 

заботъ

 

ду-

ховнаго

 

характера,

 

другіе

 

имѣютъ

 

своимъ

 

жизненнымъ

 

назначеніемъ

служеніе

 

духовнымъ

 

интересамъ

 

человѣчества,

 

хотя

 

хорошо

 

сдѣ-

лаюта,

 

если

 

свободное

 

время

 

будутъ

 

удѣлять

 

мускульному

 

труду.

Если

 

бы

 

священнику

 

легко

 

можно

 

было

 

совмѣстнть

 

пастырство

 

и

•культурное

 

хозяйствованіе

 

на

 

25

 

десятннахъ

 

земли,

 

то,

 

конечно,

нужно

 

было

 

бы

 

только

 

привѣтствовать

 

это

 

явленіе.

 

Священпикъ

быдъ

 

бы

 

руповодителемъ

 

не

 

только

 

въ

 

дѣлахъ

 

чисто

 

духовиыхъ,

■но

 

и

 

въ

 

дѣлахъ,

 

касающихся

 

исиолненія

 

заповѣди

 

Божіей

 

о

 

воз-

дѣлываніи

 

земли.

 

Но

 

такое

 

совмѣщеиіе

 

едва

 

ли

 

возмолшо

 

безъ

ущерба

 

для

 

прямыхъ

 

обязанностей

 

пастырскаго

 

служенія.

 

Ссылки

на

 

примѣръ

 

самого

 

Іисуса

 

Христа,

 

занимавшагося

 

плотничествомъ,

•св.

 

апостоловъ-рыбарей,

 

святаго

 

апостола

 

Павла

 

—

 

дѣлателя

 

нала-

токъ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

идутъ

 

мимо

 

цѣли.

 

Онѣ

 

доказываюгь

только

 

святость

 

труда,

 

которой

 

никто

 

не

 

отрицаета,

 

и

 

не

 

указы-

ваютъ

 

на

 

возмоясность

 

совмѣщенія

 

многоразличиыхъ

 

обязанностей

чисто

 

пастырскаго

 

характера

 

съ

 

разнообразными

 

дѣлами

 

воздѣ.іы-

вателя

 

сравнительно

 

большого

 

участка

 

земли.

 

Выступивъ

 

на

 

обще-

ственное

 

служеніе,

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

уже

 

оставилъ

 

пилу

 

и

 

топоръ

плотника,

 

апостолы

 

оставили

 

свои

 

сѣти

 

п

 

лодки

 

и

 

пошли

 

въ

 

слѣдъ

Христу,

 

а

 

апостолъ

 

Павелъ

 

занимался

 

дѣланіемъ

 

палатокъ

 

лишь

въ

 

немяогіе

 

свободные

 

отъ

 

проповѣди

 

дни.

Обращаясь

 

къ

 

жизни

 

духовенства,

 

.мы

 

віцнмъ,

 

что

 

владѣющіе

землей

 

причты

 

по

 

большей

 

части

 

отдаютъ

 

свои

 

земли

 

въ

 

испольное

пользованіе.

 

Не

 

входя

 

въ

 

разомотрѣніе

 

причинъ

 

этого

 

явленія,

 

ко-

миссія

 

не

 

можетъ

 

не

 

указать

 

на

 

то,

 

что

 

испольная

 

система

 

хозяй-

ствования

 

является

 

иаименѣе

 

культурной.

 

Если

 

и

 

вообще-то

 

куль-

тура

 

земли

 

у

 

наеъ

 

не

 

высока,

 

то

 

у

 

испольщика

 

искать

 

этой

 

куль-
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туры

 

тѣмъ

 

менѣе

 

возможно.

 

Испольной

 

землѣ

 

онъ

 

не

 

отдаетъ

 

и

 

той

минимальной

 

культуры,

 

которую

 

примѣняетъ

 

къ

 

своей

 

землѣ.

 

По-

лучается,

 

такимъ

 

образомъ,

 

хищническое

 

истощеніе

 

земли.

Но

 

при

 

перемѣнѣ

 

нѣкоторыхъ

 

условій,

 

въ

 

этомъ

 

обычаѣ

 

сда-

вать

 

свои

 

земли

 

можно

 

найти

 

нѣкоторый

 

выходъ

 

для

 

обоснования

владѣнія

 

землей.

 

Не

 

имѣя

 

ни

 

экономической,

 

ни

 

духовной

 

возмож-

ности

 

самостоятельно

 

вести

 

большое

 

культурное

 

хозяйство,

 

духовен-

ство

 

могло

 

бы

 

сдавать

 

свои

 

земли

 

въ

 

долгосрочную

 

аренду

 

и

 

еже-

годно

 

получать

 

съ

 

арендатора

 

опредѣленную

 

плату.

 

Это

 

прпмѣнимо

при

 

иеремѣнѣ

 

нашего

 

аренднаго

 

законодательства.

 

Усовершенство-

ванное

 

арендное

 

законодательство

 

при

 

долгосрочное™

 

аренды

 

ста-

вить

 

непремѣннымъ

 

условіемъ

 

для

 

арендатора

 

примѣненіе

 

культуры,

меліорацію,

 

предоставляя

 

ему

 

нѣкоторыя

 

права

 

на

 

улучшенную

 

имъ

землю.

 

При

 

этомъ

 

условіи

 

земля

 

не

 

истощалась

 

бы,

 

давала

 

бы

максимумъ

 

того,

 

что

 

она

 

можетъ

 

дать,

 

а

 

духовенство

 

и

 

при

 

пере-

мѣнномъ

 

составѣ

 

причтовъ

 

получало

 

бы

 

определенную

 

и

 

относи-

тельно

 

высокую

 

ежегодную

 

плату

 

и

 

не

 

отвлекалось

 

бы

 

обработкой

земли

 

отъ

 

исполненія

 

своихъ

 

прямыхъ

 

обязанностей.

 

А

 

для

 

прило-

женія

 

своего

 

труда

 

къ

 

землѣ

 

оно

 

могло

 

бы

 

оставлять

 

себѣ

 

малень-

кий

 

клочокъ

 

земли.

 

Въ

 

правильно

 

поставленной

 

арендѣ

 

духовенство

н

 

могло

 

бы,

 

по

 

мнѣнію

 

комиссіи,

 

найти

 

нѣкоторое

 

рѣшеніе

 

своего

земельнаго

 

вопроса.

Разъ

 

значительная

 

часть

 

причтовъ

 

владѣетъ

 

землею

 

и

 

при-

знается

 

желательнымъ,

 

чтобы

 

и

 

другіе

 

причты

 

ее

 

получили,

 

необ-

ходимо

 

возбудить

 

ходатайство

 

о

 

разрѣшеніи

 

причтамъ

 

сдавать

 

свои

земли

 

на

 

культурныхъ

 

условіяхъ

 

въ

 

долгосрочную

 

аренду

 

по

 

раз-

смотрѣніи

 

условій

 

договора

 

центральнымъ

 

епархіальнымъ

 

уиравле-

ніемъ.

 

Это

 

послѣднее

 

условіе

 

необходимо

 

для

 

охраненія

 

интересовъ

послѣдующихъ

 

членовъ

 

причтовъ».

При

 

разностороннемъ

 

обсужденіи

 

обстоятельныхъ

 

до-

водовъ

 

Комиссіи

 

въ

 

пользу

 

своего

 

заключенія

 

по

 

данному

вопросу —Постановили:

 

1)

 

въ

 

виду

 

ясно

 

сознанной
всѣми

 

необходимости

 

духовенств}'

 

искать

 

выходъ

 

изъ

своего

 

крайне

 

тяжелаго

 

матеріальнаго

 

положенія,

 

за

 

не-

удовлетворительностью

 

источниковъ

 

содержанія

 

прич-

товъ, —

 

признать

 

землю

 

за

 

ближайшій

 

и

 

надежнѣйшій

источникъ

 

обезпеченія

 

духовенства,

 

а

 

потому

 

всемѣрно

 

и

позаботиться

 

о

 

надѣленіи

 

каждаго

 

причта

 

землей

 

въ

 

раз-

мѣрѣ

   

не

 

менѣе

   

33

 

десятинъ

 

на

 

причтъ,

   

по

 

возможности
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не

 

изъ

 

крестьянской,

   

а

 

изъ

 

казенной

 

земли,

 

и

 

о

 

закрѣп-

леніи

 

земли

 

за

 

принтами

 

законнымъ

 

порядкомъ.

2)

 

Принимая

 

во

 

вниманіе

 

доводы

 

Комиссіи

 

и

 

согла-

шаясь

 

съ

 

нею

 

въ

 

томъ,

 

что

 

какъ

 

способы

 

использованія
земли

 

принтами

 

по

 

невозможности

 

духовенству

 

лично

вести

 

культурное

 

хозяйство,

 

такъ

 

и

 

существ\ г ющее

 

законо-

дательство

 

о

 

сдачѣ

 

духовенствомъ

 

церковно-причтовой
земли

 

въ

 

аренду

 

настоятельно

 

требуютъ

 

усовершенство-

ванія,

 

—

 

признать

 

сдачу

 

духовенствомъ

 

церковной

 

земли

въ

 

долгосрочную

 

аренду,

 

на

 

культурныхъ

 

условіяхъ

 

ея

обработки ,

 

лучшимъ

 

способомъ

 

использования

 

земли

 

и

ходатайствовать

 

о

 

пересмотрѣ

 

и

 

усовершенствовали

 

су-

ществующего

 

для

 

духовенства

 

арендиаго

 

законодательства.

VI.

 

Разсматривали

 

предложенные

 

Съѣзду

 

его

 

Комис-
сіями

 

проекты

 

распредѣленія

 

ассигнованной

 

Святѣйшимъ

Синодомъ

 

суммы

 

въ

 

три

 

тысячи

 

рублей

 

на

 

предметъ

 

обез-
печенія

 

причтовъ

 

Казанской

 

епархіи

 

жалованіемъ

 

отъ

казны.

 

Изъ

 

преній

 

выяснилось,

 

что

 

духовенство

 

въ

 

зна-

чительномъ

 

болынинствѣ

 

влачить

 

нищету

 

и

 

бѣдность.

Эта

 

страшная

 

гнетущая

 

нуждаемость

 

духовенства,

 

осо-

бенно

 

въ

 

средѣ

 

низшихъ

 

нленовъ

 

клира,

 

нерѣдко

 

доходя-

щая

 

до

 

затрудненія

 

имѣть

 

буквально

 

кусокъ

 

насущнаго
хлѣба,

 

и

 

вынуждаетъ

 

Съѣздъ

 

и

 

ничтожное

 

повидимому,

на

 

20—30

 

рублей

 

въ

 

годъ,

 

згвеличеніе

 

болѣе

 

чѣмъ

 

скром-
наго

 

бюджета

 

отдѣльныхъ

 

членовъ

 

духовенства

 

считать,

безспорно

 

важньшъ

 

и

 

необходимымъ.
Постановили:

 

засвидѣтельствовать

 

полную

 

мате-

ріальную

 

необезпеченность

 

духовенства

 

епархіи,

 

а

 

назна-

ченную

 

въ

 

постоянное

 

жалованье

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ
сумму

 

въ

 

три

 

тысячи

 

рублей

 

распределить

 

согласно

 

пред-

ставленнымъ

 

Съѣзду

 

его

 

Комиссіями

 

проэктамъ.

С

 

П

 

И

 

С

 

О

 

К

 

ъ

приходовъ

 

Казанской

 

епархіи,

 

въ

 

которые,

 

по

 

мнѣнію

 

Ко-
миссій,

   

слѣдуетъ

 

назначить

 

добавочное

   

или

 

вновь

 

жало-

вате

 

духовенству

 

изъ

 

ассигнованныхъ

 

3000

 

р.

   

по

 

указу

Св.

 

Синода

 

отъ

 

28

 

августа

 

за

 

№

 

14.

Мамадышскггі

 

уѣздъ:

Вознесенской

 

церкви

 

села

 

Ершовки

 

священнику

 

.

     

.

    

50

 

р.

Псаломщику .........

    

20

 

р.

Никольской

 

церкви

 

села

 

Ново-поселенной

 

Тумбы

 

свя-

щеннику

      

......

               

....

    

50

 

р.

Псаломщику

       

.......••

    

20

 

р.
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Іоанно-Предтеченской

 

церкви

 

села

 

Арняшъ

 

діакону

  

.

    

40

 

p.

Покровской

 

церкви

 

села

 

Отарки

 

священнику

      

.

      

.

    

20

 

р.

Псаломщику .........

    

10

 

р.

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Тавелей

 

діакону.

       

.

      

.

    

20

 

р.

Михаило

 

-

 

Архангельской

 

церкви

 

села

 

Красной

 

Горки

діакону . 20

 

р.

Всего.

      

.

       

.

 

250

 

р.

Тетюшскгіі

 

уѣздъ:

Воскресенской

 

церкви

 

села

 

Болынихъ

 

Яльчикъ:

Священнику

 

въ

 

дополненіе

 

къ

 

получаемымъ

 

106

 

р.

 

—

 

90

 

р.
тт

                                                                                          

іП

                

™Псаломщику

               

»

                       

»

               

40

 

р.

 

—

 

20

 

р.

Богородице-ролсдественской

 

церкви

 

села

 

Богородскаго:

Священнику

 

въ

 

дополненіе

 

къ

 

получаемымъ

 

160

 

р.

 

—

  

40

 

р.

Діакону,

 

не

 

получающему

 

лсалованія

     

.

      

.

      

.

      

.

    

40

 

р.

Псаломщику

 

въ

 

дополненіе

 

къ

 

получаемымъ

 

.

 

40

 

р.

 

—

  

20

 

р.

Успенской

 

церкви

 

села

 

Байтерякова:

Діакону,

 

не

 

получающему

 

жалованія

А

   

всего

   

.

Спасскгй

 

уѣздъ:

Села

 

Ю.тмачи

 

не

 

получающему

  

жалованія

 

діакону

—

   

Жедяевки

             

»

                     

»

—

    

Еошкн

                  

»

                     

»

—

    

Пичкасъ

               

»

                     

»

—

    

Матаки

 

церковные

                     

»

40

 

р.

250

 

р.

50

 

р.

50

 

р.

50

 

р.

50

 

р.

50

 

р.

Итого.

Лаишевскій

 

угьздъ:

На

 

усиленіе

 

жалованія

 

причту

 

села

 

Пановкп:

Священнику

 

къ

 

получаемымъ

 

160

 

р.

 

добавочныхъ

Діакону

                      

»

               

40

 

р.

           

»

Псаломщику

              

»

               

40

 

р.

           

»

Всего.

•

 

25 °

 

Р-

126

 

р.

64

 

р.

60

 

р.

250

 

р.
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ЯдриискШ

 

угьздъ:
Село

 

Шѵматово:

1

   

священнику

 

къ

 

получаемымъ

 

160

 

р.

 

добавочныхъ

 

44

 

р.

 

50

 

к.

2

   

священнику

                

»

              

Ю6

 

р.

          

»

              

98

 

р.

 

50

 

к.

1

   

псаломщику

                

»

                

53

 

р.

          

»

              

47

 

р.

 

—

2

   

псаломщику

                

»

                

40

 

р.

          

»

              

60

 

р.

 

—

 

.

Всего.

       

.

 

250

 

р.

 

—

Еозьмодвмъянскій

 

угьздъ:

Село

 

Еожважи:

 

священнику ...... 140

 

р.

Псаломщику ..........

       

.

    

60

 

р.

Село

 

Шапкпли

 

діакону ....... 50

 

р.

Итого"

      

.

       

.

 

250

 

р~

Цивилъскій

 

уіьздъ:
Село

 

Чуратчиково:

1

   

псаломщику,

 

получающему

 

40

 

р.,

 

добавочныхъ

 

20

 

р.

 

всего

 

60

 

р.

2

   

псаломщику

          

»

              

40

 

р.

          

»

              

20

 

р.

     

»

      

60

 

р.

Воскр.-Шигали:

1

   

псаломщику

          

»

              

40

 

р.

          

»

              

20

 

р.

     

»

      

60

 

р.

2

   

псаломщику

          

»

              

40

 

р.

          

»

              

20

 

р.

     

»

      

60

 

р.

Село

 

Татмышево:

2

 

но

 

штату

 

псаломщику

   

»

   

40

 

р.

          

»

              

10

 

р.

     

»

      

50

 

р.

Село

 

Тоиси:

Священнику

          

»

            

160

 

р.

          

»

              

60

 

р.

     

»

    

220

 

р.

Псаломщику

          

»

              

40

 

р.

          

»

              

20

 

р.

     

»

      

60

 

р.

Село

 

Ново-Чурашево:

1

   

псаломщику

           

»

              

50

 

р.

          

»

              

20

 

р.

     

»

      

70

 

р.

2

   

псаломщику

           

»

              

40

 

р.

          

»

              

20

 

р.

     

»

      

60

 

р.

Село

 

Шакулово:

1

   

псаломщику

           

»

              

40

 

р.

          

»

              

20

 

р.

     

»

       

60

 

р.

2

   

псаломщику

           

>•

              

40

 

р.

          

»

              

20

 

р.

     

»

       

60

 

р.

РІтого

 

по

 

уѣзду

 

.

 

570

 

р.

                       

250

 

р.

     

»

    

820

 

р.

Чебоксарскій

 

уѣздъ:

Оела

 

Бичурина

 

діакону,

 

не

 

получающему

 

никакого

 

жалованія,

 

50

 

р.

—

  

Байгулова

      

»

•—

  

Янцибулова

—

   

Кушннкова

—

   

Кошекъ

50

 

р.

50

 

р.

50

 

р.

50

 

р.

Итого.

                

.

 

250

 

р.
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Свіяжскгй

 

уѣздъ:

С.

 

Берлибашъ

 

священнику,

 

не

 

получающему

 

жалованія,

 

187

 

p.

 

50

 

к.

»

           

псаломщику

                

»

                   

»

           

6,2

 

p.

 

50

 

к.

Итого.

     

.

 

250

 

р.

 

—

Казанскій

 

уѣздъ:

Сухая

 

Рѣка:

 

священнику,

 

получающему

 

160

 

р.,

 

добавочныхъ

 

40

 

р.

—

           

діакону

                   

»

               

53

 

р.

          

»

             

30

 

р.

псаломщику

           

»

              

40

 

р.

          

»

            

20

 

р.

С.

 

Кощаково

 

псаломщику

           

»

               

40

 

р.

           

»

             

20

 

р.

С.

 

Высокая

 

Гора

 

діакону,

 

не

 

получающему

 

жалованія

 

.

      

.

   

50

 

р.

С.

 

Чепчуги

 

священнику,

 

получающему

 

160

 

р.,

 

добавочныхъ

 

.

 

40

 

р.

—

          

діакону

                   

»

              

53

 

р.

            

»

              

30

 

р.

—

          

псаломщику

           

»

               

40

 

р.

            

»

              

20

 

р.

Итого.

     

.

      

.

 

250

  

р.

Царевококшайскгй

 

уѣздъ:

Входо-Іерусалимская

 

церковь

 

города

 

Царевококшапска:

Старшему

 

священнику ........ 80

  

р.

Второму

 

священнику ......

                      

.

   

80

  

р.

Діакону ............ 30

  

р.

Села

 

Лунина

 

діакону ......... 60

  

р.

А

   

в

 

с

 

е

 

г

 

о

   

.

       

.

 

250

 

р.

Чистопольскгй

 

уѣздъ:

Село

 

Тетвели:

 

священнику ........ 160

 

р.

—

          

псаломщику ........ 40

 

р.

Села

 

Биляръ-Озеро

 

діакону ....... 50

 

р.

Всего.

      

.

      

.

 

250

 

р.

Ла

 

семь

 

журналѣ

 

резолюцгя

 

Ею

 

Высокоѵреосвягценства

за

 

М

 

4996

 

послѣдовала

 

такая:

 

„

 

Утверждаются.

 

Нитпоръ,

Архгепископъ

 

Казанскгй

 

и

 

Свіяжскгй.

   

29

 

сентября

 

1908

 

г."

'.-"""»■,...... \-,Г'~-гѴ :.......»
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НЕОФФЙЩАЛЬНЫЙ

 

ОТШЪ.

Слово
въ

 

день

 

празднованія

 

исполнившагося

 

4°-лѣтія

 

священно-

служенія

   

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Никанора,

  

Архіепи-

скопа

 

Казанскаго

 

и

 

Свіяжскаго

 

!).

Торжественный

 

гулъ

 

колоколовъ,

 

раздающійся

 

нынѣ

по

 

городамъ

 

и

 

весямъ

 

Казанской

 

земли,

 

благодарственный

молитвословія,

 

возносимыя

 

въ

 

храмахъ,

 

наконецъ

 

торже-

ственное

 

богослуженіе

 

и

 

необычайное

 

молитвенное

 

собра-

те

 

въ

 

этомъ

 

священномъ

 

храмѣ

 

людей

 

различныхъ

 

гголо-

женій

 

и

 

возрастовъ —отъ

 

юнаго

 

дѣтскаго

 

сердца

 

до

 

иску-

шеннаго

 

суровымъ'

 

жизненнымъ

 

опытомъ

 

мужа —все

 

это,

братія,

 

въ

 

переживаемое

 

нами

 

время

 

разныхъ

 

искушеній

и

 

бореній

 

мысли

 

и

 

чувствъ

 

волнуетъ

 

радостнымъ

 

біеніемъ

сердце

 

вѣрующаго

 

христіанина.

 

Такое

 

отношеніе

 

Казан-

ской

 

церкви

 

ко

 

дню

 

исполнившагося

 

40-лѣтія

 

священно-

служенія

 

ея

 

духовнаго

 

вождя

 

говорит!:,

 

о

 

живомъ

 

созна-

ніи

 

ижизненномъ

 

усвоеніи

 

вѣчнаго

 

апостольскаго

 

завѣта:

.,Просимъ

 

васъ,

 

братія,

 

уваэісать

 

трудящихся

 

у

 

васъ

 

и

 

пред-

стоятелей

 

вашихъ

 

въ

 

Господѣ,

 

и

 

вразумляющихъ

 

васъ,

 

и

 

по-

читать

 

ихъ

 

преимущественно

 

съ

 

любовію

 

за

 

дѣло

 

ихъ и

 

(1

 

къ

Солун.

 

5,

 

12— 13).

 

40

 

лѣтъ

 

доблестнаго

 

служенія

 

св.

 

цер-

кви

 

и

 

дорогому

 

отечеству

 

въ

 

разныхъ

 

краяхъ

 

его—отъ

Каспія

 

и

 

Волги

 

до

 

Бѣлаго

 

моря,

 

отъ

 

горнаго

 

Уральскаго

хребта

 

до

 

Вислы—вѣдь

 

это

 

путь

 

не

 

малый.

 

Работать

 

сна-

чала

 

въ

 

скромномъ

 

званіи

 

сельскаго

 

священника,

 

впро-

долженіи

 

болѣе

 

12

 

лѣтъ

 

нести

 

отвѣтственную

 

должность

ректора

 

семинаріи

 

въ

 

Казани,

 

быть

 

Архипастырем -]»

 

пре-

емственно

 

въ

 

Архангельске,

 

Смоленскѣ,

 

Орлѣ,

 

Екатерин-

бурге,

 

Гродно,

 

Варшавѣ

   

и,

 

наконецъ,

   

въ

 

Казани—однѣ

х )

 

Произнесено

 

за

 

литурпеи

 

въ

 

каѳедральномъ

 

Благовѣщенсколъ

соборѣ

 

3-го

 

ноября

 

1908

 

года.
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эти

 

вѣхи

 

жизненнаго

 

пути

 

Архипастыря

 

свидетельству ютъ

о

 

подвигѣ

 

не

 

легкомъ...

Вотъ

 

я

 

какъ

 

бы

 

вижу

 

нашего,

 

убѣленнаго

 

сѣдинами,

святителя.

 

Стоитъ

 

онъ

 

въ

 

утро

 

сегодняпшяго

 

трогательно-

знаменательнаго

 

для

 

него

 

дня

 

въ

 

глубокой

 

задумчивости...

Длинной

 

вереницей

 

проносятся

 

предъ

 

его

 

умственнымъ

взоромъ

 

образы

 

былого,

 

прожитого

 

за

 

40

 

лѣтъ

 

вѣрнаго

служенія

 

церкви,

 

и

 

уста

 

его

 

молитвенно

 

шепчутъ:

 

„Боже,

какъ

 

много

 

было

 

пережито,

 

переиспытано,

 

сколько

 

сщгъ

и

 

здоровья

 

было

 

поистрачено;

 

но

 

благодарю

 

Тебя,

 

что

 

Ты

милостиво

 

призрѣлъ

 

на

 

меня

 

и

 

помогъ

 

мнѣ

 

свершить,

что

 

я

 

хотѣлчэ,

 

къ

 

чему

 

стремился

 

во

 

слав}г

 

Св.

 

Церкви

Твоей"!...

Вспоминаются

 

ему

 

первые,

 

почти

 

въ

 

юношескомъ

возрастѣ,

 

годы

 

служенія

 

въ

 

безвѣстныхъ,

 

но

 

родныхъ

 

и

милыхъ

 

ему

 

степяхъ

 

понизовья

 

поволжскаго;

 

вновь

 

содро-

гается

 

его

 

сердце

 

отъ

 

воспоминанія

 

той

 

великой

 

скорби

 

и

тяжелаго

 

искущенія,

 

которыми

 

прервались

 

(для

 

него)

 

эти

годы;

 

но

 

снова

 

слышится

 

молитвенный

 

шепотъ:

 

„Благо-

дарю

 

Тебя,

 

Боже,

 

что

 

Ты

 

былъ

 

со

 

мною

 

въ

 

годину

 

иску-

шенія

 

и

 

помогъ

 

мнѣ

 

переболѣть

 

и

 

перестрадать

 

это

 

горе,

далъ

 

мнѣ

 

познать

 

въ

 

этомъ

 

промыслительную

 

Десницу

Твою

 

о

 

мнѣ,

 

дабы

 

я,

 

самъ

 

страдавшіп,

 

возмогъ

 

и

 

стражду

 

-

щимъ

 

помощи"!

                                                   

"

Шире

 

раздвигаются

 

рамки

 

былого...

 

Видитъ

 

себя

 

свя-

титель

 

въ

 

Казани ,

 

которой

 

отдалъ

 

болѣе

 

трети

 

своей

жизни,

 

гдѣ

 

23

 

года

 

кипучей

 

дѣятельности

 

сдѣлали

 

его

мужемъ

 

совѣта,

 

крѣпкаго

 

разума

 

и

 

жизненнаго

 

опыта.

Здѣсь

 

зародились

 

и

 

крѣпли

 

новыя

 

духовныя

 

связи;

 

здѣсь

была

 

Академія,

 

его

 

пріютившая

 

и

 

отъ

 

горя

 

согрѣвшая,

его

 

воспитавшая

 

и

 

на

 

новое

 

дѣланіе

 

благословившая;

 

здѣсь

не

 

одно

 

поколѣніе

 

юношей

 

умудрялось

 

его

 

разумомъ

 

и

согрѣвалось

 

любовію

 

его

 

сердца;

 

сотни

 

дѣлателей

 

на

 

нивѣ

Христовой

 

были

 

носители

 

его

 

духа

 

и

 

выполнители

 

его'

думъ;

   

здѣсь,

   

наконецъ,

   

онъ

 

сталъ

 

епископомъ,— все

 

это
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сдѣлало

 

ему

 

Казань

 

милою,

 

родною,

 

а

 

его

 

для

 

казанцевъ-

своимъ...

 

Вспоминаются

 

ему

 

послѣднія

 

минуты

 

разстава-

нія

 

съ

 

Казанью,

 

и

 

снова

 

шепчутъ

 

его

 

уста:

 

„Да,

 

подняться

и

 

оторваться

 

отъ

 

той

 

почвы,

 

на

 

которой

 

я

 

жилъ

 

почти

23

 

года,

 

мнѣ

 

было

 

тяжело

 

и

 

душевно

 

больно";

 

и

 

опять

изъ

 

15-лѣтней

 

дали

 

доносятся

 

до

 

него

 

голоса

 

казанцевъ,

съ

 

великою

 

убѣжденностію

 

на

 

прощаніе

 

говорившихъ:

„для

 

всѣхъ

 

насъ

 

останутся

 

незабвенными

 

твои,

 

святитель,

заботы

 

о

 

нравственно-религіозномъ

 

просвѣщеніи

 

русскаго

и

 

инородческаго

 

населенія

 

Казанскаго

 

края

 

и

 

та

 

неуто-

мимая

 

энергія,

 

которую

 

ты

 

проявлялъ

 

здѣсь".

 

И

 

съ

 

ве-

рою

 

въ

 

крѣпость

 

этихъ

 

связей

 

оставляетъ

 

онъ

 

Казань....

Вотъ

 

онъ

 

на

 

далекомъ

 

сѣверѣ ,

 

гдѣ

 

безконечныя

тундры,

 

топкія,

 

на

 

сотни

 

верстъ

 

тянущіяся

 

болота

 

сме-

няются

 

угрюмыми

 

вѣковыми

 

лѣсами,

 

прорѣзываются

 

мед-

ленно

 

и

 

широко

 

текущими

 

рѣками,

 

гдѣ

 

„пустыня

 

внемлетъ

Богу

 

и

 

звѣзда

 

съ

 

звѣздою

 

говорить".

 

И

 

видитъ

 

онъ

 

себя
плывущимъ

 

на

 

утломъ

 

челноке,

 

ѣдущимъ

 

на

 

простой

 

те-

леге,

 

путешествующимъ

 

на

 

оленяхъ,

 

чтобы

 

дѣлать

 

дѣло

Христово

 

среди

 

насельниковъ

 

края,

 

дѣтей

 

природы,

 

но

 

и

чист'ыхъ

 

сердцемъ,

 

какъ

 

дѣти,— и

 

произносятъ

 

его

 

уста

слова

 

благодаренія

 

Пастыреначальнику:

 

„Благодарю

 

Тебя,

Господи,—много

 

труда

 

и

 

силъ

 

было

 

отдано

 

здѣсь,

 

но

 

и

любовь

 

Твоя

 

ко

 

мнѣ

 

велика:

 

по

 

трудамъ

 

моимъ

 

я

 

ви-

дѣлъ

 

и

 

плодъ

 

добрый"....

 

Смѣняется

 

картина

 

за

 

картиной...

Всплываютъ

 

на

 

поверхность

 

души

 

воспоминанія

 

о

 

Смо-
ленске,

 

Орле,

 

Екатеринбурге,

 

Гродно

 

и

 

Варшаве....

 

И
слышу

 

я,

 

какъ

 

онъ

 

говорить:

 

„Да,

 

мы

 

странники

 

и

 

при-

шельцы

 

на

 

земле;...

 

верно

 

слово

 

Твое,

 

Господи,

 

что

„инъ

 

тя

 

пояшетъ

 

и

 

ведетъ,

 

аможе

 

не

 

хощеши",

 

и

 

покры-

ваются

 

эти

 

слова

 

идущимъ

 

изъ

 

глубины

 

души

 

голосомъ

крепкой

 

веры:

 

„Слава

 

Богу

 

за

 

все.

 

Господи!

 

на

 

этомъ

длинномъ

 

пути

 

были

 

иногда

 

и

 

жестокія

 

бури

 

и

 

свирепыя
волны,

 

но

 

я

 

не

 

боялся

 

потопленія,

 

ибо

 

я

 

стоялъ

 

на

 

крѣп-

комъ

 

камне.

   

Пусть

 

свирепствовали

 

бури,

   

пусть

 

вздыма-
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лись

 

волны:

 

онѣ

 

не

 

могли

 

сокрушить

 

каин

 

я,

 

не

 

могли

потопить

 

корабля

 

Іисусова.

 

Я

 

же

 

всегда

 

открывалъ

 

Тебѣ

свое

 

сердце

 

и

 

говорилъ:

 

да

 

будетъ

 

воля

 

Твоя,

 

Господи!

не

 

какъ

 

хочетъ

 

тотъ,

 

или

 

другой,

 

но

 

какъ

 

Ты

 

хочешь!

Вотъ

 

что

 

было

 

моею

 

крѣпостью

 

несокрз гшимой,

 

вотъ

 

мои

камень

 

неподвижный,

 

вотъ

 

моя

 

трость

 

непоколебимая 1-!

И

 

вотъ

 

онъ,

 

братіе,

 

послѣ

 

длиннаго

 

и

 

утомительнаго

пути,

 

когда

 

день

 

жизни

 

его

 

уже

 

склонился

 

къ

 

вечеру,

снова

 

въ

 

Казани,—на

 

этой

 

второй

 

для

 

него

 

родинѣ,

 

снова

онъ

 

съ

 

тѣми,

 

которые

 

15

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

отъ

 

себя

 

съ

любовью

 

отпускали

 

его...

 

Что

 

же

 

мы

 

скажемъ

 

ему

 

въ

 

сегод-

няшній

 

глубокознаменательный

 

день

 

для

 

него?

 

Велика

 

и

крѣпка

 

твоя

 

вѣра,

 

святителю

 

Божій,

 

и

 

по

 

сей

 

вѣрѣ

 

ве-

ликъ

 

и

 

славенъ

 

плодъ

 

40-лѣтняго

 

дѣланія

 

твоего

 

на

 

нивѣ

Христовой.

 

Хотя

 

мы

 

и

 

были

 

разлучены

 

съ

 

Тобою

 

по

плоти,

 

но

 

умными

 

очами

 

созерцали

 

и

 

душею

 

умилялись

и

 

благоговѣли

 

иредъ

 

тѣмъ,

 

какъ

 

ты,

 

облагодатствованный

силой

 

Христовой,

 

широко

 

и

 

глубоко

 

сѣялъ

 

плоды

 

своихъ

знаній,

 

опыта

 

и

 

энергіи.

 

Мы

 

радовались,

 

когда

 

благодаря

тебѣ

 

въ

 

разныхъ

 

городахъ

 

и

 

весяхъ

 

земли

 

родной

 

вы-

ростали

 

сотни

 

школъ

 

и

 

десятки

 

церквей,

 

организовались

ученыя

 

общества

 

и

 

комитеты ,

 

призывались

 

къ

 

жизни

благотворительныя

 

учрежденія,

 

созидались

 

различныя

 

мно-

гочислснныя

 

полезныя

 

организаціи.

 

Мы

 

были

 

съ

 

тобою,

когда

 

ты

 

святительствовалъ

 

у

 

береговъ

 

Бѣлаго

 

моря

 

и

на

 

юго-западѣ

 

Россіи ,

 

направлялся

 

волею

 

Божіею

 

къ

Уральскому

 

хребту

 

и

 

на

 

западную

 

русскую

 

окраин}-,

 

и

радовались,

 

видя,

 

какъ

 

тобою

 

исправлялось

 

старое,

 

сози-

далось

 

новое,

 

крѣпла

 

жизнь

 

церковная,

 

созрѣвали

 

и

 

вы-

полнялись

 

грандіозные

 

планы,

 

и

 

посѣянное

 

тобою

 

давало

плодоносные

 

всходы.

 

И

 

мы

 

сердцемъ

 

были

 

въ

 

числѣ

 

тѣхъ,

которые

 

громкими

 

голосами

 

выражали

 

чувства

 

глубокой

признательности

 

и

 

великаго

 

уваженія ,

 

когда

 

отмѣчали

25-лѣтіс

 

твоей

 

дѣятельности,

 

радовались

 

за

 

30-лѣтнее

 

твое

служеніе

   

и

 

торжественно

   

праздновали

  

35-лѣтній

 

юбилей
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твоей

 

самоотверженной

 

преданности

 

церкви

 

и

 

родинѣ.

А

 

теперь?!

 

Теперь

 

мы,

 

будучи

 

свидѣтелями

 

четыредесятаго

часа

 

славной

 

и

 

блестящей

 

работы

 

твоей,

 

видя

 

тебя,

 

осѣ-

неннаго

 

ореоломъ

 

предпріимчиваго

 

иниціатора,

 

мудраго

организатора,

 

опытнаго

 

администратора,

 

щедраго

 

благо-

творителя, —

 

сугубо

 

радуемся.

 

Мы

 

торжеству емъ

 

и

 

ра-

дуемся

 

въ

 

сознаніи

 

того,

 

что

 

ты,

 

на

 

время

 

оставивъ

 

насъ,

дабы

 

лучами

 

свѣта

 

твоего

 

согрѣвались

 

и

 

плодовъ

 

заботъ

и

 

трудовъ

 

твоихъ

 

вкусили

 

и

 

другіе

 

грады

 

и

 

веси

 

обшнр-

наго,

 

всѣмъ

 

намъ

 

дорогого

 

отечества,— теперь

 

озаряешь

насъ

 

тихимъ

 

свѣтомъ

 

созрѣвшей,

 

какъ

 

спѣлый

 

колосъ,

славы

 

твоей!

Радуйтесь

 

и

 

торжествуйте

 

въ

 

сей

 

день

 

вы—родныя

святителю—разсадницы

 

Христова

 

знанія;

 

вѣдь

 

одна

 

изъ

васъ

 

была

 

для

 

него

 

матерію,

 

а

 

для

 

другой — онъ

 

былъ

и

 

есть

 

отецъ!

 

Радуйтесь

 

и

 

торжествуйте

 

вы—дѣти,

 

юноши

и

 

старцы, —и

 

своею

 

радостію

 

заставьте

 

замолкнуть

 

раз-

дающіеся

 

нынѣ

 

враждебные

 

церкви

 

голоса,

 

заявляющіе

 

о

распадѣ

 

ея,

 

о

 

колебаніи

 

связей

 

между

 

пастырями

 

и

 

пасо-

мыми;

 

вы

 

не

 

словами,

 

а

 

дѣломъ

 

докажите,

 

что

 

въ

 

церкви

Русской

 

доселѣ

 

царитъ

 

„едишпге

 

духа

 

въ

 

союзѣ

 

мира"!

 

И

вы,

 

пастыри

 

Казанской

 

церкви,

 

ликуйте!

 

Своею

 

радостію

за

 

Архипастыря

 

явите

 

вашу

 

вѣрность

 

своему

 

вождю,

 

и

засвидетельствуйте,

 

что

 

постарому

 

крѣпокъ

 

союзъ

 

между

пастырями

 

и

 

Архипастырями,

 

и

 

ранѣе

 

никогда

 

не

 

было

 

и

впредь

 

никогда

 

не

 

можетъ

 

быть

 

раздѣленія

 

между

 

ними!

Всѣ

 

же ,

 

братіе ,

 

помолимся

 

Пастыреначальнику —

Христу,

 

да

 

подастъ

 

Онъ

 

нашему

 

Архипастырю

 

еще

 

мно-

гія

 

и

 

многія

 

лѣта

 

право

 

править

 

слово

 

истины

 

въ

 

крѣ

пости

 

силъ

 

душевныхъ

 

и

 

тѣлесныхъ ,

 

да

 

благословитъ

Онъ—Христосъ

 

успѣхомъ

 

всѣ

 

его

 

труды

 

и

 

начинанія

 

во

благо

 

Казанской

 

церкви,

 

и

 

да

 

будетъ

 

дальнѣйшее

 

служе-

ніе

 

его

 

и

 

въ

 

вечеръ

 

жизни

 

восхожденіемъ

 

отъ

 

силы

 

въ

силу

 

и

 

отъ

 

славы

 

въ

 

славу,

 

въ

 

очахъ

 

Божіихъ

 

и

 

человѣ-

ческихъ!
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И

 

еще

 

расширимъ,

 

братіе,

 

свое

 

сердце,

 

дадимъ

 

мѣсто

моленію

 

и

 

о

 

той

 

великой

 

семьѣ,

 

изъ

 

нѣдръ

 

которой

 

исхо-

дить

 

такіе

 

кормчіе

 

Церкви

 

Христовой,

 

великой

 

семьѣ—

святорусской

 

землѣ!

 

Будемъ

 

молить

 

Господа,

 

да

 

не

 

оску-

дѣетъ

 

она —сильная

 

св.

 

вѣрой

 

Христовой — и

 

впредь

 

во

благо

 

народа

 

подобными

 

духовными

 

вождями,

 

и

 

да

 

нре-

будетъ

 

велика

 

богатствомъ

 

духа

 

и

 

славна

 

красотою

 

вѣры

во

 

вѣки

 

вѣковъ!

Свящ.

 

Паввлъ

 

Руфимскгй.

f

 

Священникъ

 

А.

 

И.

 

Березинъ.

 

9
(1854—1908).

Некролог

 

ъ.

Отпѣваніе

 

праха

 

о.

 

Аѳиногена

 

было

 

назначено

 

на

 

8

 

октября.

Со

 

дня

 

смерти

 

шли

 

почти

 

постоянныя

 

паннихиды

 

по

 

усоишеыъ,

совершаемая

 

тѣмъ

 

или

 

другимъ

 

изъ

 

Казанскихъ

 

пастырей,

 

а

 

въ

промежуточное

 

время

 

оо.

 

діаконы

 

читали

 

св.

 

Евангеліе.

 

Наканунѣ

погребенія

 

о.' каѳедральиымъ

 

протоіереемъ

 

А.

 

П.

 

Яблоковымъ

 

со-

борне

 

по

 

парастасу

 

было

 

совершено

 

всенощное

 

бдѣніе,

 

послѣ

 

ка-

тораго

 

о.

 

ключарь

 

собора

 

II.

 

А.

 

Рождественски!

 

совершилъ

 

пан-

нихиду.

Утромъ

 

8

 

октября

 

въ

 

8 J / 2

 

ч.

 

утра

 

былъ

 

совершенъ

 

выносъ

тѣла

 

въ

 

каѳедральный

 

соборъ.

 

Гробъ

 

несли

 

священники,

 

а

 

крышку

гроба

 

съ

 

возложеннымъ

 

вѣнкомъ —пѣвчіе

 

архіерейскаго

 

хора.

 

Впе-

реди

 

шествовали

 

соборные

 

хоругвеносцы

 

съ

 

иконами

 

и

 

хоругвями,

а

 

вй

 

ними

 

мальчики—пѣвчіе

 

несли

 

возложенные

 

на

 

гробъ

 

о.

 

Аѳн-

ногена

 

вѣнки.

 

Всѣхъ

 

вѣнковъ

 

было

 

возложено

 

четыре.

ІІредъ

 

входомъ

 

въ

 

соборъ

 

торясественная

 

процессія

 

была

встрѣчена

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Михаи-

ломъ,

 

который

 

и

 

совершилъ

 

Божественную

 

лнтургію

 

въ

 

сослуженіи

о.

 

каѳедральнаго

 

протоіерея,

 

ис.

 

об.

 

благочиннаго

 

Н.

 

С.

 

Воскре-
сенскаго,

 

земляка

 

покойнаго- —свящ.

 

Сокольскаго

 

и

 

соборнаго

 

свя-

щенника

 

о.

 

С.

 

Вагина.

 

За

 

литургіей

 

архіерейскій

 

хоръ

 

нвлъ

 

лю-

бимые

 

мотивы

 

своего

 

батюшки-регента,

 

что

 

произвело

 

сильное

 

впе-

чатлѣніе

 

на

 

молящихся.

*)

 

Окончаніе.

 

См.

 

№

 

43.
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Вмѣсто

 

причастнаго

 

стиха

 

о.

 

ключарь

 

собора

 

произнесъ

 

глу-

боко-прочувствованное

 

поученіе

 

на

 

текстъ

 

погребальнаго

 

пѣснопѣ-

нія:

 

„пріидите,

 

послѣднее

 

цгъловапіе

 

дадимъ,

 

братіе,

 

умер-

шему,

 

благодаряще

 

Бога:

 

сегі-бо

 

оскудѣ

 

отъ

 

родства

 

своего,

 

и

ко

 

гробу

 

тщится,

 

не

 

ктому

 

пекшся

 

о

 

суетахъ

 

и

 

о

 

много-

страстной

 

плоти.

 

Гдѣ

 

нынѣ

 

сродницы-же

 

гі

 

друзи?

 

Се

 

раз-

лу

 

чаемся" ....

«Да,

 

братіе,

 

приблизительно

 

такъ

 

говорилъ

 

проповѣдникъ,

оконченъ

 

путь

 

о.

 

Аѳиногена,

 

свечерялъ

 

день

 

жизни

 

страдальца,

 

и

тихо,

 

какъ

 

вечерняя

 

зарница,

 

иогасъ

 

онъ.

 

Теперь

 

онъ

 

возвращает-

ся

 

къ

 

Домовладыкѣ,

 

чтобы

 

принять

 

отъ

 

Него

 

заслуженную

 

мзду.

Въ

 

послѣдній

 

разъ,

 

дорогой

 

нашъ

 

сослуживецъ,

 

явился

 

ты

 

среди

насъ

 

здѣсь

 

въ

 

этомъ

 

соборномъ

 

храмѣ,

 

гдѣ

 

мы

 

«многажды

 

бы

 

вку-

пѣ

 

снидохомся

 

и

 

въ

 

дому

 

Божіи

 

вкупѣ

 

пояхомъ».

 

А

 

теперь

 

уста

твои

 

сомкнулись,

 

языкъ

 

связанъ,

 

ты

 

спишь

 

непробуднымъ

 

сномъ.

Не

 

можемъ

 

не

 

скорбѣть

 

мы,

 

брате,

 

при

 

видѣ

 

твоего

 

гроба,

 

въ

 

ко-

торомъ

 

ночинаютъ

 

твои

 

бренные

 

останки;

 

да

 

и

 

какъ

 

не

 

скорбѣть,

какъ

 

не

 

плакать

 

всѣмъ,

 

знавшимъ

 

тебя!

 

Какъ

 

не

 

скорбѣть

 

женѣ,

лишившейся

 

мужа,

 

со

 

стороны

 

котораго

 

она

 

встрѣчала

 

привѣтъ

 

и

поддержку?

 

Какъ

 

не

 

скорбѣть

 

дѣтямъ

 

при

 

видѣ

 

мертваго

 

и

 

без-

дыханнаго

 

отца,

 

который

 

ихъ

 

такъ

 

любилъ,

 

что

 

не

 

щадилъ

 

силъ

своихъ?

 

Какъ

 

не

 

скорбѣть

 

и

 

намъ,

 

его

 

сослуживцамъ,

 

лишившим-

ся

 

добраго,

 

доброжелательнаго

 

и

 

отзывчиваго

 

собрата?

Но. ...

 

на

 

все

 

воля

 

Божія!

 

Не

 

будемъ

 

скорбѣть,

 

возлюблен-

ные,

 

якоже

 

и

 

прочіи,

 

не'

 

имущіи

 

упованія.

 

Вѣдь

 

мы

 

знаемъ,

 

что

нѣкогда

 

мертвы

 

услышатъ

 

гласъ

 

Сына

 

Вожія

 

и

 

услышавши

 

ожи-

вутъ

 

(Іоан.

 

5,

 

25).

 

Значить,

 

нридетъ

 

часъ,

 

и

 

безсмертный

 

духъ,

по

 

волѣ

 

премудраго

 

и

 

всеблагого

 

Бога,

 

снова

 

ояшвотворитъ

 

тѣло,

но

 

уже

 

нетлѣнное,

 

и

 

мы,

 

такимъ

 

образомъ,

 

разлучаемся

 

съ

 

почив-

пшмъ

 

лишь

 

временно —до

 

всеобщаго

 

воскресенія.

 

Какимъ

 

вели-

кимъ

 

утѣшеніемъ

 

можетъ

 

служить

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

почившій

собратъ

 

нашъ,

 

какъ

 

истинный

 

пастырь

 

и

 

служитель

 

Христовъ,

былъ

 

нснолненъ

 

глубокой

 

вѣры

 

и

 

благочестія.

 

Доброе

 

нравствен-

ное

 

направление,

 

полученное

 

имъ

 

въ

 

семьѣ

 

и

 

школѣ,

 

поддерживало

его

 

во

 

все

 

время

 

его

 

нелегкой

 

служебной

 

дѣятельности.

 

Начавъ
свою

 

службу

 

въ

 

скромной

 

должности

 

сельскаго

 

псаломщика,

 

затіімъ
городского

 

при

 

Снмбирскомъ

 

соборѣ,

 

о.

 

Аоиногенъ

 

достигъ

 

почет-

наго

 

мѣста

 

священника

 

городской

 

тюремной

 

церкви,

 

а

 

въ

 

послѣд-

98
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ніе

 

годы

 

онъ

 

былъ

 

уже

 

священникомъ

 

здѣсь,

 

въ

 

Казани,

 

въ

 

этомъ

собориомъ

 

храмѣ

 

Богоматери

 

и

 

регентомъ

 

архіерейскаго

 

хора.

Много

 

было

 

у

 

него

 

заботъ

 

и

 

трудовъ,

 

что

 

понимаютъ

 

всѣ,

 

хотя

немного

 

знакомые

 

съ

 

отвѣтственною

 

обязанностью

 

пастыря

 

и

 

ре-

гента.

 

Постоянное

 

волненіе,

 

непрерывный

 

трудъ

 

въ

 

послѣднее

время

 

видимо

 

дѣйствовали

 

на

 

него,

 

и

 

онъ

 

началъ

 

замѣтно

 

хирѣть.

Скрытая

 

болѣзнь

 

медленно,

 

но

 

вѣрно

 

дѣлала

 

свое

 

ужасное

 

дѣло,

 

и

въ

 

маѣ

 

мѣсяцѣ

 

текущаго

 

года

 

онъ

 

слегъ.

 

Прежде

 

чѣмъ

 

перейти

въ

 

вѣчный

 

покой,

 

усопшій

 

нашъ

 

собратъ

 

долженъ

 

былъ

 

перенести

тяжелую,

 

иятимѣсячную

 

болѣзнь. ...

 

А

 

мы

 

знаемъ,

 

что

 

во

 

время

такихъ

 

продолжительныхъ

 

болѣзпей

 

какъ

 

бы

 

раскаленнымъ

 

желѣ-

зомъ

 

выжигается

 

въ

 

душѣ

 

чсловѣка

 

все

 

нечистое,

 

и

 

мощная

 

дес-

ница

 

Небеснаго

 

Отца

 

въ

 

самое

 

нужное

 

время

 

иодкрѣпляетъ

 

боль-

ного

 

Своею

 

всесильною

 

благодатію.

 

Значить,

 

мы

 

можемъ

 

утѣшиться

тѣмъ

 

сознаніемъ.

 

что

 

иочившій

 

достойно

 

приготовился

 

къ

 

смерти

н

 

отъ

 

земной

 

юдоли

 

плача

 

перешелъ

 

въ

 

горнія

 

обители

 

Отца

 

Не-

беснаго.

Для

 

своего-лсе

 

нравственнаго

 

назиданія

 

мы

 

можемъ

 

почерп-

нуть

 

изъ

 

обстоятельствъ

 

кончины

 

почившаго

 

пастыря

 

прежде

 

всего

урокъ

 

териѣливаго

 

и

 

благодушнаго

 

перенесенія

 

страданій

 

въ

 

томъ

сознаніи,

 

что

 

посылаемыя

 

Богомъ

 

страданія

 

направлены

 

для

 

на-

шего.же

 

спасенія.

 

При

 

постоянномъ

 

земномъ

 

благополучіи,

 

но

 

не-

мощи

 

нашей,

 

мы

 

часто

 

прилѣпляемся

 

сердцемъ

 

къ

 

земнымъ

 

бла-

гамъ,

 

заботимся

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

устроить

 

земное

 

счастье,

 

а

 

забы-

ваемъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

мы

 

гости

 

на

 

землѣ,

 

что

 

у

 

насъ

 

есть

 

небесная

отчизна,

 

что

 

не

 

имѣемъ

 

мы

 

здѣ

 

пребывающаго

 

града,

 

но

 

гряду-

щаго

 

взыскуемъ.

 

Страданіе

 

же

 

очищаетъ,

 

нанравляетъ

 

и

 

обновля-

етъ

 

человѣка....

                      

»

Съ

 

миромъ

 

въ

 

дуиіѣ,

 

in,

 

полномъ

 

сознаніи,

 

соединившись

 

со

Христомъ,

 

тихо

 

и

 

покойно

 

закончилъ

 

свою

 

жизнь

 

почившій

 

па-

стырь

 

и

 

переселился

 

въ

 

горній

 

міръ.

 

Теперь

 

онъ

 

нуждается

 

въ

одномъ

 

лишь,

 

чтобы

 

мы

 

молились

 

за

 

него.

 

Молись-же

 

отъ

 

всей

души

 

и

 

со

 

всѣмъ

 

уиованіемъ

 

вѣры

 

о

 

почившемъ,

 

осиротѣлая

 

семья!

Молитва— это

 

прекрасное

 

и

 

зкивое

 

средство

 

общенія

 

съ

 

нимъ,

 

но-

тому-что

 

онъ

 

на

 

время

 

оставилъ

 

насъ.

 

А

 

молясь,

 

предайтесь

 

волѣ

Божіей,

 

и

 

Господь

 

не

 

оставить

 

васъ

 

безъ

 

призрѣнія,

 

Самъ

 

нро-

питаетъ

 

васъ

 

и

 

будетъ

 

руководить

 

васъ

 

въ

 

жизни..-.

 

Молитесь

 

и

вы,

 

возлюбленный

 

братія

 

и

 

сестры,

 

да

 

упокоить

 

Господь

 

душу

 

но-
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вопреставленнаго

 

раба

 

Своего

 

іерея

 

Аѳиногена,

 

идѣлсе

 

нѣсть

 

бо-

лѣзнь,

 

ни

 

печаль,

 

ни

 

воздыханіе...

 

Блажепъ

 

иуть,

 

въ

 

оньже

 

идеши

днесь,

 

душе,

 

яко

 

уготовася

 

тебѣ

 

мѣсто

 

упокоенія!»

Самый

 

чпиъ

 

отпѣванія

 

былъ

 

соверішчіъ

 

Преосвященными

Епископами

 

Михаиломъ

 

и

 

Андреомъ

 

въ

 

сослуженіи

 

соборнаго

 

и

городского

 

духовенства.

 

Предъ

 

началомъ

 

отиѣванія

 

свящ.

 

Соколь-

скіи

 

ироизнесъ

 

слѣдуюіцую

 

рѣчь:

«Наконецъ-то

 

ты

 

обрѣлъ

 

себѣ

 

тихую

 

пристань,

 

боігвзньій,
страдагощШ,

 

нстомпвшійся,

 

достоблаженне

 

брате

 

Аѳинотене!

 

Твоя

яшзнь

 

была

 

попстииѣ

 

многострадалыіымъ

 

подвнгомъ.

 

Не

 

радостью

и

 

счастьемъ

 

дарила

 

она

 

тебя,

 

а

 

именно

 

страданіями,

 

огорчепіямн,

болѣзнями.

 

Такъ

 

и

 

прошелъ

 

ты

 

свое

 

яіизненное

 

поприще

 

среди

колючихъ

 

тернігі,

 

болѣзненпо-остро

 

впивавшихся

 

въ

 

твое

 

дѣтскн-

чистое,

 

женски-нѣжное

 

сердце!

Съ

 

самаго

 

начала

 

неласково

 

отнеслась

 

къ

 

тебѣ

 

наша

 

общая

родина.

 

Упорнымъ.

 

тяжелымъ

 

трудомъ.

 

трудомъ,

 

часто

 

подвергав-

шим!,

 

тебя

 

сильному

 

переутомленно,

 

ты

 

пробивалъ

 

себѣ

 

дорогу

 

къ

тому

 

завѣтному

 

идеалу,

 

какой

 

построить

 

себѣ,

 

еще

 

будучи

 

семина-

ристом!,.

 

Постоянно

 

ты

 

думалъ

 

одну

 

неотвязную

 

думу,

 

работая

надъ

 

своимъ

 

самообразованіемъ,

 

пока,

 

наІонецъ',

 

не

 

достнгь

 

того,

что

 

Святитель

 

церкви

 

Симбирской

 

принять

 

тебя

 

въ

 

число

 

город-

скихъ

 

пастырей.

 

Теперь

 

раскрылась

 

предъ

 

тобою

 

широкая

 

пер-

спектива,

 

и

 

ты

 

съ

 

удивительной

 

ревностью,

 

съ

 

пламеннымъ

 

лсаромъ

отдался

 

чарующему

 

міру

 

торясественныхъ

 

звуковъ

 

чудныхъ

 

церков-

ныхъ

 

пѣснопѣній

 

Съ

 

ихъ

 

волнующими

 

душу

 

мелодіями.

 

Узнали

 

тебя...

Оцѣни.іи...

 

Тебѣ

 

не

 

разъ

 

поручали

 

отвѣтственное

 

дѣло

 

веденія

пѣвческихъ

 

курсовь

 

и

 

нъ

 

Спмбнрскѣ,

 

и

 

въ

 

Сызрани,

 

и

 

въ

 

Алатырѣ.

Тебѣ

 

ввѣрили

 

музыкалыю-пѣвческое

 

развитіе

 

дочерей

 

духовенства.

Не

 

мнѣ

 

цѣнить

 

твои

 

труды...

 

Ихъ

 

оцѣнилн

 

и

 

епархіальная

 

власть,

выражая

 

свою

 

благодарность,

 

и

 

твои

 

ученики

 

и

 

ученицы,

 

поднеся

св.

 

икону

 

Спасителя

 

и

 

другіе

 

цѣнные

 

дары.

 

Но,

 

къ

 

чести

 

твоей,

нельзя

 

не

 

отмѣтнть

 

того

 

отраднаго

 

факта,

 

факта,

 

ярко

 

рисующаго

твою

 

свѣтлую

 

личность,

 

что

 

ты,

 

пребывая

 

въ

 

мірѣ

 

звуковъ,

 

не

забывалъ

 

своихъ

 

прямыхъ

 

пастырскнхь

 

обязанностей.

 

Трудная

задача

 

выпала

 

тебѣ

 

на

 

долю...

 

Ты

 

имѣлъ

 

дѣло

 

съ

 

«несчастными».

Озлобленный

 

сердца

 

ихъ,

 

въ

 

болынинствѣ —низкое

 

развптіе,

 

са-

мая

 

тюремная

 

среда—все

 

это

 

не

 

разъ

 

доставляло

 

тебѣ

 

такое

 

силь-

ное

 

иораягеніе

 

твоей

 

чуткой,

   

многолюбящей

   

и

 

отзывчивой

 

на

 

все
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доброе

 

душѣ,

 

что,

 

добросовѣстно

 

и

 

честно

 

исполняя

 

свой

 

долгъ,

ты,

 

по

 

человѣческой

 

немощи,

 

сталь

 

подумывать

 

о

 

иереходѣ

 

на

иное

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

хотя

 

нѣсколько

 

отдохнуло

 

бы

 

больное,

 

настрадав-

шееся

 

сердце.

 

Только

 

тогда,

 

брате,

 

поняли

 

тебя

 

арестантикн,

 

когда

ты

 

прощался

 

съ

 

ними.

 

Заплакали,

 

какъ

 

малыя

 

дѣти,

 

они,

 

плакало

твое

 

измученное

 

сердце,

 

плакало

 

кровавыми

 

слезами. ...

 

Но

 

воля

Божія

 

уже

 

совершилась.

Богъ

 

видѣлъ

 

твое

 

хожденіе

 

предъ

 

Нимъ,

 

твое

 

глубокое

 

сми-

реніе,

 

безпредѣльную

 

вѣру

 

и

 

всемогущею

 

рукою

 

Своею

 

направилъ

поиному

 

теченіе

 

всей

 

твоей

 

дальнѣйшей

 

зкизни.

 

Житейское

 

море

прибило

 

твою

 

ладыо

 

къ

 

Казанскому

 

краю,

 

а

 

Промыслъ

 

Божііі

поставилъ

 

тебя

 

во

 

главѣ

 

любимато

 

тобою

 

дѣла

 

въ

 

семь

 

соборпомъ

храмѣ

 

Богоматери....

 

Трудно

 

тебѣ

 

было....

 

По

 

временамъ

 

чрезвы-

чайно

 

трудно

 

отъ

 

неблагопріятно

 

слагавшихся

 

для

 

тебя

 

жизнен-

ныхъ

 

обстоятельствь.

 

Иногда

 

искалъ

 

ты

 

нравствепной

 

поддержки

у

 

своихъ

 

земляковъ,

 

изливая

 

предъ

 

ними

 

свбю

 

печаль-тоску.

 

Но

это

 

бывало

 

чрезвычайно

 

рѣдко.

 

Своей

 

крѣпкой

 

увѣренностыо,

 

что

все

 

видитъ

 

Богъ,

 

что

 

Онъ

 

все

 

знаетъ,

 

что

 

твое

 

дѣло — не

 

только

дѣло

 

твоей

 

личности,

 

а

 

дѣло

 

Божіе,

 

ты

 

развиль

 

въ

 

себѣ

 

необы-

чайное

 

христіанское

 

терпѣніе,

 

такое

 

терпѣніе,

 

которому

 

удивля-

лись

 

всѣ,

 

зиавшіе

 

тебя....

И

 

наступило

 

для

 

тебя,

 

повидимому,

 

счастливое

 

время.

 

Ты

сталь

 

на

 

твердой

 

почвѣ.

 

Новыя

 

и

 

новыя

 

обязанности

 

налагали

 

на

тебя

 

и

 

по

 

духовно-учебной

 

и

 

по

 

епархіальной

 

службѣ.

 

Тобою

 

лю-

бовались....

 

Тебя

 

благодарили...

 

Тебя

 

поняли

 

и

 

здѣсь,

 

а

 

понявши,

оцѣнили...

 

Дѣтскія

 

души,

 

съ

 

которыми

 

ты

 

ангельски

 

славиль

 

Все-

держителя

 

Бога,

 

рвались

 

къ

 

твоей

 

чистой

 

душѣ

 

и

 

своею

 

любовью

вливали

 

въ

 

тебя

 

новыя

 

и

 

новыя

 

силы....

 

Да...:

 

силы-то

 

твои

 

были

улсе

 

не

 

тѣ,

 

что

 

преягде,

 

надломленныя,

 

не

 

молодыя.

 

Неминуемо

доллшы

 

были

 

отразиться

 

и

 

всѣ

 

жнзнепиыя

 

невзгоды....

 

И

 

все

 

со-

вершилось

 

такъ

 

быстро,

 

такъ

 

неолшдаипо....

 

Страшная,

 

неизлѣчи-

мая

 

болѣзнь,

 

предъ

 

которой,

 

недоумѣвая,

 

отступило

 

научное

 

по-

знаніе

 

человѣка,

 

схватила

 

тебя

 

въ

 

свои

 

цѣикія

 

объятія

 

н,

 

какъ

желанную

 

лсертву,

 

впродолженіи

 

цѣлыхъ

 

4У2

 

мѣсяцевъ

 

не

 

выпу-

скала

 

ни

 

на

 

минуту.

 

Страдалъ

 

ты. . . .

 

больно

 

и

 

тяжко

 

страдалъ.

Страдалъ

 

и

 

отъ

 

физической

 

трудной

 

боли,

 

страдалъ

 

отъ

 

яснаго

сознанія

 

безпросвѣтной

 

необходимости,

 

страдалъ

 

страданіями

 

семьи

своей,

   

сознававшей

 

роковую

 

пеизбѣжпость

 

твоей

 

смерти.

   

Больше
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всего,

 

знаю

 

я

 

и

 

свидетельствую

 

это,

 

мучился

 

ты— кто-то

 

служить

за

 

тебя?

 

какъ

 

идетъ

 

любимое

 

твое

 

дѣло?

 

Безпокоился...

 

Увеличи-

вал!,

 

и

 

безъ

 

того

 

тяготу

 

своей

 

болѣзни....

 

Но...

 

иначе...

 

поступать

ты

 

не

 

могъ...

 

ты

 

былъ

 

добрый

 

пастырь

 

и

 

честный

 

человѣкъ!

Господь

 

испытать

 

твою

 

вѣру

 

до

 

конца,

 

исчерпалъ

 

твое

 

не-

обыкновенное

 

терпѣніе.

 

Какъ

 

праведникъ,

 

ты

 

«не

 

дадъ

 

безумія

Богу».

 

И

 

умеръ

 

ты...

 

Перестало

 

биться

 

твое

 

любящее,

 

многостра-

дальное

 

сердце!

 

Закрылись

 

твои

 

ясные

 

очи!

 

Не

 

стало

 

слышно

твоего

 

голоса!

 

Тихо

 

и

 

спокойно

 

совершилъ

 

ты

 

свое

 

высокое

 

при-

звание;

 

также

 

тихо

 

и

 

спокойно

 

почиваешь

 

теперь

 

во

 

гробѣ,

 

прося

лишь

 

объ

 

одпомь:

 

«братіе

 

мои

 

возлюбленніи,

 

не

 

забывайте

 

мя;

егда

 

посте

 

Господа,

 

то

 

поминайте

 

и

 

братство,

 

и

 

молите

 

Господа,

да

 

упокоить

 

мя

 

съ

 

праведными

 

Господь»,

 

потому-что

 

«ннктоже

самъ

 

себѣ

 

помощи

 

можеть,

 

развѣ

 

благая

 

дѣла

 

и

 

общая

 

вѣрныхъ

молитва».

Вѣруемъ

 

и

 

исповѣдуемъ,

 

достоблаженне

 

брате,

 

что

 

ты

 

пере-

селился

 

въ

 

гориія

 

обители

 

Отца

 

иебеснаго,

 

гдѣ

 

славишь

 

щ

 

небо-

ясителями

 

Верховпаго

 

Иастыреначальника.

 

Знаемъ

 

и

 

то,

 

что

 

брат-

ство

 

всегда

 

будетъ

 

поминать

 

тебя

 

въ

 

своихъ

 

святыхъ

 

молитвахъ.

А

 

добрыя

 

дѣла

 

ты

 

явилъ

 

въ.

 

своей

 

многотрудной

 

жизни!

Сіш-же,

 

родной,

 

сномъ

 

мирнымъ

 

и

 

безмятежнымъ.

 

Да

 

будетъ

легка

 

тебѣ

 

мать-сыра

 

земля!

 

Дай

 

Богъ

 

встрѣтиться

 

съ

 

тобою

 

въ

лонѣ

 

вѣчной

 

любви

 

Бояшіго

 

царства

 

свѣта

 

и

 

истины.

 

А

 

потому

не

 

говоримъ:

 

прощай,

 

а—до

 

свиданія,

 

дорогой,

 

въ

 

новомъ

 

луч-

шемъ

 

мірѣ.

Господи

 

Боже!

 

Пріими

 

смиренно-приносимую

 

Тебѣ

 

молитву

пастырей

 

Казанскихъ

 

о

 

братѣ

 

нашемъ-

 

священно-іереѣ

 

Аоиногенѣ,

и

 

упокой

 

его

 

со

 

святыми

 

Твоими!»

Чинно

 

и

 

торжественно

 

прошло

 

отпѣваніе ___ Съорганизован-

ный

 

хорь

 

псаломщиковъ

 

и

 

оо.

 

діаконовъ

 

на

 

лѣвомъ

 

клиросѣ

 

віюл-

нѣ

 

гармонировалъ

 

стройному

 

пѣнію

 

архіерепскаго

 

хора.

 

Внятное,

неспѣшное

 

чтеніе

 

канона

 

и

 

антифоновъ

 

Преосвященными

 

и

 

свя-

щенниками

 

производило

 

глубоко-неотразимое

 

впечатлѣніе.

 

Отпѣва-

ніе

 

окончилось

 

во

 

2-мъ

 

часу

 

дня.

 

Прахъ

 

почившаго

 

иогребенъ

 

на

Арскомъ

 

к.іадбищѣ

 

вблизи

 

храма.

Мнръ

 

праху

 

твоему

 

и

 

вѣчная

 

память,

 

добрый

 

пастырь!

Свящ.

 

В.

 

Сокольскгй.
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На

 

помощь

 

долго

 

прохворавшие

 

ученикамъ

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

училищъ.
•

Ученикъ

 

ирохворалъ

 

въ

 

учебное

 

время

 

два—три

 

мѣсяца,

 

от-

сутствовалъ

 

на

 

192 — 288

 

урокахъ.

 

Получивъ

 

отъ

 

врача

 

разрѣше-

ніе

 

ходить

 

въ

 

классъ.

 

онъ

 

явился

 

въ

 

школу,

 

представить

 

началь-

нику

 

свидѣтельство

 

о

 

законной

 

причинѣ

 

своей

 

продолжительной

неявки

 

и

 

сталъ

 

снова

 

учиться

 

въ

 

томъ

 

классѣ,

 

въ

 

которомъ

 

за-

стала

 

его

 

болѣзнь.

 

Такова

 

дѣйствительность

 

духовно-учебныхъ

 

за-

веденій.

 

Но

 

слѣдуетъ-.іи

 

изъ

 

года

 

въ

 

годъ

 

мириться

 

съ

 

нею,

 

изъ

одного

 

состраданія

 

къ

 

бывшимъ

 

больнымъ,

 

игнорируя

 

тотъ

 

ущербъ,

которымъ

 

она

 

доллсиа

 

сопровоидаться,

 

и.

 

несомнѣнно,

 

сопроволс-

дается

 

въ

 

занятіяхъ

 

всѣхъ — какъ

 

учившихся

 

непрерывно,

 

такъ

и

 

болѣвшихъ

 

учениковъ?

Съ

 

появленіемъ

 

въ

 

классѣ

 

долго

 

прохворавшихъ

 

учениковъ,

нарушается

 

нормальный

 

ходъ

 

учебныхъ

 

занятій,

 

измѣняясь

 

осо-

бенно

 

рѣзко

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

гдѣ

 

учащіеся

 

по

 

своему

малолѣтству

 

еще

 

не

 

могутъ

 

самостоятельно

 

изучать

 

отвлеченную

науку,

 

и

 

больше

 

всего

 

на

 

урокахъ

 

но

 

тѣмъ

 

иредметамъ,

 

которые

изучаются

 

въ

 

органической

 

связи

 

съ

 

практическими

 

упражне-

ниями—разными

 

письменными

 

задачами,

 

устными

 

разборами,

 

и

содержаніе

 

которыхъ

 

такъ

 

логически

 

связано,

 

что

 

не

 

представ-

ляется

 

возможнымъ

 

продолл:ать

 

начатое

 

дѣло,

 

минуя

 

цѣлые

 

от-

делы,

 

уже

 

пройденные

 

въ

 

отсутствіе

 

больныхъ

 

(напр.

 

по

 

языку

русскому,

 

латинскому,

 

греческому,

 

по

 

ариѳметикѣ).

 

Чтобы

 

хоть

сколько-нибудь

 

посравнять

 

учащихся,

 

наставникъ

 

доллгенъ

 

бываетъ

вернуться

 

къ

 

пройденному,

 

пріостановивъ

 

прохождепіе

 

курса

 

вновь

на

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

продолжительное

 

время,

 

въ

 

зависимости

 

отъ

числа

 

пропущенныхъ

 

прохворавшими

 

учениками

 

уроковъ.

 

Но

 

что

сказать

 

объ

 

этомъ

 

иовтореніи?

 

Вызванное

 

безвременнымъ

 

появле-

ніемъ

 

на

 

урокахъ

 

крайне

 

отсталыхъ

 

учениковъ,

 

является

 

ли

 

оно

«матерію

 

ученгя»,

 

сохраняя

 

для

 

большинства

 

учащихся

 

ту

 

благо-

творную

 

дидактическую

 

силу,

 

которая

 

неотъемлемо

 

присуща

 

ему

при

 

нормальномъ

 

ходѣ

 

занятій?

 

Увы!

 

Тщетны

 

возлагаемый

 

па

 

него

надежды

 

педагоговъ.

 

Даже

 

при

 

всей

 

методичности

 

преподаванія,

оно

 

не

 

отвѣчаетъ

 

запросамъ

 

учебнаго

 

дѣ.іа:

 

обѣ

 

группы

 

учениковъ

остаются

   

отъ

 

него

   

въ

 

ущербѣ— и

   

нехворавшіе

   

и

  

прохворавшіе.
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Для

 

первыхъ,

 

уже

 

съ

 

достаточною

 

основательностью

 

изучившихъ

опущенные

 

вторыми

 

уроки,

 

оно

 

становится

 

въ

 

лучшемъ

 

случаѣ

излишнею

 

тратою

 

дорогого

 

времени,

 

въ

 

худшемъ—

 

работой,

 

поте-

рявшей

 

живой

 

интересъ,

 

а

 

потому

 

разсѣивающей

 

и

 

облѣнивающей;

на

 

вторыхъ

 

же,

 

даже

 

и

 

на

 

талантливых!,

 

изъ

 

нихъ,

 

оно

 

возла-

гаеть

 

непосильный

 

т'рудъ,

 

ибо,

 

вслѣдствіе

 

неизбѣжно

 

ускореннаго

темпа

 

повторения

 

пройденнаго,

 

а,

 

значить,

 

и

 

увеличенія

 

ежеднев-

ныхъ

 

уроковъ

 

по

 

всѣмъ

 

четыремъ

 

предметам!,,

 

молодой

 

разсудокъ

подавляется

 

тяжестью

 

воспринимаемыхъ

 

имъ

 

свѣдѣній,

 

и

 

услулші-

вая

 

память,

 

на

 

сей

 

разъ

 

вся

 

надежда

 

ученика,

 

отъ

 

усиленнаго

не

 

въ

 

мѣру

 

ианрялсенія

 

утомляется

 

до

 

изнеможенія,

 

такъ

 

что

 

отвѣ-

чающій

 

уже

 

начинаетъ

 

по

 

временам!,

 

и

 

«говорить

 

не

 

дѣло».

Что

 

же

 

лучшее

 

моясно

 

бы

 

предпринять

 

для

 

помощи

 

долго

прохворавшимъ

 

ученикамъ,

 

чтобы

 

они,

 

и

 

безъ

 

того

 

уяге

 

ослабѣв-

шіе

 

отъ

 

болѣзни,

 

съ

 

новой

 

опасностью

 

для

 

своего

 

здоровья

 

не

претерпѣвали

 

чрезмѣрнаго

 

умственнаго

 

напрялгенія,

 

стараясь

 

до-

гнать,

 

намного

 

опередившихъ

 

ихъ,

 

своихъ

 

товарищей?

 

Не

 

слѣ-

дуетъ-ли,

 

напримѣръ,

 

на

 

весь

 

годъ

 

освободить

 

ихъ

 

отъ

 

учебныхъ

занятій

 

въ

 

школѣ?

 

Не

 

лучше

 

ли

 

имъ

 

по

 

выздоровленіи

 

остаться

дома

 

и

 

запастись

 

здоровьемъ,

 

а

 

послѣ

 

лѣтнихъ

 

каникулъ

 

явиться

опять

 

въ

 

тотъ

 

же

 

классъ

 

и

 

учиться,

 

конечно,

 

не

 

теряя

 

права

пользоваться

 

казеннымъ

 

содеряганіемъ?

Я. держусь

 

того

 

мнѣнія,

 

что

 

всѣ

 

крайне

 

отсталые

 

вслѣдствіе

бодѣзни

 

или

 

какихъ

 

другихъ

 

причинъ

 

ученики,

 

особенно

 

малолѣт-

ніе

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

должны

 

быть

 

такъ

 

или

 

иначе

 

изолируемы

отъ

 

прочихъ:

 

одни

 

изъ

 

нихъ

 

совсѣмъ

 

устраняемы

 

изъ

 

школы,

другіе —временно

 

освобождаемы

 

отъ

 

посѣщенія

 

ея,

 

третьи —перево-

димы

 

въ

 

низшій

 

классъ

 

по

 

истеченіи

 

первой

 

же

 

четверти

 

учеб-
наго

 

года.

 

Къ

 

первымъ

 

я

 

отношу

 

крайне

 

малоодаренных!,

 

и

 

нзлѣ-

нивпшхся. —Кстати

 

сказать,

 

для

 

ѳтихъ

 

отсталыхъ

 

духовенству

 

нѣ 7

сколышхъ

 

епархій

 

хорошо

 

бы

 

сообща

 

устроить

 

спеціальную

 

школу,

съ

 

тѣми

 

же

 

учебными

 

предметами,

 

что

 

и

 

въ

 

настоящихъ

 

духовно-

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

но

 

съ

 

значительно

 

сокращенными

 

програм-

мами

 

по

 

нимъ

 

и,

 

кромѣ

 

сего,

 

съ

 

примѣрнымъ

 

составом!,

 

препо-

давателей,

 

чтобы

 

преподаваніе

 

въ

 

ней

 

шло

 

возможно

 

медленнѣе,

проще

 

и

 

продуктивнѣе.

 

Такая

 

школа

 

могла

 

бы

 

выпускать,

 

напр.,

хорошихъ

 

псаломщиковъ.— Ко

 

вторымъ

 

отсталымъ,

 

устраняемымъ

только

 

на

 

время,

   

до

 

конца

 

учебнаго

 

года,

   

я

 

отношу

 

долго

 

пробо-
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лѣвшихъ,

 

и

 

къ

 

третьимъ.

 

иереводішьшъ

 

въ

 

низшій

 

классъ, —при-

нятыхъ

 

въ

 

школу

 

или

 

нереведенныхъ

 

въ

 

слѣдующій

 

классъ

 

по

недоразумѣнію.

Учитель

 

Чистопольскаго

 

духовнаго

 

училища

Ив.

 

Головщиковъ.

Отбытіе

 

изъ

 

Казани

 

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Архіепи-

скопа

 

Арсенія.

Въ

 

понедѣльникъ

 

17-го

 

ноября

 

въ

 

12

 

час.

 

45

 

м.

 

дня

съ

 

московскимъ

 

поѣздомъ

 

отбылъ

 

изъ

 

Казани

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященство,

 

Высокопреосвященнѣйшій

 

Арсеній,
Архіепископъ

 

Псковскій

 

и

 

Порховскій.

 

Владыку

 

прово-

жали

 

на

 

вокзалѣ:

 

Его

 

Высокопреосвященство,

 

Высоко-

преосвященнѣйшій

 

Архіепископъ

 

Никаноръ,

 

Преосвящен-

нѣйшіе

 

Алексій

 

и

 

Андрей,

 

Его

 

Превосходительство

 

г.

 

На-

чальникъ

 

губерніи,

 

профессора

 

Духовной

 

Академіи,

 

пре-

подаватели

 

Дз'ховной

 

Ссминаріи

 

и

 

нѣкоторые

 

представи-

тели

 

свѣтскаго

 

общества.

Отъ

 

ІРедаісцііі.
По

 

благословенію

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

Высоко-

преосвященнѣйшаго

 

Никанора,

 

Архіепископа

 

Казанскаго

и

 

Свіяжскаго,

 

Редакція

 

симъ

 

извѣщаетъ

 

Духовенство

 

Ка-
занской

 

Епархіи,

 

что

 

жзфналъ

 

Православный

 

Собесѣдникъ

и

 

Извѣстія

 

по

 

Казанской

 

Епархіи

 

въ-1909

 

году

 

будутъ

 

изда-

ваться

 

на

 

прежнихъ

 

основаніяхъ.

 

Причты

 

церквей

 

Казан-

ской

 

Епархіи

 

уплачиваютъ

 

восемь

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

за

 

оба

изданія.

Редакторъ

 

священникъ

 

Н.

 

Писаревъ.

Печатать

 

дозволяется.

 

20-го

 

ноября

 

1908

 

года.

ІѴкторъ

 

Лкпдеміи,

 

К.іископъ

 

Алексій.

Казань.

 

Центральная

 

тинографія.


