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О Т Д Ѣ Л Ъ  П Е Р В Ы Й .

УКАЗЫ  СВ. СИНОДА.

№  5 9 .  О к т я б р я  1 1  д н я  1 8 7 1  го д а .

О т н о с и т е л ь н о  'л и .  оя . і Г; -  о д е р ж а н ія  в о с п и 

т а н н и к о в ъ  с е м и н а р ій  и  д у х о в н ы !  -у ч и -л ц щ ъ  и зъ  дѣ т ей  

. во ен н а го  д у х о в е н с т в а .

По указу Его И м п е ра т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  святѣй ш ій  

правительствующій синодъ слушали предложенный господи
номъ оберъ-прокуроромъ журналъ учебнаго комитета, К  169 , 
по возбужденному въ  правленіяхъ с.-петербургской семи
наріи и рязанскаго духовнаго училища вопросу: слѣдуетъ ли 
на казеннокоштныхъ воспитанниковъ семинарій и училищъ 
изъ дѣтей духовенства военнаго вѣдомства распространять 
изложенное въ § 141  сем. уст. и § 110  уст. дух. уч. 
требованіе относительно лишенія воспитанниковъ казеннаго

■ ‘
. ' . .s’ -3
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содержанія? П р и к а з а л и :  Принимая во вниманіе, что 
казеннокоштные воспитанники духовныхъ семинарій и учи
лищъ изъ дѣтей духовенства военнаго вѣдомства (армей
скаго, гвардейскаго и флотскаго) содержатся не только на 
суммы, вносимыя отъ церквей военнаго вѣдомства, но и на 
средства, отпускаемыя святѣйшимъ синодомъ изъ духовно
учебнаго кап итала, и что, по опредѣленію синода отъ ^  
марта 1 8 7 4  года, воспптаникн эти относительно поступленія 
на слуяібу и выхода ихъ изъ духовнаго вѣдомства въ 
гражданское подчинены общимъ правиламъ, установленнымъ 
на сей случай для казеннокоштныхъ воспитанниковъ ду
ховныхъ семинарій и академій, святѣйшій синодъ признаетъ 
необходимымъ, согласно заключенію учебнаго комитета, 
распространить на восннтаниковъ военнаго вѣдомства, со
стоящ ихъ на казенномъ содержаніи въ семинаріяхъ и учи
лищ ахъ, всѣ изложенныя въ у ставах ъ  и относящихся къ 
нимъ постановленіяхъ синода требованія, какъ при пріемѣ 
таковы хъ воспитанниковъ въ общежитія, такъ  и при уда
леніи ихъ изъ общежитіи -ч вообще при лишеніи ихъ 
казеннаго содержанія причемъ правленія семинарій и учи
лищъ должны поставлять объ этомъ въ извѣстность глав
ныхъ священниковъ военнаго вѣдомства для зависящ ихъ 
съ ихъ стороны распоряженій. Что же касается обучаю
щихся въ семинаріяхъ и училищ ахъ воспитанниковъ изъ 
дѣтей духовенства придворнаго. вѣдомства, то в ъ  виду 
В ы с о ч а й ш и х ъ  повелѣній 25 марта 18,66 года и 15  марта 
1867 года объ отпускѣ на содержаніе сихъ воспитанниковъ 
особой суммы изъ доходовъ часовни при домикѣ Императора 
Петра I, не примѣняя къ таковымъ воспитанникамъ изло
женныхъ выше требованій относитетельио казеннокоштныхъ 
учениковъ, руководствоваться въ семъ случаѣ правилами,.
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установленными дли воспитанниковъ своекоштныхъ. О чемъ, 
для надлежащаго въ потребныхъ случаяхъ руководства и 
исполненія правленіями семинарій и духовныхъ училищъ, 
послать епархіальнымъ архіереямъ печатный указъ , увѣдо
мивъ таковымъ же главнаго священника гвардіи и грена
деръ и главнаго священника арміи и флотовъ.

№ 65. Октября 31 дня 1874: года.
О томъ, что воспитанники академій, не бывшіе предва
рительно учителями въ училищахъ, могутъ поступать 

на мѣсто помощниковъ смотрителя.

По указу Его И м п е ра т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  святѣйшій 
правительствующій синодъ слушали предложенный господи
номъ синодальнымъ оберъ-прокуроромъ журналъ учебнаго 
комитета, Л? 1 9 1 , по отчету о ревизіи одного духовнаго 
училища. Въ заключеніи комитета, между прочимъ, изло
жено: хотя по буквальному смыслу § 62 устава ду
ховныхъ училищъ помощникъ смотрителя избирается изъ 
старшихъ наличныхъ учителей- но этимъ не исклю
чается возможность избранія и опредѣленія на означенную 
должность, и воспитанниковъ духовныхъ академій, которые 
и по своему умственному развитію, п по своимъ познаніямъ 
въ педагогикѣ представляютъ много ручательствъ для над
лежащаго руководства воспитательною частью въ училищѣ, 
тѣмъ болѣе, что академическимъ же воспитанникамъ пре
доставляются уставомъ мѣста смотрителей училищъ. А по
тому воспитанники академій, не состоявшіе въ должности 
училищныхъ наставниковъ, могутъ быть выбираемы въ 
должности помощниковъ смотрителя училища. П р и к а з а л и :
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Означенное заключеніе учебнаго комитета утвердить и, для 
надлежащаго руководства правленіямъ духовныхъ училищъ, 
дать знать епархіальнымъ архіереямъ печатнымъ указомъ.

№67.  Ноября 16 дня 1874 года.
О производствѣ испытаній въ многолюдныхъ духовныхъ 

училищахъ коммиссгями.

По указу  Его И м п е рат о рск аг о  В е л и ч е с т в а , святѣйшій 
правительствующій синодъ слушали предложенный господи
номъ синодальнымъ оберъ-прокуроромъ журналъ учебнаго 
комитета, № 2 0 3 , по представленію преосвященнаго калуж
скаго, о разрѣшеніи производить пріемныя и годичныя испы
танія въ калужскомъ духовномъ училищѣ особыми коммисі- 
ями. И , но справкѣ, П р и к а з а л и :  Принимая во вниманіе, 
что производство испытаній цѣлымъ правленіемъ въ много
людныхъ духовныхъ училищахъ, въ коихъ имѣются па
раллельныя отдѣленія, требуетъ весьма-продолжительнаго 
времени (отъ 2 до 3 мѣсяцевъ), вслѣдствіе чего учебное 
время въ тѣхъ  училищахъ должно значительно сокращаться 
ко вреду учащ ихся, святѣйшій синодъ признаетъ необходи
мымъ, согласно заключенію учебнаго комитета, дозволить 
правленіямъ духовныхъ училищъ, въ коихъ существуютъ 
параллельныя отдѣленія, для производства испытаній, 
раздѣляться на двѣ коммиссіи: одну подъ предсѣдатель
ствомъ смотрителя училища, другую— подъ предсѣдатель
ствомъ его помощника. О чемъ, для объявленія правленіямъ 
многолюдныхъ духовныхъ училищъ, къ надлежащему руко
водству и исполненію послать епархіальнымъ архіереямъ 
печатный указъ .
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РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

17-го февраля— Чигиринскаго уѣзда села Матвѣевки 
священникъ Василій Радзимовскій, согласно прошенію, пе
ремѣщенъ къ Покровской церкви мѣстечка Каменки, Чиги
ринскаго уѣзда. ,

25-го февраля— Уманскаго уѣзда, села Лещиновки свя
щенникъ Стефанъ Таціевскій, согласно прошенію, перемѣ
щенъ въ село Иваньки того уѣзда.

25-го февраля— Уманскаго уѣзда, села Полонистаго 
священникъ Симеонъ Чижевскій, согласно прошенію, пере
мѣщенъ въ село Фурманку того уѣзда.

15  го февраля— Чигиринскаго уѣзда, мѣстечка Медве- 
довки Успенской церкви прихожанкѣ, мѣщанкѣ Даріѣ Се
меновой Крыжевской, объявлены отъ лица Его высокопре
освященства признательность и благословеніе Божіе за  при
мѣрное усердіе къ святой церкви.

16-го февраля— Кіевскаго уѣзда священники селеній: 
Ясногородки— Іоаннъ Пацкевичъ и Котюжанки Петръ Шу- 
мовскій, согласно выбору окружнаго духовенства, утверж
дены— первый помощникомъ благочиннаго, а послѣдній чле
номъ благочинническаго совѣта 4-го округа, кіевскаго уѣзда.'

Исключены изъ списковъ умершіе:

Чигиринскаго уѣзда, села Туріи заштатный священникъ 
Ѳеодоръ Левитскій, 27 января.

Бердичевскаго уѣзда, села Жидовецъ священникъ Елеа
заръ Соколовскій, 5 февраля.
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ПРАВИЛА
для выдачи свидѣтельствъ о знаніи курса начальныхъ
училищъ лицамъ, желающимъ при отбываніи воин-

■ *ской повинности воспользоваться льготою, опредѣлен
ною пунктомъ4 ст. »56 ^Устава о воинской повинности.

(На основаніи примѣчанія къ ст. 56 Устава о воинской повин
ности 3 го января 1 874  г. правила сіи  составлены М инистер
ствомъ Народнаго Просвѣщ енія по соглаш енію съ Военнымъ Ми
нистерствомъ и съ 1Y Отдѣленіемъ собственной Его И мператор
скаго Величества К анцеляріи, а также съ Министерствомъ В нут

реннихъ Дѣлъ).
%- ■ ■ ' ' • ,

1. Правила общія.

§ 1 . Лица, желающія воспользоваться правомъ на 
выслугу сокращенныхъ сроковъ службы, установленныхъ
н. 4 ст. 56 У става о воинской повинности, должны имѣть 
отъ мѣстнаго уѣзднаго училищнаго Совѣта, а гдѣ его 
пѣтъ, отъ педагогическаго совѣта одного изъ мѣстныхъ учеб
ныхъ заведеній, поименованныхъ въ 1 примѣчаніи къ 
сему §, свидѣтельства о знаніи курса начальныхъ училищъ,

') Въ 4 пунктѣ 50 статьи значится слѣдующее: Имѣющіе свидѣтель
ство о знаніи курса начальныхъ пародныхъ училищъ, опредѣленнаго уставомъ 
14-го іюля 1869 года, или курса другихъ учебныхъ заведеніи четвертаго раз

ряда, состоятъ: а) при назначеніи во всѣ войска (за исключеніемъ поименован
ныхъ ниже, въ пунктѣ б) —на дѣйствительной службѣ ч е т ы р е  го д а  и въ занасѣ 

арміи— о д и и а д ц а т ъ  л ѣ т ъ , и  б) при назначеніи въ войска, расиоложеппыя въ 

Туркестанскомъ военномъ округѣ и въ областяхъ: Семипалатинской, Забайкаль
ской, Якутской, Амурской и Приморской, а  также при назначеніи во флотъ,— 

на дѣйствительной службѣ ш ест ъ  л ѣ т ъ  и въ, запасѣ арміи иля флота ч е т ы р е  

го д а .
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опредѣленнаго Положеніемъ 14-го іюля 186 4  г . ,  или курса 
другихъ училищъ 4-го разряда, поименованныхъ въ прило
женіи къ ст. 53 У става о воинской повинности.

Примѣчаніе 1-е. Въ тѣ хъ  губерніяхъ и областяхъ, въ 
коихъ нѣтъ училищныхъ совѣтовъ, учрежденныхъ Положеніемъ 
о народныхъ училищахъ 2 5-го  мая 1 8 7 4  г . ,  а есть уѣздныя 
училища, свидѣтельства выдаются педагогическими совѣтами сихъ  
училищъ; при чемъ лицамъ тѣхъ уѣздовъ или округовъ, въ коихъ 
пѣтъ уѣздны хъ училищъ, свидѣтельства выдаются педагогиче
скими совѣтами уѣздиы хъ училищъ, ближайшихъ изъ сосѣднихъ  
уѣздовъ, по назначенію губернскаго, директора училищъ или ди
ректора народиыхъ училищъ губерніи, основанному на соглаше
ніи съ гражданскимъ начальствомъ и на мѣстныхъ условіяхъ. 
Въ губерніяхъ кіевской, подольской и волыиской, въ коихъ нѣтъ 
уѣздиыхъ училищъ, а есть двухклассныя городскія мужскія учи
лища, по правамъ равныя уѣзднымъ, свидѣтельства выдаются 
училищными совѣтами сихъ городскихъ училищъ, при чемъ въ 
засѣданіяхъ этихъ совѣтовъ по выдачѣ свидѣтельствъ не прини
маютъ участія надзирательницы мѣстныхъ женскихъ училищъ, 
входящія въ составъ совѣтовъ. Въ тѣхъ уѣздахъ сихъ губерній 
и другихъ мѣстностей, въ коихъ нѣтъ ни уѣздиы хъ, ни город
скихъ училищъ, а есть учительскія семинаріи, или мужскія гим
назіи и прогимназіи, или реальныя училища Министерства Народ
наго Просвѣщенія, свидѣтельства выдаются педагогическими со
вѣтами сихъ заведеній по назначенію попечителя округа въ томъ 
случаѣ, когда таковыхъ заведеній будетъ въ одной мѣстности 
болѣе одного. Въ губерніяхъ варшавскаго учебнаго округа свидѣ
тельства выдаются педагогическими совѣтами мѣстныхъ учитель
скихъ семинарій, а за неимѣніемъ и хъ — педагогическими совѣтами 
мужскихъ прогимназій, по назначенію попечителя округа, съ уча
стіемъ начальниковъ учебныхъ дирекцій. ;
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Примѣчаніе 2-е. Въ засѣданіяхъ педагогическихъ совѣ
товъ тѣхъ  изъ вышепоименованныхъ учебныхъ, заведеній, кои 
пе имѣютъ прямаго отношенія къ завѣдыванію народными учили
щами, по дѣламъ о выдачѣ названныхъ свидѣтельствъ участву
ютъ мѣстные инспекторы народныхъ училищъ или другія лица, 
коимъ ввѣрено ближайшее управленіе начальными училищами.

§ 2. Уѣздные училищные совѣты, а гдѣ ихъ нѣтъ 
педагогическіе совѣты подлежащихъ учебныхъ заведеній, 
выдаютъ желающимъ свидѣтельства о знаніи курса, у ка
заннаго въ 1 § сихъ правилъ, по надлежащемъ удостовѣ
реніи въ знаніи ими такого курса, на основаніи слѣдую
щ ихъ правилъ, опредѣляющихъ порядокъ выдачи свидѣ
тельствъ: 1) лицамъ окончившимъ курсъ ученія въ тѣхъ 
начальныхъ народныхъ училищахъ и школахъ, поименован
ныхъ въ приложеніи къ ст. 53 У става о воинской повин
ности, кои имѣютъ постоянное существованіе и пе менѣе 
двухъ преподавателей: законоучителя и учителя, въ коихъ 
проходится курсъ ученія не ниже опредѣленнаго Положені
емъ 14-го іюля 1 8 6 4  г. и въ коихъ обученіе производится 
лицами, имѣющими установленное свидѣтельство на званіе 
учителя начальнаго училища и 2 ) лицамъ, неучившимся 
въ училищахъ, означенныхъ въ 1 п. сего параграфа или 
неокончившихъ въ нихъ курса, но выдержавшимъ особое 
испытаніе въ знаніи курса городскаго училищ а, а также 
лицамъ, окончившимъ курсъ въ какомъ бы то ни было 
училищѣ до изданія настоящихъ правилъ.
II . О порядкѣ выдачи свидѣтельствъ лицамъ, окончив
шимъ курсъ ученія въ начальныхъ училищахъ, удовле
творяющихъ условіямъ опредѣленнымъ въ п. 1 § 2.

§ 3 . Въ степени знанія лицъ, оканчивающихъ курсъ 
въ училищахъ, указанныхъ выше въ 1 п. § 2 , подлежа-
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щіе уѣздные училищные или педагогическіе совѣты «удосто
вѣряются посредствомъ обычныхъ экзаменовъ, производи
мыхъ въ училищахъ предъ окончаніемъ курса ученія.

§ 4 . Для сего уѣздные училищные совѣты, а гдѣ ихъ 
нѣтъ, педагогическіе совѣты подлежащихъ учебныхъ заве
деній, составляютъ ежегодно предъ началомъ учебнаго курса 
списокъ начальнымъ училищамъ своей мѣстности, удовле
творяющимъ условіямъ, опредѣленнымъ въ п. 1 § 2 , и 
публикуютъ этотъ списокъ во всеобщее свѣдѣніе въ мѣст
ныхъ губернскихъ вѣдомостяхъ и особыми объявленіями, 
которыя разсылаются въ городскія управленія и волостныя 
или другія замѣняющія ихъ сельскія правленія.

Примѣчаніе. Педагогическимъ совѣтамъ- тѣхъ учебныхъ 
заведеній, кои не имѣютъ прямаго отношенія къ управленію на
чальными училищами, означенные списки доставляются инспек
торами сихъ училищъ или другими лицами, кои завѣдуютъ учи
лищами. -

§ 5. Съ приближеніемъ времени, когда оканчивается 
ученіе въ начальныхъ училищахъ и происходятъ обычные 
экзамены для учениковъ училищъ, названные совѣты за 
благовременно назначаютъ сроки для производства такихъ 
испытаній оканчивающимъ курсъ въ училищахъ, означен
ныхъ въ спискѣ, и о срокѣ, назначенномъ для каждаго 
училища, извѣщаютъ оное чрезъ мѣстное городское или 
сельское начальство, независимо отъ публикаціи о семъ во 
всеобщее свѣдѣніе чрезъ губернскія вѣдомости. §

§ 6. Временемъ для испытаній долженъ быть преиму
щественно послѣдній мѣсяцъ предъ окончаніемъ ученія въ
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училищахъ^ но сроки испытаній въ отдѣльности по каж 
дому училищ у слѣдуетъ опредѣлить таким ъ образомъ, что
бы, съ одной стороны, можно было окончить испытанія во 
всѣхъ училищ ахъ ко времени прекращенія въ нихъ занятій, 
а съ другой— чтобы не встрѣтилось препятствія къ  прн- 
сутствованію  на испы таніяхъ лицъ, для того назначенныхъ.

§ 7 . Одновременно съ опредѣленіемъ сроковъ для испы 
тан ій  по училищ ам ъ, совѣты дѣлаю тъ распоряженіе о н а 
значеніи по одпому изъ своихъ членовъ для присутствова- 
нія на сихъ испы таніяхъ въ каждомъ училищѣ.

§ 8 . Совѣты, въ  случаѣ затрудненія назначить сво
его члена для при сутствовала  на испы таніяхъ, назначаю тъ 
для сего тѣ х ъ  лицъ уѣзда, кои, по ст . 41  Положенія о 
начальныхъ народныхъ училищ ахъ 25-го мая 1 87 4  года, 
будутъ избраны въ помощь уѣзднымъ предводителямъ дво- - 
рянства для наблюденія за  сими училищ ами, или лицъ, 
состоящ ихъ въ званіи почетныхъ смотрителей, почетныхъ 
блюстителей, а равно попечителей училищ ъ, если сіи по
слѣднія лица признаны будутъ со стороны совѣта соотвѣт
ствующими цѣли назначенія.

§ 9 . И спытанія оканчивающимъ курсъ ученія въ вы 
ш еозначенныхъ училищ ахъ производятся въ каждомъ учи
лищѣ изъ пройденнаго въ  ономъ курса своими преподава
телями, т . е. законоучителями и учителями, въ  присутствіи 
ли ц а , назначеннаго подлежащимъ совѣтомъ. . §

§ 1 0 . Л ица, означенныя въ § 8 , м огутъ, если поже
лаю тъ, присутствовать на испы таніяхъ съ правомъ голоса 
и въ томъ случаѣ , когда одинъ изъ членовъ совѣта будетъ 
назначенъ для производства испы танія.
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§ 11 . Мѣстные инспекторы народныхъ училищъ и 
другія лица учебнаго вѣдомства, навѣдывающія сими учи
лищами, обязаны, по возможности, посѣщать училища, въ 
коихъ происходятъ испытанія, въ самое время производства 
испытаній; кромѣ того, при осмотрѣ въ теченіи года учи
лищъ, въ коихъ имѣютъ быть производимы испытанія, 
члены училищныхъ совѣтовъ и въ особенности инспекторы 
народныхъ училищъ и соотвѣтствующія имъ лица учебнаго 
вѣдомства обращаютъ преимущественное вниманіе на успѣхи 
учениковъ, оканчивающихъ курсъ, повѣряютъ знанія та 
кихъ учениковъ и свѣдѣнія о нихъ сообщаютъ подлежащему 
училищному или педагогическому совѣту, съ оцѣнкою каж
даго такого ученика.

§ 12 . Ко дню испытанія учитель, навѣдывающій учи
лищемъ, приготовляетъ (по образцу Л1» 1 ) экзаменный 
списокъ ученикамъ, имѣющимъ окончить курсъ и подверг
нуться экзамену.

§ 1S. По прибытіи лица назначеннаго подлежащимъ 
совѣтомъ для производства испытанія, въ каждомъ училищѣ 
образуется коммиссія: изъ сего лица, подъ его предсѣда
тельствомъ, законоучителя и учителя училища, а равно 
изъ лицъ, поименованныхъ въ § 8 , если таковыя явятся.

§ 1 4 . Мѣра требованій испытанія но каждому пред
мету опредѣляется объемомъ преподаннаго ученикамъ, но 
юна не можетъ быть ниже программы, приложенной къ § 
26. Тотъ признается выдержавшимъ испытаніе, кто вполнѣ 
удовлетворитъ этимъ требованіямъ. §

§ 15 . Лица, не выдера\авшія удовлетворительно испы
таніе въ первый разъ, могутъ быть допускаемы къ оному
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во второй разъ , но ее иначе какъ  черезъ годъ и при условіи, 
если они этотъ годъ пробудутъ въ томъ же училищѣ.

§ 1 6 . Вопросы предлагаются экзаменующимся по вы
бору членовъ коммисіи, а оцѣнка отвѣтовъ производится 
согласно § 31 Ш отдѣла настоящихъ правилъ.

§ 17. По окончаніи испытанія коммиссіею составляется 
протоколъ, который вмѣстѣ съ экзаменнымъ спискомъ пред
ставляется въ подлежащій училищный или педагогическій 
совѣтъ.

§ 1 8 . Совѣтъ сей, разсмотрѣвъ экзаменный списокъ и 
заключеніе коммиссіи совмѣстно съ имѣющимися при дѣлахъ 
совѣта свѣдѣніями, упомянутыми въ § 1 1 , для тѣхъ  лицъ, 
поименованныхъ въ спискѣ, которыя будутъ признаны до
стойными свидѣтельствъ, изготовляетъ таковыя (по образцу 
№ 2 ) и , записавъ ихъ въ особую книгу, составляемую совѣ
томъ (по образцу 3 ), высылаетъ сіи свидѣтельства въ 
училища по принадлежности, не позже 1-го сентября.

Примѣчаніе. Печатные бланки для свидѣтельствъ приго
товляются училищными совѣтами иа ихъ канцелярскія суммы, а 
педагогическіе совѣты учебцыхъ заведеній снабжаются таковыми 
бланками изъ управленій учебныхъ окрую въ. §

§ 19. По полученіи свидѣтельствъ въ подлежащихъ 
училищахъ, завѣдывающіе оными учители записываютъ сіи 
свидѣтельства въ книгу, составляемую по образцу $  3 , 
проставляютъ на свидѣтельствахъ нумера, подъ которыми 
они записаны въ книгѣ училищ а, и затѣмъ выдаютъ сви
дѣтельства по принадлежности удостоеннымъ оныхъ, или 
ихъ родителямъ, а за неимѣніемъ послѣднихъ родствеини-
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родителей, подъ росписки получателей въ означенной книгѣ.

§ 2 0 . Изложенныя въ  предшествующихъ §§ 3— 19 
правила не простираются на губерніи, входящія въ составъ 
Варшавскаго учебнаго округа, гдѣ порядокъ выдачи сви
дѣтельствъ производится на основаніи послѣдующихъ п а
раграфовъ.

I I I .  О порядкѣ выдачи свидѣтельствъ лицамъ, пе
рчившимся или неокончившимъ курса въ училищахъ, 
означенныхъ въ п. 1 § 2, а равно окончившимъ курсъ 
ученія до изданія настоящихъ правилъ, и всѣмъ ли

цамъ съ губерніяхъ варшавскаго учебнаго округа.

§ 2 1 . Въ степени знанія лицъ, попменованыхъ въ п . 
2 § 2 , а равно всѣхъ  лицъ въ губерніяхъ варшавскаго 
учебнаго округа, желающихъ воспользоваться льготою, при
своенною  учебнымъ заведеніямъ 4 разряда, подлежащіе 
уѣздные или педагогическіе совѣты удостовѣряютъ по
средствомъ особыхъ испытаній, для производства коихъ 
открываются испытательныя коммиссіи или при самыхъ 
совѣтахъ , или въ другихъ городскихъ, а также сельскихъ 
мѣстностяхъ губерніи, или уѣзда, по усмотрѣнію совѣтовъ. §

§ 22. Означенныя въ  предъидущемъ § лица, чтобы 
быть допущенными къ  испытанію, должны: а) имѣть не 
менѣе 16 лѣтъ  отъ роду и не свыше призывнаго возраста 
и б) подать прошеніе въ  подлежащій училищный или пе
дагогическій совѣтъ, собственноручно написанное, по образцу 
№ 4, съ приложеніемъ удостовѣренія о личности и лѣтахъ

49
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отъ роду отъ городскаго управленія или волостнаго прав
ленія, или же отъ полиціи, смотря по сословію или званію 
и мѣсту жительства просителя.

§ 23. Испытательная коммисія составляется, подъ 
предсѣдательствомъ одпого изъ. членовъ подлежащаго учи
лищнаго совѣта или педагогическаго совѣта, изъ законо
учителя мѣстнаго народнаго училищ а, но выбору назван
наго совѣта. Прочимъ членамъ совѣта, а равно и лицамъ, 
поименованнымъ въ § 8 , гдѣ таковые есть , предоставляется 
по ихъ желанію, участвовать въ занятіяхъ  испытательной 
коммпсіи съ правомъ голоса. Въ случаѣ значительнаго 
числа желающихъ экзаменоваться, можетъ быть образовано 
нѣсколько коммисій вышеозначеннаго состава въ данномъ 
уѣздѣ или губерніи.

^ 2 4 . Испытанія производятся два раза въ году, но 
возможности только въ теченіе зимнихъ и лѣтнихъ вакацій, 
когда учители начальныхъ народныхъ училищъ и члены 
педагогическаго совѣта, назначаемые въ испытательныя 
коммпсіи, свободны отъ своихъ прямыхъ занятій . Но 
если по ближайшимъ мѣстнымъ соображеніямъ не пред
ставится особыхъ затрудненій къ производству испытаній 
й въ учебное время, то сіе не воспрещ ается. О вре
мени и мѣстѣ открытія испытательныхъ коммисій училищ
ный или педагогическій совѣтъ публикуетъ, во всеобщее 
свѣдѣніе, въ мѣстныхъ губернскихъ вѣдомостяхъ и сооб-' 
щ аетъ печатными объявленіями городскимъ управленіямъ и 
волостнымъ правленіямъ:, о назначеніи же тѣхъ  или дру
гихъ лицъ въ  составъ коммисій дѣлается извѣстны м ъ, по 
возможности, не задолго до начала испытаній.
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§ 25. Ко дню испытанія учитель, назначенный въ 
испытательную коммиссію, приготовляетъ (по образцу Л» 5) 
экзаменный списокъ лицамъ, допускаемымъ къ испытанію.

§ 26 . Испытаніе производится по приложеннымъ къ 
сему (№ 6) программамъ и раздѣляется на письменное и 
устное. ~ ■

§ 27 . Письменное испытаніе состоитъ въ слѣдующемъ: 
а) по выбору коммисіи диктуется учителемъ небольшой 
отрывокъ изъ какой нибудь книги , для чтенія, и б) предла
гается экзаменующимся рѣшить двѣ ариѳметическія задачи, 
по назначенію коммисіи, съ цѣлью опредѣлить знакомство 
ихъ съ 4-мя ариѳметеческими дѣйствіями надъ цѣлыми 
числами и узнать, насколько у нихъ развито соображеніе 
для приложенія этихъ дѣйствій къ рѣшенію несложныхъ 
практическихъ задачъ.

§ 28. На представленныхъ письменныхъ работахъ 
члены коммисіи отмѣчаютъ ошибки, а за тѣмъ коммиссія, 
оцѣнивъ достоинство ихъ, выставляетъ въ  экзаменномъ 
спискѣ соотвѣтственныя отмѣтки словами и цифрами по 
5-ти-бальной системѣ.

Примѣчаніе 1-е. 5 — означаетъ отлично, 4 — хорош о, В—  
удовлетворительно, 2 — не совсѣмъ удовлетворительно и 1 — не
удовлетворительно.

Примѣчаніе 2-е. Отмѣтки ио чистописанію коммисіи вы 
ставляетъ на основаніи письменныхъ работъ.

Примѣчаніе S-е: Письменная работа признается удовлеті о- 
рптелы-юю, если продиктованный отрывокъ написанъ четко и ско
рописью безъ линеекъ и безъ пропуска или искаженія продикто-
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задачъ требуется правильное пониманіе смысла задачи и правиль
ное производство соотвѣтственны хъ вычисленій, причемъ пись
менное разъясненіе предложенныхъ задачъ не требуется.

§ 29. Къ устному испытанію допускаются только 
лица, получившія по предметамъ испытанія письменнаго 
отмѣтку не ниже «удовлетворительно».

§ ВО. Предметы устнаго испытанія слѣдующіе: а ) за 
конъ Божій (молитвы и священная исторія), б) толковое 
чтеніе по книгамъ гражданской и церковной печати, в ) пер
вы я четыре дѣйствія ариѳметики.

Примѣчаніе. Иновѣрцы испытанію по закону Божію  не 
подвергаются.

- § 3 1 . Каждый членъ коммисіи оцѣниваетъ въ  своемъ 
спискѣ соотвѣтственнымъ балломъ знаніе экзаменующ ихся 
по каждому предмету; по окончаніи отвѣтовъ испытуемаго 
по извѣстному предмету предсѣдатель тотчасъ дѣлаетъ изъ 
общей сложности балловъ средній выводъ и полученный 
средній баллъ цифрами и словами заноситъ въ общій экза- 
менный списокъ; образующіяся принтомъ дроби половина 
и болѣе половины принимаются за единицу, а менѣе поло
вины отсѣкаю тся.

§ 3 2 . Отвѣчавшіе неудовлетворительно по одному изъ 
предметовъ устнаго испытанія считаются невыдержавшими 
испы танія, но имъ, а равно и невыдержавшимъ письмен
наго испытанія предоставляется право явиться къ исп ы та
нію въ другой разъ , но не ранѣе какъ  черезъ годъ. ,

.§  3 3 . По окончаніи испытанія коммисіею составдяется- 
протоколъ, который вмѣстѣ съ экзаменнымъ спискомъ пред-
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ставляется въ подлежащій училищный совѣтъ или педаго
гическій совѣтъ. 1 ,

§ 34 . Совѣтъ сей, разсмотрѣвъ экзамееный списокъ 
и заключеніе испытательной коммисіи, выдаетъ безъ замед
ленія свидѣтельства (по образцу Ж 2) тѣмъ изъ экзамено
вавш ихся, которые будутъ признаны достойными такого 
свидѣтельства. Предъ выдачею свидѣтельства вписываю тся 
въ особую книгу и на нихъ проставляется нумеръ, какъ  
указано въ § 19 .

§ 3 5 . Настоящія правила вводятся въ дѣйствіе на два 
года, въ видѣ опыта.

2
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Образецъ № 1. Къ § 12. 

С П И С О К Ъ

ученикамъ NN училищ а, подвергнутымъ испытанію при окон
чаніи въ  ономъ курса въ такомъ-то мѣсяцѣ 18 года.

№
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словіе или зва

ніе *).

Вѣ
ро

ис
по

вѣ
да

ні
е.

Го
дъ

, м
ѣс

яц
ъ 

и д
ен

ь 
ро

жд
ен

ія.
Оцѣнка по 5 балль
ной системѣ отвѣ
товъ ученика на ис

пы таніи.

Сч
ит

ае
тъ

 л
и 

ко
м-

 
ми

сія
 

до
ст

ой
ны

мъ
 

по
лу

чи
ть

 
св

ид
ѣ

те
ль

ст
во

.

За
ко

нъ
Бо

жі
й.

Чт
ен

іе.

Пи
сь

мо
.

Ар
иѳ

ме


ти
ка

.

\
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/

> '

Подписи: предсѣдателя и членовъ коммисіи, съ обозначе
ніемъ званія каждаго изъ нихъ.

, ‘ ) При обозначеніи сословія должно быть объяснено: о ли
цахъ купеческаго и мѣщанскаго сословія— къ какому городу они 
приписаны, о крестьянахъ— какого уѣзда, къ какой волости и 
къ какому сельскому обществу они принадлежатъ, о лицахъ про
чихъ сословій и званій— мѣсторожденіе.
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Образецъ № 2. къ §§ 18 и 34

СВИДЪТЕЛЬСТВО

Такой-то уѣздный училищный совѣтъ (или педа
гогическій совѣтъ такого-то учебнаго заведенія) симъ 
удостовѣряетъ, что такой-то (обозначить имя, отче
ство и прозвище или фамилію, сословіе или званіе, 

^  §■ общество, въ коемъ числится, если принадлежитъ къН S . .g  сословіямъ, вносимымъ въ ревизскія сказки, а въ про- 
о  >s тивномъ случаѣ— мѣсто рожденія, годъ, мѣсяцъ и день 

рожденія) успѣшно окончилъ курсъ ученія въ такомъ-то 
училищѣ (или выдержалъ испытаніе въ знаніи курса 
начальнаго народнаго училищ а), а потому имѣетъ 
право на льготу, установленную пунктомъ 4-мъ статьи 
56 У става о воинской повинности. Выдано такого-то 
числа, мѣсяца и года. -

О
О
О

Подписи членовъ Совѣтач

(Печать предсѣдательствовавшаго в ъ >Совѣтѣ)

\



Образецъ № 3. Къ §§ 18 и 19. 

К Н И Г А .

56

для записки свидѣтельствъ, выданныхъ на право пользо
ванія льготою, установленною п. 4 ст. 56 У става о воин

ской повинпости.

№
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Образецъ № 4. Къ § 22.
Въ такой-то уѣздный училищный совѣтъ (или педа

гогическій совѣтъ такого-то учебнаго заведенія).
Ж елая воспользоваться льготою, установленною пунк

томъ 4-м ъ ст. 56 У става о воинской повинности, прошу 
подвергнуть меня испытанію въ  знаніи курса начальнаго 
народнаго училищ а. Къ сему прилагаю удостовѣреніе о моей 
личности и о лѣтахъ .

Годъ, мѣсяцъ и число.
Подпись (им я, отчество, фамилія или прозвище и со

словіе или званіе).
Мѣсто шительства.
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Образецъ № о. Къ § 25.

С П И С О К Ъ
лицамъ, подвергнутымъ испытанію въ знаніи курса начальнаго народнаго училища, въ т а 

комъ-то мѣсяцѣ, такого-то года.

Прозвище 
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милія,

' имя и 
отчество.

Сословіе, или зваиіе съ объ
ясненіемъ: о лицахъ купече
скаго или мѣщанскаго сосло
вія— къ какому городу при 
писаны, о крестьянахъ— ка
кого уѣзда, къ какой волости 
и къ какому сельскому обще
ству принадлежатъ, а о ли
цахъ прочихъ сословій и 

званій— мѣсто рожденія.
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Подписи: предсѣдателя и членовъ коммисіи, съ обозначеніемъ званія каждаго изъ нихъ.
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Приложеніе № 6 . Къ § 2.

Программа для испытанія лицъ, желающихъ пріоб- 
рѣстъ свидѣтельство въ знаніи курса начальныхъ на
родныхъ училищъ, поименованныхъ въ* приложеніи къ 

cm. 53 Устава о воинской повинности.

1 .  З а к о н ъ  Б о ж і й .I ■ . . ' , ; ,

а) Молитвы, съ объясненіемъ 1'содержанія, а также 
отдѣльныхъ словъ и выраженій ихъ. Во имя О тца, и 
Сына и Св. Духа. Господи, Іисусе Христе. Слава тебѣ, 
Боже. Дарю небесный. Святый Боже. Слава Отцу и Сыну 
и Св. Духу. П ресвятая Троице. Отче нашъ. Молитва передъ 
обѣдомъ и послѣ обѣда. Къ Тебѣ, Владыко человѣколюбче, 
отъ сна возставъ прибѣгаю. Достойно есть, яко воистину. 
Богородице Дѣво, радуйся. Символъ вѣры и десять заповѣдей.

б) Краткая священная исторія ветхаго и новаго 
завѣта. 1 . Сотвореніе міра и человѣка. Грѣхопаденіе пер
выхъ людей-, обѣтованіе о Спасителѣ и наказаніе за  грѣхъ. 
Всемірный потопъ. Непочтительность Хама къ отцу. Столпо
твореніе вавилонское и разсѣяніе народовъ. Призваніе Авра
ама и жертвоприношеніе И саака. Исторія Іосифа. Рожденіе 
и призваніе Моисея. Исходъ евреевъ изъ Е гипта. Синай
ское законодательство. Вступленіе израильтянъ въ землю 
обѣтованную. Краткое понятіе о временахъ судей израиль
скихъ. Избраніе Саула на царство и отверженіе его Бо
гомъ. Побѣда Давида надъ Голіаѳомъ. Воцареніе Давида; 
устройство имъ новой скиніи и перенесеніе въ нее ковчега 
завѣ та. Мудрость Соломона; построеніе имъ храма іеруса
лимскаго. Раздѣленіе израильтянъ на два царства и паденіе

I
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того и другаго. Понятіе о пророкахъ; событія изъ жизни 
пророковъ: Иліи, Елисея и Даніила.

2 . Разсказъ событій изъ священной исторіи новаго 
завѣта, празднуемыхъ православною церковію: Рождество 
Богородицы; введеніе во храмъ; благовѣщеніе пресвятыя 
Дѣвы; рожденіе Предтечи, Рождество Іисуса Христа; покло
неніе волхвовъ; срѣтеніе Господа Симеономъ и Анною во 
храмѣ; крещеніе Іисуса Христа. Преображеніе Господне; 
воскрешеніе Лазаря; входъ Господень во Іерусалимъ; тай
ная вечеря; страданія, смерть, погребеніе, воскресеніе и 
вознесеніе Іисуса Христа. Сошествіе Св. Духа на апосто
ловъ. Успеніе Богородицы и обрѣтеніе креста Господня. 
Сверхъ того понятіе о притчахъ; притча о милосердомъ са
марянинѣ. О чудесахъ Христовыхъ, укрощеніе бури и исцѣ
леніе бѣсноватаго въ странѣ Гадаринской.

II . Р у с с к і й  я з ы к ъ .

Чтеніе по книгамъ гражданской и церковной пе
чати. Отъ экзаменующагося требуется, чтобы онъ читалъ 
по доступной его понятіямъ, незнакомой ему книгѣ пра
вильно, бѣгло, со смысломъ. Затѣм ъ онъ долженъ передать 
прочитанное своими словами послѣдовательно и, по меньшей 
мѣрѣ, по предлагаемымъ ему экзаменаторами вопросамъ, 
исчерпывая по возможности все содержаніе статьи. Кромѣ 
того онъ долженъ прочесть какую нибудь четкую рукопись. 
Для чтенія по книгѣ гражданской печати можетъ быть пред
лагаема какая бы то ни была книга, заключающая повѣ
ствованіе или описаніе, изъ числа одобренныхъ для на
чальныхъ народныхъ училищъ Министерства Народнаго Про
свѣщенія; для чтенія же по славянски должно быть пред
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лагаемо евангеліе на церковно-славянскомъ языкѣ или же 
какая нибудь изъ богослужебныхъ книгъ.

III. П и с ь м о .

Экзаменующійся долженъ ум ѣть написать диктуемый 
отрывокъ, который предварительно долженъ быть имъ про
слуш анъ, четко скорописью (средней скорости) и притомъ 
безъ пропуска и искаженія словъ; при этомъ онъ долженъ 
ум ѣть отдѣлять предложенія знаками препинанія.

IV . А р и ѳ м е т и к а .

Первыя четыре дѣйствія ариѳметики. Отъ экзаме
нующагося требуется знаніе первыхъ четырехъ дѣйствій 
надъ цѣлыми числами и умѣнье приложить это знаніе къ 
рѣшенію несложныхъ практическихъ задачъ, встрѣчающихся 
въ  житейскомъ быту. Онъ долженъ имѣть отчетливое по
нятіе о русскихъ мѣрахъ: длины, вѣса, времени, сы пу
чихъ и жидкихъ тѣлъ и монетъ. ,

Примѣчаніе. Въ варшавскомъ учебномъ округѣ употреб
ляются программы, одобренныя Министромъ Народнаго Просвѣ
щенія въ предложеніи попечителю округа, отъ 2 2 -г о  декабря 
1 8 7 3  года, за J6 1 3 ,5 8 2 .
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БІОГРАФИЧЕСКІЯ СВЪ Д Ъ Н ІЯ  О ПЕТРЪ  МОГИЛЪ ДО ПОСВЯЩ Е

НІЯ ЕГО В Ъ  САН Ъ  КІЕВО-ПЕЧЕРСКАГО АРХИ М АН Д РИ ТА  *).

Первое (по времени) опредѣленное свѣдѣніе о П етр£ 
Могилѣ, встрѣчающееся въ современныхъ ему памятникахъ, 
состоитъ въ извѣстіи объ его участіи въ хотинской битвѣ 
(1621  г . ) ,  гдѣ онъ, въ рядахъ польской арміи, «охоту до 
услуги Рѣчи Посполитое противко Солтанови Османови, царови 
турецкому, головному непріятеловѣ тое Ріьчи Посполитое 
и всего христіанства освѣдчалъ» * 2).

') См. кіев. е. вѣд. 1 8 7 5  1 и 3 .

2)  Археография. Сбор, докум. Сѣверо-Зап. Руси. т . И. Л*» 3 6 ,  
Указаніе на участіе Петра Могилы въ хотинской битвѣ встрѣ
чается и въ другихъ памятникахъ того времени. Такъ напр. въ 
Мнемозинѣ, панегирикѣ, поднесенномъ П. Могилѣ вскорѣ послѣ  
вступленія его на митрополію, находится, между прочимъ, изобра
женіе руки съ воинскимъ знаменемъ, образующимъ вензелевую

16-го Марта. №  Ѳ. 1875 года.
О Т Д Ѣ Л Ъ  В Т О Р О Й .
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Поступленіе молдавскаго воеводича на службу Польской 
Коронѣ, представляющееся на первый взглядъ явленіемъ 
нѣсколько страннымъ, легко можетъ бытъ объяснено съ одной 
стороны тѣми неудачами, какія постигли его фамилію на 
родинѣ, а съ другой особенными отношеніями сей фамиліи 
къ  польскому правительству и польской аристократіи.

Въ разсматриваемое нами время не было ни одного госу
дарства, политическая жизнь котораго представляла бы большія 
неурядицы, чѣмъ какія мы видимъ въ Молдавіи и Валахіи. 
Принятая этими странами избирательная система правленія, 
допуская совмѣстничество при достиженіи господарскаго 
престола, открывала широкій просторъ интригамъ и крова
вымъ схваткам ъ между знатными боярскими родами, ж е
лавшими захватить въ свои руки верховную власть. Вас
сальныя отношенія молдо-вдахійскихъ господарей къ корысто
любивому турецкому правительству, присвоившему право 
утвержденія, а впослѣдствіи и самаго избранія воеводъ, 
еще болѣе увеличивали означенное зло. Всегдашняя возмож
ность покупки господарской власти у вліятельныхъ лицъ 
турецкаго дивана вызывала не только изъ среды мѣстной 
аристократіи, но даже изъ стороннихъ иногда, малоизвѣст
ныхъ личностей цѣлыя толпы соискателей, которые с т а 
рались отбить вакантное господарское мѣсто другъ у  друга, 
или даже купить его подъ живымъ воеводою. Вслѣдствіе 
этого положеніе молдо-влахійскихъ господарей было крайне 
скользкое. Они, по выраженію одного изслѣдователя, явля
лись и исчезали подобно метеорамъ, приводя часто въ

букву Р . (т . е. P io t r ) ,  по случаю чего папегиристъ говоритъ: 
«Что ты дѣлаешь рыцарь?., я вижу въ рукѣ твоей марсово 
зн а м я !... здѣсь не Хотинъ, Петръ, не турецкая брань».
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удивленіе сосѣднія государства, заставляя иногда опасаться 
даже турокъ за власть свою въ этихъ легко воспламеняю
щихся княжествахъ *). До безобразія длинные перечни 
молдо-влахійскихъ воеводъ ХТІ столѣтія, приводимые Па- 
лауЬовымъ 2)  и Голубинскимъ 3 *) , весьма краснорѣчиво 
подтверждаютъ это. Такъ въ Молдавіи во второй половинѣ 
ХТІ столѣтія, мейѣе чѣмъ въ 45 лѣтъ (съ 1552  по 1 59 5  г .)  
смѣнилось десять воеводъ; а въ Валахіи со смерти Раду 
1Т и до вступленія на господарство Михаила Храбраго, съ 
1508 по 159 2  г. перемѣнилось девятнадцать господарей, 
при чемъ только одинъ Александръ II (1 5 6 7 — 157 4  т г .) ,  
умеръ, нося княжеское достоинство; остальные же восем
надцать погибли или отъ яда, или въ изгнаніи, или въ 
заточеніи ^ . — Сравнительно нѣсколько счастливѣе предше
ствующихъ господарскихъ родовъ начала княжить въ- молдо- 
влахійскихъ земляхъ, или точнѣе въ Молдавіи, фамилія Мо
гилъ. Почти въ теченіи 17 лѣтъ (съ 159 5  по 1612  г г .)  Порта, 
довольпая покорностію Могилъ, мало тревожила управляемую 
ими страну своимъ вмѣшательствомъ въ ея политическія 
дѣла, и хотя нельзя сказать, чтобы въ означенное время 
Могилы совершенно спокойно сидѣли на господарскомъ пре
столѣ 5J , тѣмъ не менѣе княжеская власть оставалась въ

') Палаузооа, Румынскія господарства въ историко-поли
тическомъ отношеніи, въ отч. заппс. за 1 8 5 9  г. № 9 — 1 2 .

?) Румыи. господарства.
3)  Краткій очеркъ исторіи прэвосл. церквей болгарской, 

сербской и румынской, стр. 3 4 0 — 3 4 3 .
*) Румынск. господарства.
5)  См. Голубинскаго, Очеркъ прав, церквей бол. и проч. 

стр. 3 4 3 , примѣч. 8 . •
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ихъ рукахъ. Но къ концу означеннаго времени и фамилію 
Могилъ постигла общая участь всѣхъ молдо-влахійскихъ 
господарей. Трансильванскій воевода Сигизмундъ Баторій, 
преслѣдуя нѣкоторыя своекорыстныя цѣли, донесъ султану, 
что молдавскій господарь Константинъ Могила глубоко 
преданъ его врагам ъ— полякамъ и удѣляетъ своему тестю 
Стефану Потоцкому часть государственныхъ доходовъ. Сул
тана это взорвало п онъ, смѣнивъ Константина Могилу, 
предоставилъ молдавское господарство нѣкоему искателю 
приключеній Стефапу Томзѣ * *). Константинъ Могила рѣ
шился было оружіемъ отстаивать свои права и , поддержи
ваемый Польшею, предпринялъ походъ противъ Оттоманской 
Порты, но въ сраженіи былъ разбитъ на голову и взятъ  
въ  плѣнъ 2). Правда, фамилія Могилъ и послѣ этого не 
отказывалась отъ своихъ владѣльческихъ правъ на молдо-вла- 
хійскія земли и не теряла надежды снова занять въ  нихъ 
господарскій престолъ, но усиливавшееся нерасположеніе къ 
сей фамиліи Порты, дѣлало подобное желаніе трудно осу
ществимымъ.

Но если фамиліи Могилъ перестало улыбаться счастіе 
на родинѣ, то въ годину бѣдствій она нигдѣ не могла 
встрѣтить такого радушнаго привѣта и пріема, какъ въ 
сосѣдственной Польшѣ. Тѣсныя узы связывали Могилъ съ 
этою страною.

') Румыне, господарства.
*) Лѣтопись Львов. Братства. Въ лѣтописи говорится, что 

Константинъ Могила въ плѣну кончилъ и жизнь свою. Но это 
не вѣрно. Ему удалось убѣжать отъ турокъ въ Польшу, гдѣ онъ 
купилъ себѣ помѣстье (въ П одоліи), въ которомъ и жилъ до самой 
смерти (Е псуЫ ор. p o w s z e c h n a , t .  X V I II  s tr . 7 4 6 ) .
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Родъ Могилъ всегда отличался особенною преданностію 
Польской Коронѣ и за  это пользовался взаимнымъ распо- 
лошеніемъ со стороны польскаго правительства. Іеремія 
Могила, еще до вступленія своего на господарство, въ 1593  
году, z osobliwszego ku Polakom affektu, получилъ отъ Си
гизмунда III индигенитъ, т . е. привиллегію, сравнивавшую 
его (Іеремію) съ дворянами рожденными въ Польшѣ 1). 
Затѣмъ когда поляки, пользуясь политическою неурядицею 
въ Молдавіи, рѣшились утвердить свое вліяніе въ этой 
странѣ, то канцлеръ. Янъ Замойскій, вторгнувшись съ вой
скомъ въ молдо-влахійскія земли и нанесши пораже
ніе паходившимся въ нихъ туркам ъ, посадилъ на госпо- 
дарскій престолъ Іеремію Могилу * 2) .  Послѣдній, принимая

' )  H erb . N ie s ie c k ie g o  t .  VI s tr . 4 4 9 . Orb. p o l. o k o ls . t .  I I . 
pag. 2 2 9 . Шмиттъ, Исторія польскаго народа. При этомъ фа
милія Могилъ получила отъ короннаго польскаго канцлера Яна 
Замойскаго позволеніе принять въ свой гербъ его фамильную 
эмблему (три крестообразно сложенныхъ копья), «Добродѣйствъ 
ж невельможнаго Яна Замойскаго,— писалъ въ 1 6 3 1  г. Могила, 
посвящая изданный имъ Тріодіонъ одному изъ Замойскихъ,—  
найпервѣй продкове и родичове мои въ тымъ дознали, кгды подъ 
часъ пріймованя индіенату въ коронѣ кролевства польскаго до 
своего клейноту припустить зезволнлъ». '

2) Румын, господ., H erb . N ie s ie c k ie g o . Въ предмовѣ къ 
упомянутому нами Тріодіону П. Могила говоритъ, что Янъ З а 
мойскій, «мудрою радою своею, и отвагою, и отцевскимъ про
мысломъ и ' рлтункомъ яко власный отецъ во всемъ ласкове и 
зычливе (для фамиліи Могилъ) ставился на каждомъ мѣстцу, где 
того потреба и слушность вытягала; на панство дедичное 
впровожаючи и противно каждою непріятеля помочи до• 
даоаючи*. '
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предложенную ему власть, далъ Сигизмунду Ш письменное 
обѣщаніе сохранять вѣрность и послушаніе по отношенію 
въ  Польшѣ и даже, если король согласится, подчинить ей 
Молдавію въ качествѣ провинціи 1). Іеремія свято испол
нялъ данное обѣщаніе. Во все время своего господарства 
онъ былъ -вѣрнымъ союзникомъ польскаго правительства. 
Любовь его къ Польской Коронѣ простиралась до того, что 
онъ главное начальство надъ своими войсками всегда до
вѣрялъ однимъ только полякамъ * 2). Польскій дворъ не могъ не 
цѣнить такого человѣка. Поэтому, когда въ 1 5 9 9  году ва- 
лахскій воевода Михаилъ Храбрый вторгнулся съ многочи
сленнымъ войскомъ въ Молдавію и, одержавши подъ Сучавою 
побѣду надъ Іереміею Могилою, овладѣлъ управляемою 
имъ страною,— Польша вы ставила сильные отряды на 
помощь Могилѣ и , послѣ пораженія М ихаила, возвративъ 
Молдавію Іереміи, на престолъ Валахіи посадила брата его 
Симеона 3J. Кромѣ того, король Сигизмундъ Ш далъ Іереміи 
обѣщаніе, что польское правительство будетъ содѣйствовать 
не только къ  утвержденію его личныхъ правъ на молдавское 
государство, но и правъ его потомства 4 5) .  Въ памятникахъ 
того времени можно найти много и другихъ ф актовъ, сви
дѣтельствующ ихъ о пріязненныхъ отношеніяхъ польскаго 
правительства къ фамиліи Могилъ б) . — Но кромѣ этихъ

') O sw ia d c z e n ie  c zy li p rzysiggar Ie r e m ie g o  M o h ily , w oe- 
w od y  m u lta n sk ie g o  ыа w iern o sck ro lew i p o lsk ie m u , въ IV т . 
P a m ig tn ik o w  о daw ney P o ls z c z e  J . Niemcewicza str . 1 1 7 — 1 1 8 .

2)  H erbarz N ie s ie c k ie g o  t .  I l l  1 1 9 .
3)  Исторія польскаго парода Шмитта т . II, 1 5 0 .
*) См. грамоту, данную Сигизмундомъ Ш Іереміи Могилѣ во 

II т . Orb. p o lo n . O k o ls k ie g o , стр. 2 2 9 — 2 3 0 .
5) См. дѣтоп. Зубрицкаго и гербовники Окодьскаго и Несецкаго.

2 1 8
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отношеній были еще другіа не менѣе крѣпкія узы , связы
вавшія означенную фамилію съ Польскою Короною. Это узы 
родства. . . .

У Іереміи Могилы было четыре дочери,— и всѣ они 
были выданы въ замужество въ Польшу за туземныхъ 
аристократовъ: Регина за князя Михаила Вишневецкаго, 
бывшаго овруцкимъ старостою, Марія за Стефана Потоц
каго, брацлавского воеводу *), Катерина за князя Самуила 
Корецкаго- Анна въ  первый разъ за Максимиліана Пже- 
рембскаго, ленчинскаго воеводу, а потомъ въ слѣдующія 
три брака была за Яномъ Чарнковскимъ ленчинскимъ каш- 
теляномъ, Владиславомъ Мышковскимъ, краковскимъ вое
водою, и наконецъ за короннымъ гетманомъ Станиславомъ 
Потоцкимъ *). .

Q пріязненнныя отношенія польскаго правительства к ъ  
Могиламъ и родственныя ихъ связи съ польскою аристо
кратіею, дѣлали Польшу для этой фамиліи какъ бы вто
рымъ отечествомъ. Неудивительно поэтому, что Польская 
корона, по преимуществу, была мѣстомъ пріюта для тѣ х ъ  
членовъ изъ рода Могилъ, которымъ почему либо не везло 
на родинѣ. Такъ когда Константинъ Могила былъ свергнутъ 
турецкимъ дворомъ съ престола Молдавіи и попытка его 
возвратить княжескую власть кончилась неудачно,— онъ 
отправляется въ Польшу, покупаетъ въ Подоліи имѣніе 
Усце (Us6ie) и до самой смерти живетъ въ немъ съ своею 
старшею сестрою 3). Также точно поступилъ впослѣд- * 2

') Послѣ смерти Потоцкаго Марія вступила во второй бракъ 
съ Диколаемъ Фирлеемъ, сендомирекимъ воеводою.

2) E n cy k l. P o w szech n a  t . X V I II , s tr . 7 4 6 ,  H erb arz  N ie -  
s ie c k ie g o  V I . 4 4 9 — 4 5 0 .

J) H erb . N ie s ie c k ie g o  V I. 4 5 0 .
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■ствш и братъ Петра Могилы Моисей, потерпѣвшій большія 
неудачи на родинѣ *). Безъ  сомнѣнія, так ія же причины 
заставили поселиться въ  Польшѣ и самаго Петра М огилу.... 
Въ самомъ дѣлѣ, что могъ онъ найти на родинѣ?— Отецъ его 
былъ свергнутъ съ господарскаго престола Валахіи и уже 
умеръ; дяди тоже не было въ живыхъ; попытки, двоюродныхъ 
братьевъ возвратить княжескую власть окончились неудачно. 
Только Польша радушно принимала терпѣвш ихъ неудачи мол
давскихъ воеводичей— і  Петру Могилѣ весьма естественно 2) 
было воспользоваться ея радуш іем ъ....

Послѣ извѣстія объ участіи Петра Могилы въ хотин- 
ской битвѣ, біографическія свѣдѣнія о немъ до посвященія 
въ санъ кіево-печерскаго архимандрита почти совершенно 
прекращаются. Можно привести не болѣе двухъ трехъ 
отрывочныхъ указан ій , могущихъ служить нѣкоторыми дан
ными къ уясненію -дѣятельности нашего митрополита за 
этотъ періодъ времени. Сюда мы относимъ— въ 1 -х ъ , ду
ховное завѣщ аніе Петра Могилы, гдѣ онъ отказы ваетъ 
своему брату Моисею три имѣнія въ Бѣльжскомъ воеводствѣ 
(Великіе очи, Зміевиско и Вольку), пріобрѣтенныя митро
политомъ, когда онъ былъ еще въ свѣтскомъ званіи 3) ;

') Ibid. I
J)  Пам. л іев. комм. т . И  от. I  стр. 1 6 3 .
3) Собственноручныя записки П. Могилы, о потерѣ которыхъ 

жалѣлъ Митрополитъ Евгеній (Описаніе Кіево-Соф. соб. стр. 1 8 2 )  
въ 1 8 5 0  г. были отысканы и въ настоящее время хранятся въ 
Кіево-Софійской библіотекѣ. Нѣкоторыя выдержки изъ сихъ запи
сокъ были напечат. въ Кіев. епар. вѣдом. за 1 8 6 1  и 1 8 6 2  гг.., 
п о  большая часть ихъ и доселѣ остается неизданною.
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во 2 -х ъ , замѣтки, находящіяся въ собственноручныхъ за
пискахъ Петра Могилы, о пеодпократномъ посѣщеніи имъ 
К іева,— именно къ срединѣ великаго поста того года, въ 
которомъ умеръ Сагайдачпый (1 6 2 2  г . )  и па праздники' 
Успенія Пресвятой Богородицы въ 1 6 2 5 , 1626 и 1 6 2 7 ,гг. 
и, въ 3*хъ, п'ротестацію и письма Смотрицкаго, гдѣ есть 
указаніе на то, что Могила, еще будучи въ свѣтскомъ 
званіи принималъ дѣятельиое участіе въ замыслѣ Мелетія 
Смотрицкаго склонить православную церковь къ соглашенію 
съ уніатскою х) . . .  Что можно извлечь изъ этихъ данныхъ 
для характеристики нашего митрополита? — Пріобрѣтеніе 
имѣній показываетъ, что онъ думалъ прочно осѣсться въ 
Польской Коронѣ; посѣщеніе Кіева въ 1622  году, во время 
тяжкой болѣзни гетмана Сатайдачпаго, можетъ служитъ 
указаніемъ на дружественныя отношенія Могйды къ сему 
ревнителю православія; ежегодныя поѣздки въ  печерскую 
лавру, бывшую въ то время главною опорою православія, 
свидѣтельствуютъ о ревности Могилы КЪ Вѣрѣ сВойхъ от
цовъ, н желаніи крѣпкаго союза съ защитниками этой
вѣры ......  Тѣ связи митрополита съ М. Смотрицкимъ, на
которыя мы указали выше не могутъ противорйчить этому. 
Добрыя цѣли преслѣдовалъ Могила входя въ сношенія съ 
Медетіемъ. Мы вполнѣ убѣдимся въ этОмъ, когда будемъ го
ворить о причинахъ, побудившихъ Могилу принять на себя 
санъ кіево-печерскаго архимандрита и разсматривать его дѣй
ствія въ ртомъ званіи.

С. Голубевъ.

Protcstacya,' изд. 1628 года и письма Смотрицкаго отпеч. 
во I I  т. Литовской церк. Уніи Коиловича. •

3



ИЗЪ СОВРЕМЕННОЙ ХРОНИКИ КІЕВА И КІЕВСКОЙ
ЕПАРХІИ.

Засѣданія общества Нестора лѣтописца. Первое 
частное засѣданіе историч. общества Нестора лѣтописца за 
187 5  г. происходило 19 гевваря въ квартирѣ товарища 
редсѣдателя И. И. Малышевснаго. Дѣйствит. членъ С. Т. 

Голубевъ читалъ свою статью — «біографическія свѣденія о 
Петрѣ М огилѣ»,— помѣщаемую въ кіессѵѵссъ іпа\х. спд.—  
Второе частное засѣданіе происходило 9 февраля въ квар
тирѣ почетнаго члена М. В. Ю зефовича. Дѣйств. членъ 
В. И. Модестовъ читалъ рефератъ о греческихъ надписяхъ 
на ольвійскихъ кам няхъ, принадлежащ ихъ университету св. 
Владиміра. Дѣйств. членъ П. П. Розановъ читалъ рефератъ 
«о преданіяхъ изъ времени Димитрія Доноваго, сохранив
шихся въ рязанской епархіи». Третье частное засѣданіе 
происходило 27  февраля въ квартирѣ секретаря общества 
И. Н. Хрущева. Дѣйствит. членъ А. Д. Вороновъ прочелъ 
рефератъ «о славянско-православномъ началѣ христіанства 
у лужецкихъ сербовъ». Дѣйств. членъ А. В. Розовъ про
челъ рефератъ «о происхожденіи названія К іева», производя 
оное отъ финскаго слова /cw, что значитъ низменность, 
и предполагая, что этимъ именемъ обозначался первона
чально перевозъ на Днѣпрѣ.— Кромѣ чтенія и слушанія ре
фератовъ, предметомъ занятій общества на первыхъ двухъ 
засѣданіяхъ было обсужденіе предложенія В. С. Иконникова
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относительно изданія обществомъ толковаго словаря тер
миновъ, употреблявшихъ въ старинной русской литературѣ. 
Послѣ зрѣлаго обсужденія общество пришло въ слѣдующимъ 
главнымъ заключеніямъ: а) предполагаемый словарь долженъ 
заключать въ себѣ истолкованіе всѣхъ терминовъ церков
ныхъ, юридическихъ, техническихъ и бытовыхъ, а также 
всѣхъ неудобопонятныхъ и вышедшихъ изъ употребленія 
словъ, встрѣчающихся въ старинной русской литературѣ 
по 1 700  годъ; б) программою и основою для всѣхъ работъ 
по изданію словаря терминовъ должно быть составленіе 
алфавитнаго перечня всѣхъ терминовъ, подлежащихъ истолко
ванію; в) для составленія такого перечня достаточно на первый 
разъ, положивъ въ основу академическій словарь, выбрать 
изъ пего древиіе термины, и составившійся такимъ обра
зомъ алфавитный перечень терминовъ дополнить изъ дру
гихъ словарей и алфавитныхъ указателей, существующихъ 
въ русской историко-филологической литературѣ (напр. 
словаря Даля, церковно-славянскаго' словаря Алексѣева и 
т. д .) ; г) эту предварительуню работу предположено окон
чить и напечатать къ первому засѣданію общества послѣ 
лѣтнихъ вакацій. / і . .*

По вопросу объ отношеніяхъ кіевскаго город- 
скагоуправленія къ церковно-приходскниъшколанъ1).
Кіевская городская Дума, какъ извѣстно, въ послѣдніе два 
года назначала довольно щедрыя субсидіи церковно-приход
скимъ школамъ: Вознесенской и Цареконстантиновской. 
Такая благодѣтельная помощь на пользу начальнаго обра
зованія не могла нс вызвать полнаго сочувствія какъ со

') Сообщено въ редакцію Ш ево-Вознесеискимъ свящ еіш икогь  
В. Ѳ. Птицынымъ, .
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стороны родителей и воспитателей многочисленныхъ дѣтей, 
наполнявшихъ церковно-приходскія школы, такъ  и со стороны 
лицъ высокопоставленныхъ. Кіевскій іерархъ, высокопрео
священный митрополитъ Арсеній, призывая благословеніе 
на открытіе Вознесенской школы, письменно выразилъ, что 
онъ 1съ особеннымъ удовольствіемъ и благодарпоещію ви
дитъ кіевскую городскую Думу во главѣ соучастниковъ 
сего добраго дѣла. Оберъ-прокуроръ св. синода, графъ 
Д. А. Толстой счелъ нужнымъ о благодѣтельномъ вспомо
женіи кіевской Думы церковно-приходскимъ шкодимъ довести 
до свѣдѣнія Государя. Императора во вссподдаииѣйщмъ 
отчетѣ по духовному вѣдомству за 4873 годъ. Но, какъ 
видно, въ семъ мірѣ нѣтъ ничего безспорнаго. Предъ новыми 
городскими выборами, бывшими въ началѣ сего 1875 года, 
появилась брошюра С. Т. Еремѣева: Кіевъ и его городское 
положеніе. На 57— 8 страницахъ этой книжки читаемъ 
слѣдующее: «На какомъ основаніи для двухъ только при
ходскихъ училищъ при церквахъ, даны пособія изъ тѣхъ 
городскихъ средствъ, которыя собираются со всего города? 
Если; наконецъ будутъ .откры ты  школы при каждомъ при
ходѣ, какъ и слѣдовало бы, . то не справедливо будетъ 
одному приходу дать деньги, а другому не дать, но въ 
такомъ случаѣ сколько же понадобится денегъ и гдѣ ихъ 
взять? Между тѣмъ есть Высочайше утвержденное положеніе 
о приходскихъ попечительствахъ при церквахъ , на которыя 
и возлагается устройство и содержаніе школъ, почему же 
учредители тѣхъ  двухъ шкодъ не обратились къ прихожанамъ 
и не вызвали ихъ къ открытію попечительства и школъ? 
Тамъ значитъ нужно положить трудъ; хотя этотъ трудъ былъ 
бы одинъ изъ самыхъ благороднѣйшихъ, такъ  какъ вы зы 
валъ бы прихожанъ къ самодѣятельности и развитію и при
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такомъ направленіи могли бы всѣ приходы принять участіе 
въ образованіи. Не споримъ, что изъ городскаго управленія 
получить деньги легче, да можно и больше, и притомъ безъ 
всякихъ .хлопотъ, по намъ кажется, что во всемъ этомъ 
заключается система ошибочная (если впрочемъ она есть); 
благотворительность не должна превышать средствъ города, 
а въ какихъ бы размѣрахъ она ни была, но безъ участія 
приходовъ, будетъ всегда недостаточна и обремепительна 
для города. Такой характеръ дѣла только способствуетъ, 
такъ сказать, задержанію всеобщаго первоначальнаго раз
витія, которое въ одномъ мѣстѣ , можетъ быть съ избыт
комъ, а въ другомъ ничего. Увеличеніе городскихъ доходовъ 
посредствомъ усиленныхъ налоговъ, если и можетъ быть 
извинительно, то только для городскихъ всеобщихъ нуждъ, 
а не для народнаго образованія, которое въ кругъ обя
занностей городскаго управленія не входитъ*. Въ инте
ресахъ установленія правильнаго, взгляда на дѣло считаемъ 
долгомъ объясниться съ нѣкоторою подробностію. 1 ) Авторъ 
недоумѣваетъ: «на какомъ основаніи для двухъ только 
приходскихъ училищъ даны пособія изъ тѣхъ городскихъ* У і •
средствъ, которыя собираются со всего города?» Отвѣтъ 
очень простъ: на томъ основаніи, что' мѣстности Возне
сенскаго и Цареконстантиновскаго прихода, имѣющія нужду 
въ училищахъ, находятся въ предѣлахъ города. Нѣтъ спе
ціальной кассы для той или другой улицы ; сущ ествуетъ 
одна общая городская касса, изъ которой и должны быть 
удовлетворяемы потребности отдѣльныхъ городскихъ мѣст
ностей. Если разсуждать иначе, то придется почти всѣ 
расходы признать незаконными, такъ  какъ — за исключеніемъ 
расходовъ на администрацію— довольно трудно и придумать 
расходъ, который бы равномѣрно относился ко всему Кіеву.
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Даже и устройство лыбедскаго капала со ш лйзами, Вредѣ 
которымъ не слѣдуетъ останавливаться въ пріисканіи 
средствъ (смотр, той же брошюры стр. 6 7 ), по признанію 
самаго г. Еремѣева, составляетъ потребность для полови
ны, пусть даже—для большей половины, но все-таки  не 
для всего Кіева. «На какомъ же основаніи» н т .д . ?  2 ) Ав
торъ опасается, что если откроются школы при всѣхъ кіев
скихъ приходахъ, то потребуется такая сумма, которая 
превыситъ городскія средства. Опасенія автора напрасны. 
Приходы Вознесенскій и Царекоистантиновскій, какъ нахо
дящіеся на окраинахъ города н населенные многолюднымъ 
и бѣднымъ народомъ, находятся въ исключительномъ поло
женіи. Такихъ приходовъ наберется въ Кіевѣ еще быть мо
жетъ четыре. Если и при всѣхъ тѣхъ  приходахъ откроются 
школы,— что было бы весьма желательно,— то, благодѣтель
ная субсидія изъ городскихъ сум м ъ—тысячь до шести—  
не превысила бы городскихъ средствъ, а  между тѣмъ на
чальное образованіе бѣднаго рабочаго населенія было бы 
въ значительной мѣрѣ обезпечено. 3) Авторъ указы ваетъ 
на церковно-приходскія попечительства, на которыя и на 
лагаетъ  бремя устройства школъ, снимая это бремя съ го
рода. Но странно, если бы. учрежденіе, легально и неиз
бѣжно существующее, имѣющее опредѣленные доходы и 
принудительные способы къ ихъ взысканію , сложило свои 
обязанности на учрежденіе, могущее быть и не бы ть, и 
не обезпеченное закономъ ни въ своихъ доходахъ, ни въ 
способѣ ихъ собиранія. Судя по увѣренному тону, съ ка
кимъ авторъ обращается къ церковно-приходскимъ попечи- 
тельствам ъ, должно полагать, что онъ имѣетъ предъ гла
зами собственный удачный о н ы ть ,— что онъ въ своемъ 
приходѣ вы звалъ прихожанъ «къ самодѣятельности и раз-



витію», организовалъ попечительство, сталъ въ главѣ она
го, устроилъ и школу, и больницу, и богадѣльню и все, 
что разрѣшено вѣденію попечительствъ.. (Замѣтимъ въ 
скобкахъ, что только такого рода собственная дѣятельность 
могла бы дать автору брошюры нѣкоторое нравственное 
право упрекать учредителей школы, что они не положили 
труда, чтобы вызвать прихожанъ къ самодѣятельно
сти и развитію, а предпочли взять деньги безъ всякихъ 
хлопотъ) .., Оъ нетерпѣніемъ будемъ ожидать сообщеній 
автора о его заботахъ по устройству мѣстнаго приходскаго 
попечительства и о счастливыхъ результатахъ, какими 
увѣнчались эти заботы. Но опытъ Вознесенскаго приход
скаго попечительства, существующаго около 4-хъ  лѣтъ, 
не такъ  удаченъ. «Благороднѣйшій трудъ» для привлеченія 
прихожанъ къ участію въ дѣлахъ школы былъ употребленъ, 
но результаты вышли не вполнѣ удовлетворительны. Экза
мены въ Вознесенской шкодѣ совершались при открытыхъ 
дверяхъ, съ приглашеніемъ родителей и воспитателей, но 
м аю  кто воспользовался этимъ приглашеніемъ:— за все 
время человѣка три-четыре. Два раза родители и воспита
тели— по приглашенію членовъ училищнаго совѣта— собра
лись въ зданіе училища для совѣщанія о школьныхъ дѣ
лахъ; единодушно выразили нросьбу объ устройствѣ при 
школѣ ремесленнаго отдѣленія, согласились и на посильныя 
пожертвованія; но сборъ пожертвованій былъ не обиленъ; 
въ первый разъ поступило отъ 45 лицъ 47 р. 55 к . с .,  
во второй разъ отъ 27 лицъ 26 руб. 40 к . с .;  итого за 
время существованія школы 73 р. 95 к. Понятно, что 
на такія пожертвованія школу, имѣющую свыше 120 уча
щихся, нельзя какъ слѣдуетъ содержать даже въ теченіе 
мѣсяца. Не будемъ впрочемъ много винить Вознесенскихъ
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прихожанъ; люди они въ большинствѣ крайне педоетаточ- 
пые и притомъ мало вкусившіе плодовъ образованія* а по
тому и равнодушные къ нему. Бы ть можетъ лѣтъ чрезъ 15 
когда теперешніе ученики школы сдѣлаются прихожанами 
II членами попечительства, школа будетъ получать большее 
воспособленіе изъ мѣстныхъ средствъ, но не теп ерь .... И 
все-таки городское управленіе не сдѣлало ошибки, ассигно
вавъ содержаніе па школу; съ Бояііею помощію членами по
печительства и вмѣстѣ училищнаго совѣта' устроено па 
церковной землѣ училищиос зданіе и такимъ образомъ пре
доставлено школѣ безплатное помѣщеніе, в т о р о е  при наймѣ 
квартиры потребовало бы до 4 0 0  р. с. вч. годъ. 4) Свою 
тираду авторъ заключаетъ заявленіемъ, что— де народное 
образованіе въ кругъ обязанностей городскаго управ
ленія, не входить. Такое заявленіе не согласно съ зако
номъ; смѣемъ думать, что оно ые согласно н съ голосомъ 
общественной совѣсти.

Въ засѣданіи думы 6 марта для завѣдыванія— получаю
щими субсидіи отъ города— приходскими школами Вознесен
ского и Цареконстантиновскою учреждена особая коммисія 
изъ гласныхъ: Сельскаго, Тадича, Зуева, Ш котта и ех- 
гласны хъ Малышевскаго и Терновскаго. Будемъ иадѣяться, 
что приходскія школы, получившія въ Думѣ столь сильное 
представительство, получатъ вмѣстѣ съ тѣмъ и всѣ споі 
собы къ своему дальнѣйшему развитію и преуспѣянію.

Вѣрное средство къ обезпеченію начальной школы.
Въ № 21 Голоса сообщается ф актъ , заслуживающій п о р  
наго вниманія. Въ землѣ войска Доискаго (станица Хому-’ 
товская) сдѣланъ первый примѣръ обезпеченія училища 
землей въ количествѣ 320 десятинъ. Директору! училищъ
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по поводу этого обстоятельства пришла счастливая мысль, 
воспользовавшись школьнымъ участкомъ, связать со школой 
правильное лѣсоводство:, съ этою цѣлью отдѣлено 80  д. 
для разведенія лѣсныхъ породъ. Этотъ фактъ важенъ прежде 
всего въ томъ отношеніи, что указы ваетъ вѣрное и прочное 
средство обезпеченія народпыхъ школъ. Извѣстпо всѣмъ, 
какъ бѣдны и мало обезпечены наши школы въ матеріаль
номъ отношеніи, и какъ не прочно но этому нхъ суще
ствованіе. Бъ большинствѣ случаевъ своимъ основаніемъ и 
своимъ благосостояніемъ они обязаны иниціативѣ и дѣя
тельности отдѣльныхъ личностей. Являлся умный и энер
гичный предсѣдатель или членъ земской управы, землевла
дѣлецъ, старш ина и т . п . ,  съумѣлъ расшевелить крестьянъ, 
отыскались средства, пожертвованія— школа открылась, и 
дѣло, пошло въ ней Ладно. Но не стало этнхъ людей,—  
не стало и средствъ у  школы, и она должна или совсѣмъ 
закрыться, или перебивается кое-какъ, не принося никакой 
существенной пользы дѣлу народнаго образованія. Подобные 
примѣры бываютъ сплошь и рядомъ, и мы могли бы при
вести ихъ- не мало. Матеріальная бѣдность очень часто бы
ваетъ причиною и дурнаго обученія въ школахъ! не на что 
купить необходимыхъ пособій, не на что нанять порядоч
наго учителя, и потому по необходимости приходится до
вольствоваться кое-какимъ. Средства добываются трудио: 
крестьяне бѣдны, и съ обязательными налогами не1 спра
вятся— недоимки, а тутъ  еще новые сборы на школу-. 
Трудно, тяж ело,— много дать не въ состояніи. Ноэтому-тО 
вотъ слѣдуетъ позаботиться о такомъ способѣ содержанія 
школъ, который бы представлялъ для нихъ достаточное, а 
главное'—вѣрное и постоянное обезпеченіе. Такимъ сред-1 
ствомъ можетъ быть земля, отданная въ постоянную й
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наотчуждаемую собственность школы. Этотъ способъ обез
печенія народныхъ школъ давно уже принятъ и практикуется 
весьма успѣшно у практическихъ американцевъ. Тамъ во 
всѣхъ ш татахъ  есть особые земельные участки , составляющіе 
неприкосновенный школьной фондъ и число этихъ участ
ковъ чрезвычайно велико,— они считаются сотнями мил
ліоновъ акровъ 1) . Отсюда, между прочимъ, въ Америкѣ и 
является возможность прочнаго обезпеченія народной школы. 
Примѣръ вполнѣ заслуживающій подражанія и съ нашей 
стороны. Землей вообще паше отечество богато,— и если 
не вездѣ, то по крайней мѣрѣ въ очень многихъ мѣстахъ 
представляется полная возможность отдѣлить земельный 
участокъ въ пользу школы. Эти надѣлы могутъ быть про
изводимы изъ общественныхъ земель, изъ частныхъ въ  
въ видѣ пожертвованій на благое дѣло народнаго образованія, 
наконецъ изъ казенныхъ. Народное образованіе такое важное 
и благодѣтельное дѣло, что на него стоитъ поступиться 
нѣсколькими десятинами земли. А между тѣм ъ это было 
бы въ высшей степени важно и благодѣтельно для школы.

Земельный участокъ, составляющій собственность школы, 
вывелъ бы прежде всего ее изъ того зависимаго, нищен
скаго, можно сказать , положенія, въ которомъ она теперь 
находится. Владѣя собственностью, школа могла бы ус
троиться и сущ ествовать твердо, опредѣленно,— тогда ея 
существованіе не зависѣло бы отъ случайной благотвори
тельности и благорасположенія отдѣльныхъ личностей. Это—  
разъ. При этомъ условіи, далѣе, содержаніе школы не ло- *

■) Нѣсколько лѣтъ тому назадъ общая масса школьныхъ 
участковъ въ Америкѣ равнялась 1 .5 8 4 .0 0 0 .0 0 0  акрамъ. (А кръ—  
8 5 9  квздр. саж ен .).
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Шилось бы ва мѣстныхъ жителей постояннымъ и найзоли- 
вымъ поборомъ; и ее охлаждало бы усердіе ихъ къ школѣ, 
какъ причинѣ новыхъ оброковъ и податей. Собственная 
земля дала-бы возможность школѣ выйти изъ положенія 
бобыля— бездомннка, въ какомъ она теперь находится, и 
пріобрѣсти ту прочность н домовитость, которая составлетъ 
необходимое условіе воспитательнаго и образовательнаго ' 
вліянія школы. Посмотрите въ самомъ дѣлѣ на нашу школу 
съ этой стороны,— что вы увидите?— Стоитъ она иди около 
волостнаго правленія, стѣсненнаго другими постройками, 
или гдѣ нибудь въ концѣ селенія, на отлетѣ, на пустырѣ, 
неогороженная, безъ двора, безъ огорода, безъ садика, голая 
и открытая всѣмъ вѣтрамъ и вью гамъ,— сирота-сиротой. 
Кругомъ ея пи деревца, ни цвѣточка,— одна крапива да 
бурьянъ. Негдѣ дѣтямъ даже побѣгать, поиграть и порѣз
виться въ свободное отъ занятій время. Между тѣм ъ, будь 
у шкоды свой, хотя небольшой, садикъ, огородъ, сколько 
бы онъ доставилъ дѣтямъ и пользы и удовольствія, сколько- 
бы, благодаря ему, можно было бы устроить полезныхъ и 
пріятныхъ занятій! Тогда не вѣяло-бы отъ школы чѣмъ-то 
форменнымъ, казарменнымъ, тогда дѣти больше бы любили 
свою школу; да и для учителя она была бы дороже и 
пріятнѣе.

Земельные участки, принадлежащіе школѣ, ыогли-бы 
сослужить народному образованію еще другую, очень важную, 
службу: они дали бы возможность ввести въ народную 
школу сельско-хозяйственный элементъ, что крайне необхо
димо. Нерѣдко приходится слышать и читать жалобы на 
равнодушіе нашего народа къ шкодѣ. Жалобы эти въ боль
шинствѣ случаевъ преувеличиваются, но равнодушіе это 
имѣетъ свои основанія въ самой постановкѣ нашей народной



школы. Школа паша стоитъ далеко отъ народа, и не 
имѣетъ непосредственнаго отношенія къ народной жизни 
и вліянія на нее. Между тѣмъ народъ нашъ не совсѣмъ 
хорошо понимаетъ теоретическую пользу школьнаго обу
ченія,— для него убѣдительнѣе и ощутительнѣе то знаніе, 
которое имѣетъ прямое отношеніе къ его жизни, вноситъ 
улучшеніе въ  его бытъ и хозяйство, и поэтому школа весьма 
много выиграла бы во мнѣніи народа и пріобрѣла больше 
его симпатіи, если бы опа давала своимъ ученикамъ вмѣстѣ 
съ теоретическимъ образованіемъ и практическія свѣдѣнія, 
нмѣщія прямое приложеніе къ народному быту. Пусть ихъ 
будетъ сообщено немного, пусть онѣ будутъ элементарны— 
все пригодится, все хорошо. А между тѣмъ введеніе въ курсъ 
народной школы практическаго сельско-хозяйственнаго эле
мента немыслимо до тѣхъ поръ, пока наши школы не бу
дутъ имѣть своей осѣдлости, своей земли, своего хотя м а
ленькаго хозяйства. Будь у  школы своя земля— совершенно 
легко при самыхъ незначительныхъ затратахъ  устроить 
при ней болѣе раціональное веденіе сада, огорода, носадку 
наиболѣе выгодныхъ и лучшихъ породъ деревьевъ, овощей, 
хлѣбовъ и т . д. Въ извѣстны хъ размѣрахъ это можно сдѣ
лать даже и не спеціалисту-учитедю, при помощи тѣхъ  же 
учениковъ. Развѣ ученые ботаники основали, и поддержи
ваютъ папр. извѣстное ростовское огородничество и влади- 
міроігое садоводство (виш ни)? Толковый и усердный учи* 
тель црй помощи книгъ и совѣтовъ людей свѣдущихъ всегда 
можетѣ с ъ  пользой заняться школьнымъ хозяйствомъ и по* 
дать добрый и полезный совѣтъ и примѣръ крестьянамъ; 
Стоитъ только начать дѣло толкомъ, а дальше уже при* 
Мѣръ и школьныя преданія продолжатъ, улучш атъ и докож* 
чатъ его. А сколько бы такимъ путемъ можно привить
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ларрду полезныхъ знаній, сколько бы можно улудіщцдь его 
благосостояніе!»...

Эти соображенія, заимствованныя изъ 5 Мощ. 
ещух. щдол^сщр,— можемъ думать,— окажутся пригод
ными н для- кіечской епархіи, въ в то р о й  числится въ ца- 
стоящее время церковно-приходскихъ школъ 12 9 4 ,— и уча
щихся 41218  чел. (мальч. 33334  и дѣв<щ. 7884  (см. 
Церковно-общ. вѣстникъ 1875  г. № 14) И пусть школа 
въ с. Соловьенкѣ, по настоянію священника, обнесеппая за
боромъ, послужитъ началомъ благаго предпріятія дать щко- 
ламъ осѣдлость и земельное обезпеченіе!

Опытъ воскресныхъ бесѣдъ цъ народомъ. Свя
щенникъ мѣет. Тагапчн о. Спиридонъ Ожеговскій пишетъ: 
«19 января сего 1875 года, съ разрѣшенія Его Высокопре
освященства, въ Покровскомъ приходѣ мѣстечка Таганчи 
открыты воскресныя бесѣды с ъ  народомъ о вѣрѣ и жцзни 
христіанской. - • ,

Послѣ бош. литургіи объявлепо было народу, что въ 
4 часа по полудни имѣютъ быть открыты воскресныя бе
сѣды въ домѣ церковно приходскаго училища и что начало 
бесѣдъ возвѣстится звономъ церковнаго колокола. Но 
прежде, чѣмъ зазвонили въ ^колоколъ, домъ, назначенный 
для бесѣдъ, уже былъ переполненъ народомъ. Большая зала 
училищная це цогла вмѣстить всѣ х ъ ,— заняты  были сосѣднія 
комнаты училища, а многіе оставались на дворѣ. Ровцо 
въ 4 часа съ приходомъ священника, послѣ краткаго мо
литвословія, открыта была бесѣда выясненіемъ значенія и 
цѣли бесѣдъ о вѣрѣ и жизни христіанской. Видимо всѣ 
слушатели, въ числѣ которыхъ много было женщинъ даые
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съ грудными младенцами, были въ благоговѣйномъ настрое
ніи слушать слово Божіе. Послѣ выясненія значенія и 
цѣли бесѣдъ, прочитано и объяснено было воскресное еван
геліе (Лук. 1 8 , 35— 43). Евангеліе читалось прежде по 
славянски, потомъ по руски и затѣмъ объяснялось. Во время 
объясненія, при словахъ: «Іисусе Сыне Давидовъ помилуй 
мя», одинъ изъ слушателей попросилъ позволенія спросить: 
почему Іисусъ Христосъ называется здѣсь сыномъ Давидо
вымъ, тогда какъ Онъ есть Сынъ Божій? Отвѣтъ состоялъ 
въ томъ, что Матерь Господа Іисуса Христа происходила 
изъ рода Давидова, а потому и Сынъ Ея Господь Іисусъ 
Христосъ называется Сыномъ Давидовымъ Посдѣ объясне
нія евангелія, прослушаннаго съ особеннымъ вниманіемъ, 
прочитано было житіе дневныхъ святыхъ па русскомъ языкѣ. 
Чтеніе жптій святыхъ (преподобныхъ Макаріевъ: алексан
дрійскаго и египетскаго) сопровождалось со стороны слуша
телей глубокими вздохами и восклицаніями. Въ такомъ за
нятіи протекло часъ времени. Въ 5 часовъ зажжены были—  
на столѣ свѣчи, среди зала лампа, предъ иконой теплилась 
лампада. Затѣмъ началось чтеніе поученій свящ. Красов
скаго «о вѣрѣ и жизни христіанской». Читано было: «о 
Богѣ вообще, о духовности Его, кто Богъ и каковъ Богъ»? 
Чтеніе по временамъ прерывалось для уясненія нѣкоторыхъ 
мѣстъ поученія. По окончаніи чтенія поученій, предложено 
было слушателямъ предлагать вопросы и, послѣ непродол
жительнаго молчанія, посыпались вопросы въ родѣ слѣ
дующихъ: почему Іисусъ Христосъ, а пе кто другой при
шелъ спасти людей? Отчего понедѣльникъ считается тяжо- 
лымъ днемъ и слѣдуетъ ли его считать таковомъ? Отчего 
многіе, даже паны встрѣчу съ священникомъ считаютъ 
неблагопріятнымъ предзнаменованіемъ? Хорошо ли дѣлаютъ
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бабы, что считаютъ грѣхомъ работать по пяткамъ, осо* 
бенно прясть, рѣзать и шить? Слѣдуетъ ли держать постъ 
по понедѣльникамъ? Касались даже такихъ вопросовъ: отчего 
помни причащаются оплатками и почему людямъ не даютъ 
крови Христовой? и под. .

Замѣчательно, что всѣ вопросы предлагались въ по* 
рядкѣ, но одиночкѣ, безъ шуму и крику, по выслушаніи 
отвѣта на предшествовавшій вопросъ. Отвѣты выелушива* 
лись съ особеннымъ вниманіемъ, и иногда какъ будто съ нѣ
которымъ удивленіемъ.

Въ заключеніе бесѣды было обращено вниманіе слу
шателей на нѣкоторые нелѣпые и суевѣрные обычаи при 
рожденіи и крещеніи, при бракахъ и погребеніяхъ. Бесѣда 
окончена въ 7 1 часовъ вечера краткимъ молитвословіемъ. 
Всѣ слушатели остались весьма довольпы: искренно благо
дарили меня и просили продолжать бесѣды каждый воскре
сный и праздничный день».

Присужденіе премій пр. Макаріи. На соисканіе 
преміи преосвященнаго Макарія въ прошломъ 1874 г. были 
представлены въ учебный комитетъ при св. синодѣ девять 
сочиненій. Изъ нихъ за два сочиненія св'. синодъ, согласно 
заключенію комитета, присудилъ всю сумму преміи 1874 
года— 1 ,0 0 0  рублей, по 500 руб. за каждое сочиненіе, въ 
качествѣ половинной преміи, на основаніи 14-го пункта 
«Положенія о конкурсѣ» на означенную премію, а именно: 
экстраординарному профессору кіевской духовной академіи 
Петру Линнцкому за сочиненіе его: «Обзоръ философ
скихъ ученій», и учителю вологодской духовной семинаріи 
Алексию Хергозерскому за сочиненіе его: «Обозрѣніе про
роческихъ книгъ Ветхаго Завѣта».
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Н Е К Р О Л О Г Ъ .

4-го даарта, цѳслѣ' довольно продолжитсдьной болѣзни, 
скончался архіепископъ черниговскій и нѣжи неній, Наѳа
наилъ. ;

Покойный архипастырь, родомъ курской шуб., изъ ма
гистровъ кіевской духовной академіи второго курса, .окончилъ 
свое академическое образованіе въ 1825  году вмѣстѣ съ 
покойнымъ профессоромъ с.-петерб. академіи В. Н. Карпо
вымъ; свѣтское имя его было Николай Ивановичъ Савчен- 
к о в ъ .' Послѣ 20-тн лѣтней службы въ духовно-учебномъ 
вѣдомствѣ, почившій былъ въ 1845 г. посвященъ въ санъ 
епископа ревельскаго,— викарія петербургской епархіи, йо
томъ въ 1850 г. былъ назначенъ епископомъ старорус
скимъ, викаріемъ новгородской епархій, затѣмъ съ 1850 
по 1860 г. управлялъ иолтавскою, съ 1860 по 1871 г. 
архангельскою, а съ 1871 года чернигоескою епархіями. 
Въ санѣ архіепископа—съ прошлаго 1874 года.

С одерж аніе: Біографическія свѣдѣнія о Петрѣ Могилѣ, до посвященія его 
въ санъ кіево-печерскаго архимандрита.— Изъ современной хроники Кіева 
н кіевской епархіи.—Некрологъ. -
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