
ХЕРСОНСКШ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВДОШШ
1885-

№

 

2-й.

             

ГОДЪ

 

ДВАДЦАТЬ

 

ПЯТЫМ.

   

15

 

Января.

ВЫСОЧАЙШЕЕ

   

СОИЗВОЛЕШЕ

о

 

бытіи

 

архимандриту

 

Іосифу

 

епископомъ

 

Балтскимъ.

Государь

 

Имнераторъ,

 

въ

 

15

 

день

 

декабря

 

1884

 

го-

да,

 

Высочайше

 

соизволнлъ

 

утвердить

 

всенодданнѣйшій

 

до-

кладъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

о

 

бытіи

 

настоятелю

 

ставропи-

гіальнаго

 

Московскаго

 

Заиконоспасскаго

 

монастыря,

 

архи-

мандриту

 

Іосифу

 

епископомъ

 

Балтскимъ,

 

викаріемъ

 

По-

дольской

 

епархіи,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

нареченіе

 

и

 

посвяще-

ніе

 

его

 

въ

 

еиископскій

 

санъ

 

произведено

 

было

 

въ

 

г.

Москвѣ.

ОПРЕДЪЛЕНІЯ

 

СВЯТЪЙШАГО

 

СИНОДА.

Отъ

 

20-го

 

ноября —3-го

 

декабря

 

188&

 

года,

 

за

 

Ш

 

2538,

о

 

книгіь

 

Платонова

 

ч-Отвѣтъ

 

автора

 

Анти- энциклики

 

па

последовавшее

 

противъ

 

нея

 

со

 

стороны

 

католичества

 

воз-

раженіеь.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

си-

нодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

отъ

 

2-го

 

минувшаго

 

ноя-

бря

 

за

 

№

 

860,

 

журналъ

 

Учебнаго

   

Комитета

   

Ш

   

398,

 

съ
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-

заключеніеиъ

 

Комитета,

 

о

 

составленной

 

статскимъ

 

совѣт-

никомь

 

Платоновыиъ

 

книгѣ,

 

подъ

 

названіемъ:

 

«Отвѣтъ

автора

 

«Анти-энциклики»

 

на

 

послѣдовавшее

 

противу

 

нея

со

 

стороны

 

католичества

 

возраженіе»

 

(Харьковъ,

 

1884

 

г.).

Учебный

 

Комитета

 

считаетъ

 

полезныиъ

 

распространеніе

 

кни-

ги,

 

подъ

 

названіемъ:

 

«Отвѣтъ

 

автора

 

Анти-энциклики]

 

на

послѣдовавшее

 

протпву

 

нея

 

со

 

стороны

 

католичества

 

воз-

раженіе»,

 

по

 

духовнымъ

 

семинаріямъ

 

и

 

тѣмъ

 

епархіямъ,

гдѣ

 

наиболѣе

 

многочисленно

 

населеніе

 

римско-католическа-

го

 

исповѣданія.

 

Приказали:

 

Заключеніе

 

Учебнаго

 

Коми-

тета

 

утвердить

 

и,

 

для

 

объявленія

 

о

 

семъ

 

по

 

духовному

вѣдомству,

 

сообщить

 

для

 

напечатанія

 

въ

 

«Церковномъ

 

Вѣст-

никѣ».

(Церк.

 

Вѣстн.

 

№

 

50).

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Касательно

  

подписки

 

на

   

газету

   

«.Селъскгй

   

В/ьстникв*.

Г.

 

Оберъ-прокуроръ

 

Святѣйшагв

 

Синода,

 

въ

 

цирку-

лярномъ

 

отношеніи

 

на

 

имя

 

Преосвященныхъ,

 

изложилъслѣ-

дующее:

 

«Министръ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ,

 

въ

 

виду

 

насту-

пленія

 

срока

 

новой

 

годичной

 

подписки

 

на

 

газету

 

«Сель-

скій

 

Вѣстникъ»,

 

признавая

 

яеобходимымъ

 

распространить

возможно

 

болѣе

 

условія

 

этой

 

подписки

 

въ

 

массѣ

 

преиму-

щественно

 

сельскаго

 

населенія

 

и

 

находя

 

для

 

достиженія

этой

 

цѣли

 

полезнымъ

 

напечатать

 

объявленіе

 

о

 

подпискѣ

на

 

означенную

 

газету

 

во

 

всѣхъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомо-

стяхъ,

 

проситъ

 

о

 

распоряженіи

 

по

 

сему

 

предмету».

На

 

семъ

 

циркулярѣ

 

послѣдовала

 

слѣдующая

 

резолю-

ція

 

Преосвященнаго

 

Никанора,

 

Енископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одес-



—
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скаго

 

отъ

 

8-го

 

сего

 

января:

 

«Къ

 

исполненію.

 

Настоятель-

но

 

рекомендуется

 

выписать

 

сей

 

Вѣстникъ

 

по

 

всѣмъ

 

цор-

квамъ

 

и

 

монастырямъ

 

Херсонской

 

епархіи*.

Объявленіе

 

это

 

слѣдующаго

 

содержанія:

СЕЛЬСКІЙ

 

въстникъ

ежеиедѣльная

 

народная

 

газета,

 

издаваемая

 

при

 

«Правитель-

ственномъ

 

Вѣстникѣ».

ПРОГРАММА:

 

Йзвѣстія

 

о

 

Государѣ

 

Ииператорѣ

 

и

 

Члѳнахъ

 

Его

Августѣйшаго

 

семейства.

Законы

 

и

 

распоряженія

 

высшаго

 

правительства,

 

вакъ

 

относя-

щіе^я

 

до

 

крестьянскаго

 

быта,

 

такъ

 

и

 

всѣ

 

тѣ,

 

знаніе

 

коихъ

 

мо-

жетъ

 

быть

 

полезно

 

для

 

сельскаго

 

населенія.

Разныя

 

извѣстія

  

о

  

внутренчихъ

  

дѣлахъ

  

Россійской

  

Имперіи,

какъ-то:

 

объ

 

урожаяхъ -,

 

о

 

торговыхъ

 

цѣнахъ

 

на

 

хлѣбъ

 

и

 

дру-

гіе

 

необходимѣйшіе

 

предметы-,

 

о

 

заведеніяхъ,

 

открываемыхъ

 

для

народной

 

пользы;

 

о

 

мастерствахъ

 

и

 

ремеслахъ;

 

объ

 

изобрѣте-

ніяхъ

 

и

 

улучшеніяхъ

 

по

 

сельскому

 

хозяйству

 

и

 

народной

 

про-

мышленности-,

 

о

 

повальныхъ

 

болѣзняхъ,

 

пожарахъ

 

и

 

другихъ

несчастіяхъ.

 

Наотавлснія

 

и

 

указанія

 

относительно

 

сохраненія

здравія -,

 

о

 

предосторожностяхъ

 

отъ

 

пожаровъ,

 

скотскихъ

 

паде-

жей

 

и

 

другихъ

 

бѣдствій;

 

объ

 

устройствѣ

 

заведеній,

 

полезныхъ

въ

 

сельскоиъ

 

быту,

 

и

 

т.

  

под.

Объявленія

 

(съ

 

платой

 

со

 

строки

 

мелкой

 

печати

 

15

 

к.).

«Сельскій

 

Вѣстникъ>

 

разсыдается

 

безплатно

 

во

 

всѣ

 

волост-

ныя

 

правленія.

ДЛЯ

 

ПОСТОРОННИХЪ

 

ПОДПИСЧИКОВЪ

 

ПОДПИСНАЯ

 

ЦѢНА

 

НА

 

1885

 

Г.

 

\

Для

 

городскихъ

 

въ

 

Петербургѣ

 

1

 

рубль

 

и

 

за

 

доставку

 

на

домъ

 

1

 

рубль.

Для

 

иногороднихъ

 

1

 

рубль

 

и

 

за

 

пересылку

 

по

 

почтѣ

 

60

 

к.

А

 

лица,

 

желающія

 

получать

 

«Сельскій

 

Вѣстникъ»

 

чрезъволОСТ-
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ныя

 

правлвнія,

 

платятъ

 

за

 

весь

 

годъ

 

съ

 

почтовою

 

пересылкою

1

 

рубль.

 

Такииъ

 

подписчпкамъ

 

газета

 

будетъ

 

высылаться

 

изъ

редакціи

 

на

 

ихъ

 

пия

 

пряно

 

въ

 

волостныя

 

правленія.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

конторѣ

 

редакціи

 

«правительствен-

наго

 

Вѣстника»,

 

въ

 

С.-Петербургѣ.

Рукоположенія

 

въ

 

священный

 

саіщ

 

опрвдіьлепія

 

на

 

мтста;

перемѣщенія\

 

пзвѣстія

 

объ

 

умершихъ;

 

вакансіи.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

села

 

ОнуФріевки,

 

Александрійскаго

уѣзда,

 

Алексапдръ

 

Шевченко

 

25

 

ноября

 

1884

 

г.

 

рукополо-

женъ

 

во

 

діакона

 

съ

 

оставленіемъ

 

на

 

занимаемомъ

 

мѣстѣ.

Учитель

 

Елисаветградскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Ни-

колай

 

Вишневецкш

 

21

 

того

 

же

 

ноября

 

рукоподоженъ

 

во

священники

 

къ

 

Іоанно

 

Богословской

 

церкви

 

села

 

Алексѣ-

евки,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда.

Псаломщикъ

 

с.

 

Андрусовки,

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

Дгомидъ

 

Маевскій

 

9

 

декабря

 

1884

 

г.

 

рукоподоженъ

 

во

 

свя-

щенника

 

къ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

с.

 

Троянова,

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

почему

 

псаломщицкое

 

мѣсто

 

въ

с.

 

Андрусовкѣ

 

объявляется

 

свободнымъ.

 

Земли

 

церковной

въ

 

этомъ

 

селѣ

 

49

 

Ѵ 2

 

десятинъ,

 

дома

 

нѣтъ,

 

жалованья

псаломщику

 

35

 

рублей,

 

прихожанъ

 

муж.

 

пода

 

1742

 

души.

Опредѣлениый

 

на

 

священническую

 

вакансію

 

въ

 

с.

 

Ар-

наутовкѣ,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

псаломщикъ

 

Херсон-

ской

 

гимназической

 

церкви

 

Ипполитъ

 

Тучапскій

 

9

 

декабря

1884

 

г.

 

рукоподоженъ

 

во

 

священника.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Бериславской

 

Успенской

 

церкви

 

Си-

меопъ

 

ВасютинсЫй

 

12

 

декабря

 

1884

 

г.

 

рукоподоженъ

 

во

діакона

 

съ

 

оставленіемъ

 

на

 

занимаемомъ

 

мѣстѣ.
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И.

 

д.

 

псаломщика

 

Херсонской

 

Св.

 

Духовской

 

церкви

Алексапдръ

 

Царинниковъ

 

25

 

декабря

 

1884

 

г.

 

рукоподо-

женъ

 

во

 

діакона

 

съ

 

оставленіемъ

 

на

 

занимаемомъ

 

мѣстѣ.

Состоявшій

 

на

 

псаломщицкой

 

вакансіи

 

при

 

Покров-

ской

 

церкви

 

села

 

Иванковецъ,

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

діаконъ

 

Поликарпъ

 

Еалинниковъ

 

перемѣщеиъ

 

на

 

псалом-

щицкую

 

же

 

вакансію

 

въ

 

селѣ

 

Петровомъ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

почему

 

псаломщпцкое

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Иванковцахъ

 

объявляет-

ся

 

свободнымъ.

 

Земли

 

церковной

 

въ

 

этомъ

 

селѣ

 

49Ѵ2

 

Де-

сятинъ,

 

дома

 

нѣтъ,

 

жалованья

 

псаломщику

 

49

 

руб.,

 

при-

хожанъ

 

муж.

 

пола

 

1977

 

душъ.

Священническій

 

сынъ

 

Николаи

 

Тимошенко

 

по

 

журна-

лу

 

отъ

 

23

 

ноября — 2

 

декабря

 

1884

 

г.

 

прикомандированъ

временно,

 

до

 

усмотрѣнія

 

его

 

способности

 

и

 

благонадежности

късдужбѣ

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ,

 

для

 

отправленія

 

псалом-

щицкой

 

должности

 

въ

 

селеніи

 

Водопойныхъ

 

Хуторахъ.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Преображенской

 

церкви

 

с.

 

Камяно-

потоцкаго,

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

Родіонъ

 

Дмитріевъ,

 

по

распоряжение

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

перемѣщенъ

 

па

псаломщицкую

 

вакансію

 

въ

 

седѣ

 

Анаиьевкѣ,

 

Апаньевскаго

уъзда.

Священникъ

 

Вознесепскаго

 

собора

 

гор.

 

Вознесенска

Димитрш

 

Свидерскій

 

17

 

декабря

 

1884

 

г.

 

волею

 

Божіею

скончался.

Состоявшій

 

на

 

псаломщицкой

 

вакаисіи

 

при

 

Херсон-

скомъ

 

Усненскомъ

 

соборѣ

 

діаконъ

 

Алексий

 

Семенову

 

по

расноряженію

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

уволенъ

 

за

 

штатъ.

Состоявшій

 

на

 

псаломщицкой

 

вакансіи

 

при

 

Іоанно-

Богослѳвской

 

церкви

 

с.

 

Алексѣевки,

 

Елисаветградскаго

уѣзда,

 

діаконъ

 

Николай

 

Соколозубовъ

 

волею

 

Божіею

 

25

 

де-



г-

 

24

 

—

кабря

 

умеръ,

 

почему

 

псаломщицкое

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Алексѣ-

евкѣ

 

объявляется

 

свободнымъ.

 

Земли

 

церковной

 

въ

 

этомъ

селѣ

 

120

 

десят.,

 

домъ

 

есть,

 

жалованья

 

псаломщику

 

36

 

р.,

прихожанъ

 

муж.

 

пола

 

556

 

душъ.

Состоявпіій

 

на

 

псаломщицкой

 

вакансіи

 

въ

 

селѣ

 

Федо-

рове,

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

діаконъ

 

Петръ

 

Телегинскгй

волею

 

Божіею

 

умеръ,

 

почему

 

псаломщицкое

 

мѣсто

 

въ

с.

 

Федоровкѣ

 

объявляется

 

свободнымъ.

 

Земли

 

церковной

33

 

десятины,

 

домъ

 

есть,

 

жалованья

 

35

 

руб.,

 

прихожанъ

муж.

 

пода

 

979

 

душъ.

Открытие

 

церковно-приходскихъ

 

попечителъствъ.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Новопетровскаго,

 

Херсон-

скаго

 

уѣзда,

 

открыто

 

церковно-ириходское

 

попечительство.

Предсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

купецъ

 

Гавргилъ

Шикуновъ

 

и

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ, —

 

крестьяне:

Иванъ

 

Заноха,

 

Иванъ

 

Радушный,

 

Григорій

 

Качанъ,

 

Петръ

Строкуля,

 

Петръ

 

Бабаличъ,

 

Алексѣй

 

Липецка!

 

Спльвестръ

Лютовъ,

 

Михаплъ

 

Вербицкій

 

2

 

и

 

Косьма

 

Заноха.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Новоивановки,

 

Херсон-

скаго

 

уѣзда,

 

открыто

 

церковно-приходское

 

попечительство.

Предсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

коллежскій

 

секре-

тарь

 

Николай

 

Кузьменко

 

и

 

членами,

 

кромѣ

 

пенремѣнныхъ,

дворянипъ

 

Днмитрій

 

Сербиновъ,

 

маіоръ

 

Василій

 

Курзаковъ,

купецъ

 

Василій

 

Стрѣльченко,

 

мѣщане:

 

Симеонъ

 

Артемеп-

ко,

 

іосііфъ

 

Леуоъ,

 

Левъ

 

Лехса,

 

Аѳанасій

 

Малый,

 

Симеопъ

Федько,

 

Арсеній

 

Бѣлый,

 

ТриФонъ

 

Каунъ,

 

Савва

 

Брекупца,

крестьяне

 

собственники:

 

Филиппъ

 

Черный,

 

Максимъ

 

Рома-

новъ,АвксентійРомановъ,Корнплій

 

Черный,

 

Ивапъ

 

Кучерен-

ко,

 

АгаФонъ

 

Малый,

 

Владиміръ

   

Пономаренко,

  

Андрей

 

Не-
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дѣлька,

 

Аѳанасій

 

Михальковскій,

 

Яковъ

 

Бѣлозеровъ

 

Иванъ

Сахно

 

и

 

Никита

 

Пустовитъ.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

м.

 

Тягинки,

 

Херсонскаго

уѣзда,

 

открыто

 

церковно-приходское

 

попечительство.

 

Пред-

сѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

крестьянинъ

 

Савва

Литвинъ

 

и

 

членами,

 

кромѣ

 

ненремѣнныхъ,

 

крестьяне:

Осипъ

 

Осадчій,

 

ТроФимъ

 

Шевцовъ,

 

Игнатій

 

Слипичъ,

 

Авк-

сентій

 

Бабичъ,

 

Василій

 

Волкъ,

 

Яковъ

 

Колодка,

 

Максимъ

Подмогильный,

 

Алексѣй

 

Токаленко,

 

Спиридонъ

 

Кучаренко,

Ѳедоръ

 

Губа,

 

Кириллъ

 

Ляпіеико,

 

Анпсимъ

 

Шевченко,

 

Леон-

тій

 

Довбишъ,

 

Фидиппъ

 

Латка,

 

Демьянъ

 

Бараненко

 

и

 

Ле-

онтій

 

и

 

Павелъ

 

Бондаренковы.

При

 

Предтеченской

 

церкви

 

с.

 

Бѣлозерки,

 

Херсонскаго

уѣзда,

 

открыто

 

церковно-приходское

 

попечительство.

 

Пред-

сѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

крестьянинъ

 

Март

Илъвачевъ

 

и

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ,

 

крестьяне:

 

Іо-

на

 

Щербина,

 

Николай

 

Майборода,

 

Емеліанъ

 

Костюковъ,

НикиФоръ

 

Довгій,

 

Ларіонъ

 

Шпакъ,

 

Кузьма

 

Дроботенко,

Игнатъ

 

Шевченко,

 

Андрей

 

Нечай,

 

Фидиппъ

 

Бойко,

 

Наумъ

Власенко,

 

Іуда

 

Довгій,

 

Леонтій

 

Дибровъ,

 

Назаръ

 

Малый,

Андрей

 

Журавленко,

 

мѣщане:

 

Макаръ

 

Москаленко,

 

Кириллъ

Чиховпчъ,

 

Григорій

 

Капуста,

 

Иванъ

 

Островой,

 

Игнатій

 

Мо-

скаленко,

 

Ѳеодоръ

 

Рубанъ,

 

Іовъ

 

Шумовскій,

 

Климентій

 

Шос-

такъ,

 

Ѳеодосій

 

Яковенко,

 

ТроФимъ

 

Москаленко,

 

Никита

Москаленко

 

и

 

Кириллъ

 

МацоФей.

При

 

Преображенской

 

церкви

 

с.

 

Садоваго,

 

того

 

же

 

уѣз-

да,

 

открыто

 

церковно-приходское

 

попечительство.

 

Предсѣ-

дателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

приходской

 

священпикъ

Ѳеофилъ

 

Стоматьевъ

 

и

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ,

крестьяне:

 

Иванъ

 

Гаркуша,

 

Димитрій

 

Сухенко,

 

Петръ

 

Ма-
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іый,

 

Ѳеодоръ

 

Малый

 

2,

 

СтеФанъ

 

Христенко,

 

Васидій

 

Зра-

жевскій,

 

Даніилъ

 

Яременко,

 

Кононъ

 

Совачъ,

 

Лазарь

 

Гарь-

куша

 

и

 

Андрей

 

ОмФоренко.

При

 

Успенской

 

церкви

 

гор.

 

Берислава

 

открыто

 

цер-

ковно-приходское

 

попечительство.

 

Предсѣдателемъ

 

попечи-

тельства

 

избранъ

 

мѣщанпнъ

 

Спиридонъ

 

Полуденный

 

и

 

чле-

нами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ,

 

мѣщане:

 

Никаноръ,

 

Филпмонъ

и

 

Авксентій

 

Полуденные,

 

Петръ

 

Грекъ,

 

Захарія

 

Вареникъ,

Ѳеодоръ

 

Максименко,

 

Симеонъ

 

Нисьмаченко,

 

Ѳеодоръ

 

Мат-

вѣенко,

 

Исидоръ

 

Инроженко

 

и

 

Василій

 

Балакшевъ.

При

 

Ананьевскомъ

 

Николаевскомъ

 

соборѣ

 

открыто

церковно-приходское

 

попечительство.

 

Предсѣдателемъ

 

попе-

чительства

 

избранъ

 

настоятель

 

собора,

 

протоіерей

 

Митро-

фанъ

 

Цивчинскш

 

и

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣдныхъ,

 

слѣду-

ющія

 

лица:

 

Юліанъ

 

Блажевскій,

 

Михаилъ

 

Щербина,

 

Арсе-

ній

 

Поповичъ,

 

Гордѣй

 

Шахрай,

 

Никита

 

Ротарь,

 

Корнѣй

Глизнуца,

 

Яковъ

 

Андріенко,

 

Алексѣй

 

Ротарь,

 

Василій

 

Ка-

чуровскій,

 

Каетанъ

 

Качуровскій,

 

Симеонъ

 

Лабутпнъ,

 

Ан-

дрей

 

Чечера,

 

Грпгорій

 

Тиронъ,

 

ТроФимъ

 

Кольчакъ,

 

Несторъ

Андрушковъ,

 

Андрей

 

Папушой,

 

Осипъ

 

Папушой,

 

Пантедей

Иаладій,

 

Алексѣй

 

Живора,

 

Павелъ

 

Кишкарь,

 

Игнатій

 

То-

дорагако,

 

Косьма

 

Струтпнскій,

 

Павелъ

 

Андрушковъ,

 

Ми-

хаилъ

 

Ткаченко,

 

Клим

 

ь

 

Балабапъ,

 

Иванъ

 

Сагайдакъ,

 

Ан-

дрей

 

Чебанъ,

 

ТимоФей

 

Волна,

 

Яковъ

 

Розмерица,

 

Григорій

Жигайло,

 

Ѳеодоръ

 

Постоваръ,

 

Симеонъ

 

Проданъ,

 

Иванъ

 

Чер-

ніенко,

 

Ларіонъ

 

Постоваръ,

 

ТроФимъ

 

Борщевскій,

 

Павелъ

Пана,

 

Иванъ

 

Панченко,

 

Михаилъ

 

Сорочанъ,

 

Тимоѳей

 

Че-

банъ,

 

Яковъ

 

Негруца,

 

Павелъ

 

Гэискій,

 

Владиміръ

 

Флорин-

скій,

 

Сергѣй

 

Милеантъ,

 

Николай

 

Цивчипскій,

 

Александръ

Балдескулъ,

 

Михаилъ

 

Иващенко,

 

Семенъ

 

Рудковскій,

 

Васи-
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лій

 

Недвѣдскій,

 

Иванъ

 

Дрековъ,

 

Дмнтрій

 

Малинюкъ,

 

Сер-

гѣй

 

Флоринскій,

 

Василій

 

Бозовъ,

 

Ипполитъ

 

Мокшицкій,

Тихонъ

 

Кортуновъ

 

и

 

Маіоръ

 

Мухановъ.

При

 

Покровской

 

единовѣрческой

 

церквп

 

м.

 

Новоукра-

инки,

 

Елиеанетградокаго

 

уѣзда,

 

открыто

 

церковно-прнход-

ское

 

попечительство.

 

Предсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

приходской

 

священиикъ

 

Іоант

 

Вашмаповъ

 

и

 

членами,

 

кромѣ

непремѣнныхъ,

 

крестьяне:

 

Петръ

 

Шивилпнъ,

 

Максимъ

 

Ку-

ншеревъ,

 

Ѳеодулъ

 

Кречетовъ,

 

Василій

 

Коробкинъ,

 

Димнтрій

Тананаевъ,

 

Терентій

 

Черкунъ,

 

Стеоанъ

 

Кушнеревъ,

 

Мак-

симъ

 

Рябцовъ,

 

Трифонъ

 

Иржевъ,

 

Ѳеодоръ

 

Абрамовъ

 

и

 

Гав-

ріилъ

 

Мизішцовъ.

При

 

Михайловской

 

церкви

 

с.

 

Парканъ,

 

Тирасноль-

скаго

 

уѣзда,

 

открыто

 

церковно-прнходское

 

попечительство.

Предсѣдателемь

 

попечительства

 

избраиъ

 

приходской

 

свя-

щенникъ

 

веодоръ

 

Діьловз

 

и

 

членами,

 

кромѣ

 

иепремѣнныхъ,

поселяне:

 

Петръ

 

Стояновъ,

 

Иванъ

 

Добровъ,

 

Иванъ

 

Пельте-

ка,

 

Владпміръ

 

Владовъ,

 

Петръ

 

Узупъ,

 

Георгій

 

Стояновъ,

Ѳеодоръ

 

Обручковъ,

 

Спмеонъ

 

Николаеиъ,

 

Мпханлъ

 

Дебилянъ,

Петръ

 

Радуловъ,

 

Георгій

 

Дымовъ,

 

Мавродій

 

Грудогло,

 

Гри-

горій

 

Черниченко,

 

Симеонъ

 

Вербановъ,

 

Николай

 

Карниза,

Георгій

 

Стояновъ,

 

Степанъ

 

Шшолаевъ,

 

Георгій

 

Карниза,

Ѳеодоръ

 

Кировъ,

 

Петръ

 

Дызовъ,

 

Иванъ

 

Ннколаевъ,

 

Діордій

Діордіевъ,

 

Днмптрій

 

Дымовъ,

 

Георгій

 

Бахчевапъ,

 

Дпмптрій

 

.

Стамовъ,

 

Петръ

 

Стояновъ ,

 

Георгій

 

Карниза,

 

Григорій

 

Пет-

ковъ

 

и

 

Ѳеодоръ

 

Добровъ.

Обаявленіе

 

ото

 

Архипастыря

 

благословенья

   

Господня

   

за

пожертвования

 

въ

 

пользу

 

св.

 

храмовд.

На

 

журналѣ

 

ковснсторіп,

  

состоявшемся

  

но

 

выолупіа-

ніп

 

донесенія

 

благочиннаго

 

Новгородковскаго

  

округа,

   

свя-
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щенника

 

Кампнскаго

 

о

 

пожертвованіи

 

прихожанами

 

Пре-

ображенской

 

церкви

 

села

 

Моисеевки,

 

Александрійскаго

 

уѣз-

да,

 

на

 

ремонтировку

 

приходской

 

церкви

 

2029

 

руб.

 

90

 

к.,

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

такая:

 

«На

усердныхъ

 

жертвователей

 

призываю

 

благословеніе

 

Господ-

не

 

за

 

ревность

 

о

 

благолѣпіи

 

дома

 

Божія.

 

О

 

чемъ

 

напеча-

тать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ».

 

Пожертвованія,

какъ

 

видно

 

изъ

 

приложеннаго

 

при

 

помянутомъ

 

донесеніи

благочиннаго

 

Каминскаго

 

списка,

 

поступили

 

отъ

 

слѣдую-

щихъ

 

обществъ

 

и

 

частныхъ

 

лицъ:

Отъ

 

общества

 

села

 

Моисеевки

 

201

 

руб.

 

40

 

к.,

 

дере-

вень:

 

Богдановки

 

98

 

р.

 

30

 

к.,

 

Тихаго

 

Пріюта

 

156

 

руб.

70

 

коп.,

 

Даниловки

 

121

 

руб.

 

20

 

к.,

 

Грузьковой

 

202

 

руб.

80

 

коп.,

 

Катериновки

 

94

 

р.

 

60

 

коп.,

 

Григорьевки

 

85

 

р.

40

 

коп.,

 

Анновки

 

123

 

р.

 

30

 

коп.,

 

Анастасіевки

 

175

 

руб.

20

 

коп.,

 

Владимірской

 

159

 

р.

 

80

 

к.,

 

Богоблагодатной

 

91

 

р.

20

 

коп.

Отъ

 

приходскаго

 

священника

 

Филарета

 

Демидовича

25

 

руб.,

 

церковнаго

 

старосты

 

Филиппа

 

Погребнаго

 

20

 

р.,

Херсонской

 

мѣщанки

 

Марѳы

 

Боговиченковой

 

10

 

р.,

 

Нико-

польскаго

 

мѣщанина

 

Ивана

 

Червоноскаго

 

18

 

р.,

 

Криворог-

скаго

 

мѣщанина

 

Якова

 

Бойченка

 

10

 

р.,

 

дворянина

 

Симе-

она

 

Авраиова

 

18

 

р.,

 

отъ

 

Криловскаго

 

мѣщанина

 

Нестора

Ступака

 

15

 

р.,

 

Костромскаго

 

крестьянина

 

Саввы

 

Половин-

ки

 

50

 

руб.,

 

Елисаветградокаго

 

мѣщанина

 

Исаака

 

Заслав-

скаго

 

10

 

руб.,

 

Бериславскаго

 

купца

 

Игната

 

Іижеткова

25

 

руб.,

 

дворянина

 

Михаила

 

Пухальскаго

 

25

 

руб.,

 

Бобри-

нецкаго

 

купца

 

Петра

 

Логинова

 

25

 

руб.,

 

дворянки

 

Маріи

Канустяновой

 

3

 

руб.,

 

дворянина

 

Фадѣя

 

/Гапустянова

 

5

 

р.,

дворянина

 

Николая

 

Ярошевскаго

 

3

 

руб.,

 

Николаевскаго

 

мѣ-
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щанина

 

Ивана

 

Заярскаго

 

10

 

руб.,

 

Ивана

 

Малаканова

 

1

руб.,

 

Криловскаго

 

купца

 

Петра

 

ТриФильева

 

50

 

руб.,

 

дво-

рянки

 

Любви

 

Галковской

 

10

 

руб.,

 

братьевъ

 

Курдубано-

выхъ

 

10

 

руб.,

 

Херсонскаго

 

мѣщанина

 

Стефана

 

Абрамови-

ча

 

2

 

р.,

 

командира

 

козаковъ

 

и

 

его

 

ОФіщеровъ

 

25

 

руб.,

Новопокровскаго

 

крестьянина

 

Филиппа

 

Маковецкаго

 

10

 

р.,

Криворогскаго

 

крестьянина

 

Романа

 

Кучмы

 

50

 

руб.,

 

помѣ-

щицы

 

Параскевы

 

Сочевановой

 

20

 

руб.,

 

Николаевскаго

 

мѣ-

щанина

 

Ивапа

 

Дюмина

 

50

 

руб.,

 

а

 

всѣхъ

 

собрано

 

на

 

ре-

монтировку

 

храма

 

2029

 

руб.

 

90

 

коп.

Настоятель

 

Іоанно-Предтечепской

 

церкви

 

села

 

Ива-

новки,

 

Елисаветградокаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Александръ

Крыжановскій

 

донесъ

 

Консисторіи,

 

чрезъ

 

благочиннаго

 

свя-

щенника

 

Михайловскаго,

 

что

 

на

 

ремонтировку

 

поименован-

ной

 

церкви

 

и

 

на

 

устройство

 

вокругь

 

нея

 

новой

 

деревянной

ограды

 

поступили

 

слѣдующія

 

пожертвованія:

 

отъ

 

прихо-

жанъ

 

по

 

приговору

 

1000

 

р.,

 

землевладѣльца

 

Николая

 

Дом-

бровскаго

 

25

 

руб.,

 

отъ

 

зсмлевладѣльца

 

Ѳеодора

 

Шевико-

ва

 

25

 

руб.,

 

крестьянина

 

села

 

Ивановки

 

Кирилла

 

Кала-

мурзы

 

10

 

руб.,

 

крестьянки

 

Марины

 

Квашевой

 

10

 

руб.,

прихожанъ

 

за

 

выбранный

 

изъ

 

старой

 

ограды

 

горный

кнрпичъ

 

92

 

руб.

 

94

 

кон.

 

Всего

 

поступило

 

на

 

помянутый

предметъ

 

1162

 

руб.

 

94

 

коп.

 

По

 

докладѣ

 

объ

 

этомъ

 

конси-

сторіи

 

Его

 

Преосвященству,

 

резолюція

 

Архипастыря

 

послѣ-

довала

 

такая:

 

«На

 

усердныхъ

 

жертвователей

 

призы-

ваю

 

благословеніе

 

Господне

 

за

 

ревность

 

о

 

благолѣніи

дома

 

Божія.

 

О

 

семъ

 

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣ-

домостяхъ».

Благочинный

   

Новгородковскаго

   

округа,-

 

священникъ

Каминскій

 

донесъ

 

консисторія,

 

что

 

во

 

вновь

 

выстроенную,
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но

 

еще

 

не

 

освященную

 

церковь

 

Успенія

 

Божіей

 

Матери

мѣстечка

 

Новгородкп

 

прихожанами

 

Дометіемъ

 

Мехидою

 

и

его

 

женою

 

Анною

 

пожертвована

 

позолоченная

 

гробница

 

съ

изображеніемъ

 

Воскресенія

 

Христова,

 

стоющая

 

400

 

руб.,

 

и

въ

 

Троицкую

 

церковь

 

того

 

же

 

мѣстечка

 

прихожанами

 

же

пожертвованы

 

двѣ

 

иконы:

 

икона

 

Богоматери

 

съ

 

ликами

 

и

икона

 

св.

 

великомученика

 

Ѳеодора

 

Тирона,

 

стоющія

 

190

руб.

 

По

 

докладѣ

 

о

 

сихъ

 

пожертвованіяхъ

 

консисторіею

 

Его

Преосвященству,

 

резолюція

 

Архипастыря

 

2

 

декабря

 

послѣ-

довала

 

такая:

 

«На

 

жертвователей

 

призываю

 

благословеніе

Господне

 

за

 

усердіе

 

къ

 

благолѣпію

 

домаБожія».

Благочинный,

 

протоіерей

 

Алексѣй

 

Тихомировъ

 

рапор-

томъ

 

отъ

 

13

 

декабря

 

за

 

Ш

 

2036

 

донесъ

 

Его

 

Преосвящен-

ству,

 

что

 

вдова

 

купеческая

 

жена

 

Евпраксія

 

Николаева

Юношева,

 

движимая

 

чувствомъ

 

любви

 

н

 

усердія

 

къ

 

бла-

голѣпію

 

храма

 

Божія,.на

 

собственный

 

свой

 

счетъ

 

сдѣдала

въ

 

Одесскую

 

Архангело-Михайловскую

 

монастырско-при-

ходскую

 

церковь

 

украшенный

 

искуеною

 

рѣзьбою

 

и

 

иозо-

лотою

 

кіотъ

 

къ

 

икоиѣ

 

Касперовской

 

Божіей

 

матери,

 

сто-

ющій

 

250

 

руб.,

 

и

 

передѣлала

 

два

 

старыхъ

 

панпкаднла

 

въ

боковыхъ

 

придѣлахъ

 

той-же

 

церкви,

 

украсивъ

 

таковыя

 

по-

золотою

 

и

 

нодвѣсками

 

изъ

 

хрусталя,

 

употребивъ

 

на

 

это

другіе

 

250

 

руб.,

 

всего

 

же

 

ею

 

сдѣлано

 

пожертвованій

 

въ

помянутую

 

церковь

 

на

 

пятьсотъ

 

руб.

 

На

 

рапортѣ

 

этомъ

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

такая:

 

«На

госпожу

 

Евпраксію

 

Николаеву

 

Юношеву

 

призываю

 

благо-

словеніе

 

Господне

 

за

 

ревность

 

ея

 

къ

 

благоукрашенію

 

дома

Божія;

 

Копсисторія

 

учинитъ

 

надлежащее

 

распоряженіе».
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Иаіраждепіе

 

похвальными

 

листами:

Награждены

 

похвальными

 

листами

 

слѣдующіе

 

церков-

ковные

 

старосты:

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Пасицелъ,

 

Ананьевскаго

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Евѳимій

 

Осадчій:

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Перешоръ,

 

того-же

 

уѣзда,

отставной

 

урядникъ

 

ІероФей

 

Размарица.

Покровской

 

церкви

 

села

 

Александровки

 

(Чуйково),

того-же

 

уѣзда,

 

Авраамъ

 

Молчанюкъ.

Гавриловской

 

церкви

 

села

 

Косъ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Пор^

Фирій

 

Евфимовъ.

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

села

 

Кондратовки,

 

того

 

же

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Даміанъ

 

Костюм.

Николаевской

 

церкви

 

мѣстечка

 

Валегоцулова,

 

Анань-

евскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Іоапнъ

  

Романенко.

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

мѣстечка

 

Степановки,

того

 

же

 

уѣзда,

 

мѣщанинъ

 

Иванъ

 

Ляшвнио.

Касперовской

 

Богородичной

 

церкви

 

города

 

Ананьева,

Ананьевскій

 

мѣщанинъ

 

Исаакъ

 

Спваченко.

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Ставрова,

 

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянинъ

 

Петръ

 

Степанове.

Петро-Павловской

 

церкви

 

села

 

Мѣловаго,

 

Херсонскаго

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Маркъ

 

Чупилка.

Вознесенской

 

церкви,

 

села

 

Новой-Каменки,

 

того

 

же

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

ПрокоФій

 

Смола.

Покровской

 

церкви

 

села

 

Кочкаровки,

 

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянинъ

 

Миронъ

 

Павленко.

Михайловской

 

церкви

 

села

 

Мигеи,

 

Тираспольскаго

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

ТроФимъ

 

Баркаръ.
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Михайловской

 

церкви

 

села

 

Перерытаго,

 

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянинъ

 

Ипполитъ

 

Сербит.

Петропавловской

 

церкви

 

села

 

Павловки,

 

того

 

же

 

уѣзда,

Кишиневскій

 

мѣщанннъ

 

іосііфъ

 

Мелънжъ.

Николаевской

 

церкви

    

села

    

Гоянъ,

    

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянинъ

 

Иванъ

 

Пастоля.

Вознесенской

 

церкви

 

г.

 

Григоріополя

 

Григоріопольскій

мѣщанинъ

 

Ѳеодоръ

 

Шейниченко.

Уепенскаго

 

собора

 

города

 

Дубоссаръ,

 

Дубоссарскій

 

мѣ-

щанинъ

 

Григорій

 

Ткаченко.

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Ингульской

 

Камянки,

 

Алек-

сандрійскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Николай

 

Назаренко.

Николаевской

   

церкви

    

села

   

Полтавки,

   

Херсонскаго

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Михаилъ

 

Сова.

Крестовоздвиженской

   

церкви

   

села

   

Новогригорьевки,

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Семенъ

 

Золотым.

Успенской

 

церкви

 

мѣст,

 

Верблюжки,

 

того

 

же

 

уѣзда,

Ново-Прагскій

 

мѣщанинъ

 

Корнилій

 

Сулила.

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Овсяновки,

   

Елисаветград-

окаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Филиппъ

 

Илъяшенко.

Адріано-Натальевской

 

церкви

 

села

 

Ташина,

 

Одесскаго

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Кириллъ

 

Захаренко.

Покровской

 

церкви

 

села

  

Казанки,

  

Елисаветградокаго

уѣзда,

 

отставной

 

унтеръ-ОФіщеръ

 

Іукьянъ

 

Попенко.

Николаевской

 

церкви

 

того

 

же

 

села

 

крестьянинъ

   

Ѳо-

ма

 

Сторожевз.

Троицкой

 

церкви

 

мѣстечка

 

Ольгополя,

 

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянинъ

 

Владиміръ

 

СуминскШ.

Николаевской

 

церкви

 

мѣстечка

 

Константиновки,

  

того

же

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Максимъ

 

Савченко.
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Николаевской

 

церкви

 

мѣстечка

 

Братскаго,

 

того

 

же

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Николай

   

Чертзубъ.

Свято-Дуровской

 

церкви

 

села

 

Троицкаго,

 

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянинъ

 

Григорій

 

Андрющенко.

Благодарность

 

Епархіальнаю

 

Начальства.

Нижепоименованнымъцерковнымъ

 

старостамъ

 

за

 

усерд-

ную

 

и

 

полезную

 

службу

 

объявлена

 

благодарность

 

епар-

хіальнаго

 

Начальства:

Николаевской

 

соборной

 

церкви

 

города

 

Ананьева

 

Анань-

евскому

 

2-й

 

гильдіи

 

купцу

 

Гавріилу

 

Петрову.

Срѣтенской

 

церкви

 

села

 

Субботцъ,

 

Александрійскаго

уѣзда,

 

крестьянину

 

Николаю

 

Лупенку.

Успенской

 

церкви

 

села

 

Дмитровки,

 

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянину

 

Мирону

 

Иванову.

Покровской

 

церкви

 

села

 

Андреевки,

 

Елисаветградокаго

уѣзда,

 

крестьянину

 

Кондрату

 

Ставенку.

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

села

 

Николаевки,

 

того

 

же

же

 

уѣзда,

 

крестьянину

 

Евфимію

 

Кучеру.

Успенской

 

церкви

 

села

 

Коробчина

 

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянину

 

Ивану

 

Вовнянкѣ.

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Панчева,

 

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянину

 

Ильѣ

 

Погребному.

Николаевской

 

церкви

 

мѣотечка

 

Хмѣлеваго,

 

того

 

же

уѣзда,

 

крестьянину

 

Максиму

 

Черваку.

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

села

 

Табурища,

 

Але-

ксандрійскаго

 

уѣзда,

 

крестьянину

 

Іосифу

 

Берштѣ.

Преображенской

 

церкви

 

села

 

Таловой

 

Балки,

 

того

 

же

уѣзда,

 

крестьянину

 

Михаилу

 

Антипенку.
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Вознесенской

 

церкви

 

города

 

Новогеоргіевска

 

Новогеор-

гіевскому

 

купцу

 

Виктору

 

Волохину.

Покровской

 

церкви

 

города

 

Новогеоргіевска

 

Ново-

прагскому

 

мѣщаннну

 

Ивану

 

Кожевникову.

Едпновѣрческой

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

мѣ-

стечка

 

Ровнаго,

 

Елисаветградокаго

 

уѣзда,

 

крестьянину

 

Кон-

драту

 

Скрябину.

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Ново-Ивановки,

 

Херсонска-

го

 

уѣзда,

 

дворянину

 

Димитрію

 

Сербину.

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Николаевки,

 

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянину

 

Аѳанасію

 

Копытину.

Покровской

 

церкви

 

Музыкиныхъ

 

хуторовъ,

 

того

 

же

уѣзда,

 

мѣщанину

 

Антону

 

Штучт.

Богородичнаго

 

молитвеннаго

 

дома

 

крестьянину

 

Климу

Пр

 

оценку.

Греческой

 

Николаевской

 

церкви

 

города

 

Николаева

 

от-

ставному

 

капитану

 

Ивану

 

Ocmpenky.

Алексѣевской

 

церкви

 

города

 

Николаева

 

купцу

 

Поли-

карпу

 

Архипову.

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

посада

 

Калиновки,

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

мѣщанину

 

Ивану

 

Матвѣенку.

Покровской

 

церкви

 

посада

 

Воскресенска,

 

того

 

же

 

уѣзда,

мѣщанииу

 

Ивану

 

Степанову.

Покровскаго

 

молитвеннаго

 

дома

 

посада

 

Покровока,

 

того

же

 

уѣзда,

 

мѣщанину

 

Спиридону

 

Шоисеенку.

Преображенской

 

церкви

 

села

 

Вавиловки,

 

того

 

же

 

уѣзда,

крестьянину

   

Леонтію

 

Мваничеву.

Успенской

 

церкви

 

села

 

Терновки,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

по-

селянину

 

Петру

 

Мавродію.

Рождество- Богородичной

 

церкви

 

села

 

Баловнаго,

 

того'

же

 

уѣзда,

 

крестьянину

 

Максиму

 

Жепалу.
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Сппсокя

 

старосте ,

 

вновь

 

гізбранныхъ

 

и

 

утвержденных^

 

въ

должностлхв

 

Епархіальпымъ

 

Началъствомъ.

Крестьянинъ

 

Димитрій

 

Мацылишепкокъ

 

Рождество-Бо-

городичной

 

церкви

 

села

 

Градеинцъ

 

Одесскаго!

 

уѣзда,

 

мѣща-

нинъ

 

Алексѣй

 

Григорьевъ — къ

 

А лександро- Невскому

 

молит-

венному

 

дому

 

города

 

Одессы,

 

24-го

 

ноября

 

1884

 

года

 

на

первое

 

трехлѣтіе;

 

мѣщанинъ

 

Антонъ

 

Штучка —къ

 

Покров-

ской

 

церкви

 

предмѣстья

 

города

 

Херсона

 

Музыкивыхъ

 

Ху-

торовъ,

 

2

 

декабря

 

1^84

 

года

 

на

 

третье

 

трехдѣтіе;

 

крестья-

нинъ

 

НикиФоръ

 

Спроватка— къ

 

Васильевской

 

церкви

 

села

Васильевки

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

собствен-

никъ

 

Спнридонъ

 

Анастасьевъ— къ

 

Успенской

 

церкви

 

села

Александровки

 

(Арнаутское)

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

Алексѣй

 

Кононенко—къ

 

Мѣловской

 

Петро-Павловской

 

цер-

кви—Херсонскаго

 

уѣзда,

 

2-го

 

декабря

 

1884

 

года

 

на

 

первое

трехлѣтіе.

Извлечете

 

изъ

 

журнальныхъ

 

постановлен^

 

Совѣта

 

по

 

уч-

реждение

   

церковно-приходскихъ

  

школъ

   

въ

   

Херсонской

епархіи

 

и

 

завѣдыванію

 

ими.

Постановленье

 

Совѣта

 

отъ

 

31

  

августа

 

188'4

 

г.

Слушали:

 

Предложеніе

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвя-

щеннаго

 

Никанора,

 

Енискона

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

Преосвященному

 

Николаю,

 

Епископу

 

Новомиргородскому,

первому

 

Викарію

 

Херсонской

 

Епархіи,

 

слѣдующаго

 

содер-

жанія:

 

препровождая

 

при

 

семъ

 

копію

 

съ

 

указа

 

Свят.

 

Си-

нода,

 

отъ

 

12

 

Іюня

 

сего

 

1884

 

г.

 

за

 

JTs

 

8,

 

о

 

высочайше

 

ут-

вержденныхъ

 

въ

 

13

 

день

 

Іюня

 

сего

 

же

 

года,

 

«правилахъ

 

о

церковно-приходскнхъ

 

школахъ»,

 

съ

  

пятью

  

экземплярами
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спхъ

 

правилъ,

 

покорнѣйше

 

прошу

 

Ваше

 

Преосвящен-

ство

 

принять

 

предсѣдательство

 

въ

 

Епархіальномъ

 

Учи-

лищномъ

 

Совѣтѣ,

 

который,

 

въ

 

силу

 

означенпаго

 

указа,

я

 

признаю

 

нужнымъ

 

образовать,

 

и

 

принять

 

дѣло

 

учреждения

церковно-приходскихъ

 

училищъ

 

и

 

завѣдываніе

 

оными

 

въ

ближайшее

 

свое

 

попеченіе.

 

При

 

этомъ

 

считаю

 

нужнымъ

присовокупить,

 

что

 

членами

 

сего

 

Совѣта

 

отъ

 

духовенства

мною

 

назначены:

 

а)

 

въ

 

Одессѣ:

 

1)

 

Ректоръ

 

Одесской

 

дух.

семинаріи

 

протоіерей

 

Мартирій

 

Чемеиа,

 

съ

 

порученіемъ

ему,

 

какъ

 

старѣйшему,

 

и

 

предсѣдательства

 

въ

 

Совѣтѣ

 

во

время

 

Вашего

 

отсутствія;

 

2)

 

Инспекторъ

 

классовъ

 

Еиарх.

женскаго

 

училища

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Гастввъ;

 

3)

 

свя-

щенникъ

 

Одесской

 

Успенской

 

церкви

 

Михаилъ

 

Юркевичъ,

который

 

назначенъ

 

и

 

наблюдателемъ

 

школъ

 

въ

 

мѣстностяхъ

Олижайшихъ

 

къ

 

Одесоѣ;

 

4)

 

приглашенъ

 

также

 

съ

 

званіемъ

члена

 

сего

 

Совѣта

 

въ

 

Одессѣ

 

дѣйств.

 

стат.

 

совѣтникъ

 

Да-

ніилъ

 

Семеновичъ

 

Захаревичц

 

и

 

б)

 

въ

 

Херсонѣ:

 

5)

 

Нас-

тоятель

 

Херсонскаго

 

Успенскаго

 

собора

 

протоіерей

 

Іоаннъ

Розову

 

6)

 

Законоучитель

 

Херсонской

 

мужеской

 

гимназіи

протоіерей

 

Георгій

 

Вуколовъ^

 

7)

 

благочинный

 

священникъ

Иларіонъ

 

Лозяновъ^

 

8)

 

въ

 

члены

 

Совѣта

 

въ

 

Херсонѣ

 

при-

глашены:

 

инспекторъ

 

народныхъ

 

училищъ

 

Херсонскаго

 

рай-

она

 

Платонъ

 

Ивановичъ

 

Ролубевъ

 

и

 

капитанъ-лейтенантъ

Аполлонъ

 

Александровичъ

 

Милетит.

 

Дѣлопроизводителемъ

же

 

сего

 

Совѣта

 

я

 

назначилъ

 

моего

 

Секретаря

 

ПорФирія

Степановича

 

Іобачевскаго.

 

Составленный

 

такимъ

 

образомъ

Совѣтъ

 

имѣетъ

 

составить

 

и

 

представить

 

мнѣ

 

на

 

утвер-

жденіе

 

соображеніе

 

о

 

раздѣленіи

 

всей

 

епархіи

 

на

 

училищные

округи

 

и

 

о

 

назначеніи

 

наблюдателей

 

за

 

сими

 

округами.

Определили:

 

По

 

выслушаніи

 

въ

 

докладѣ

  

предложенія

 

Его
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Преосвященства

 

и

 

открытіи

 

дѣйствій

 

Епархіальнаго

 

Учи-

дищнаго

 

Совѣта,

 

признано

 

цѣ

 

;есообразнымъ:

 

1)

 

въ

 

виду

незначительная

 

еще

 

числа

 

училищъ

 

въ

 

епархіи,

 

образо-

вать

 

шесть

 

училищныхъ

 

округовъ,

 

въ

 

границахъ

 

шести

уѣздовъ

 

епархіи,

 

и

 

назначить

 

наблюдателями:

 

по

 

Одесско-

му

 

уѣзду —священника

 

Одесской

 

Успенской

 

церкви

 

Миха-

ила

 

Юркввича,

 

по

 

Херсонскому

 

уѣзду— благочнпнаго

 

Ново-

одесскаго

 

округа

 

священника

 

с.

 

Остаповки

 

Иларіона

 

Лозя-

йовя,

 

исправляющими

 

должность

 

наблюдателей:

 

по

 

Елиса-

ветградскому— священника

 

Елисаветградскаго

 

собора

 

Илію

Іщвнпо,

 

по

 

Адександрійскому

 

—

 

священника

 

Александрій-

скаго

 

собора

 

Василія

 

Никифорова,

 

по

 

Ананьевскому— свя-

щенника

 

села

 

Александровки

 

Іоанна

 

Васильева,

 

и

 

по

Тирасиольскому —благочпннаго

 

Тираспольскаго

 

округа

 

свя-

щенника

 

Ѳеодота

 

Жураковспаю,

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

современемъ,

когда

 

увеличится

 

число

 

церковно-нриходскихъ

 

училищъ,

будетъ

 

увеличено,

 

по

 

мѣрѣ

 

надобности,

 

и

 

число

 

наблюда-

телей.

 

11)

 

Такъ

 

какъ

 

Епархіальный

 

училищный

 

Совѣтъ

раздѣленъ

 

на

 

два

 

отдѣла — Одесскій

 

и

 

Херсопскій,

 

то

 

пору-

чить

 

наблюдателямъ

 

за

 

школами

 

уѣздовъ — Херсонскаго,

Елисаветградскаго

 

и

 

Александрійскаго,

 

а

 

равно

 

и

 

состоя-

щимъ

 

въ

 

поименованныхъ

 

уѣздахъ

 

благочиннымъ,

 

чтобы

они

 

съ

 

дѣлами

 

по

 

церковно-пр.іходскимъ

 

школамъ

 

обраща-

лись

 

въ

 

г.

 

Херсонъ

 

къ

 

предсѣдателю

 

Совѣта,

 

Преосвящен-

ному

 

Николаю,

 

Епископу

 

Новомиргородскому,

 

наблюдатели

же

 

и

 

благочинные

 

уѣздовъ — Одесскаго,

 

Тираспольскаго

 

и

Ананьевскаго,

 

обращались

 

бы

 

съ

 

такими

 

же

 

дѣлами

 

въ

Епархіальный

 

училищный

 

Совѣтъ

 

въ

 

г.

 

Одессѣ.

 

При

 

этомъ,

для

 

единства

 

въ

 

направленіи

 

и

 

дѣйствіяхъ,

 

постановденія

Одесскаго

 

Отдѣла

 

Совѣта,

 

до

 

прнведепія

 

ихъ

 

въ

 

неполно-

те,

 

должны

 

быть

 

представляемы

   

на

   

усмотрѣніе

 

Его

 

Пре-
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освященства,

 

Преосвященнаго

 

Николая.

 

Ill)

 

Поручить

члену

 

Совѣта

 

священнику

 

Михаилу

 

Юркевичу,

 

при

 

содѣй-

ствіи

 

Гг.

 

членовъ— -Даніила

 

Семеновича

 

Захаревпча

 

и

 

г.

Директора

 

училищъ

 

Александра

 

Сергѣевича

 

Князева,

 

со-

ставить

 

въ

 

руководство

 

наблюдателямь

 

инструкцию

 

и

 

пред-

ставить

 

таковую

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Совѣта.

 

IV)

 

По

 

утвер-

ждены

 

сего

 

журнала

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

извѣстить

 

на-

блюдателей

 

церковно

 

приходскихъ

 

школъ

 

объ

 

ихъ

 

нзбраніи,

а

 

равно

 

извѣстить

 

объ

 

этомъ

 

назначены

 

духовенство

 

епар-

хіи

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

 

Херсонскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣ-

домостяхъ,

 

присовокунивъ

 

въ

 

извѣщеніи

 

наблюдателямъ,

что

 

Совѣтъ

 

позаботится

 

дать

 

амъ

 

инструкщю

 

в),

 

опредѣ-

ляющую

 

ихъ

 

обязанности.

Постановлеш

 

отъ

 

5

 

сентября

 

1884

 

г.

Но

 

выслушаніи

 

отношенія

 

г.

 

Директора

 

народныхъ

училищъ,

 

отъ

 

4

 

сентября

 

за

 

Ш

 

1044,

 

съ

 

препровожденіемъ

копіи

 

съ

 

распоряженія

 

Г.

 

Министра

 

Народнаго

 

Просвѣще-

нія

 

объ

 

употреблены

 

остатка

 

отъ

 

прямаго

 

расхода

ежегодно

 

отпускаемыхъ

 

изъ

 

казны

 

по

 

Финансовой

 

смѣтѣ

М.

 

Н.

 

Просвѣщенія

 

1500

 

р.

 

на

 

каждую

 

губернію

 

на

 

сти-

пендіи

 

предназначеннымъ

 

въ

 

священно-служители

 

окончив-

шимъ

 

курсъ

 

воспитаникамъ

 

духовныхъ

 

семинарій,

 

кото-

рые

 

будутъ

 

избраны

 

земствомъ

 

или

 

обществами

 

на

 

учи-

тельскія

 

должности

 

въ

 

содержимыхъ

 

на

 

ихъ

 

счетъ

 

началь-

выхъ

 

народныхъ

 

училищахъ,

 

определили:

 

принимая

 

во

 

вни-

маніе,

 

что

 

1)

 

по

 

донесеніямъ

 

благочинныхъ,

 

церковно-нри-

ходскихъ

 

школъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

имѣется

 

въ

 

епархіи

')

 

Инструкция

 

напечатана

 

въ

 

J6

 

24

 

Хер.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

ва

 

1S84

 

г.

 

стр.

 

748.
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26,

 

въ

 

непродолжительномъ

 

же

 

времени,

 

даже

 

въ

 

теченіи

 

на-

стоящей

 

осени,

 

можно

 

ожидать

 

значительнаго

 

увеличенія

числа

 

ихъ;

 

2)

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

не

 

имѣется

 

въ

 

ви-

ду

 

[Іникакихъ

 

денежныхъ

 

средствъ

 

какъ

 

на

 

снабженіе

 

от-

крываемыхъ

 

школъ

 

необходимыми

 

учебными

 

пособіямп,

такъ

 

и

 

вознагражденіе

 

учителей,—отъ

 

имени

 

Епар.

 

учил.

Совѣта

 

просить

 

Г.

 

Директора

 

А.

 

С.

 

Князева

 

имѣть

 

эти

обстоятельства

 

въ

 

виду

 

при

 

распредѣленіи

 

суммы,

 

асси-

гнованной

 

на

 

текущій

 

годъ

 

изъ

 

казны

 

по

 

Финансовой

 

смѣ-

тѣ

 

М.

 

Н.

 

Просвѣщенія

 

въ

 

количествѣ

 

1500

 

р.

 

на

 

стппен-

діи

 

предназначеннымъ

 

въ

 

священно-служители

 

окончив-

шимъ

 

курсъ

 

воспитанникамъ

 

духовной

 

семинары,

 

которые

будутъ

 

избраны

 

земствомъ

 

или

 

обществами

 

на

 

учитель-

скія

 

должности

 

въ

 

содержимыхъ

 

на

 

ихъ

 

счетъ

 

начальныхъ

народныхъ

 

училищахъ,

 

и

 

отпустить

 

въ

 

распоряженіе

 

Епар-

хіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта

 

1200

 

р.

 

для

 

удовлетворенія

насущныхъ

 

потребностей

 

и

 

нуждъ

 

какъ

 

существующихъ

церковно-прихрдскихъ

 

училищъ,

 

требующихъ

 

развитія

 

и

улучшенія,

 

такъ

 

и

 

имѣющихъ

 

быть

 

открытыми

 

въ

 

теку-

щемъ

 

году,

 

а

 

также

 

на

 

вознагражденіе

 

учителей,

 

которые

имѣютъ

 

быть

 

назначаемы

 

изъ

 

священниковъ,

 

гдъ

 

сущест-

вуют

 

школы,

 

и

 

изъ

 

предназначенныхъ

 

въ

 

священно-служи-

тели

 

окончпвшихъ

 

крусъ

 

воспитанниковъ

 

духовной

 

семи-

нары.

Постановленье

 

отъ

 

16

 

октября

 

1884

 

г.

По

 

выслушанію

 

словеснаго

 

предложенія

 

Предсѣдателя

Совѣта,

 

Преосвященнаго

 

Николая,

 

Епископа

 

Новомпргород-

скаго,

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

виду

 

предстоя щихъ

 

поѣздокъ

 

на-

блюдателей

  

для

 

обозрѣнія

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

  

и
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-

сопряженныхъ

 

съ

 

этими

 

поѣздкамн

 

немалыхъ

 

издержекъ,

необходимо

 

изыскать

 

средства

 

на

 

вознагражденіе

 

наблюда-

телей,

 

определили:

 

Признавая

 

вполнѣ

 

справедливымъ

 

воз-

награжденіе

 

наблюдателей,

 

поѣздки

 

которыхъ,

 

при

 

посѣ-

щеніи

 

училищъ,

 

будуть

 

сопряжены

 

съ

 

немалыми

 

издерж-

ками,

 

но

 

въ

 

тоже

 

время

 

не

 

имѣя

 

въ

 

своемъ

 

распоряженіи

пикакихъ

 

суимъ,

 

Епархіальный

 

училищный

 

Совѣтъ

 

симъ

почтительнѣйпіе

 

проситъ

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвящен-

нѣйшаго

 

Нпканора,

 

Епископа

 

Херсоискаго

 

и

 

Одесскаго,

 

не

благоугодно

 

ли

 

будетъ

 

Архипастырю

 

указать

 

средства,

 

ко-

торыми

 

можно

 

было

 

бы

 

покрывать

 

предстоящіе

 

расходы

 

по

вознаграждены

 

наблюдателей.—На

 

семъ

 

онредѣленін

 

резо-

люция

 

Его

 

Преосвящепства

 

послѣдовала

 

такая:

 

Спросить

отъ

 

моего

 

лица

 

Совѣтъ

 

Бизюкова

 

монастыря,

 

не

 

найде-тъ

ли

 

онъ

 

способовъ

 

выдавать

 

въ

 

годъ

 

по

 

600

 

рублей

 

изъ

своихъ

 

суимъ

 

для

 

нособія

 

наблюдателямъ

 

за

 

церковпо-нрн-

ходскими

 

школами,

 

каждому

 

по

 

100

 

р.

 

въ

 

годъ.

По

 

выслушаны

 

рапорта

 

благочиниаго

 

Алексапдрійска-

го

 

уѣзда

 

протоіерея

 

Леонида

 

Сорокина

 

отъ

 

29

 

сентября

 

1884

 

г.

за

 

Ш

 

474,

 

и

 

предложенная

 

при

 

немъ

 

приговора

 

крестья-

намъ

 

д.

 

Аврамовки,

 

приписной

 

къ

 

Ульяновскому

 

приходу,

объ

 

открытіи

 

въ

 

дер.

 

Аврамовть

 

церковно- приходской

 

шко-

лы,

 

определили:

 

Такъ

 

какъ

 

изъ

 

мірскаго

 

приговора

 

Авра-

мовскихъ

 

крестьянъ

 

видно,

 

что

 

открываемая

 

ими

 

школа

снабжена

 

достаточными

 

средствами

 

для

 

своего

 

существова-

нія,

 

то

 

Енар.шльвый

 

училищный

 

Совѣтъ

 

полагаетъ

 

про-

сить

 

Преосвященнѣйшаго

 

Епископа

 

Херсонскаго

 

Никанора:

а)

 

Разрѣшить

 

открыть

 

церковно-приходскую

 

школу

 

въ

 

д.

АврамовоЩ

 

б)

 

Закопоучитслемъ

 

въ

 

ней

 

утвердить

 

священ-

ника

 

с.

 

Ульяновки

 

Льва

 

Щуровшио,

  

а

 

учителемъ

  

Поли-
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карпа

 

Вареху,

 

какъ

 

имѣющаго

 

званіе

 

учителя

 

начальнаго

народнаго

 

училища,

 

восемь

 

лѣтъ

 

практиковавшаго

 

въ

 

зем-

ской

 

школѣ

 

и

 

пожертвовавшаго

 

для

 

вновь

 

открытой

 

цер-

ковно-нриходской

 

школы

 

свой

 

домъ,

 

стоимостью

 

въ

 

450

 

руб.;

в)

 

состоящаго

 

въ

 

теченіи

 

семи

 

лѣтъ

 

Попечителемъ

 

Аврамов-

ской

 

земской

 

школы

 

дворянина

 

Ивана

 

Игнатьева

 

Длуго-

борскаю,

 

изъявившая

 

желаніе

 

вспомоществовать

 

школѣ

«всѣми

 

матеріальными

 

необходимыми

 

средствами»,

 

согласно

ходатайству

 

прихожанъ,

 

оставить

 

въ

 

семъ

 

же

 

званіи

 

по-

печителя

 

Аврамовской

 

церковно-приходской

 

школы,

 

но

 

пору-

чить

 

благочинному

 

просить

 

г.

 

Длугоборскаго

 

подкрѣпить

свое

 

обѣщаніе

 

письменнымъ

 

заявленіемъ,

 

въ

 

котором ъ

 

оз-

начить,

 

въ

 

чемъ

 

именно

 

будутъ

 

состоять

 

тѣ

 

матеріальныя

средства,

 

который

 

г,

 

Длугоборскій

 

обѣщаетъ

 

школѣ;

 

г)

 

мір-

ской

 

приговоръ

 

препроводить

 

къ

 

мѣстиому

 

благочинному,

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы,

 

по

 

утверждены

 

его

 

въ

 

Присутствіи

 

по

крестьянски мъ

 

дѣламъ,

 

онъ

 

былъ

 

возвращенъ

 

къ

 

дѣламъ

Совѣта;

 

д)

 

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

преподать

 

учите-

лю

 

Поликарпу

 

Варѣхѣ

 

Архипастырское

 

благословеніе

 

и

благодарность

 

за

 

его

 

благое

 

желаніе

 

и

 

столь

 

значительное

пожертвованіе

 

въ

 

пользу

 

Аврамовской

 

школы.

По

 

выслушаны

 

рапорта

 

и.

 

д.

 

Благочиннаго

 

Елисавет-

градскаго

 

уѣзда

 

священника

 

Петра

 

Брадучана

 

отъ

 

4

 

октя-

бря

 

1884

 

г.

 

за

 

jYs

 

349,

 

объ

 

открытіи

 

церковно-приходской

школы

 

въ

 

деревне

 

Нововозиесенске,

 

приписной

 

къ

 

м.

 

Аки-

мовкѣ,

 

съ

 

щ>едставленіемъ

 

приговора

 

крестьянъ

 

и

 

рапорта

священника

 

Марка

 

Татарова,

 

въ

 

которомъ

 

онъ

 

объясняешь,

что

 

на

 

доляшость

 

учителя

 

онъ

 

пригласилъ

 

окончившаго

курсъ

 

одноклассной

 

земской

 

школы

 

крестьянина

 

Гавріила

Мерзескула,

   

жалованье

   

которому

 

съ

   

октября

 

1884

 

г.

 

по
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1-е

 

апрѣля

 

1885

 

г.,

 

въ

 

количествѣ

 

50

 

р.,

 

онъ,

 

священ-

никъ

 

Татаровъ,

 

принимаешь

 

на

 

свой

 

счетъ,

 

определили:

Съ

 

возвращеніемъ

 

мірскаго

 

приговора

 

предложить

 

благочин-

ному

 

Петру

 

Брддучапу

 

склонить

 

жителей

 

д.

 

Ново

 

вознесен-

ска,

 

а

 

равно

 

и

 

другихъ

 

деревень,

 

гдѣ

 

ощущается

 

потреб-

ность

 

въ

 

открыты

 

школъ,

 

самимъ

 

изыскать

 

средства

 

для

содержанія

 

училища,

 

и

 

затѣмъ

 

приговоръ

 

этотъ,

 

по

 

утвер-

ждены

 

его

 

присутствіемъ

 

но

 

крестьянскимъ

 

дѣламъ,

 

возвра-

тить

 

въ

 

Совѣтъ

 

съ

 

собственнымъ

 

заключеніемъ,

 

причемъ

увѣдомить

 

благочиннаго

 

Брадучана,

 

что

 

приглашенный

 

свя-

щенникомъ

 

Татаровымъ

 

на

 

должность

 

учителя

 

Гаврылъ

Мерзескулъ,

 

какъ

 

неимѣющій

 

званія

 

учителя

 

народнаго

учителя,

 

можетъ

 

быть

 

допущенъ

 

только

 

къ

 

иснравленію

должности

 

учителя,

 

впредь

 

до

 

уемотрѣнія,

 

если,

 

по

 

раз-

смотрѣніи

 

его

 

документовъ,

 

не

 

окажется

 

къ

 

тому

 

препят-

ствія.

 

На

 

священника

 

же

 

Татарова, :гза

 

его

 

усердіе

 

къ

 

поль-

зѣ

 

народнаго

 

образованія

 

испросить

 

Архипастырское

 

Его

Преосвященства

 

благословеніе.

По

 

выслушаны

 

рапорта

 

помощника

 

благочиннаго

 

цер-

квей

 

Александрійскаго

 

округа,

 

отъ

 

7

 

Октября

 

1884

 

г.

 

за

Ж§

 

433,

 

объ

 

утверждепіп,

 

согласно

 

ходатайству

 

священ-

ника

 

с.

 

Косовой,

 

въ

 

должности

 

учителя

 

Косовской

 

церков-

но-приходской

 

школы

 

окончившая

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Ели-

саветградскомъ

 

дух.

 

училищѣ

 

Александра

 

Козловскаго,

 

оп-

ределили:

 

Такъ

 

какъ

 

Александръ

 

Козловскій

 

не

 

имѣетъ

права

 

на

 

званіе

 

учителя,

 

то

 

допустить

 

его

 

исправляющимъ

должность

 

учителя

 

въ

 

Косовской

 

церковно-приходской

 

шко-

лѣ,

 

впредь

 

до

 

усмотрѣпія,—о

 

чемъ

 

и

 

увѣдомить

 

мѣстнаго

благочиннаго.

Всѣ

 

вышеизложенный

 

постоновленія

 

Совѣта

 

утвержде-

ны

 

Его

 

Преосвященствомъ.
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Отъ

 

попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

ученикахъ

 

Одесскаго

 

ду-

ховнаго

 

училища.

Призываніе

   

Архѵпастыремъ

   

Божія

   

благословетя

 

за

 

по-

жертвованіе.

На

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнаго

 

Ника-

нора,

 

Епископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

 

поступило

 

письмо

слѣдующаго

 

содержапія:

Ваше

 

Преосвященство,

 

милостивый

 

нашъ

 

Архипастырь!

По

 

Божьему

 

соизволепію

 

и

 

съ

 

благословенія

 

Вашего

 

Пре-

освященства

 

у

 

иасъ

 

въ

 

Одессѣ,

 

какъ

 

я

 

узналъ

 

изъ

 

мѣст-

ныхъ

 

газетъ,

 

учреждается

 

попечительство,

 

могущее

 

вспо-

моществовать

 

бѣднѣйпымъ

 

ученнкамъ

 

Одесскаго

 

духовная

училища.

Сочувствуя

 

цѣлымъ

 

моимъ

 

сердцемъ

 

«малымъ

 

симъ»

и

 

вполнѣ

 

раздѣляя

 

то

 

Ваше

 

высокое

 

чувство,

 

съ

 

коимъ

Вы

 

изволили

 

отнестись

 

11-го

 

мая

 

1884

 

года

 

къ

 

этому

высочайше

 

нравственному

 

дѣлу,

 

я,

 

также

 

нѣкогда

 

воспн-

тывавшійся

 

въ

 

Кіево-СоФіевскомъ

 

духовномъ

 

учплищѣ,

 

а

впослѣдствііі

 

въ

 

университетѣ

 

си.

 

Владиміра,

 

слѣдова-

тельно,

 

вполнѣ

 

также

 

раздѣляя

 

горе

 

и

 

нищету,

 

особенно

сиротъ

 

духовная

 

зваиія,

 

приношу

 

имъ

 

въ

 

даръ

 

нредъ

праздникомъ

 

Рождества

 

Спасителя

 

и

 

мою

 

скромную

 

лепту

25

 

р.

 

с,

 

помня

 

слова

 

Его:

  

«дающая

 

рука

 

пе

 

оскудѣетъ».

Сынь

 

протоіерея

 

Василія

 

Родзяновская,

 

нѣкогда

 

слу-

жившая

 

въ

 

г.

 

Вильно

 

при

 

домовой

 

Императора

 

Алексан-

дра

 

1-го

 

церкви,

 

испроси

 

въ

 

благословенія

 

у

 

Вашего

 

Прео-

священства

 

на

 

всѣ

 

мои

 

и

 

впредь

 

добрыя

 

дѣла

 

съ

 

чув-

ствомъ

 

глубочайшая

 

къ

 

Вамъ

 

уважеиія

 

имѣю

 

честь

 

быть

Вашего

 

Преосвященства

 

нокорнымъ

 

слугою

 

чпновпнкъ

 

Ни-

колай

 

Родзяновскій.
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На

 

семъ

 

письмѣ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвя-

щенства

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

«Поручаю

 

П.

 

С.

 

Лоба-

чевскому

 

передать

 

сіп

 

25

 

р.

 

г.

 

смотрителю

 

Одесскаго

 

ду-

ховная

 

училища,

 

который

 

о

 

полученіи

 

оныхъ

 

увѣдомитъ

отъ

 

себя

 

жертвователя

 

г.

 

Николая

 

Родзяновская,

 

съ

 

из-

вѣщеніемъ

 

его,

 

что

 

я

 

призываю

 

на

 

него

 

Божіе

 

плагосло-

веніе,

 

за

 

живое

 

и

 

дѣятельное

 

сочувствіе

 

такому

 

прекрас-

ному

 

начинанію,

 

и

 

выражаю

 

мою

 

сердечную

 

признатель-

ность.

 

Напечатать

 

о

 

семь

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ».

О

 

посланіи

 

православныхъ

 

іерарховъ.

При

 

этомъ

 

номерѣ

 

разсылается

 

духовенству

 

для

 

чтенія

и

 

разъясненія

 

народу

 

по

 

экземпляру

 

«Посланія

 

православ-

ныхъ

 

іерарховъ

 

юго-западныхъ

 

епархій

 

Россіи,

 

составлен-

ная

 

въ

 

ихъ

 

собраны,

 

бывшемъ;

 

въ

 

Кіево-Печерской

 

Успен-

ской

 

Лаврѣ

 

въ

 

сентябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

1884

   

года».

СОДВЖАНІЕ;

 

Высочайшее

 

соизволеніе. —Опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Си-

нода. — Распоряженія

 

Епархіаль'!аго

 

Начальства. — Извлеченіе

 

изъ

 

ікурналь-

ныхъ

 

постановлений

 

Совѣта

 

по

 

учрежденію

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

въ

Херсонской

 

епархіи

 

и

 

завѣдыванію

 

ими. — Отъ

 

попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

ученикахъ

 

Одесскаго

 

духовнаго

 

училища. — О

 

разсылкѣ

 

посланія

 

іерарховъ

Редакторъ

 

протоіерей

 

Мартирій

 

Чемена.

Печатать

 

дозволяется.

 

Одесса,

 

lb -го

 

Япваря

 

1885

 

года.

Цензоръ

 

протоіерей

 

Алексѣй

 

Соловьевъ.

іСлавянская

 

ТипограФІя>,

 

Лавжероновская

 

улица,

 

домъ

 

№

 

23

 

въ

 

Одессѣ.



ПОСІАНІЕ

ПРАВОСЛАВНЫХ^

 

ІЕРАРХОВЪ

составленное

 

въ

 

ихъ

 

собраніи,

 

бывшемъ

въ

 

Кіево-Печерской

 

Успенской

 

Лаврѣ

 

въ

Оентябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

1884

 

г.

-е=—=^*?а*~=^-

КІЕВЪ,

Въ

 

Тнпографіи

 

Кіево-ІІочѳрской

 

Лавры.

1884

  
г.
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POCCIH,

составленное

 

во

 

ихъсобрстіи,

  

бывшемъ

въ

 

Шево-Печерской

  

Успенской

 

Лаврт 1

 

въ

 

t!1
.......

       

—-j------------------- ................................' " *

 

- -■

 

■ .......-птиц

Сентябрь

 

мѣсяцѣ

 

1884

 

г.

і.- -мдеозк»

 

;.

КІЕВЪ.

Въ

 

ТипограФІи

 

Кіево-Печерской

 

Лавры.

1884

 

г.



Напечатано

   

по

   

благословен!»

  

Святѣйшаго

 

Правительствую-

щий»

 

Синода.

.



БОЖІЁЮ

  

МИЛОСТІЮ,

Мы

 

смиренные — Платопъ

 

Митрополитъ

 

Кіевскій

и

 

Галицкій,

 

Сергій

 

архіепископъ

 

Кишиневскій

 

и

 

Хо-

тинскій,

 

Тихонъ

 

архіепископъ

 

Волынскій

 

и

 

Жито-

мірскій,

 

Ѳеодосій

 

епископъ

 

Екатеринославскій

 

и

 

Та-

ганрогский,

 

Никаиоръ

 

епископъ

 

Херсонскій

 

и

 

Одес-

скій,

 

Іустинъ

 

епископъ

 

Подольскій

 

и

 

Брацлавскій,

Веніаминъ

 

епископъ

 

Черниговскій

 

и

 

Нѣжинскій,

 

Ви-

талгй

 

епископъ

 

Могилевскій

 

и

 

Мстиславскій,

 

викаріи

Кіевской

 

Митрополіи — Виталій

 

епископъ

 

Чигиринскій

и

 

Поликарпъ

 

епископъ

 

Уманскій,

 

и

 

викарій

 

Полтавской

епархіи

 

Иларіот,

 

епископъ

 

Прплукскій,

 

возлюбленнымъ

о

 

Христѣ

 

братіямъ

 

и

 

духовнымъ

 

чадамъ,

 

сущимъ

 

въ

нашихъ

 

паствахъ,

 

желаемъ

 

радоватися

   

о

 

Господѣ.

По

 

соизволенію

 

Святѣйшаго

 

Правительствующаго

Сѵнода,

 

собравшись

 

въ

 

священномъ

 

градѣ

 

Кіевѣ,

 

въ

немъ

 

же

 

древле

 

возсіяла

 

благодать

 

православія

 

для

 

оте-

чества

 

нашего

 

и

 

изъ

 

него

 

же

 

изыде

 

слово

 

Господне

 

во

всю

 

землю

 

Россійск^ю,

 

имѣли

 

мы

 

разсужденіе

 

о

 

пребы-

ваніи

 

духовномъ

 

и

 

преуспѣяніи

 

въ

 

вѣрѣ

 

нашихъ

 

пасо-

мыхъ

 

и

 

соутѣшились

 

взаимно

 

тѣмъ,

 

что

 

во

 

градахъ

 

а

весяхъ

 
многочисленный

   
по

 
духу

 
чада

 
наши

 
благочестиво



по

 

Бозѣ

   

живутъ

   

и

 

добрыми

   

дѣлами

   

богатятся,

   

святую

Церковь

 

почитаю

 

гъ,

   

яко

 

матерь

   

свою,

 

хранятъ

 

отеческія

предаиія

   

и

 

благіе

   

обычаи

   

предковъ

 

своихъ,

   

усердству-

ютъ

 

благолѣпію

   

храмовъ

 

Божіихъ,

   

между

 

собою

   

соблю-

даютъ

   

единомысліе

   

и

   

миръ;

   

а

   

въ

   

числѣ

   

приходскихъ

пресвитеровъ

   

есть

   

не

 

мало

   

такихъ,

   

которые

   

въ

 

своей

пастырской

   

деятельности

 

руководятся

   

разумною,

 

твердою

и

 

безкорыстною

   

ревностію

   

о

 

спасеніи

   

ввѣренныхъ

   

имъ

душъ.

   

Да

 

будетъ

 

хвала,

 

честь

   

и

 

слава

   

всѣмъ

 

ревните-

лямъ

   

и

   

хранителямъ

   

вѣры

   

православной

   

и

  

благочестія

истиннаго.

   

„Сія

 

вѣра

   

апостольская,

   

сія

 

вѣра

 

отеческая,

сія

   

вѣра

 

православная,

   

сія

   

вѣра

   

вселенную

   

утверди."

Сію

    

вѣру

   

возлюбила

    

блаженная

    

Княгиня

    

Россійская

Ольга;

    

сію

   

вѣру

    

принялъ

    

равноапостольный

    

великій

Князь

   

Владиміръ

   

и

 

ею

 

просвѣтилъ

   

нашъ

   

край

   

и

 

весь

народъ

 

Русскій;

   

сію

 

вѣру

 

содержали

 

и

 

ею

 

спаслись

 

свя-

тые

   

страстотерпцы,

   

благовѣрные

   

Князи

   

Борисъ,

   

Глѣбъ

и

 

Игорь,

   

преподобные

   

отды

   

наши

   

Антоній

   

и

 

Ѳеодосій

и

 

всѣ

   

въ

   

Россіи

   

просіявшіе

   

угодники

   

Божіи.

   

Въ

   

сей

вѣрѣ

 

твердо

 

пребывали,

   

за

 

сію

  

вѣру

 

боролись,

 

страдали

и

 

умирали

 

ваши

 

праотцы,

 

дѣды,

   

и

 

отцы,

 

молясь

   

за

 

сво-

ихъ

 

князей

   

и

 

царей,

   

и

 

спасая

  

отъ

 

враговъ

 

свое

 

отече-

ство.

   

Ихъ

   

примѣръ

   

достохваленъ

   

и

   

достоподражаемъ;

ихъ

   

честь

   

непостыдна

   

и

 

память

   

досточтима

   

во

   

всѣхъ

концахъ

   

Россіи;

 

имъ

   

слава

 

отъ

   

Христа

   

Бога,

   

Иже

 

и

призвалъ

   

ихъ,

   

какъ

   

благословенныхъ,

   

въ

 

иаслѣдіе

 

не-

тлѣнное,

 

неувядаемое

  

па

 

небесѣхъ

   

(1

 

Петр.

 

1,

 

4).

Но

 

радуясь

 

о

 

чадахъ

 

вѣрныхъ,

 

ощущаемъ

 

и

 

скорбь

о

 

погрѣшающихъ

 

въ

 

вѣрѣ.

 

Мы

 

скорбимъ

 

наипаче

 

о

 

томъ,

что

 

въ

 

странѣ

 

нашей

 

существуютъ

 

издавна

 

занесеиныя

лжеученія,

 

появились

 

и

 

новыя.

 

Иноземные

 

пришельцы,

поселившіеся

 

въ

 

нашемъ

 

краѣ,

 

принесли

 

съ

 

собою

 

и

 

не-

правый

  

вѣрованія,

   

ими

  

отъ

 

своихъ

   

предковъ

   

унаслѣдо-
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—

ванныя.

 

Между

 

сими

 

вѣрованіями

 

есть

 

такія,

 

которыя

еще

 

древними

 

соборами

 

и

 

святыми

 

отцами

 

осуждены

(каѳары-анабаптисты).

 

Отъ

 

сихъ

 

еретиковъ

 

произошли

 

и

появились

 

нынѣ

 

новые

 

ересевводители,

 

извѣстные

 

теперь

повсюду

 

подъ

 

именемъ

 

тті/ндистовъ.

 

Они

 

то

 

самое,

 

въ

чемъ

 

наше

 

спасеніе,

 

отвергаюсь,

 

и

 

лэюе

 

не

 

вѣдятъ,

хуллтъ

 

(Іуд.

 

1,

 

10).

 

Извращая

 

смыслъ

 

священнаго

 

Пи-

санія,

 

они

 

презрѣли

 

и

 

оставили

 

Церковь,

 

которую

 

самъ

Христосъ

 

учред!глъ,

 

не

 

пріемлютъ

 

и

 

не

 

имѣютъ

 

святыхъ

Таинствъ,

 

самимъ

 

Господомъ

 

установленныхъ,

 

измышля-

ютъ

 

свои

 

пѣсни

 

и

 

службы,

 

яко

 

бы

 

священныя,

 

оставивъ

наши

 

истинно

 

священныя

 

собранія,

 

чиноположенія

 

и

обряды

 

церковные;

 

изрыгаготъ

 

дерзкія

 

хулы

 

на

 

наши

храмы

 

и

 

ихъ

 

святыню,

 

крестъ

 

Господень

 

и

 

святыя

кконы,

 

забывъ,

 

что

 

самъ

 

Богъ

 

повелѣлъ

 

поставить

 

въ

скиніи

 

свидѣнія,

 

первомъ—древнѣйшемъ

 

храмѣ,

 

златыхъ

херувимовъ

 

(Исх.

 

25,

 

18),

 

и

 

самъ

 

Христосъ

 

оставить

намъ

 

Свой

 

нерукотворенный

 

образъ;

 

они

 

порицаютъ

угодниковъ

 

Божіихъ

 

и

 

пречистую

 

Владычицу

 

нашу

 

Бо-

городицу.

 

Въ

 

общество

 

наше

 

православное

 

они

 

вносятъ

раздѣленіе

 

и

 

волненіе;

 

однихъ

 

увлекаютъ

 

въ

 

свою

 

ересь

приманкою

 

корысти,

 

другихъ

 

угрозами

 

и

 

насиліемъ;

обѣщаютъ

 

то,

 

что

 

не

 

сбыточно,

 

напримѣръ,

 

равное

 

для

всѣхъ

 

обладаніе

 

землею,

 

равномѣрное

 

пользованіе

 

ея

благами,

 

подобно

 

какъ

 

учатъ

 

нынѣ

 

протившіки

 

нашего

государственна™

 

устройства

 

и

 

порядка,

 

соцгалисты.

Короче,

 

это

 

такіе

 

лжеучители,

 

о

 

какихъ

 

предрекли

 

свя-

тые

 

Апостолы,

 

говоря:

 

у

 

васъ

 

будутъ

 

лжеучители,

 

ко-

торые

 

введутъ

 

пагубны

 

л

 

ереси,

 

и

 

чрезь

 

нихъ

 

путь

 

ис-

тины

 

будетъ

 

въ

 

поногиепги;

 

они

 

презираютъ

 

начальство,

дерзки,

 

своевольны,

 

не

 

страшатся

 

злословить

 

высшихъ

(2

 

Петр.

 

2,

 

1.

 

2.

 

10).

 

Это—ропотпики,

 

ничѣмь

 

недо-

вольные,

   

и

 

ругатели,

 

поступающее

 

по

 

своимъ

 

похотлмъ

*



—
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—

нечестиво

 

и

 

беззаконно.

 

Это

 

люди,

 

отдѣляющіе

 

себя

отъ

 

единства

 

вѣры,

 

не

 

имѣющіе

 

духа

 

Христова

 

(Іуд.

1,

 

16— 19),

 

который

 

внушаетъ

 

устами

 

Апостоловъ,

 

что-

бы

 

всѣ

 

приходили

 

въ

 

единство

 

вѣры

 

и

 

не

 

раздѣлялись

въ

 

ней

 

(Ефес.

 

4,

 

11—14.

 

1

 

Кор.

 

1,

 

10—13).

Ересь

 

есть

 

болѣзнь—болѣзнь

 

заразительная

 

и

 

смер-

тоносная,

   

заражаетъ

 

она

 

многими

 

путями,— чрезъ

 

непра-

вильное

 

и

 

одностороннее

  

толкованіе

 

священнаго

 

Писанія,

чрезъ

   

небрежное

   

исполненіе

   

обрядовъ

   

и

 

чиноположеній

церковныхъ,

   

чрезъ

   

недостатки

   

и

   

пороки

  

клира,

   

чрезъ

привлеченіе

   

видами

 

корысти

   

и

 

внѣшняго

   

благосостоянія.

Ересь

 

поражаетъ

   

не

 

тѣло,

 

но

 

душу,

   

и

 

есть

 

грѣхъ,

   

ко-

тораго

   

не

 

покроетъ

   

никакая

   

добродѣтель,

   

никакой

 

под-

вигъ.

 

Никто

   

не

 

вѣнчаетсл,

 

аще

 

не

 

въ

 

православіи

 

за-

конно

   

подвизается

   

(2

   

Тим.

   

2,

   

5).

   

Господь

   

самъ

   

от-

крылъ

   

вѣру

 

истинную,

   

насадилъ

 

Церковь

  

православную,

далъ

 

пастырей

   

и

 

учителей

   

(Ефес.

   

4,

 

11).

   

Придутъ

  

къ

Нему

   

по

 

смерти

   

тѣлесной,

   

души

   

отпадшія

   

отъ

 

право-

славія,

   

и

 

скажутъ:

   

„Въ

 

Твое

   

имя

 

мы

 

вѣровали,

 

и

 

Тво-

имъ

   

именемъ

 

мы

  

много

   

сдѣлали

  

добра."

   

А

 

Онъ

 

отвѣ-

титъ

   

имъ:

   

не

 

вѣмъ

 

васъ.

 

Вы

 

слушали

 

тѣхъ,

  

кого

 

Я

 

къ

вамъ

 

не

 

посылалъ;—идите

 

отъ

 

Мене

   

(Матѳ.

 

7,

 

22.

 

23.

Лук.

 

13,

 

25— 27).

   

Несомненно,

   

что

   

въ

 

ереси

   

скончав-

шіеся

  

не

 

будутъ

   

со

 

Христомъ,

   

а

 

удаленіе

 

отъ

 

Христа

и

 

есть

 

смерть

 

духовная.

Когда

 

является

 

болѣзнь,

 

не

 

должно

 

медлить

 

враче-

ваніемъ;

 

когда

 

идетъ

 

зараза,

 

нужны

 

мѣры,

 

какъ

 

предо-

храниться

  

отъ

 

нея.

Православная

 

наша

 

Церковь

 

есть

 

общая

 

для

 

всѣхъ

врачебница.

 

Какимъ

 

бы

 

кто

 

ни

 

былъ

 

зараженъ

 

лжеуче-

ніемъ,

 

въ

 

ней

 

можетъ

 

получить

 

успокоеніе

 

своему

 

сму-

щенному

 

и

 

томящемуся

 

сердцу,

 

вразумленіе

 

своему

 

взвол-

нованному

    

сомнѣніями

   

и

   

неудоборѣшимыми

    

вопросами



—
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—

уму,

 

умиротвореніе

 

своей

 

совѣсти,

 

угрызаемой

 

допущен-

ными

 

увлеченіями

 

и

 

тяжкими

 

грѣхами.

 

Возвѣщаетъ

 

на-

ша

 

Церковь,

 

что

 

нѣтъ

 

грѣха,

 

побѣждающаго

 

милосердіе

Божіе.

 

На

 

лоно

 

сей

 

матери,

 

въ

 

нѣдра

 

любви

 

Божіей

призываемъ

 

всѣхъ,

 

недугующихъ

 

лжеумствованіемъ,

 

не-

правомысліемъ

 

и

 

враждою

 

противъ

 

нашей

 

вѣры

 

и

 

свя-

тыни.

 

Благодать

 

Христова

 

всѣ

 

недуги

 

исцѣляетъ,

 

всѣмъ

кающимся

 

даруетъ

 

прощеиіе.

 

Да

 

отверзется

 

слухъ

 

за-

блуждшихъ

 

ко

 

гласу

 

истины,

 

да

 

обратятся

 

ихъ

 

очи

 

къ

свѣту

 

православія,

 

да

 

возникнутъ

 

ихъ

 

души

 

изъ

 

глубины

паденія, — и

 

онѣ,

 

даже

 

мертвыя,

 

оживутъ,

 

и

 

изгибшія,

потерянный,

 

будутъ

 

обрѣтены

 

и

 

водворены

 

въ

 

дому

Отца

 

Небеснаго

 

(Лук.

 

15,

 

32).

 

А

 

на

 

тѣхъ,

 

которые

 

не

послушаютъ

 

гласа

 

любящей

 

матери

 

Церкви,

 

ляжетъ

 

веч-

ный

 

стыдъ

 

и

 

позоръ.

Простолюдины

 

наши

 

смиренно

 

говорятъ

 

о

 

себѣ:

„Мы

 

люди

 

темные."

 

Но

 

и

 

темный

 

или

 

слѣпой

 

человѣкъ

разсуждаетъ,

 

кому

 

довѣрить

 

водить

 

себя.

 

Посему

 

и

 

про-

стецы

 

всемѣрно

 

должны

 

остерегаться

 

такнхъ

 

вождей

 

въ

вѣрѣ

 

и

 

жизни,

 

которые

 

внушаютъ

 

имъ

 

не

 

то,

 

что

 

со-

держитъ

 

православная

 

Церковь;

 

а

 

такими

 

неблагонадеж-

 

.

ными

 

и

 

опасными

 

вождями

 

оказываются

 

„штундисты."

Оставивъ

 

правый

 

путь,

 

они

 

заблудились

 

и

 

увлекаютъ

въ

 

свое

 

нечестге

 

души

 

неутвершсденныя.

 

Какъ

 

Іанній

 

и

Іамврій

 

противились

 

Моисею,

 

такъ

 

и

 

сіи

 

противятся

истинѣ,

 

растлѣнные

 

умомъ,

 

невѣжды

 

въ

 

вѣрѣ.— Они

уклонились

 

въ

 

пустословге,

 

желал

 

быть

 

законоучите-

лями,

 

но

 

не

 

разумѣл

 

ни

 

того,

 

что

 

говорятъ,

 

ни

 

того,

что

 

утверждаютъ.

 

(2

 

Петр.

 

2,

 

14.

 

15.

 

1

 

Тим.

 

1,

 

6.

 

7.

2

 

Тим.

 

3,

 

8).

 

Поэтому

 

можете

 

судить,

 

возлюбленные,

благоразумно

 

ли

 

поступаютъ

 

тѣ,

 

которые

 

избираютъ

 

та-

кихъ

 

людей

 

себѣ

 

въ

 

руководители

 

и

 

слѣдуютъ

 

ихъ

 

вну-

шеніямъ.

   

Съ

 

ними

   

сбудется

   

то,

   

что

 

предсказалъ

   

Спа-
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ситель:

 

слѣпецъ

 

слѣпца

 

аще

 

водитъ,

 

оба

 

въ

 

яму

 

впадутъ

(Матѳ.

 

15,

 

14).

 

Будьте

 

же

 

осторожны.

 

Если

 

случится

вамъ

 

встретиться

 

съ

 

такими

 

самозванными

 

учителями

 

и

услышать

 

отъ

 

нихъ

 

что

 

либо

 

противное

 

вѣрѣ

 

православ-

ной

 

и

 

сомнительное,

 

обращайтесь

 

съ

 

своими

 

недоумѣнія-

ми

 

къ

 

лицамъ,

 

послакнымъ

 

отъ

 

Бога,

 

къ

 

своимъ

 

пасты-

рямъ

 

духовнымъ;

 

грамотные

 

же,

 

по

 

ихъ

 

указанію,

 

и

сами

 

могутъ

 

найдти

 

изъясненіе

 

трудныхъ

 

и

 

важныхъ

предметовъ

 

въ

 

хорошихъ

 

книгахъ.

 

Въ

 

этомъ

 

главная

польза

 

грамотности,

 

и

 

тѣ,

 

которые

 

не

 

научены

 

отъ

 

сво-

ихъ

 

отцевъ,

 

нынѣ

 

могутъ

 

доброму

 

научиться

 

чрезъ

 

сво-

ихъ

 

дѣтей,

 

если

 

не

 

воспрепятствуютъ

 

имъ

 

ходить

 

въ

училища

 

и

 

будутъ

 

заставлять

 

ихъ

 

читать

 

душеполезный

книги.

 

Всѣ

 

ясе

 

да

 

помнятъ,

 

что

 

Церковь

 

наша

 

свята

 

и

непорочна

 

(Ефес.

 

5,

 

26.

 

27),

 

хотя

 

въ

 

ней

 

есть

 

п

 

люди

грѣшпые,

 

и

 

священнослужители

 

недостойные.

 

По

 

при-

чине

 

ихъ

 

недостоинства

 

никакъ

 

не

 

должно

 

порицать

 

ее,

и

 

тѣмъ

 

паче

 

уклоняться

 

отъ

 

нея.

 

Врачебное

 

дѣло

 

остает-

ся

 

полезнымъ,

 

хотя

 

бываютъ

 

и

 

неискусные

 

врачи.

 

Лучше

держаться

 

и

 

немощныхъ

 

іереевъ,

 

врачующихъ

 

совѣсть,

и

 

властію,

 

отъ

 

Бога

 

данною,

 

разрѣшающихъ

 

грѣхи,

 

не-

жели

 

идти

 

вслѣдъ

 

лжеучителей,

 

которые

 

отнимаютъ

 

у

совращенныхъ

 

надежду

 

будущаго

 

вѣка

 

и

 

вносятъ

 

раз-

стройство

 

въ

 

ихъ

 

домашнюю

 

жизнь.

Многое

 

зависитъ

 

отъ

 

людей

 

образованныхъ

 

и

 

мно-

гое

 

падаетъ

 

на

 

ихъ

 

ответственность.

 

Вразумленіе

 

невѣ-

дущаго

 

есть

 

духовная

 

милостыня.

 

Кто

 

обратить

 

грѣш-

ника,

 

заблуждаюиід/о

 

отъ

 

пути

 

истины,

 

тотъ

 

спасетг,

душу

 

отъ

 

смерти

 

и

 

покроешь

 

множество

 

грѣховъ

 

(Іак.

5,

 

19.

 

20).

 

А

 

кто

 

совратнтъ

 

неведущаго

 

неблагонаме-

рен

 

нымъ

 

и

 

вреднымъ

 

словомъ,

 

или

 

худымъ

 

примѣромъ,

тотъ

 

есть

 

соблазнитель,

 

которому

 

Господь

 

угрожаетъ

страшнымъ

   
наказаніемъ

 
(Матѳ.

  
18,

 
6).

   
Еслк

 
не

 
можете,



или

 

не

 

хотите,

 

принять

 

участіе

 

въ

 

наученіи

 

неведу-

щихъ,

 

въ

 

исправления

 

заблуадающихся,

 

то

 

по

 

крайней

мере

 

пощадите

 

души

 

простыя,

 

не

 

соблазняйте

 

ихъ

 

сво-

ими

 

действіями,

 

не

 

увлекайте

 

ихъ

 

лжехитрыми,

 

ядо-

носными

 

внушеніями,

 

не

 

колеблите

 

въ

 

вере

 

немощныхъ

братій

 

вашихъ,

 

за

 

пихъ

 

оке

 

Христосъ

 

умре

 

(1

 

Кор.

 

8,

 

11).

Пастыри

 

словеснаго

 

стада

 

Христова!

 

Вамъ

 

ввѣрены

души

 

вашихъ

 

пасомыхъ,

 

жизнь

 

ихъ

 

сердца

 

и

 

ума,

 

ихъ

воспитаніе

 

до

 

гроба.

 

Действительно

 

не

 

мало

 

вамъ

 

пре-

пятствій,

 

чтобы

 

успешно

 

воспитывать

 

и

 

утверждать

 

ихъ

въ

 

вере

 

и

 

благочестіи.

 

Но

 

вамъ

 

при

 

рукоположеніи

дана

 

сила

 

свыше;,

 

не

 

нерадите

 

же

 

о

 

дарованіи

 

оісгіву-

ш,емъ

 

въ

 

васъ

 

(1

 

Тим.

 

4,

 

14).

 

Поэтому

 

неослабно

 

и

 

не-

уклонно

 

делайте

 

то,

 

что

 

отъ

 

васъ

 

требуется

 

пастырскимъ

долгомъ.

 

Ваши

 

обязанности:

 

учити

 

люди,

 

жити

 

свято,

тайнодѣйствовата.

 

Учите,

 

руководствуясь

 

писаніями

святыхъ

 

отцевъ,

 

учите

 

свопмъ

 

живымъ

 

словомъ,

 

и

 

если

не

 

можете

 

изустно,

 

то

 

по

 

книгамъ

 

и

 

хартіямъ;

 

учите

 

въ

храме

 

и

 

въ

 

домахъ,

 

вечерь

 

и

 

заутра

 

и

 

полудне

 

(Псал.

54,

 

18).

 

Добрыя

 

наставленія

 

подтверждайте

 

примеромъ

своей

 

жизни,

 

ибо

 

примеръ

 

худой

 

отнимаетъ

 

плодотвор-

ную

 

силу

 

и

 

у

 

хорошаго

 

слова.

 

Если

 

для

 

кого

 

высока

степень

 

святости,

 

держитесь

 

въ

 

смиреніи

 

на

 

степени

безукоризненности,

 

чтобы

 

никто

 

не

 

могъ

 

сказать

 

о

 

васъ

что

 

либо

 

укорное

 

(Тит.

 

2,

 

8).

 

При

 

совершеніи

 

тайно-

действій

 

помните,

 

что

 

васъ

 

окружаютъ

 

и

 

съ

 

вами

 

неви-

димо

 

слуя5атъ

 

Силы

 

небесныя.

 

Священнодействуя,

 

хра-

ните

 

въ

 

себе

 

духъ

 

искренняго

 

умиленія,

 

чтобы

 

оно

 

пере-

ходило

 

и

 

въ

 

сердца

 

предстоящихъ

 

и

 

молящихся.

 

Рече-

нія

 

богослужебный

 

произносите

 

внимательно

 

и

 

точно,

дорожа

 

каждымъ

 

словомъ,

 

какъ

 

бисеромъ

 

многоцбннымъ;

возносите

 

святыя

 

молитвы

 

благоговейно,

 

ибо

 

Христосъ

ихъ

 

пріемлетъ

   

какъ

 

жертву

  

пріятную,

   

какъ

 

кадило

 

бла-
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говонное.

 

Да

 

сподобится

 

каждый

 

изъ

 

васъ

 

на

 

всемірномъ

суде

 

Христовомъ

 

непостыдно

 

сказать:

 

се

 

азъ

 

и

 

дѣти,

яже

 

ми

 

даль

 

есть

 

Богь

 

(Евр.

   

2,

 

13).

Молимъ

 

убо

 

васъ,

 

братія

 

и

 

возлюбленныя

 

чада

 

наши

о

 

Господе,— молимъ

 

васъ

 

съ

 

первоверховнымъ

 

Апосто-

ломъ

 

Павломъ:

 

Бодрствуйте,

 

стойте

 

въ

 

вѣрѣ

 

право-

славной,

 

будьте

 

мужественны,

 

тверды

 

въ

 

ней

 

(1

 

Кор.

16,

 

13;

 

дероките

 

преданія,

 

конмъ

 

научились

 

словомъ

и

 

писаніями

 

святыхъ

 

Апостоловъ

 

и

 

преемниковъ

 

ихъ,—

богоносныхъ

 

отецъ

 

нашихъ

 

(2

 

Сол.

 

2,

 

15);

 

блюгЫтеся

отъ

 

творящихъ

 

раздѣленія

 

и

 

соблазны

 

вопреки

 

ученію,

которое

 

преподаютъ

 

вамъ

 

поставленные

 

Богомъ

 

пастыри

ваши

 

(Ефес.

 

4,

 

11),

 

и

 

уклопяйтеся

 

отъ

 

самозванныхъ

учителей:

 

ибо

 

таковые

 

служатъ

 

не

 

Господу

 

нашему

Іисусу

 

Христу,

 

но

 

своему

 

чреву.

 

Богъ

 

же

 

мира

 

да

 

со-

крушить

 

сатану

 

подъ

 

ноги

 

ваши

 

вскорѣ.

 

Благодать

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа

 

буди

 

съ

 

вами

 

(Римл.

16,

  

17—20).

 

Аминь.

Подлинное

    

подписали:

Платонь

   

Митрополитъ

 

Кгевскгй

   

и

 

Галицкгй.

Серггй

 

Архгепископь

 

Кишеневскій

 

и

 

Хотинскгй.

Тихонь

 

Архгепископь

 

Волынскій

  

и

 

Житомгрскгй.

Ѳеодосгй

   

Епископъ

 

Екатеринославскій

   

и

 

Таганрогскій.

Никаноръ

 

Епископъ

 

Херсонскій

 

и

 

Одесскгй.

Іустипъ

 

Епископъ

 

Подолъскій

    

и

 

Брацлаегскій.

Веніаминъ

 

Епископъ

  

Черншовскій

  

и

 

Нѣжинскій.

Виталій

 

Епископъ

 

Могилевскгй

 

и

 

Мстиславскгй.

Вита

 

лги

 

Епископъ

  

Чигиринскій.

Поликарпъ

 

Епископъ

 

Уманскій.

и

 

Иларгонь

  

Епископъ

 

Прилукскгй.
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ПРИБАВЛЕНЫ

ХЕРСОНСКЖЪ

 

ЕПАРХІНЬНЫИЪ

 

ВЪДОМОСТЯМЪ.

On

              

1885.

          

JJ57

&

 

JM.

       

Г

 

О

 

Д

 

Ъ

 

ДВАДЦАТЬ

 

ПЯТЫ

 

И.

 

2

 

Января

Сравнительное

 

значеніе

 

щстіанекой

 

дуалистической

 

к

 

современ-

но-научной

 

монистической

 

системы

 

шіровоззрѣнія.
Бесѣда

 

на

 

день

 

Рождества

 

Христова,

 

изложенная

 

Преосвящѳннымъ

Ншсансрошъ,

 

Епископомъ

 

Херсонскимъ

 

и

 

Одесскимъ

 

въ

 

нублич-

номъ

 

собраніи

 

въ

 

залѣ

 

Одесской

 

духовной

 

оеминаріи.

Слава

 

въ

 

вышнихъ

 

Воіу

 

и

 

на

 

зем-

ли

 

миръ,

 

въ

 

чвловѣцѣхъ

 

благоволеніе.

Вѣковѣчная

 

тэма,

 

изъ

 

которой

 

черпали,

 

черпаютъ

 

и

никогда

 

не

 

вычерпаютъ.

 

Ее

 

разсматрпвали,

 

какъ

 

разсмат-

риваютъ

 

солнце

 

на

 

небѣ,

 

съ

 

разныхъ

 

сторонъ

 

безъ

 

конца.

Но

 

мы

 

поставимъ

 

ее

 

примѣнительно

 

къ

 

воззрѣніямъ

 

совре-

менности;

 

именно

 

поставимъ

 

вопросомъ:

 

что

 

въ

 

самомъ

 

дѣ-

лѣ

 

рождество

 

Христово

 

принесло

 

особаго

 

на

 

землю,

 

и,

 

ос-

тавляя

 

множество

 

рѣшееій

 

этого

 

вопроса,

 

отвѣтимъ,

 

что

рождество

 

Христово

 

принесло

 

или,

 

точнѣе,

 

утвердило

 

и

Управило

 

такъ

 

называемый

 

дуализмъ,

 

противный

 

совре-

менному

 

научно-Философскому

 

монизму

 

міроеозерцаиія.

 

Рож-

дество

 

Христово

 

учинило

 

то,

 

что

 

люди

 

съ

 

его

 

и

 

до

 

сего

времени

 

воздавали

 

славу

 

въ

 

вышнихъ

 

сущему

 

Богу,

 

и

ислѣдствіе

 

того

 

царплъ

 

на

 

зеаілѣ

 

миръ

 

и

 

обитало

 

въ

 

чело-

вѣкахъ

 

Божіе

 

благоволеніе.

Я

 

не

 

намѣренъ

 

прочитать

 

урокъ

 

изъ

 

исторіи

 

филосо-

Ф1п.

 

Но

 

безъ

 

знанія

 

оной,

 

трудпо

 

уловить

 

тѣ

 

общія

 

черты,

который

 

мы

 

кинемъ

 

на

 

развитіе

 

міросозерцанія

 

въ

 

человѣ-
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чествѣ,

 

и

 

понять

 

то

   

состояніе

 

міровоззрѣнія

 

и

 

нравствен-

ности,

 

къ

 

какому

 

пришло

 

человѣче«тво

 

современное.

Оставимъ

 

богоизбранный

 

родъ

 

патріарховъ

   

до

   

Авра-

ама

 

и

 

отъ

 

Авраама

 

богоизбранный

 

народъ

 

еврейскій,

 

кото-

рый

  

развивалъ

   

свою

  

исторію

  

подъ

    

особымъ

    

водитель-

ствомъ

 

Промысла

 

и

 

Божественнаго

   

откровенія.

   

Скажемъ,

что

   

древнее

    

историческое

   

человѣчество

    

въ

    

тотъ

   

мо-

ментъ,

 

съ

 

котораго

  

исторія

  

становится

 

сознанною,

   

имен-

но

 

человѣчество

 

китайское,

 

индійское,

 

сиро-халдейское,

 

еги-

петское

 

и

   

эллинское

   

исходило

 

изъ

 

монизма

 

же

  

въ

  

міро-

воззрѣніи,

 

но

 

монизма

   

глубоко

 

по

 

духу

 

своему

 

отличнаго

отъ

 

мопизма

 

современно-научнаго,—

 

изъ

 

монизма

  

мистиче-

ски-пантеистическаго.

 

По

 

этому

 

монизму

 

прежде

 

и

 

превыше

всего

 

оуществуетъ

 

нѣчто

 

безконечное,

 

непостижимое,

 

неопи-

суемое,

 

несказанное,

 

изъ

 

чего

 

происходитъ

 

все,

 

во

 

что

 

все

опять

 

и

 

возвращается.

 

Само

 

подчиненное

    

закону

   

необхо-

димости,

 

року

 

или

 

судьбѣ,

  

это

   

безконечно

   

непостижимое

развиваетъ

 

изъ

 

себя

 

свое

 

болѣе

  

или

  

менѣе

   

олицетворен-

ное

 

проявленіе

 

и

 

отрицшіе,

 

свою

   

противуположеость,

  

от-

чего

 

оно

 

же

 

даетъ

 

бытіе

 

какъ

 

всему

 

міру,

  

такъ

 

и

   

всему

въ

 

мірѣ,

 

добру,

 

какъ

 

и

 

злу,

 

человѣку,

 

какъ

 

и

 

духамъ

 

под-

небеснымъ

 

или

 

подземнымъ,

 

какъ

 

и

 

самимъ

  

богамъ.

   

При

чемъ"

 

въ

 

этомъ

 

безконечномъ-непостижимомъ

 

души

 

и

 

духи,

какъ

 

и

 

сами

 

боги

 

плаваютъ,

 

какъ

 

тускло

 

очерчеиныя

 

тѣ-

ни,

 

безъ

 

ясно

 

намѣченной

 

цѣли,

 

безъ

 

точно

  

опредѣленной

судьбы,

 

въ

 

неодолимомъ

  

подчинены

   

слѣпому

   

року;

  

при

чемъ

 

иринципъ

 

человѣческой

 

свободы

 

и

 

добродѣтели,

 

какъ

и

 

безсмертія

 

души,

 

не

 

быль

 

ясно

 

сознанъ

 

и

 

точно

 

прове-

денъ

 

до

 

конца.

 

Наобороть

 

и

   

свободная

   

добродѣтель

 

и

 

за-

гробное

 

воздаяніе

    

исключались

    

всеобщимъ

   

неодолимымъ

подчиненіемъ

    

року,

 

что

   

однакоже

    

ясно

    

представляете!/
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только

 

намъ,

 

когда

 

мы

 

глядимъ

 

назадъ

 

на

 

древнее

 

религ-

иозное

 

міросозерцапіе,

 

а

 

современниками

 

отчетливо

 

это

 

не

сознавалось.

 

Не

 

сознавая

 

этого

 

безвыходнаго,

 

замыкавпіаго

всякую

 

вмѣняемость

 

добродѣтели

 

круга

 

и

 

въ

 

простотѣ

 

не-

свѣдѣнія

 

благоугождая

 

иризнаваемымъ

 

Оожествамъ,

 

вс-

указанные

 

народы,

 

въ

 

эпоху

 

своего

 

возрастанія

 

и

 

истори-

ческаго

 

твердостоянія,

 

держали

 

свой

 

нравственный

 

уро-

вень

 

сравнительно

 

не

 

высоко,

 

но

 

и

 

не

 

низко,

 

а

 

во

 

вся-

комъ

 

случаѣ

 

твердо.

Признанная

 

научно-ФилосоФСкою

 

эллинская

 

мысль

сперва

 

приблизила

 

было

 

релнгіозный

 

пантеистическій

 

мо-

ннзмъ

 

древности

 

къ

 

научно-Философскому

 

матеріалистиче-

скому

 

монизму

 

нашего

 

времени,

 

начавъ

 

съ

 

такъ

 

называе-

маго

 

гилозоизма,

 

по

 

которому

 

всякая

 

жизнь

 

включена

 

въ

вещество,

 

изъ

 

него

 

и

 

проистекла;

 

проистекла

 

наприм.

 

изъ

воды

 

или

 

воздуха

 

или

 

огня,

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

изъ

 

ве-

щества,

 

хотя

 

древне-эллинское

 

вещество

 

понималось

 

совсѣмъ

не

 

по

 

нашему

 

современному,

 

понималось

 

глубоко

 

и

 

мисти-

чески.

 

Атомизмъ

 

Демокрита

 

придуманъ

 

впослѣдствіи.

 

Но

какъ

 

такое

 

гилозоистическое

 

ФилосоФствованіе

 

оказывалосъ

ересью

 

цротивъ

 

общенароднаго

 

древле-эллинскаго

 

рели-

гіознаго

 

вѣрованія,

 

и

 

такъ

 

какъ

 

оно

 

не

 

объясняетъ

 

при-

чинъ

 

и

 

задачъ

 

всего

 

бытія

 

и

 

ведетъ

 

къ

 

неисходнымъ

 

про-

тиворѣчіямъ

 

и

 

затрудненіямъ

 

въ

 

жизни,

 

то

 

высочайшіе,

признанные

 

въ

 

такомъ

 

качествѣ

 

всѣмъ

 

міромъ,

 

умы

 

древ-

ней

 

Эллады,

 

каковы

 

Пиѳагоръ

 

и

 

Анаксагоръ,

 

Сократъ,

Платонъ

 

и

 

Аристотель

 

выяснили

 

и

 

водворили

 

такъ

 

назы-

ваемую

 

дуалистическую

 

систему

 

міросозерцанія,

 

поставивъ

превыше

 

всего

 

Бога,

 

внизу

 

вещество,

 

а

 

въ

 

срединѣ

 

между

ними

 

человѣческую

 

душу,

 

или

 

точнѣе—цѣльнаго

 

человѣка.
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какъ

 

связь

 

двухъ

 

протнвуположныхъ

 

иачалъ,

 

Бога

 

и

 

ве- в

щества.

У

 

пазванныхъ

 

эллинскихъ

 

философовъ

 

эта

 

система

была

 

сколько

 

возвышенна,

 

столько

 

же

 

и

 

ошибочна,

 

почему

и

 

привела

 

къ

 

результатамъ

 

плачевнымъ.

Капитальной

 

ошибкой

 

даже

 

лучшихъ

 

эллинскихъ

 

фи-

лософовъ

 

было,

 

что

 

они

 

допускали

 

первобытность

 

веще-

ства

 

или

 

матеріи

 

наравнѣ

 

и

 

рядомъ

 

съ

 

Богомъ.

 

Но

 

ма-

терія

 

Аристотеля-Платона

 

существенно

 

отлична

 

отъ

 

совре-

менно-научной

 

матеріи.

 

Матерія

 

не

 

атомна.

 

Современно-на-

учный

 

атомъ

 

или

 

молекула

 

уже

 

имѣетъ

 

Форму

 

и

 

слѣдова-

тельно,

 

по

 

ученію

 

этихъ

 

философовъ,

 

уже

 

получила

 

свое

образованіе

 

отъ

 

Божественнаго

 

ума.

 

Матерія

 

же

 

въ

 

суще-

ствѣ

 

своемъ

 

безФорменна,

 

косна,

 

мертва,

 

слѣпа.

 

Матерія

 

—

хаосъ,

 

причина

 

всякаго

 

зла,

 

нестроенія,

 

отрицаніе

 

всякаго

образования,

 

движенія,

 

жизни,

 

порядка,

 

красоты

 

и

 

блага.

А

 

при

 

своей

 

самобытности

 

матерія

 

стѣсняетъ

 

даже

 

свобо-

ду

 

Бога

 

Творца,

 

который

 

въ

 

свою

 

очередь

 

вноситъ

 

въ

 

ма-

терію

 

образованіе

 

и

 

порядокъ,

 

свѣтъ

 

и

 

разумъ,

 

красоту

 

и

благо.

 

Отсюда

 

міровая

 

борьба

 

между

 

добрымъ

 

началомъ

 

и

злымъ.

Богъ

 

такъ

 

же

 

самобытепъ,

 

какъ

 

и

 

матерія.

 

По

 

Анакса-

гору,

 

Богъ

 

есть

 

умъ

 

и

 

духъ,

 

отличный

 

по

 

своей

 

сущ-

ности

 

отъ

 

матеріи.

 

Онъ

 

прозорливъ

 

и

 

всевѣдущъ.

 

Онъ

 

при-

чина

 

движеній,

 

сообразныхъ

 

съ

 

цѣдію.

 

Пребывая

 

въ

 

себѣ,

въ

 

единствѣ

 

и

 

равенствѣ

 

съ

 

самимъ

 

собою,

 

онъ

 

не

 

смѣ-

шивается

 

съ

 

матеріей,

 

однакоже

 

проникаетъ

 

всю

 

ея

 

мас-

су,

 

какъ

 

движущая,

 

оживляющая

 

и

 

образующая

 

сила,

 

пре-

образуя

 

нестройное

 

вещество

 

въ

 

прекрасно

 

устроенную

 

все-

ленную.

 

По

 

ученію

 

Сократа,

 

какъ

 

въ

 

душѣ

   

чёловѣческой
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разумъ

 

есть

 

источнпкъ

 

самопозпанія,

 

который

 

указы-

ваетъ

 

человѣку

 

добро

 

и

 

управляешь

 

всею

 

его

 

духовною

дѣательностію,

 

какъ

 

и

 

во

 

вселенной

 

царить

 

высшій

разумъ.

 

Ибо

 

порядокъ

 

во

 

вселенной

 

и

 

разумная

 

цѣлесооб-

разность

 

во

 

всемъ

 

указываютъ

 

на

 

бытіе

 

разумной

 

причи-

ны.

 

И

 

какъ

 

изъ

 

того,

 

что

 

душа

 

человѣческая

 

невидима,

нельзя

 

сдѣлать

 

заключенія,

 

чго

 

ея

 

нѣтъ,

 

такъ

 

изъ

 

того,

что

 

Богъ

 

во

 

вселенной

 

невидимъ,

 

нельзя

 

заключать,

 

что

Его

 

нѣтъ.

 

Тотъ,

 

кто

 

устроилъ

 

и

 

объемлетъ

 

весь

 

міръ,

 

въ

комъ

 

вся

 

красота

 

и

 

благо,

 

созерцается

 

въ

 

своихъ

 

вели-

кихъ

 

дѣлахъ,

 

но

 

невидимъ

 

въ

 

своемъ

 

домостроительствѣ.

Подобнымъ

 

же

 

образомъ

 

изъ

 

явной

 

цѣлесообразности

 

во

вселенной

 

доказывали

 

бытіе

 

Бога

 

Творца

 

Промыслителя

 

и

Илатонъ

 

и

 

Аристотель.

 

Богъ,

 

по

 

ученію

 

Платона,

 

высо-

чайшая

 

идея

 

блага

 

не

 

только

 

нравственнаго,

 

но

 

и

 

метаФИ-

зическаго,

 

истинный

 

источникъ

 

и

 

основа

 

всѣхъ

 

другихъ

идей,

 

какъ

 

идеальныхъ

 

образовъ

 

всѣхъ

 

предметовъ

 

все-

ленной,

 

послѣдняя

 

причина

 

и

 

цѣль

 

всякаго

 

познанія

 

и

 

бы-

тія.

 

Богъ

 

личный

 

всесовершенный

 

духъ;

 

высшее

 

начало

всего,

 

что

 

честно,

 

справедливо

 

и

 

свято:

 

умъ,

 

не

 

созерцае-

мый

 

непосредственно

 

смертными

 

очами

 

и

 

непостижимый;

Богъ—благость

 

и

 

красота,

 

духъ

 

единый,

 

премудрый,

 

все-

благій,

 

самодовольный

 

и

 

всеблаженный;

 

Творецъ

 

всего

 

пре-

яраснаго

 

и

 

виновникъ

 

добра

 

въ

 

мірѣ.

 

Причина

 

зла

 

не

 

въ

"Огѣ,

 

а

 

въ

 

вѣчно

 

существующей

 

матеріи,

 

которая

 

изъ

 

ха-

отическаго

 

состоянія

 

приведена

 

была

 

Богомъ

 

въ

 

состояніе

олагоустроенія.

 

Устроивъ

 

міръ,

 

Богъ

 

не

 

оставилъ

 

его

 

на

производъ

 

судьбы,

 

но

 

промышляетъ

 

о

 

немъ

 

и

 

ведетъ

 

къ

нысшимъ

 

цѣлямъ— къ

 

торжеству

 

добродѣтели

 

надъ

 

зломъ

и

 

нриближенію

   

тварей

   

къ

   

Себѣ,

 

къ

 

Творцу.

 

По

  

Аристо-
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телю,

 

Богъ

 

безусловный

 

божественный

 

разумъ,

 

иерводви-

житель

 

всего,

 

недвижимый,

 

нсизмѣнный

 

и

 

единый,

 

дѣя-

тельная

 

безусловная

 

цѣль,

 

жизнь,

 

чистая

 

дѣятельиость,

мыслящій

 

и

 

вмѣстѣ

 

дѣятельный

 

разумъ,

 

единство

 

мысли

и

 

мыслимаго.

 

Тушь

 

есть

 

почти

 

всѣ,

 

хотя

 

и

 

не

 

всѣ,

 

свой-

ства

 

высочайшаго

 

существа,

 

какія

 

имѣются

 

и

 

въ

 

христі-

анскомъ

 

разумѣніи

 

Бога,

 

но

 

со

 

включеніемъ

 

въ

 

эллинеко-

языческое

 

разумѣніе

 

того

 

роковаго

 

недостатка,

 

что

 

рядомъ

съ

 

Богомъ

 

ставится

 

самобытная

 

матерія,

 

ограничивающая

свободу

 

Его

 

въ

 

Его

 

дѣятельности.

Оттого

 

и

 

человѣкъ

 

является

 

даже

 

у

 

высшихъ

 

эллин-

скихъ

 

философовъ

 

хотя

 

и

 

произведеніемъ

 

Бога

 

Творца,

 

но

при

 

этомъ

 

и

 

помѣсыо

 

двухъ

 

началъ,

 

божественнаго

 

и

 

ве-

щественнаго,

 

обоихъ

 

въ

 

существѣ

 

своемъ

 

самостоятель-

ныхъ.

 

Сократъ,

 

ІІлатонъ

 

и

 

Аристотель

 

вѣрили

 

въ

 

безсмер-

тіе

 

души

 

уже

 

потому,

 

что

 

душа,

 

по

 

ихъ

 

ученію,

 

источнн-

комъ

 

своимъ

 

имѣла

 

божественное

 

начало.

 

Вы

 

должны

 

ис-

кать,—

 

доказывалъ

 

Нлатонъ

 

безсмертіе

 

души

 

своимъ

 

уче-

никамъ,—залога

 

будущей

 

жизни

 

въ

 

глубиеѣ

 

своего

 

суще-

ства.

 

Ибо

 

неужели

 

вы

 

думаете,

 

что

 

наши

 

способности

 

раз-

виваются

 

и

 

усовершаются

 

попаіірасну?

 

Неужели

 

напрасно

существуешь

 

въ

 

душѣ

 

нашей

 

голосъ

 

совѣсти,

 

награждаю-

щій

 

и

 

наказывающій

 

насъ

 

за

 

извѣстные

 

нравственные

 

про-

ступки?

 

Неужели

 

вѣчно

 

будетъ

 

страдать

 

праведникъ

 

и

наслаждаться

 

нечестивый?

 

Нѣтъ,

 

насъ

 

ожидаешь

 

другая

жизнь,

 

которая

 

будетъ

 

служить

 

для

 

человѣка

 

наградой

 

или

наказаніемъ.

 

Дѣлая

 

наблюденія

 

сама

 

собою,

 

не

 

устремляет-

ся

 

ли

 

душа

 

туда

 

къ

 

чистому,

 

вѣчно

 

существующему;

 

без-

смертному,

 

нензмѣнному,

 

и

 

какъ

 

сродная

 

ему

 

не

 

пребы-

ваешь

 

ли

 

постоянно

 

при

 

немъ,

 

на

 

сколько

 

это

 

ей

 

возмоя-
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но?

 

Душѣ

 

соотвѣтствуетъ

 

божественное,

 

безсмертное,

 

неиз-

мѣнное,

 

всегда

 

тожественное.

 

Напротивъ

 

тѣлу

 

соот-

вѣтствуетъ

 

человѣческое,

 

смертное,

 

многообразное,

 

измен-

чивое.

 

Поэтому

 

не

 

слѣдуетъ

 

ли

 

тѣлу

 

скоро

 

разрушиться,

а

 

душѣ

 

быть

 

чѣмъ-то

 

совершенно

 

неразрушнмымъ»?

 

Со-

кратъ,

 

предъ

 

своею

 

насильственною

 

смертію,

 

трогательно

и

 

возвышенно

 

выражаетъ

 

свою

 

вѣру

 

въ

 

безсмертіе,

 

кото-

рую

 

однакоже

 

не

 

надѣется

 

доказать,—вѣру,

 

что

 

тамъ

 

за

гробомъ

 

онъ

 

увидится

 

со

 

всѣми

 

добрыми

 

людьми

 

и

 

други-

ми

 

небожителями.

 

Умирая,

 

онъ

 

не

 

скорбитъ,

 

потому

 

что

вѣритъ,

 

что

 

умершіе

 

существуютъ

 

и

 

за

 

гробомъ

 

и

 

что

добрымъ

 

тамъ

 

гораздо

 

лучше,

 

чѣмъ

 

злымъ.

Но

 

какъ

 

даже

 

лучшіе

 

эллинскіе

 

мудрецы-Философы

поставили

 

самобытнаго

 

Бога,

 

виновника

 

всдкаго

 

благоу-

строенія,

 

рядомъ

 

съ

 

самобытною

 

же

 

матеріей,

 

псточни-

комъ

 

всякаго

 

нестроенія,

 

зла

 

и

 

глупости;

 

такъ

 

какъ

 

и

они

 

не

 

возвысились

 

до

 

идеи

 

Бога

 

воеоовершеннаго,

 

кото-

рый

 

въ

 

существѣ

 

своемъ

 

есть

 

любовь;

 

такъ

 

какъ

 

они

усматривали

 

въ

 

Богѣ

 

больше

 

умъ,

 

чѣмъ

 

всесовершенство,

высочайшую

 

чистоту

 

и

 

любовь,— то

 

в

 

въ

 

грѣховностз

 

че-

ловѣка

 

видѣли

 

нѣчто

 

роковое,

 

непреодолимое,

 

проистекаю-

щее

 

изъ

 

вещества,

 

изъ

 

котораго

 

устроено

 

его

 

тѣло,

 

и

Цѣлыо

 

добродѣтели

 

человѣка

 

поставляли

 

высвобождепіе

 

изъ

оковъ

 

тѣла

 

и

 

всякихъ

 

бѣдствій

 

вещественной

 

земной

 

жиз-

ни,

 

или

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

облегченіе

 

ихъ,

 

почему

 

и

 

по-

ставляли

 

въ

 

качествѣ

 

добродѣтели

 

больше

 

благоразуміе

 

и

мудрость,

 

облегчающія

 

жизненную

 

борьбу,

 

чѣмъ

 

душевную

чистоту,

 

больше

 

развитіе

 

ума,

 

чѣмъ

 

сердца,

 

предоставляя

но

 

всей

 

жизни

 

перевѣсъ

 

уму

 

и

 

мудрости,

 

чѣмъ

 

цель-

ности

   

человѣческаго

     

духа

   

и

   

общему

    

нравственному

7
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очищенію

 

и

 

возвышенію.

 

Оттого

 

даже

 

у

 

выспшхъ

 

эллин-

скихъ

 

мудрецовъ

 

въ

 

нравственномъ

 

ученіи

 

являются

 

по-

разительный

 

несовершенства.

 

По

 

Сократу

 

добродѣтель

 

есть

просто

 

знаніе,

 

иріобрѣтенное

 

развитіемъ

 

ума

 

при

 

помощи

ученія.

 

Обязательна

 

добродѣтель

 

потому,

 

что

 

полезна,

 

такъ

какъ

 

ведетъ

 

къ

 

счастію

 

и

 

истинному

 

наслажденію

 

жизнію.

Такъ

 

называемый

 

утилитаризмъ

 

и

 

эвдемонизмъ

 

главная

цѣль

 

добродѣтели.

 

Безкорыстной

 

самоотверженной

 

любви

 

къ

добру

 

язычники

 

давали

 

мало

 

значенія.

 

Грѣхъ

 

у

 

нихъ

 

не

иное

 

что,

 

какъ

 

глупость.

 

Добродѣтель

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

чтобы

 

друга

 

побѣждать

 

благодѣяніями,

 

а

 

врага

 

злодѣянія-

ми.

 

Нецѣломудріе

 

отношеній

 

не

 

поражало

 

самаго

 

Сократа.

Платонъ

 

освящаетъ

 

рабство,

 

узаконяетъ

 

общеніе

 

женъ,

допускаетъ

 

чувственную

 

дружбу,

 

позволяетъ

 

выкидывать

слабыхъ

 

младенцевъ

 

и

 

т.

 

п.

 

По

 

Аристотелю,

 

какъ

 

и

 

Пла-

тону,

 

одни

 

люди

 

рождаются

 

съ

 

душами

 

господъ,

 

другіе

 

съ

душами

 

рабовъ;

 

добродѣтель

 

есть

 

высшее

 

образованіе

 

и

научное

 

созерцаніе,

 

доступное

 

людямъ

 

достатка

 

и

 

свобод-

ная)

 

досуга,

 

несовмѣстное

 

съ

 

занятіями

 

торговцевъ,

 

земле-

дѣльцевъ,

 

работниковъ,

 

вообще

 

низшаго

 

класса

 

людей.

 

Для

мудрѣйшаго

 

изъ

 

эллиновъ

 

даже

 

эллины

 

дѣлились

 

па

 

двѣ

различный

 

касты,

 

господъ

 

и

 

рабовъ,

 

а

 

чужіе

 

народы

 

бы-

ли

 

варвары,

 

никакъ

 

не

 

братья

 

по

 

плоти

 

и

 

духу.

Полное

 

недостатковъ

 

ученіе

 

даже

 

высшихъ

 

эллин-

скихъ

 

мудрецовъ

 

по

 

практическому

 

своему

 

вліянію

 

не

 

пе-

режило

 

по

 

времени

 

своихъ

 

виновниковъ,

 

а

 

по

 

пространст-

ву

 

не

 

распространилось

 

далѣе

 

тѣснаго

 

круга

 

ближайшихъ

учениковъ.

 

Всѣ

 

послѣдующіе

 

философы,

 

сряду

 

же

 

по

 

смер-

ти

 

Сократа,

 

Платона

 

и

 

Аристотеля,

 

стали

 

составлять

 

свои

школы

 

и

 

системы,

 

въ

 

которыхъ

 

удалялись

 

отъ

 

самыхъ

 

на-
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чалъ

 

кориѳеевъ

 

эллинской

 

мудрости,

 

часто

 

до

 

крайней

противоположности,

 

образовавъ

 

три

 

главный

 

направленія

 

фи-

лософіи:

 

стоицнзмъ,

 

эиикуреизмъ

 

и

 

скептицнзмъ.

 

Для

 

знаю-

щихь

 

стоить

 

только

 

назвать

 

эти

 

три

 

гдавныя

 

наиравленія,

особенно

 

же

 

два

 

изънихъ:

 

эиикуреизмъ

 

и

 

скептицизмъ,

 

что-

бы

 

дать

 

понятіе

 

объ

 

односторонности

 

и

 

даже

 

гибельности

этихъ

 

философскихъ

 

ученій.

 

Извѣстно,

 

что

 

эиикуреизмъ

слѣдовалъ

 

правилу,

 

ѣшь,

 

пей

 

и

 

веселись,

 

проповѣдуя

 

и

 

осу-

ществляя

 

въ

 

жизни

 

самый

 

грубый

 

утилитаризмъ

 

и

 

эвдемо-

низмъ.

 

По

 

скептицизму

 

же,

 

ни

 

о

 

какой

 

вещи

 

нельзя

 

имѣть

 

по-

ложительна™

 

знанія;

 

лучше

 

воздерживаться

 

отъ

 

всякаго

 

суж-

дения;

 

при

 

этомъ

 

живи

 

безъ

 

заботъ,

 

безъ

 

желаній,

 

безъ

 

поры-

вовъ

 

въ

 

чистой

 

апатіи,

 

которая

 

ничего

 

не

 

знаетъ

 

ни

 

о

добрѣ,

 

ни

 

о

 

злѣ.

 

Это

 

ученіе

 

вело

 

прямо

 

къ

 

отчаянію...

 

Да-

же

 

лучшее

 

изъ

 

ученій,

 

стоицизмъ,

 

воротившись

 

къ

 

представ-

ленію

 

пантеистическому,

 

сливая

 

Бога

 

съ

 

міромъ,

 

какъ

 

мі-

ровую

 

душу,

 

подчинивъ

 

все

 

міровой

 

необходимости,— даже

стоицизмъ,

 

хотя

 

въ

 

подробностяхъ

 

внушалъ

 

и

 

много

 

хоро-

шихъ

 

нравственныхъ

 

предписаній,

 

однакоже

 

въ

 

существѣ

дѣла

 

подрывалъ

 

всякую

 

нравственность,

 

проповѣдуя,

 

что

нравственность

 

есть

 

не

 

иное

 

что,

 

какъ

 

проявленіе

 

міровой

необходимости;

 

внушая,

 

что

 

высшее

 

благо

 

состоитъ

 

въ

 

жиз-

ни,

 

сообразной

 

съ

 

требованіями

 

природы,

 

а

 

лучшая

 

добро-

детель

 

въ

 

благоразуміи;

 

проповѣдуя,

 

что

 

въ

 

жизни

 

мудра-

то

 

дозволительны

 

и

 

совершенно

 

безнравственные

 

поступки,

нацр.

 

ложь,

 

общеніе

 

женъ,

 

употребленіе

 

въ

 

пищу,

 

увыі

 

че-

ловѣческаго

 

мяса;

 

утверждая

 

корень

 

нравственности

 

въ

 

гор-

Домъ

 

высокомѣріи

 

и

 

въ

 

холодномъ

 

упорствѣ;

 

совѣтуя,

 

что

мУДрецъ

 

съ

 

гордымъ

 

равнодушіемъ

 

долженъ

 

взирать

 

на

всю

 

игру

 

этого

 

міроваго

 

круговорота,

 

а

 

если

 

ему

  

тяжело,
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то

 

онъ

 

можетъ

 

лишить

 

себя

 

и

 

жизни,

  

потому

 

что

  

этотъ

міръ

 

недостоинъ

 

его.

Конечно,

 

языческая

 

философія

 

была

 

цветоМъ

 

древней

языческой

 

жизйи.

 

Но

 

не

 

она

 

руководила

 

этою

 

жизнію;

 

ру-

ководила,

 

какъ

 

и

 

теперь

 

руководитъ

 

жизнію

 

н&родовъ,

 

соб-

ственно

 

релйгія.

 

Но

 

какъ

 

эта

 

религія

 

вОЦаряла

 

йа

 

сііоемѣ

Олимпѣ

 

боговъ

 

безнр'авственныхъ,

 

нецѣломудренныхъ,

 

ко-

варныхъ,

 

другѣ

 

другу

 

враждебныхъ,

 

однакоже

 

рѣдко

 

ма-

лодушныхъ,

 

почти

 

всегда

 

храбрыхъ,—

 

то

 

и

 

нравственность

древне-язычеекаЯ,

 

даже

 

ѣъ

 

лучшую

 

пору,

 

бьіла

 

не

 

Особенно

высока;

 

цѣнилось

 

высоко

 

только

 

мужество.

 

Такъ

 

йакъ

 

при

выходе

 

изъ

 

дйкаго

 

состоянія

 

тѣ

 

народы

 

выходили

 

йа

 

аре-

ну

 

исторіи,

 

которые

 

были

 

Мужественнее;

 

йоэтбйу

 

древній

челОвѣкъ

 

и

 

преклонился

 

предъ

 

мужествОмъ,

 

какѣ

 

коренною

добродетелью,

 

такъ

 

что

 

мужество

 

было

 

даже

 

соййейнымъ

дббродѣтели

 

5pst7],

 

virtus.

 

Храбрость

 

все

 

покрывала,

 

собтав-

ляя

 

высшее

 

украшёніе

 

не

 

только

 

муЩины,

 

но

 

и

 

древней

 

жен-

щины,

 

какова

 

напр.

 

прославленная

 

ейартанскан

 

Мать.

 

За-

тѣмъ

 

о

 

другйхъ

 

добродетеляхъ

 

древйій

 

челОвѣкѣ

 

не

 

Особен-

но

 

и

 

хлопоталъ,

 

не

 

особенно

 

и

 

уваж'алъ

 

йхъ,

 

йногйхѣ

 

даже

не

 

зналъ

 

вовсе,

 

напр.

 

нищеты

 

и

 

смйрёнія

 

духа,

 

алканія

и

 

жажданія

 

правды,

 

кротости

 

и

 

миротворства,

 

терйѣйій

 

вѣ

гоненіяхъ

 

Й

 

поношеніяхъ

 

и

 

т.п.;

 

наОоорбтѣ

 

даже

 

прйтівопо-

ложныя

 

добродетедямъ

 

качества

 

древній

 

язьічййкъ

 

йе

 

тольео

терпелъ,

 

но

 

и

 

уважалъ

 

какъ

 

добродетели,— напр.

 

гіе

 

Говоря

о

 

нимало

 

невозбрайяемыхъ

 

чувотвенныгъ

 

вле^ёніяхѣ,

 

о

поощряемыхъ

 

и

 

особо

 

прославдяеіиыхъ

 

оболіыйеніігхъ

 

вс'ячЬ;

ской

 

кработы,

 

древній

 

эллинъ,

 

или

 

рймляний'ъ,

 

обобо

 

цеййВ

всякагО

 

рода

 

ловкость,

 

коварство,

 

даже

 

л'ОвйОе

 

воровство,

суровость,

 

даже

 

жестокость

 

ко

 

врагу

 

Ійвму

 

й

 

мертвому,
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всякую

 

нецр,еклонность,

 

мстительность,

 

гордость

 

и

 

т.

 

д.

 

Но

какъ

 

фи.лософія

 

подрыла

 

религію,

 

то

 

вместе

 

съ

 

темъ

 

под-

рыл^

 

и

 

в,се

 

зданіе

 

жалкой

 

языческой

 

морали.

 

А

 

вместе

 

съ

■темъ

 

іРухнулъ

 

въ

 

нрахъ

 

и

 

венецъ

 

всей

 

этой

 

морали,

 

си-

ноиаиъ

 

добродетели

 

—мужество.

 

Какова

 

была

 

жизнь

 

дррв-

не-языческаго

 

человечеству

 

несколько

 

стрлетій

 

предъ

 

при-

ществі^мъ

 

Христовымъ,

 

распространяться,

 

о

 

трмъ

 

не

 

ста-

немъ.

 

Это

 

всякому

 

пзвѣ,ст.нр.

 

Для

 

этргр

 

знающимъ

 

доста-

точно

 

припомнить

 

первую

 

главу

 

досланія

 

апостола

 

Павла

къ

 

Римлянамъ.

 

Потерявъ

 

все

 

добродетели

 

и

 

во

 

главе

 

ихъ

мужество,

 

древніе

 

греки

 

—

 

римляне

 

ст&лп

 

безсильны

 

отсто-

ять

 

и

 

свою

 

государственную

 

самостоятельность

 

и

 

переста-

ли

 

жить.

Благоволите

 

памятовать

 

однакоже,

 

что

 

древнее

 

чело-

вечество

 

ж,идо

 

подъ

 

вліяніемъ

 

дуа.листическаго

 

міросозер-

цанія,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

веры

 

въ

 

бытіе

 

Бога

 

и

 

безсмертной

человеческой

 

дущи.

Дисществіемъ

 

своимъ

 

на

 

землю

 

Госирдъ

 

Ідоусъ

 

Хрис-

•иосъ

 

утвердилъ

 

Т;акъ

 

.называемое

 

-дуалистическое

 

міросо-

зерцадіе,

 

но

 

утвердидъ

 

въ

 

чисо^мъ

 

<виде<божестве,нной

 

ис-

•тины,

 

,согласной

 

съ

 

духрмъ

 

какъ

 

всего

 

ветхозаветнаго

оздродещя,

 

такъ

 

и

 

здраво^

 

рпытной

 

психологіи,

 

ошипованной

на

 

здравриъ

 

философскомъ

 

умозреніи.

 

По

 

этому

 

христіан-

іск,рму

 

міророзерцанію,

 

въ

 

вьінщихъ

 

на

 

небеси

 

обитаетъ

 

Бргъ

все,сове)ршенный,

 

;всеовободный

 

и

 

вездесущій,

 

а

 

внизу

 

дер-

жится

 

Бржіимъ

 

всемогуществомъ

 

м,іръ

 

вещественный,

 

^.ис-

тое

 

срзданіе

 

Божіе;

 

въ

 

средине

 

же

 

между

 

Богомъ,

 

высо-

ча.йшимъ

 

духомъ,

 

и

 

міррмъ

 

вещественнымъ

 

находится

 

міръ

богосозданныхъ

 

чистыми

 

духовъ,

 

изъ

 

коихъ

 

некоторые

 

по

(Своей

 

:врле

 

стлали

 

, злыми

 

и

 

источникомъ

 

зла.

 

,А

 

связью

 

мі"
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ровъ

 

повсюду

 

сущпхъ,

 

между

 

міромъ

 

духовнымъ

 

и

 

вещест-

веннымъ,

 

служить

 

человекъ,

 

соединеніе

 

духа

 

и

 

вещества,

созданный

 

первоначально

 

чистымъ,

 

но

 

по

 

собственной

 

во-

лъ

 

оядотворенный

 

грехомъ.

 

По

 

христіанскому

 

откровенію

въ

 

составь

 

человека

 

входятъ

 

духъ

 

и

 

тело,

 

или

 

раздель-

нее—духъ,

 

душа

 

и

 

тело.

 

Что

 

такое

 

тело,

 

это

 

всякій

 

видитъ

и

 

знаетъ.

 

Что

 

душа, — это

 

та

 

индивидуализованная

 

жиз-

ненная

 

сила,

 

которая

 

одушевляетъ

 

какъ

 

человека,

 

такъ

 

и

всякое

 

животное,

 

но

 

въ

 

человеке

 

превосходить

 

всякую

 

выс-

шую

 

животную

 

душу,

 

душу

 

высшихъ

 

изъ

 

скотовъ

 

пока

только

 

количественно.

 

Наконецъ

 

духъ

 

есть

 

то

 

особое

божественное

 

начало,

 

которое

 

дблаеть

 

душу

 

человека

 

от-

личною

 

отъ

 

души

 

скотовъ

 

и

 

качественно,— начало,

 

изъ

 

ко-

тораго

 

исходятъ

 

даръ

 

слова,

 

человеческая

 

разумность,

 

нрав-

ственность

 

и

 

стреиленіе

 

къ

 

изящному,

 

высокому,

 

безпре-

дельно—прекрасному,

 

безконечно— совершенному,

 

божест-

венному,

 

чемъ

 

человекъ

 

качественно

 

существенно

 

отличает-

ся

 

отъ

 

животныхъ;

 

чего

 

въ

 

животныхъ

 

естествоиспытате-

ли

 

ни

 

указать

 

не

 

могутъ,

 

при

 

всехъ

 

своихъ

 

усиліяхъ,

 

ни

привить

 

не

 

могутъ,

 

начиная

 

съ

 

наученія

 

даже

 

обезьянъ

или

 

собакъ,

 

хотя

 

бы

 

наприм.

 

сложить

 

очагъ

 

и

 

развести

огонь

 

для

 

обогренія

 

себя.

 

По

 

Христову

 

и

 

апостольскому

ученію,

 

оядотворенная

 

грехомъ

 

плоть,

 

т.

 

е.

 

тело,

 

одушев-

ляемое

 

животного

 

дугаею,

 

желаетъ

 

противнаго

 

духу,

 

а

 

духъ

желаетъ

 

противнаго

 

плоти.

 

Духъ

 

и

 

плоть

 

постоянно

 

другъ

другу

 

противоборствуют^

 

такъ

 

что

 

мы

 

не

 

всегда

 

то

 

дѣ-

лаемъ,

 

что

 

хотели

 

бы,

 

но

 

носимъ

 

въ

 

себе

 

два

 

противо-

борственные

 

закона,

 

одинъ

 

законъ

 

ума,

 

другой

 

законъ

 

пло-

ти;

 

причемъ

 

творимъ

 

не

 

то,

 

чего

 

хочемъ

 

умомъ,

 

но

 

то

чего

 

не

 

хочемъ.

 

Діьла

 

плоти

 

извѣстнщ

 

они

 

суть:

 

прелю-
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бодіьяніе,

 

блудъ,

 

нечистота,

 

непотребство,

 

идолослуженіе,

волшебство,

 

вражда,

 

ссоры,

 

зависть,

 

гнѣвъ,

 

распря,

 

раз-

ногласия,

 

соблазны,

 

ереси,

 

ненависть,

 

убтства,

 

пьянство,

безчинство

 

и

 

тому

 

подобное.

 

Плоды

 

же

 

духа

 

суть:

 

лю-

бовь,

 

радость

 

о

 

Госпадѣ,

 

мирз,

 

долютерпгьніе,

 

благость,

милосердіе,

 

втра,

 

кротость,

 

воздержаніе,

 

высшее

 

самоот-

верженіе

 

и

 

подвижничество,

 

распятіе

 

плоти

 

со

 

страстьми

 

и

похотьми,

 

сораспятіе

 

и

 

спогребеніе

 

Христу,

 

соединеніе

 

со

Христомъ

 

еще

 

при

 

жизни,

 

такъ

 

что

 

живетъ

 

во

 

святомъ

тогда

 

уже

 

не

 

онъ

 

самъ,

 

но

 

живетъ

 

въ

 

немъ

 

Христосъ;

 

такъ

что

 

праведному

 

человеку

 

если

 

и

 

жить,

 

то

 

жить

 

со

 

Христомъ

и

 

во

 

Христе,

 

и

 

умереть —вожделенное

 

пріобрѣтеніе.

Такъ

 

Христосъ

 

сошествіемъ

 

своимъ

 

въ

 

міръ

 

сей,

 

нау-

чивъ

 

людей

 

возносить

 

славу

 

въ

 

вышнихъ

 

Богу,

 

утвердилъ

духовный

 

миръ

 

на

 

земли

 

и

 

бдаговоленіе

 

Божіе

 

въ

 

челове-

кахъ

 

на

 

многіе

 

веки,

 

на

 

цЬлыя

 

два

 

тысячелетія.

 

Желае-

те

 

ли

 

очевидной

 

въ

 

этомъ

 

уверенности?

 

Посмотрите

 

на

народы.

 

Пока

 

вера

 

христіанская

 

была

 

крепка

 

въ

 

наро-

дахъ,

 

они

 

возрастали.

 

Посмотрите

 

на

 

Францію, —

 

ведь

 

она,

отвергнувъ

 

христіанство,

 

теперь

 

въ

 

агоніи.

 

Почитайте

 

про-

изведенія

 

собственныхъ

  

ея

 

мыслителей,

 

въ

 

роде

 

Тэна

 

*).

*)

 

Вотъ

 

самые

 

новѣйшіѳ

 

отзывы

 

самихъ

 

французовъ

 

(Новороссійскій

ТелеграФъ

 

1885

 

янв.

 

Ігі)

 

объ

 

отчаянноиъ

 

положении

 

Франціи:

 

«Мы

 

возвра-

щаемся

 

къ

 

первобытному

 

состоянию

 

дикарей».

 

«У

 

насъ

 

всюду

 

господствуютъ

смятеніе

 

и

 

анархія>.

 

«Мы

 

дожили

 

до

 

апоѳеоза

 

револьвера,

 

который

 

входитъ

У

 

насъ

 

въ

 

ежедневное

 

употребление.

 

Такъ

 

низко

 

пала

 

наша

 

нравственность,

что

 

иы

 

уже

 

не

 

только

 

извиняемъ

 

убійетво,

 

но

 

и

 

прославляемъ

 

его.

 

издѣва-

ясь

 

надъ

 

закономъ,

 

на

 

глазахъ

 

всей

 

Европы,

 

которая

 

съ

 

крайнииъ

 

изумле-

ніемъ

 

спрашиваетъ

 

себя,

 

кто

 

мы

 

такіе:

 

сумасшедшіе

 

или

 

людоѣды»?

 

«То,

что

 

вотъ

 

уже

 

нѣсволько

 

дѣтъ

 

происходитъ

 

среди

 

насъ,

 

говоритъ

 

извѣстный

*ранцузскій

 

публицистъ

 

Альбертъ

 

Водьфъ,

 

ясно

 

показываетъ,

 

что

 

наши

'равы

 

ничего

 

общаго

 

съ

 

цивилизаціей

 

не

 

имѣютъ.

 

Европа

 

смотрятъ

 

на

 

насъ
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Или

 

поближе

 

посмотрите

 

на

 

нагпъ

 

русскій

 

народъ.

 

Когда

онъ

 

горитъ

 

въ

 

огне

 

смиренія,

 

въ

 

печи

 

насланнаго

 

Богомъ

йопытанія,

 

и

 

проникается

 

светомъ

 

веры,

 

подивитесь,

 

ка-

кимъ

 

блескомь

 

озаряется

 

онъ,

 

блескомъ

 

всякпхъ

 

доблестей,

и

 

какъ

 

тогда

 

мы

 

несокрушимы!

 

Посмотрите,

 

подивитесь

на

 

себя,

 

на

 

русскихъ,

 

въ

 

войну

 

12-го

 

года,

 

въ

 

войну

 

Се-

вастопольскую,

 

въ

 

последнюю

 

восточную

 

войну.

 

А

 

наобо-

ротъ,

 

когда

 

вера

 

хрнстіанская

 

падаетъ,

 

посмотрите,

 

изъ

какихъ

 

нечестпвыхъ

 

поводовъ

 

народы

 

поднимаюсь

 

нескончае-

мый

 

кровопролатія.

 

Подумайте,

 

изъ-за

 

чего

 

Наполенъ

 

I

 

гу-

билъ

 

милліоны

 

своего

 

и

 

чужаго

 

лучшаго

 

человечества.

 

Изъ

личнаго

 

ненасытнаго

 

честолюбія.

 

Подумайте

 

о

 

томъ,

 

что

славная

 

Брптанія

 

въ

 

наша

 

дни

 

воевала

 

съ

 

Китаемъ,

 

просто

и

 

открыто,

 

изъ-за

 

ввоза

 

въ

 

Китай

 

своего

 

опія,

 

т.

 

е.

 

изъ-

за

 

права

 

отравлять

 

опіемъ

  

сотни

   

милліоновъ

   

китайскаго

съ

 

изумленіемъ

 

и

 

глубокииъ

 

презрѣніемъ.

 

Мы

 

утратили

 

всякое

 

ясное

 

пред-

ставленіе

 

о

 

нашихъ

 

правахъ

 

и

 

обязанностяхъ.

 

Мы

 

должны

 

вооружиться

 

ре-

вольверомъ

 

и

 

при

 

первой

 

непріятности

 

пифъ!

 

паФъ!

 

Двѣнадцать

 

бюргеровъ,

которыхъ

 

призовутъ

 

насъ

 

судить,

 

найдутъ

 

это

 

весьма

 

естеетвеннымъ

 

и

оправдаютъ

 

насъ.

 

И

 

прекрасно !

 

Но

 

за

 

то

 

мы

 

ужъ

 

не

 

можелъ

 

ожидать,

 

чтобъ

Европа

 

имѣла

 

хотя-бы

 

малѣйшее

 

уваженіе

 

къ

 

нашей

 

цивилизаціи,

 

валяющей-

ся

 

въ

 

крови,

 

и

 

не

 

должны

 

болѣе

 

кричать

 

о

 

быстромъ

 

движеніи

 

нашего

 

про-

гресса.

 

Цивилизованное

 

общество

 

не

 

можетъ

 

допускать

 

того

 

принципа,

 

что

любой

 

его

 

членъ

 

имѣетъ

 

право

 

хладнокровно

 

убить

 

своего

 

ближняго

 

подъ

тѣмъ

 

предлогомъ,

 

что

 

тотъ,

 

живя,

 

нарушаетъ

 

его

 

покой.

 

А

 

между

 

тѣнъ

этотъ

 

именно

 

принципъ,

 

невидимому,

 

всюду

 

во

 

Франціи

 

торжеетвуетъ

 

въ

 

то

время,

 

какъ

 

со

 

всѣхъ

 

сторонъ

 

сентиментальность

 

требуетъ

 

отмѣны

 

смертной

казни,

 

и

 

нельзя

 

требовать

 

для

 

убійцы

 

заслуженной

 

имъ

 

кары,

 

не

 

подвергаясь

обвиненіямъ

 

въ

 

безсердечности».

 

Съ

 

другой

 

стороны

 

газета

 

«Temps»

 

гово-

ритъ:

 

«Передъ

 

нами

 

грубый

 

Фактъ

 

возвращенія

 

къ

 

первобытному

 

состоят»-

И

 

замѣтьте,

 

что

 

публика

 

является

 

сообщницей

 

этихъ

 

преступниковъ;

 

МЫ

сейчасъ

 

говорили

 

объ

 

ея

 

состраданіи,

 

но

 

правильнѣе

 

было-бы

 

говорить

 

о

 

ея

симпатіяхъ

 

къ

 

героямъ

 

револьвер» .

 

Скэлько-бы

 

здравый

 

смыслъ

 

не

 

проте

стовалъ,

 

публика

 

все-таки

 

болѣе

 

интересуется

 

престуішикомъ,

 

нежели

 

е г0

жертвой.

 

Жертва

 

имѣетъ

 

на

 

своей

 

сторонѣ

 

общественные

 

интересы,

 

во

 

прз-
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населенія.

 

Посмотрите,

 

какъ

 

таже

 

Британія

 

подставляла

намъ

 

всякія

 

смертоносныя

 

оружія,— намъ,

 

защищавшимъ

хрпстіанскую

 

братію

 

отъ

 

неистовства

 

иноверныхъ,— и

 

за

что

 

подставляла?

 

Не

 

стыдясь

 

объявлять,

 

что

 

изъ-за

 

своихъ

грубейшихъ,

 

вездесущпхь

 

британскихъ

 

интересовь.

 

По-

смотрите,

 

ввдь

 

не

 

стыдится

 

же

 

Англія

 

черезъ

 

десять

 

летъ

после

 

последней

 

восточной

 

нашей

 

войны,

 

где

 

она

 

противъ

насъ

 

защищала

 

подданныхъ

 

мусульманская

 

падишаха,—не

стыдится

 

же

 

черезъ

 

10

 

летъ

 

избивать

 

оружіемъ

 

десятки

и

 

сотни

 

тысячъ

 

подданныхъ

 

того

 

же

 

падишаха

 

изъ-за

 

сво-

ихъ

 

интересовь.

Перенесите

 

свои

 

взоры

 

на

 

нашъ

 

русскій

 

народъ,

 

на

частныя

 

явленія

 

въ

 

немъ.

 

Теперь

 

не

 

только

 

христіанская,

но

 

и

 

высоко-ФіілосоФСкая

 

дуалистическая

 

система

 

міросозер-

цанія

 

въ

 

ынтеллигентныхъ

 

кругахь

 

падаетъ.

 

Бога

 

на

 

небе

ступникъ

 

находитъ

 

оебѣ

 

оправданіе

 

въ

 

своей

 

страсти,

 

а

 

сверхъ

 

того

 

онъ

много

 

выигрываетъ

 

отъ

 

общаго

 

растлѣнія

 

умовъ,

 

утратившихъ

 

правильный

понятіп

 

объ

 

отвѣтственности,

 

виновности

 

п

 

справедливости.

 

Причины

 

этого

страннаго

 

явленія

 

опредѣлить

 

не

 

трудно.

 

Все

 

стремится

 

къ

 

тому,

 

чтобъ

 

яв-

леніе

 

это

 

стало

 

нормальнымъ,

 

начиная

 

еъ

 

литературы,

 

освящающей

 

страсти

во

 

всей

 

ихъ

 

необузданности,

 

и

 

кончая

 

доктринами,

 

которыя

 

стараются

 

вп-

Дѣть

 

въ

 

поведеніи

 

какъ

 

честного

 

человѣка,

 

такъ

 

и

 

подлецанеобходимый

 

ме-

ханизмъ

 

слѣпыхъ

 

силъ.

 

Для

 

многихъ

 

врачей

 

и

 

для

 

нѣкоторыхъ

 

философовъ

теперь

 

уже

 

нт.тъ

 

престунниковъ:

 

есть

 

только

 

люди

 

подверженные

 

галлюцина-

пдямъ,

 

которыхъ

 

увлекаетъ

 

минутное

 

головокруженіе,

 

пли

 

люди,

 

обиженные

природой

 

и

 

отъ

 

рожденін

 

назначенные

 

для

 

преетупленій

 

и

 

пороковъ.

 

Въ

 

са-

момъ

 

дѣлѣ,

 

самыя

 

обыкновенные

 

слова,

 

повпдпмому,

 

утратили

 

свое

 

значеніе,

и

 

мы

 

склонны

 

называть

 

ворами

 

только

 

мошенииковъ,

 

запускающихъ

 

руку

в ъ

 

карманы

 

нрохожихъ.

 

Но

 

и

 

для

 

нихъ

 

найдутся

 

смягчающія

 

обстоятельства

 

и

Отыщутся

 

ученые,

 

которые

 

будутъ

 

доказывать,

 

что,

 

запуская

 

руку

 

въ

 

чу-

жой

 

карманъ,

 

они

 

повиновались

 

какому-нибудь

 

болѣзненному

 

и

 

непреодоли-

мому

 

влеченію.

 

Но

 

какъ

 

намъ

 

быть

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

какъ

 

будетъ

 

устроена

 

но-

вая

 

общественная

 

организація,

 

согласная

 

съ

 

втпми

 

ученіями?

 

Нужно

 

доказать

перва,

 

что

 

эти

 

ученія

 

основательны,

 

и

 

лишь

 

когда

 

вы

 

ихъ

 

сдѣлаете

 

не-

провержимыии,

 

примите

 

соотвѣтствующія

 

имъ

 

новыя

 

мѣры

 

безопасноотн;

 

но
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теперь

 

уже

 

для

 

некоторыхъ

 

таковыхъ

 

нетъ.

 

Души

 

въ

 

чело-

веке,

 

души

 

духовной,

 

безсмертной,

 

назначенной

 

къ

 

выс-

шему

 

нравственному

 

совершенству,

 

къ

 

святости,

 

къ

 

бого-

уподобленію,

 

для

 

таковыхъ

 

опять

 

же

 

не

 

имеется.

 

Воца-

ряется

 

такъ

 

называемая

 

монистическая

 

система,— что

 

т.

 

е.

существуеть

 

единая

 

живая

 

чувствующая

 

матерія,

 

изъ

которой

 

все

 

рождается,

 

въ

 

которую

 

все

 

и

 

возвращается.

Эта

 

теорія

 

такъ

 

узка,

 

такъ

 

мало

 

отвечаетъ

 

запросамъ

 

че-

ловеческаго

 

духа,

 

что

 

равняется

 

отсутствию

 

всякаго

 

міро-

созерцанія,

 

устраняя

 

изъ

 

міра

 

всякую

 

разумность,

 

всякую

целесообразность

 

въ

 

жизни,

 

воцаряя

 

на

 

место

 

разумности

и

 

целесообразности

 

тупую

 

и

 

слепую

 

причинность,

 

подчи-

ненную

 

необходимости

 

и

 

случайности.

 

Но

 

умы

 

теперь

 

такъ

разшатаны

 

разрушающимъ

 

анализомъ,

 

что

 

некоторыми

 

от-

вергается

 

и

 

причинность,

   

допускается

   

только

   

последова-

пока

 

вы

 

этого

 

не

 

сдѣлаете,

 

не

 

заставляйте,

 

ради

 

Бога,

 

честныхъ

 

людей

 

жить

такъ,

 

какъ

 

живутъ

 

въ

 

пустыняхъ

 

дальняго

 

запада

 

Америки,

 

изъ-за

 

привле-

кательной

 

гипотезы,

 

основанной

 

на

 

какихъ-то

 

медико-психологическихъ

 

на-

блюденіяхъ».

 

Еще

 

рѣзче

 

высказываетея

 

реепублинанская-же

 

гаэѳта

 

«National'!

«Зрѣлище

 

нашего

 

нравственнаго

 

и

 

матеріальнаго

 

упадка,

 

которое

 

мы

 

даеіга

свѣгу,

 

не

 

достаточно-ди

 

омерзительно?

 

Вотъ

 

результаты

 

радикальнаго

 

вос-

питания

 

и

 

процвѣтанія

 

ходячихъ

 

доктринъ:

 

общественная

 

жизнь

 

рпзшаты-

вается,

 

мозги

 

навыворотъ,

 

понятія

 

о

 

правосудіи

 

извращены,

 

государственны»

власти

 

дезорганизованы,

 

кровь

 

и

 

грязь

 

текутъ

 

потоками

 

и

 

потопляютъ

 

честь,

достоинство

 

и

 

репутацію

 

людей,

 

а

 

правосудіе

 

и

 

не

 

пытается

 

удержать

 

навод-

неніе,

 

общественное

 

мнѣвіе

 

не

 

возмущается

 

противъ

 

столькихъ

 

глупостей

 

я

гнусности, — вотъ

 

въ

 

общихъ

 

чертахъ

 

мрачный

 

Фарсъ,

 

разыгрывающейся

 

н»

нашихъ

 

глазахъ.

 

Убійство

 

заелуживаетъ

 

похвалы -,

 

честные

 

люди

 

поздр&В'

ляютъ

 

убійцъ».

Вотъ

 

жалобы,

 

которыми

 

въ

 

поедѣднее

 

время

 

наполнялись

 

Французски

газеты

 

всѣхъ

 

партій

 

и

 

оттѣнковъ,

 

кромѣ

 

органовъ

 

разбоя

 

п

 

анархіи.

 

Всѣ

приходя'тъ

 

въ

 

отчаяніе

 

въ

 

виду

 

тѣхъ

 

судебныхъ

 

безобразій

 

и

 

«детальных*

преступленій»,

 

который

 

то

 

и

 

дѣло

 

совершаются

 

во

 

Франціи,

 

и

 

даже

 

саиьй

стойкіе

 

республиканцы

 

съ

 

уныніемъ

 

сознаютъ,

 

что

 

«такъ

 

долѣе

 

государ ств0

жить

 

не

 

иожетъ».
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тельность

 

явленій.

 

Затѣмъ

 

отрицается

 

обязательность

 

даже

математическихъ

 

аксіомъ,

 

такъ

 

какъ

 

и

 

онѣ

 

сводятся

 

толь-

ко

 

на

 

извѣстные

 

будтобы

   

навыки

    

мышленія.

 

Это

 

замѣ-

чено

 

въ

 

посмертныхъ

 

запискахъ

 

и

 

великимъ

 

наншмъ

 

мы-

слителеиъ

 

и

 

естествовѣдомъ

 

Пироговымъ.

   

«Въ

   

послѣднее

время, — пишетъ

 

онъ,—стали

 

встрѣчаться

 

и

 

такія

 

личности,

который

 

никакъ

 

не

 

хотѣли

 

и

 

настолько

 

будто

 

бы

 

закаба-

лить

 

мысль,

 

чтобы

 

остановиться

 

на

  

дважды

  

два

  

четыре.

«Мысль

 

моя

 

свободна,—утверждали

 

они,

 

—я

  

хочу,

 

приму,

хочу—нѣтъ,

 

какую

 

ни

 

на

 

есть

 

математическую

 

аксіому».

Этимъ

 

лицамъ

 

и

 

въ

 

голову

 

никогда

 

не

 

приходило,

 

что

 

рас-

пущенность

 

мысли

 

н

 

воли

 

есть

 

страшный

 

недугъ,

 

отъ

 

раз-

вит

 

котораго

 

въ

 

себѣ

 

долженъ

 

беречься

 

каждый

 

изъ

 

насъ,

кто

 

не

 

хочетъ

 

кончить

 

самоубійствомъ

 

или

 

домомъ

 

умали-

шенныхъ.

 

Каждый

 

настолько

 

долженъ

 

быть

   

свободенъ,

 

т.

е.

 

силенъ

 

волею,

 

чтобъ

 

избрать

 

для

   

себя

 

то

 

или

   

другое

міровоззрѣніе;

 

но

 

избравъ,

 

долженъ

 

на

 

немъ

 

остановиться,

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

до

 

той

 

поры,

 

пока

 

замѣнитъ

   

его

   

дру-

гимъ

 

новымъ.

 

Установленіе

 

извѣстнаго

 

образа

 

жизни

 

(modus

Vivendi)

 

необходимо

 

не

 

только

 

для

 

согласія

 

семействъ,

 

об-

Ществъ

 

и

 

народовъ,

 

но

 

и

 

для

 

согласія

 

съ

   

самимъ

  

собою;

а

 

этого

 

можно

 

достигнуть

 

только

  

извѣстнымъ

 

болѣе

   

или

менѣе

 

опредѣленнымъ

 

міровоззрѣніемъ».

 

А

 

такъ

 

какъ

 

устра-

непіемъ

 

собственно

   

христіанскаго

   

воззрѣнія

   

поколебленъ

°бразъ

 

жизни,

 

лежавшій

 

въ

 

основѣ

 

душевнаго

 

строя

 

всего

Русскаго

 

народа;

 

такъ

 

какъ

 

каждая

 

русская

 

личность

 

есть

не

 

болѣе,

 

какъ

 

живой

 

членъ

 

цѣлаго

 

народнаго

   

тѣла,—то

каждая

 

личность,

 

въ

 

которую

 

пропикаетъ

 

разстройство

 

обще-

Руескаго

 

христіанскаго

 

воззрѣиія,

  

естественно

   

склоняется

къ

 

Душевному

 

разотройству,

 

къ

 

страннымъ

 

дѣяніямъ,

  

къ
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недовольству

 

жизнію,

 

да

 

наконецъ

 

и

 

къ

 

самоубійству.

 

По-

смотрите,

 

почитайте,

 

въ

 

какой

 

прогрессіи

 

увеличивается

количество

 

самоубійствъ

 

въ

 

бывшей

 

нѣкогда

 

хрпстіанской

Европѣ.

 

Посмотрите,

 

въ

 

какой

 

прргрессіи

 

возростаетъ

 

оно

 

и

у

 

насъ.

 

Читаю

 

на

 

дняхъ

 

въ

 

журналѣ:

 

«По

 

поводу

 

скептичес-

каго

 

или

 

разочарованнаго

 

направленія

 

въ

 

нашей

 

молодежи

 

та-

кой-то

 

разсказывалъ,

 

что

 

недавно

 

пришлось

 

ему

 

ѣхать

 

въ

Петербургъ

 

изъ

 

Москвы;

 

сидѣло

 

ихъ

 

трое

 

въ

 

одномъ

 

от-

дѣленіи

 

вагона,

 

разговорились

 

про

 

скептицпзмъ

 

въ

 

моло-

дежи,

 

и

 

что

 

же

 

оказалось:

 

у

 

одного

 

изъ

 

трехъ

 

сыиъ

 

ио-

гибъ

 

отъ

 

самоубійства,

 

у

 

другаго —братъ,

 

у

 

третьяго—

тоже

 

братъ»...

 

Посмотрите,

 

сколько

 

у

 

нашихъ,

 

у

 

русскихъ,

у

 

интедлигентовъ,

 

сколько

 

теперь

 

грѣховъ

 

противъ

 

Духа

Святаго,

 

т.

 

е.

 

сколько

 

страстной

 

настойчивости

 

отвергнуть

очевидные

 

Факты,

 

говорящіе

 

о

 

таинственныхъ

 

силахъ

 

ду-

ши,

 

о

 

бытіи

 

духовъ.

 

Сколько

 

въ

 

данную

 

млдуту

 

усилій

свести

 

на

 

механическую

 

игру

 

мускуловъ

 

это,

 

по

 

нашему,

«отгадываніе

 

чужихъ

 

мыслей»

 

и

 

непостижимое

 

покоревіе

воли

 

одного

 

волѣ

 

другаго,

 

а

 

по

 

европейски,

 

по

 

ученому,

этотъ

 

нѳионятный

 

«трансФеръ

 

мысли

 

и

 

води»,

 

тогда

 

ка.кг

въ

 

Европѣ

 

степенно,

 

солидно

 

углубляются

 

въ

 

эти

 

тайны

духовнаго

 

бытія

 

крѣпкіе

 

умы

 

и

 

солидный

 

ученыя

 

общества.

А

 

у

 

насъ

 

и

 

такой

 

Фактъ,

 

что

 

магнитизеръ,

 

ученый

 

врачъ

 

лич-

но

 

мнѣ

 

извѣстный,

 

заставляетъ

 

просто

 

папряженіемъ

 

воли

усыпленнаго

 

имъ

 

юношу

 

идти

 

въ

 

садъ

 

далеко,

 

къ

 

такому-то

кусту

 

и

 

сорвать

 

тамъ

 

такой-то

 

цвѣтокъ,

 

или

 

же

 

заставляет!

такого-то

 

гордаго

 

скептика,

 

также

 

усыпленнаго,

 

стать

 

публич-

но

 

наколѣна

 

и

 

продѣлать

 

предъ

 

всѣми

 

забавное

 

дѣло,

 

какое

въ

 

бодрственномъ

 

состояніи,

 

по

 

собственной

 

водѣ

 

и

 

разу-

мѣнію,

 

тотъ

 

никогда

 

не

 

сдѣлалъ

 

бы

 

изъ

 

гордости,^-И

 

та-

кой

 

Фактъ

 

мы

 

русскіе

 

сію

 

же

 

минуту

 

готовы

 

свести

 

на

игру

 

мускуловъ

 

іиди

 

шарлатанство,

  

лишь

  

/бъі

  

.только

 

н е
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допустить

 

въ

 

нашей

 

душѣ

 

ничего

 

духѳвнаго,

 

Ничего

 

та-

пнствеянаго;

 

лишь

 

бы

 

свести

 

человѣческую

 

душу

 

на

 

уро=

вень

 

оъ

 

душею

 

животныхъ.

 

Но

 

животныя

 

уже

 

тѣмъ

 

ниже,

хотя

 

и

 

нормальнѣе

 

человѣка,

 

что

 

не

 

могли

 

до

 

сихъ

 

поръ

придумать,

 

хотя

 

бы,

 

напр.,

 

самоубійства.

 

А

 

бываютъ

 

же

обстоятельства,

 

когда

 

животныя

 

оказываются

 

въ

 

ужаснѣй-

шиХъ

 

обстоятельствахъ,

 

каковы

 

всѣ

 

приготовляемый

 

на

 

убой

или

 

па

 

вйВисекцію.

 

Могли

 

же

 

несчастный

 

животныя

 

въ

 

ты-

сячахъ

 

случаевъ

 

хоть

 

утопиться.

 

Однакоже

 

ни

 

одно

 

не

 

то-

пится

 

нарочно

 

и

 

обдуманно.

 

Указывать

 

ли

 

на

 

то,

 

что

 

от-

ношенія

 

ПоЛовъ

 

сводятся

 

на

 

животныя;

 

что

 

животныя

 

отно-

шенія

 

становятся

 

йдеаломъ

 

для

 

человѣка?

 

Говорить

 

ли

 

о

томъ,

 

что

 

Христіанскій

 

бракъ

 

разрушается

 

даже

 

тѣми,

 

кто

призванъ

 

его

 

защищать,

 

что

 

доказывается

 

этими

 

по-

вальными

 

оправданіями

 

легкомысленнѣйщихъ

 

многобрач-

никовъ?

 

И

 

куда

 

это

 

разрушеніе

 

брака

 

идетъ?

 

Въ

 

среду

народную.

 

И

 

тамъ

 

вйдимъ

 

обнародованный

 

на

 

дняхъ

 

об-

щественный

 

приговоръ,

 

что

 

общество

 

крестьянъ

 

признало

законлымъ

 

Незаконное

 

сожитіе

 

мужа,

 

состоящаго

 

въ

 

закон-

номъ

 

бракѣ,

 

и

 

законными

 

дѣтей

 

отъ

 

этого

 

беззаконнаго

сожительства.

 

СпѣшйМъ,

 

очень

 

спѣшимъ!

 

Не

 

буду

 

гово-

рить

 

объ

 

этихъ

 

колоссальнѣйшихъ

 

неслыханныхъ

 

въ

 

преж-

нее

 

время

 

ХищеніяХъ,

 

объ

 

этихъ

 

оправданныхъ

 

убійствахъ,

Даже

 

отце-убійствахъ

 

йзъ

 

аФФекта,

 

пзъ

 

новоизмышленной,

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

но

 

назвавію

 

йсихопатіи,

 

и

 

о

 

прочемъ

 

ужас-

номъ

 

и

 

неслыханйомъ.

 

Упомяну,

 

что

 

самая

 

благотвори-

тельность

 

безъ

 

Христа,

 

безъ

 

религіи,

 

благотворительность

но

 

имя

 

европейскаго

 

принципа,

 

частію

 

изъ

 

гуманности,

частііо

 

изъ

 

разсчета

 

откупиться

 

отъ

 

грознаго

 

пролетаріата,

привела

 

къ

 

результатамъ

 

ужасающимъ,

 

отъ

   

вѣка

   

также
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неслыханнымъ.

 

«Нищета,—читаемъвъ

 

солиднѣйшей

 

изъ

 

га-

зетъ

 

(Моек,

 

Вѣд.

 

1884

 

г.

 

Хз

 

310),— плодится

 

въ

 

Англіи

 

сотня-

ми

 

тысячъ.

 

Нищее

 

населеніе

 

громадныхъ

 

торговыхъ

 

городовъ,

какъ-то:

 

Лондона,

 

Манчестера,

 

Бэрмингама,

 

Ливерпуля

 

от-

биваетъ

 

(страшно

 

сказать!)

 

кормъ

 

у

 

свиней,

 

питается

 

вы-

бросками

 

помойныхъ

 

ямъ,

 

зернами

 

изъ

 

лошадинаго

 

поме-

та

 

и

 

пр.

 

Это

 

положительные

 

Факты

 

и

 

подобныхъ

 

имъ

 

мож-

но

 

привести

 

массу.

 

Но

 

четырехъ-милліонный

 

Лондонъ

 

на-

талкиваетъ

 

на

 

еще

 

бодѣе

 

ужасные

 

Факты,

 

порождаемые

тою-же

 

нищетой.

 

Здѣсь

 

вы

 

знакомитесь

 

съ

 

такими

 

сред-

ствами

 

къ

 

утоленію

 

голода,

 

какъ

 

продажа

 

родителями

 

дѣ-

тей

 

въ

 

ужасающихъ

 

видахъ,

 

встрѣчаетесь

 

съ

 

10— 12

 

лѣт-

ними

 

убійцами

 

и

 

тому

 

подобными

 

возмутительными,

 

не-

слыханными

 

вещами.

 

Въ

 

Англіи

 

эти

 

явденія

 

стали

 

зауряд-

ными».

 

Мы

 

затыкаемъ

 

уши

 

отъ

 

этихъ

 

ужасовъ,

 

однакоже

этимъ

 

грядущаго

 

зла

 

на

 

вселенную

 

не

 

отвратимъ.

 

Хри-

стосъ

 

Спаситель

 

предвѣщаетъ,

 

что

 

тогда,

 

въ

 

послѣдніе

 

дни,

будетъ

 

скорбь

 

велія,

 

якова

 

же

 

нѣсть

 

была

 

отъ

 

начала

 

Mi-

pa.

 

Изъ

 

притчи

 

Спасителя

 

мы

 

слышимъ,

 

что

 

блудный

 

сыт

желаете

 

насытитися

 

отъ

 

рожецъ

 

яжв

 

ядяху

 

свинг

 

я.

 

Но

отъ

 

начала

 

міра

 

нѣсть

 

слыхано,

 

чтобы

 

люди,

 

жители

 

бога-

тѣйшей

 

страны,

 

подбирали

 

на

 

улицахъ

 

лошадиные

 

от-

броски

 

и,

 

выбирая

 

изъ

 

нихъ

 

цѣльныя

 

зерна

 

овса,

 

обмыва-

ли

 

ихъ

 

и

 

варили

 

изъ

 

нихъ

 

пищу.

 

Не

 

начинаются

 

ли

 

это

скорби,

 

которыя

 

не

 

были

 

слыханы

 

отъ

 

начала

 

міра?!

 

И

широчайшая

 

препрославленная

 

британская

 

благотворитель-

ность

 

не

 

сильна

 

не

 

только

 

устранить,

 

даже

 

значительно

облегчить

 

эту

 

великую

 

скорбь...

 

Современная

 

же

 

монисти-

ческая

 

система

 

попускаетъ

 

и

 

дальше

 

такіе

 

естественные

логическіе

 

выводы,

 

выводы

 

изъ

 

принципа

 

борьбы

 

за

 

суще-
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ствованіе,

 

что

 

ихъ

 

страшно

 

и

 

выговорить...

 

Вѣдь

 

не

 

одни

же

 

современные

 

людоѣды

 

питаются

 

человѣческпмъ

 

мясомъ;

вѣдь

 

и

 

древнимъ

 

греческимъ

 

ФилосоФамъ,

 

по

 

крайней

 

мѣ-

рѣ,

 

казалось

 

это

 

естественнымъ.

 

Вѣдь

 

не

 

одни

 

же

 

полуди-

кіе

 

народы

 

древности

 

обращали

 

всѣхъ

 

побѣжденныхъ

 

въ

рабство;

 

тоже

 

дѣлали

 

и

 

въ

 

наши

 

дни

 

просвѣщеннѣйшіе

сѣверо-американцы,

 

доводя

 

свой

 

принципъ

 

рабовладѣнія

 

до

наипослѣднѣйшихъ

 

крайностей,

 

до

 

права

 

убить

 

раба

 

изъ

пустаго

 

каприза.

 

Нѣкоторые

 

народы

 

древности

 

считали

 

же

священнымъ

 

долгомъ

 

избивать

 

всѣхъ

 

стариковъ

 

и

 

даже

старыхъ

 

родителей.

 

Александрійскіе

 

греческіе

 

врачи

 

употре-

бляли

 

же

 

живыхъ

 

людей,

 

положимъ

 

преступниковъ,

 

осуж-

денныхъ

 

на

 

казнь,

 

для

 

вивисекціи.

 

Греческій

 

философъ

Платонъ

 

совѣтовалъ

 

же

 

соединять

 

бракомъ

 

юношей

 

и

 

дѣвъ

особенно

 

здоровыхъ

 

и

 

красивыхъ,

 

и

 

выкидывать

 

слабыхъ

Дѣтей,

 

какъ

 

разъ

 

по

 

принцину

 

подбора,

 

по

 

теоріи

 

Дарвина.

Все

 

это— простые

 

естественные

 

выводы

 

изъ

 

матеріально —мо-

нистическаго

 

принципа,

 

изъ

 

принципа

 

борьбы

 

за

 

существо-

ваніе!

 

А

 

какъ

 

этими

 

выводами

 

легко

 

достигалось

 

бы

 

об-

легченіе

 

этого

 

злосчастнаго

 

европейскаго4

 

пролетаріата!

 

И

какъ

 

удобно

 

было

 

бы

 

водворить

 

въ

 

современномъ

 

человѣ-

чествѣ

 

Платонов,)

 

государство

 

простымъ

 

устраненіемъ

нсѣхъ

 

слабыхъ!...

 

Между

 

тѣмъ

 

христіанство

 

исходило

 

какъ

равъ

 

изъ

 

совершенно

 

противуположнаго

 

принципа,— оно

взяло

 

подъ

 

свою

 

защиту

 

и

 

двѣ

 

тысячи

 

лѣтъ

 

держало

 

иодъ

мощнымъ

 

своимъ

 

покровомъ

 

всѣхъ

 

слабыхъ

 

и

 

нищихъ,

нсѣхъ

 

труждающихся

 

и

 

обремененныхъ.

Подумайте,

 

воздаютъ-ли

 

славу

 

въ

 

вышнихъ

 

Богу

 

тѣ,

 

ко-

Рме

 

отвыкли,

 

которые

 

стыдятся

 

даже

 

креститься,

 

полагать

На

 

се^

 

крестное

 

знаменіе, —имъ

 

и

 

это

  

тяжело,—которые
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и

 

учать,

 

что

 

такъ

 

тому

 

и

 

быть

 

слѣдуетъ.

 

Былъ,

 

но

 

есть

ли

 

миръ

 

душевный

 

на

 

землв?

 

Выло

 

благоволеніе

 

Бошіе

 

въ

человвцѣхъ,

 

но

 

не

 

уносится

 

ли

 

отъ

 

человѣковъ

 

на

 

небо?

Воспрянемъ

 

же

 

душею,

 

помолимся,

 

чтобы

 

родившійся

нынѣ

 

Христосъ

 

Господь

 

былъ

 

съ

 

нами

 

во

 

всѣ

 

дни

 

жизни

нашей

 

до

 

скончанія

 

вѣка;

 

чтобы

 

не

 

облѣнивались

 

мывоз-

сылать

 

славу

 

въ

 

вышнихъ

 

Богу;

 

чтобы

 

сходилъ

 

оттуда

миръ

 

на

 

нашу

 

христолюбивую

 

землю

 

и

 

пребывало

 

во

всѣхъ

 

россійскихъ

 

людяхъ

 

Божіе

 

благоволеніе.

 

Аминь.

ОТЧЕТЪ

Одесскаго

 

Свято-Андреевскаго

 

Братства

 

за

 

1883—84

 

годъ.

Подводя

 

итоги

 

годичнаго

 

существованія

 

Одесскаго

 

Свя-

то-Андреевскаго

 

Братства,

 

Совѣтъ

 

онаго

 

имѣетъ

 

честь

 

до-

ложить

 

почтеннѣйшему

 

собранію,

 

что

 

истекгаій

 

годъ

 

въ

жизни

 

Братства,

 

какъ

 

и

 

предшествующіе

 

три

 

года,

 

про-

шелъ

 

небезполезно

 

для

 

дѣла,

 

которому

 

служитъ

 

Братство.

Братство,

 

по

 

мѣрѣ

 

силъ

 

и

 

средству

 

которыми

 

оно

 

распо-

лагало,

 

дѣладо

 

свое

 

дѣло,

 

преслѣдовало

 

и

 

выполняло

 

свою

задачу

 

и

 

цѣль.

Обратимся

 

къ

 

самымъ

 

Фактамъ,

 

которые

 

занесены

 

на

страницы

 

лѣтописи

 

Братства

 

и

 

которые

 

выразительнее

словъ.

Факты

 

эти

 

свидѣтельствуютъ

 

о

 

разнообразной

 

и

 

раз-

носторонней

 

дѣятельности

 

Братства

 

на

 

пользу

 

религіозно-

нравственнаго

 

просвѣщенія

 

народа

 

въ

 

духѣ

 

православной

церкви.

 

Первое

 

мѣсто

 

между

 

этими

 

Фактами

 

занимает!»

распространеніе

 

изданій

 

религіозно-нравственнаго

  

содержа-
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вія

 

среди

 

народа.

 

Въ

 

истекшемъ

 

году

 

распространено

 

такихъ

изданій

 

16

 

названій

 

(въ

 

колнчествѣ

 

183. ОиО

 

листковъ).

 

Из-

давія

 

эти

 

направлены

 

съ

 

одной

 

стороны

 

къ

 

возвышенію

 

и

усиленію

 

вообще

 

религіозно-нравственнаго

 

состоянія

 

народа,

съ

 

другой— къ

 

огражденію

 

ископнаго

 

русскаго

 

православія,

его

 

образа

 

мыслей,

 

убѣжденій

 

и

 

обычаевъ

 

отъ

 

подкапыва-

ющагося

 

нодъ

 

него

 

здѣсь,

 

на

 

югѣ,

 

сектантства.

 

Изъ

 

числа

распространенпыхъ

 

изданій

 

12

 

изданій

 

принадлежитъ

 

къ

первой

 

груипѣ,

 

а

 

остальныя

 

четыре—къ

 

нослѣдней.

 

Что

 

ка-

сается

 

ьъ

 

частности

 

изданій

 

нерваго

 

рода,

 

то

 

они

 

также

разнообразны

 

и

 

имѣютъ

 

въ

 

виду

 

какъ

 

удовлетвореніе

 

раз-

личныхъ

 

религіозно-нравственныхъ

 

потребностей,

 

такъ

 

й

искорененіе

 

различныхъ

 

недостатковъ

 

религіозно-нравствен-

ной

 

жизни

 

народа.

 

Есть

 

между

 

ними

 

изданія,

 

который

имѣютъ

 

въ

 

воду

 

религіѳзное

 

просвѣщеніе

 

народа.

 

Тановъ,

напр.,

 

листокъ

 

нодъ

 

названіемъ

 

«Великая

 

книга

 

Божія

 

по-

нятная

 

и

 

для

 

неграмотныхъ».

 

Здѣсь

 

разсмотрѣніе

 

дивнаго

и

 

премудраго

 

устройства

 

вселенной

 

и

 

размышленіе

 

объ

этомъ

 

приводитъ

 

къ

 

назидательному

 

выводу,

 

содержащему

въ

 

себѣ

 

истины,

 

преподаваемый

 

христианину

 

въ

 

первомъ

 

чле-

нѣ

 

символа

 

вѣры

 

и

 

въ

 

первой

 

заповѣди

 

десятисловія.

 

Этотъ

листокъ

 

избранъ

 

Совѣтомъ

 

для

 

укрѣпленія

 

въ

 

сознаніи

 

про-

етаго

 

человѣка

 

вѣры

 

во

 

единаго

 

Бога

 

Отца,

 

Вседержителят

Творца

 

небу

 

и

 

земли,

 

видимымъ

 

же

 

всѣмъ

 

и

 

невидимымъ,

и

 

Для

 

возбужденія

 

и

 

оживленія

 

благоговѣйнаго

 

воззрѣнія

на

 

міръ,

 

какъ

 

на

 

дѣло

 

Божіе

 

и

 

откровеніе

 

Божіе.

 

Есть

изДанія,

 

которыя

 

имѣютъ

 

въ

 

виду

 

возбужденіе

 

и

 

оживле-

на

 

святыхъ

 

чувствъ

 

христіанскихъ.

 

Таковъ—

 

листокъ,

нодъ

 

названіемъ

 

«Утро

 

Воскресенія

 

Христова»,

 

въкоторомъ

трогательное

 

изображеніе

 

событія

 

Воскресенія

 

Христова,

 

воз-

8
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дѣйствуя

 

на

 

чувства

 

христіанина,

 

возбуждаетъ

 

въ

 

дугаѣ

истппно-христіанскую

 

радость

 

о

 

побѣдѣ

 

смертію

 

и

 

вос-

кресеніемъ

 

Христа

 

нпдъ

 

грѣхомъ,

 

смертію

 

и

 

адомъ

 

и

 

свя-

тую

 

любовь

 

къ

 

воскресшему

 

Христу,

 

нашему

 

Искупителю

и

 

Спасителю.

 

Такъ

 

же

 

листокъ

 

нодъ

 

названіемъ

 

«Усѣк-

новеніе

 

главы

 

Предтечи

 

Христова

 

Іоанна»,

 

въ

 

кото-

ромъ

 

разительное

 

и

 

способное

 

тронуть

 

до

 

слезъ

 

изобра-

женіе

 

мученической

 

кончины

 

провозвѣстника

 

истины,

 

пропо-

вѣдника

 

правды

 

и

 

обличителя

 

беззаконій

 

человѣческихъ,—

Крестителя

 

Христова

 

Іоанпа,

 

преподаетъ

 

глубоко-назида-

тельный

 

урокъ,

 

какъ

 

должно

 

любить

 

правду

 

до

 

самопожерт-

твованія,

 

до

 

готовности

 

лучше

 

головы

 

лишиться,

 

чѣмъ

 

хоть

разъ

 

въ

 

жизни

 

покривить

 

душею,

 

а

 

печально-поучитель-

ный

 

разсказъ

 

о

 

бѣдственной

 

кончинѣ

 

Ирода

 

и

 

Иродіады,

вскипѣвшихъ

 

гнѣвомъ

 

на

 

Предтечу

 

Христова

 

за

 

обличевіе

ихъ

 

въ

 

беззаконномъ

 

сожительствѣ,

 

и

 

дочери

 

ихъ—пляса-

вицы,

 

потребовавшей,

 

въ

 

угоду

 

матери

 

своей,

 

головы

 

об-

личителя,

 

вразумляетъ

 

тѣхъ,

 

кому

 

«правда

 

глаза

 

колетъ»,

не

 

только

 

не

 

гнѣваться

 

на

 

провѣдниковъ

 

правды,

 

но

внимать

 

ихъ

 

голосу

 

и

 

исправляться,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

про-

тивномъ

 

случаѣ,

 

и

 

если

 

замолкнетъ

 

слово

 

человѣческое,

 

то

не

 

оставить

 

безъ

 

грознаго

 

вразумленія

 

самъ

 

Богъ.

Есть

 

между

 

изданіями

 

перваго

 

рода

 

такія,

 

который

имѣютъ

 

въ

 

виду

 

воздѣйствовать

 

на

 

волю

 

христіанина,

 

да-

бы

 

содѣлать

 

ее

 

согласною

 

съ

 

волею

 

Божіею.

 

Таковы

 

лист-

ки:

 

«Предъ

 

исповѣдью»,

 

«Прежде

 

долгъ

 

уплати»,

 

«Не

 

зари-

рай

 

чужой

 

добродѣтели»

 

и

 

«Дорожите,

 

дѣти,

 

благослове-

ніемъ

 

родительскимъ».

 

Въ

 

первомъ

 

листкѣ

 

прилагается

краткое,

 

но

 

ясное

 

и

 

назидательное

 

поученіе,

 

какъ

 

христіа-

нинъ

 

долженъ

 

готовиться

 

къ

 

таинству

 

покаянія,

 

въ

  

чем*
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и

 

какъ

 

каяться,

 

чтобы

 

очистить

 

свою

 

совѣсть

 

покаяніемъ

и

 

содѣлаться

 

угоднымъ

 

Богу.

 

Этотъ

 

листокъ,

 

простыми

 

и

яспыми

 

словами

 

разъясняющій

 

различные

 

виды

 

нарушенія

заповѣдей

 

Божіихъ,

 

имѣетъ

 

особенное

 

значеніе

   

для

   

про-

стыхъ

 

людей,

 

которые,

 

при

 

всемъ

 

желаніи

   

принесть

 

пол-

ное

 

раскаяніе

 

во

 

всѣхъ

 

грѣхахъ,

 

однако

 

часто

   

не

   

дѣла-

ютъ

 

этого,

 

и

 

не

 

по

 

лѣности,

 

или

 

нерадѣнію,

   

или

   

легко,

мыслію,

 

а

 

по

   

невѣдѣнію

   

всѣхъ

 

видовъ

 

грѣха

  

и

 

наруше-

нія

 

воли

 

Божіей.

 

Такое

 

же

 

значеніе

 

для

   

простыхъ

  

людей

имѣетъ

 

и

 

листокъ

 

иодъ

 

названіемъ

 

«Прежде

 

долгъ

   

упла-

ти».

 

Простые

  

люди

 

нерѣдко

 

полны

 

желанія

  

и

   

готовности

дѣлать

 

добро,

 

но

 

по

   

недомыслію

   

нерѣдко

   

почитаютъ

   

за

добрыя

 

дѣйствія,

 

согласный

 

съ

 

волею

 

Божіею

  

и

   

угодныя

Богу,

 

такія,

 

которыя,

 

если

 

не

 

составдяютъ

 

зла,

 

то

 

во

 

вся-

комъ

 

случаѣ

 

не

 

могутъ

 

быть

 

названы

 

добрыми.

   

Есть

 

же

люди,

 

которые,

 

разоривъ

 

ближняго,

 

отнявъ

 

у

 

него

 

имуще-

ство,

  

благотворятъ

   

этимъ

   

имуществомъ

   

другимъ

   

ближ-

нимъ,

 

или

 

обращаютъ

 

оное

 

въ

 

пожертвованія

  

на

 

церковь,

въ

 

даръ

 

Богу,

 

и

 

думаютъ,

 

что

 

этимъ

 

самымъ

   

спасаютъ

свою

 

душу,

 

такъ

 

какъ

  

дѣлаютъ

   

доброе

   

дѣло,

    

угодное

Богу.

    

Есть

   

люди,

   

которые

  

благодѣтельствуютъ

 

однимъ

бѣднякамъ

   

въ

   

такой

  

мѣрѣ,

   

что

   

избавляютъ

   

ихъ

   

отъ

всякой

 

необходимости

 

трудиться

 

и

 

тѣмъ

 

развращаютъ

 

ихъ,

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

проходятъ

 

мимо,

 

не

  

обращая

   

вниманія

иа

 

другихъ,

 

притомъ

   

такихъ,

   

которые

   

на

   

ихъ

 

же

 

гла-

захъ

 

умираютъ

 

съ

 

голода,—и

 

все

 

таки

 

увѣрены,

 

что

 

бла-

го

 

дѣтельствуютъ,

 

дѣлаютъ

 

дѣло

 

милосердія

 

и

   

угождаютъ

Богу.

 

Разсу

 

ждали

 

же

 

древніе

 

еврейокіе

 

книжники,

 

что

 

если

человѣкъ

 

иожертвуетъ

 

ua

 

церковь

 

то,

 

что

   

слѣдовало

   

бы

отдать

 

на

 

пропитаніе

   

старикамъ-родителямъ,

   

то

   

его

   

со-

вѣсть

 

можетъ

 

быть

 

спокойна,

 

потому

 

что

   

(такъ

 

говорили

эти

 

законники)

 

Богъ

 

выше

 

отца

 

съ

 

матерію,

 

и

   

если

   

ты

8



-

 

n

 

—

отдалѣ

 

Богу,

 

такъ

 

нѣтъ

 

грѣха

   

въ

  

томъ,

 

что

   

отца

  

или

мать

 

обпдѣлъ.

 

Бываютъ,

 

далѣе,

 

въ

 

жизпи

 

людей,

   

желаю-

щихъ

 

и

 

готовыхъ

  

дѣлать

   

добро,

 

такіе

   

случаи,

   

что

  

имъ

открываются

 

различный

 

поприща

 

добродѣтельной

 

жизни,

 

и

они,

 

по

 

своей

 

простотѣ,

 

не

 

знаютъ,

 

какимъ

  

добрымъ

  

дѣ-

ламъ

 

посвятить

 

свою

 

жизнь.

    

«И

 

это

 

хорошо,

 

и

 

это

 

Бого-

угодно»,

 

разсуждаютъ

 

они.

 

Листокъ

 

«Прежде

 

долгъ

 

упла-

ти»

   

въ

 

краткихъ,

 

но

 

сильныхъ

   

и

 

живыхъ

  

выраженіяхъ,

основанныхъ

 

на

   

словѣ

   

Божіемъ,

   

поучаетъ,

   

чтб

   

прежде

всего

 

долженъ

 

дѣлать

 

человѣкъ

 

для

 

того,

   

чтобы

  

угодить

Богу

 

и

 

спасти

 

свою

 

душу.

 

Какъ

 

самъ

 

Спаситель

 

нѣкогда

сказалъ

 

юношѣ,

 

спрашивавшему,

 

что

 

ему

   

дѣлать,

  

чтобы

наслѣдовать

 

жизнь

 

вѣчную:

 

«соблюди

 

заповѣди,

 

держись

 

ихъ

всѣмъ

 

сердцемъ

 

и

 

всей

 

душею

 

твоею,

  

и

  

ты

  

никогда

  

пе

погрѣшишь

 

въ

 

томъ,

 

какое

 

доброе

 

дѣло

 

Тебѣ

 

избрать, —такъ

поучаетъ

 

листокъ,—прежде

 

исполни

 

то,

 

что

  

тебѣ

 

заповѣ-

дано

 

Богомъ,

 

а

 

потомъ,

 

если

 

можешь,

 

трудись

 

по

 

усердію,

прежде

 

уплати

 

долгъ

 

послушанія

 

заповѣдямъ

   

Божіимъ,

 

а

потомъ

 

принеси,

 

если

 

желаешь,

 

и

 

даръ

 

усердія

 

и

 

любви

 

къ

Богу,

 

прежде

 

исполни

 

повелѣнное

 

тебѣ

 

Богомъ,

 

а

  

потомъ

дѣлай

 

и

 

то,

 

что

 

желаешь

  

и

   

самъ

  

сдѣлать

   

для

   

Бога

 

по

своему

 

усердію». —Листки:

 

«Не

 

зазирай

 

чужой

  

добродете-

ли»

 

и

 

«Дорожите,

  

дѣтй,

   

благословеніемъ

  

родителызкимъ»

преподаютъ

 

наставлеяіе

 

по

 

поводу

 

вѣкоторыхъ

   

изъ

  

тѣхъ

недостатковъ

   

воли,

   

которые

   

сильно

   

распространены

  

во

всѣхъ

 

людяхъ,

 

особенно

 

же

 

въ

 

тѣхъ,

 

которые

 

не

 

вѣдаюп,

что

 

есть

 

воля

 

Божія.

 

Это

 

тѣ

 

йедостатки,

 

или,

 

праввлыгѣе

сказать,

 

грѣхи,

 

которые

 

составляютъ

 

прямое

 

слѣдствіе

 

воз-

дѣйствія

 

на

 

душу

 

человѣческую

 

врага

 

рода

 

человѣческато,

пщущаго,

 

по

 

ученію

 

апостольскому,

 

уловить

   

людей,

  

ихъ
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водю

   

въ

 

свою

 

волю;

 

это— тѣ

   

грѣхи,

   

которые

   

коренятся

въ

 

самооболыценіи

 

и

 

высокомѣріи.

 

Какъ

 

самъ

 

врагъ

   

вѣч-

наго

 

и

 

времешшго

 

блага

 

человѣка

 

паль

 

грѣхомъ

 

самооболь-

щевія

 

и

   

высокомѣрія,

   

вслѣдствіи

   

котораго

   

рѣшился

 

на

дерзкое

 

осужденіе

 

даже

 

милости

 

и

   

благости

   

Божіей

 

и

 

на

неповиновеніе

 

своему

 

Творцу

 

и

 

Промыслителю,

 

такъ

  

и

 

въ

волѣ

 

человѣческой

 

возбуждаетъ

 

по

 

преимуществу

 

такія

 

же

нротивуестественпыя

 

расположенія

 

и

 

наклонности.

 

Мы

 

всѣ,

отъ

 

велика

 

го

 

до

 

малаго,

 

отъ

 

богатаго

 

до

 

бѣднаго,

 

отъ

 

верх-

нихъ

 

до

 

нижнпхъ,отъ

 

просвѣщенныхъ

 

до

 

ходящихъ

 

во

 

мракѣ,

каждый

 

день,

 

каждый

 

часъ

 

проявляемъ

 

эти

 

расположен^

 

и

наклонности,

 

постоянно

 

готовы

 

осуждать

 

всѣхъ

 

и

 

все,

 

кромѣ

самихъ

 

себя,

 

постоянно

 

желаемъ

 

и

 

стремимся

 

поставить

 

свою

водю

 

выше

 

воли

 

другихъ

 

и

 

даже

 

воли

 

Божественной.

 

Едва-лп

проходитъ

 

день,

 

едва-ди

 

проходить

 

даже

 

часъ,

 

когда

 

бы

 

мы

не

 

осудили

 

ближняго

 

за

 

что-нибудь,

  

когда

 

бы

 

мы

 

не

   

по-

носили

 

и

 

не

 

злословили

 

ближняго,

 

когда

 

бы

 

не

   

порицали

не

 

только

 

слабости

 

и

 

недостатки,

 

но

 

и

 

самую

 

добродѣтедь

біижняго,

 

когда

 

бы

 

не

 

нарушили

 

какую-либо

 

заповѣдь

 

Бо-

жественную,

 

какой-либо

   

вакопъ

   

государственный,

  

какой-

либо

 

долгъ

 

общественный

 

иди

 

семейный.

 

Дѣйствіе

 

въ

 

этомъ

случаѣ

 

врага

 

нашего

 

на

 

насъ

 

такъ

 

велико

 

и

 

сильно,

 

что

нерѣдко

 

мы

 

даже

 

хвалимся

 

этими

 

недостатками,

 

выставля-

емъ

 

ихъ

 

на

 

видъ,

 

какъ

 

нѣчто

 

хорошее.

 

И

 

намъ

 

въ

 

этомъ

мучаѣ

 

нужно

 

много

  

духовной

    

мудрости

    

и

    

опытности,

бодрствованія

 

надъ

 

<Н)бою

 

и

 

самообладаніа....

 

Поэтому

 

долгъ

каждаго

 

христіанина,

 

нросвѣщенпаго

 

свѣтомъ

 

Слова

 

Божія,

воспатывать

 

и

 

развивать

 

не

 

только

 

въ

   

самомъ

   

себѣ,

 

но

и

 

въ

 

блияшихъ

 

духъ

 

христіанскаго

 

смиревномудрія

 

и

 

на-

шкъ

 

самаго

 

внимательнаго

   

бодрствования

  

надъ

   

собою,

 

и
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самообладанія,

 

чтобы

 

врагъ

 

нашъ

 

не

 

находилъ

 

въ

 

насъ

споспѣпіниковъ

 

своихъ

 

злобныхъ

 

нападокъ

 

на

 

наше

 

благо

вѣчное

 

и

 

временное.

 

Особенно

 

этотъ

 

долгъ

 

лежитъ

 

на

насъ

 

въ

 

отногаеніи

 

къ

 

тѣмъ

 

изъ

 

напшхъ

 

ближнихъ,

 

ко-

торые

 

не

 

имѣютъ

 

счастія

 

разумпо

 

познавать,

 

что

 

есть

 

во-

ля

 

Божія,

 

и

 

что—добро

 

и

 

зло.

 

Поэтому

 

Братство

 

съ

 

са-

маго

 

начала

 

своего

 

существованія

 

особенно

 

заботилось

 

и

не

 

упускало

 

случая

 

распространять

 

среди

 

народа

 

изданія,

имѣющія

 

въ

 

виду

 

искорененіе

 

тѣхъ

 

недостатковъ

 

и

 

поро-

ковъ

 

въ

 

жизни

 

религіозной,

 

общественной

 

и

 

семейной,

 

ко-

торые

 

обличаюсь

 

недостатокъ

 

духа

 

смиренномудрія,

 

бодр-

ствованія

 

надъ

 

собою

 

и

 

самообладанія.

 

Съ

 

этою

 

цѣлыо

 

и

въ

 

истекшемъ

 

году

 

Братство

 

распространило

 

листки:

 

«Не

зазирай

 

чужой

 

добродѣтели»

 

и

 

«Дорожите,

 

дѣти,

 

благосло-

веніемъ

 

родительскимъ».

 

Первый

 

лпстокъ

 

представляетъ

основанное

 

на

 

Словѣ

 

Божіемъ

 

назидательное

 

поученіе

 

на

тему,

 

взятую

 

изъ

 

словъ

 

молитвы

 

Ефрема

 

Сирина:

 

«Ей,

Господи

 

царю,

 

даруй

 

ми

 

зрѣти

 

моя

 

нрегрѣшенія

 

и

 

неосуж-

дати

 

брата

 

моего».

 

Второй

 

листокъ

 

живыми

 

примѣрами,

взятыми

 

изъ

 

Слова

 

Божія,

 

поучаетъ,

 

какъ

 

Богъ

 

сугубо

благословляетъ

 

тѣхъ

 

дѣтей,

 

которые

 

чтутъ

 

родителей

 

и,

исполняя

 

волю

 

родителей,

 

дорожатъ

 

ихъ

 

благословеніемъ,

и

 

какъ

 

лишаются

 

Божія

 

благословенія

 

тѣ

 

дѣти,

 

который

 

ни

во

 

что

 

ставятъ

 

родителей,

 

ихъ

 

волю

 

и

  

ихъ

 

благословеніе.

(Продолженіе

 

впредь).

ИЗВѢСТІЯ

 

и

 

ЗАМѢТЕИ.
Второе

 

чтеніе

   

Преоевященнаго

   

Епископа

   

Никанора

 

въ

 

семи-

нарокомъ

 

залѣ.— Движеніе

    

въ

 

сррдѣ

 

евреевъ

 

къ

 

христианству.

13-го

 

сего

   

Января

 

въ

   

семинарской

   

залѣ

 

состоялось

второе

 

публичное

 

чтеніе

 

Преосвящеппаго

 

Еішскопа

 

Никанора.
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На

 

этотъ

 

разъ

 

Архипастырь

 

изложплъ

 

предъ

 

слушателями

бесѣду

 

«О

 

клятвѣ

 

Боіомз».

 

Поводомъ

 

къ

 

публичному

 

чте-

ние

 

объ

 

этомъ

 

предме.ѣ

 

послужило слѣдующее

 

обстоятель-

ство.

   

Въ

 

газетѣ

   

«Одвсскій

 

Дистокъ*

   

Ш

 

6

 

отъ

 

8-го

 

сего

января

 

было

 

напечатано:

   

«Вчера

   

въ

 

окруяшомъ

 

судѣ

 

по

уголовному

 

отдѣленію

 

вызванному

 

въ

 

качествѣ

 

свидѣтеля

Б.

 

предложено

 

было

   

принять

 

по

   

дѣлу

 

присягу,

 

но

 

Б.

 

от-

казался,

 

заявнвъ,

 

что

 

слѣдуя

 

словамъ

 

Спасителя,

 

онъ

 

отъ

принятія

 

присяги

 

отказывается.

   

Судъ

 

постановилъ

 

допро-

сить

 

его

 

безъ

 

присяги,

 

ограничившись

 

лишь

 

требованіемъ

отъ

 

него

   

торжественнаго

  

обѣщанія

 

показать

 

правду.»

 

Въ

разъясненіе

 

такого

 

недавно

 

возникшаго

  

заблужденія

 

отно-

сительно

   

клятвы

   

и

   

присяги,

   

пущеннаго

   

въ

 

литературу

Аксаковымъ

 

и

   

Лѣсковвымъ,

 

Архипастырь

 

счелъ

   

долгомъ

изложить

 

свою

 

бесѣду

   

публично.

   

Слушателей

 

было

 

чрез-

вычайно

 

много

 

\

 

залъ

 

не

 

могъ

 

вмѣстить

 

всѣхъ,

 

желавшпхъ

слушать

 

чтеніе.

   

Кромѣ

 

г.

 

попечителя

 

Одесскаго

 

учебнаго

округа,

 

супруги

 

г.

 

генералъ-губернатора

 

и

 

другихъ

 

высоко-

поставленныхъ

 

лицъ,

 

было

 

много

 

представителей

 

судебной

власти.

 

Чтеніе

 

выслушано

 

съ

 

большимъ

 

интересомъ.

 

Хотя

изложеніе

  

бесѣды

   

было

   

по

   

преимуществу

   

богословскаго

характера,

 

но

 

Преосвященный

 

прибѣгалъ

 

и

 

къ

 

помощи

 

фи-

лологіи

 

и

    

къ

    

древнимъ

   

переводамъ

   

библіи,

    

чтобы

 

до-

казать

   

полную

 

законность

  

присяги

 

и

 

сообразность

 

ея

 

съ

ученіемъ

 

Спасителя.

 

Бесѣда

 

эта

 

напечатана

 

въ

 

2-мъ

 

томѣ

«Бесѣдъ

 

и

 

поученін

 

преосвященнаго

 

Епископа

 

Никанора»,

на

 

дняхъ

 

вышедшемъ

 

изъ

 

печати

 

въ

 

Одессѣ.

—

 

Заслуживаетъ

 

вниманія

 

обнаружившееся

 

въ

 

поолѣд-

нее

 

время

 

въ

 

средѣ

 

евреевъ

 

движеніе

 

къ

 

христіанству.

 

По

сообщенію

 

Одесскаго

 

Вѣстпика,

 

24

 

минувшаго

 

декабря,

 

на
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основанін

 

разрѣгаенія

 

г.

 

Министра

 

внутреннихъ

 

дѣлъ,

 

про-

исходило

 

открытіе

 

въ

 

Кипіпневѣ

 

синагоги

 

новоизраильской

секты.

 

Синагога

 

временно

 

открыта

 

въ

 

домѣ

 

«брата

 

рефор-

матора»

 

Іосифа

 

Рабиновича.

 

На

 

открытіи

 

присутствовали

полицейскій

 

приставь,

 

нѣсколько

 

христіанъ

 

изъ

 

мѣстной

интеллигенціи

 

и

 

масса

 

еврейской

 

молодежи.

 

На

 

отолѣ,

 

по-

крытомъ

 

чериымъ

 

сукномъ

 

съ

 

позолоченной

 

бахрамой,

 

по-

ложены

 

были

 

священныя

 

книги

 

Новаго

 

и

 

Ветхаго

 

Завѣтовъ.

Началось

 

богослуженіе;

 

хоръмущинъ

 

и

 

женщинъ,

 

съ

 

аккомпа-

ниментомъ

 

на

 

органѣ,

 

исполнилъ

 

несколько

 

духовныхъ

 

пш-

новъ.

 

По

 

онончаніи

 

пѣнія,

 

на

 

приготовленную

 

эстраду

 

взо-

шелъ

 

реФорматоръ

 

Іосифъ

 

Рабиновичи^

 

взволнованный,

блѣддый,

 

и

 

дрожашдімъ

 

голосомъ

 

обратился

 

къ

 

присутству-

ющимъ

 

на

 

еврейскомъ

 

жаргонѣ

 

съ

 

рѣчью,

 

при

 

чемъ

 

иѣко-

торые

 

псалмы

 

Давид.

 

(100

 

и

 

98)

 

читалъ

 

па

 

древне-еврей-

скомъ

 

языкѣ

 

и

 

туть

 

же

 

переводилъ

 

ихъ

 

на

 

русскій

 

языкъ

Подкрѣнляя,

 

свою

 

рѣчь

 

цитатами

 

изъ

 

Свящ.

 

Пнсанія,

 

ре-

Форматоръ

 

доказывалъ,

 

что

 

братья

 

его

 

евреи

 

заблуждаются,

ожидая

 

еще

 

припіествія

 

Мессіи

 

въ

 

будущемъ-

 

Онъ

 

былъ

уже-

 

этотъ

 

Мессія — есть

 

самъ

 

Спаситель

 

Іпсусъ

 

Хриотосъ.

Евреи

 

должны

 

выйти

 

пзъ

 

заблуждения

 

и

 

вступить

 

на

 

путь

истинный;

 

они

 

достигнутъ

 

этого

 

лишь

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

если

 

признаютъ

 

Спасителя

 

за

 

ожидаемаго

 

Мессію.

 

Послѣ

рѣчи

 

присутсвовавшимъ

 

были

 

розданы

 

отпечатанные

 

въ

Іондонѣ

 

брошюры,

 

въ

 

которыхъ

 

излагаются

 

основы

 

ученія

новой

 

секты.

 

Описанное

 

событіе

 

произвело

 

сильное

 

брожепіе

не

 

только

 

въ

 

средѣ

 

мѣстнаго

 

еврейскаго

 

населеиія,

 

но

 

я

отозвалось

 

во

 

многихъ

 

другихъ

 

мѣстахъ.

 

Завязались

 

въ

печати

 

различные

 

толки

 

о

 

новой

 

сектѣ.

 

Газеты,

 

редакти-

руемый

 

евреями,

 

конечно,

   

враждебно

   

отнеслись

 

къ

 

этому
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религіозному

 

движенію.

 

Но

 

и

 

газеты,

 

редактируемый

 

хрис-

тіанами,

 

различно

 

смотрятъ

 

на

 

это

 

движеніе,

 

смотря

 

по

тѣмъ

 

или

 

другимъ

 

чувства мъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

еврейству.

Возникла

 

полемика

 

между

 

основатедемъ

 

общины

 

и

 

пред-

ставителями

 

талмудистовъ.

 

Когда

 

еврейская

 

газета

 

«Гаме-

лицъ»

 

написала

 

противъ

 

Рабиновича

 

памФлетъ,

 

то,

 

по

цросьбѣ

 

одного

 

изъ

 

лицъ,

 

заинтересованныхъ

 

въ

 

этомъ

движеніи,

 

Рабиновича

 

напиеалъ

 

возраженіе,

 

изъ

 

котораго

приводимъ

 

слѣдующее :

«Изъ

 

мутнаго

 

колодца

 

юдофильскихъ

 

газетъ

 

почер-

паютъ

 

свои

 

свѣдѣнія

 

петербургскія

 

газеты

 

(еврейскія)

 

о

возбужденномъ

 

мною

 

релнгіозномъ

 

движеніи,

 

называя

 

меня

необразованнымъ

 

идіотомъ

 

(между

 

тѣмъ

 

какъ

 

нѣскодько

мѣсяцевъ

 

тому

 

назадъ

 

онѣже

 

величали

 

меня

 

умнымъ,

знакомымъ

 

съ

 

науками

 

и

 

законами),

 

змѣей,

 

совращающей

еврейскія

 

души.

 

Во

 

многихъ

 

газетахъ

 

(Hamelitz

 

1884

 

г.

№

 

6,

 

Volksblatt

 

jYs

 

11,

 

Восходъ

 

J№

 

3)

 

говорится,

 

что

 

нѣ-

сколько

 

бессарабскихъ

 

семействъ

 

уже

 

попали

 

въ

 

мои

 

сѣти.

Къ

 

этіімъ

 

русско-еврейскимъ

 

органамъ

 

можно

 

смѣло

 

при-

мѣнить

 

слово

 

Господне:

 

«съ

 

кѣмъ

 

сравнить

 

это

 

племя?

Они

 

похожи

 

на

 

дѣтей,

 

который,

 

сидя

 

на

 

базарѣ,

 

кричатъ

своимъ

 

сверстникамъ:

 

мы

 

вамъ

 

свистѣли,

 

и

 

вы

 

не

 

плясали,

№

 

вамъ

 

жаловались,

 

а

 

вы

 

не

 

хотѣли

 

плакать»!

«Мнѣ

 

кажется

 

страннымъ,

 

что

 

вы

 

способны

 

были

 

испу-

гаться

 

словъ

 

«Гамелпца»,

 

будто

 

я

 

единственный

 

сторои-

никъ

 

своего

 

ученія.

 

Вѣдь

 

вы

 

были

 

здѣсь

 

и

 

изъ

 

устъ

 

моихъ

братьевъ

 

слышали,

 

что

 

болѣе

 

200

 

евреевъ

 

склонны

 

къ

христіанскому

 

ученію ;

 

вы

 

сами

 

видѣди

 

кружокъ

 

едино-

мышленниковъ,

 

окружавшій

 

меня.

 

Не

 

мое

 

дѣло

 

высчиты-

вать

 

съ

 

математическою

 

точностью

 

число

 

своихъ

 

послѣдо-
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вателей,

 

такъ

 

какъ

 

я

 

не

 

предводитель

 

войска,

 

обязанный

поставить

 

столько-то

 

человѣкъ,

 

не

 

основатель

 

акціонернаго

общества,

 

для

 

организаціи

 

котораго

 

необходимо

 

не

 

менѣе

200

 

акціонеровъ.

«Какъ

 

и

 

прежде

 

я

 

говорю

 

только

 

то,

 

что

 

печальное

нравственное

 

и

 

соціальное

 

іюложеніе

 

моего

 

народа

 

застав-

ляетъ

 

меня

 

страдать

 

и

 

что

 

глаза

 

мои

 

открылись

 

съ

 

тѣхъ

поръ,

 

какъ

 

я

 

увидѣлъ

 

Іерусалимъ,

 

когда

 

искалъ

 

для

 

своихъ

соотечественниковъ

 

пріюта

 

отъ

 

мірской

 

ненависти.

 

Я

 

уви-

дѣлъ

 

Того,

 

Кого

 

распяли.

 

«Горе,

 

братъ

 

мой,

 

горе,

 

госпо-

динъ

 

мой»,

 

воскликнулъ

 

я.

 

Съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

во

 

мнѣ

 

возро-

дилась

 

истинная

 

надежда

 

на

 

лучшее

 

будущее.

 

И

 

я

 

отдалъ

всего

 

себя,

 

свое

 

доброе

 

имя

 

и

 

всѣ

 

свои

 

силы,

 

на

 

освобож-

деніе

 

и

 

счастье

 

моего

 

любимаго

 

народа.

 

Я

 

безъ

 

колебанія

пожертвовалъ

 

всѣмъ,

 

чтобы

 

только

 

свободно

 

и

 

открыто

 

за-

явить

 

своимъ

 

невѣрующимъ

 

и

 

несчастнымъ

 

соплемеени-

камъ,

 

что

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

со

 

стыдомъ

 

и

 

позоромъ

 

распятый

почти

 

2000

 

лѣтъ

 

за

 

воротами

 

Іерусалима,

 

былъ

 

обѣщан-

ный

 

Мессія,

 

Спаситель

 

Израиля,

 

великій

 

Пророкъ,

 

о

 

кото-

ромъ

 

Моисей

 

сказалъ:

 

«изъ

 

среды

 

твоей

 

дастъ

 

Господь

такого-же

 

пророка,

 

какъ

 

н

 

я,

 

и

 

Ему

 

повинуйтесь».

 

И

 

я

заявляю

 

этому

 

народу,

 

что

 

если

 

они

 

созпаютъ

 

свою

 

вину

предъ

 

Іисусомъ

 

изъ

 

Назарета,

 

то

 

ихъ

 

грѣхъ

 

будетъ

 

про-

щенъ,

 

и

 

они

 

возвратятъ

 

себѣ

 

свободу

 

оыновъ

  

Божіихъ.

«Благодарю

 

Бсевышняго,

 

что,

 

какъ

 

до

 

меня

 

доходятъ

слухи,

 

тысячи

 

моихъ

 

израильскихъ

 

братій

 

обратили

 

внп-

маніе

 

на

 

мое

 

ученіе

 

и

 

среди

 

окружающихъ

 

меня

 

есть

 

сотни

людей,

 

которые

 

говорятъ

 

мнѣ:

 

«Да

 

будетъ

 

съ

 

тобой

 

Гос-

подь

 

!

 

Куда

 

ты

 

пойдешь,

 

гдѣ

 

ты

 

будешь

 

жить,

 

туда

 

и

 

мы

пойдемъ,

 

тамъ

 

и

 

мы

 

будемъ

 

жить».

 

Я

 

никогда

 

ие

 

искалъ
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послѣдователей

 

себѣ,

 

не

   

испытавъ

 

предварительно

 

всѣхъ

трудностей

   

начинаемаго

   

дѣла.

 

Такъ,

 

желая

 

поднять

 

зем-

ледѣліе

 

среди

 

своихъ

   

соотчичей,

 

я

 

вмѣстѣ

 

съ

 

своимъ

 

се-

мействомъ

 

занялся

   

садоводствомъ.

   

Когда- же

   

подумалъ

 

о

заселеніи

 

Святой

 

Земли,

 

то

 

самъ

 

прежде

 

туда

 

отправился,

чтобы

 

познакомиться

 

съ

   

обстановкой.

 

И

 

тутъ,

 

желая

 

вы-

ступить

   

публично,

 

я

  

посвятилъ

 

все

   

свое

   

лучшее

 

время

изученію

 

Торы

  

новаго

   

союза

 

;

 

я

 

неоднократно

 

и

 

серьезно

размышлялъ

 

о

 

томъ,

 

какъ

   

обратить

 

къ

   

Господу

 

воскрес-

шему

 

изъ

 

мертвыхъ

 

души

 

близкихъ

 

мнѣ.

 

братьевъ

 

и

 

какъ

враговъ

 

нашихъ

   

во

 

славу

  

Господа

   

превратить

 

въ

 

орудіе

справедливости.

   

Свободно

  

и

 

открыто

 

я,

 

мое

   

семейство

 

и

мои

    

братья

    

отдались

    

во

    

власть

    

судьбѣ

    

и

    

многіе

изъ

    

моихъ

    

соотечественниковъ,

    

которые

    

стоять

    

еще

на

 

законной

 

почвѣ,

   

внутренне

 

вполнѣ

 

со

 

мной

  

согласны,

что

 

я

 

могу

 

доказать

   

лежащими

 

предо

 

мною

 

письмами.

 

Я

знаю,

 

что

 

мой

 

путь

   

клонится

 

ко

 

благу

 

народа,

 

и

 

потому

мнѣ

 

еще

 

больнѣе

 

видѣть

 

себялюбивыхъ

 

и

 

христоненавист-

ническихъ

  

членовъ

  

синагоги,

   

готовыхъ

   

разорвать,

   

какъ

Рыбу,

 

всякаго,

   

кто

 

отъ

   

нихъ

  

отдѣляется.

   

Между

 

тѣмъ,

существуетъ

 

много

 

набожпыхъ

 

людей,

 

которые

 

вѣрять

 

тайно

въіисуса

 

Христа

 

и

 

въ

 

искунленіе.

 

Ихъ-то

 

я

 

"имѣлъ

 

въ

 

виду,

когда

 

открыто

 

высказалъ,

 

что

 

думаю

 

о

 

мессіанской

 

Торѣ.

И

 

такъ,

 

я

 

обращаюсь

 

съ

   

искренней

   

просьбой

   

ко

   

всѣмъ

тѣмъ,

 

которые

 

любятъ

 

Христа

 

и

 

желали-бы

 

видѣть,

 

чтобы

все

 

отжившее

 

исчезло,

 

обращаюсь

 

съ

 

просьбой,

  

чтобы

 

они

До

 

тѣхъ

 

поръ

 

не

 

давали

 

себѣ

 

отдыха,

 

пока

 

Господь

 

своею

милостью

 

не

 

присоединить

 

насъ

 

къ

 

вѣрующимъ

 

во

 

Христа,

положившего

   

за

 

насъ

 

жизнь

   

свою,

 

дабы

 

мы

 

могли

 

спра-

вить

 

этотъ

 

праздникъ

 

не

 

на

 

прежнемъ

 

кисломъ

 

тѣстѣ,

 

не
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на

 

кисломъ

 

тѣстѣ

 

злобы

 

и

 

лукавства,

 

а

 

на

 

сладкомъ

 

тѣстѣ

чистоты

 

и

 

истины.

 

Вспомните,

 

милостивый

 

государь,

 

тѣ

двѣ

 

просьбы,

 

съ

 

которыми

 

я

 

обратился

 

на

 

кишиневскомъ

съѣздѣ

 

къ

 

напіимъ

 

языческо-христіанскимъ

 

братьямъ,

чтобы

 

они

 

помогли

 

памъ

 

построить

 

храмъ

 

Господень

 

и

 

за-

тѣмъ

 

дали-бы

 

намъ,

 

въ

 

обширномъ

 

смыслѣ

 

слова,

 

чернилъ

и

 

бумаги,

 

чтобы

 

литературнымъ

 

путемъ

 

можно

 

было

 

при-

близиться

 

къ

 

остальнымъ

 

евреямъ

 

русскаго

 

государства

 

и

обратить

 

ихъ

 

взгляды

 

на

 

вѣчное

 

спасеніе.

«Мнѣ

 

никогда

 

и

 

въ

 

голову

 

не

 

приходило

 

заявлять,

что

 

я

 

навербовалъ

 

во

 

имя

 

Господа

 

200

 

человѣкъ.

Газеты

 

не

 

имѣюіъ

 

право

 

обвинять

 

меня

 

во

 

лжи.

 

О

 

дѣлѣ

моемъ

 

нельзя

 

судить

 

по

 

количеству

 

явныхъ

 

послѣдовате-

лей,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

еврейскомъ

 

лагерѣ

 

число

 

тайныхъ

 

по-

слѣдователей

 

велико.

 

Они

 

ждутъ

 

только

 

удачи

 

моихъ

стремленій.

 

И

 

острый

 

глазъ

 

«Гамелица»

 

и

 

другихъ

 

газетъ

не

 

можетъ

 

открыть

 

присутствія

 

ихъ.

 

Настоящее

 

положеніе

дѣлъ

 

выяснится

 

только

 

тогда,

 

когда

 

мы

 

въ

 

нашем

 

соб-

ственномз

 

храміь,

 

храміъ

 

Господнемз,

 

воскликшмъ:

 

осанна

сыну

 

Давида,

 

осапна\

 

благословет

 

грядый

 

во

 

имя

 

Господнві

«Я

 

далекъ

 

отъ

 

того,

 

чтобы

 

обманнымъ

 

образомъ

 

вести

дѣло

 

Господне, -принимая

 

въ

 

свой

 

домъ

 

порочныхъ

 

и

 

гряз-

ныхъ

 

людей,

 

торгующихъ

 

милостью

 

Господней,

 

подобно

 

со-

вращающимъ

 

мой

 

народъ

 

еврейскимъ

 

редакторамъ

 

Цедер-

бауму,

 

Ландау

 

и

 

др.,

 

которые

 

воображаютъ,

 

будто

 

я

 

по-

лучаю

 

отъ

 

миссіонеровъ

 

деньги

 

за

 

каждаго

 

навообращеннаго.

Вы

 

знаете,

 

что

 

это

 

не

 

правда.

 

И

 

такъ

 

какъ

 

они

 

не

 

могутъ

не

 

видѣть,

 

что

 

ученіе

 

Господа

 

для

 

меня

 

дороже

 

серебра

 

и

золота,

 

то

 

они

 

въ

 

своемъ

 

высокомѣріи

 

обвиняютъ

 

меня;въ

су

 

в

 

асшествіи.

 

Этимъ

   

газетчикамъ

 

я

 

говорю:

  

милостивы
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государи,

 

я

 

не

 

помѣшанъ,

 

и

 

въ

 

томъ,

 

что

 

говорю

 

моимъ

братьямъ,

 

есть

 

и

 

разсудокъ,

 

и

 

правда.

 

Недалеко

 

то

 

время,

когда

 

многіе

 

изъ

 

мопхъ

 

израильскихъ

 

братьевъ

 

сознаютъ,

что

 

Мессія

 

долженъ

 

былъ

 

пройти

 

рядъ

 

страданій,

 

чтобы

распространить

 

свѣтъ

 

среди

 

народовъ.

 

Мнѣ

 

не

 

интересно

знать,

 

сколько

 

у

 

меня

 

послѣдоватедей,

 

я

 

придаю

 

только

значеніе

 

тому,

 

какова

 

ихъ

 

вѣра.

 

Желаніе

 

моего

 

сердца

 

за-

ключается

 

только

 

вътомъ,

 

чтобы

 

въ

 

силу

 

милосердія

 

Господа

и

 

Единороднаго

 

Сына

 

Его

 

воздвигнуть

 

прочный

 

храмъ

 

изъ

живыхъ,

 

святыхъ

 

и

 

очищенныхъ

 

камней.

 

Меня

 

не

 

безпо-

воитъ

 

ничтожная

 

болтовня

 

еврейскихъ

 

газетъ.

 

Пусть

 

онѣ

исчерпываютъ

 

клеветы

 

и

 

проклятія,

 

я

 

буду

 

идти

 

намѣчен

нымъ

 

путемъ,

 

вооруженный

 

силой

 

Спасителя,

 

который

сказалъ:

 

«Я

 

виноградникъ,

 

а

 

вы

 

лозы,

 

кто

 

останется

 

во

Мнѣ

 

и

 

Я

 

въ

 

немъ,

 

тотъ

 

принесетъ

 

много

 

плода,

 

ибо

 

безъ

Меня

 

вы—ничто».

 

Я

 

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

не

 

сомкну

 

глазъ

 

спо-

койно,

 

пока

 

не

 

создамъ

 

для

 

своихъ

 

братьевъ

 

въ

 

Россіи

храмъ,

 

гдѣ-бы

 

мы

 

могли

 

восхвалять

 

имя

 

Спасителя

 

въ

твердой

 

увѣренности,

 

что

 

наши

 

стремленія

 

вызовутъ

 

уча-

стіе

 

и

 

поддержку.

«Одинъ

 

поможетъ

 

мнѣ

 

своей

 

силой,

 

другой

 

духомъ,

третій

 

своимъ

 

совѣтомъ,

 

'какимъ

 

путемъ

 

мнѣ

 

привести

моихъ

 

братьевъ

 

къ

 

источнику

 

истины

 

и

 

добра.

«Можете

 

это

 

письмо

 

перевести

 

и

 

опубликовать,

 

чтобы

всѣ

 

узнали,

 

чего

 

я

 

хочу,

 

чтобы

 

ложнымъ

 

толкамъ

 

и

 

кле-

вер

 

былъ

 

положенъ

 

конецъ

 

на

 

радость

 

всѣмъ,

 

кто

 

любитъ

истину.

—

 

Въ

 

Ш

 

12

 

Одес.

 

Метка

 

отъ

 

15-го

 

января

 

напеча-

тано:

 

«вчера

 

въ

 

Одессѣ

 

циркулировалъ

 

слухъ,

 

будто

 

въ

Кишиневѣ

 

убитъ

 

проповѣдникъ

 

Рабиновичъ

 

...

 

Мы

 

спра-



—

 

82

 

—

вились

 

по

 

телеграфу

 

и

 

на

 

разсвѣтѣ

 

получили

 

отвѣтъ:

«Рабиновичъ

 

невредпмъ.

 

Слухи

 

объ

 

убійствѣ

 

распускаютъ

недоброжелатели

 

евреи

 

съ

 

предвзятымъ

 

намѣреніемъ

 

по-

сѣять

 

раздоръ

 

между

 

ними

 

п

 

православнымъ

 

паселепіемъ.

—~-\лллЛЛЛЛЛЛЯлл/> —■------

Поступила

 

въ

 

продажу

 

недавно

 

вы-

шедшая

 

въ

 

свѣтъ

 

книга

 

„Бѳсѣды

 

и

 

поу-

ченіл

 

Преосвященнаго

 

Никанора,

 

Епископа

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго.

 

Одесса.

 

1885

 

г."

томъ

 

П.

 

Цѣна

 

съ

 

пересылкою

 

два

 

рубля,—

Съ

 

требованіями

 

на

 

книгу

 

нужно

 

адресо-

ваться

 

въ

 

г.

 

Одессу

 

въ

 

Канцелярію

 

Епископа.

Тамъ

 

же

 

продается

 

и

 

вышедшій

 

въ

 

нрош-

ломъ

 

1884

 

году

 

I

 

томъ.

 

Цѣна

 

также

 

два

рубля

 

съ

 

пересылкой.

■r-i=^SJN2fe4<23N=b-T —і



ОБЪЯВЛЕН/Я.

Прж

 

редакцш

 

Хернсшъ

 

Епарііальныіъ

 

Ведомостей

 

иінѣются

для

 

продажи

 

слѣдующія

 

изданія :

1)

   

Памяти

 

Высокопреосвященнаго

 

ДИМИТРІЯ,

 

Архіепи-

скопа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго.—Цѣна

 

25

 

коп.

 

Съ

 

благо-

творительною

 

цѣлъю.

2)

   

Поученія

 

на

 

всѣ

 

праздничные

 

и

 

воскресные

 

дни;

листки

 

бывшаго

 

преподавателя

 

Одесской

 

семинаріи

 

С.

 

П.

Соловьева. —Цѣна

 

1

 

рубль

 

съ

 

пересылкою.

 

Деньги

 

посту-

паютъ

 

въ

 

пользу

 

семинарской

 

церкви.

МАГАЗЙНЪ

 

ЦЕРШНЫХЪ

 

ВЕЩЕЙ
потомственнаго

 

почетнаго

 

гражданина

Димитрія

 

Фокича

 

Токарева

па

 

Алеіссандровскомз

 

проспектѣ,

 

вз

 

д.

 

А.

 

Я.

 

Токаревой,

бывшемз

 

Черепеннжова,

 

№

 

2-й

 

и

 

1-й.

Въ

 

вышеозначенномъ

 

магазинѣ

 

ишѣются

 

въ

 

болыномъ

 

вы-

борѣ

 

разныя

 

церковныя

 

вещи,

 

серебряный

 

и

 

накладнаго

 

серебра,

какъ-то:

 

евангелія,

 

сосуды,

 

гробницы,

 

кресты

 

съ

 

подножіями,

также

 

благословенные

 

и

 

водосвятные,

 

дароносицы,

 

мѵроно-

еицы,

 

кадила,

 

ковши

 

для

 

теплоты,

 

копія,

 

нлащаницы,

 

хоругви,

паникадила

 

разной

 

величины,

 

семисвѣчники,

 

пятисвѣчникп

 

за-

престольные,

 

подсвѣчники

 

мѣстные

 

и

 

выносные,

 

водосвятныя

чащи,

 

всенощныя

 

блюда,

 

вѣнцы,

 

кропила,

 

купели,

 

образа

 

сереб

ряные

 

и

 

апликовые

 

разной

 

величины

 

и

 

работы,

 

кіоты,

 

лампады

серебряныя

 

и

 

накладнаго

 

серебра;

 

парчи

 

и

 

глазеты

 

золотые,

серебряные

 

и

 

мишурные

 

различныхъ

 

цѣнъ,

 

такіе

 

же

 

воздухи

газы,

 

бахрама

 

и

 

кисти;

 

шелковыя

 

матеріи

 

для

 

лѣтнихъ

 

ризъ

 

и



—

 

84

 

—

подризниковъ,

 

готовый

 

ризы

 

съ

 

приборами,

 

стихари

 

и

 

подриз-

ники.

 

Варшавскаго

 

серебра

 

Фабрики

 

Фраже:

 

подсвѣчнпки,

 

ложкп

столовыя

 

и

 

чайныя,

 

ножи

 

и

 

вилки

 

и

 

т.

 

д.

 

Всѣ

 

вышеозначен-

ныя

 

вещи

 

продаются

 

по

 

выгоднымъ

 

цѣнамъ

 

и

 

на

 

выгодныхъ

для

 

церквей

 

услоізіяхъ;

 

на

 

оныя

 

принимаются

 

и

 

заказы,

 

выпол-

няемые

 

скоро

 

и

 

аккуратно.

Тамъ-же

 

имѣются

 

бумажные,

 

холщевые

 

и

 

русскіе

 

товары.

ѴД

 

t/Ji

 

dj&o

 

<kJ

 

J

 

Jo

 

с«Ді

 

\Ji

 

c«v

 

c4i)o

 

J

 

ck

          

<h

   

JLJi

 

Дзс»

 

\J

 

ck*

    

Дз

    

со

 

Jo

   

caj

   

Jo

 

J

 

Ж

H.

 

ХРИСОГЕЛОСЪ

 

и

 

K°

уюлъ

   

Ланжероновской

 

и

 

Гаванной

 

улицъ,

 

домд

   

С.к.шо

Ѣ

 

23

 

и

ІВЪ

   

ОДЕССѢ.

Принимаются

 

всевозможные

 

заказы

 

какъ

 

отъ

 

Оденешь

 

учреж-

деній

 

и

 

щь,

 

ш

 

і

 

отъ

 

иногородныіъ.

CROP0E

 

и

 

АККУРАТНОЕ

 

ИСПОЛНЕНІЕ.

СОДЕР'ЖАНГЕ:

 

Сравнительное

 

значеніе

 

христіанской

 

дуалистической

и

 

современно

 

-

 

научной

 

монистической

 

сиетемы

 

міровоззрѣнія. — Отчетъ

 

Одес-

окаго

 

Свято -Андреевекаго

 

Братства

 

8а

 

1883—84

 

годъ

 

—Извѣстія

 

и

 

замвтки.—

Объявленія.

Редакторъ

 

протоіерей

 

Мартирій

 

Чемеиа.

Печатать

 

дозволяется.

 

Одесса,

 

15-го

 

Января

 

1885

 

г.

Цензоръ

 

протоіерей

 

Алексѣй

 

Соловьевъ.

<Сливя«ская

   

Типогрв<мя>,

   

1-анжер.

 

ул.,

 

д.

 

№

 

23,

   

въ

 

Одесс*.




