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ХАРЬКОВСКОЙ ЕПАРХІИ.

Содержаніе. Высочайшія награды.—Списокъ лицамъ духовнаго званія Харьковской 
епархіи, кои Святѣйшимі. Сѵнодомъ удостоены награжденія за заслуги по духов­
ному вѣдомству ко дню Священнаго Коронованія Ихъ Императорскихъ Вели­

чествъ.—Епархіальныя извѣщенія.— Извѣстія и замѣтки. —Объявленія.

Высочайшія награды.
Государь Императоръ, ио всеподданнѣйшему докладу Сѵно­

дальнаго Оберъ-Прокурора, согласно опредѣленію Святѣйшаго Сѵ­
нода, въ 15 день сего мал Всемилостивѣйше соизволилъ удостоить 
награжденія духовныхъ лицъ Харьковской епархіи, за службу 
по епархіальному вѣдомству, нижеслѣдующими знаками отличія: 
а) орденомъ св. Анны 2 степени—Изюмскаго уѣзда., заштатнаго гор. 
Славянска, Троицкой церкви, протоіерей Ѳеодоръ Любарскій; б) 
орденоме со. Анны 3 степени—Лебединскаго уѣзда, церкви сло­
боды Терновъ, протоіерей Петръ Краснопольскій; гор. Харькова, 
Преображенской церкви, священникъ Михаилъ Румянцеве; Изтом- 
скаго уѣзда, церкви слободы Малой Камыпіевахи, священникъ Алек­
сандръ Касьяновв; Сумскаго уѣзда, церкви слободы Рѣчекъ, свя­
щенникъ Павелъ Клементьеве.

Списокъ лицамъ духовнаго званія Харьковсной епархіи, ной, по опредѣ­
ленію Святѣйшаго Сѵнода отъ 14-го—21-го апрѣля 1893 года за № 879, 
удостоены награжденія за заслуги по духовному вѣдомству ко дню 

Священнаго Коронованія Ихъ Императорскихъ Величествъ.

а) Саномв архимандрита—пясгоятелъ Святогорской Успенской 
пустыни игуменъ Вассіапе; б) саномв протоіерея—ключарь Харь­
ковскаго каѳедральнаго Успенскаго собора, священникъ Тимоѳей 
Буткевиче; Богодуховскаго уѣзда, церкви слободы Большой Пи-
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саревки, священникъ Александръ Ястремскій; в) наперсныме 
крестомъ, отъ Святѣйшаго Сѵнода выдаваемыми,—Старо-Харь­
ковскаго Куряжскаго Преображенскаго монастыря іеромонахъ Ѳео­
досій; гор. Харькова, Дпмитріевской церкви, священникъ Петръ 
Мгггулине; Харьковскаго уѣзда, церкви села Карасовки, священ­
никъ Іосифъ Волобуеве; Изюмскаго уѣзда, церкви села Студенка, 
священникъ Іоаннъ Бѣлоусовъ; Зміевскаго уѣзда, церкви слободы 
Андреевки, священникъ Викторъ Трояновъ; Богодуховскаго уѣзда, 
церкви слободы Колонтаева, священникъ Михаилъ Силъванскій; 
Старобѣльскаго уѣзда, церкви слободы Нвщеретовой, священникъ 
Алексій Булгакове; Банковскаго уѣзда, церкви слободы Новой Во- 
долаги, священникъ Петръ Лвонтовиче; г) камилавкою—Іоанно- 
Богословской церкви, Харьковской духовной семинаріи, священ­
никъ Димитрій Скрыиниковв; Харьковскаго уѣзда, церкви села 
Черкасскихъ Тишковъ, священникъ Александръ Щепинскій; Вол- 
чанскаго уѣзда, церкви слободы Варваровки, священникъ Поліевктъ 
Ахтырскій; Сумскаго уѣзда, церкви села Ястребеннаго, священ­
никъ Ѳеодоръ Торанскій; Ахтырскаго уѣзда, церкви слободы Ко- 
тельвы, священникъ Александръ Бантелѣеве; Старобѣльскаго уѣз­
да, церкви слободы Ново-Астрахани, священникъ Василій Насѣд­
кинъ; Зміецскаго уѣзда, церкви села Береки, священникъ Іоаннъ 
Хижнякове; Изюмскаго уѣзда, церкви слободы Балбасовки, свя­
щенникъ Никита ІІІебатинскій; гор. Сумъ, соборной Преображен­
ской церкви, священникъ Іаковъ Ящепкове.

Епархіальныя извѣщенія.
Утвержденъ въ доджпостп законоучителя Городищеискаго народнаго учи­

лища священникъ слободы Городища, Старобѣльскаго уѣзда, Алексѣй 
Иннокове.

— Утвержденъ депутатомъ для производства слѣдствій священникъ 
Успенской церкви, слободы Марковки, Старобѣльскаго уѣзда, Владиміръ 
Чебапове,

— Опредѣленъ священникомъ Покровской церкви, города Недригайлова, 
Лебединскаго уѣзда, студентъ Харьковской Духовной Семинаріи, Василій 
Петрусенко.

— Опредѣленъ на праздное священническое мѣсто при Рождество-Бого­
родичной церкви, слободы Бондаровки, Старобѣльскаго уѣзда, псаломщикъ
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Троицкой церкви, слободы Моиееевки, того же уѣзда, окончившій курсъ 
въ Харьковской Духовной Семинаріи, Гавріилъ Макаровскій.

— Перемѣщенъ, согласно прошенію, на псаломщвцкую вакансію при 
Андреевской церкви, села Графскаго, Волчанскаго уѣзда, діаконъ Димитріев- 
ской церкви, слободы Моначиновкп, Купянскаго уѣзда, Іоаннъ Стрѣльцовъ.

— Опредѣленъ на праздное псалошцицкое мѣсто при Ветро-Павловской 
церкви, слободы Павловки, Старобѣльскаго уѣзда, окончившій курсъ въ 
Купяпскомъ Духовномъ училищѣ, сынъ псаломщика, Хрисанѳъ Илъяшевъ.

— Сверхштатный псаломщикъ Пятницкой церкви, села Вранцовки, 
Ахтырскаго уѣзда, Іоаннъ Веселовскій, волею Божіею, умеръ.

— Утверждены въ должности церковныхъ старостъ къ церквамъ: Ар­
хангело-Михайловской, сл. Ольшаной, Лебединскаго уѣзда, крестьянинъ 
Сѵмеопъ Святца\ Успѳпской, с. Межирича, Лебединскаго уѣзда, крестья­
нинъ Даніилъ Ткаченко.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
Содержаніе. Пребываніе Ихъ Императорскихъ Величествъ въ Москвѣ.—Свиданіе 
Сербскаго короля Александра съ королевой Наталіей.—Рескриптъ короля Алек­
сандра.—Болгарія и болгарскій экзархъ,—Насильственное обращеніе упіатог.ъ въ 
католичество.—Славянское Благотворительное Обящство.—Труды миссіонера. — 
Присоединеніе къ православной церкви.—Принятіе православія раввиномъ.—Дѣя­
тельность городскаго духовенства.—Доброе вліяніе приходскаго священника.—По­
учительный примѣрь пастырской дѣятельности.— Крайности въ изображеніи народ- 
пой жизни.—Истинная труженицы.—Упорядоченіе земскаго врачебнаго дѣла.— 
Высочайвіее пожертвованіе обществу послѣдователей гомеопатіи.—Первая всерос­
сійская гигіепическая выставка.—Общество охраненія народпаго здравія.—Въ ожи­
даніи холеры.—Мѣры для борьбы съ пожарами.—Открытіе соединеннаго. Россій­
скаго пожарнаго общества.—Полтавская сельско-хозяйственная выставка.—Вы­
работка обязательныхъ постановленій относительно правилъ пользованія водою.— 
Положеніе объ ученыхъ губернскихъ садовникахъ.—Обязанности ревизоровъ— 
инструкторовъ.—Отпускъ древесныхъ саженцевъ и сѣмянъ изъ казенныхъ лѣсни­

чествъ.— Обнгенолезпыя свѣдѣнія.

12 мая Ихъ Императорскія Величества и Ихъ Высочества прибыли 
по московско-курской желѣзной дорогѣ въ Москву. По описаніямъ 
московскихъ газетъ, сотни тысячъ народа облегали путь, по которому 
должна была слѣдовать Императорская Семья въ Кремль. Всѣ пло­
щади, улицы, окна и балконы на пути слѣдованія Ихъ Величествъ 
были унизаны зрителями, желавшими видѣть Державныхъ, давно 
желанныхъ Гостей. Надъ этимъ моремъ головъ развѣвались на­
ціональные флаги; изъ оконъ и съ балконовь ниспадали ковры; 
мѣстами, среди изумрудной зелени, бѣлѣли бюсты Ихъ Величествъ, 
виднѣлись вензеля, транспаранты, патріотическія надписи. Сло­
вомъ, первопрестольная столица приняла праздничный видъ; ожив-
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леніе было громадное, напоминавшее то оживленіе, которое было 
въ Москвѣ десять тому лѣтъ назадъ въ день коронованія Ихъ 
Величествъ. Съ вокзала Августѣйшіе Путешественники отправились 
поклониться московской святынѣ—Иверской иконѣ Божіей Матери, 
въ Иверскую часовню, и оттуда въ Большой кремлевскій дворецъ.

— 13 мая послѣдовалъ торжественный Высочайшій выходъ въ 
Успенскій соборъ. Въ этотъ день съ ранняго ут'ра началъ сте­
каться въ Кремль народъ и скоро наполнилъ Соборную и Царскую 
площади. Всѣ ярусы колокольни Ивана Великаго были заняты 
публикой. Въ десять часовъ , утра нанося съѣздъ въ Большой 
Кремлевскій дворецъ знатныхъ особъ, ко дворцу пріѣздъ имѣю­
щихъ, военныхъ и гражданскихъ чиновъ и представителей сосло­
вій. Ровно въ 11 часокъ утра ударъ колокола на колокольнѣ Ивана 
Великаго возвѣстилъ, что Ихъ Величества изволили направиться 
изъ собствепиыхъ покоевъ въ парадныя комнаты для шествія въ 
соборъ, и всѣ присутствовавшіе въ Кремлѣ, обнаживъ головы, пе­
рекрестились.

Проходя парадныя залы и милостиво откланиваясь собравшимся, 
Ихъ Величества въ Георгіевской залѣ изволили остановиться и 
принять отъ города Москвы хлѣбъ-соль, которая поднесена была 
городскимъ головой К. В. Рукавишниковымъ на рѣзномъ изъ де­
рева блюдѣ. К. В. Рукавишниковъ привѣтствовалъ Ихъ Величествъ 
слѣдующими словами:

„Прими, Великій Государь, хлѣбъ-соль отъ вѣрноподданной.Твоей 
Московской городской думы; прими выраженіе нашей искренней 
радости видѣть Тебя, Государь, нашу Матушку-Царицу и Твою 
Царственную Семью въ стѣнахъ Твоей древней Москвы".

На это привѣтствіе Его Величество изволилъ отвѣтить:
«Очень вамъ благодаренъ. Я самъ радъ быть въ Москвѣ и бла­

годарю ее за радушный пріемъ. Счастливъ провести опять въ 
Москвѣ день Моей коронаціи. Еще разъ благодарю».

Во Владимірской залѣ, гдѣ собрались городскія сословія, были 
поднесены хлѣбъ-соль на деревянныхъ рѣзныхъ блюдахъ старши­
нами купеческаго, мѣщанскаго и ремесленнаго сословій. Депута­
ція отъ московскаго округа Императорскаго Россійскаго Общества 
спасанія на водахъ поднесла Ихъ Величествамъ хлѣбъ-соль на 
рѣзномъ орѣховомъ блюдѣ съ серебряною солонкой, представляю­
щею спасательную лодку со всѣми принадлежностями новаго ти­
па, спасательнымъ кругомъ, багромъ и флагомъ Общества. Затѣмъ 
поднесли хлѣбъ-соль старообрядцы пріемлющіе священство иа се­
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ребряномъ блюдѣ. Потомъ Ихъ Величества приняли хлѣбъ-соль 
отъ Ямсваго общества и въ проходѣ къ Святымъ Сѣнямъ—отъ 
Общества хоругвеносцевъ. Въ Святыхъ Сѣняхъ Ихъ Величества 
были встрѣчены со крестомъ и св. водой придворнымъ духовен­
ствомъ, имѣвшимъ во главѣ претонрествитера I. Л. Янышева. Ихъ 
Величества приложились ко кресту и при колокольномъ звонѣ 
вышли на Красное крыльцо, въ сопровожденіи Наслѣдника Цеса­
ревича, Великихъ Князей, Великихъ Княженъ и Княгинь, мини­
стровъ и высшихъ чиновъ двора. Поклонившись народу, наполняв­
шему кремлевскую площадь, Ихъ Величества прослѣдовали въ 
Успенскій соборъ. Звонъ и единодушные привѣтственные клики 
продолжались во все время шествія до Успенскаго собора. Въ 
южныхъ дверяхъ собора собралось высшее столичное духовенство, 
имѣя во главѣ управляющаго Московскою епархіей преосвящен­
наго Александра, епископа Дмитровскаго, и преосвященныхъ Не­
стора, настоятеля Новоспасскаго монастыря, и Тихона, епископа 
Можайскаго. Какъ только Ихъ Величества вступили въ соборъ, 
звонъ и клики прекратились. Преосвященный Александръ, встрѣ­
чавшій Ихъ Величествъ съ крестомъ и св. водой, произнесъ при­
вѣтственную рѣчь. Приложившись ко кресту и принявъ окропле­
ніе св. водой, Государь Императоръ и Государыня Императрица 
вмѣстѣ со всѣми Августѣйшими Дѣтьми и Особами выслушали 
благодарственное Господу Богу молебствіе, закончившееся много­
лѣтіемъ Ихъ Величествамъ, Наслѣднику Цесаревичу и всему Цар­
ствующему Дому. Послѣ молебствія Ихъ Величества и всѣ Авгу­
стѣйшія Особы прикладывались къ чудотворнымъ иконамъ собора 
и моіцамъ святителей московскихъ. Преосвященный Александръ
поднесъ въ благословеніе иконы: Государю Императору—Спаси­
теля, Государынѣ Императрицѣ—Владимірской Божіей Матери въ 
серебряныхъ окладахъ, Наслѣднику Цесаревичу—икону святаго 
Петра митрополита, Великимъ Княжнамъ Ксеніи и Ольгѣ Але­
ксандровнамъ—Владимірскія Божія Матери и Великому Князю 
Михаилу Александровичу—Спасителя. Затѣмъ изъ Успенскаго со­
бора, въ предшествіи трехъ преосвященныхъ: Александра, Нестора 
и Тихона, многочисленныхъ архимандритовъ и протопресвитера, 
Ихъ Величества прослѣдовали въ Чудовъ монастырь, съ паперти 
котораго Государь снова изволилъ поклониться народу. Народъ 
опять восторженно привѣтствовалъ обожаемаго Монарха и Авгу­
стѣйшее Семейство. Въ Пудовомъ монастырѣ Ихъ Величества при­
ложились къ моіцамъ святителя Алексія и приняли поднесенныя
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отъ обители иконы святители Алексія. Изъ Чудова монастыря 
Ихъ Величества направились въ Николаевскій и въ Болыпой крем­
левскій дворецъ. Въ тотъ же день Ихъ Величества присутствовали 
при освященіи Казаковскаго пріюта въ Поварской улицѣ, откуда 
Государь, Государыня и Наслѣдникъ Цесаревичъ прослѣдовали въ 
Троицкое подворье, гдѣ посѣтили московскаго митрополита.

— 14 мая, въ 11 часовъ утра, при необычайно торжественной об­
становкѣ, состоялась въ историческихъ стѣнахъ древняго москов­
скаго Кремля на Царской площади закладка памятника въ Возѣ 
почившему Императору Александру II. Съ девяти часовъ утра 
сталъ стекаться народъ въ Кремль и на Софійскую набережную, 
откуда открывался роскошный видъ па мѣсто закладки. Всѣ ярусы 
колокольни Ивана Великаго были усыпаны народомъ, съ напря­
женнымъ вниманіемъ слѣдившимъ за каждымъ мгновеніемъ тор­
жественной церемоніи. Для участія въ торжествѣ къ девяти ча­
самъ утра къ мѣсту закладки прибыли войска и были построены 
отъ входныхъ воротъ лентой кругомъ мѣста памятника, правымъ 
флангомъ къ Чудову монастырю.

Заборъ, окружающій мѣсто постройки памятника, былъ укра­
шенъ національными флагами, а всѣ постройки внутри его рас­
цвѣтились Императорскими. На мѣстѣ закладки былъ устроенъ 
помостъ, а надъ нимъ большой изящный шатеръ изъ краснаго 
сукна, отдѣланнаго позументомъ съ такими же кистями. По кры­
шѣ шатра съ четырехъ сторонъ были помѣщены государственные 
гербы изъ золотаго глазета. Надъ шатромъ возвышалась золочен­
ная корона въ ореолѣ. Съ трехъ сторонъ шатеръ окружался барь-. 
еромъ, также затянутымъ краснымъ сукномъ. Сверху, съ площади, 
въ помосту спускалась пологая и широкая лѣстница, устланная 
краснымъ сукномъ. На восточной сторонѣ помоста возвышалась 
аршина на полтора отъ иола гранитная отполированная глыба съ 
углубленіемъ; за нею у самаго барьера были помѣщены привезен­
ныя иконы Спаса Нерукотвореннаго и Иверскія Божіей Матери. 
Въ началѣ одиннадцатаго часа изъ Боливіано Успенскаго собора 
тронулся крестный ходъ къ мѣсту закладки, имѣя во главѣ управ­
ляющаго Московскою епархіей преосвященнаго Александра, епи­
скопа Дмитровскаго.

Ровно въ . 11 часовъ утра раздался съ колокольни Ивана Вели­
каго звонъ, возвѣстившій о выѣздѣ Ихъ Императорскихъ Вели­
чествъ изъ Кремлевскаго дворца; гулъ колокола слился съ востор­
женными кликами «ура» многотысячной толпы народа; скоро по­
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слышался звонъ и во всѣхъ московскихъ храмахъ. Минута была 
торжественная. Вмѣстѣ съ Ихъ Императорскими Величествами при­
были: Наслѣдникъ Цесаревичъ, Великій Князь Михаилъ Алексан­
дровичъ и Великія Княжны Ксенія и Ольга Александровны. Спу­
стившись къ шатру, Ихъ Величества изволили остановиться на 
срединѣ помоста; около нихъ заняли мѣста всѣ Августѣйшія Особы.

Молебствіе было совершено преосвященнымъ Александромъ, епи­
скопомъ Дмитровскимъ, въ сослуженіи протопресвитера I. Л. Яны­
шева, протопресвитера Большаго Успенскаго собора Н. В. Благо- 
разумова, ректора Московской духовной семинаріи, архимандрита 
Климента, и сакелларія Большаго Успенскаго собора, протоіерея 
И. М. Рослякова. Въ концѣ молебствія состоялась закладка памят­
ника. Ихъ Величествамъ, а также всѣмъ Августѣйшимъ Особамъ 
членомъ строительнаго комитета И. А. Ляминымъ, совмѣстно съ 
членомъ того же комитета Ю. ІО. Рафальскимъ, были поднесены 
на серебряно-вызлащенномъ блюдѣ монеты: золотыя, серебряныя 
и мѣдныя, чеканки 1893 года, отъ у* копѣйки до золотаго импе­
ріала включительно. Для каждаго Августѣйшаго лида было при­
готовлено до 15 монетъ, которыя лежали на тарелкѣ въ особо 
устроенномъ для этой цѣли углубленіи. Государь Императоръ и 
Государыня Императрица изволили положить монеты въ углубле­
ніе гранитной глыбы, а затѣмъ Наслѣдникъ Цесаревичъ и всѣ 
Августѣйшія Особы, а также члены комитета. Затѣмъ Государю 
Императору былъ поданъ В. П. Жуковскимъ на серебряной тарел­
кѣ приготовленный камень въ видѣ небольшой плитки изъ сибир­
скаго кварцита съ золотою надписью. Какъ только Его Величе­
ство опустилъ его въ углубленіе, раздалась салютаціонная пальба 
101 выстрѣломъ. Затѣмъ точно такой же камень былъ положенъ 
Государыней Императрицей. Для остальныхъ Августѣйшихъ Особъ 
были приготовлены точно такой же формы камни изъ мрамора. 
За Государыней Императрицей положилъ камень Наслѣдникъ Це­
саревичъ, затѣмъ Великая Княжна Ксенія Александровна, Великій 
Князь Михаилъ Александровичъ, Великая Княжна Ольга Алек­
сандровна, далѣе клали камни Великій Князь Владиміръ Алек­
сандровичъ, Великая Княгиня Марія Павловна и Августѣйшія 
Дѣти Ихъ—Кириллъ, Борисъ и Андрей Владиміровичи, Великій 
Князь Алексѣй Александровичъ, Великій Князь Сергѣй Александ­
ровичъ, Великая Княгиня Елисавета Ѳеодоровна, Великій Князь 
Павелъ Александровичъ и Великій Князь Михаилъ Николаевичъ. 
Известь для Ихъ Величествъ и Ихъ Высочествъ подавалъ акаде-
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мпкъ Опекушинъ, а серебряные молотокъ и лопатку Н. В. Сул­
тановъ. Послѣ Августѣйшихъ Особъ положены были камни прео­
священнымъ Александромъ, епископомъ Дмитровскимъ, и членами 
строительнаго комитета. Мѣсто закладки было окроплено св. водой. 
Затѣмъ продолжалось молебствіе. При возглашеніи вѣчной памяти 
Царю Освободителю Императору Александру И Ихъ Величества, 
всѣ Августѣйшія Особы и присутствующія лица преклонили ко­
лѣна. Затѣмъ было возглашено многолѣтіе Государю Императору, 
Государынѣ Императрицѣ, Наслѣднику Цесаревичу и всему 
Царствующему Дому.

Торжество основанія памятника Царю-Освободителю останется на­
всегда памятнымъ всѣмъ, имѣвшимъ счастье присутствовать иа немъ.

— Въ десятомъ часу утра 15-го мая Ихъ Императорскія Величе- 
чества Государь Императоръ и Государыня Импетратрица изво­
лили принимать въ Большомъ Кремлевскомъ дворцѣ московское 
дворянство, Московскую городскую думу, представителей сословій 
купеческаго, мѣщанскаго и ремесленнаго и волостныхъ старшинъ 
но два отъ каждаго уѣзда Московской губерніи. Губернскій пред­
водитель дворянства камергеръ князь И. Н. Трубецкой удостоился 
поднести Государю Императору отъ лица Московскаго дворянства ад­
ресъ, составленный въ такихъ выраженіяхъ:

„Ваше Императорское Величество,
В сем и л ости вѣй іпій Го суда рь!

Сегодня, въ достопамятный день десятилѣтней годовщины Свя­
щеннаго Коронованія Вашихъ Императорскихъ Величествъ, Мо­
сковское дворянство имѣетъ счастіе привѣтствовать своего Царя, 
Царицу и Наслѣдиика Престола Русскаго. Сплоченное во-едино ве­
ликимъ чувствомъ безпредѣльной любви и преданности своему Царю, 
московское дворянство возноситъ Всевышнему горячую молитву о 
ниспосланіи Вашему Императорском)' Величеству многихъ лѣтъ 
безконечно драгоцѣнной для Руси жизни ея Государя. Велика лю­
бовь, окружающая Васъ, Воемилостивѣйшій Государь, любовь всего 
народа Русскаго и горячія молитвы за своего Царя, возносимыя 
въ нынѣшній день по лицу всей необъятной Руси. Въ этой любви, 
въ этомъ духовномъ единеніи со своимъ Царемъ вся необоримая 
сила земли Русской.

Московское дворянство, имѣя счастіе въ сегодняшній столь ра­
достный день лицезрѣть Ваше Императорское Величество въ древ­
ней первопрестольной столицѣ Вашей, осмѣливается повергнуть 
къ стопамъ своего возлюбленнаго Монарха чувства безпредѣльной
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любви и преданности и проситъ удостоить дворянство принять отъ 
него святую икону въ намять сего знаменательнаго дня11.

Икона, поднесенная дворянами Ихъ Императорскимъ Величе­
ствамъ, представляетъ складень въ серебряно-вызлащенномъ окла­
дѣ съ изображеніемъ Святыхъ, имена которыхъ носятъ Государь 
Императоръ, Государыня Императрица и всѣ Августѣйшія Дѣти 
Ихъ Величествъ. На обратной сторонѣ складня надпись: «Ихъ 
Императорскимъ Величествамъ въ память десятилѣтія Священ­
наго Коронованія вѣрноподдаппое московское дворянство.

Въ отвѣтъ на адресъ московскаго дворянства Государь Импера­
торъ изволилъ сказать:

«Благодарю васъ, господа, за благословеніе ваше и принимаю 
его. Эти десять лѣтъ прошли благополучно, и надѣюсь, что съ Божіей 
помощью такъ будетъ дальше. Передайте отъ меня и отъ имени 
Императрицы Нашу благодарность Московскому дворянству».

Въ Александровской залѣ Ихъ Величества приняли поздравленія 
отъ Московской городской думы, явившейся въ полномъ составѣ съ 
членами городской управы. Городской голова К. В. Рукавишниковъ 
удостоился поднести Ихъ Величествамъ въ память исполнившейся 
десятой годовщины Священнаго Коронованія икону Иверскія Божія 
Матери въ серебряио-вызлащенной ризѣ художественной работы; 
причемъ городской голова сказалъ слѣдующее:

«Московская городская дума благоговѣйно проситъ Ваши Импе­
раторскія Величества принять отъ города Москвы сію святую икону 
Иверской Божіей Матери, столь чтимой всею православною Россіей.

Сегодня минуло десять лѣтъ, какъ вся Москва ликовала, видя 
Тебя, Государь, Помазанника Божьяго и Твою Царственную Супругу, 
выходящими въ вѣнцахъ и порфирахъ изъ древняго Успенскаго со­
бора. Мы твердо вѣруемъ, Государь, что на Тебѣ почіетъ благо­
дать Божія и искренно, изъ глубины сердецъ нашихъ, мы молимъ 
Бога: да сохранитъ Оиъ Тебя, да дастъ Онъ Тебѣ силъ и здоровья на 
долгіе годы, на радость и счастіе всѣхъ Твоихъ вѣрноподданныхъ».

На это Его Величество изволилъ отвѣтить:
«Благодарю васъ и съ удовольствіемъ принимаю ваше благосло­

веніе, именно какъ вы справедливо сказали: мнѣ нужно благосло­
веніе Божіе. Я очень радъ провести сегодняшній день въ Москвѣ. 
Еще разъ очень благодарю васъ».

Во Владимірской залѣ купеческое сословіе удостоилось поднести 
Ихъ Величествамъ икону св. Николая Чудотворца въ украшен­
ной жемчугомъ серебряно-вызлащенной ризѣ, вмѣстѣ съ выраже-

8
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ніемъ вѣрноподданническихъ чувствъ; мѣщанское сословіе под­
несло вѣрноподданническій адресъ и икону Владимірскія Божія 
Матери и ремесленное—икону Нерукотвореннаго Спаса. Его Ве­
личество, принявъ иконы, изволилъ благодарить сословія. Стар­
шины Московской губерніи, явившіеся въ количествѣ 26, удосто­
ились въ Святыхъ Сѣняхъ поднести Ихъ Величествамъ икону св. 
Сергія Преподобнаго въ серебряной ризѣ отъ крестьянъ Москов­
ской губерніи. Государь Императоръ благодарилъ старшинъ.

— 16 маявъ половинѣ девятаго часа Ихъ Императорскія Вели­
чества вмѣстѣ с.ъ Августѣйшими Дѣтьми оставили Кремлевскій 
дворецъ и направились на Николаевскій вокзалъ ври звонѣ ко­
локоловъ и при неумолкаемыхъ кликахъ народа. У Иверской ча­
совни Ихъ Величества и Высочества вышли изъ экипажа и при­
кладывались къ чудотворной иконѣ Иверскія Божіей Матери. За­
тѣмъ продолжали путь дальше. Оркестры музыки, бывшіе ври 
войскахъ, исполняли народный гимнъ. Восторженные клики насе­
ленія столицы не прекращались но всему пути до Николаевскаго 
вокзала. Улицы но пути слѣдованія Ихъ Величествъ были бле­
стяще иллюминованы, а также вокзалы. Вмѣстѣ съ Ихъ Величества­
ми на вокзалъ прибыли также всѣ Августѣйшія Особы. Поѣздъ 
уже стоялъ у платформы. Ихъ Величества изволили многихъ изъ 
присутствовавшихъ удостоить разговоромъ и затѣмъ, откланявшись 
всѣмъ, вошли въ вагонъ, за ними послѣдовали: Наслѣдникъ Це­
саревичъ, Великій Князь Михаилъ Александровичъ, Великія Княж­
ны Ксенія и Ольга Александровны, Великій Князь Владиміръ 
Александровичъ съ Супругой Великою Княгиней Маріей Павлов­
ной и Августѣйшими Дѣтьми —Кирилломъ, Борисомъ и Андреемъ 
Владиміровичами, Великій Князь Алексѣй Александровичъ, Ве­
ликій Князь Сергѣй Александровичъ съ Супругой Великою Кня­
гиней Елисаветой Ѳеодоровной, Великій Князь Павелъ Александ­
ровичъ и генералъ-фельдцейхмейстеръ Великій Князь Михаилъ 
Николаевичъ.

Спустя нѣсколько минутъ Ихъ Императорскія Высочества Мос­
ковскій Генералъ-Губернаторъ Великій Князь Сергѣй Алексан­
дровичъ съ Великою Княгиней Елисаветой Ѳеодоровной и Великій 
Князь Павелъ Александровичъ, простившись съ Ихъ Величествами 
и Ихъ Высочествами, вышли изъ вагона и возвратились въ гене­
ралъ- губернаторомй домъ.

Въ 9 чае. 16 мин. Императорскій поѣздъ тихо тронулся съ вок­
зала, направляясь къ Петербургу. Раздалось громкое единодушное
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„ура11, которое подхвачено было всѣмъ народомъ, стоявшимъ на 
площади. «Моек. Вѣд.».

— Сербскія газеты, по словамъ «Цер. Вѣст.», сообщаютъ тро­
гательныя свѣдѣнія о состоявшемся 7-го мал свиданіи короля 
Александра I съ своею матерью, королевою Наталіей. Свиданіе 
состоялось на рѣкѣ Дунаѣ, въ 1 часъ пополудни, въ виду Падан­
ки. Глубоко трогателенъ былъ моментъ, когдг? два парохода, вез­
шіе два любящихъ, но доселѣ интригою раздѣленныхъ царствен­
ныхъ существа, встрѣтились между собою, и королева-мать пере­
сѣла на пароходъ своего царственнаго сына. Сколько было про­
лито горячихъ слезъ—слезъ радости, что тяжелыя времена нако­
нецъ миновали для нихъ обоихъ! Въ Кладовѣ онп пробыли вмѣстѣ 
трое сутокъ, которые, конечно, были проведены въ радостномъ из­
ліяніи ихъ настрадавшихся сердецъ, и разлучились затѣмъ съ 
надеждою, что скоро устранятся и послѣднія преграды къ со­
вмѣстному пребыванію въ столицѣ Сербіи.

— По сообщенію «Моек. Вѣд.», 14 мая въ Бѣлградѣ опубли­
кованъ слѣдующій рескриптъ юнаго короля на имя министра- 
президента, г. Докича: «Глубоко тронутый многочисленными заяв­
леніями вѣрноподданнической преданности и привязанности, полу­
ченными мною, по поводу принятія мною въ руки верховной вла­
сти, изъ разныхъ мѣстъ страны, отъ сословій и отдѣльныхъ лицъ, 
я поручаю вамъ выразить всѣмъ заявителямъ мою искреннюю 
королевскую благодарность. Вмѣстѣ съ тѣмъ я чувствую потреб­
ность выразить мое удовольствіе по поводу откровеннаго и высо­
каго воодушевленія, коимъ я встрѣченъ былъ всѣми слоями моего 
народа во время моего путешествія изъ Бѣлграда въ Кладово. Съ 
особеннымъ удовольствіемъ вспоминаю я то сердечное участіе, 
которое пародъ принялъ въ моей личной радости, охватившей 
меня въ тѣ дни, которые я проводилъ въ Кладовой вмѣстѣ съ 
моею августѣйшею матерью».

— Въ концѣ апрѣля въ Габровѣ, по словамъ «Моек. Вѣд.», со­
брался громадный митингъ, который самымъ энергическимъ обра­
зомъ протестовалъ противъ измѣненія конституціи. На митингъ 
собралось болѣе 7.000 человѣкъ. Озлобленные избиратели разру­
шили тріумфальную арку, построенную ратушей для встрѣчи но­
вобрачныхъ узурпаторовъ; полиція не могла справиться съ бушую­
щими, и изъ Тырнова были вызваны войска.

11 мая здѣшніе Болгары праздновали день свв. братьевъ Ки­
рилла и Меѳодія. Послѣ божественной службы во храмѣ св. Сте­
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фана въ Фанарѣ экзархъ, всѣ чиновники экзархіи, учителя бол-, 
гарскихъ училищъ, агентъ болгарскій и его чиновники, многіе 
купцы и пр. сѣли на пароходъ и переправились на берегъ Малой 
Азіи, гдѣ былъ приготовленъ для всѣхъ столъ. Первое мѣсто при­
надлежало экзарху; противъ него сидѣлъ директоръ Робертъ-Кол­
леджа, мистеръ Вашборнъ, ярый гонитель православія, который 
употребляетъ всѣ усилія и средства, чтобъ ученики Болгары бро­
сили, возненавидѣли вѣру праотцевъ и сдѣлались протестантами. 
Здѣсь же, на празднествѣ, г. Вашборнъ старался убѣдить нѣко­
торыхъ членовъ оппозиціи примириться съ настоящимъ положе­
ніемъ дѣлъ въ Болгаріи, увѣряя, что оно восторжествуетъ скоро, 
такъ какъ признаніе Кобурга уже близится.

Положеніе Болгаріи самое плачевное. Со всѣхъ сторонъ посту­
паютъ жалобы и требуется помощь отъ правительства; требуютъ 
уже не на посѣвъ, а иа прокормленіе. Денегъ нѣтъ; скоро узур­
паторы намѣрены потребовать вторую часть займа у Лендербанка. 
Войскамъ Шумскаго гарнизона не уплачено за три мѣсяца. Всѣ 
недовольны и, по слухамъ, Кобургъ отказался отъ намѣренія объ­
ѣзжать города Болгаріи.

— Львовскій корреспондентъ «Моек. Вѣд.» разсказываетъ о на­
сильственномъ обращеніи всѣхъ уніатовъ въ католичество, съ 
цѣлью порвать всякую связь между русскимъ народомъ въ Гали­
чинѣ и остальнымъ русскимъ міромъ. Всего больше стараются 
при этомъ поляки, а усердными помощниками ихъ, какъ ;то ни 
странно, являются уніатскіе епископы и, въ первой линіи, Львов­
скій митрополитъ, Сильвестръ Сембратовичъ. Не смотря на свой 
высокій духовный санъ, сей мужъ любитъ пожить п полными глот­
ками пить изъ чаши мірскихъ удовольствій и свѣтскихъ наслаж­
деній. Вслѣдствіе этого онъ вѣчно въ долгу, какъ въ шелку, и эти 
долги и вѣчная погоня за деньгами сдѣлали изъ него слѣпое и 
безгласное орудіе Рима и поляковъ. Прошлою осенью, разными 
хитрыми іезуитскими мѣрами, была обращена въ римское католи­
чество цѣлая деревня Тучины. Хотя въ деревнѣ п остались еще 
многіе уніаты, не принявшіе офиціально римскаго католичества, 
тѣмъ не менѣе латинское духовенство, поддерживаемое политиче­
скими властями, забрало и ихъ подъ свою опеку и насильственно 
тянетъ живыхъ и мертвыхъ въ католическій костелъ. Да, даже 
мертвыхъ! Умретъ такой уніатъ, и, смотришь, какъ церберы выро- 
стаютъ, безъ зова и приглашенія, польскіе ксендзы и влекутъ мер­
твое тѣло въ костелъ, чтобы совершить надъ нимъ обрядъ погре­
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бенія по латинскому ритуалу. И на псѣ эти, невѣроятныя въ ци­
вилизованной странѣ, насилія надъ уніатами, владыки наши,— 
пишетъ корреспондентъ,—смотрятъ сквозь пальцы и своимъ мол­
чаніемъ поощряютъ эти насилія. А между тѣмъ, заключенный въ 
1867 году австрійскимъ правительствомъ съ римскою куріей кон­
кордатъ «положительно и категорически запрещаетъ переходъ уніа­
товъ въ римское католичество и обратно».

По словамъ корреспондента, низкопоклонничество передъ Римомъ 
и почитаніе папы составляетъ первую обязанность уніатскаго ду­
ховенства. «Это, впрочемъ, относится и не къ одному только на­
шему духовенству. Тяготѣющее надъ нами проклятіе, главнымъ 
образомъ, въ томъ и заключается, что всѣ мы, «а особенно наши 
владыки», стараемся перещеголять въ почитаніи папы даже като­
ликовъ, «а наши владыки воздаютъ ему чуть не божескую честь». 
Въ соборѣ св. Георгія во Львовѣ поставлена колоссальная статуя 
папы Пія IX, а между тѣмъ «ничего подобнаго не имѣется ни въ 
одномъ Львовскомъ католическомъ костелѣ!...»

— Празднованіе 25-лѣтія Славянскаго Благотворительнаго Об­
щества совпало съ затмевающими его московскими торжествами. 
Несмотря на то, оно отмѣчено столичною и провинціальною пе­
чатью. Заслуживаетъ вниманія статья «Кіев. Сл.», гдѣ, между про­
чимъ, говорится, что когда Московская Этнографическая Выставка 
1867 года и состоявшійся на ней—отчасти случайно—славянскій 
съѣздъ, оживили общественный интересѣ къ славянскому дѣлу, за­
родилась идея образованія славянскихъ благотворительныхъ коми- 
товъ, которые и возникли въ Петербургѣ, Москвѣ, Кіевѣ и Одессѣ. 
Первая четверть вѣка въ дѣятельности нашихъ славянскихъ об­
ществъ, не смотря на бурный историческій періодъ 1875—1878 го­
довъ, была періодомъ подготовительнымъ. Идея славянской взаим­
ности, идея собиранія славянскихъ племенъ вокругъ Россіи, какъ 
силы культурной, не политической только, значеніе міроваго рус­
скаго языка, какъ посредника для взаимныхъ сношеній между сла­
вянскими племенами,—тогда были еще въ колыбели. Теперь эти 
идеи проникаютъ въ сознаніе массъ, особенно на Западѣ, что ярко 
выражается въ національномъ движеніи среди чеховъ и хорватовъ. 
Теперь-то и нужно нашимъ славянскимъ обществамъ съ новыми 
силами и новою энергіей взяться за свое дѣло. Цитируя слова 
ироф. Малыпіевскаго, съ одной стороны, о значеніи для насъ сла­
вянскихъ народовъ, съ другой—о томъ, что, славянскимъ народамъ, 
и притомъ всѣмъ въ совокупности, настоитъ неотразимая, исто­
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рически опредѣлившаяся, обязательная задача не только удержи­
вать и расширять искреннее общеніе съ Россіей, восиособляться 
ею въ трудѣ надъ собственнымъ развитіемъ, но и воспринимать 
вліянія русской народно-культурной мысли, творчества, науки, ли­
тературы,—газета прибавляетъ: «такъ, конечно, и понимается дѣло 
нашими славянскими обществами». Остается лишь пожелать, какъ 
замѣчаютъ «Моек. Вѣд.», чтобы дѣятельность Славянсскаго Вла­
готворительнаго Общества успѣла выяснить славянскимъ народ­
ностямъ, что ихъ будущность зависитъ всецѣло отъ того, насколь­
ко они сумѣютъ воспринять вліяніе русскаго духа.

— По сообщенію «С. От.», съ 20-го декабря 1892 г. но 25-е 
марта 1893 г. епархіальнымъ миссіонеромъ ІІІ участка, священ­
никомъ Петромъ Гороховымъ, въ с. Пришибѣ, царевскаго уѣзда, 
астраханской губ., присоединено къ православной церкви изъ раз­
личныхъ сектъ 15 человѣкъ: 12—изъ баптистовъ, 2—изъ суббот­
никовъ и 1—изъ штундистовъ. Готовятся къ присоединенію 10 
человѣкъ: 6—изъ штундистовъ, 3—изъ молоканъ-уклепнцевъ и 
1 — изъ лютеранъ. Всѣ присоединенные—люди семейные, трезвые 
и вполнѣ обезпеченные. Въ числѣ присоединенныхъ находится 
два извѣстныхъ въ сектантскомъ мірѣ начетника: одинъ изъ бап­
тистовъ, другой изъ штундистовъ.

— Но сообщенію «Нов. Вр.», въ Петербургѣ 10-го мая въ Николь­
ской единовѣрческой церкви, на Николаевской улицѣ, предъ литур­
гіей состоялось присоединеніе пѣвца рогожской московской ра­
скольнической молельни, крестьянина Владимірской губерніи, Су- 
доходскаго уѣзда, Березниковской волости, деревни Шенели, Т. II. 
Макушкина, 23 лѣтъ, австрійскаго согласія. Таинство мѵропома­
занія совершалъ настоятель протоіерей В. В. Нильскій, Воспріемни­
комъ былъ домовладѣлецъ 1-й гильдіи купецъ пот. почет, гражд. 
В. И. Дылевъ, принявшій сердечное участіе въ Макугакпнѣ. О. Ниль­
скій съ начала года присоединилъ 16 человѣкъ разныхъ сектъ.

— По словамъ «Моек. Вѣд.», люблинскій корреспондентѣ газеты 
Зіоѵо сообщаетъ, что тамъ недавно принялъ православіе еврей­
скій раввинъ пзъ м. Бѣлзкицъ, Израиль Кристал и нс кій.

— Изъ Бѣлгорода, Курской губ., пишутъ «С. От.», что въ по­
слѣднее время городское духовенство стало проявлять энергичную 
дѣятельность нъ дѣлѣ религіозно-нравственнаго просвѣщенія на­
рода. Во многихъ приходскихъ церквахъ, уже нѣсколько лѣтъ под­
рядъ, непрерывно ведутся религіозно-нравственныя чтеніи по всѣмъ 
воскреснымъ и праздничнымъ днямъ. Среди простого народа эти
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чтенія пользуются большою популярностью, такъ какъ предлагае­
мыя на нихъ бесѣды удовлетворяютъ его духовнымъ запросамъ. 
Молва о чтеніяхъ городскихъ «батюшекъ» распространилась далеко 
за городъ, по окрестнымъ селеніямъ, и многіе крестьяне, пріѣз­
жающіе въ городъ въ воскресные дни, считаютъ своею обязан­
ностью послушать «городское чтеніе о божественномъ».

— Изъ Балашова, Саратовской губ., пишутъ «С. От.», что въ 
д. Бѣловкѣ (андреевской волости) шесть человѣкъ крестьянъ за­
ключили между собою на одинъ годъ въ волостномъ правленіи, 
въ началѣ марта, довольно оригинальное и интересное условіе: 
если кто изъ 6 человѣкъ будетъ пить вино, то въ первый разъ 
подвергается штрафу въ размѣрѣ трехъ рублей и 19 ударамъ ро­
зогъ, во второй разъ наказаніе удваивается, и т. д. Удивительно 
то, что эти крестьяне извѣстны всей деревнѣ своимъ безшабаш­
нымъ пьянствомъ. До сихъ поръ договоръ этотъ строго соблю­
дается. Такое необыкновенное явленіе можно объяснить тѣмъ, что 
мѣстный священникъ о. Голубевъ весьма энергично громитъ въ 
своихъ частыхъ проповѣдяхъ зло отъ неумѣреннаго употребленія 
водки, которое такъ сильно отражается на крестьянскомъ хозяй­
ствѣ, и своимъ внушительнымъ словомъ производитъ сильное впе­
чатлѣніе на крестьянъ. Надо замѣтить, что всѣ прихожане андре­
евской церкви относятся къ своему о. Григорію съ глубокимъ 
уваженіемъ.

— Въ с. Глуховѣ, Аткарскаго уѣзда, Саратовской губ,, по сло­
вамъ «С. От.», устроилось общество трезвости при совершенно 
искіючительной обстановкѣ. Члеий общества собрались въ при­
ходскую церковь, выслушали рѣчь священника, а затѣмъ моле­
бенъ и при окончаніи службы, поднявъ правую руку, произнесли 
клятву: «Обѣщаюсь и клянусь всемогущимъ Богомъ въ теченіе 
времени, указаннаго въ спискѣ, не пить никакихъ хмѣльныхъ 
напитковъ, памятуя, что за неисполненіе сего долженъ буду дать 
отвѣтъ передъ Богомъ». Этотъ примѣръ ясно доказываетъ, что 
всякаго рода бесѣды по жизненнымъ вопросамъ съ народомъ, ве­
дущіяся, конечно, вполнѣ доступнымъ для каждаго языкомъ, мо­
гутъ принести ему не малую пользу. Все это и заставляетъ же­
лать, чтобы наши пастыри церквей, имѣя въ виду расширеніе 
умственнаго кругозора невѣжественной массы, устраивали бесѣды 
по возможности чаще.

— «Церк. Вѣстникъ» протестуетъ противъ общаго за послѣднее 
время слишкомъ мрачнаго изображенія народной нравственности.
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Дѣйствительно, — говоритъ «академическій журналъ, — вслѣдствіе 
коренного измѣненія условій жизни послѣ освобожденія, вслѣд­
ствіе малоземелья и все болѣе прививающагося обычая отхожихъ 
промысловъ, крестьянство подпало вліяніямъ, которыя не могли 
не подѣйствовать на него разслабляющимъ образомъ. Но дѣло да­
леко еще не дошло до того безотраднаго положенія, въ какомъ 
нѣкоторые представляютъ его. Преувеличенныя въ этомъ отноше­
ніи сужденія обыкновенно обусловливаются какою-нибудь затаен­
ною цѣлью, желаніемъ убѣдить русское общество въ необходи­
мости принятія особенныхъ мѣръ для .спасенія» крестьянства. 
Такъ, наир., недавно выдвинуть былъ на сцену проектъ особаго 
сельскаго‘устава, или, правильнѣе сказать, распространенія на все 
крестьянское населеніе дѣйствовавшаго нѣкогда среди государ­
ственныхъ крестьянъ сельско-полицейскаго устава, который по­
могалъ бы крестьянину отличить нравственное отъ безнравствен­
наго и угрожалъ бы ему карами за проступки, которые онъ по 
своей неразвитости считаетъ безразличными. Для доказательства 
необходимости такого устава и стали усиленно сгущать краски на 
картинѣ современнаго состоянія русской деревни, причемъ забы­
ли и о школѣ, и о церкви, гдѣ крестьянинъ можетъ и долженъ 
учиться нравственной жизни.

— Изъ Новой Ладоги, С.-Петербургской губ., пишутъ «С. От.», что 
тифозная эпидемія въ солецкой и Шахновской волостяхъ дала случай 
первымъ нашимъ сестрамъ милосердія—крестьянкамъ доказать на 
практикѣ свою правоспособность съ честью нести обязанности 
сестеръ милосердія. Получившія нужную подготовку но уходу за 
больными при ново-ладожской земской больницѣ, грамотныя кре­
стьянскія дѣвушки—сестры Евдокія Матвѣева, Агриппина Несте­
рова, Евдокія Ильина и Ольга Кононова, по заявленію санитар­
наго врача Самецкаго, работали съ такимъ самоотверженіемъ, съ 
такою пользою, что большаго желать нельзя. Число тифозныхъ, 
порученныхъ уходу каждой изъ нихъ, доходило, въ началѣ эпи­
деміи, до 30 человѣкъ и юные борцы (Евдокія Матвѣева, Ольга 
Кононова 20 лѣтъ, Евдокія Ильина 17 и Агриппина Нестерова 
15 лѣтъ) въ теченіе почти двухъ мѣсяцевъ съ начала марта до 
конца апрѣля, не но возрасту мужественно и храбро стояли подъ 
занесенною надъ ихъ головами косою смерти, милосердствуя страж­
дущему родному крестьянину, пока сами не заразились сыпнымъ 
тифомъ, который, благодаря Бога, имѣлъ благополучный для нихъ 
исходъ. Теперь сестры возвратились домой на короткій отдыхъ,
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а затѣмъ снова отправятся въ солецкую волость, гдѣ эпидемія 
еще не прекратилась окончательно.

— «Моек. Вѣд.» сообщаютъ изъ достовѣрныхъ источниковъ, что 
вопросъ о правительственномъ вмѣшательствѣ для урегулированія 
дѣятельности земскихъ врачей и ихъ отношенія къ представите­
лямъ земства уже рѣшенъ и что выработанъ проектъ, обезпечи­
вающій службу земскихъ врачей, ихъ подчиненіе правительствен­
нымъ органамъ и независимость отъ мѣстныхъ земскихъ властей. 
Ио мнѣнію газеты, изданіе такого закона нельзя не привѣтство­
вать, такъ какъ, благодаря ему, врачи, съ одной стороны, освобо­
дятся отъ закрѣпощенія мѣстнымъ земцамъ, а съ другой —надъ ихъ 
собственною дѣятельностью будетъ учрежденъ надлежащій контроль, 
гарантирующій правильную постановку земско-врачебнаго дѣла.

— Ио словамъ «Нов. Вр.», Государь Императоръ, по всеподдан­
нѣйшему докладу министра финансовъ, Высочайше соизволилъ на 
назначеніе Обществу послѣдователей гомеопатіи пяти тысячъ руб­
лей въ пособіе на постройку гомеопатической больницы имени въ 
Возѣ почившаго Императора Александра И.

— Въ С.-Петербургѣ 21 мая въ Михайловскомъ манежѣ, въ 
присутствіи министра внутреннихъ дѣлъ и многихъ высокопостав­
ленныхъ лицъ, по сообщенію столичныхъ газетъ, состоялось откры­
тіе первой Всероссійской гигіенической выставки. Предсѣдатель­
ствовалъ Великій Князь Павелъ Александровичъ; говорили рѣчи 
профессоръ Здекауеръ, графъ Сюзоръ, делегаты Императорскаго 
техническаго общества и другихъ учрежденіи. По окончаніи рѣчей 
Его Высочество объявилъ выставку открытой. Торжество закончи­
лось гимномъ. Затѣмъ Его Высочество, въ сопровожденіи Зде- 
кауера и графа Сюзора, обозрѣвалъ выставку.

За послѣдніе годы гигіена заняла постепенно почетное мѣсто въ 
ряду другихъ отраслей человѣческаго знанія. Благодаря трудамъ 
цѣлаго ряда первоклассныхъ гигіенистовъ, въ общее сознаніе вошла, 
наконецъ, мысль о важномъ значеніи гигіеническихъ условій жизни. 
Съ медицинскихъ каѳедръ начало все чаще и чаще раздаваться 
подтвержденіе истины, что роль врача заключается не въ лѣче­
ніи только, по и, пожалуй, главнымъ образомъ, въ предупрежденіи 
болѣзней. На книжномъ рынкѣ стали одна за другой появляться 
книги но гигіенѣ, довольно быстро раскупавшіяся публикою, По­
слѣднее заставляетъ предполагать, что наше общество интересуется 
гигіеническими вопросами, а если это такъ, то должна возбудить 
не мимелетный, а серьезный интересъ и открывшаяся выставка.
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— Общество охраненія народнаго здравія, по сообщенію столич­
ныхъ газетъ, выработало слѣдующую программу гигіены для препо­
даванія въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ: гигіена питанія, пище­
выя вещества, пищевыя средства и пхъ составъ, растительная пища, 
дѣйствіе спирта на человѣческій организмъ, значеніе наркотическихъ 
средствъ, воздухъ, почва, жилище, значеніе свѣта для жизни и здо­
ровья, отопленіе, освѣщеніе, удаленіе отбросовъ, дезинфекція, вода, 
одежда, ванна, тѣлесныя упражненія, трудъ -и отдыхъ, сонъ, уходъ 
за новорожденнымъ ребенкомъ, понятія о заразныхъ болѣзняхъ и 
дезинфекціи и понятіе о школьной гигіенѣ. Гигіена по этой прог­
раммѣ будетъ преподаваться въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, 
независимо отъ преподаванія анатоміи и физіологіи.

— По сообщенію «Хар. Губ. Вѣд.», г. начальникъ Харьковской 
губерніи обратился въ городскія и уѣздныя санитарно-исполни­
тельныя коммиссіи съ циркулярнымъ отношеніемъ, въ которомъ 
онъ, въ виду появившихся въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ губерніи 
желудочно-кишечныхъ заболѣваній, сходныхъ съ холерою, и воз­
можности скораго появленія заболѣваній азіатской холерой, пред­
лагаетъ санитарно-исполнительнымъ коммиссіямъ поспѣшить орга­
низовать санитарныя попечительства, т. е. назначить санитарныхъ 
попечителей, надзирателей, досмотрщиковъ, смотрителей и проч., 
намѣтить хаты для помѣщенія въ ннхъ холерныхъ больныхъ, въ 
случаѣ появленія эпидеміи, а также увѣдомить его о томъ, сколь­
ко въ настоящее время имѣется въ наличности медицинскаго пер­
сонала, служителей и служительницъ для ухода за холерными 
больными и производства дезинфекціи, прпняты-лп мѣры къ очист­
кѣ колодцевъ и другихъ источниковъ водоснабженія, устроеиы-ли 
дезиифекціоиыя камеры и гдѣ именно и въ какомъ количествѣ 
имѣются запасы дезинфекціонныхъ средствъ.

— Ио словамъ «Нов. Вр.», совѣтъ съѣзда русскихъ дѣятелей ио 
пожарному дѣлу постановилъ представить на благоусмотрѣніе ми­
нистра внутреннихъ дѣлъ пожеланія объ учрежденіи особой ком­
миссіи изъ представителей министерствъ внутреннихъ дѣлъ и на­
роднаго просвѣщенія, при совѣтѣ послѣдняго, съ участіемъ спе­
ціалистовъ по пожарном)' дѣлу, для составленія общедоступныхъ 
книгъ съ изложеніемъ въ общедоступной формѣ способовъ и средствъ 
борьбы съ пожарами, и о принятіи мѣръ черезъ посредство народ­
ныхъ п воскресныхъ школъ къ ознакомленію крестьянъ со спо­
собами и средствами къ предупрежденію и тушенію пожаровъ. 
Вмѣстѣ съ этимъ на благоусмотрѣніе министра вносится ходатай-
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ство о томъ, чтобы по время тушенія пожаровъ мѣстнымъ брант­
мейстерамъ и начальникамъ вольныхъ пожарныхъ обществъ была 
предоставляема полная свобода дѣйствій и распоряженій въ ра­
ботѣ, оставляя послѣдствія на ихъ полной отвѣтственности, объ 
усиленіи средствъ сигнализаціи въ городахъ при помощи телефо­
новъ и черезъ постановку пожарныхъ сигналовъ на протяженіи 
телеграфныхъ линій въ наиболѣе близкихъ къ поселеніямъ пунк­
товъ и объ увеличеніи въ городахъ, селахъ и деревняхъ водохра­
нилищъ и, гдѣ возможно, водопроводовъ.

— 17 мая, въ два часа, въ Ульянкѣ, загородномъ дворцѣ гра­
фа Александра Дмитріевича Шереметева, происходило торжествен­
ное открытіе соединеннаго Россійскаго Пожарнаго Общества. Послѣ 
молебствія, засѣданіе открылъ рѣчью предсѣдатель Общества, графъ 
Шереметевъ. Онъ указалъ, что теперь въ Россіи числится слиш­
комъ 30.000 человѣкъ добровольныхъ пожарныхъ, выразилъ на­
дежду, что число это несомнѣнно во много разъ увеличится, послѣ 
того какъ Августѣйшія Особы выразили высокое сочувствіе и Ихъ 
Величества вбили въ прошломъ году во время пожарной выставки 
гвозди въ знамена добровольныхъ пожарныхъ командъ. Графъ при­
несъ благодарность министру Внутреннихъ Дѣлъ за его полное 
доброе сочувствіе вольнымъ пожарнымъ обществамъ, а равно дѣя­
телямъ пожарнаго дѣла, въ томъ числѣ генералу Богдановичу. 
Рѣчь графа, закончившаяся сообщеніемъ, что Великій Князь Вла­
диміръ Александровичъ соизволилъ принять званіе почетнаго пред­
сѣдателя Общества, была привѣтствована рукоплесканіями и кли­
ками «ура». Товарищъ предсѣдателя сообщилъ рядъ привѣтствій, 
полученныхъ отъ разныхъ учрежденій, лицъ и вольныхъ пожар­
ныхъ обществъ. Крестьяне окрестныхъ Ульянки деревень, во главѣ 
со своимъ священникомъ Василіемъ Дурневымъ, поднесли пред­
сѣдателю на простомъ деревянномъ блюдѣ хлѣбъ-соль. Послѣ зав­
трака происходилъ осмотръ образцовой пожарной Улянковской 
команды графа Шереметева, которая неоднократно удостаивалась 
одобренія генерала ІПебеко и многочисленной публики; особенно 
интересны были опыты тушенія водой простыми насосами и па­
ровыми машинами команды образца четырехъ этажной модели де­
ревяннаго дома, спасанія людей посредствомъ спускныхъ мѣшковъ 
и корзинъ п подачи помощи задохиіемуся отъ дыма пожарному и 
оказанія ему медицинской помощи. Затѣмъ гости осматривали 
помѣщеніе образцовой Шереметевской команды.

— Въ Полтавѣ съ 8 по 22 сентября 1893 г. будетъ устроена
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губернская сельско-хозяйственная выставка. Главнѣйшая цѣль вы­
ставки—собрать вмѣстѣ, для сравнительной оцѣнки, обращающіяся 
въ продажѣ, земледѣльческія и другія орудія, относящіяся къ сель­
скому хозяйству, или удовлетворяющія другимъ потребностямъ 
сельскаго населенія, съ тѣмъ, чтобы дать возможность земствамъ 
и сельско-хозяйственнымъ обществамъ губерніи, открывшимъ у 
себя склады такихъ машинъ и орудій, а также и мѣстнымъ хо­
зяевамъ, сдѣлать выборъ лучшихъ изъ нихъ и намѣтить тѣхъ 
производителей, къ которымъ они могли бы обращаться съ зака­
зами. На ряду съ этой цѣлью, положенной въ основу выставки, 
путемъ этой послѣдней имѣется въ виду: 1) представить для все­
общаго ознакомленія въ образцахъ и коллекціяхъ успѣхи сельскаго 
хозяйства и сельской промышленности въ губерніи; 2) способство­
вать установленію непосредственныхъ взаимныхъ живыхъ сноше­
ній хозяевъ но обмѣну улучшенными сѣменами, племеннымъ ско­
томъ, продуктами хозяйствъ и т. п.; 3) представить въ возможно 
полной степени успѣхи въ организаціи разныхъ отраслей земскаго 
и общественнаго хозяйства и собрать для всеобщаго обозрѣнія 
работы научно-теоретическаго и научно-практическаго характера, 
служащія къ ознакомленію съ естественно-историческими и хозяй­
ственно-экономическими условіями края.

Распорядительный комитетъ выставки приглашаетъ лицъ, жела­
ющихъ болѣе подробно ознакомиться съ программой выставки, 
обращаться съ требованіями въ г. Полтаву, въ Комитетъ Полтав­
ской Губернской Сельско-хозяйственной Выставки.

— Въ непродолжительномъ времени, какъ слышали столичныя га­
зеты, предполагается приступить къ выработкѣ въ законодательномъ 
порядкѣ особыхъ обязательныхъ постановленій, опредѣляющихъ право 
пользованія водою. Надо замѣтить, что законодательство наше почти 
совсѣмъ игнорируетъ свойство и важность текучей воды и солидар­
ность, существующую въ дѣйствительности между всѣми совладѣль­
цами одного и того же рѣчнаго бассейна. Между тѣмъ устройство 
въ широкихъ размѣрахъ орошенія, чему обязательно должны пред­
шествовать регулирующія пользованіе водою законодательныя по­
становленія, представляетъ собою, конечно, одну изъ наиболѣе 
капитальныхъ задачъ въ дѣлѣ русскаго сельскаго хозяйства; за­
дача эта требуетъ прежде всего и заботы іг участія, и даже де­
нежныхъ пожертвованій со стороны правительства. Тутъ дѣло не­
сомнѣнно не обойдется безъ значительныхъ затрата, но за то и 
будущіе успѣшные результаты орошенія, когда будутъ выработаны
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надлежащія формы его и изучены иаилучшіе пріемы культуры на 
орошенныхъ площадяхъ, должны будутъ дать чрезвычайно благо­
пріятные результаты.

— Недавно, по словамъ «Юж. Кр.», утвержденъ проектъ поло­
женія объ ученыхъ губернскихъ садовникахъ. Согласно уставу на 
нихъ возлагается: наблюденіе за правильнымъ содержаніемъ питом­
никовъ и огородовъ при сельскихъ училищахъ и содѣйствіе раз­
витію ихъ и устройству вездѣ, гдѣ встрѣчаются сколько-нибудь 
благопріятныя къ тому условія; ознакомленіе населенія съ пра­
вильными пріемами садоводства и огородничества; устройство и 
руководство курсами плодоводства и огородничества, которые долж­
ны быть открываемы въ лѣтніе мѣсяцы для селі.скихъ учителей, 
хозяевъ и вообще желающихъ пользоваться публичными бесѣдами 
по этому вопросу; устройство древесныхъ питомниковъ, для снаб­
женія населенія данной губерніи саженцами, и удовлетвореніе 
всѣхъ обращающихся къ садовникамъ за совѣтами ио вопросамъ, 
относящимся къ ихъ спеціальности.

— Но приказанію Управляющаго Министерствомъ Государствен­
ныхъ Имуществъ, лѣсной департаментъ, какъ сообщаютъ «Хар. 
Губ. Вѣд.», доводитъ до свѣдѣнія учрежденій и лицъ, встрѣчаю­
щихъ надобность въ полученіи указаній но разнымъ вопросамъ 
лѣсиаго хозяйства, что за такими указаніями они могутъ обра­
щаться къ лѣснымъ ревизорамъ-инструкторамъ, на обязанности 
которыхъ возлагается, но ходатайствамъ лѣсовладѣльцевъ, давать 
совѣты изустные и письменные, относящіеся до указаннаго пред­
мета, осматривать частные и общественные лѣса съ хозяйствен­
ными цѣлями и руководить въ нихъ различными работами. Для 
Харьковской губерніи лѣснымъ ревизоромъ-ииструкторомъ назна­
ченъ А. А. Петерсонъ, живущій въ Харьковѣ; для Полтавской 
губерніи назначенъ В. Н. Сучковъ, живущій тоже въ Харьковѣ.

— Въ «Прав. Вѣсти.» напечатана инструкція о порядкѣ отпуска 
древесныхъ саженцевъ и сѣмянъ изъ казенныхъ лѣсничествъ. Къ 
инструкціи приложенъ списокъ казенныхъ лѣсничествъ, въ кото­
рыхъ лѣснымъ департаментомъ открыты лѣсные питомники съ сѣ­
менными складами спеціально для нуждъ частнаго лѣсоразведенія; 
изъ этого списка видно, что для харьковскаго лѣсничества за­
вѣдывающимъ питомникомъ и складомъ назначенъ Павелъ Петро­
вичъ Сусликовъ (Старо-Московская ул., д. А» 68).

— Муравьи не рѣдко приносятъ весьма чувствительный вредъ 
пчеламъ. Иногда, говорить извѣстный пчеловодъ, проф. Цесель-
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скій, муравьи устраиваютъ себѣ гнѣздо въ самомъ ульѣ и распо­
ряжаются въ немъ съ большимъ вредомъ для пчелъ. Присутствіе 
въ ульѣ муравьевъ легко обнаруживается крайнимъ безпокойствомъ 
отдѣльныхъ пчелъ, которыя съ лихорадочной тревогою снуютъ по 
улью, причемъ, иногда, та или другая изъ нихъ конвульсивно ме­
чется съ вцѣпившимся въ ея брюшко муравьемъ. Если муравьи 
устроили гнѣздо не въ самомъ ульѣ, а но сосѣдству, то ничего 
болѣе не остается, какъ отыскать гнѣздо ихъ, затѣмъ подождать 
до вечера, когда они соберутся въ свое помѣщеніе, открыть осто­
рожно сверху гнѣздо, продѣлать въ немъ воронкообразное углуб­
леніе и залить обильно крутымъ кипяткомъ. Такимъ способомъ 
можно разомъ уничтожить весь муравейникъ, если только не жа­
лѣть кипятку. Если же муравьи устроились въ самомъ ульѣ, то, 
переселивъ пчелъ въ другой улей, въ прежнемъ отыскиваютъ му­
равьиное гнѣздо и истребляютъ въ немъ муравьевъ. Труднѣе спра­
виться съ муравьями, если они загнѣздились въ какой либо по­
стройкѣ. Если, но условіямъ мѣста, отыскать здѣсь гнѣздо нельзя, 
то Цесельскін рекомендуетъ слѣдующій способъ: положить по со­
сѣдству съ муравьинымъ жильемъ кусочекъ пли нѣсколько кусоч­
ковъ жареной телятины и обложить ихъ свѣже-сорванной крапивой; 
литая пристрастіе къ жареной телятинѣ и любя крапиву, муравьи со­
бираются сюда массами, откуда ихъ забираютъ вмѣстѣ съ крапивой 
и бросаютъ въ кипятокъ. Поступая такимъ образомъ настойчиво и 
систематически, можно въ короткое время очень ослабить муравьи­
ную колонію и даже совершенно ее уничтожить. «Нов. Вр,».

— Д-ръ А. Смирновъ указываетъ въ «Медицинскомъ Обозрѣніи», 
на противонервння свойства—калуфера (Тапасеіит Ваіватііа, из­
вѣстнаго у фармацевтовъ болѣе подъ именемъ—Меи Віа готапа), 
весьма распространеннаго растенія, разводимаго въ садахъ, а. ино­
гда также въ огородахъ средней и южной Россіи и напоминаю­
щаго по своему наружному виду, сильному запаху и острому вкусу 
мяту, но отличающагося отъ послѣдней значительно болѣе длин­
ными и сравнительно узкими листьями. Въ народѣ калуферъ упо­
требляется противъ мигреней, но главнымъ образомъ для лѣченія 
падучей болѣзни. Вольнымъ даютъ отваръ свѣжихъ или сушеныхъ 
листьевъ утромъ и вечеромъ по стакану. Названный врачъ со­
общаетъ о слѣдующихъ трехъ случаяхъ падучей и падуче-подоб­
ныхъ іі]) и падко въ, успѣшно и довольно быстро уступившихъ лѣ­
ченію отваромъ калуфера. 1) Мальчикъ З’/а лѣтъ страдалъ очень 
сильными и длительными припадками вслѣдствіе испуга; отъ уио-
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требленія калуфера но указанному способу припадки стали коро­
че, рѣже и затѣмъ совершенно прекратились. 2) Прачка 45 лѣтъ 
въ продолженіе двухъ годовъ страдала падучими припадками, со­
вершенно исчезнувшими послѣ употребленія калуфера н уже тре­
тій годъ не повторяющимися. 3) Женщина 28 лѣтъ, проводившая 
лѣто въ Желѣзноводскѣ и страдавшая падучей, въ одно лѣто из­
бавилась отъ припадковъ своей болѣзни исключительно благодаря 
отвару листьевъ калуфера. Самъ докторъ Смирновъ не разъ съ 
явнымъ успѣхомъ употреблялъ листья калуфера взамѣнъ валері­
аны при развитыхъ видахъ нейрастеніи. Будетъ, полагаемъ, не 
безполезнымъ прибавить, что калуферъ кромѣ того считается на­
роднымъ средствомъ отъ коликъ или спазмъ; пастою листьевъ 
приписываютъ также способность выгонять глисты, для каковой 
цѣли, по указанію Дюзкарде-Веме, еще лучшимъ средствомъ приз­
нается порошокъ изъ высушенныхъ цвѣтковъ калуфера, въ коли­
чествѣ отъ 2 до 4 граммъ на суточный пріемъ. Знаменитый Лин­
ней считалъ калуферъ противоядіемъ опіума. Употребляютъ, нако­
нецъ, калуферъ и въ качествѣ наружнаго средства отъ ранъ, на 
которыя накладываются разжеванные листья этого цѣлебнаго 
растенія. <Нов. Вр.»
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Объ изданіи ежемѣсячнаго журнала

„ДУШЕПОЛЕЗНОЕ ЧТЕНІЕ4
вь 189*1 году.

Изданіе журнала ..Душеполезное Чтеніе11 въ 1893 году, тридцать четвертомъ 
съ начала его изданія, будетъ продолжаться на прежнихъ основаніяхъ. При 
благословеніи преосвященнаго Виссаріона, епископа Костромскаго и Галичскаго, 
несшаго труды ио редакціи Душеполезнаго чтенія ровно тридцать лѣтъ, и при 
«го полномъ и постоянномъ содѣйствіи, новая редакція и въ слѣдующемъ (те­
перь уже четвертомъ,) году въ собственномъ смыслѣ будетъ прямимъ продол­
женіемъ прежней, содѣйствуя основной н постоянной задачѣ журнала—слу­
жить духовному к нравственному наставленію христіанъ, удовлетворять по­
требности общеназидателыіаго и общепонятнаго духовнаго чтенія.

ВЪ СОСТАВЪ ЖУРНАЛА ВХОДЯТЪ:

1) Труды, относящіеся къ изученію Св. Писанія. 2) Статьи вѣроучительнаго 
и нравоучительнаго содержанія, съ обращеніемъ особеннаго вниманія на со­
временныя явленія вз общественной и частной жизни, согласныя или несоглас­
ныя съ ученіемъ и установленіями православной Церкви. Обсужденію атихъ 
явленій посвящаются особыя статьи. 3) Церковно-историческіе разсказы. 4) 
'Воспоминанія о лицахъ замѣчательныхъ по заслугамъ для Церкви и по ду­
ховно-нравственной жизни. 5) Статьи, относящіяся къ православному Богослу­
женію. б) Общепонятное и духовно-поучительное изложеніе свѣдѣній изъ па­
укъ. естественныхъ. 7) Слова, поученія п преимущественно вітбоіослужебпыл 
чтенія, отличающіяся особенного назидательностію. 8) Описаніе путешествій 
кт, святымъ мѣстамъ. 9) Свѣдѣнія и сужденія о расколѣ. 10) По возможности 
документальныя и въ то же время общепонятныя свѣдѣнія о западныхъ испо­
вѣданіяхъ: римско-католическомъ, лютеранскомъ, реформатскомъ и другихъ, 
сектахъ и разборъ, ихъ. ученій и обрядовъ. На этотъ отдѣлъ обращено особен­
ное вниманіе редакціи. 11) Имѣющія руководствеиное для пастырей и мірянъ 
значеніе резолюціи, мнѣнія, донесенія и письма Моек, митрополита Филарета. 
12) Разныя извѣстія и замѣтки.

Съ, конца 1891 года, въ, нашемъ журналѣ обращено особенное вниманіе на 
выдающееся служеніе въ Бозѣ почившаго оитиискаго „старца" іеросхимонаха 
отца Амвросія. Редакція Душеполезнаго Чтенія полагаетъ, что его жизнь, письма 
и „статьи" представляютъ, вполнѣ авторитетное и самое удобопонятное чтеніе 
для всѣхъ, званіи и состояній во всей православной Россіи. Сборникъ его пи­
семъ и статьей, сообщаемыхъ редакціи яеноередсиівеико кзя Опяінной пустыни 
(который будетъ, продолжаться и въ, слѣдующемъ, году) составляетъ лучшее 
собраніе поученій и отвѣтовъ, на различные вопросы и на всевозможные слу­
чаи,—поученій но школьныхъ, а такихъ, за которыми русскій народъ шелъ 
къ „Батюшкѣ Амвросію" за тысячи верстъ.
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При общепонятности журнала и цѣна его общедоступна: за 12 книженъ, содержащихъ 
въ себѣ, какъ напримѣръ, въ 1891 и 1892 годахъ, болѣе ста двадцати пяти печат­
ныхъ листовъ, безъ доставки 3 руб. 50 ноп., съ доставкой и пересылкой въ Россіи 
4 руб., за границей 5 рублей.

Подписка иа ДУПГЕНОЯЕЗПОЕ ЧТЕНІЕ принимается: въ Москвѣ, въ редакціи 
(новый домъ церквн святителя Николая, что въ Толмачахъ, рядомъ съ. преж­
нимъ,', также въ, Складѣ духовно-нравственныхъ книгъ нрн Петровскомъ, мо­
настырѣ и у всѣхъ, извѣстныхъ книгопродавцевъ Москвы; въ Петербургѣ у 
книгопродавца И. Л. Тузова, Бол.. Садовая.

Иногородние благоволятъ, относиться для подписки исключительно такъ,: въ, 
Редакцію Душеполезнаго Чтенія, въ, Москвѣ.

Редакторъ,-Издатель проф, нрот. Дим. Ѳеод. Касицынъ.
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2. Тенстъ и составъ правилъ, истолкованныхъ Зонарою.— 
Аристинт, истолковалъ правила въ сокращенномъ текстѣ; Зо­
нара же получилъ порученіе свыше истолковать ихъ въ пол­
номъ текстѣ. Текстъ этотъ онъ взялъ въ томъ видѣ, какъ на­
шелъ его въ Фотіевской синтагмѣ, т. е. во второй части но- 
моканопа Фотія. Но синтагма Фотія была взята Зонарою не 
въ первоначальномъ, а узке въ измѣненномъ видѣ. Во-первыхъ, 
порядокъ правилъ былъ узке не тотъ: они располозкены были 
по авторитетности своихъ источниковъ, а пе хронологически. 
Сначала поставлены были правила Апостольскія; затѣмъ— 
правила вселенскихъ соборовъ, за которыми слѣдовали пра­
вила двухъ соборовъ Константинопольскихъ, бывшихъ при 
Фотіи; далѣе шли правила соборовъ помѣстныхъ и, наконецъ, 
правила св. Отцевѣ г). Винеръ думалъ, что такой порядокъ 
въ синтагму Фотія внесенъ былъ самимъ Зонарою ’); но мы 
находимъ его и раньше, во-первыхъ, въ Синопсисѣ Симеона 
Логоѳета 3), и во-вторыхъ, въ нѣкоторыхъ спискахъ самой 
Фотіевской синтагмы, иеимѣющихъ еще толкованій Зонары, 
какъ указалъ на это Мортрейль 4), и какъ видно это изъ древ­
нѣйшаго славянскаго перевода Фотіева номоканона, по изслѣ­
дованію проф. Павлова5). Другою особенностію состава пра­
вилъ, истолкованныхъ Зонарою, было внесеніе въ синтагму 
такъ-иазываеыаго правила собора Карѳагенскаго при Кипріа­
нѣ, которое было помѣщено впереди всѣхъ помѣстныхъ со­
боровъ и послѣ Фотіевскихъ. Указаніе на это правило есть 
въ рукописяхъ Фотіева номоканона еще въ XI в., но въ схо­
ліи, написанной на. полѣ 6). Въ рукописяхъ 12 в. эта схолія 
помѣщена узке въ текстѣ, какъ, напр., въ той редакціи но-

■) Въ такомъ порядкѣ слѣдуютъ правила и толкованіи на нихъ въ рукопи­
сяхъ и печатпыхъ изданіяхъ у Беверегія п въ Синтагмѣ. 'Гоже и пъ перепечаткѣ 
Миня.

2) Віепег, Баз сапоп. Кесііі йег ^ііесІіізсЬеп КігсЬе. КгііівсЬе ЯеіІасЪгИІ 
і'ііг КесЬіашааепзсЬаІ'І шій беаеІгцеЬипе сіеа Аизіапйез. В. XXVIII, 1856, 8. 
201—202.

3) См. выше, стр. 562.
4) Могігеиіі, Нівіоіге, Ш, 487—88.
5) Первоначальный славяно-русск. номоканонъ, стр. 48.
6) Рііга, Дигіз ессіез. §гаесогит Ьіаіогіа еі топитепіа, ІГ, р. 609, иоіа, 0. 
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моканона, которую имѣлъ въ виду Вестъ *). Вѣроятно на 
основаніи этой схоліи было внесено въ синтагму и самое по­
становленіе собора при Кипріанѣ, какъ оно сообщено было 
въ посланіи Кипріана къ Януаріго 2). Самъ ли Зонара внесъ 
это посланіе въ синтагму, или кто другой, рѣшить трудно за 
отсутствіемъ данныхъ. Но въ исторической замѣткѣ, предпо­
сланной этому посланію, Зонара допустилъ ошибку, повторен­
ную потомъ и Вальсамопомъ, полагая, что это посланіе адресо­
вано Кипріаномъ къ Іовиніану, а не къ Януарію а). Толкованіе 
свое на это посланіе Зонара дополняетъ извлеченіемъ изъ са­
мыхъ дѣяній этого собора, приводя въ сокращеніи мнѣнія прии 
сутствовавшихъ на немъ отцевъ (ё^оостіѵ обто хат3 * * гтатор/^ѵ) і). 
Кромѣ того Зопара написалъ также краткое толкованіе на 
синодальный „Томъ" патріарха Сисинія 6). Въ общемъ можно 
сказать, что Зонара истолковалъ всю синтагму патріарха 
Фотія (или вторую часть его номоканона), не исключая отвѣ­
товъ Тимоѳея Александрійскаго, правилъ Ѳеофила и Кирилла 
Александрійскихъ, стихотворенія Григорія Богослова и даже по­
сланій Геннадія и Тарасія, какъ это указано Винеромъ, на оспо­
ваніи вѣнской рукописи. Толкованіе на посланіе Геннадія пере­
писчиками и въ печатныхъ изданіяхъ неправильно вставлено въ 
текстъ самаго посланія6). Трудъ Зонары носитъ слѣдующее загла­
віе: „Изъясненіе священныхъ и божественныхъ правилъ святыхъ 
и славныхъ Апостолъ, священныхъ соборовъ вселенскихъ и по­
мѣстныхъ или частныхъ и прочихъ святыхъ отецъ, обработанное 
Іоанномъ монахомъ (въ нѣкотор. рукоп. аскетомъ) Зонарою, 
бывшимъ великимъ друнгаріемъ виглы и протоасиКритомъ" ’).

Мі§пе, СІѴ, соі. 888, С.—Ср. выше, стр. 197, прпмѣч. 3, и стр. 553, пр. 3.
Твор. сп. Кипріана, I, 274—278,

3} Зичтогурд, Ш, 2. Веѵегедіі, Зупой. I, р. 366.—Мі§пе, СХХХѴІІ, соі. 1097, 
Л. Сравни: Аппоѣаі. Веѵете§іі, И, 173 (Міепе, ІЬійет, соі, 1095, поіа 67).

♦) Хйчт. III, 7. (Мі^пе, іЬ. 1105, А). О переводѣ этого свитка па греческій, 
языкъ сказапо выше, стр. 196, прим, 5.

6) Напеч. въ Синтагмѣ, V, 19.
і;) Віепег, Паз сапопізсііе КесЬі. КтііізсЬе 2еіІвсЬгій ѵоп МіМегтазет. 28, 

8. 179—182. Краспожеп: (152) несправедливо утверждаетъ, что указанныя статьи 
оставленныя Зонарою безъ толкованій.

7) тшч Еершч хаі йеіом хачбчшѵ тіоч те ауішѵ хаі аектйіѵ акоатб?,а)ѵ хаі 
тйч іершч оіхочр.ечіх(йч аичбошч, аХХа реч хаі тшч токіхшч -^тоі р.еріх(ич, хаі Хопчйѵ,.
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3. Задача и методъ толкованій Зонары.— Итакъ, Зонара 
писалъ свои толкованія на основной дѣйствующій кодексъ 
греческой церкви, на которомъ утверждалось все послѣдующее 
развитіе церковнаго права. Но это былъ кодексъ не только 
дѣйствующій, но и древній, образовавшійся за много столѣтій 
до Зонары и слагавшійся тоже въ продолженіе многихъ сто­
лѣтій, подъ вліяніемъ различныхъ историческихъ условій; это 
былъ, слѣдовательно, продуктъ историческаго образованія цѣ­
лаго ряда вѣковъ. Этими двумя чертами, т. е. тѣмъ, что это 
былъ дѣйствующій кодексъ, и тѣмъ, что этотъ кодексъ заклю­
чалъ въ себѣ правила давняго и разновременнаго происхо­
жденія, и опредѣлялась задача толкованій Зонары. Опъ дол­
женъ былъ не только выяснить точный смыслъ каждаго пра­
вила, поскольку оно сохраняло силу дѣйствующаго правила, 
разложитъ его на заключающіеся въ немъ элементы и пока­
зать его отношеніе къ другимъ соприкосновеннымъ правиламъ, 
но и привлечь къ его объясненію историческіе факты, ука­
зать обстоятельства и цѣли изданія этихъ правилъ, слѣдова­
тельно внести въ свое толкованіе историческій элементъ. Какъ 
историкъ, онъ долженъ былъ понять, что истолковываемый

ауішѵ патероѵ, кочурЫса Ішячѵп (ломауй (аі. аахідтщ) тш Хочара, тй уеуоѵоті р.е- 
уаХір брооурріср т5)? біуКірг хаі нротоавурхр-рті?. Изданіи: Іоанна Квинтина, Осіо- 
«іпіа диііщие гедеЛю вей сапопез ароаіоіогит §гвесе еі Іаііпе, сит ѵеіивііа 
Яоапліз топасііі Хопагве іп еозйет соштепіагііэ Іаііпе, ех ссііііопе Доашііз 
(іиіпііпі. Рагізііа, Апбгеаз ѴѴесІіеІпя, 1568, 4. (На одномъ латинск. из.). Лит. 
Салмаціа, Доаппіз 2опаг® соттепіагіі іп сапопез ѵеіегипі сопсіііогит, пппиріатп 
апіеа еііііі, пипс ргітб Йе ^гаесо іп Іаііпит Ігапзіаіо, ех іпіегргеіаііопе еі сит 
аппоіаііопіішз Апіопіі Ваітаіі®, айдесіиз езі .сапонит сопіехіиа ех Оепііапі 
Нѳгѵеіі ейіііопе, Месііоіапі, МеІсЬіог Тгайаіиз, 1613, 4. (Греческ. и латинск.). 
Іоанна Квинтина, Сапопез зз. арозіоіогиш еі зз. сопсіііогит сит соттепіагііз 
Доаппіз 2опаг® а ѵігіз йосііазітіз Іаііііііаіе бопаіі еі аппоіаЬіопіЬиз іііизігаіі, 
пипс ргііпит ргжсе еі Іаііпе сощипсНт есіііі: асЦесІит езі сопсіііит Сопзіапіі- 
пороіі зиЪ Меппа раІгіагсЬа, ипа сит СопзІіІиІіопіЬиз арозіоіогиш иігачие )іп- 
§иа рагііег егиіит ех ге§ів сЬгізІіапіззіті еі аііагит ВіЫіоНіесагипі соНісіЪиз 
зіисііо еі ІаЬоге Доаппіз (^иіпііпі Наліиі. Ьиіеііж Рагізіогит, Туріз ге&ііѳ, 1618, 
іп Соі. (Греческ. и латинск.). -Вилмелыпі Беоереіін, Зуйойісоп зіѵе Рапйесіае. 
Охопіі, 1072. Ѵоііз. 2 (греч. и латин.). Вмѣстѣ съ комментаріемъ Вальсамона и 
Аристина (перепеч. Мипемъ, СХХХѴІІ и СХХХѴИІ). Ралли и Потли, Ійчтаур-а 
тй>ѵ ііеісоѵ хаі іершѵ хачбѵюѵ... ’Айтдч^тч. Ѵоііз. 5 (томы II, ИІ и IV) 1862— 
1855.—Русскій переводъ по этой Синтагмѣ изданъ Московскимъ обществомъ лю­
бителей духовнаго просвѣщепін въ четырехъ книгахъ, М 1881—87.
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имъ кодексъ въ самомъ существѣ своемъ заключалъ истори­
ческій принципъ и что, слѣдовательно, заключенныя въ немъ 
правила не могутъ быть выяснены только изъ самихъ себя, 
изъ заключенныхъ въ нихъ элементовъ. Главная задача со­
стояла, конечно, въ выясненіи и установленіи догмы кано­
нической, но догма отсылала къ исторіи, а исторія служило, про­
ясненію догмы. Рѣшеніе этой сложной задачи, конечно, тре­
бовало и соотвѣтствующаго метода. И дѣйствительно, мы ви­
димъ, что Зонара выполняетъ свою задачу сложнымъ историко- 
догматическимъ методомъ. Разсмотримъ каждый изъ этихъ эле­
ментовъ толкованія Зонары.

4. Элементъ историческій,—Историческія свѣдѣнія, сооб­
щаемыя Зонарою и служащія къ проясненію толкуемыхъ имъ 
правилъ, касаются содержанія этихъ правилъ съ различныхъ 
сторонъ. Во-первыхъ, въ толкованіяхъ на соборныя правила 
Зонара сообщаетъ краткія историческія свѣдѣнія обо всѣхъ 
семи вселенскихъ соборахъ, хотя пятый и шестой правилъ 
не издавали, и почти обо всѣхъ помѣстныхъ, за исключеніемъ 
Лаодикійскаго собора, Константинопольскаго при Нектаріи 
(объ Агапіи и Вагадіи) и бывшаго при Фотіи во храмѣ св. Со­
фіи (879—80) ’). Къ этимъ историческимъ свѣдѣніямъ должны 
быть отнесены свѣдѣнія, сообщаемыя въ толкованіи на 85-е 
правило Апостольское о Постановленіяхъ Климентовыхъ (Апо­
стольскихъ), и замѣтка о времени написанія 1 правила св. Гри­
горія Нисскаго. Во-вторыхъ, въ связи съ историческими замѣт­
ками о соборахъ стоятъ свѣдѣнія, сообщаемыя въ толкованіи 
различныхъ правилъ, о различныхъ еретикахъ и лжеучителяхъ: 
о каѳарахъ 2), Македоніи, полуаріанахъ, о Евноміп, Евдоксіи, *

') Замѣчательно, что Зонара въ своихъ историческихъ введеніяхъ на правила 
помѣстныхъ соборовъ: Анкирскаго, Неокесарійскаго, Гангрскаго повторяетъ поч­
ти дословно тѣ замѣчанія, которыя сдѣланы били въ перечнѣ соборовъ въ древ- 
пѣйіпеиъ Понтійскомъ сборникѣ правилъ. Объ Анкирскомъ: „И сей соборъ, со­
стоявшійся въ Апкирѣ, митрополіи Галатійской, былъ прежде Никейскаго, 'пер­
ваго вселенскаго собора11. О Неокесарійскомъ: „Соборъ, состоявшійся въ Ыеоке- 
саріи, чтб въ Понтійской области, есть второй послѣ Анкирскаго, по древнѣе 
прочихъ и самаго перваго вселенскаго собора, бывшаго въ Никеѣ“. О Гангрскомъ: 
„Соборъ, бывшій въ Гапгрѣ, Лафлагонійской митрополіи, билъ послѣ перваго Ни­
кейскаго собора11 и прбч. Сравни: стр. 261 и примѣч.

2] На 8 пр. 1-го всея. соб.
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Савелліи Ливійскомъ, Маркеллѣ Анкирскомъ, Фотинѣ Сирмій- 
скомъ и Аполлинаріи Лаодикійскомъх), о Максимѣ Циникѣ ’), о 
Монтанѣ * 2 3 4) и его послѣдователяхъ, о несторіанахъ и Ѳеодо­
ритѣ, Ивѣ и другихъ *), о Евстаеіи и евстаѳіанахъ 5). объ 
ангеликахъ 6 7), о максиміанистахъ ’) и ересяхъ упоминаемыхъ 
въ 1-мъ правилѣ св. Василія Великаго. Въ-третьихъ, Зонара 
обыкновенно сообщаетъ историческія свѣдѣнія о различныхъ 
древнихъ порядкахъ и институтахъ, какъ тѣхъ, которые со 
временемъ потеряли свое значеніе и прекратили свое суще­
ствованіе, каковы, папр., вечери любви (агапы) 8), пресвите- 
риды 9), хорепископы 10 *), привратники и), порядокъ старшин­
ства Африканскихъ епископовъ 12), нѣкоторыя особенности бо­
гослуженія 13), такъ и тѣхъ, которые продолжали сохраняться 
въ церкви, но потерпѣли въ своемъ развитіи различныя видо­
измѣненія, каковы, напр.. порядокъ избранія епископовъ 14 *), по­
рядокъ оглашенія и крещенія16), значеніе обрученія16), бракъ17), 
разводъ 18 *), порядокъ освобожденія рабовъ 1Э), устройство двой­
ныхъ монастырей 20), временно управляющіе не занятыми епи- 
скопіями 21). Въ-четвертыхъ, Зонара указываетъ во многихъ 
случаяхъ обстоятельства, служившія поводомъ къ изданію того

’) На 1 пр. 2-го все.,, соб.
2) На 4 пр. 2-го всел. соб.
3) На 7 лр. 2-го всел. соб.
4) Въ толп, на правила 3-го всел. собора.
6) Въ толк, на правила Гаигрск. собора.

Въ толк, на 35 пр. Лаодик. собора.
7) Въ толк, па 78-е пр. Кароаг. соб.
«) Толк, на 74 лр. Трулл. соб.
°) На 11 лр. Лаодик. соб

і°) На 10 лр. Ант, соб.; 14 пр. Неокес,
п) На 22 пр. Лаод. соб.
12) На 97 пр. Каро. соб.
13) На 16 и 19 лр. Лаод. соб.
14) На 1 пр. Апост.; 22 Лаодик. и 6 Ник. соб.
1Б) На 12 прав. Анкирск. соб.
,6) На 98 пр. Трулл. соб.
17) На 87 пр. Трулл. соб.
18) На 5 нр. Апост.; на 87 пр. Трулл.
1Я) На 93 пр. Каре. соб.
2») На 20 нр. VII всел. соб,
21) На 74 пр. Каре. соб.
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или другаго правила, какъ напр. въ толкованіи на правило 
Константинопольскаго собора при Нектаріи, па 25, 187, 131 
132 Карѳагенскаго, 12 Халкидонскаго, 51 и 63 Трулльскаго 
соборовъ, также 10 Василія Велик., 10-е Григорія Неокеса­
рійскаго, на посланіе Аѳанасія къ Руфиніану и др. Наконецъ, 
въ-пятыхъ, Зонара сообщаетъ и нѣкоторыя другія свѣдѣнія, 
служащія къ поясненію правила со стороны исторической, 
каковы свѣдѣнія, сообщаемыя въ толкованіи на правила Ефес­
скаго, 18-е пр. Сардикійскаго, 133 Карѳагенскаго собора и 
въ другихъ мѣстахъ 1І.

5. Догматическая часть толнованій Зонары.— Что ка­
сается до догматической стороны толкованія Зонары, то здѣсь 
онъ, во-первыхъ, объясняетъ самый текстъ правила и, во-вто­
рыхъ, показываетъ отношеніе правила къ другимъ, съ кото­
рыми оно соприкасается по своему содержанію. Объясненіе 
текста ведется какъ съ грамматической, такъ и съ логической 
стороны. Въ первомъ отношеніи Зонара даетъ множество 
объясненій отдѣльныхъ словъ и выраженій, употребленныхъ 
въ правилахъ и представлявшихся или не совсѣмъ ясными, 
или допускавшими двоякое пониманіе * 2). Во второмъ отношеніи 
онъ разлагаетъ правило на составныя его части и указываетъ, 
гдѣ нужно, основаніе (гаііо .іигіз), или цѣль (гаііо Іе^із), или 
поводъ (оссазіо Іе^із) 3), а также и внутреннее соотношеніе 
различныхъ частей правила. При атомъ все усиліе его на­
правлено къ тому, чтобы выяснить, чего правило хочетъ, что 
оно повелѣваетъ и что оно запрещаетъ. Если въ пониманіи 
правила или отдѣльныхъ его выраженій возможны различныя 
мнѣнія, то Зонара входитъ въ разсмотрѣніе спорнаго вопроса 
и приводитъ существующія на него воззрѣнія 4). Зонара ни-

1) Демидова, стр. 75—82.
2) Всѣ мѣста перечислены у Красножена, стр. 98, примѣч. 16. Всѣхъ такихъ 

мѣстъ 172.
3) Напр. въ толков. на прав. Апостольскія: 6, 10, 20, 30, 35, 51; перваго со­

бора 15, 20; Халкид. 30; Трулл. 52, 87; VII псел. соб.' 10; Лаоднк. Б, 16, 35, 
67; Кароаг. 19—23, 36, 48. 89, 300, 101 и др,

Апост. 7, 65; І-го псел. соб. 2; II всел. соб. 3; посланіе Ефесск. собора 
къ Памфилійскому; IV соб. 9, 17, 28; Анкирск. 17. Лаодик. 1. Каро. 46. Аѳана­
сія къ Ампулу; Басил. Вел. 7. 70,
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когда не забываетъ, что онъ объясняетъ дѣйствующій кодексъ 
и потому никогда пе упускаетъ изъ вида приложимость пра­
вила къ жизни или значеніе его на практикѣ, а это побуж­
даетъ его, съ одной стороны, указывать сферу дѣйствія того 
или другаго правила, т. е. отмѣчать правила мѣстныя’), имѣю­
щія значеніе для извѣстнаго времени * 2) или личныя 3), а съ 
другой — отмѣчать правила, утратившія силу и потерпѣвшія 
ограниченіе въ позднѣйшихъ правилахъ 4 *), или не нужныя 
для практики в). Иногда Зонара указываетъ исключенія изъ 
правила 6). Въ случаѣ неполноты правила, когда, напримѣръ, 
нѣтъ санкціи, онъ дополняетъ его или на основаніи другихъ 
правилъ ’), или отъ себя 3 8). Въ нѣкоторыхъ случаяхъ онъ 
поясняетъ свои толкованія примѣрами 9^. Иногда онъ дѣлаетъ 
общіе выводы или устанавливаетъ общія догматическія поло­
женія, основываясь иа своихъ толкованіяхъ, какъ, напримѣръ, 
въ толкованіи на 19 пр. седьмаго вселенскаго собора, на 5 
Антіохійскаго, на 98 Карѳагенскаго, 61 Трулльскаго. Иногда 
эти положенія извлекаются чрезъ заключеніе отъ меньшаго къ 
большем у („тѣмъ болѣе")10 *), а иногда чрезъ противоположеніе п).

6. Выясненіе отношеній между правилами.—Важнѣйшимъ 
элементомъ догматической стороны толкованій Зонары яв­
ляется, безъ сомнѣнія, выясненіе отношеній между соприкос­
новенными между собою правилами. Здѣсь мы встрѣчаемъ у 
Зонары четыре рода случаевъ. Во-первыхъ, мы находимъ ука­
заніе сходства правилъ, причемъ Зонара указываетъ правила 
одинаковыя, взаимно поясняющія и дополняющія другъ друга 12),

*) Напр. 24, 131 и 132 Каре. соб.
2) Наир. 3 пр. Трулл. соб.
3) Напр. 99 пр. Каро. соб.
4) Напр. Апост. б, 85; Трулл. 16, 39, собора во храмѣ св, Софіи 1; Сард. 6,

14; Каро. 19—23, 41; Басил. Вел. 13. 55.
6) Напр. 105 Каре. соб.
«) Апост. 20, 64; Трулл. 9, 64, 68; VII всел. соб. 21.
7) Халкид. 3, 26; Анкирск. 11, Лаод. 1; Сард. 16; Каро. 19—23, 82.
8) Трулл. 61; Басил. В. 27.
») Апост. 20, 39, 60, 73, 76, 82; II всел. соб. 6; Халкид. 12, 17, 18; Трулл 

21; VII всел, 8; Сард. 17; Каро. 19—23, 67; Басил. В. 13, 18, 27, 33, 72, 74.
*°) Напр. въ толк, па 143 прав. Каро. соб.
Н) Напр. въ толк, на 20 и 87 пр. Трулл. собора.
1а) Напр. въ толк, на 3, 9, 85, 54 пр. Апост. на 1 и 7 перв. всел. соб.; на
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ссылающіяся одно на другое *). Во-вторыхъ, мы находимъ согла­
сованіе правилъ повидимости противорѣчащихъ другъ другу, при ~ 
чемъ Зонара весьма искусно прилагаетъ два слѣдующихъ прин­
ципа согласованія правилъ; иногда видимое противорѣчіе онъ 
объясняетъ неточностію выраженій въ правилѣ, иногда же 
тѣмъ2), что правила въ дѣйствительности говорятъ о различныхъ 
случаяхъ и только нагнутся говорящими объ одномъ и томъ гке 8).

15 Неокес. па 5, 19 и 23 Антіох.; на 49 Лаод. на 3-е втор. всел. соб.; на 8-е 
Ефесск,; на 40 Каро.; на 9 и 27 Трулл. и др.

*) Третьяго всел. соб. лр. 8; ІѴ-го пр. 22; Трулл. 12, 24, 25, 26, 29, 30, 34, 
40, 49, 54; VII всел. соб. 3, 11; во храмѣ св. Ап. 9, 11, 12; Басил. В. 3, 12, 54.

2) Напр, въ толкованіи на 16 правило перваго псел, собора Зонара говоритъ: 
„Предшествующее (15-е) правило опредѣляетъ удаляющихся отъ свопхъ церквей 
и приходящихъ въ другія возвращать въ ту церковь, къ которой рукоположенъ каж­
дый. А это (16-ѳ) узаконяетъ, чтобы не соглашающіеся возвратиться лишаемы бы­
ли общенія. Это повидимому иротипорѣчить 15-му правилу св. Апостоловъ, ибо оно 
клирикамъ, оставившимъ спои епархіи и безъ поли своего епископа совсѣмъ пере­
шедшимъ въ другую епархію, не дозволяетъ уже служить, но дозволяетъ имъ тамъ быть 
въ общеніи, какъ мірянамъ. Думаю, что въ настояніемъ правилѣ слова: „чуждымъ 
быти обпіепія", должны быть напоминаемы такъ: не имѣть съ ними общенія свя- 
щепнослужащимъ, но удалять таковыхъ отъ совмѣстнаго съ ними священнодѣй­
ствія. Общеніемъ св. отцы здѣсь назвали пе пріобщеніе св. тайпъ, а участіе, об­
щее дѣйствованіе и сослужевіе съ тѣми, къ которымъ вривіли. Бри такомъ изъ­
ясненіи настоящее правило никому не покажется противорѣчаіцимъ Апостоль­
скому правилу". Ср. толк, па 4 пр. перваго псел. соб.

3) Напр, въ толкованіи на 7 правило Трулльскаго собора Зонара говоритъ: 
,,18-е правило Никейскаго собора повелѣваетъ, чтобы діаконы не сидѣли среди 
пресвитеровъ, а иеповпнуюпііеся должны прекратить свое діакопстпо. А настоящее 
правило тѣмъ, которые дерзновенно и безстыдно садятся выше пресвитеровъ въ 
наказаніе за ихъ дерзость полагаетъ не лишеніе діаконства, а пониженіе въ соб­
ственной ихъ степени. Ибо если, напр., оказавшій подобное безстыдство и за­
нявшій мѣсто выше пресвитеровъ состоялъ въ высшей степени между остальными 
діакопыми; то должепъ билъ низведенъ на послѣднее мѣсто и быть ниже всѣхъ... 
Итакъ, какимъ-же образомъ первое изъ сихъ правилъ наказываетъ строже того, кто 
сѣлъ среди пресвитеровъ, такъ какъ отставляетъ его отъ діаконства, а это на­
значаетъ болѣе легкое наказаніе тому,, кто сѣлъ выше пресвитеровъ в только 
низводить его на послѣднее мѣсто въ собственной его степени? Говорятъ, что 
правило перваго собора говоритъ о тѣхъ, которые садятся среди пресвитеровъ 
въ алтарѣ во время священнодѣйствія, когда опи въ особенности обязаны ис­
полнять обязанности діакопа и служить священникамъ и предстоять предъ ними; 
а правило этого собора говорить о тѣхъ, которые пнѣ алтаря, на какомъ ни- 
будь сѣдалищѣ займутъ мѣсто выше пресвитеровъ, ибо хотя и повсюду діаконы 
обязаны воздавать честь священникамъ, по особенно при свящепнослужепіи". Ср. 
толк, на 79 Апост.; 15 Халкид.; 20-е и 87-е Трулл.; 19-е седьм. всел. соб.; 2Б-е 
Анкирск.; 4 Антіох.; 12-е Каре.; 14-е. 20-е, 46-е, 59-е, 80-е, 81-е и 83-е Вас. Вел.
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Есть случай, гдѣ онъ объясняетъ противорѣчіе (санкціи) раз­
личіемъ времени изданія противорѣчащихчі правилъ х). Въ- 
третьихъ, мы встрѣчаемъ у Зонары рѣшеніе дѣйствительныхъ 
противорѣчій между правилами посредствомъ указанія на пра­
вило, которому должно слѣдовать предпочтительно предъ дру­
гимъ, ему противорѣчаіцимъ, т. е. рѣшеніе противорѣчія чрезъ 
признаніе одного правила дѣйствующимъ, а другаго потеряв­
шимъ свою силу. Здѣсь Зонара руководствуется слѣдующими 
двумя принципами: принципомъ хронологической послѣдова­
тельности и принципомъ авторитетности, въ их'ь взаимной ком­
бинаціи и взаимоограпичепіи. Слѣдуя первому принципу, опъ 
отдаетч» предпочтеніе правилу позднѣйшему предъ правиломъ 
изданнымъ повремени раньше * 2). Слѣдуя второму принципу, 
онъ отдаетъ предпочтеніе правилу Апостольскому предъ собор­
нымъ 3), правилу вселенскаго собора предъ правиломъ собора 
помѣстнаго 4 5), правилу соборному предъ не соборнымъ (отече­
скимъ) 6 *). Этими двумя принципами опредѣляется и вообще 
сравнительная важность и значеніе правилъ: то правило имѣетъ 
больше значенія и силы въ сравненіи съ другимъ, которое из-

1) Напр. 73-е пр. Васил. Вел. „Кто пибудь скажетъ, что отцы положили (раз- 
пыл) епитиыіи соотвѣтственно своему времени**...

2) Такъ въ толком, на 44 пр. Трулл. собора Зонара, приведя содержаніе дру­
гихъ правилъ (16 Халкид.; 19 Анкирск.; и 60 Васил. В.), Несогласныхъ сь тол­
куемымъ правиломъ, говоритъ: „я думаю, что это (т. е. 44-е Трулл.) правило должно 
имѣть большую силу, какъ» позднѣйшее прочихъ**.

3) Вт. толк, на 20 пр. каре, собора Зонара говоритъ: „чтобы чтецы, достигаю­
щіе совершеннаго возраста, т. е. до 14 года, были побуждаемы или вступать 
въ бракъ, или дать обѣтъ безбрачія, я не зпаю, соблюдалось ли въ Африкѣ; а 
въ прочихъ церквахъ пе соблюдается; да думаю, что и никогда не соблюдалось, 
потому что противорѣчнтъ 26-му Апостольскому правилу11... Ср. толк, па 10-е Ан­
кирск., и 11-е Неокесар. собор.

4) Въ толкованіи на 1 нр. Василіи Велпкаго, въ которомъ говорится, что 
относительно крещенія наватіапъ (каоаровъ), „подобаетъ слѣдовати обычаю каж­
дыя страны, потому что о крещеніи ихъ различно думали, разсуждаииііе о семъ 
предметѣ въ свое время11, Зонара пишетъ: „А послѣднее правило 2-го собора го 
воритъ, что не должно снопа крестить ихъ, а только помазывать мѵромъ. Везъ 
сомнѣвія должно дѣйствовать это послѣдпее правило, такъ какъ оно есть позд­
нѣйшее и соборное, и притомъ вселенскаго собора*1.

5) Въ талкованіи на 47-е правило Василія Вел. Зонара, указывая на 7-е пра­
вило 2 собора, замѣчаетъ: „И это правило безъ сомнѣнія должно имѣть больше
силы, какъ ноздпѣйінее и соборное**.
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дано раньше и происходитъ изъ болѣе авторитетнаго источника 
или согласуется съ правиломъ болѣе авторитетнымъ по про­
исхожденію ’). Наконецъ, въ-четвертыхъ, мы встрѣчаемъ у Зо­
нары простое указаніе правилъ противорѣчивыхъ одно другому. 
Хотя Зонара въ толкованіи на 14 Апостольское правило и го­
воритъ, что „не должно думать, будто каноны даютъ противорѣ­
чивыя опредѣленія", однако онъ самъ въ нѣкоторыхъ случаяхъ 
указываетъ правила, несогласующіяся въ санкціи, т. е. въ опре­
дѣленіи наказаній или епитимій за извѣстныя преступленія, 
оставляя безъ всякаго рѣшенія такія противорѣчивыя опредѣ­
ленія * 2). Можно допуститъ, что, по крайней мѣрѣ, въ нѣкоторыхъ 
изъ этихъ случаевъ, Зонара не видѣлъ въ этихъ правилахъ не­
примиримаго противорѣчія, потому что допускалъ возможность 
наложенія епитиміи какъ по одному, такъ и по другому пра­
вилу, смотря по обстоятельствамъ и внутреннему расположенію 
кающагося, что и составляетъ, какъ извѣстно, отличительную 
черту покаяннаго института. Только въ толкованіи па 39 по- 
сланіе св. Аѳанасія Александрійскаго о праздникахъ онъ прямо 
отмѣчаетъ несогласіе этого посланія съ 85 правиламъ св. 
Апостоловъ, тоже исчисляющимъ книги свящ. Писанія 3), и 
не согласія этого не примиряетъ и не разрѣшаетъ.

7. Пособія, которыми пользовался Зонара при толкова­
ніи правилъ.—Это были именно скорѣе пособія, чѣмъ источ­
ники, ибо Зонара весь матеріалъ переработалъ самостоятель­
но. Изъ числа этихъ пособій первое мѣсто занимаетъ у Зо­
нары св. Писаніе Ветхаго и особенно Новаго Завѣта, тексты 
изъ котораго приведены имъ во многихъ (около 90 разъ) 
толкованіяхъ 4). Вторымъ пособіемъ служили древнія схоліи 
къ правиламъ. Знакомство съ этими схоліями можно указать

’) Напр. въ толк, иа 11 пр. Неоксарійскаго собора Зонара говоритъ: „Но 
я думаю, что правила Василія В. и Карѳагенскаго собора болѣе имѣютъ силы, 
какъ позднѣйшія и согласующіяся съ Апостольскимъ правиломъ".

2) Сл. толк, иа правила Апост. 31, 62; Халкид. 2; Анкирск, 19, 21, 22, 23, 
24; Кяре. 10; Басил. Вел. 78, 83.

3) „Но не во всемъ настоящее правило согласно съ Апостольскимъ", говоритъ 
Зонара и потомъ указываетъ, въ чемъ состоитъ несогласіе.

*) Крааюжеічі, стр. 94.
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у Зонары по крайней мѣрѣ въ 27 случаяхъ, именно въ тол­
кованіяхъ на Апостольскія правила 20, 27, 29, 41, 50 и 80-е, 
на Никейское 7-е, на Константинопольское 3-е, на Халки­
донскія 9, 17 и 28-е, на Трулльское 90-е, на Анкирскія 10 
и 17, на Неокесарійскія 4 и 5-е, на Лаодикійское 35-е, на 
Сардикійскія—5-е, 10, и 14-е, на Карѳагенское 4, на Діони­
сія Александрійскаго 4-е, на Василія Великаго 3, 7, 10, 32-е 
и 88-е ’). Въ нѣкоторыхъ случаяхъ онъ полемизируетъ съ 
мнѣніями, выраженными въ этихъ схоліяхъ. Третьимъ посо­
біемъ служили вѣроятно дѣянія соборныя, по крайней мѣрѣ 
дѣянія собора Карѳагенскаго при Кипріанѣ и собора Кон­
стантинопольскаго при Нектаріи, изъ которыхъ приведены 
у Зонары извлеченія. Только дѣяній перваго вселенскаго со­
бора Зонара несомнѣнно не имѣлъ подъ руками, какъ онъ 
и самъ объ этомъ заявляетъ въ толкованіи на 1-е правило 
Антіохійскаго собора Четвертымъ пособіемъ служили цер­
ковные историки в хронисты, которые были изучены Зона- 
рою еще при составленіи имъ своей исторіи или хрони­
ки. Изъ нихъ онъ два раза упоминаетъ въ своихъ толкова­
ніяхъ Евсевія Памфила * 2 3). Упоминаетъ однажды сочипеніе 
Епифанія о ересяхъ (Панарій), но вѣроятно на основа­
ніи схоліи 4). Пятымъ пособіемъ служило для Зонары свѣт­
ское законодательство, на которое оиъ ссылается иногда 
безъ точной цитаты, просто заявляя, что и гражданскіе за­
коны постановляютъ, или запрещаютъ то же самое, что ска­
зано въ истолкованномъ правилѣ Б), иногда же съ точпымъ

1) Тамъ-же, стр. ЗѲ—53.
2) Дѣянія четвертаго и шесіаго собора должны были возбудить особое внима­

ніе Зонары, ибо на соборѣ 1106 года были анаоематствованы пе принимающіе 
акты 4-го и 6-го соборовъ (Сы. выше, стр. 494, примѣч. 3), а это показываетъ, 
что вопросъ объ этихъ дѣяніяхъ былъ возбужденъ имеппо въ то время, когда Зо­
нара писалъ свои толкованія, если только оиъ писалъ ихъ послѣ 1159 года.

Въ толков, на 8 пр. перваго собора и въ историческомъ предисловіи къ 
правиламъ собора Антіохійскаго.

4) Схолія напечатана у Красножена, стр. 223. Ср. стр. 48.
6) Такія ссылки въ толков, на Апост. 5, 6, 19, 20, 24, 67, 82: Т соб. 6; IV 

соб. 3, 27; Трулл. 86; V II всел. 8; Анкир. 16; Неокес. 9; Гангрск. 21; Лаод. 29; 
Каро. 41, 103, 107, 144, 146; перво-втораго 8; Васпл. В. 25, 31, 46.
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указаніемъ мѣста Василикъ, гдѣ находится упоминаемый за­
конъ ’). Наконецъ, въ толкованіи на 50-е правило Василія 
Великаго онъ ссылается на новеллу Константина Порфиро­
роднаго, дозволяющую третій бракъ (т. е. „Томъ соединенія1*). 
Есть также у него ссылки на Златоуста, Григорія Богослова, 
Василія Великаго, Кирилла Александрійскаго и Исидора Пе- 
лусіота 1 2). Имѣлъ ли Зонара въ рукахъ толкованія Ари­
стина, рѣшить трудно; потому что тѣ мѣста, гдѣ моліно 
видѣть его' полемику съ Аристиномъ 3), могутъ относиться 
столько же къ Аристину, сколько и къ древнимъ схоліямъ, 
внесеннымъ Аристиномъ въ свой комментарій, но которыя мог­
ли быть извѣстны Зонарѣ и помимо Аристина; прямо же Ари­
стина Зонара нигдѣ не называетъ 4). Впрочемъ, собирая 
источники для своего труда, Зонара пе могъ не обратить вни­
манія и на Аристиновы толкованія, уже по одному тому, что 
это были толкованія его современника, котораго оиъ не могъ 
лично не знать, находясь еще въ Константинополѣ.

8. Достоинство толнованій Зонары.—Зонара исполнилъ 
возложенпое иа него порученіе самымъ блестящимъ образомъ: 
онъ написалъ комментарій настолько совершенный, что впо­
слѣдствіи младшему его современнику Вальсамоиу уже не­
многое пришлось къ нему добавить, а многое пришлось бук-

1) Апост. 84 (36 тит. 60 ин. гл. 13 Василикъ); И всел. соб. 3 (131 иовелла 
Юстин, въ V кп. 3 тит. Василикъ); Халкид. 10 (16 нов. Юст. въ ІИ ин 3 тит. 
Василикъ), 18 (60 кп. 36 тит. 4 гл. и тит. 51), 24 (4 ки. 1 тит.) Трулл. 16 (3 
кн. 2 тит. постанов.!. Юстиніана и Ираклія, и 1 тит.), 93 (28 кн. 7 тит. 7 гл.), 94 
(22 кн. 5 тит. 4 гл.) 97 (12 гл. 1 тит. 5 кн.); Антіох. 4 (3 кн. 1 тит. 22 гл.); 
Леод. 1. (22 Юст. новелл, въ 28 кн. 14 тит.); Каро. 15 — 18 (3 кп. 1 тит. 44 
и 9 книгу), 31 (1 кп. 63 гл.; б кн. 3 тпт. 11 гл.), 110 (21 кп. 1 тит.), 82(3 кп. 
1 тит.), 92 (131 новел, въ б кн. 3 тит. гл. 10), 116 (Новел. Юстин, въ 28 кн. 
7 тит.), 119—120 (22 кр. 10 тит.), 136 (7 кп. 2 тпт. 19 гл.); перво-вторкго 1 (5 
повел, въ 4. кп. 1 тит. (гл.; б ки. 2 тит. 14 гл.); Васил. Вел. 9 (новелла Юстин, въ 
28 кн. 7 тит.), 22 (60 кп. 58 тит. 4 гл.), 87 (2 кн. 1 тит. 22 гл.); Григор. Нисск. 
7 (60 ин. 23 тит.).

2) Въ толков, па 16 пр. Трулл на основаніи самого правила о Златоустѣ и 
на 66 прав. Апост.; 12 пр. Халкид. собора (о Григоріи), и 65 прав. Трульск. 
(Кириллъ); Апкир. 12 (Васил. Вел.); Гангр. 6 (Исид.).

3) Какъ полагаютъ проф. Павловъ и Цахаріе, въ указанныхъ мѣстахъ.
4) См. А. Ѳ. Лаврова, Печатное письмо. Чтенія въ общ. любит, дух, проев,. 

1877, И, стр. 166—173.

г
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валъно и еще больше почти буквально воспроизвести въ сво­
емъ сббственномъ комментаріи на правила. Самый языкъ Зо­
нары отличается пе только замѣчательною ясностію и просто­
тою, но также и изяществомъ, образностію и своеобразною 
красотою. Нѣкоторыя толкованія отличаются особою худо­
жественною симметріей), округленностію и законченностію. 
Иногда онъ начинаетъ свое толкованіе словами, которыя слу­
жатъ какъ бы эпиграфомъ къ этому толкованію, какъ, напр.: 
„порядокъ поддерживаетъ небесное и земное" ’); „повинуйтеся 
наставникамъ вашимъ и покарайте,ся“ а). Иногда приводитъ 
изреченія въ видѣ афоризмовъ, напримѣръ: „человѣкъ зритъ 
на лице, а Богъ на сердце" ?); „никогда въ жизни не было 
недостатка въ злѣ, значитъ справедливо и непогрѣшительно 
мнѣніе мудреца, который сказалъ, что злыхъ больше"* 2 * 4). Лю­
битъ прибѣгать къ сравненіямъ 5). Словомъ, трудъ Зонары 
есть трудъ образцовый, хотя, конечно, и не чуждъ нѣкото­
рыхъ недостатковъ. Тотъ же Вальсамонъ, который въ нѣко­
торыхъ случаяхъ находитъ толкованія Зонары столь совер­
шенными, что никто не могъ бы сдѣлать этихъ толкованій 
лучше 6 *), все-таки считаетъ иногда нужнымъ подвергать ихъ 
критикѣ, какъ увидимъ ниже.

9, Нотельеровсній номонанонъ, извѣстный въ славянсномъ 
переводѣ подъ именемъ „Зонара". — Въ славянскомъ пе­
реводѣ съ именемъ Зонары связанъ греческій номоканонъ, 
изданный въ греческомъ текстѣ, ио по крайне испорченному 
списку ’), Котельеромъ 8) и потому извѣстный въ литературѣ 
подъ именемъ Котельеровскаго э). Въ изданіи Котельера онъ

)) Толп, на 31 Апост.
2) Толк, на 40 Каро.
я) Толк, на 27 Трулл.
4) Толк, на 3 по храмѣ сп. Софіи.
в) Краеножене, стр. 93—94.
6) Въ толков, на посланіе св. Аѳанасія къ Аммуну монаху.
>) Павлове, Замѣчательнѣйшія греч. рукописи канонич. содержанія въ Москов­

ской синодальной библіотекѣ. Записки Новоросс. унив. XIII, 2 ч. стр, 169. Здѣсь 
указанъ болѣе исправный списокъ XV вѣка въ синодальной рукописи X» 455.

8) Соіеіегіі, Ессіезіае §гаесае топитепіа, Ьиіесіае Рагізіогит, 1677, I. I, 
р. 68—158.

2асІіагіае, Г)іе НапбЬисЬег без §еіз11іс1іеп КесЫз айв бег 2еіІеп без ип-
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раздѣляется на 547 статей и имѣетъ слѣдующее заглавіе: „На­
чало съ Богомъ номоканона. Каноны св. Апостоловъ и седь- 
ыи вселенскихъ соборовъ объ архіереяхъ, іереяхъ, монахахъ 
великой схимы и другихъ монахахъ, и мірянахъ" 1). Въ сла­
вянскомъ переводѣ тоже заглавіе, но съ прибавленіемъ: „за­
повѣди всякія" * I 2 3). Дѣйствительно, онъ содержитъ въ себѣ „вся­
кія" статьи, даже нелѣпыя, по крайней мѣрѣ въ печатной 
редакціи 8). По времени происхожденія его слѣдуетъ отнести 
вѣроятно къ XIII вѣку 4), ко времени латинскаго погрома, 
когда просвѣщеніе естественно пришло въ упадокъ. Вѣроят­
но онъ составленъ въ какой-нибудь отдаленной провинціи, 
изъ источниковъ случайно попадавшихся въ руки автора, иго 
всѣмъ признакамъ не особенно свѣдущаго. Есть въ содер­
жаніи его слѣды пользованія Вальсамономъ 5). Впрочемъ до 
изданія его болѣе совершенныхъ греческихъ епископовъ едва ли 
возможно произнести опредѣленное сужденіе о его источни-

ІегдеІіепДеп Ьулаиііпізсііеп КеісЬез ішД сіег ІйгкізсЪеп НеггзсЬаЦ. Мётоігез Де
I1 АсаДётіе Дез зсіепсез Де Ві.-РеІегзЪоиг8. VII зегіе. Т. ХХѴШ, Ж 7, 8. 23.

!) ’Ару)) оуѵ Ѳеф чорохаѵбчоъ. Качаѵеі тшѵ ауішѵ апоотоХсаѵ, хаі тшч ёкта 
оіхоор.ечглйѵ ооѵбЗшѵ тіері ару іереівѵ, іерёшу,. [ломауйѵ р.еуасуг)р.аг; хаі аХХшѵ и.о- 
чаушѵ, у.аі Хаіхшѵ. Въ вышеупомянутой рукописи Моея, синод, библіотеки .V» 455, 
онъ имѣетъ такое заглавіе: Иоріохаѵочоѵ тйѵ ауішч аттоотбХют Пётроо у.аі ІІаоХоо, 
хаі тйѵ ауішѵ Яаѵерыѵ, ёрліеріеуиіѵ (зіе) оіаірора хеіраХаіа ачтЕубр.ета тшч 
4)р.Тѵ ар.арт7)|хатюч, у.аі тійрі а<иті)ріа{ фиуг}с.

2) Описаніе рукописей Соловецкаго монастыря, находящихся иъ библіотекѣ 
Казанской Духовной Академіи. Казань, 1885, II, стр. 16, 68.

3) Наир., ст. 65, 95, 122, 124, 266, 279, 414, 506. Статьи противорѣчашія: 
60 и 125 (указаніе Павлова, тамъ-же, стр. 17, прим. 1). Кромѣ того: ст. 136 и 
457 (0 дѣленіи наслѣдства „а три части [трір.оіріа]) 215 и 216 (о срокахъ для 
возврата купленнаго, но вскорѣ заболѣвшаго животнаго) и 470 (объ уплатѣ 36 
золотыхъ монетъ изнасилованной дѣвицѣ, или, въ случаѣ взятія ея въ замужество, 
объ уплатѣ 1 монеты въ фискъ). Засііагіа, ІЬіД. 8. 24.

4) Нроф. Павлова (номок. при Б. Тр., стр. 27) относитъ происхожденіе Ко- 
тельерова номокапона къ концу XI в. или началу XII в., эпохѣ „крайняго упад­
ка церковнаго законовѣдѣнія11. Это послѣднее утвержденіе пе справедливо, а по­
тому несправедливо и первое. О богомилахъ можно было написать тоже самое, 
что написано въ номоканонѣ (ст. 460 и 461), и впослѣдствіи, на основаніи ана- 
оематизмовъ, приписываемыхъ Евоимію Зигабену (см, выше, стр. 479, и правило 
301, въ которомъ упоминается: Ликолетръ). Цахаріэ о времени написанія номо­
канона высказаться не рѣшается (ІЬІД., 8. 23).

5) Соіеіегіі, ІЬіД., I, р. 725, с. (нрав. 3 и 55 отвѣть Вальсамона Марку).
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кахъ и характерѣ. Можно причислить его къ разряду покаян­
ных!» номоканоновъ, но содержаніе его, касающееся разно­
образныхъ сторонъ церковной дисциплины, далеко не исчер­
пывается одними покаянными правилами-. Отъ XIV столѣтія 
дошли до насъ списки уже славянскаго перевода этого но­
моканона ’). Позднѣе онъ получилъ въ славянскихъ спискахъ 
названіе „Зонара" илиТ„Зинара“, и подъ этимъ названіемъ 
присоединялся къ переводамъ Синтагмы Властаря “). Въ 
XVI в. появились уже и печатныя его изданія при Требни­
кѣ 1 * 3). Въ славянскомъ переводѣ, по словамъ проф. Павлова, 
„первоначально сборникъ этотъ раздѣлялся на 18 большихъ 
главъ, безъ особеннаго счета содержащихся въ нихъ правилъ;
5 и б главу составлялъ въ немъ номоканонъ Іоанна Постника 
съ извѣстнымъ уже намъ оглавленіемъ: „Іоанна мниха, чада 
Великаго Василія, иже нареченъ бысть чадо послушанія, о ис­
повѣданіи тайныхъ грѣховъ поученія". Этимъ отличаются всѣ 
славянскіе списки отъ печатнаго (Котельерова) греческаго под­
линника, въ которомъ Постникова номоканона не имѣется. Въ 
спискахъ, иосящихъ заглавіе „Зинаръ", принято болѣе мелкое 
дѣленіе—на 200 главъ. Многочисленность болгарскихъ, серб­
скихъ и русскихъ списковъ Котельерова номоканона, съ тѣмъ и 
другимъ заглавіемъ, доказываетъ, что онъ былъ въ большомъ 
употребленіи у всѣхъ славянскихъ пародовъ православнаго Во­
стока" 4 *). Заимствованія изъ пего есть въ Стоглавѣ 6) и въ 
номоканонѣ, издаваемомъ при Большомъ Требникѣ 6). Само 
собою разумѣется, что Зонарѣ онъ не принадлежитъ, а только

1) Болгарскіе списки Порфирія и Хлудова. Въ Соловецкой (теперь Казанской 
Академіи) библіотекѣ есть списки: 1493 г. въ Кормчей № 958 (412) и 1505 въ 
Требникѣ X» 1085, п два безъ даты. Павлова, Помок, при Б. Требникѣ, стр. 27, 
примѣч. 4. Ср. Описаніе рукопис. Соловецкой библіотеки, находящихся въ библіо­
текѣ Казанск. дух. Акад. ТТ, стр. 16, 68, 76.

2) Описаніе рукой. Сол., II, стр. 80.
3) Въ Гораджѣ 1531 г. и Мелешевѣ 1546. За/'агііі, ОезсѣісЫе (Іев вегЬізсЬ. 

ЗсЬгіГіаіЬшп’в, 8. 220. По свидѣтельству проф. Павлова эти изданія есть въ Одесской 
славянской библіот. Изданіе 1605 г. въ Стрятипѣ есть въ Москонск. Музеѣ. По­
токах. при Б. Треби. 28, прим. 2.

4) Павлова, тамъ-же, стр. 27—28.
6) Глава 59. Казачек. изд.=3инара гл. 2 (Котел. 12—14).
«) Статьи: 76, 116, 127, 128, 129, 145. Павлова, 28.
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несправедливо приписанъ ему какимъ-нибудь - славянскимъ 
переписчикомъ *).

. :; ' ■, • ■ ’ і :• іГ’• ■ нН • Г) /л '• і> ”

§ 53. Комментарій Ѳеодора Вальсамона.

1. Свѣдѣнія объ авторѣ.—Ѳеодоръ Вальеамонъ г), по его 
собственнымъ словамъ, былъ чистѣйшимъ гражданиномъ Кон­
стантинополя (’Еуш Зг Ки)ѵотаѵтіѵоотгоХ(тт); шѵ ахракрёатато;..,)3). 
Въ томъ же Константинополѣ онъ получилъ блестящее обра­
зованіе и вѣроятно слушалъ многихъ юристовъ, которыми, 
по его собственнымъ словамъ, была въ то время полна сто­
лица имперіи 4), это „око вселенной", какъ говорили Визан­
тійцы. Затѣмъ оиъ здѣсь занималъ должность иомофилакса и 
хартофилакса, и былъ сначала діакономъ, во впослѣдствіи, 
вѣроятно, имѣлъ санъ пресвитера 6). Патріархъ Филоѳей на­
зываетъ его мудрымъ номофилаксомъ (6 асхрб? уорю^-бХа?) 6). 
Въ одномъ изъ своих'ъ трактатовъ Вальеамонъ говоритъ, что 
онъ былъ хартофилаксомъ въ то время, когда патріархомъ 
Константинопольскимъ былъ Ѳеодосій 7), который занималъ 
каѳедру съ 1178 по 1183, Вѣроятно около этого же времени

') В-ь 1886 г. студентъ Казанов, жух. Академіи Вознесенскій получилъ премію 
отъ Академіи за сочиненія „О сборпнкѣ правилъ, извѣстномъ подъ именемъ Зо- 

паръ" (См. проф. Бердімкова, Кратк. очеркъ учебн. и ученой дѣятельп. Казанск. 
дух. Акад. за 50 л'Іітч., Казань, 1892, стр. 73), но мнѣ неизвѣстно, было ли со­
чиненіе г. Вознесенскаго издано.

2) О Вальсамонѣ: Саѵе, Нізі. Ііііегаг. П, 264.— СеЯІісг, Нівіоіге Дез аніеитеа 
ёссіезіазіічиев, XIV, 825.— Оиймми, Соттепіаг, П, 1606,— Веѵегедіив, 8упойі- 
соп, Ргоіеф Р- XV.—БаЪгісіиз, ВіЫіоІЬ. §г. ей. Нагіеав, X, 373—382.—НеітЬаск, Ио 
ВавіИсогит огі§іие, р. 130—132,—Віепег, ОевсЬісЫе йег ѢГоѵеІІ. 210—218. Эе 
соИесІіоп. сап, ессі. доес. р. 30. Кеѵівіоп сіев іизііп. Сойех, 43. ИТ'йе, Гііе 

Іе^ез тезіііиіае.—Могігеиіі, Нівіоіге, Ш, 488. І32,—НеітЬаск, Епсусі, ЕгвсІі 

шій СгиЬет, 86, 8. 390, 163. - 1’1о1е§оні. ВавіИсогит, 1. VI, р. 187.—Наскагіае, 
Ніе {Ц'іесІіізсЬѳ Иотокапопез, 17. Веііга§е гиг кгііік шій Кезіііиііоп йег Ва- 
вііікеп. Метоігез йе 1’Акайетіе йе 81. РеІегвЬоиг®. 1877. ДНЕ. ІЦ, Ргоіедот. р. 
VIII. VI, р. VI,—Русская литература указана въ § 51, на стр. 594. прим. 5. 

Кромѣ того: Нарбекова, Толкованіе Вальсамона на номоканонъ Фотіл. Казань. 1889.
я) Въ толков, на 28 пр. Халкид. соб.
■Г) Въ отвѣтахъ, Марку Александрійскому. Хочт. ІУ, р, 451.

5) Въ санѣ пресвитера удобнѣе било назначить его протонъ Влахернскимъ.
<>) Въ эаыѣч, къ Арменопулу. Почт. V, 128.

') Почт, IV, 562. (У Павлова, 50-я гл. Корин, стр. 451).
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