
15-го

 

АВГУСТА 1893

 

ГОДА,

.

Да

6

 

Ш

 

X I

 

Ш

 

II

 

hi

 

А
...

Выходят

 

і.

 

I

 

и

 

15

 

чи-

селъ.

 

Цѣна

 

за

 

годъ

5

 

рублей; отдѣльио
25

 

коп.

 

за

 

померъ.

VII.

■

 

АО
Адресь:

  

Кострома,
къ

 

Редакцію

 

Кост-
ромскихъЕпархіаль-
пыхъ

 

Вѣдомостей.

Объявленія

 

печатаются

 

но

 

15

 

коп.

 

за

 

обыкпоиц^троку

 

щ\&тиъ

 

разъ,

 

по

 

10

 

коп.

за

 

два

 

и

  

болѣе^^іішуі;

 

і

 

Vw^

ОТДѢЛЪ

 

1.

 

ЧАСТЬ

 

ОФФИЩАЛЬНАЯ.
-iniir.

■

Распоряженія

 

епархіальнаго

 

начальства.

О

 

присутствованіи

 

настоятелей

 

церквей

 

при

 

межеваніи

 

церк.

земель

 

(изъ

 

журнала

 

Костром,

 

д.

 

іюнсисторіи

 

отъ

 

lo/ie

 

іюня

 

1893

 

г.,

утвержденнаю

 

Его

  

Преосвященствомъ

 

22

 

тою

 

owe

 

іюня).

Костромская

 

духовная

 

консисторія

 

слушали:

 

отношеніе

 

Ко-

стромскаго

 

губернскаго

 

землемѣра,

 

отъ

 

12

 

іюня

 

1893

 

года

 

за

№

 

1891,

 

слѣдуюіцаго

 

содержание

 

по

 

установившемуся

 

порядку,

землемѣры

 

Костромской

 

губернской

 

чертежной

 

о

 

назначеніи

 

де-

путатовъ

 

съ

 

духовной

 

стороны

 

для

 

присутствованія

 

при

 

меже-

выхъ

 

дѣйствіяхъ

 

по

 

церковнымъ

 

землямъ

 

сначала

 

обращаются

 

къ

мѣстнымъ

 

благочнннымъ

 

и,

 

по

 

полученіи

 

отъ

 

нихъ

 

увѣдомленій

о

 

назначенін

 

депутатовъ,

  

вновь

 

обращаются

 

къ

 

послѣднимъ,

 

при-
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глашая

 

ихъ

 

прибыть

 

въ

 

извѣстное

 

время

 

и

 

мѣсто.

 

Весьма

 

часто

случается,

 

что

 

письменный

 

требоваиія

 

землемѣровъ,

 

въ

 

особенно-

сти

 

при

 

исполненіи

 

ими

 

вновь

 

порученныхъ

 

дѣлъ,

 

по

 

независя-

щимъ

 

отъ

 

нихъ

 

обстоятельствамъ

 

своевременно

 

не

 

доходятъ

 

до

благочинныхъ,

 

а

 

также

 

и

 

назначенныхъ

 

депутатовъ1

 

съ

 

духовной

стороны,

 

и

 

письмепныл

 

извѣщенія

 

благочинныхъ

 

о

 

назначении

 

де-

путатовъ,

 

отосланныя

 

ими

 

своевременно,

 

при

 

постоянныхъ

 

пере-

ѣздахъ

 

землемѣровъ

 

съ

 

одной

 

дачи

 

на

 

другую,

 

доходятъ

 

къ

 

нимъ

иногда

 

послѣ

 

исполненія

 

землемѣрами

 

требуемаго

 

дѣла.

 

Эти

 

при-

чины

 

не

 

могутъ

 

служить

 

къ

 

успѣху

 

дѣла

 

и

 

замедляютъ

 

самое

исполненіе

 

землемѣрами

 

такихъ

 

дѣлъ,

 

и

 

были

 

случаи,

 

когда

 

зе-

млемѣры

 

производили

 

межевыя

 

дѣйствія

 

безъ

 

депутатовъсъ

 

духовной

стороны.

 

Отсутствіе

 

депутатовъ

 

съ

 

духовной

 

стороны,

 

при

 

несо-

блюдении

 

землемѣрами

 

установленнаго

 

въ

 

законѣ

 

порядка

 

(359

 

и

388

 

ст.

 

3),

 

не

 

допускается

 

и

 

произведенный

 

въ

 

такихъ

 

случаяхъ

 

ме-

жевыя

 

дѣйствія

 

подлежать

 

утверждение

 

лишь

 

по

 

полученіи

 

изъ

духовной

 

консисторіи

 

согласія,

 

а

 

въ

 

случаѣ

 

несогласія

 

за

 

про-

тестомъ

 

мѣстныхъ

 

настоятелей

 

церквей,

 

таковыя

 

дѣйствіп

 

пору-

чаются

 

къ

 

новой

 

провѣркѣ,

 

отъ

 

чего

 

само

 

собою

 

происходить

излишняя

 

переписка,

 

трата

 

времени

 

на

 

производство

 

дѣла

 

и

 

лиш-

ніе

 

расходы

 

во

 

вторичной

 

провѣркѣ

 

дѣйствій

 

землемѣра.

 

Въ

 

ви-

ду

 

изложеннаго

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

настоятели

 

цер-

квей,

 

къ

 

коимъ

 

приписаны

 

иисцовыя

 

и

 

церковныя

 

земли,

 

являют-

ся

 

первыми

 

блюстителями

 

и

 

охранителями

 

церковныхъ

 

интере-

совъ

 

ввѣренныхъ

 

имъ

 

церквей,

 

хорошо

 

знающими

 

пространство

и

 

границы

 

тѣхъ

 

земель,

 

и

 

что

 

таковые

 

мѣстные

 

настоятели

 

безъ

всякой

 

излишней

 

переписки

 

могутъ

 

своевременно

 

являться

 

къ

 

зе-

млемѣрамъ

 

по

 

ихъ

 

письменнымъ

 

требованіямъ,

 

получаемымъ

 

отъ

землемѣровъ

 

на

 

мѣстѣ,

 

а

 

при

 

межевыхъ

 

дѣйствіяхъ

 

указывать

межи,

 

дѣлать

 

правильный

 

заявленія

 

о

 

положеніи

 

тѣхъ

 

межъ

 

на

основаніи

 

имѣющихся

 

церковныхъ

 

свѣдѣній,

 

нежели,

 

когда

 

при-

сутствуют

 

назначенные

 

отъ

 

благочинныхъ

 

округовъ

 

депутаты—

настоятели

 

не

 

мѣстныхъ

 

церквей,

 

которымъ

 

положеніе

 

и

 

грани-
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цы

 

церковныхъ

 

земель

 

по

 

большей

 

части

 

мало

 

знакомо,

 

а

 

иног-

да

 

и

 

совсѣмъ

 

ne

 

извѣстно,

 

—

 

просилъ

 

духовную

 

консисторію

 

сдѣ-

лать

 

распорлженіе,

 

чтобы

 

землемѣры

 

при

 

межевыхъ

 

дѣйствіяхъ

по

 

церковнымъ

 

землямъ

 

въ

 

качествѣ

 

депутатовъ

 

съ

 

духовной

 

сто-

роны

 

приглашали

 

непосредственно

 

настоятелей

 

мѣстныхъ

 

цер-

квей,

 

и

 

о

 

послѣдующемъ

 

его

 

увѣдомить.

 

Приказали:

 

чрезъ

припечатаніе

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

объявить

 

духовен-

ству

 

Костромской

 

епархіи,

 

что

 

въ

 

случаѣ

 

производства

 

межева-

нія

 

земель

 

церковныхъ

 

и

 

вообще

 

земель

 

по

 

смежности

 

съ

 

зем-

лями

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

должны,

 

по

 

приглашенію

 

землемѣровъ,

безотговорочно

 

являться

 

въ

 

качествѣ

 

депутатовъ

 

настоятели

монастырей

  

и

 

соборовъ

 

и

  

мѣстные

 

священники.

ІііШіІПЛО.Ѵ

"1
о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

епархіальныхъ

 

суммъ

 

по

 

со-

держанию

 

Кинешемскаго

 

д.

 

училища

 

за

 

1892

 

годъ.

А.

  

СТАТЬИ

  

ПРИХОДА.

Ассигно-
вано

 

на

1892

 

г.

Рѵб.

 

Коп

Действитель-
но

 

поступило,

Руб.

    

Коп

Отъ

 

1891

 

года

 

осталось:

На

 

стипендію

 

имени

 

Преосвящ.

 

Але-
ксандра,

 

Еп.

  

Костром.
На

 

стипендію

 

им.

 

быв.

 

члена

 

минист.

финансовъ,

   

т.

  

совѣтн.

  

Голубева

На

 

стипендію

 

им.

 

прот.

 

Кинеш.

 

Ус-
пенск.

  

собора

   

Александра

 

Горицкаго
°/о

 

на

 

выдачу

 

стипендій

 

им.

 

Пресвящ.
Александра

 

и

 

прот.

  

Горицкаго
Дополнит,

 

суммы

 

на

 

содержавіе

 

учи-

лища

 

мѣстными

 

средствами я

1100

1000

1000

я

1468 56У2І
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Епархіальной

 

на

 

устройство

 

училищн.

данія
Залогъ

 

отъ

 

подрядчика

 

на

 

отстройку

новаго

 

училищн.

 

зданія

 

инженера

 

Сму-
рова

 

въ

 

обезпеченіе

 

исправнаго

 

пспол-

ненія

 

подряда

   

.

Пожертвованныхъ

 

на

 

устройство

 

цер-

кви

 

въ

  

новомъ

  

училищн.

  

зданіи
Полученныхъ

 

отъ

 

неизвѣстнаго

 

лица

изъ

 

г.

 

Иваново-Вознесенска

 

на

 

содержа- 1
ніе

 

ученика

 

III

 

кл.

 

Константина

 

Успен-
скаго

А

 

всего

Въ

 

17067

 

р.

 

27 '/а

 

к.

 

заключалось:

1)

 

наличными

 

Ô617

 

руб.

 

27'/ а

 

к.

 

и

 

2)
билетами

 

кредитныхъ

 

учрежденій

 

1 1 450
руб.,

 

а

 

именно:

 

а)

 

облигаціями

 

3

 

В.
займа

 

(3

 

5%

 

облигаціи,

 

двѣ

 

по

 

1000
руб.

 

и

 

одна

 

въ

 

100

 

р.)

 

2100

 

р.;

 

б)

 

за-

клад,

 

листами

 

Яр.-Костр.

 

зем.

 

банка
(10-ть

 

6 п/о

 

лист,

 

во

 

ЮО

 

руб.

 

каждый)
1000

 

р.;

 

в)

 

билетами

 

Госуд.

 

казначей-
ства

 

2400

 

р.;

 

г)

 

акціями

 

Костр.

 

ком-

мерч.

 

банка

 

(50

 

сторубл.

 

акцій)

 

5000
руб.

 

и

 

д)

 

но

 

кассовой

 

книжкѣ

 

сбере-
гат.

 

кассы

 

Госуд.

 

банка

 

при

 

Кипеш.
у.

 

казначействѣ

 

950

 

р.

Въ

 

1892

 

году

 

поступило:

I.

 

Но

 

смѣтѣ,

 

разсмотрѣнной

 

Кинешем.
окружнымъ

 

учил,

 

съѣздомъ

 

духовенства,

на

 

содержаніе

 

училища

 

и

 

на

 

содержа-

ніе

 

въ

 

епарх.

 

общежитіи

 

учениковъ

 

Ко-
стром,

 

д.

 

семинаріи

Сочима

 

7136

 

p.

 

1

 

к.

 

составилась

 

отъ

установлеппнхъ

 

на

 

содержаніе

 

учили

ща

 

мѣстными

 

средствами

 

взносовъ

 

отъ

церквей

 

округа,

 

представляемыхъ

 

о

 

о

благочинными

 

въ

 

Правленіе

 

училища

по

 

полугодіямъ.

 

Болѣе

 

противъ

 

смѣты

на

 

10

 

p.

  

1

  

к

 

,

    

въ

   

1892

 

г.

 

поступилъ

я

і

и

7464 53

я

5000

 

j

19

15

»

*Г.

17067 27Ѵз

БЖС;

7126

ти

7136
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одинъ

 

взносъ

 

отъ

 

благочинного

 

2

 

Ки-|
нешем.

 

округа,

 

свящ.

 

Іоанна

 

Говорко-;
ва

 

за

 

2-ю

 

полов.

 

1892

 

г.,

 

въ

 

количеств!;
208

 

р.,

 

а

 

за

 

1-ю

 

пол.

 

взносъ

 

си лъ

 

бла- ;

гочиппымъ

 

сдѣланъ

 

въ

 

минушпемъ

1891

 

г.,

 

благоч

 

2

 

Юрі.евец

 

о,

 

свящ.

Ѳеодор.

 

Крыловымъ

 

сдѣлапы

 

три

 

взно-

са

 

но

 

212

 

руб.

 

45

 

к.

 

каждый -за

 

двѣ

пол.

 

1892

 

г

 

и

 

за

 

1-ю

 

пол

 

1893

 

г.

 

и,

кромѣ

 

сего,

 

благочиннымъ

 

3

 

Юрьевец.
округа,

 

свящ.

 

Василіемъ

 

Розовымъ

 

вне-

сено

 

5

 

р.

 

недоимки

 

за

 

1871

 

г.

 

Всѣми

благочинными

 

взносы

 

за

 

1892

 

г.

 

(за
обѣ

 

половины)

 

были

 

представлены

 

въ

отчетпомъ

 

или

 

предыдущемъ

 

1891

 

г.,

кромѣ

 

благочин.

 

I

 

!

 

ипешедіскаго

 

окр.,

прот.

 

Александра

 

Горіцкаго, которымъ

въ

 

1892

 

г.

 

представлены

 

взносы

 

за

 

обѣ

половины

 

1891

 

г.

 

и

 

благоч.

 

4

 

Юрьев,
округа,

 

свящ.

 

Василія

 

Вилипскаго,

 

ко-

торымъ

 

въ

 

1892

 

г.

 

были

 

представлены

взносы

 

за

 

2-ю

 

пол.

 

1891

 

г.

 

и

 

за

 

1-го

пол.

 

1892

 

г.,

 

а

 

за

 

2-ю

 

пол.

 

1892

 

года

взноса

 

не

 

представлено.

 

О

 

взпосахъ

сей

 

суммы

 

составлена

 

вѣдомость

 

(от-
печатана

 

въ

 

№

 

3

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

за

 

1893
годъ).

Вѣнчиковой

 

суммы

 

изъ

 

Костром,

 

дух.

консисторіи
Деньги

 

100

 

р.

 

62

 

к.

 

поступили

 

при

отпош.

 

отъ

  

16

 

мар.

 

за

 

Л»

 

2200.

Внесенной

 

иносословными

 

учениками

за

 

право

 

обученія

  

въ

 

училище
Деньги

 

140

 

р.

 

поступили

 

при

 

запи-

скахъ:

 

смотрителя

 

у.,

 

отъ

 

22

 

янв.

 

10

руб,

 

6

 

февр.

 

20

 

р.,

 

3

 

іюня

 

10

 

р.,

 

19

авг.

 

10

 

р.,

 

помощ

 

смотрителя,

 

отъ

 

9

япв.

 

10

 

р.,

 

15

 

сент.

 

20

 

р,

 

18

 

сент.

30

 

р.,

 

10

 

нояб.

 

10

 

р.

 

и

 

члена

 

ІІравле-
иія

 

учителя

 

Оедора

 

Стурницкаго,

 

отъ

12

 

февр.

 

20

 

р.

°/о

 

па

 

выдачу

 

стипендій

 

им.

 

т.

 

совѣтн.

Голубева

 

по

 

10-ти

 

6°/о

 

закл.

 

листамъ

Яр.-Костр.

 

зем.

 

банка

 

100-рубл.

 

досто-

инства

  

57

  

р.,

  

им.

  

Преосв.

   

Александра,

154

135

'

70

■

g

  

<Ѵ

J

   

.nà

И

   

ni

iUUHl

100

140

Il

    

RP

62

■
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En.

  

Костром,

  

и

 

прот.

  

Кинешем.

 

Успен-

скаго

 

собора

 

А.

  

Горицкаго

 

по

 

3-мъ

 

5%
облигаціямъ

 

3

  

В.

 

займа,

 

изъ

 

коихъ

 

двѣ

по

  

1000

  

р.

   

и

   

одна

 

въ

  

100

 

р.

 

—

 

99

 

р.

74

 

к.

 

(°/о

 

получены

    

за

    

вычетомъ

 

5°/°
госуд.

  

налога),

 

а

 

всего

Деньги

 

156

 

р.

 

74

 

к.

 

поступили

 

при

запискахъ:

   

смотрителя,

 

отъ

 

5

 

мая

 

28
руб.

 

50

 

к.,

   

отъ

 

24

 

нояб.

 

28

 

р.

   

50

 

к.

и

 

помощ.

 

смотрителя,

 

отъ

 

5

 

мая

 

49

 

р.

87

 

к.

 

и

 

отъ

 

6

 

нояб

   

49

 

р.

 

87

 

к.

Слѣдующихъ

 

въ

 

возмѣщеніе

  

5°/о

  

на-

лога

 

на

 

доходы

   

отъ

 

училищныхъ

 

капи-

тал

 

овъ

Предположено

    

остатка

   

отъ

   

1891

   

г.

въ

 

1892

 

г.

 

отъ

 

суммъ

 

на

 

содержаніе

   

учи-

лища

Дѣйствительный

 

остатокъ

    

къ

   

1892
году

 

показ

 

інъ

 

выше.

 

Сумма

 

же

 

517

 

р.

20

 

коп.

   

значится

 

въ

 

числѣ

 

смѣтныхъ

поступленій

 

на

 

1892

 

г.

156

5

517

75

50

20

156

я

я

і

і

і

74

я

и

Итого

 

по

 

смѣтѣ

 

.

П.

  

Сверхъ

 

смѣты:

Вырученныхъ

    

отъ

   

продажи

 

учебни-

вовъ

 

ученикамъ

 

училища

 

.

Деньги

 

231

 

р.

 

54

 

к.

  

поступили

 

при

запискахъ

 

помощ.

 

смотрителя,

    

отъ

   

3
іюля

 

32

 

р.

 

59

 

к.

 

и

 

отъ

 

4

 

дек.

 

198

 

р.

96

 

к.

На

 

устройство

 

училищнаго

 

дома

 

и

 

об-

щежитія

 

при

 

ономъ

 

отъ

 

церквей

 

и

 

прич-

товъ

 

Кинешем.

  

учил,

  

округа

Сумма

 

10549

 

руб.

    

50

 

к.

  

поступила

чрезъ

 

о.о.

 

благочинныхъ

   

отъ

 

церквей
и

 

причтовъ

 

Кинешем.

 

учил,

 

округа

 

( 3Д
всей

 

суммы

   

отъ

 

церквей

 

округа

 

и

 

1/4

отъ

 

причтовъ);

    

о

 

взносахъ

 

сей

 

суммы

о.о.

   

благочинными

    

составлена

    

вѣдо-

мость

 

(отпечатана

 

въ

 

№

 

3

 

Епарх.

 

Вѣд.

за

 

1893

 

г.).

 

О.о.

 

благочинными

  

I

 

Ки-

8095

I)

я

15

я

я

7533

231

10549

37

54

50



Ill

нешем

 

,

 

II

 

Кинешем.

 

и

 

IV

 

Юрьевец.
округовъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

не

 

пред-

ставлено

 

взносовъ

 

за

 

2-ю

 

пол.

 

1892

 

г,

а

 

оо.

 

благочинными

 

ІУ

 

Кинешем.,

 

I
Юрьевец.

 

и

 

VIII

 

Кинешем.

 

округовъ

не

 

представлено

 

усиленнаго

 

взноса,

первыми

 

двумя

 

за

 

2-ю

 

пол.

 

1892

 

г.,

 

а

послѣднимъ

 

за

 

1-ю

 

пол.

 

1892

 

г.

 

(за
1892

 

г

 

ими

 

представлено

 

по

 

3 /*

 

части

обща

 

го

 

взноса).

 

О.о.

 

благочинными

 

I
Кинешем.,

 

II

 

Юрьевец.,

 

III

 

Кинешем
ПІ

 

Кинешем.

 

и

 

V

 

Нерехт.

 

округовъ

въ

 

отчетномъ

 

1892

 

г.

 

сдѣланы

 

были
взносы

 

и

 

за

 

1891

 

г.,

 

первыми

 

двумя

за

 

весь

 

годъ,

 

a

 

послѣдними

 

за

 

2

 

ю

 

по-

лов.

 

Кромѣ

 

сего,

 

бывшимъ

 

благочин-
нымъ

 

VIII

 

Кинешем.

 

округа

 

М.

 

Успен-
скимъ

 

въ

 

1892

 

г.

 

былъ

 

сдѣланъ

 

взносъ

за

 

1-ю

 

пол.

 

1891

 

г.

 

(за

 

2-ю

 

пол.

 

1891
года

 

былъ

 

представленъ

 

взносъ

 

благо-
чин.

 

Анонимовымъ

   

въ

 

1891

 

же

  

году).

Пожертвованныхъ

 

на

 

устройство

 

цер-

кви

 

при

  

новомъ

 

учил,

  

зданіи
Сумма

 

434

 

р.

 

78

 

к.,

 

составившаяся

изъ

 

пожертвованій

 

отъ

 

церквей

 

и

 

ду-

ховенства

 

округа

 

па

 

устройство

 

цер

кви,

 

поступала

 

въ

 

Правленіе

 

чрезъ

 

о.о.

благочинпыхъ;

 

о

 

взносахъ

 

сихъ

 

соста-

влена

 

вѣдомость

 

(см.

 

№

 

Епарх.

 

Вѣд.

за

 

1893

 

г.).

°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

950

 

р.

 

(на

 

содер-

жаніе

 

училища),

 

вложеннаго

 

въ

 

сбере-

гат.

 

кассу

 

Госуд.

 

банка

 

при

 

Кинешем
у.

 

казначействѣ

 

2

 

янв.

 

1891

 

г.

 

и

 

взя

таго

 

обратно

 

23

 

іюня

  

1892

  

г.

%

 

50

 

р.

 

внесены

  

помощ.

 

смотрите

ля

 

при

 

запискѣ

 

отъ

 

23

 

іюня.

°/о

 

по

 

обмѣненнымъ

 

въ

 

іюнѣ

 

на

 

на-

личный

 

деньги

 

25

 

билетамъ

 

Госуд

 

ка-

значейства,

 

изъ

 

коихъ

 

23

 

бил.

 

сторубл.

достоинства

 

(одинъ

 

безкупонный)

 

н

 

2

билета

 

пятидесятирубл.

 

достоинства,

 

за

пычетомъ

  

5°/о

 

госуд.

  

налога

%

 

78

 

р.

 

51

 

к.

 

поступили

 

при

 

запи

■

434 78

50

78 51
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скѣ

 

иомощ.

 

смотрителя

 

отъ

 

24

 

іюня.
Изъ

 

билетовъ

 

Госуд.

 

казначейства

 

L
нъ

 

100

 

р

 

(безкупонный),

 

а

 

съ

 

пачи-,

сленіемъ

 

"/„

 

съ

 

1

 

ЯПБ -

 

'889

 

г.

 

по

 

1-е
іюля

 

1892

 

г.

 

въ

 

113

 

р.

 

89

 

к.,

 

19

 

би-
летовъ

 

въ

 

100

 

р.

 

съ

 

купонами

 

1

 

нояб.
1892

 

г.,

 

но

 

4

 

р.

 

32

 

к.

 

каждый,

 

3

 

би-
лета

 

въ

 

100

 

руб.

 

съ

 

купонами

 

отъ

 

1
окт.

 

1892

 

г.,

 

по

 

4

 

руб.

 

32

 

к

 

каждый,
1

 

билетъ

 

въ

 

50

 

р.

 

съ

 

купопомъ

 

отъ

 

1
іюпя

 

1S92

 

г.,

 

въ

 

2

 

р.

 

16

 

к.

 

и

 

1

 

би-
летъ

 

въ

 

50

 

р.

 

съ

 

куиономъ

 

отъ

 

1

 

авг.

1892

 

г.

 

въ

 

2

 

р.

  

1С

 

к.

Отъ

 

инспектирующая

 

преподавателя

V

 

Москов.

 

гимназіи

 

В

 

Никифорова,

 

въ

возвратъ

 

посланныхъ

 

ему

 

при

 

отноше-

ніи

 

отъ

 

27

 

нояб.

 

1891

 

г.

 

за

 

JV:

 

489,
за

 

составленную

 

имъ

 

книгу

 

„Латинская
грамматика".

 

Изд.

 

2-е.

 

Москва

 

1891

 

г.,

въ

 

2

  

экзем нл.

   

.

2

 

р.

 

получены

 

14

 

февр

   

при

 

письмѣ

Никифорова.

Отъ

 

учителя

 

Кинешем.

 

дух.

 

училища

Н.

 

Ханова,

 

въ

 

возвратъ

 

взятыхъ

 

имъ

 

за-

имообразно

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

средствъ

до

 

полѵченія

 

третнаго

 

не

 

въ

 

зачетъ

 

жа-

ловавья

100

 

[>.

 

возвращены

 

Хаповымъ

 

8

 

де-

кабря.

І
I

|

■

Итого

 

сверхъ

 

смѣты

А

 

всего

 

съ

 

остаточны-

ми

 

отъ

 

1891

 

г.

 

и

 

со

 

смѣт-

ными

■

і

/

    

.1

 

Ы,(

)!

       

!

           

Я

|

■

9

г

 

;

 

:

 

ы

 

н

 

і

100

11

11446

я

38

36046І97 1/*

■ ■

1«.
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РРчб.

  

Кон
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вдаогг-])
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шіняаид
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Ki'f
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2

 

О

•7.

 

яг

 

лак

40

520Ы

 

ùfc

40,

     

я

100

2000

g
WHP7

:

ОИ0ЙГ./ІОІ>

1100
0

   

fs

   

д-хин

2

 

о

Изъ

 

суммы,

 

поступившей

 

въ

 

число

 

смѣт-

наго

 

назначенія

 

на

 

содержаніе

 

Кинешем.
д.

 

училища

 

употреблено:

о

    

-,

      

-нжэиідо

 

.iqp.ue

На

 

содержаніе

  

учителя

 

приг.

 

класса

Учителю

 

пѣнія

 

въ

 

штатн.

 

классахъ

 

за

обученіе

  

нѣнію

   

учениковъ

 

приг.

  

класса

На

 

жалованье

 

надзирателю

 

при

 

ѵчи-

лищѣ

На

 

жалованье

 

второму

 

надзирателю

при

 

учили щѣ

ft

      

о

                

/ШНЯВ'Г

На

 

выдачу

 

пособія

 

бѣднымъ

 

учени-

камъ

 

училища

   

.

На

 

выдачу

 

учрежденныхъ

 

при

 

училн-

щѣ

 

стипендій

    

.

                

9 .

 

'

            

■

  

.

  

'

     

162

§

  

3
На

 

ремонтъ

    

и

   

содержаніе

 

училищн.

дома

 

и

 

другія

  

по

 

сей

 

статьѣ

   

потребно-

сти

   

....

На

 

содержаніе

 

библіотеки

  

н

  

выписку

нигъ

 

и

 

журналовъ

На

 

канцелярскія

 

потребности

 

и

 

на

наемъ

 

письмоводителя

На

 

леченіе

 

больныхъ

 

учениковъ,

   

Ме-
дикаменты

   

и

 

вознагражденіе

 

врачу

   

.

На

 

квартирное

 

еодержаніе:

смотрителю

 

училища

                    

400Î a

 

°яві

     

400

помощнику

 

смотрителя

На

 

жалованье

 

дѣлопроизводитёлю

 

Пра-
вленія

g

 

4

На

 

мелкіе

  

и

  

непредвиденные

 

расходы

»

*Н

l.oô8h

6301

   

50

150

•>шді

370
г

 

его

[рдведеоп

254

      

26

250

120

^га
п

іііѵЪп
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V

 

оів
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10# ;<

 

.

jHOîioq"
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„
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250
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1592 12

h'

На

 

содержаніе

 

въ

 

общежитіи

 

своекошт.

воспитанниковъ

 

семинаріи

 

съ

 

почтовыми

расходами

       

.іюЛ

 

.oy'I
Болѣе

 

противъ

 

смѣтнаго

 

назначенія
на

 

70

 

к.

    

Деньги

 

эти

 

препровождены,

согласно

 

постановленію

 

Костром,

 

еиар.

съѣзда

 

духовенства

 

23

 

авг:

 

1874

 

года.

Въ

 

полученіи

    

сихъ

 

денегъ

    

имѣются

увѣдомленія

 

члеповъ

 

Совѣта

   

по

 

завѣ

дыванію

 

хозяйствомъ

   

епарх.

 

общежи
тія

 

воспитанниковъ

 

Костром,

  

д

   

семи

наріи

 

отъ

 

25

 

января

 

за

 

■№

 

2

 

и

 

отъ

 

3
авг.

 

за

 

№

 

23.

01-

                  

Оі

      

&)Э81
§

 

6.

На

 

воспособленіе

 

учителямъ

 

училища

§7.'
■н

  

.y
На

 

уплату

 

учителямъ

   

за

   

замѣщеніе

свободныхъ

   

за

   

болѣзнію

   

наставниковъ

уроковъ

0O0S

      

.

1592 82

£Н

 

R!H9HBKeSt{)

 

OIBi

І19ТНР

тш

  

а

375

MOqoT

i

   

RIHJ

HîfPY

    

°

9d

50

Итого

 

по

 

смѣтѣ

Поступило

 

въ

 

расходъ

 

на

 

издержки,

 

не

вошедшія

   

въ

 

смѣтное

 

назначеніе

Отправлено

 

въ

 

комиссію

   

расстрой-

ству

 

новаго

 

зданія

 

для

 

Кинешем.

 

д.

 

учи

лища

                   

.

                  

.

 

.

             

J

 

mj

Отправленъ

 

въ

 

туже

 

комиссію

 

залогъ

отъ

 

подрядчика

 

на

 

отстройку

 

новаго

училищ,

 

зданія

 

гражданскаго

 

инженера

Смурова,

 

заключающійся

 

въ

 

50-ти

 

ак-

ціяхъ

 

Костр.

 

коммерч.

 

банка,

 

сторубл.

достоинства

 

за

 

№№

 

0791

 

—

 

0840

     

:9j HJE

Препровождено

 

въ

 

Дравленіе

 

Яр. -Ко-
стром,

 

зем.

 

банка

 

10-ть

 

6°/о

 

закл.

 

ли-

Істовъ

 

означеннаго

 

банка

 

за

 

№№

 

5

 

1 84 —

5187

 

и

 

5189— 5193

 

серш

 

з' и

 

за

 

№
7788

 

серіи

 

16,

 

вышедшихъ

 

въ

 

тиражъ

по

 

конкерсіи

 

9

  

нояб,

  

1892

  

г.,

   

(съ

 

ку-

I

.т-

я

7529

ш

 

над

вН

інйп

 

9Іііэр?5(

87

keqPY

ІШІОІ.ВЖ
365

)<циваог.вж

ГДІНЪКР
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7277

гѵ&щп.

цвда
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01

16397
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АвЩ
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:хы|я.ш

внаоя

i*j

   

3>Оі
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'><

té&irâL.
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вН
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вН

сГИ»Ш

вН

Y

 

sq^j
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вН

ч^

...

;

qs

ТОМЭ
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сГМвВ

вН
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MO

9Ж7І.Я

Ê

   

RM

гиажу

ІНГ.ДР

4°

..Я"'.

..-■■•

 

.;

 

:<

пп

 

et

ніфеч
sq&o

:я

 

ori.fi

 

автэад

8Я0ЯМ

.",

   

OBI
я

ВОЬВЯ

IIOÎBF

январскіе

 

купоны

 

отъ

 

G%

 

закл.

 

ли-

стовъ

 

будетъ

 

выслано

 

наличными

 

день-

гами

 

28

 

р.

 

50

 

к

        

ятщвп

Взято

 

заимообразно

 

на

 

покупку

 

книгъ

для

 

продажной

 

.библіотеки

                

О I

 

!

Уплачено

 

Волжско-химическому

 

заво

ду

 

Философова

 

за

 

доставленный

 

въ

 

учи

лище

 

дезинфекціонный

 

матеріалъ:

 

1

 

боч

ву

 

зелен,

  

купоросу

 

15

 

р.

  

83

  

к.,

   

8

 

бу-

тылей

 

озонорода

 

сулемнаго

  

14

 

р.

  

95

 

к.

и

 

„за

 

8

 

Обутылей,

 

въ

 

которыхъ

 

былъ

 

пред-

ставленъ

 

озонородъ

 

4

 

р.,

 

а

 

всего

Уплачено

 

за

 

высланный

 

для

 

училища

наложеннымъ

 

платежемъ

 

изъ

 

магазина

Алексѣевой

 

въ-Москвѣ,

 

водоочиститель-

ныя

 

машины:

 

металлическую

 

въ

 

V2

 

вед.

6

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

фаянсовую

 

въ

 

1

 

ведро

 

7

руб.,

 

кромѣ

 

сего,

 

за

 

отправку

 

машинъ

1

 

р

 

,

 

за

 

провозъ

 

1

 

р.

 

28

 

к.

 

и

 

за

 

мар-

ки

 

23

 

к.,

 

а

 

всего

Препровождено

 

въ

 

иконнокнижный

складъ

 

Братства

 

Св.

 

Благов.

 

Вел.

 

Кня-
зя

 

Александра

 

Невскаго

 

въ

 

г

 

Владимі-
рѣ,

 

за

 

высланный

 

для

 

училища

 

полный

кругъ

 

богослужебныхъ

 

книгъ

 

болыпаго

формата,

 

съ

 

киноварью,

 

изданія

 

Москов.
Синод,

 

тинографіи

              

.

               

kqhk

Выдано

 

за

 

трудъ

 

по

 

санитарному

 

ос-

мотру

 

новаго

 

училищ,

 

зданія,

 

произве-

денному

 

29

 

нояб.

 

1892

 

г.,

 

Кинешем.
врачамъ — уѣздному

 

Англину

   

и

   

городо-
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понами

 

отъ

  

2

 

янв.

   

1893

  

г.),

 

для

 

обмѣ-

на

 

на

 

5°/°)

 

всего

 

на

 

сумму

Въ

 

полученіи

 

10-ти

 

6%

 

закл.

 

лист.4
Иравленіе

 

банка

 

увѣдомило

 

отногаепі-
емъ

 

отъ

 

28

 

нояб.

 

за

 

Л»

 

5982,

 

при

 

от-

ношеніи

 

выслана

 

квитанція

 

отъ

 

2,/ 2 8

нояб.

 

за

 

№

 

9,

 

по

 

которой

 

Иравленіе
училища

 

имѣетъ

 

получить

 

лослѣ

 

2

 

яп-

варя

 

1893

 

г.

 

взамѣнъ

 

вышедшихъ

 

6%
закл.

 

листовъ,

 

10
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в:

on M

 

У.
9.1

 

KH

>f rnof

вому

 

Рубинскому

   

по

  

15

  

р.

  

каждому,

 

а

всего

                   

.

Выдано

 

священникамъ

 

Кинешем.

   

Ус-
пенскаго

 

собора

 

Н.

  

Реформатскому

 

и

 

Н.
Розину

 

за

 

служеніе

 

всенощн.

 

бдѣній

 

для

учениковъ

    

училища

    

отъ

    

сентября

 

до

Страстной

   

седмицы

  

1891 — 2

 

и

 

1892

3

  

уч.

 

года

 

и

 

за

 

принятіе

   

на

   

исповѣдь

учениковъ

 

училища,

 

по

 

25

 

р.

 

каждому —

50

 

р.,

 

діакону

 

того

 

же

 

собора

 

Ѳ.

  

Пре
ображенскому

    

за

 

сіуженіе

 

всенощныхъ

бдѣній

 

за

 

тоже

 

время

  

20

 

р.

   

и

  

церков.

сторожу

 

П.

  

Красовскому

    

за

 

труды

 

при;

служеніи

 

всенощн.

 

бдѣній

  

10

 

р..

 

а

 

всего;

     

„

Препровождено

 

почтою

 

потом,

 

почет.;

гражданину

 

Постникову

 

въ

 

возвратъ

 

вне-;

сенныхъ

 

имъ

 

за

 

обученіе

 

въ

 

училищѣ

сына

 

его,

 

бывшаго

  

ученика

 

Кинешем.

 

д.і

"НсГМЮ

01

ОН8

ГТО

    

II

 

f

 

11ИОЦ

30
ifH'H'/fon

 

<гЯ
Ulf.ft

    

ЯІНЧЦІІЙііІ
,ГТО

    

ГМ'і

кін

Г.ІННГ

 

wpi

III

 

[ЛЯ

іыг.

  

.r.Hij;-

П7Н

   

.Г'

,

nam

me

 

г;

ОТ!

80
инАИВГ

за

  

2-ю

 

полод^;нма».

 

;

 

)

к*

  

г

    

я

          

10

іаофоооі.

 

і

эфнн
17

 

Я

      

H

 

91

■

Я'

училища

 

H.

  

Постникова
1892

 

—

 

3

  

уч.

   

г.

                   

.

               

ли

Взято

 

заимообразно

 

для

 

покрытія

 

рас-

ходовъ

 

по

 

выдачѣ

 

жалованья

 

служащимъ

въ

 

училищѣ,

    

нолучающимъ

    

оное

   

изъ!

штатной

 

суммы

                    

.

                  

.

        

хщц-

177

 

р.

 

60

 

к.

 

взяты

 

заимообразно

 

изъ;

епарх.

 

суммъ

 

но

 

причинѣ

 

того,

 

что,

 

по

случаю

 

назначенія

 

на

 

должность

 

учи-

теля

 

географіи

 

и

 

ариѳметики

 

лица

 

съ

высшимъ

 

образованіемъ,

 

означенной!
суммы

 

не

 

доставало

 

къ

 

ассигнованными

па

 

содержаніе

 

учителя

 

сихъ

 

предме-

товъ

 

на

 

1892

 

г.

 

О

 

высылкб

 

сихъ

 

де-

негъ

 

Ііравленіе

 

училища

 

обратилось

 

съ

просьбою

 

въ

 

Хозяйственное

 

управленіе
при

 

Св.

 

Синодѣ

 

23

 

нояб.

 

1892

 

г.

 

за

№

 

379

 

и

 

по

 

полученіи

 

онѣ

 

имѣютъ

быть

 

возвращены

 

къ

 

своему

 

источнику.

Выдано

 

вновь

 

назначенному

 

учителю

географіи

 

и

 

ариѳметики

 

H.

 

Ханову

 

за-:

имообразно

 

до

 

полученія

   

имъ

   

третнаго;

.и

                        

;

-ojsoqoi

   

H

   

7ннічнА

О

   

еГН

-

■Win*

іі

     

7

 

J

ft'it.bn

я

alOB9PBI

J-Kbi 1

66

Ч

177
ншай

н

   

.

 

я

   

0

I

Л

S/Ai

I

   

!

îoqn

  

вк

i,

 

.

 

a

!

'iH

  

iqtHBoa

 

i

           

l

;

          

:

ндэж\

 

іэочоГі

             

!

ШИН»

     

!'>

    

,BTJl
f'IOIlUÎ

      

i

•

 

r;,7q

 

i

 

!

 

R

    

іііівдіы.і
iH

    

vqn'ti

BH'tJ
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Итого

 

сверхъ

 

смѣты!

     

.

•9ДІ0<і

    

RHIo

                                                                      

|

А

  

всего

 

со

 

смѣтными

не

 

въ

 

зачетъ

 

жалованья

  

въ

 

виду

 

нуждыі

при

  

первоначальномъ

 

обзаведеніи

      

.

            

„

100

 

р.,

 

взятые

 

учиіелемт.

 

Хаповымъ
заимообразно,

 

іюзвращены

 

8

 

дек.

    

(см
7-я

 

ст

   

прих.

 

слерхъ

 

смѣты.)

■■

.Т

 

I

!

 

гноіі

 

-га

 

.<

Выданы

 

ученику

 

III

 

кл.

 

Успенскому 1

Конст

 

присланные

 

въ

 

минувшемъ

 

году

на

 

его

 

содержаніе

 

при

 

частномъ

 

письмѣ

отъ

 

неизвѣстнаголицаизъг.

 

Иваново-Воз-

несенска

     

rhio-сГто

   

швохватг

   

ïtbhon

I

100

)ішпни>ш;

-ІИИН

fil

  

У,

'ЯНЙР.Я

   

.1

л

 

-ген

 

hi

RHOli

   

6»

50

19
i

А

 

за

 

исключеніемъ

 

сего

 

расхода

  

изъ

всей,

 

имѣющейся

    

на

 

приходѣ

 

въ

  

1892

году

 

суммы,

    

съ

 

остаточными

 

отъ

  

189 Г

года,

 

къ

  

1893

  

году

 

осталось ;q9p

 

н

 

-о

30398
-гяпг

5648я

аэа

Остатокъ

 

въ

 

количества.

 

5648

 

руб

 

!
78 '/2

 

к.,

 

составляютъ

 

слѣдующія

 

сум-і
мы:

 

1)

 

капиталъ

 

на

 

учрежденныя

 

при

яг />.

 

училищѣ

 

стииендіи:

 

а)

 

имени

 

Upe-j
освящ.

 

Александра,

 

Еи.

 

Костромскаго
1100

 

руб

   

и

 

б)

 

имени

 

прот.

 

Кипешем.
»п

 

Л

 

Успенскаго

 

собора

 

А.

 

Горицкаго

 

1000 ;

руб.;

 

2)

 

"/о

 

съ

 

капитала

 

па

 

стипендіи
18

 

коп.;

 

3)

 

дополпит.

 

на

 

содержаніе 1
училища

 

мѣстпыми

    

средствами

 

сумма

23120

я

32

78

 

V»
ПГ.ОГ.

 

у

   

,ві

1

       

н

1348

 

р.

 

55 у.

 

к.;

 

4)

 

епархіальная

 

на

устройство

 

учил,

 

здапія

 

сумма

 

1616

 

р.

27

 

к.;

 

5)

 

пожертвованная

 

на

 

устрой-
ство

 

церкви

 

при

 

повомъ

 

учил,

 

зда

 

іи;
сумма

 

453

 

р.

 

78

 

к.;

 

6)

 

внесенная

 

за

право

 

обученія

 

иносословпыхъ

 

учени-

ковъ

 

въ

 

училищѣ

 

130

 

р.

 

Въ

 

томъ

 

чи-

слѣ:

 

1)

 

наличными

 

деньгами

 

3548

 

р

78'/і

 

к.

 

и

 

2)

 

билетами

 

кредит,

 

учреж-

дена,

 

именно

 

облигаціями

 

3

 

В.

 

займа

(изъ

 

коихъ

 

двѣ

 

по

 

1000

 

р.

 

и

 

одна

 

въ

100

 

р.),

 

2100

 

р.

Примѣчаніе:

 

Всѣ

 

билеты

 

госуд.

 

ка- 1
значейства,

 

имѣвшіеся

 

къ

 

1892

 

г.,

 

изъ,

коихъ

 

23

 

билета

 

сторубл.

 

достоинства

на

 

сумму

 

2300

 

р.

   

и

 

2

 

билета

    

50-ру-

вінвяои^тэ

  

:

/М9Р0П

    

.<ГЯТО>,'

f.aoxBqn

  

ніі

)Hiôo

 

|9oaozBq

1

    

ВГ.ВІГНПВ -.!

    

ОІІКНЯО!

1.0

 

п

   

я

   

.

9aeqin

  

floioq

q

   

nqsi

   

H

   

л-лйт

   

.H ri]

f

   

4iH9r.flr,qH

Г)

    

90i

">

   

<гт

,ват

ЙІН:
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блеваго

 

достоинства

 

на

 

сумму

 

100

 

р.

размѣнепы

 

па

 

наличная

 

деньги

 

(журн
Прав,

 

отъ

 

23

 

іюня

 

№

 

19,

 

ст.

 

3),

 

950
руб..

 

зпачившіеся

 

къ

 

1892

 

г.

 

вложен-

ными

 

въ

 

сберегат.

 

кассу

 

при

 

Кинеш,
у.

 

казначействѣ,

 

въ

 

іюнѣ

 

1892

 

г.

 

взя-

ты

 

изъ

 

кассы

 

обратно

 

(журн.

 

Прав,

 

отъ

'23

 

іюня

 

№

 

19,

 

ст.

 

2).

I

   

ли

ъвж

   

пи 1

 

ні.

 

^а

   

9н

ІВ4Д.Яі|вн6(Щ9П|

   

liqn

,lq

 

ооі
.oHRflqdooMNfiB
,/нірі

    

г>

 

н-Т

ИЫН9|'7

    

МНВДйН

ш

 

н

 

HBJoHqii

   

т|)ноН

=====

           

і!

 

ВДНГ

 

ОП)ІНТ')^ЯКН9Н

 

JTOi

Отъ

 

Правленія

 

2-го

 

Россійскаго

 

страховаго

 

отъ

 

огня

 

общества*).

Правленіе

 

втораго

 

Россійскаго

 

страховаго

 

отъ

 

огня

 

обще

ства,

 

учрежд.

 

въ

 

1835

 

году,

 

доводить

 

до

 

всеобщаго

 

свѣдѣнія,

что

 

оно,

 

назначивъ

 

коллежскаго

 

асессора

 

Константина

 

Филосо

фовича

 

Архангельскаго

 

агентомъ

 

общества

 

по

 

застрахованію

 

мо-

настырей,

 

церквей,

 

часовень,

 

ихъ

 

нмуществъ,

 

церковныхъ

 

зданій

 

и

имуществъ

 

священно-

 

и

 

церковнослужителей,

 

находящихся

 

въ

 

1'ос-

сіи,

 

уполномочило

 

г.

 

Архангельскаго

 

принимать

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

и

 

страхованія

 

всянаго

 

рода

 

движимыхъ

 

и

 

недвижимыхъ

 

иму-

ществъ,

 

почему

 

и

 

имѣетъ

 

честь

 

покорнѣйше

 

просить

 

при

 

жела-

ніи

 

страховать

 

свои

 

имущества,

 

обращаться

 

съ

 

требованія

 

лично

къ

 

нему,

 

г.

 

Архангельскому,

 

ежедневно,

 

въ

 

г.

 

С.-11етербургѣ

 

по

адресу:

  

Невскій

 

проспевтъ,

 

д.

 

№

  

151,

  

вв.

   

10.

При

 

этомъ

 

считается

 

не

 

лишнимъ

 

присовокупить,

 

что

 

Вто-

рое

 

страховое

 

общество,

 

дѣйствуя

 

59-й

 

годъ.

 

имѣетъ,

 

кромѣ

 

ос-

новнаго

 

капитала

 

въ

 

1.500,000

 

р..

 

значительный

 

запасный

 

ва-

питалъ

 

и

 

пользуется

 

довѣріемъ

 

публики,

 

не

 

отступая

 

никогда

отъ

 

строгой

 

справедливости

 

какъ

 

при

 

опредѣленіи

 

страховой

 

пре

міи,

 

тавъ

 

и

  

при

 

разсчетахъ

 

за

 

пожарные

 

убытки.

Правленіе

 

Втораго

 

Россійсваго

 

страховаго

 

отъ

 

огня

 

обще-

ства,

 

учрежд.

 

въ

 

1835

 

г.,

 

съ

 

основнымъ

 

капиталомъ

 

1.500.000

руб.

 

сер.,

 

доводя

 

до

 

всеобщаго

 

свѣдѣнія,

 

что

 

агентомъ

 

общества

по

 

застрахованію

 

монастырей,

 

церввей,

 

часовень,

 

ихъ

 

имуществъ

и

  

цервовн.

  

зданій

 

назначенъ

    

коллеж,

   

асессор.

   

Константинъ

 

Ф #

________________________

                                                          

В

         

10

   

I
Получено

 

чрезъ

 

дух.

 

консисторію.
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Архангельскій,

 

имѣетъ

 

честь

 

покорнѣйше

 

просить

 

желающихъ

застраховать

 

свои

 

имущества

 

обращаться

 

съ

 

требованіями

 

по

 

се-

му

 

предмету

 

въ

 

нему,

 

г.

 

Архангельскому,

 

ежедневно.

 

При

 

этомъ

долгомъ

 

считается

 

обратить

 

общее

 

вниманіе

 

на

 

то,

 

что

 

Второе

Россійсвое

 

страховое

 

отъ

 

огня

 

общество,

 

дѣйствуя

 

59-й

 

годъ,

имѣетъ,

 

вромѣ

 

основнаго,

 

значительный

 

запасный

 

ваниталъ

 

и

пользуется

 

довѣріемъ

 

публики,

 

не

 

отступая

 

никогда

 

отъ

 

строгой

справедливости,

 

вавъ

 

при

 

опредѣленіи

 

страховой

 

преміи,

 

такъ

 

и

при

 

разсчетахъ

 

за

 

пожарные

 

убытки.

Солигаличское

 

уѣзд.

 

отдѣленіе

   

епарх.

 

училищнаго

   

совѣта

объявляетъ,

   

что

   

очередныя

   

его

    

засѣданія

 

имѣютъ

 

быть

 

въ

  

15

число

 

каждаго

 

мѣсяца.

    

начиная

 

съ

 

сентября

 

впредь

 

до

 

овонча-

нія.

 

текущаго

 

года.

вд

                             

„

 

.

         

ѵі'81

  

ііь

 

вщшп

 

-х

 

оіваонэшѳннЛ

 

am

міцотая

                                                       

■■■■'-

 

' ич-

   

ГЧ*"? "ми»!***0
Свѣдѣнія

   

изъ

 

Костр.

 

дух.

 

консисторіи.
,/)»

                                                                                                 

в

 

!ioqo£09b

Благочинный

 

Галичскаго

 

3-го

 

округа,

 

священникъ

 

Николай

Постников,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

уволенъ,

 

по

 

болѣзни,

 

за

штатъ,

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

благочиннымъ

 

но

 

Галичскому

 

3

 

округу

Его

 

Преосвященствомъ

 

назначенъ

 

священникъ

 

Богословской

 

ц.

с.

  

Богословскаго

 

Павелъ

  

Спвранскій.

(Достав.

   

13

 

авг.).

Свободный

 

мѣста:

 

a)

 

священнишскія:

 

въ

 

селахъ:

 

Ма-

кар,

 

у.:

 

Красяыхъ-Усадахъ,

 

Гаряхъ,

 

Успенскомъ;

 

Заветлужьѣ

Ветл.

 

у.;

 

Варнав,

 

у.:

 

Лапшангѣ,

 

Беберинѣ,

 

Тонкинѣ,

 

Вознесен-

свомъ,

 

Хмѣлевомъ,

 

Галвинѣ;

 

Кинеш.

 

у.:

 

Угольсвомъ,

 

Иванько-

вицѣ;

 

Нерехт.

 

у.:

 

Михальвовѣ,

 

Григорцевѣ;

 

Юрьевец.

 

у.:

 

Пре-

чистенсвомъ,

 

Приправинѣ;

 

Понгѣ

 

Кологр.

 

у.;

 

при

 

Восвресенсвой

ц.

 

(на

 

Площадвѣ)

 

г.

 

Костромы.
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б)

 

діаконскія:

 

въ

 

селахъ:

   

Заболотьѣ

 

Ветл.

  

у.;

  

Усненсвомъ

 

и

Словинвѣ

 

Мавар.

 

у.;

 

Тонкинѣ

   

Варн.

  

у.;

 

Бѣлонивольскомъ

 

Кйн.

 

у.

,гм(

  

в)

 

псаломщическія:

   

въ

 

с.

   

Лосевѣ

 

Hep.

  

у.;

    

при

    

Нарнавин-

скомъ

 

соборѣ. •

  

ян

,ад-

              

куат:>й<І\і

     

.о>і

 

■

                        

по

    

oonoxBqT-i

   

юа'зйгпиЧ

N

  

,ік.втнпва

    

HWH'ifintit

   

r

                         

.о'івнаон.ш

 

trmtqa

  

.л-ічАим

So'ioqïD

 

л«

 

Wioatin

   

кйиѵпго

  

эй

  

.ынниті

  

л\,

н

 

d-ліп

  

t H!M9qn

  

йоаоу.

                    

і

    

|Л<і

  

nqii

  

аявя

  

,HT9oaHMv9HBqua

1БНД1Н1\КНУ

   

.ХйБПѲ

    

ЭІН9[\^&Т0

   

.ДБ^У

   

90НЭННГ.В1НІ\оЭ

Содержание

 

оффиціальной

 

части.

 

Распоряженіе

 

енархіальнаго

 

на-

чальства:

 

о

 

присутствованіи

 

настоятелей

 

церк.

 

при

 

межевапіи

 

земель.

Отчетъ

 

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

епархіальныхъ

 

суммъ

 

по

 

содержа-

нію

 

Кинешемскаго

 

д.

 

училища

 

за

 

1892

 

г.

 

Отъ

 

Солигаличскаго

 

уѣздн.

отдѣленія

 

euapx.

 

училищн.

 

совѣта.

 

Свѣдѣнія

 

Костр.

 

дух.

 

консисторіи

Приложены:

 

Отчеть

 

о

 

состояніи

 

и

 

дѣятельности

 

правосл.

 

Костром.

Ѳеодоровско-Сергіевскаго

 

братства

 

за

 

1892

 

годъ

 

(стр.

 

33 —40).

вв

Редакторы:

 

Семинаріи

 

Ректоръ

 

Архимандритъ
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ОТДШ

 

П.

 

ЧАСТЬ

 

НЕОФФЩІАЛЬНАЯ.

ВнѢшеій

 

вир

 

и

 

нравственное

 

величіе

 

пресвятой

 

Богородицы.
Ge

 

ecu

 

добра,

 

ближняя

 

Моя.

 

(Пѣсп.

  

Пѣсп.

 

4,

  

1).

Церковный

 

псторпкъ

 

Ніікпфоръ

 

Каллпстъ

 

еохрапплъ

 

для

пасъ

 

предапіе

 

о

 

впѣщпеііъ

 

видѣ

 

пресвятой

 

Богородицы.

 

„Опа

была",

 

чіітаемъ

 

у

 

пего,

 

„роста

 

средняго,

 

или,

 

какъ

 

ипые

 

гово-

рятъ,

 

пѣсколько

 

болѣе

 

средпяго;

 

волоса

 

златовидные,

 

глаза

 

бы-

стрые,

 

брови

 

дугообразпые

 

п

 

умѣреппо-черпые,

 

носъ

 

продолго-

ватый,

 

губы

 

цвѣтущія,

 

исполпепныя

 

сладкнхъ

 

рѣчей;

 

лпцо

 

ne

круглое

 

п

 

пе

 

острое,

 

по

 

пѣсколько

 

продолговатое;

 

рукп

 

и

 

паль-

цы

 

длпшгае".

Но, — скажемъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

св.

 

отцомъ,—

 

„попстипѣ

 

въ

 

пре-

святой

 

Дѣвѣ

 

изумляетъ

 

пасъ

 

не

 

только

 

пепорочпая

 

п

 

чистая

красота

 

тѣлеспая,

 

по

 

особеппо

 

совершенство

 

ея

 

души".

 

И

 

мо-

жетъ

 

ли

 

быть

 

ппаче,

 

когда

 

„въ

 

ея

 

лпцѣ

 

сосредоточепо

 

все

 

со-

кровище

 

благодати,

 

и

 

опа

 

была

 

свята

 

тѣломъ

 

п

 

духомъ"?

 

„Оде-

жда

 

скромная,

 

чуждая

 

роскоши

 

и

 

пѣгп;

 

поступь

 

степеппая,

твердая;

 

взглядъ

 

строгій,

 

соединенный

 

съ

 

иріятпостію;

 

тиха

 

п

покорпа

 

родптелямъ;

 

рѣчь

 

кроткая,

 

льющаяся

 

нзъ

 

псзлобиваго

сердца".

 

„У

 

пея

 

уыъ,

 

Богомъ

 

управляемый

 

и

 

къ

 

одпому

 

Богу

паправлеппый;

 

все

 

желапіе

 

устремлено

 

къ

 

Едипомуѵ

 

достойному

желаиія

 

и

 

любви;

 

пепавнсть

 

только

 

къ

 

грѣху

 

и

 

впповппку

 

его.

Всѣ

 

помышлепія

 

ея

 

душеполезны,

 

свободны

 

отъ

 

всего

 

пзлпишя-

го,

 

удаляющіяся

 

отъ

 

всего

 

душспагубнаго;

 

очи

 

ея

 

всегда

 

устре-

млепы

 

къ

 

Господу,

 

созерцая

 

вѣчпый

 

и

 

пепрпступпый

 

свѣтъ;

ушп

 

пастроепы

 

къ

 

слушапію

 

слова

 

Божія,

 

услаждаются

 

сладко-

гласпого

 

цѣвнпцею

 

Духа;

 

уста

 

восхваляютъ

 

Господа;

 

языкъ

 

раз-

суждаетъ

 

о

 

словѣ

 

Божіемъ

 

п

 

пзлнваетъ

 

божественную

 

сладость.

Сердце

 

ея

 

чисто

 

и

 

непорочно,

   

зрящее

   

и

 

вожделѣющее

 

чистѣй-
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шаго

 

Бога.

 

Вся — чертогъ

 

Духа,

 

вся — градъ

 

живаго

 

Бога,

 

вся —

добра,

 

вся — предъ

 

очами

 

Божіпми;

 

ибо,

 

восшедшп

 

превыше

 

хе-

рувпмовъ

 

и

 

будучи

 

превознесена

 

надъ

 

серафимами,

 

опа

 

соедини-

лась

 

съ

 

Богомъ".

 

„Опа

 

была

 

дѣвою",

 

говоритъ

 

св.

 

Амвросій,

„не

 

т'Бломъ

 

только,

 

но

 

и

 

душею,

 

смнреппа

 

сердцемъ,

 

осмотри-

тельпа

 

въ

 

словахъ,

 

благоразумна,

 

пе

 

многорѣчнва,

 

любительни-

ца

 

чтепі.і...

 

трудолюбива,

 

цѣломудреппа

 

въ

 

рѣчи,

 

почитая

 

не

человѣка,

 

но

 

Бога

 

судьею

 

своихъ

 

мыслей;

 

правиломъ

 

ея

 

было

никого

 

не

 

оскорблять,

 

всѣмъ

 

блаѵожелать,

 

почитать

 

старшпхъ,

 

не

завидовать

 

равпымъ,

 

пзбѣгать

 

хвастовства,

 

быть

 

здравомыслен-

ной,

 

любить

 

добродѣтель.

 

Когда

 

она,

 

хотя

 

бы

 

выражеиіемъ

 

ли-

ца,

 

обидѣла

 

родителей,

 

когда

 

была

 

въ

 

несогласіи

 

съ

 

родпыми,

погордилась

 

предъ

 

человѣкомъ

 

скромнымъ,

 

посмѣялась

 

надъ

 

сла-

бымъ,

 

уклонилась

 

отъ

 

пеимущаго?

 

У

 

пея

 

не

 

было

 

ничего

 

суро-

ваго

 

въ

 

очахъ,

 

ничего

 

неосмотрительнаго

 

въ

 

словахъ,

 

ничего

пеприличнаго

 

въ

 

дѣйствіяхъ:

 

тѣлодвижепія

 

скромныя.

 

поступь

тихая,

 

го.тосъ

 

ровпый;

 

такъ

 

что

 

тѣлесный

 

вндъ

 

ея

 

былъ

 

выра-

женіемъ

 

души,

 

олпцетвореніемъ

 

чистоты".

Церковный

 

историкъ

 

Никифоръ

 

Каллпстъ

 

такъ

 

дополняетъ

нравственный

 

обра^ъ

 

пресвятой

 

Дѣвы.

 

„Она

 

въ

 

бесѣдѣ

 

съ

 

дру-

гими

 

сохраняла

 

благоприличіе,

 

ne

 

смѣялась,

 

не-

 

возмущалась,

особенно

 

же

 

не

 

гнѣвалась.

 

Совершенно

 

безыскусственная,

простая,

 

опа

 

нимало

 

о

 

себѣ

 

не

 

думала

 

и,

 

далекая

 

отъ

 

изнѣжеп-

пости,

 

отличалась

 

полнымъ

 

смиреніемъ.

 

Относительно

 

одеждъ,

которыя

 

посила,

 

опа

 

довольствовалась

 

естественпымъ

 

цвѣтомъ

ихъ,

 

что

 

еще

 

и

 

теперь

 

доказываете

 

священный

 

головной

 

по-

кровъ

 

ея.

 

Коротко

 

сказать:

 

во

 

всѣхъ

 

ея

 

дѣйствіяхъ

 

обнаружи-

валась

 

особенная

 

благодать".

„У

 

насъ

 

всѣ

 

зпаютъ",

 

писалъ

 

св.

 

Игнатій

 

Богопосецъ,

„что

 

присподѣвсгвенная

 

Матерь

 

Божія

 

исполнепа

 

благодати

 

и

всѣхъ

 

добродѣтелей.

 

Разсказываютъ,

 

что

 

она

 

въ

 

гопеніяхъ

 

и

бѣдахъ

 

всегда

 

бывала

 

весела,

 

въ

 

нуядахъ

 

и

 

ппщетѣ

 

ne

 

огорча-

лась,

 

па

 

оскорбляю щпхъ

 

ее

 

не

 

гнѣвалась,

 

но

 

даже

 

благодѣтельство-
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вала

 

имъ,

 

въ

 

благополучіи

 

кротка,

 

къ

 

бѣднымъ

 

милостива

 

и

 

по-

могала

 

имъ,

 

какъ

 

и

 

чѣмъ

 

могла;

 

въ

 

благочестіи

 

учнтельпица

 

и

на

 

всякое

 

доброе

 

дѣло

 

паставпица.

 

Опа

 

особеппо

 

любила

 

смп-

решгахъ,

 

потому

 

что

 

сама

 

была

 

нсполпепа

 

смирепія.

 

Мпого

 

ио-

хвалъ

 

воздаютъ

 

ей

 

впдѣвшіе

 

ее.

 

О

 

пей

 

разскаиывали

 

памъ

 

лю-

ди,

 

достойные

 

всякаго

 

вѣроятія,

 

что

 

по

 

ея

 

святости

 

видимо

 

въ

ней

 

соединились

 

естество

 

ангельское

 

съ

 

человѣческпмъ".

Добродѣтели

 

пресвятой

 

Богородицы

 

п

 

благодать

 

Св.

 

Духа,

предъочпстивпіая

 

ее

 

для

 

великаго

 

дѣла — быть

 

Матерію

 

Божіею,

поставили

 

ее

 

выше

 

всѣхъ

 

праведпыхъ

 

и

 

святыхъ

 

людей

 

и

 

даже

силъ

 

небеспыхъ.

 

Ея

 

усердіе

 

къ

 

молитвѣ

 

и

 

благочестпвымъ

 

за-

пятіямъ,

 

присподѣвствеппая

 

чистота

 

и

 

цѣломудріе,

 

вѣра

 

въ

 

обѣ-

товапія

 

Божіи.

 

всегдапгаяя

 

внимательность

 

къ

 

путямъ

 

промысла

Божія,

 

предаппость

 

волѣ

 

Божіей,

 

благодушное

 

перенесете

 

труд-

пыхъ

 

жнтейскихъ

 

обстоятельствъ,

 

непоколебимое

 

мужество

 

среди

велпчайпшхъ

 

искушспій

 

и

 

скорбен,

 

материнская

 

заботливость,

сердечная

 

теплота

 

къ

 

еродпикамь,

 

а

 

главное— безусловное

 

во

всемъ

 

смпрепіе — вотъ

 

нра-вственныя

 

совершенства,

 

постоянно

проявлявшіяся

 

въ

 

ней

 

отъ

 

младенчества

 

до

 

успенія.

----------------

Обозрѣніе

   

церквей

   

Костромскаго

   

и

 

Нерехтскаго

   

уѣздовъ

 

Его
Преосвященствомъ,

 

Преосвященнѣйішшъ

   

Виссаріономъ

  

Еписко
помъ

 

Костромскимъ

 

и

 

Галичскимъ

 

*).

■

При

 

обозрѣпіи

   

церквей

  

Арппастыремъ,

   

обревизованы

 

были

сопутствовавшимъ

 

ему

 

протоіерсемъ

 

церковные

 

документы,

 

и

 

ока-

залось

 

слѣдующее.

Метрическія

 

и

 

обыскныя

 

книги

 

ведутся

 

довольпо

 

исправно;

къ

 

пеисправпостямъ

 

ихъ

 

пужпо

 

отнести

 

то,

 

что

 

въ

 

иныхъ

 

церк-

вахъ

 

требы

 

записываются

 

не

 

своевременно;

 

такъ,

 

напр.,

 

противъ

записи

 

двухъ

 

браковъ,

 

совершенпыхъ

 

11

 

и

 

17

 

января,

 

въ

 

гра-

фѣ:

 

кто

 

совершалъ

 

таинство,

  

сдѣлана

 

одна

 

запись:

 

такой-то

 

свя-

*)

 

Окоичавіе.

 

См.

 

Костр.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

Л?

 

13.
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щенпивъ

 

съ

 

такими-то

 

членами

 

причта.

 

Очевидно,

 

бракъ,

 

со-

вершенный

 

11

 

января,

 

заппсапъ

 

пе

 

рапѣе

 

17

 

января,

 

когда

 

со-

вершенъ

 

вторый

 

бракъ.

 

'Гоже

 

нужно

 

сказать

 

и

 

о

 

другихъ

 

бра-

вахъ,

 

совершеппыхъ

 

17

 

и

 

25

 

января

 

и

 

записаппыхъ

 

на

 

другой

страпнцѣ

 

метрической

 

кппги.

 

Такая

 

запись

 

весьма

 

неудобна

 

и

для

 

выдачи

 

метрическнхъ

 

выписокъ.

 

По

 

закону

 

выписка

 

есть

 

не

что

 

иное,

 

какъ

 

дословпое

 

повтореніе

 

записи

 

требы

 

въ

 

метри-

ческой

 

кнпгѣ;

 

по

 

въ

 

графѣ:

 

кто

 

совершалъ

 

таинство— противъ

записи

 

этой

 

требы

 

сказано

 

только:

 

свящепникъ

 

такой-то

 

съ

 

дья-

копомъ,

 

a

 

фамплія

 

діакопа

 

п

 

псаломщика

 

паписаны

 

уже

 

противъ

другой

 

требы,

 

метрической

 

выписки

 

которой

 

не

 

требуется.

 

Еще

неудобнѣе

 

составить

 

метрическую

 

выписку

 

такой

 

требы,

 

противъ

записи

 

которой

 

нанисапы

 

фамиліи

 

діакона

 

п

 

псаломщика.

 

По

этому

 

нужно

 

каждую

 

требу

 

записывать

 

своевременно

 

п

 

полно.

О

 

пѣкоторыхъ

 

крещепіяхъ

 

записало,

 

что

 

опи

 

совершены

 

только

одппмъ

 

свящепппкомъ.

 

Неизвѣстпо:

 

почему

 

не

 

присутствовалъ

при

 

этомъ

 

совершены

 

діакопъ

 

или

 

псаломщпкъ?— Изъ

 

24

 

обо-

зрѣпныхъ

 

прпходовъ,

 

въ

 

10

 

оказались

 

пезаконорождеппые,

 

но

таковыхъ

 

сравнительно

 

пе

 

много,

 

а

 

имеппо

 

пзъ

 

248

 

родившихся

въ

 

этихъ

 

приходахъ

 

пезакопорождепныхъ

 

было

 

только

 

16.

 

Безъ

сомпѣнія,

 

свящеппики

 

усугубятъ

 

свое

 

попеченіе

 

о

 

томъ,

 

чтобы

совсѣмъ

 

прекратилось

 

въ

 

ихъ

 

приходахъ

 

то

 

беззаконіе,

 

явпымъ

обпаружепіемъ

 

котораго

 

служатъ

 

пезакопорождеппыя

 

дѣтп.

 

Въ

метрнческпхъ

 

кпигахъ

 

есть

 

такія

 

записи:

 

таипство

 

совершплъ

такой-то

 

свящепникъ

 

съ

 

прпчтомъ,

 

а

 

въ

 

подписи

 

кромѣ

 

священ-

ника

 

стоитъ

 

подпись

 

одного

 

діакопа,

 

или

 

псаломщика.

 

Діакопъ

или

 

псаломщпкъ

 

пе

 

составляютъ

 

причта;

 

при

 

томъ

 

самый

 

свящеп-

никъ

 

входитъ

 

въ

 

число

 

причта.

 

По

 

этому

 

вышеозпачсппыя

 

за-

писи

 

пе

 

точны

 

и

 

ихъ

 

допускать

 

пе

 

нужно.

 

Нѣкоторые

 

записи

въ

 

метрикахъ

 

не

 

всѣмн,

 

кѣмъ

 

слѣдовало,

 

подписаны.

 

Въ

 

метрн-

ческпхъ

 

записяхъ

 

есть

 

подчистки

 

и

 

поправки,

 

но

 

оговорокъ

 

имъ

нѣтъ;

 

иными

 

дѣлаются

 

эти

 

оговорки

 

по

 

окопчапіп

 

года.

 

Но

 

это

несвоевременно:

    

оговорку

 

нужно

   

сдѣлать

 

немедленно

   

по

 

напи-
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саніп

 

статьи,

 

въ

 

которой

 

окажется

 

поправка;

 

подчпсткн

 

же

 

за-

прещены

 

закопомъ.

Въ

 

пѣкоторыхъ

 

церквахъ

 

обыскныя

 

книги

 

ведутся

 

па

 

про-

-стыхъ

 

листахъ.

 

Есть

 

распоряжепіе,

 

чтобы

 

такія

 

книги

 

велись

на

 

листахъ

 

съ

 

печатными

 

прописями,

 

прпготовлеппыхъ

 

въ

 

Сѵ-

нодальныхъ

 

типографіяхъ.

 

Записывать

 

обыскъ

 

па

 

такпхъ

 

листахъ

несравпенпо

 

удобнѣе,

 

чѣмъ

 

па

 

простыхъ:

 

форма

 

заппсп

 

будетъ

строго

 

соблюдена

 

и

 

обыскъ

 

скорѣе

 

напишется.

 

По

 

этому

 

тре-

буется

 

замѣнить

 

обыскныя

 

кппги

 

съ

 

простыми

 

листами

 

новыми,

что,

 

конечно,

 

п

 

не

 

премипутъ

 

исполнить

 

причты,

 

которыхъ

 

ка-

сается

 

дѣло.

Изъ

 

представлеппыхъ

 

па

 

ревпзію

 

исповтдныхъ

 

росписей

видно,

 

что

 

пи

 

въ

 

одпомъ

 

прпходѣ

 

не

 

оказалось

 

не

 

бывшихъ

 

у

исповѣдп

 

п

 

св.

 

прпчастія

 

по

 

опущепію

 

болѣе

 

половины

 

всѣхъ

прихожапъ,

 

что

 

бывало

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

пзъ

 

прежде

 

обозрѣпныхъ

Архипастыремъ

 

приходахъ.

 

Изъ

 

прпходовъ,

 

которыхъ

 

нсповѣдныя

росписи

 

были

 

осмотрѣпы,

 

болѣе

 

всѣхъ

 

было

 

перадящнхъ

 

объ

исполненіи

 

святого

 

долга

 

хрпстіапскаго — въ

 

Поздѣевскомъ,

 

а

пменпо

 

изъ

 

916

 

душъ

 

обоего

 

пола

 

пс

 

было

 

у

 

псповѣдп

 

п

 

свя-

таго

 

прпчастія

 

по

 

опущепію

 

241

 

человѣкъ;

 

за

 

тѣмъ

 

очень

 

мно-

го

 

оказалось

 

таковыхъ

 

въ

 

Нпкольскомъ

 

па

 

Стрѣльпѣ

 

(269

 

пзъ

1257),

 

въ

 

Кулпжскомъ

 

(141

 

пзъ

 

951),

 

Арменскомъ

 

(136

 

изъ

923),

 

Протасьевскомъ

 

(267

 

изъ

 

1665),

 

Березнпковскомъ

 

(486

пзъ

 

3046)

 

п

 

Космодаміапскомъ

 

(73

 

пзъ

 

494).

 

Утѣшптельно,

что

 

въ

 

прнходѣ

 

села

 

Марышскаго

 

пзъ

 

1508

 

д.

 

обоего

 

по-

ла

 

пи

 

одного

 

человѣка

 

ne

 

оказалось

 

не

 

бывшаго

 

у

 

псповѣдп

и

 

св.

 

прпчастія

 

по

 

опущепію.

 

Въ

 

Юрьевскомъ

 

приходѣ

 

было

 

пе-

радпвыхъ

 

только

 

2

 

пзъ

 

1712

 

д.,

 

въ

 

Сорохтскомъ

 

13

 

изъ

 

1366

д.,

 

въ

 

Ивановскомъ

 

11

 

пзъ

 

653

 

д.,

 

Островскомъ

 

33

 

пзъ

 

1405

д.

 

п

 

Окѣевскомъ

 

10

 

пзъ

 

409

 

д.

 

обоего

 

пола.

 

Еслп

 

принять

 

во

внимапіе

 

все

 

число

 

душъ

 

въ

 

означеппыхъ

 

прпходахъ

 

25518,

 

пзъ

которыхъ

 

пе

 

было

 

у

 

нсповѣди

 

п

 

св.

 

прпчастія

 

по

 

опущепію

2174,

    

то

 

оказывается

   

перадивыхъ

   

мепѣе

 

9°/о,— число

 

еще

 

не
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очень

 

значительное.

  

Благо

 

тѣмъ

 

духовнымъ

 

пастырямъ,

 

по

 

усерд-

ному

 

старанію

 

которыхъ

   

въ

 

ихъ

 

приходахъ

 

пли

 

мало,

     

пли

 

со-

всѣмъ

   

нѣтъ

 

перадивыхъ

   

объ

 

псполпеніп

 

ихъ

 

духовными

 

дѣтьмп

священпаго

 

долга

 

христіанскаго.

Исправное

 

веденіе

 

приходо-расходныхъ

 

к«гмг--рѣдкое

 

явле-

ніе.

 

Обычпо

 

онѣ

 

ведутся

 

несогласно

 

съ

 

дѣйствительнымъ

 

прпхо-

домъ

 

и

 

расходомъ.

 

Такъ,

 

въ

 

одной

 

церкви

 

свѣчпой

 

доходъ

 

пе

отдѣляется

 

отъ

 

кошельковаго

 

и

 

во

 

многпхъ

 

церквахъ

 

кошелько-

ваго

 

прихода

 

гораздо

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

свѣчного.

 

Напр.,

 

въ

 

одпой

церквп

 

свѣчныхъ

 

заппсапо

 

на

 

приходъ

 

11

 

руб.,

 

коптельковыхъ

50

 

р.

 

Въ

 

ппыхъ

 

церквахъ

 

того

 

и

 

другого

 

дохода

 

записывается

слпшкомъ

 

мало.

 

Иныя

 

прнходо-расходныя

 

кппгп

 

пе

 

подипсапы

церковн.

 

старостами

 

и

 

представителями

 

прихожапъ.

 

Особеппо

много

 

неисправностей

 

въ

 

кппгахъ

 

расхода.

 

Такъ,

 

въ

 

ппыхъ

 

кнп-

гахъ

 

нѣтъ

 

росписокъ

 

получателей

 

депегъ;

 

иные,

 

даже

 

благочин-

ные,

 

не

 

росппсалпсь

 

въ

 

получепіи

 

заппсаппыхъ

 

па

 

пмя

 

ихъ

 

де-

негъ;

 

часто

 

выдавались

 

церковн.

 

старостамъ

 

депьги,

 

слѣдующія

просфорпѣ, — за

 

шитье

 

облачепій,

 

за

 

тесъ,

 

муку,

 

ладапъ,

 

вппо,

масло, — выдавались

 

деньги

 

на

 

такіе

 

предметы

 

даже

 

не

 

старо-

стамъ,

 

а

 

крестьяпамъ.

 

Зачѣмъ

 

выданы

 

депьги

 

не

 

самой

 

прос-

форпѣ,

 

тому,

 

кто

 

шилъ

 

облачепіе,

 

или

 

тѣмъ,

 

у

 

кого

 

куплепы

необходимые

 

для

 

церкви

 

предметы?

 

Въ

 

одпой

 

и

 

той

 

же

 

статьѣ

записываются

 

деньги,

 

выдаппыя

 

разпымъ

 

лпцамъ,

 

папр.,

 

за

 

ла-

дапъ

 

и

 

пѣвчпмъ.

 

Въ

 

иныхъ

 

церквахъ

 

покупаются

 

мука,

 

вппо

 

и

деревянное

 

масло

 

недоброкачественный.

 

Употреблеиіе

 

такихъ

 

ве-

ществъ

 

для

 

святѣйшаго

 

таипства

 

есть

 

оскорбленіе

 

самого

 

танп-

ства,

 

а

 

плохое

 

деревянное

 

масло

 

(по

 

22

 

коп.

 

за

 

ф.)

 

коптитъ

иконы

 

и

 

скоро

 

сгораетъ.

 

—

 

Причину,

 

почему

 

прпходорасходпыя

книги

 

пишутся

 

пе

 

согласно

 

съ

 

дѣйствптельностію,

 

ппые

 

нахо-

дятъ

 

ту,

 

что

 

при

 

правильпомъ

 

веденін

 

кнпгъ

 

пужно

 

бы

 

было

часто

 

испрашивать

 

разрѣшенія

 

па

 

тотъ

 

пли

 

другой

 

церковный

расходъ,

 

да

 

еще

 

нужно

 

опасаться,

 

что

 

ппой

 

расходъ

 

пе

 

разрѣ-

шатъ.

 

Купятъ,

 

напр.,

   

на

 

незаписанную

 

сумму

 

хорошій

 

подсвѣч-
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пикъ.,

 

ц

 

запншутъ

 

его

 

пожертвованным!.;

 

или

 

захотятъ

 

слить

 

по-

больше

 

колоколъ

 

и

 

представать,

 

что

 

опъ

 

пожертвованъ

 

прихо-

жанами.

 

Но

 

вѣдь

 

это— обмапъ,

 

недостойный

 

не

 

только

 

служите-

ля

 

церкви,

 

но

 

и

 

добраго

 

христіашша!

 

ГТ

 

зачѣмъ

 

кривыми

 

путя-

ми

 

устрапять

 

надзоръ

 

епарх.

 

начальства

 

и

 

руководство

 

въ

 

расхо-

довали

 

церковныхъ

 

суммъ?

 

Начальство

 

пе

 

остановить

 

расхода

на

 

пужпые,

 

служащіе

 

къ

 

благоукрашепію

 

храма

 

предметы.

 

Если

же

 

оно

 

остановить

 

прихоть

 

прихожанъ,

 

напр.,

 

слить

 

большой

колоколъ

 

къ

 

церкви,

 

которая

 

бѣдна

 

утварью,

 

а

 

особепно

 

душе-

полезными

 

книгами,

 

то

 

причту

 

пужпо

 

радоваться

 

этому,

 

а

 

пе-

противиться.

 

Притомъ

 

пужпо

 

пмѣть

 

въ

 

виду,

 

что

 

пезаписанныя

въ

 

книги

 

суммы

 

могутъ

 

совсѣмъ

 

пропасть,

 

напр.,

 

въ

 

случаѣ

смерти

 

старосты

 

или

 

священника.

Запутанность

 

въ

 

записи

 

расхода

 

за

 

деревянное

 

масло

 

най-

дена

 

въ

 

прихсдо-расходпой

 

кпигѣ

 

с.

 

H — го

 

па

 

Стрѣльпѣ.

 

По

статьѣ

 

сказано:

 

за

 

10

 

пуд.

 

17

 

ф.

 

дерев,

 

масла

 

выдано

 

60

 

руб.

85

 

к.;

 

противъ

 

этой

 

статьи

 

сказано:

 

уплачено

 

121

 

р.

 

36

 

к., —

заилатилъ

 

церковп.

 

староста

 

въ

 

Нерехтѣ,

 

а

 

въ

 

накладной

 

пока-

зано

 

208

 

р.

 

80

 

к.

 

Свящепппкъ

 

пояспнлъ,

 

что

 

121

 

р.

 

36

 

к.

 

за

масло

 

уплачено

 

въ

 

прошедшемъ

 

году.

 

Но

 

этимъ

 

дѣло

 

не

 

уясняет-

ся.

 

Если

 

за

 

10

 

п.

 

17

 

ф.

 

масла

 

заплачено

 

было

 

въ

 

прошедшемъ

году,

 

зачѣмъ

 

платить

 

въ

 

пынѣшпемъ

 

году

 

еще

 

60

 

р.

 

85

 

коп.?

Выйдетъ

 

почти

 

но

 

18

 

руб.

 

за

 

пудъ,— цѣпа

 

не

 

слыханная.

 

При

томъ

 

церковн.

 

староста

 

должепъ

 

былъ

 

уплатить

 

въ

 

Нерехтѣ

 

на

станціи

 

жел.

 

дороги

 

по

 

пакладной,

 

копечпо,

 

всѣ

 

208

 

р.

 

80

 

к.,

безъ

 

чего

 

посылки

 

ему

 

бы

 

пе

 

выдали.

 

Изъ

 

какихъ

 

же

 

денегъ

онъ

 

уплатилъ

 

эту

 

сумму?

 

Если

 

пзъ

 

церковныхъ,

 

то

 

все

 

куплен-

ное

 

масло

 

должно

 

было

 

поступить

 

въ

 

церковь;

 

но

 

оно

 

продава-

лось

 

священникомъ

 

и

 

въ

 

церковь

 

с.

 

П— го.

 

На

 

эту

 

запутан-

ность

 

церковнаго

 

расхода

 

имѣетъ

 

обратить

 

свое

 

вниманіе

 

мѣст-

ный

 

благочинный

 

и,

 

если

 

пайдетъ

 

неправильность

 

въ

 

расходова-

ны

 

церковныхъ

 

денегъ,

 

пе

 

премпнетъ

 

допести

 

о

 

томъ

 

епархіаль-

ному

 

начальству.
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Тетради

 

для

 

запаси

 

причтовыхъ

 

доходоаъ.

 

Эти

 

тетради

 

ве-

дутся

 

обычно

 

въ

 

двухъ

 

впдахъ:

 

въ

 

одпой

 

тетради

 

записывается

частный

 

доходъ

 

отъ

 

каждой

 

службы

 

или

 

требы;

 

въ

 

другой

 

этотъ

же

 

доходъ

 

по

 

времепамъ

 

записывается

 

общимъ

 

птогомъ

 

для

 

раз-

дала,

 

п

 

каждый

 

члепъ

 

причта

 

росппсывается

 

въ

 

получепіи

 

при-

надлежащей

 

ему

 

части

 

дохода.

 

Послѣдпія

 

тетради

 

ведутся

 

еще

довольно

 

исправно,

 

по

 

частпыя

 

записи

 

дохода

 

пе

 

вездѣ

 

ведутся

аккуратно;

 

въ

 

ипыхъ

 

тетрадяхъ

 

доходъ

 

записывается

 

иногда

 

ка-

рапдашемъ,

 

зачеркивается,

 

поправляется.

 

Есть

 

довольно

 

стран-

ный

 

записи:

 

sa

 

браки

 

и

 

другія

 

требы

 

94

 

руб.,

 

отъ

 

литургіи

 

п

другпхъ

 

требъ

 

13

 

р.

 

22

 

к.

 

Зачѣмъ

 

ne

 

записать,

 

сколько

 

пмеп-

по

 

получено

 

доходу

 

за

 

каждый

 

бракъ

 

п

 

за

 

каждую

 

требу?

 

Въ

случаѣ

 

жалобы,

 

правнльпая

 

п

 

отчетливая

 

запись

 

могла

 

бы

 

обли-

чать

 

несправедливую

 

жалобу,

 

a

 

совмѣстпая

 

заппсь

 

дохода

 

за

 

пѣ-

сколько

 

браковъ

 

можетъ

 

обличать

 

прпчтъ,

 

что

 

плата

 

за

 

тотъ

илп

 

другой

 

бракъ

 

взята

 

слншкомъ

 

высокая

 

и

 

совокупною

 

за-

писью

 

прпчтъ

 

хотѣлъ

 

скрыть

 

это.

 

Не

 

точпая

 

запись

 

дохода

 

мо-

жетъ

 

подать

 

поводъ

 

къ

 

парекапію

 

па

 

свящепппка

 

отъ

 

того

 

или

другаго

 

члепа

 

причта,

 

что

 

доходъ

 

пе

 

весь

 

заппсапъ

 

въ

 

тетрадь.

Не

 

нужно

 

прп

 

раздѣлѣ

 

дохода

 

росппсываться

 

такъ:

 

получилъ

должную

 

часть

 

дохода

 

такой

 

то;

 

пужпо

 

росписываться

 

къ

 

полу-

чепіп

 

такого-то

 

именно

 

количества

 

дспегъ.

 

Изъ

 

этого

 

уже

 

ясно

видно

 

будетъ,

 

должную

 

ли

 

часть

 

получилъ

 

тотъ

 

или

 

другой

члепъ

 

причта.

 

А

 

то

 

какой-пибудь

 

псаломщпкъ-кляузппкъ

 

мо-

жетъ

 

сказать,

 

что

 

ему

 

слѣдовало

 

получить

 

больше,

 

чѣмъ

 

сколь-

ко

 

опъ

 

получилъ.

 

Чтобы

 

пе

 

затрудпять

 

прпчтъ

 

ведепіемъ

 

записи

дохода

 

въ

 

двѣ

 

книги,— по

 

моему

 

мпѣпію,

 

достаточно

 

записывать

оный

 

въ

 

одну

 

кпигу,

 

въ

 

которой

 

подробпо

 

означать,

 

когда,

сколько

 

и

 

за

 

что

 

пмеппо

 

получено

 

доходу.

 

Прп

 

раздѣлѣ

 

опаго

въ

 

той

 

же

 

тетради

 

пужпо

 

подвести

 

птогъ

 

и

 

раздѣлпть.

 

Роспп-

саться

 

члены

 

причта

 

въ

 

получепіи

 

дохода

 

могутъ

 

въ

 

одной

 

и

той

 

же

 

тетради;

 

другая

 

оказывается

 

пзлишпею.

 

Въ

 

записяхъ

причтоваго

 

доходу

 

есть

 

такія:

 

долгу

 

получепо

 

2

 

р.

 

плп

  

1

  

рубль
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но

 

отъ

 

кого

 

и

 

за

 

что

 

полученъ

 

этотъ

 

долгъ,

 

не

 

сказано.

 

По

моему

 

мнѣнію,

 

необходимо

 

это

 

обозначить

 

въ

 

записи;

 

а

 

то

 

мо-

жетъ

 

возникнуть

 

между

 

нричтомъ

 

и

 

должниками

 

его

 

недоразу-

мѣніе.

 

Прпчтъ

 

можетъ

 

забыть,

 

съ

 

кого

 

и

 

за

 

что

 

онъ

 

нолучилъ

долгъ

 

и

 

требовать

 

вторичной

 

уплаты.

Церкивно-приходскія

 

лѣтописи

    

ведутся

   

не

   

во

   

всѣхъ

   

цер-

квахъ,

   

и

  

большею

   

частію

   

въ

 

нихъ

 

подводятся

 

годовые

 

итоги

  

за

прошедшій

   

годъ,

   

или

 

показывается,

    

сколько

 

въ

 

году

 

родилось,

бракомъ

 

сочеталось,

 

умерло,

  

сколько

 

было

  

у

 

исповѣди

  

и

 

св.

 

при-

частія,

    

сколько

   

не

 

было

    

и

 

почему,

    

сколько

   

иолучено

 

доходу

церковнаго,

    

сколько

  

поступило

 

въ

 

расходъ,

    

какія

  

произведены

работы

 

по

  

церкви,

  

на

 

какую

 

сумму;

 

показывается

 

даже

 

состояніе

погоды,

 

какое

 

было

 

лѣто,

    

дождливое,

  

или

 

сухое,

  

зима

 

холодная

или

 

умеренная,

  

какой

 

быль

  

урожай

 

травъ

  

и

 

хлѣбовъ.

  

Говорится

въ

 

иныхъ

 

лѣтонисяхъ

   

и

 

о

 

состояніи

   

прихода

 

въ

 

нравственномъ

отношеніи,

    

но

 

слишкомъ

    

обще

  

и

  

неопределенно;

     

напр.,

  

гово-

рится,

 

что

 

благочестіе

   

въ

 

народѣ

 

не

 

ослабѣваеть,

    

или

 

расколъ

начинаетъ

 

сильно

 

ослабѣвать

   

или

 

такая-то

 

секта

 

доживаетъ

 

по-

слѣдніе

 

дни.

  

Но

 

изъ

 

чего

 

все

 

это

 

видно,— не

  

показано.

  

И

 

трудно

это

 

показать;

 

это,

 

безъ

 

сомнѣнія,

    

одно

 

доброе

 

желаніе

 

состави-

теля

 

лѣтописи.

  

Очень

  

жаль,

  

что

 

въ

 

лѣтописяхъ

  

не

 

описываются

частные

 

особенно

   

выдающіеся

   

изъ

 

обыденной

  

жизни

  

нрихожанъ

случаи

 

и

 

дѣйствія

   

самого

    

духовнаго

 

пастыря.

     

Вотъ,

  

напр.,

  

въ

одномъ

    

приходѣ

 

иовѣсилась

   

женщина,— случай

  

поразительный.

Но

 

обратилъ

 

ли

   

онъ

  

на

 

себя

 

особое

  

внимапіе

    

духовнаго

  

вождя

пасомыхъ?

  

Въ

 

своемъ

   

словѣ

   

къ

 

духовныхъ

   

чадамъ

    

своимъ,

  

въ

слѣдующее

 

же

   

послѣ

 

того

   

воскресенье,

     

повѣдалъ

 

ли

  

онъ

 

пра-

вославнымъ

 

о

 

великомъ

 

несчастіи,

  

постигшемъ

 

его

 

приходъ?

 

По-

плакалъ

 

ли

 

о

 

несчастной

   

и

   

ея

 

семьѣ,

    

заставилъ

 

ли

  

плакать

  

и

своихъ

 

слушателей?

   

Вникнулъ

 

ли

   

въ

   

жизнь

   

окружавшихъ

    

не-

счастную?

 

Доискался

 

ли

  

главной

   

причины,

  

отъ

 

которой

 

погибла

она?

  

Принялъ

 

ли

  

какія

 

мѣры

 

къ

 

предупрежденію

 

такихъ

  

возму-

тительных'!,

 

событій

    

въ

 

его

 

приходѣ?

   

Да

 

мало

 

ли

  

бываетъ

 

дру--
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гихъ

 

замѣчательныхъ

   

случаевъ,

     

въ

 

которыхъ

 

ярко

  

проявляется

или

 

норокъ,

    

или

    

добродѣтель

   

тѣхъ

 

или

 

другихъ

    

прихожанъ?

Пастырь

 

церкви,

 

конечно,

  

не

 

оставлялъ

 

же

   

безъ

  

вниманія

 

такіе

случаи

 

и

 

противъ

 

пороковъ

 

сильно

 

ратовалъ,

 

a

 

добродѣтель

 

иод-

держивалъ.

     

Вотъ

    

описаніе

 

тавихъ-то

 

случаевъ

    

въ

 

приходской

жизни,

 

а

 

равно

 

и

 

то,

     

что

 

сдѣлалъ

   

пастырь

 

церкви

    

при

 

томъ,

или

 

другомъ

 

случаѣ

    

и

 

желательно

    

было

 

бы

 

видѣть

  

въ

 

церков-

ной

 

лѣтописи.

    

Можетъ

  

быть,

    

иной

 

духовный

    

пастырь

 

и

 

оши-

бется

  

въ

 

своихъ

 

дѣйствіяхъ

 

при

 

томъ

 

или

 

другомъ

 

случаѣ, — го-

вори

 

онъ

 

въ

 

лѣтописи

   

и

 

о

 

своихъ

   

ошибкахъ;

    

это

 

не

 

унизитъ,

а

 

возвыситъ

 

его

 

въ

 

глазахъ

   

читателя

 

лѣтописи

 

и

 

дастъ

 

послѣд-

нему

 

случай

 

избѣжать

   

подобной

 

ошибки.

    

Нѣкоторыя

  

церковныя

лѣтописи,

    

начатыя

 

еще

   

въ

  

60-тыхъ

  

годахъ

 

подробнымъ

 

ониса-

ніемъ

   

начала

    

и

 

устроенія

   

церкви,

    

къ

 

сожалѣнію,

   

въ

 

70-ыхъ

годахъ

 

прекращены.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

лѣтописяхъ

 

вовсе

 

не

 

сказа-

но,

 

когда

 

именно

 

и

 

кѣмъ

 

устроена

  

та

 

или

 

другая

  

церковь.

  

Мо-

жетъ

 

быть,

    

нѣтъ

 

при

 

церкви

  

прямыхъ

   

историческихъ

 

данныхъ

на

 

то;

   

но

 

можно

 

справиться

   

съ

 

документами

   

церковными,

 

кли-

ровными

 

вѣдомостями,

   

метриками,

  

приходо-расходными

 

книгами,

указами

  

и

  

предписаніями

 

прежпихъ

 

лѣтъ,

  

можно

 

распросить

 

по-

жилыхъ

 

людей

 

и

 

добытыя

   

свѣдѣнія

   

о

 

началѣ

 

прихода

 

и

 

време-

ни

 

построенія

 

церкви

  

изложить

 

въ

 

церковной

 

лѣтониси.

Церковно-богослужебные

 

журналы

 

тоже,

 

какъ

 

и

 

лѣтописи,

ведутся

 

не

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

и

 

не

 

съ

 

желательною

 

полнотою.

Въ

 

иныхъ

 

журналахъ

 

не

 

означается,

 

сказано

 

ли

 

было

 

поученіе

при

 

совершеніи

 

богослуженія

 

(ужели

 

потому

 

и

 

не

 

означается,

 

что

ноученія

 

не

 

говорятся?

 

Очень

 

жаль,

 

если

 

это

 

правда),

 

не

 

озна-

чается,

 

какія

 

богослуженія

 

были

 

совершены

 

внѣ

 

церкви,

 

въ

 

при-

ходскихъ

 

домахъ,

 

гдѣ

 

именно

 

и

 

о

 

чемъ

 

были

 

ведены

 

частныя

бесѣды

 

съ

 

прихожанами,

 

особенно

 

съ

 

зараженными

 

расволомъ.

Пастырю

 

церкви

 

и

 

въ

 

частныхъ

 

бесѣдахъ

 

всегда

 

нужно

 

быть

назидательнымъ,

 

рѣчь

 

и

 

о

 

житейскихъ

 

дѣлахъ

 

нужно

 

вести

 

съ

духовною

 

пользою

   

для

 

собеседника.

  

Конечно,

   

не

 

каждый

 

разго-
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воръ

 

съ

 

прихожапиномъ

 

нужно

 

записывать

 

въ

 

журналъ;

 

но

 

толь-

ко

 

такой,

 

который

 

происходилъ

 

по

 

особенной

 

духовной

 

нуждѣ

прихожанина,

 

или

 

нѣсколькихъ

 

прихожанъ,

 

или

 

имѣлъ

 

поучи-

тельный

 

характеръ.

Казнохранилищныя

 

тетради.

 

Нѣкоторые

 

причты

 

представи-

ли

 

на

 

ревизію

 

казнохранилищныя

 

тетради.

 

Но

 

эти

 

тетради

 

дол-

жны

 

быть

 

хранимы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

церковными

 

суммами

 

въ

 

казнохрани-

лищахъ.

 

При

 

вкладѣ

 

суммы

 

въ

 

казнохранилище,

 

день,

 

мѣсяцъ

 

и

годъ

 

вклада

 

и

 

количество

 

суммы

 

записывается

 

въ

 

тетрадь,

 

—

 

за-

пись

 

удостовѣряется

 

подписью

 

членовъ

 

причта

 

и

 

церковнаго

старосты,

 

бывшихъ

 

при

 

вкладѣ,

 

и

 

тетрадь

 

оставляется

 

въ

 

казно-

храпилищѣ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

деньгами.

 

Когда

 

понадобится

 

взять

 

изъ

казнохранилища

 

извѣстную

 

сумму,

 

въ

 

тетрадь

 

записывается

 

вре-

мя

 

и

 

количество

 

взятой

 

суммы,

 

запись

 

удостовѣряется

 

подписью

бывшихъ

 

при

 

выемкѣ

 

денегъ,

 

и

 

тетрадь

 

оставляется

 

въ

 

казно-

хранилищѣ.

 

Эту

 

тетрадь

 

долженъ

 

свидѣтельствовать

 

благочинный

при

 

повѣркѣ

 

самой

 

суммы,

 

находящейся

 

въ

 

казнохранилищѣ,

 

что,

къ

 

сожалѣнію,

 

едвали

 

бываетъ

 

въ

 

какомъ

 

либо

 

благочиніи.

 

Дѣло

ограничивается

 

обычно

 

однимъ

 

письменнымъ

 

актомъ

 

полугодич-

ная

 

свидѣтельства,

 

а

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

казнохранилище

 

едва

 

ли

и

 

отпирается

 

и

 

есть

 

ли

 

въ

 

немъ

 

какія

 

деньги

 

и

 

сколько

 

ихъ

 

ед-

ва

 

ли

 

свидетельствуется

  

благочиннымъ.

Каѳедральный

 

Протоіерей

 

Іоаннъ

 

Поспіъловъ.

■ ______________________

Что

 

отвтьчатъ

  

тгьмъ

 

мнимо-старообрядцамъ,

     

которые

 

юворятъ,

что

 

они

 

не

 

присоединяются

 

къ

 

церкви

 

православной

 

изъ

 

послуша-

нія

 

къ

 

родителямъ.

 

предкамъ?

„Отцы

 

наши

 

держались

 

нашей

 

вѣры,

 

держать

 

ее

 

и

 

намъ

завѣщали,

 

и

 

мы

 

не

 

измѣнимъ

 

ей:

 

родителей

 

самъ

 

Богъ

 

велитъ

слушаться

 

" .

Такъ

 

разсуждаютъ

 

и

 

говорятъ

 

многіе

 

старообрядцы

 

и

 

пото-

му

 

считаютъ

 

грѣхомъ

 

для

 

себя

 

оставить

 

свое

 

мнимое

 

старообряд-
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чество

 

и

 

обратиться

 

къ

 

православной

 

церкви,

   

хотя

 

бы

 

и

 

позна-

ли

 

правоту

 

ея.

Разсмотримъ:

  

справедливо

 

ли

 

такое

 

разсужденіе

 

пменуемыхъ

старообрядцевъ?— Если

 

бы

 

въ

 

дѣлѣ

 

вѣры

 

слѣдовало

 

слушать

 

однихъ

родителей,

    

тогда

 

дѣти

  

еретиковъ,

    

татаръ,

    

язычниковъ

 

должны

были

 

бы

 

каждый

 

жить

 

и

  

умереть

 

въ

 

заблужденіяхъ

 

своихъ

    

ро-

дителей

 

и

 

погибнуть,— тогда

 

и

   

самого

    

Христа

    

Спасителя

    

не

должно

 

было

 

бы

 

слушать,

 

a

 

посемѵ

 

Онъ

 

приходилъ

 

бы

 

на

 

землю

совершенно

 

напрасно.

 

—

 

Еслибы

    

люди

  

всегда

 

слѣдовали

 

той

 

толь-

ко

 

вѣрѣ,

 

какой

 

держались

 

отцы

 

и

 

дѣды

 

ихъ.

    

какъ

 

того

 

хотятъ

„старообрядцы",

 

то

 

на

 

землѣ

 

не

 

было

 

бы

 

вѣры

  

Христовой:

  

Хри-

стосъ

 

и

 

апостолы

 

прѳповѣдывали

 

божественное

  

ученіе

 

іудеямъ

 

и

язычникамъ,

    

которымъ

 

отцы

 

ихъ,

    

конечно,

    

заповѣдывали

 

дер-

жаться

 

ихъ

 

вѣры;

  

что

 

было

 

бы,

 

если

 

бы

 

они

 

послушались

 

отцовъ

свр,ихъ,

 

какъ

 

нынѣ

 

слушаются

 

своихъ

 

родителей

   

„ста;

 

ообрядцы"?

Никто

 

изъ

 

іудеевъ

 

и

 

язычниковъ

 

не

 

сдѣлался

 

бы

 

христіаниномъ.

До

 

введенія

 

христіапства

    

на

 

Руси

 

предки

    

наши

   

были

   

идоло-

поклонниками.

  

Богъ

 

во

 

время

 

свое

 

послалъ

 

къ

 

намъ

 

греческихъ

христіанскихъ

 

учителей,

    

и

    

еслибы

 

наши

 

предки,

    

подобно

 

ны-

нѣшнимъ

  

„ старообрядцамъ" ,

    

не

 

захотѣли

 

оставить

  

вѣры,

    

завѣ-

щанной

 

имъ

 

отцами

  

и

 

дѣдами

 

ихъ,

   

и

  

не

 

послушали

 

тѣхъ

 

хри-

стіанскихъ

 

учителей,

 

тогда,

  

быть

 

можетъ,

  

и

 

доселѣ

 

мы,

  

русскіе,

были

 

бы

 

безъ

 

Христа

 

н

 

безбожни

 

въ

 

міргь

 

(Ефес.

  

2.

 

12).

  

Преж-

де,

 

чѣмъ

 

послѣдовать

 

завѣщанію

 

родителей

  

и

 

дѣдовъ — держаться

ихъ

 

вѣры,

 

благоразуміе

 

требуетъ

 

разсмотрѣть:

  

не

  

погрѣшили

  

ли

они,

 

какъ

 

люди,

  

въ

 

вѣрѣ?

     

Но

   

„како

 

имать

 

кто

 

познати

  

ученіе

о

 

вѣрѣ,

 

аще

  

истинно

 

есть?— Познати

    

имутъ

 

истинное

   

ученіе

 

о

вѣрѣ

 

отъ

 

церкви

 

Христовы

 

и

 

отъ

 

учителей

 

церковныхъ"

   

(Велик.

Катих.

  

л.

   

18

 

об.).

 

Это — потому,

  

что,

 

по

 

слову

  

Боѵкію,

  

Христова

церковь

 

есть

 

столпъ

 

и

 

утвержденіе

 

истины

   

(1

   

Тим.

  

3,

  

15),

  

въ

ней

 

Богомъ

 

поставлены

 

на

 

вѣчныя

 

времена

 

(1

 

Кор.

 

11,

  

26)

 

осо-

бые

 

учители

 

вѣры,

   

да

 

не

 

бываемъ

 

кщому

   

младенцы,

 

влающеся

 

и

скитающеся

 

всякимъ

 

вѣтром^

 

ученгя,

 

Ш

 

АШи

 

чрловръцестѣіЬ

 

(Ефес-



343

4,

 

11 — 15).

 

Но

 

гдѣ

 

эта

 

церковь,

 

хранительница

 

непогрѣптимаго

ученіл

 

вѣры?

 

По

 

ученію

 

уважаемыхъ

 

„старообрядцами"

 

книгъ

 

и

по

 

свидѣтельству

 

Евангелія.

 

Христову

 

церковь

 

составляетъ

 

толь-

ко

 

то

 

общество

 

людей,

 

которое

 

1)

 

право

 

вѣруетъ

 

во

 

все

 

св.

 

Еван-

геліе.

 

а

 

не

 

въ

 

часть

 

только

 

его,

 

2)

 

содержитъ

 

всѣ

 

семь

 

таинствъ

и

 

3)

 

имѣетъ

 

законныхъ

 

архіереевъ,

 

священниковъ

 

и

 

діаконовъ

(Великій

 

Катихиз.

 

л.

 

120

 

об.

 

121

 

об.

 

135

 

об.

 

и

 

др.).

 

Общество

безпоповцевъ

 

не

 

имѣетъ

 

ни

 

одного

 

изъ

 

этихъ

 

признаковъ

 

церк-

ви:

 

не

 

вѣруетъ,

 

напримѣръ.

 

той

 

части

 

Евангелія.

 

гдѣ

 

говорится

о

 

вѣчности

 

свящепства

 

(Матѳ.

 

28,

 

20),

 

о

 

необходимости

 

таин-

ства

 

причащенія

 

(Іоан.

 

6,

 

53),

 

имѣетъ

 

вмѣсто

 

семи

 

таинствъ

только

 

два.

 

священныхъ

 

лицъ— епископовъ.

 

священниковъ

и

 

діаконовъ

 

совсѣмъ

 

не

 

имѣетъ;

 

посему

 

общество

 

безпо-

повцевъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

признано

 

Христовой

 

церковью.

 

По-

повцы

 

не

 

вѣруютъ

 

записанному

 

во

 

Евангеліп

 

обѣтова-

нію

 

Христа

 

о

 

вѣчности

 

и

 

непрерывности

 

священства,

 

ибо

 

не

имѣютъ

 

преемственно

 

отъ

 

аностоловъ

 

поставленныхъ

 

священныхъ

лицъ.

 

стало

 

быть,

 

также

 

не

 

могутъ

 

быть

 

названы

 

церковью

 

Хри-

стовой.

 

Всѣ

 

указанные

 

признаки

 

Христовой

 

церкви

 

имѣетъ

 

толь-

ко

 

Грекороссійская

 

церковь,

 

поэтому

 

она

 

одна

 

только

 

должна

быть

 

признана

 

Христовою

 

церковью,

 

хранительницею

 

непогрѣши-

тельнаго

 

ученія

 

вѣры,

 

а

 

пастыри

 

ея — проповѣдниками

 

этого

 

уче-

та.

Кого

 

же

 

„старообрядецъ"

 

долженъ

 

послушать:

 

родителей

своихъ

 

или

 

пастырей

 

этой

 

церкви?

 

Дѣти,

 

конечно,

 

должны

 

слу-

шаться

 

родителей

 

своихъ;

 

но

 

это

 

послушаніе

 

имѣетъ

 

свои

 

пре-

дѣлы:

 

чада

 

учитъ

 

апостолъ,

 

послушайте

 

своихъ

 

родителей

 

о

 

Го-

сподѣ

 

(Ефес.

 

6,

 

1),

 

о

 

Господгь,

 

„сирѣчь,

 

объясняетъ

 

св.

 

Злато-

устъ,

 

въ

 

нихже

 

аще

 

не

 

приразигаися

 

(въ

 

чемъ

 

не

 

окажешься

противникомъ)

 

Богу".

 

Но

 

преслушать

 

церковь

 

изъ

 

послушанія

родителямъ— это

 

именно

 

и

 

значитъ

 

оказаться

 

противникомъ

 

Бо-

гу,

 

ибо,

 

по

 

слову

 

Господа,

 

всѣ

 

христіане

 

необходимо

 

должны

оказывать

  

полное

 

послушаніе

 

церкви,

 

учителямъ

 

церковнымъ:

 

аще
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(ктс)

 

церковь

 

преслушаетъ,

 

говоритъ

 

Христосъ,

 

буди

 

якоже

 

язычникъ

и

 

мытарь

 

(Матѳ.

 

18,

 

17),

 

и

 

въ

 

день

 

страшнаго

 

суда,

 

жителямъ

 

Содо-

ма

 

и

 

Гоморры,

 

по

 

слову

 

Христову,

 

будетъ

 

отраднѣе,

 

чѣмъ

 

тѣмъ,

 

ко-

торые

 

не

 

слушаютъ

 

посланныхъ

 

Богомъ

 

учителей

 

вѣры

 

(Матѳ.

10,

 

15).

 

Посему

 

достойно

 

и

 

праведно

 

„старообрядцамъ,

 

ради

 

по-

слушанія

 

Господу,

 

церкви

 

и

 

пастырямъ

 

Его,

 

не

 

слушать

 

своихъ.

иогрѣшающихъ

 

въ

 

вѣрѣ,

 

родителей

 

и

 

вообще

 

предковъ

 

и,

 

не

теряя

 

любви

 

и

 

уваженія

 

къ

 

нимъ,

 

разлучиться

 

отъ

 

нихъ

 

вѣрою:

пріидохъ

 

бо.

 

говоритъ

 

Господь,

 

разлучити

 

человѣка

 

на

 

отца

 

сво-

его

 

и

 

дщерь

 

на

 

матерь

 

свою

 

и

 

невѣсту

 

на

 

свекровь

 

свою:

 

и

 

врази

человѣку

 

домашніи

 

его

 

(Матѳ.

 

10,

 

35

 

-36).

 

„Соединятисл

 

(со-

глашаться

 

въ

 

вѣрѣ)

 

со

 

еретики",

 

читаемъ

 

въ

 

Учительномъ

 

Еван-

геліи,

 

„возбранено

 

есть:

 

и

 

намъ

 

нѣсть

 

общенія

 

(въ

 

вѣрѣ)

 

съ

еретики,

 

аще

 

отецъ

 

и

 

мать,

 

и

 

братія,

 

и

 

сестры,

 

и

 

жены

 

и

 

ча-

да;

 

съ

 

таковыми

 

нѣсть

 

части

 

вѣрному.

 

Сіи,

 

аще

 

други

 

по

 

плоти,

но

 

враги

 

по

 

духу

 

и

 

зловѣрію

 

своему

 

и

 

противницы

 

истинѣ.

 

Сихъ

достоитъ

 

отметатися"

 

(л.

 

259).

 

Если

 

родители— „старообрядцы"

будутъ

 

принуждать

 

держаться

 

ихъ

 

погрѣшительной

 

вѣры,

 

то

 

дѣти

должны

 

отказывать

 

имъ,

 

говоря

 

подобно

 

апостоламъ:

 

агце

 

правед-

но

 

есть

 

васъ

 

послушати

 

па,че,

 

нежели

 

Бога,

 

судите

 

(Дѣян.

 

4,

1 9);

 

благословеніемъ

 

такихъ

 

родителей

 

не

 

должно

 

дорожить,

 

ибо

„всѣмъ,

 

отлучившимся

 

отъ

 

единенія

 

церковнаго,

 

Вогъ

 

пророкомъ

рече:

 

проклену

 

благословеніе

 

ваше

 

и

 

оклену

 

е

 

и

 

разорю

 

благо-

словеніе

 

ваше

 

и

 

не

 

будетъ

 

въ

 

васъ".

 

(Толк,

 

апост.

 

л.

 

548

 

об.);

безразсудныхъ

 

проклятій

 

ихъ

 

бояться

 

нечего,

 

ибо

 

клятва,

 

сует-

ная

 

не

 

найдетъ

 

ни

 

накогоже

 

(Притч.

 

Солом.

 

26,2.

 

Ник.

 

Черног.

л.

 

52).

 

Итакъ

 

„старообрядцы"

 

лучше

 

сдѣлаютъ,

 

если

 

вмѣсто

 

то-

го,

 

чтобы

 

слѣдовать

 

погрѣшительпой

 

вѣрѣ

 

своихъ

 

родителей

 

и

вообще

 

предковъ,

 

послѣдуютъ

 

слову

 

Божію,

 

обратятся

 

къ

 

св.

православной

 

церкви

 

и

 

въ

 

ней

 

будутъ

 

молиться

 

о

 

своихъ

 

погрѣ-

шившихъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

родителяхъ.

■

                                                                                                                                                 

'



ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Содержаніе

 

іюльской

 

книжки

 

„Б0Г0СЛ0ВСКАГ0

 

ВЪСТН/ША":

ОТДѢЛЪ

 

1-й.

 

Ся.

 

отца

 

нашего

 

Кирилла,

 

архіепископа

 

Алек-

сандрійскаго

 

толкованіе

 

на

 

прор.

 

Амоса.

 

ОТДѢЛЪ

 

ІІ-й.

 

Два

періода

 

отступленія

 

отъ

 

Бога

 

предъ

 

явленіемъ

 

антихриста.

 

А.

 

Д.

Бгьляева.

 

Порабощеніе

 

Руси

 

Монголами

 

и

 

отношеніе

 

хановъ

Монгольскихъ

 

къ

 

Русской

 

церкви

 

или

 

къ

 

вѣрѣ

 

Русскихъ

и

 

ихъ

 

духовенству.

 

JE.

 

Е.

 

Голубинскаго.

 

Митрополитъ

 

Мо-

сковскій

 

Макарій

 

(Булгаковъ),

 

какъ

 

проповѣдникъ.

 

В.

 

Ѳ.

 

Кипа-

рисова.

 

ОТДѢЛЪ

 

111-и.

 

Изъ

 

церковной

 

жизни

 

православнаго

востока.

 

И.

 

И.

 

Корсунскаго.

 

Пятидесятилѣтіе

 

епископства

 

папы

Льва

 

XIII.

 

А.

 

П.

 

Голубцова.

 

Протоіерей

 

П.

 

А.

 

Преображен-

скій

 

(f

 

іюня

 

3

 

1843

 

г.).

 

И.

 

H.

 

Корсунскаго.

 

Гѣчь

 

при

 

рробѣ

редактора

 

„Православнаго

 

обозрѣнія"

 

II.

 

А.

 

Преображенскаго

сказанная

 

доцептомъ

 

Моск.

 

д.

 

академіи

 

А.

 

И.

 

Введенскимъ

 

6

іюня

 

во

 

время

 

отпѣванія.

 

ОТДѢЛЪ

 

ѴІ-й.

 

Изслѣдованія

 

въ

 

об-

ласти

 

русской

 

науки

 

каноническаго

 

права.

 

Синтагма

 

Матвѣя

Властаря,

 

Изслѣдованіе

 

свящ.

 

Н.

 

Ильинскаго.

 

М.

 

1893

 

г.

 

И.

 

А.

Заозерскаго.

 

Двѣ

 

библіографич.

 

замѣтки

 

о

 

новыхъ

 

трудахъ

 

настоят.

Русской

 

церкви

 

въ

 

Берлинѣ

 

прот.

 

А.

 

П.

 

Мальцева.

 

А.

 

И.

 

Вве-

Оенскаго.

 

Алексѣевскій

 

списокъ

 

Новаго

 

Завѣта

 

и

 

Четвероеванге-

ліе

 

преп.

 

Никона

 

Радонежскаго

 

Чудотворца.

 

Г.

 

А.

 

Воскресен-

скаго.

 

Перечень

 

вновь

 

вышедшихъ

 

книгъ

 

богословскаго

 

содержа-

нія.

 

Объявленія.

 

ОТДѢЛЪ

 

Ѵ-й.

 

Протоколы

 

засѣданій

 

Совѣта

Москов.

  

д.

 

академіи

   

1892

  

г.

Содержаніе

 

августовской

 

книжки

 

„БОГОСЛОВСКАГО

 

ВЪ-

СТНИКА":

 

ОТДѢЛЪ

 

1-й.

 

Святаго

 

отца

 

нашего

 

Кирилла

 

архі-

епископа

 

Александрійскаго

 

толкованіе

 

на

 

пророка

 

Авдія.

 

ОТ-

ДѢЛЪ

 

ІІ-й.

 

Митрополитъ

 

Московскій

 

Макарій

 

(Булгаковъ),

какъ

 

проповѣдникъ.

 

В.

 

Ѳ.

 

Еипарисова.

 

Философія

 

въ

 

современ-

ной

  

Германіи.

 

III.

  

Теорія

  

познанія

 

(Гносеологія).

  

А.

 

Л.

 

Введен-



скаго.

 

ОТДѢЛЪ

 

ІІІ-й.

 

Изъ

 

церковной

 

жизни

 

православнаго

 

во-

стока.

 

Докладъ

 

митрополита

 

Аѳинскаго

 

Германа

 

депутатам*

 

13-го

иеріода

 

парламента

 

греческаго

 

королевства.

 

Переводъ

 

Антіохій-

скаго

 

архимандрита

 

Рафаила

 

нодъ

 

редакціей

 

И.

 

П.

 

Корсунскаго.

Изъ

 

церковной

 

жизни

 

южныхъ

 

славянъ

 

II.

 

Изъ

 

церковной

 

жизни

сербовъ.

 

Г.

 

А.

 

Воскресенскаго.

 

Высокопреосвященный

 

Никандръ,

архіепископъ

 

Тульскій

 

(f

 

27

 

іюня

 

1893

 

г.)

 

ОТДѢЛЪ

 

lY-й.

Огвѣтъ

 

о.

 

протоіерею

 

I.

 

Г.

 

Виноградову.

 

Е.

 

Е.

 

Голубинскаго.

Перечень

 

вновь

 

вышедшихъ

 

русскихъ

 

книгъ

 

историческаго

 

и

 

фи-

лософскаго

 

содержанія.

 

Объявленія.

 

ОТДѢЛЪ

 

Ѵ-й.

 

Отчетъ

 

брат-

ства

 

Цреподобнаго

 

Сергія

 

для

 

всиомоществованія

 

нуждающимся

студентамъ

 

и

 

воспитанникамъ

 

Московской

 

духовной

 

академіи

 

за

1892

  

годъ.

___________

Содержаніс

 

неоффиціальной

 

части.

 

Внѣшиій

 

видъ

 

и

 

нравственное

 

ве-

личіе

 

Пресвятой

 

Богородицы.

 

Обозрѣніе

 

церквей

 

Костролскаго

 

и

 

Не-

рехтскаго

 

уѣздовъ

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

Преосі

 

лщеннѣйшимъ

 

Висса-

ріоноі.ъ.

 

Что

 

отвѣчать

 

тѣыъ

 

мнимо-старообрядцалъ,

 

которые

 

говорить,

что

 

они

 

не

 

присоединяются

 

къ

 

церкви

 

православной

 

изъ

 

послушанія

къ

 

родителямъ,

 

иредкамъ?

 

Объявленія.

 

Ириложеніе.

 

„Галичская

 

деся-

тина"

 

стр.

  

185—192.

    

|ЛЗ~2б-е>
■

Редакторы:

 

Семинаріи

    

Ректорь,

 

Архимандришъ

  

Менандрь.
■

Преподиаатем,

 

Оеминаріи

 

Іі.

 

Строевь.

mnuoofinmnj

       

uuutuiiw

    

мпнояппѵіЯе

   

ЭІНВЖСІЭІda

     

Ь

 

lAnJOUIwU

 

Ivo.

      

клтпил

 

.

 

циллиы^^

             

ч

 

^

Поправка.

 

Къ

 

прошлому

 

№

 

ошибочно

 

были

 

приложены

 

„Га-
личской

 

десятины"

 

страницы

 

193

 

—

 

200;

 

слѣдовало

 

приложить

страницы

  

185

 

— 192,

  

который

  

и

 

прилагаются

 

къ

 

этому

 

Щ

ДіивГцевзуроюГ 9

 

Августа

 

18і>3

 

і.

        

Кострома.

 

Въ

 

Губернской

 

Типограф™'
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Устипъ

 

прпзвапъ

 

былъ

   

къ

 

той

   

церкви

 

въ

   

половину

 

и

 

то

 

его

    

иона

Стефана

 

челобитье

 

было

 

въ

 

разрядѣ,

 

гдѣ

  

о

 

том*

 

не

 

надлежит*,

 

ыимо

Сѵпод.

 

Казен.

 

приказу

 

и

 

то

 

его

   

ложное

 

челитье

 

сыскано

 

и

 

за

 

то

 

его

ложное

    

челобитье

 

но

    

указу

 

свят,

 

патріарха

   

на

 

пемъ

  

попѣ

    

Стпеапѣ

доправленъ

  

штрафъ

 

и

 

отъ

 

той

 

выгаеписапной

 

церкви

 

сему

 

попу

 

Степану

отказано,

 

а

 

быть

 

у

 

той

 

церкви

 

сыну

 

его

    

попу

 

Никону

   

и

 

о

 

томъ

 

дѣ-

домъ

 

нашимъ

 

попомъ

 

Семену

 

да

 

Родіопу

 

Трофизіовьшъ

 

да

 

иону

 

Іакин-

фу

 

Митрофанову

 

п

 

попу

  

Никону

    

Степанову

 

дапа

 

свят,

 

патріарха

 

гра-

мота

 

что

 

служить

   

им*

 

у

 

той

 

церкви

   

попедѣльно,

   

а

   

землею

 

и

   

цер-

ковным*

 

доходом*

 

и

 

сѣпными

 

покосы

 

владѣть

 

по

 

четвертям*,

 

а

 

у

 

той

церкви

  

4

 

двора

 

поповских*,

 

а

 

дьякопскаго

 

и

 

дьячковскаго

 

мѣста

 

пѣтъ^

a

 

ныпѣ

 

у

 

той

 

церкви

 

служат*

    

попы

 

Ивапъ

    

Иванов*,

 

Гркгорій

   

Сте-

панов*,

  

Петр*

  

Кириловъ,

 

Ѳсофапъ

 

Сидоров*,

 

Ѳедоръ

  

Петров*,

 

дьякон*

Іаков*

 

Кирилов*,

 

и

 

мы

 

вышеписанпые

   

послѣ

 

умерших*

 

дѣдов*

 

и

 

от-

цов*

 

своихъ

 

владѣли

 

тѣми

    

же

 

долями

 

и

 

в.

   

государя

 

платежи

 

и

 

сол-

датской

 

оклад*

 

платили,

   

и

  

въ

 

прошлом*

 

719

 

г.

  

тое

 

церкви

 

вышеии-

санпой

    

поп*

    

Ѳѳдоръ

    

Петров*

 

подал*

   

доногаеніс

 

въ

 

патріаршѣ

    

на

съѣжемъ

 

Дворѣ

 

ландрату

   

князь

 

Михаилу

 

Вадбольскозіу,

 

а

 

в*

 

допоше-

ніи

 

своем*

 

написал*

 

ложно

 

будто

 

мы

 

владѣем*

 

против*

 

ихъ

 

и

 

болыпи,

а

 

мы

 

владѣемъ

 

против*

    

прежних*

   

свят,

  

патріарха

 

указу

 

и

 

грамоты,

которые

 

дапн

 

дѣдомъ

   

нашимъ

 

и

 

отцом*

   

тѣми

 

же

 

их*

 

прежними

 

до-

лями,

 

a

 

ныпѣ

   

тое

   

церкви

 

приходскія

   

люди

 

выборные

 

и

 

старосты

    

и

мірскіе

 

люди

    

дали

  

нам*

    

свой

  

мірской

    

приговор*

  

за

 

руками

 

против*

прежняго

 

владѣнія,

 

какъ

 

владѣли

 

дѣды

 

и

 

отцы

  

наши,

 

и

 

пынѣ

 

по

 

его

вышеписаннаго

 

попа

 

Ѳедора

   

ложному

 

доногаѳнію

 

отъ

 

лантрата

 

князь

 

Ми-

хаила

 

Вадбольскаго

 

дан*

 

указ*

 

что

 

у

 

яасъ

 

тѣ

 

наши

 

дѣдовскіе

 

и

 

отцовскіе

доли

   

разверстать

 

по

 

вимъ

 

же

 

попамъ,

 

да

 

и

    

дьякону

 

дать

 

доляжъ,

 

а

дьяконскаго

 

двора

    

и

 

мѣста

 

нѣтъ,

 

и

 

оной

 

вышеписанной

   

цопъ

 

Ѳедор*

Петров*

 

и

 

дьякон*

   

владѣютъ

   

нашими

    

долями

 

насильствомт,

 

своим*,

отставя

 

и

  

презвраючи

   

на

   

прежніе

 

свят,

   

патріарха

   

указ*

 

и

   

грамоту,

которые

 

даны

 

дѣдомъ

 

и

 

отцом*

   

нашимъ

 

отъ

 

свят.

 

Адріана

 

иатріарха

изъ

 

Казен.

 

приказу,

 

и

   

чтоб*

   

повѣлено

   

нам*

 

дать

 

против*

 

прежняго

свят,

  

патріарха

    

указу

  

и

    

грамоты

 

дѣдовъ

 

и

   

отцов*

 

наших*

 

владѣніѳ
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вторичной

 

указ*

 

и

 

просимъ

 

против*

  

сего

 

нашего

 

челобитья

 

милостивый

указ*

 

учинить >.

Къ

 

сей

 

челобитной

 

дьячки

 

Ѳиногенъ

 

Андреев*

 

Елисей

 

Евсигпѣевъ

руки

  

приложили.

Помѣтка:

 

tl722

 

г.

 

марта

 

в*

 

Î4

 

день

 

против*

 

сего

 

челобитья

выписать».

И

 

против*

 

вышеписанной

 

помѣты

 

в*

 

Сѵннод.

 

Каз.

 

ириказѣ

 

вы-

писано

 

изъ

 

книги

 

печатных*

 

пошлин*

 

199

 

года:

 

«октября

 

в*

 

28

 

день

запечатана

 

грамота

 

въ

 

Галич*

 

Новозаозерскаго

 

Авраміева

 

монастыря

архимандриту

 

Тарасію

 

по

 

челобитью

 

Гзличскаго

 

уѣзцу

 

Парѳеньевскіе

осады,

 

Окологородныя

 

волостп

 

церкви

 

Рождества

 

Нр.

 

Богор.

 

что

 

въ

площади,

 

прихожанъ

 

разных*

 

помѣщиков*

 

и

 

вотчинников*

 

крестьян*,

велено

 

у

 

той

 

церкви

 

попом*

 

Иродіону

 

да

 

Симіону

 

Трофимовым*,

 

да

попу

 

Акипѳѣю

 

Митрофанову,

 

да

 

попу

 

Никону

 

Степанову

 

церковным*

доходом*,

 

и

 

цѳвковною

 

землею

 

и

 

сѣпными

 

покосы

 

владѣть

 

им*

 

всѣмъ

четверым*

 

попам*

 

по

 

ровну,

 

а

 

тое

 

ж*

 

церкви

 

нону

 

Стефану

 

Устинову

 

цер-

ковным*

 

доходам*

 

и

 

землею

 

владѣть

 

невѣлѣть

 

для

 

того

 

что

 

на

 

его

мѣсто

 

по

 

его

 

челобитью

 

съ

 

приходскими

 

людьми

 

поставлен'!.

 

и*

 

цопы

сын*

 

его

 

Никонъ».

 

А

 

въ

 

писцовых*

 

галичских*

 

книгах*

 

161

 

г.

 

Пар-

ѳѳньевской

 

осады

 

писца

 

Романа

 

Кирѣева

 

написано:

 

у

 

той

 

церкви

 

двор*

вдоваго

 

попа

 

Трофима

 

Савинова,

 

двор*

 

попа

 

Устина

 

Лаврова,

 

въ

приходѣ

 

295

 

дворов*,

 

пашни

 

церковпыя

 

земли

 

25

 

четвертей,

 

сѣна

50

 

коиенъ,

 

да

 

у

 

той

 

же

 

церкви

 

на

 

церковной

 

землв

 

мельница».

 

А

 

въ

переписных*

 

книгах*

 

703

 

г.

 

написано:

 

церковь

 

Николая

 

чуд.,

 

что

 

въ

площади,

 

а

 

у

 

пей

 

попы:

 

Акипфей

 

Митрофанов*.

 

Степан*

 

Устинов*,

Петр*

 

1'омеповъ,

 

Ивапъ

 

Иванов*,

 

въ

 

приходѣ

 

274

 

двора,

 

пашни

церковпыя

 

земли

 

25

 

четвертей

 

въ

 

полѣ,

 

а

 

въ

 

дву

 

потому

 

ж*,

 

сѣна

50

 

копен*».

Подписаніе

 

«1722

 

г.

 

марта

 

в*

 

24

 

день

 

послать

 

указъ

 

к*

 

кому

надлежит*

 

велѣть

 

им*

 

владѣть

 

дѣдовским*

 

и

 

отцовскою

 

долью

 

про-

тив*

 

прежних*

 

указов*».

1722

 

г.

 

апрѣля

 

1

 

запечатянъ

 

указ*

 

в*

 

Галич*

 

Иаисіина

 

мо-

настыря

 

архим.

 

Павлу,

 

били

 

челом*

 

Парѳеяьевскія

   

осады,

 

Окологород-
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ные

 

волости

 

церкви

 

Рождества

 

Б.,

 

что

 

въ

 

площади,

 

дьячков*

 

Анфи-

погена

 

Авдрѣева,

 

Елисѣя

 

Евсигнѣева

 

тое

 

ж*

 

церкви

 

на

 

попов*

 

на

вдоваго

 

пола

 

Лаврентья

 

съ

 

товарищи

 

въ

 

завладѣломъ

 

церковномъ

 

до-

ходѣ

 

и

 

въ

 

зѳмлѣ,

 

велено

 

допросить

 

и

 

тѣ

 

ихъ

 

допроеы

 

за

 

руками

 

при-

слать

 

въ

 

Москву

 

въ

 

Казен.

 

Приказъ.

1723

 

р.

 

марта

 

29

 

запечатан*

 

указ*

 

о

 

освященіи

 

церкви

 

въ

 

Га-

лич*

 

Паисіина

 

монастыря

 

арх.

 

Павлу

 

но

 

челобитью

 

Парѳеньевской

осады

 

Окологродпой

 

волости

 

что

 

въ

 

площади

 

церкви

 

препод,

 

о.

 

Мака-

рія

 

Унженскаго

 

дьякона

 

Іакова

 

Кирилова,

 

велепо

 

ему

 

архимандриту

досмотря

 

благословенной

 

граматы

 

буде

 

построена

 

по

 

чину

 

тоѣ

 

Макарь

евскуго

 

церковь

 

освятить

 

и

 

аптимипсъ

 

въ

 

тоѣ

 

церковь

 

велѣно

 

выдать;

пошлипъ

 

2

 

гривпы.

1 730

 

г.

 

марта

 

9

 

запечатана

 

іеромонашеская

 

грамота

 

за

 

подпи-

саніемъ

 

преосвящеппаго

 

Леонида,

 

архіеиископа

 

Сарскаго

 

и

 

Подонскаго,

Галиц.

 

уѣзда

 

Макарьепа

 

Унженскаго

 

монастыря

 

монаха

 

Луки,

 

что

 

въ

мірѣ

 

был*

 

поп*

 

Лаврентій,

 

въ

 

попы

 

он*

 

поставлен*

 

въ

 

прошломъ

 

204

году

 

въ

 

Парѳеньевскую

 

осаду,

 

къ

 

церкви

 

Николая

 

чудотворца,

 

что

 

въ

площади

 

преосв.

 

Авраміемъ

 

митрополитом*

 

Рязанским*

 

и

 

Муронскимѵ

пошлин*,

  

5

  

алтын*.

і

 

ол

Церковь

 

преподобна

 

го

 

Еѳрема

 

парѳепев-

ской

 

волости,

 

па

 

погосте,

 

дави

 

вдвое

 

два

рубли

 

двѣнадцадцать

 

алтын ъ,

 

десятильничихъ

две

    

гриппы.

И

 

декабря

 

въ

 

26

 

день

 

па

 

пыпѣшнеи

 

па

 

136

 

годъ

 

тѣдепги

 

взято

платилъ

 

попъ

 

Ооопасеи

 

*).

138

 

г.

 

декабря

 

30

 

Галицкія

 

десятины,

 

Парѳеньевскія

 

осады

церкви

 

преп.

 

Ефрема

 

прогалаго

 

137

 

года

 

вѣпечныхъ

 

пошлипъ

 

съ

 

од-

ного

 

отрака

 

2

 

алт.

 

3

 

ден.

 

взято

 

да

 

нывѣшвяго

 

і

 

38

 

г.

 

съ

 

отроков*

вѣнечпыя

 

пошлины

 

10

 

алтыпъ

 

взято.

 

139

 

г.

 

февраля

 

въ

 

1

 

день

 

по

книгам*

 

церкви

 

пр.

 

Ефрема

 

попа

 

Аѳмнасія

 

прошлаго

 

138

 

г.

 

съ

 

4

_________і_________________________________________________________________________________

*)

 

Двойная.
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отроковъ

 

вѣнечныхъ

 

пошлин*

 

10

 

алтын*

 

взято.

 

140

 

г.

 

по

 

книгам*

попа

 

Макарья

 

139

 

г.

 

съ

 

2

 

отроковъ

 

5

 

алтынъ

 

взято.

 

Даввнл

 

и

 

вѣ-

нечныя

 

попілины

 

платили.

 

Крестьянинъ

 

Нехорошко

 

Макарьевъ

 

149

 

г..

попъ

 

Иван*

  

158

 

г.,

 

поп*

 

Макарій

  

160—161

   

г.

184

 

г.

 

Рождества

 

Пречистыя

 

Богородицы.

1746

 

г.

 

Рождества

 

Пречистыя

 

Богородицы

 

да

 

въ

 

придѣлѣ

 

пре-

подобнаго

 

Ефрема

 

въ

   

Парѳевьевской

 

осадѣ,

 

дани

 

3

 

рубли

 

89 '/а

 

коп .

184

   

г.

 

апрѣля

 

12

 

поданы

 

къ

 

подпискѣ

 

двѣ

 

грамоты

 

Парфеньев-

ской

 

Окологородныя

 

волзсти

 

церкви

 

ирен.

 

о.

 

Ефрема

 

Сирина

 

попа

Ивана

  

Парѳѳньѳва

 

да

 

попа

 

Игнатія

  

Парѳѳніева.

185

   

г.

 

іюня

 

21

 

подана

 

къ

 

подвискѣ

 

Парѳеньѳвскія

 

волости

церкви

 

Рождества

 

Б.

 

и

 

прев.

 

Ефрема

 

Сирина

 

грамота

 

попа

 

Антропа

Игнатова,

 

да

 

того

 

жъ

 

уѣзда

 

Парѳеньевской

 

осады

 

Вожѳровскія

 

волости

церкви

 

Николая

 

чуд.

 

грамоты

 

попа

 

Филимона

 

Емельянова.

1723

   

г,

 

попъ

 

Кипріанъ

 

Ивановъ,

 

дьякон*

 

Гаврило

 

Кипріановъ»

дьячекъ

 

Софронъ

 

Ивановъ,

 

пономарь

 

Назар*

 

Тимоѳѣевъ,

 

аз

 

опредѣлѳ-

дѣлепіѳмъ

 

попы:

 

Ананья

 

Ивановъ,

 

Трифон*

 

Леонтьев*,

 

Тимоѳѳй

 

Акеп-

симовъ,

 

Лаврентей

 

Ивановъ,

 

Игнатей

 

Игнатьѳвъ,

 

церковниковъ

 

42

 

че-

ловѣка,

 

приходскихъ

  

100

 

дворовъ.

1724

   

г.

 

октября

 

въ

 

дѳпь

 

Гилиц.

 

уѣзда

 

Парѳеньевской

 

осады

Кологривской

 

волости

 

церкви

 

Рождества

 

Пр.

 

Б.,

 

да

 

деркви

 

прей.

 

о.

нашего

 

Ефрема

 

Сирина,

 

новы

 

Тимофей

 

Акепсимов*

 

да

 

Кипріанъ

 

Ива-

новъ

 

съ

 

приходскими

 

людьми

 

въ

 

Сѵнод.

 

Казен.

 

Приказ*

 

писали:

 

«въ

пынѣшнемъ

 

724

 

г.

 

іюля

 

26

 

числа

 

вышеписаняые

 

наши

 

церкви

 

волею

Божію

 

отъ

 

молненнаго

 

запаленія

 

сгорѣли

 

и

 

нынѣ

 

у

 

васъ

 

без*

 

церкви

пробыть

 

невозможно,

 

и

 

над*

 

умершими

 

службы

 

совѣршать,

 

и

 

мла-

денцев*

 

крестить

 

негдѣ

 

и

 

дабы

 

повѳлѣно

 

о

 

строѳніи

 

церкви

 

Рождества

Пр.

 

Б.

 

на

 

прежнем*

 

церковном*

 

погорѣломъ

 

мѣстѣ

 

и

 

какъ

 

построена

будетъ

 

за

 

далностію

 

о

 

освященіи

 

дать

 

нам*

 

указ*

 

и

 

освятить

 

старыми

антиминсами >.

 

На

 

справку

 

зъ

 

Сѵнод.

 

Каз.

 

приказѣ

 

выписаво:

 

«въ

писцовых*

 

галицкихъ

 

книгах*

 

Романа

 

Кирѣева

 

161

 

г.,

 

написано:

церковь

 

Рождества

 

Пр.

   

Б.,

 

да

 

въ

 

иридѣлѣ

 

пр.

  

Макарія

   

Унжевскаго
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да

 

другая

 

церковь

 

препод,

 

Ефрема

 

Сирина,

 

да

 

въ

 

придѣлѣ

 

вел,

 

луч.

Георгія,

 

2

 

двора

 

иоповыхъ,

 

дворъ

 

дъячковъ,

 

дворъ

 

вдовой

 

попадьи,

пашни

 

12

 

четвертей,

 

сѣна

 

15

 

копенъ,

 

въ

 

приходѣ

 

237

 

дворовъ,

 

а

въ

 

нереписныхъ

 

703

 

г.

 

книгахъ

 

у

 

показанныхъ

 

церквей

 

написано:

поны

 

Иванъ

 

Андреевъ,

 

Игнатей

 

Парфеновъ,

 

Яковъ

 

Игнатьевъ,

 

Акеп-

синъ

 

Ивановъ,

 

Трифонъ

 

Леонтьевъ,

 

дьячекъ

 

Иларіонъ

 

Ивановъ,

 

въ

приходѣ

 

187

 

дворовъ,

 

а

 

землэ

 

9

 

сѣнныхь

 

покосовъ

 

нѳ

 

написано»'

Подаисано

 

«1724

 

г.

 

октября

  

16

 

дня

 

дать

 

указъ

 

о

 

строеніи».

1725

 

г.

 

марта

 

въ

 

день

 

вышеписанные

 

просители

 

въ

 

Сѵнод.

 

Казн,

приказъ

 

писали,

 

что

 

«церковь

 

Рождества

 

Пр.

 

Б.

 

построена

 

и

 

къ

 

освя-

щенію

 

изготовлена,

 

а

 

не

 

освящена,

 

a

 

придѣлъ

 

св.

 

Ефрема

 

Сирина

 

еще

не

 

построенъ,

 

а

 

антиминсъ

 

въ

 

той

 

церкви

 

цѣлъ,

 

и

 

дабы

 

указомъ

 

по-

велено

 

было

 

освятить

 

Галицкаго

 

уѣзда

 

Желѣзноборовскаго

 

монастыря

игумену

 

Іоасафу

 

и

 

о

 

томъ

 

освящѳніи

 

дать

 

намъ

 

изъ

 

Стнод.

 

Казен.

приказу

 

указъ».

Подписано:

 

«1725

 

г.

 

марта

 

15

 

дня

 

дать

 

указъ

 

о

 

освященіи»*

Указъ

 

данъ.

1724

 

г.

 

октября

 

21

 

запечатанъ

 

указъ

 

о

 

строеніи

 

церкви

 

по

челобитью

 

Парѳеньевской

 

осады

 

церквя

 

Рождества

 

Б.

 

попа

 

Тимофѣя

Акеисимова,

 

съ

 

прихожаны,

 

велѣно

 

имъ

 

въ

 

той

 

осадѣ

 

влѣсто

 

сгорѣлой

церкви

 

Рожденствѳнской

 

на

 

ирѳжнемъ

 

цѳрковномъ

 

мѣстѣ

 

построить

 

вновь

церковь

 

во

 

имя

  

Рождества

 

Пр.

  

Б.

 

пошлииъ

  

6

 

ал.

  

4

 

ден.

 

взяты.

1736

 

г.

 

марта

 

9

 

Парѳѳньевской

 

осады

 

Окологородиой

 

волости

церкви

 

Рождества

 

Пр.

 

Б.

 

попъ

 

Сафроній

 

Агапитовъ

 

въ

 

Стнод.

 

Казен.

приказъ

 

писалъ:

 

«при

 

означенной

 

церкви

 

жмѣлась

 

церковь

 

Ефрема

 

Си-

рина

 

холодная,

 

да

 

въ

 

придѣлѣ

 

вел.

 

муч.

 

Георгія,

 

которая

 

въ

 

723

 

г.

отъ

 

молнѳннаго

 

зажжеяія

 

сгорѣла,

 

a

 

нынѣ

 

я

 

желая

 

построить

 

на

 

томъ

же

 

церковномъ

 

сгорѣвшемъ

 

мѣстѣ

 

тѣжъ

 

храмы

 

и

 

чтобы

 

указомъ

 

пове-

лѣно

 

было

 

о

 

строеніи

 

оныхъ

 

церквей

 

дать

 

указъ».

И

 

противъ

 

сей

 

челобитной

 

въ

 

[Стнод.

 

Казен.

 

приказъ

 

выписано

(см.

 

выше).

Подписание

 

прѳосв.

    

ііеніамина

   

епископа

 

Коломенскаго

 

и

    

Кащир

°каго:

 

дать

 

храмозданную

 

грамоту

  

1737

 

г.

 

марта

  

il

  

дна.
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1737

 

года

 

запечатпнъ

 

указъ

 

и

 

строеніи

 

церквей

 

Парѳеньевской

оеады

 

О

 

кол

 

ого

 

род

 

ной

 

волости

 

церкви

 

Рождества

 

Пр.

 

Б.

 

попу

 

Софронію

Агапитову,

 

велѣно

 

противъ

 

его

 

челобитья

 

при

 

вышеписанной

 

церкви

Рождества

 

Пр.

 

Б.

 

вмѣсто

 

сгорѣвшей

 

церкви

 

прей.

 

Ефрема

 

Сирина,

 

да

въ

 

придѣлѣ

 

в.муч.

 

Гѳоргія

 

построить

 

вновь

 

тѣже

 

престолы

 

на

 

томъ

 

же

мѣстѣ

 

деревянная,

 

пошлинъ

 

20

 

коп.

 

нужнѣйшихъ

  

г /2

 

коп.

 

взято.

Унеская

  

осада*).

Церковь

    

свят

 

а

 

го

     

пророка

    

Ильи

     

в

 

m

 

а

 

р

 

и

 

ц-

кои

      

волости,

     

дапи

      

вдвое

     

двадцать

    

девять

алтыпъ

   

две

   

денги,

   

десяти

 

льпичихъ

   

двѣ

   

гривны

Генваря

 

въ

 

20

 

день

 

па

 

пипѣшпеи

 

на

 

136

 

годътѣ

 

денги

 

взято**)-

Даппыя

   

и

 

вѣнечная

  

пошлины

  

платили:

 

Царяконстантиповской

 

попъ

Іаковъ

  

140

 

г.,

  

князь

 

Днитрія

   

Петровича

   

ІІожарскаго

 

человѣкъ

  

147

г.,

 

старецъ

 

Іоакимъ

 

150

 

г.,

 

попъ

 

Богомолъ

  

156,

  

160 — 161

   

г.,

 

попъ

Артамонъ

  

157

 

— 159

 

г.

164

  

г,

 

положено

 

дани

  

2

  

рубли

  

1

   

алтыпъ

 

заѣзда

 

гривна.

1746

  

г.

 

пророка

 

Иліи

 

на

 

погостѣ

 

2

  

рубли

 

46

  

копѣокъ.

_________

                                    

«ат

199

 

г.

 

марта

 

18

 

по

 

благословеппой

 

грамотѣ

 

дапъ

 

антиминсъ

 

ко

освященію

 

церкви

 

во

 

имя

 

св.

 

прор.

 

Иліи

 

Галиц.

 

уѣзда

 

Шацкія

 

воло-

сти,

  

попъ

 

Стефанъ

 

взялъ

 

антиминсъ

 

и

  

рссписался.

1723

 

г.

 

попъ

 

Л.чріопъ

 

Стефаповъ,

 

дьякоиъ

 

Григорій

 

Стсфаноръ>

дьячекъ

 

Артѳлій

 

Алѳксѣевъ,

 

понамарь

 

Тимофей

 

Стефаповъ,

 

за

 

оппредѣле-

ніемъ

 

попы:

 

Трофиыъ

 

Ларіоповъ,

 

Михайло

 

Алексѣевъ.

 

Таврило

 

Гера-

симовъ,

 

Алексѣй

 

Стефановъ,

 

церковниковъ

 

2

 

человѣка,

 

приходскихъ

40

 

дворовъ.

1734

 

г.

 

іюня

 

17

 

солдатъ

 

Герасимъ

 

Андреевъ

 

Кадниковъ,

 

дья-

конъ

 

Григорій

 

Стефановъ

 

въ

 

Стнод.

 

Казен

 

приказъ

 

писали:

 

«въ

Галиц.

   

уѣздѣ

   

Доровской

    

и

   

Шарицкой

   

волости

   

въ

 

вотчипѣ

   

пашей

*)

    

Она

 

же

   

Унженская;

   

§

 

122,

   

123,

 

124,

   

1'2й,

  

127

    

по

 

писцов

внигамъ

 

въ

 

волостяхъ

 

Галицкаго

 

уѣзда,

 

а

 

не

 

Унженской

 

осады.

**)

 

Двойная.
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имѣлась

 

церковь

 

Живоначальныя

 

Троицы,

 

да

 

въ

 

нридѣлѣ

 

Николая

чуд.,

 

которыя

 

волею

 

Божіею

 

въ

 

прошломъ

 

726

 

г.

 

сгорѣли,

 

и

 

нынѣ

 

мы

обѣщаніе

 

имѣемъ,

 

чтобъ

 

построить

 

на

 

ономъ

 

иогорѣломъ

 

мѣстѣ

 

вновь

церковь

 

и

 

съ

 

придѣломъ

 

вновь

 

тѣжъ

 

престолы,

 

и

 

просимъ

 

о

 

строѳніи

означепной

 

Троицкоіі

 

церкви

 

и

 

съ

 

придѣломъ

 

и

 

за

 

дальностію

 

о

 

освя-

щеніи

 

дать

 

указъ

 

и

 

антиминсы».

 

И

 

иротивъ

 

сей

 

челобитной

 

въ

 

Стнод.

Казен.

 

Приказѣ

 

выписано:

 

въ

 

окладныхъ

 

прошлыхъ

 

лѣтъ

 

и

 

сего

 

734

г.

 

книгахъ

 

по

 

Галицвой

 

десятинѣ

 

написано:

 

церковь

 

св.

 

прор.

 

йліи

дапи

 

2

 

руб.

 

43

 

коп.,

 

казен.

 

пошлинъ

 

17

 

кои.

 

а

 

въ

 

иисцовыхъ

 

га-

лицкихъ

 

161

 

г.

 

книгахъ

 

у

 

вышеписанной

 

Ильинской

 

церкви

 

написано:

2

 

двора

 

ноповыхъ,

 

да

 

въ

 

приходѣ

 

131

 

дворъ,

 

пашни

 

церковной

 

земли

12

 

четвертей,

 

сѣна

 

15

 

копенъ,

 

лѣсу

 

кашеннаго

 

4

 

десятины,

 

да

 

нѳпа-

шеипаго

 

2

 

десятины,

 

а

 

въ

 

переписной

 

703

 

г.

 

книгѣ

 

у

 

той

 

же

 

церкви

наиисано

 

попы:

 

Алексѣй,

 

Иларіонъ,

 

въ

 

приходѣ

 

30

 

дворовъ,

 

пашни

церкоппыя

 

земли

 

12

 

четвертей

 

въ

 

полѣ,

 

а

 

въ

 

дву

 

по

 

томужъ,

 

сѣна

15

  

копенъ,

 

лѣсу

 

пашеннаго

 

4

 

десятипы,

 

да

 

нѳпашѳпнаго

 

2

 

десятины».

Подписаніе:

 

«дать

 

указъ

 

о

 

строеніи

 

церкви

 

съ

 

придѣломъ».

 

Док-

ладывано

 

іюня

 

21

 

дня.

 

1734

 

г.

 

указъ,

 

выданный

 

на

 

имя

 

Каднпкова,

вышеобъявленной

 

церкви

 

діаконъ

 

Григорій

 

Тефановъ

 

прин.

 

и

 

роспила

 

*)

Сказка:

 

«1734

 

г.

 

іюня

 

въ

 

22

 

день

 

Галицкаго

 

уѣзда

 

Доровской

и

 

Шарпцкой

 

волости

 

вотчины

 

лейбъ-гвардіи

 

преображѳнскаго

 

полка

 

сол-

дата

 

Герасима

 

Кадпикова

 

церкви

 

св.

 

пр.

 

Иліи

 

діаконъ

 

Григорій

 

Сте-

фаповъ

 

въ

 

Стнод.

 

Каз.

 

прпказѣ

 

при

 

взятьѣ

 

о

 

строеніи

 

Троицкой

 

церкви

съ

 

придѣломъ

 

Николая

 

чуд.

 

указа

 

сказалъ:

 

къ

 

челобитной

 

да

 

руку

ириложилъ

 

имѳпемъ

 

его

 

по

 

его

 

приказу

 

проображепскаго

 

полку

 

солдатъ,

а

 

какъ

 

зовутъ

 

того

 

пе

 

зпаетъ,

 

а

 

априкладывалъ

 

дѳ

 

въ

 

старой

 

Басман-

ной

 

слободѣ

 

на

 

улицѣ,

 

а

 

въ

 

которомъ

 

урочищѣ

 

того

 

сказать

 

пе

 

зпаетъ,

а

 

показанной

 

помѣщикъ

 

Кадпиковъ

 

къ

 

толужъ

 

прошенію

 

руку

 

при-

ложплъ

 

самъ

 

сегожъ

 

іюня

 

15

 

числа

 

и

 

въ

 

Питербургъ

 

де

 

уѣхллъ

 

сего

іюпя

 

21

 

дня».

-------------------------------

*)

 

Вѣроятпо:

 

пршгялъ

 

и

 

росписался.

 

Означенная

 

собственноруч-
ная

 

росписка

 

діакона

 

въ

 

получепіи

 

указа

 

пе

 

сходна

 

съ

 

подписью

 

его

челобитной.
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Онредѣленіе:«и

 

сего

 

іюпя

 

28

 

дня

 

Свят.

 

Правит.

 

Стноду

 

о

 

выше-

объявленпомъ

 

ложномъ

 

рукоприкладываніи

 

докладывапо

 

и

 

за

 

оное

 

вѳ-

лѣно

 

ему

 

діакону

 

Григорію

 

учинить

 

плетьми

 

паказапіе,

 

и

 

для

 

досто-

вЬрнаго

 

извѣстія

 

подлинно

 

ль

 

та

 

церковь

 

въ

 

726

 

году

 

сгорѣла

 

и

 

съ

вѣдома

 

ль

 

онъ

 

діакопъ

 

о

 

строѳніи

 

той

 

церкви

 

приходскихъ

 

людей

 

билъ

челомъ

 

ислѣдовать

 

и

 

о

 

томъ

 

духовпыхъ

 

дѣлъ

 

къ

 

управителю

 

послать

указъ

 

и

 

означенной

 

подлинной

 

указъ

 

послать

 

при

 

опомъ

 

указѣ.

 

Секретарь

Иванъ

 

Протопоповъ».

                                             

Ѵ ;:дѴх

Въ

 

указѣ,

 

посланномъ

 

г.

 

Галича

 

Духов,

 

Дѣд/ь,

 

Уйра\ителю

 

Рож-

дественскому

 

попу

 

Петру

 

Борисову,

 

между

 

прочимъ

 

ушшйпгщр:

 

«церкви

св.

 

пр.

 

Иліи

 

діаконъ

 

Григорій

 

Стефанонъ

 

при

 

взятьи

 

указа

 

въ

 

рос-

пискѣ

 

своей

 

съ

 

рукоприкладывапіемъ

 

къ

 

чолобитпой

 

учинился

 

облыженъ

и

 

по

 

приказанію

 

Свят.

 

Прав.

 

Стнода

 

за

 

оное

 

велено

 

ему

 

дьякону

 

учи-

нить

 

плетьми

 

паказаніе

 

(которое

 

и

 

учинено)».

1734

 

г.

 

22

 

запечатанъ

 

указъ

 

о

 

строеніи

 

цѳрки

 

но

 

челобитью

солдата

 

Гарасима

 

Кадникова,

 

велѣно

 

въ

 

Доровской

 

и

 

Шарицкой

 

во-

лости

 

вмѣсто

 

сгорѣвшей

 

церкви

 

Жив.

 

Троицы

 

да

 

придѣла

 

Николая

 

чуд.

на

 

томъ

 

же

 

мѣстѣ

 

построить

 

вновь

 

церкви

 

съ

 

придѣломъ

 

во

 

имя

 

Жив.

Троицы

 

да

 

придѣлъ

 

Николая

 

чуд

 

,

 

іюшлинъ

 

20

 

коп.

 

нужнѣйшихъ

 

%/2

взяты.

1734

 

г.

 

августа

 

11

 

Галицкой

 

духовной

 

капцеляріи

 

управитель

Рождественской

 

іерей

 

Петръ

 

въ

 

Стнод.

 

Казен.

 

приказъ

 

доносилъ:

«сего

 

1734

 

г.

 

іюля

 

22

 

дня

 

по

 

присланному

 

ея

 

Величества

 

указу

 

изъ

Стнод.

 

Казеннаго

 

приказу

 

вѳлѣно

 

въ

 

Галицкой

 

духовпыхь

 

дѣлъ

 

кан-

пеляріи

 

изслѣдовать,

 

прошедшаго

 

іюня

 

22

 

дня

 

Галицкаго

 

уѣзда

 

До-

ровской

 

и

 

Шарицкой

 

волости

 

церкви

 

св.

 

пр.

 

Иліи

 

Григорій

 

Стефановъ

въ

 

Стнод.

 

Казен.

 

нриказъ

 

билъ

 

челомъ

 

о

 

строеніи

 

вмѣсто

 

сгорѣвшей

въ

 

726

 

г.,

 

Ильинской

 

церкви

 

съ

 

придѣломъ

 

Николая

 

чуд.,

 

вновь

 

де-

ревянной,

 

оная

 

церковь

 

подлинно

 

ль

 

въ

 

726

 

г.

 

сгорѣла,

 

и

 

съ

 

вѣдомаль

онъ

 

діакснъ

 

о

 

строеніи

 

той

 

церкви

 

приходскихъ

 

людей

 

билъ

 

челомъ,

и

 

поелѣ

 

того

 

прислапнаго

 

указа

 

оной

 

діаконъ

 

Григорій

 

въ

 

Галицкой

духовной

 

канцѳляріи

 

допрашиванъ,

 

а

 

въ

 

допроеѣ

 

сказалъ:

 

«прошедшаго

іюня

 

22

 

году

 

въ

   

Москвѣ

    

въ

 

Сгнод.

 

Казен.

 

приказъ

   

билъ

    

челомъ


