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У казъ  ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, С ам одерж ца В сероссійскаго, и зъ  Б л а ­
говѣщ енской ^Д уховной Консисторіи Б л аго ч и н н ы м ъ  и п р и н там ъ  ц ер к вей  Б л а г о ­

вѣщ енской епархіи .
. По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Благо­

вѣщенская Духовная Консисторія, въ устраненіе путаницы 
счетовъ, происходящей отъ неточнаго указанія въ рапортахъ, 
съ препровс^жденіемъ въ Консисторію сборовъ и отчисленій, 
назначенія таковыхъ,—предписываетъ въ рапортахъ съ пред­
ставленіемъ сборовъ и отчисленій точно указывать ихъ назна­
ченій. При этомъ Духовная Консисторія подтверждаетъ, что 
1) единовременныя отчисленія изъ церковныхъ капиталовъ и 
ежемѣсячныя -2°/о отчисленія изъ церковныхъ доходовъ слѣ­
дуютъ на нужды воііиы\ 2) отчисленія изъ церковныхъ средствъ 
на содержаніе кроватей для больныхъ и раненыхъ воиновъ 
(гдѣ таковыя отчисленія установлены) должны производиться 
и представляться особо отъ отчисленій на нужды войны; 3) 
отчисленія изъ содержанія. принтовъ слѣдуютъ или на нужды 
войны или на содержаніе кроватей—въ зависимости отъ жела­
нія причта, при чемъ-если -причтъ первоначально обязался 
жертвовать таковыя ртчйсленія на содержаніе кроватей, то 
впослѣдствіи не долженъ обращать ихъ на другое назначеніе;
4) на Красный .Крестъ слѣдуютъ: церковные сборы „по купо­
намъ" и частныя пожертвованія,/если таковыя сдѣланы имен­
но въ пользу Краснаго Креста; 5) всѣ прочія частныя пожерт­
вованія, слѣдуетъ .обозначать соотвѣтственно данному жертво­
вателями назначенію^ а если опредѣленнаго назначенія жерт­
вователями не дано, на нужды войны. 13 апрѣля 1915 года 
№ 3498.

У казъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, С ам одерж ца Всероссійскаго, и з ъ  Б л а ­
говѣщ енской Д уховной К онсисторіи Б л аго ч и н н ы м ъ  и п р и н там ъ  церквей  Б лаго-

• • . . . . . . . . . . . . . . . . . .  - -в ѣ щ е н с к о й  епарх іи .
Очень- часто причты церквей и отдѣльныя лица изъ числа 

приходскаго духовенства обращаются съ представленіями и 
ходатайствами по разнымъ дѣламъ непосредственно къ Епар­
хіальному Начальству, -помимо благочинныхъ. Подобныя пред­
ставленія и ходатайства- передаются изъ Консисторіи, для до­
ставленія свѣдѣній и отзыва, благочиннымъ, отъ послѣднихъ 
поступаютъ затѣмъ обратно въ Консисторію—и такимъ обра­
зомъ дѣлопроизводство Консисторіи обременяется массою 
излишней, непроизводительной работы а вмѣстѣ съ тѣмъ
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происходитъ і.замедленіе-, въ ..разрѣшеніи .означенныхъ .пред­
ставленій и ходатайствъ Епархіальнымъ Начальствомъ. .•* ; .і-

По смыслу § 20 Инстр. Наст. Церкв. письменныя сно­
шенія принтовъ съ Епархіальнымъ Начальствомъ должны про­
изводиться чрезъ благочинныхъ. %

Въ виду изложеннаго, Духовная Консисторія.'симъ пред­
писываетъ принтамъ церквей и отдѣльнымъ членамъ, принтовъ 
съ письменными представленіями, рапортами и. прошеніями 
во всѣхъ случаяхъ обращаться къ Епархіальному .'Начальству 
не иначе, какъ черезъ участковыхъ вмпочтппх^.благочиннымъ 
же церквей вмѣняется въ ..обязанность ц^кррстщЩід\я къ 
нимъ дѣловыя бумаги отъ принтовъ и‘ отдѣльныхъ членовъ 
принтовъ представлять по принадлежности съ соотвѣтствую­
щими справками, свѣдѣніями и своимъ заключеніемъ. 14 апрѣля 
1915 года Ко 3 6 2 8 . »  * - -  • ‘ч  ;  *

». • • % ѵ.

и « т ■. ■ ■■■ ■ ■ • ••. ■ ■ ■ ѵ: - .• ... г.
У к а з ъ : -ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Самодерж ца Всероссійскаго, и зъ  Б лаго- 
вѣ щ ёк ек о й ’ Д уховной К онсисторіи  н а с т о я т е л я м ъ  цвркйек Б лаговѣ щ ен ской  епархіи.

• г  • .  і .  • • . * .  Г.І « ; * -

. ..Поуказу. ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Благо­
вѣщенская Духовная Консисторія, въ виду, сообщенія. Глав­
наго Управленія Россійскаго Общества.. Красн^СО-^Кр^ста. ,о 
томъ, что отъ многихъ принтовъ, по разнымъ случайностямъ, 
не было вовсе получено отчетныхъ листковъ „свѣдѣній по 
сбору на Красный КрертъѴили прлу.чены ,ре всф-доѣсяцы,— 
предписываетъ ’ настоятелямъ ' церквей экстренно доставить 
бъ^Тлавнйё Управленіе-Россійскаго Общества Красн'аго Креста 
(ПёТрб^радѣ,- •Инженерная 9) свѣдѣнія - о сборѣ ' -на : Красной 
Крёс.П 'по 'й-йжЬслѣйующ’ей формѣ:4'" ,,ѵѵ' '* •: г ’- " ! •
- л . ' .Ѵ . ' і -Н 'т Т ' " :і  І. : — •• •1Ѵ.Ѵ»К»Л«.’ ГѴі.Ѵ.'іѴ*'*-. X  Наимвирраніе, церкви .. ; ѵ,ѵч.

Изданіе города,;; села •'••••;- гнкінк * кш -.і- г.гя
|/ :*5 3.'- Епархія "
ѵѣздъ •"  *•:ѵ. * * ѵ . ѵ  кн П

4. Точный почтовый ^адресъ, по .которому Ду -ліопУ^аетА 
корреспонденцію

5. Получены ли Вами тетради „Свѣдѣній" на 1914 г .--  
наіІ.Щбі (-е:сли да^пайчеркнитё, -:\$слй .нѣгьрп-з^чфкн^те
гЯ*ь)-.:г,.,;. :: ....... ,іГ,. . :

•6. Если -получены, то за какимъ ;въ. 1914. году—ръ 
19Д5 «г. і. .* " .;**•/ . ‘ мнѵ

г::;й?»пл '* 
іХУ.-Л Г\Г чі Ѵ-.

[п X ‘:*Ч. іі і ?

V
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7. Суммы полученныхъ и отосланныхъ Вами сборовъ за 
мѣсяцы:

Августъ
Сентябрь
Октябрь
Ноябрь
Декабрь
Январь
Февраль
Мартъ

Подпись Настоятеля храма .
18 апрѣля 1915 года № 3739.

Къ свѣдѣнію духовенства епархіи,
Согласно указу Святѣйшаго Синода, отъ 17 марта 1915 года 

за № 4, Благовѣщенская Духовная Консисторія даетъ знать 
духовенству епархіи къ неуклонному исполненію, что заштат­
ные священноцерковнослужители могутъ отлучаться въ другія 
епархіи съ разрѣшенія Епархіальнаго Начальства съ точнымъ 
указаніемъ надобности въ отпускѣ, срока отпуска и мѣста, въ 
коемъ желаетъ имѣть пребываніе лицо при нахожденіи въ 
отпускѣ, Апрѣля 21 дня 1915 года № 3914.

Отъ Благовѣщенской Духовной Консисторіи.
Въ дополненіе къ распоряженію, напечатанному въ № 4 

Епарх. Вѣдом. 1915 года, Благовѣщенская Духовная Конси­
сторія объявляетъ блшочштшіъ и принтамъ церквей и учреж­
деніямъ Блшойшцснскои епархіи, къ свѣдѣнію и, ^въ подлежа­
щихъ случаяхъ, къ исполненію, что ВЫСОЧАЙШЕ утвер­
жденнымъ 9 января 1915 года Положеніемъ Совѣта Мини­
стровъ, между прочимъ, отнесены по платежу промысловаго 
налога къ тртъсму разряду торговыхъ предпріятій подряды 
и поставки на сумму свыше одной тысячи рублей до десяти 
тысячъ рублей. 24 апрѣля 1915 года № 3969.

Отъ Предсѣдателя Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Синодѣ.
Вслѣдствіе возбужденнаго нѣкоторыми Епархіальными 

Училищными Совѣтами вопроса о томъ, сохраняются ли за 
учителями церковно-приходскихъ школъ, призванными на дѣй­
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ствительную военную службу и произведенными во время со­
стоянія ихъ въ войскахъ въ офицерскіе чины, занимаемыя 
ими учительскія должности въ церковно-приходскихъ школахъ 
и все присвоенное -имъ по симъ должностямъ содержаніе, 
Училищнымъ Совѣтомъ при Святѣйшемъ Синодѣ было сдѣла­
но сношеніе по сему , вопросу съ Главнымъ Штабомъ.

Въ послѣдствіе сего Главный Штабъ, отъ 28 Февраля— 
2 Марта сего года за № 42192, сообщилъ, что согласно статьѣ 
32 Устава о Воинской Повинности призванные по мобили­
заціи на дѣйствительную военную службу съ государственной 
гражданской службы, какъ офицерскіе, такъ равно нижніе 
чины, сохраняютъ за собою, между прочимъ, должности .по 
государственной гражданской службѣ и присвоенное по этимъ 
должностямъ содержаніе. Достиженіе нижними чинами въ вой­
скахъ офицерскаго званія, по мнѣнію Главнаго Штаба, не 
можетъ нарушить пользованія означенными правами.

• Имѣя въ виду, что ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнымъ 10-го 
Сентября 1914 года положеніемъ Совѣта Министровъ (собр. 
узак., 2405) аналогичныя права предоставлены и учителямъ 
церковно-приходскихъ школъ, призваннымъ на дѣйствитель­
ную военную службу, Главный Штабъ полагаетъ, -, что и на­
званные учители должны сохранять за собою занимаемыя ими 
до призыва должности и получать все присвоенное имъ по 
симъ должностямъ содержаніе, не взирая на производство ихъ 
во время состоянія на службѣ въ войскахъ въ офицерскій чинъ. 
ІО'-марта 1915 г. № 226. ДД’ ’Д / '  ...Д'ДДД

Отъ Благовѣщенскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта,
На рапортѣ завѣдующаго Джалиндинской церковной шко­

лой священника П. Балабанова, отъ 5 марта 1915 г. за № 62, 
объ исходатайствованіи имъ передъ Желѣзнодорожнымъ На­
чальствомъ и передъ Г. Генералъ Губернаторомъ уступки 
Одного изъ желѣзнодорожныхъ зданій подъ церковную школу 
и отпуска 200 рублей на приспособленіе сего •■зданія подъ 
школу,—послѣдовала резолюція Его Преосвященства, Преос­
вященнѣйшаго Евгенія, Епископа Приамурскаго и Благовѣ­
щенскаго, отъ 10 марта с. г. за № 922, такового содержанія: 
„За заботы о пріобрѣтеніи лучшаго помѣщенія для церковно­
приходской. школы выражаю о. Балабанову благодарность и 
желаю, чтобы дѣло благоустройства школы онъ довелъ до конца 
Таковою же резолюціею, отъ 17 марта с. г. за № 1009, выра­
женную благодарность разрѣшено внести въ формулярный 
списокъ священника Балабанова.
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Извѣстія по епархіи. /
•:*. Слушатель Московскихъ Пастырскихъ курсовъ—священ­
никъ Петръ Швецовъ, резолюціею Его Преосвященства, отъ 
10 апрѣля 1915 г. за № 1255, н а з н а ч е н ъ  на мѣсто священ­
ника въ село Ново-Покровское, Амурской области.

Приписанный къ обществу крестьянъ д. Богославецъ, 
Приморской обл., сынъ псаломщика Василій Житецкій, со­
гласно прошенію, резолюціею Его Преосвященства, отъ 8 апрѣля 
с. г. за № 1230, н а зн а ч е н ъ  и. д. псаломщика къ церкви с. 
Кузьмичей, Амурской области. . /  ' .
• • • . ‘  г  г !  • :  . .  .  * ;  * .  .  %

. , Состоящій , на вакансіи псаломщика при церкви с. Саха- 
тина Іаковъ Соколовъ, согласно прошенію, резолюціею Его Пре­
освященства, отъ 21 апрѣля с. г.-за № 1388, у в о л е н ъ  за штатъ.

-Бывшій псаломщикъ Иркутской епархіи Николай Силь­
вестровъ Андзюлевичъ, согласно прошенію, резолюціею Его 
Преосвященства,-готъ 18 апрѣля 1915 года за № 1358, на­
значенъ  на должность псаломщика къ церкви ст. Поярковой, 
Амурской области.

Псаломщикъ Свято-Троицкой церкви г. Благовѣщенска 
Антоній Швецовъ, согласно прошенію, резолюціею Его Преос­
вященства, отъ 18 апрѣля с. г. за № 1357, п е р е м ѣ щ е н ъ  на 
должность псаломщика къ Николаевской церкви г. Зеи. »•'

Крестьянинъ Симбирской губ., Ардатовскаго у.,.- Наче- 
нальской волости, Павелъ Ивановъ Камаевъ, согласно, про­
шенію, резолюціею Его Преосвященства, отъ 20 апрѣля с. г. 
за-Кг 1374,.-о п р е д ѣ л е н ъ  и. д. псаломщика при Свято-Троицкой 
церкви г. Благовѣщенска. .. -*;■ •/ • ••-.

1. . *.•..• ' *
•и -1 . •:.* .. ‘ . • . •. . -г • :• г
Маршрутъ хода съ Св, Албазинской Иконой Божіей Матери по 

городамъ и селеніямъ Благовѣщенской епархіи лѣтомъ 1915 года.
' м а й :  1:... г •. • ’ . . і .■ • • • • : - • - • •-■••• - -і‘ ■ 4 • • *
Ю г,.:,» : і Выходъ изъ .каѳедральнаго : собора - въ де­

ревню Владиміровку. • ». • . V



11 Будундинскій монастырь и ' приводъ
. .Ивановское. '

1 2 -1 4 Село Ивановское/': •
15 Село Константиноградовскбе.

16 -17 Ерковцы.
18 Анновка.

19—20 Космодаміановка. •
21 Лазаревка.
22 Верхне-Гильчинскій участокъ.
23 Варваровка.

2 4 -2 5  „, . • Песчано-Озерка.
26 „ Преображеновка.
27 Переяславка.
28 „, Зорина.
29" Екатеринославка. * -*

30—31 „ Пикаловскій участокъ.

І Ю Н Ь .
1 Березанка. • -
2 Трехбратный. * ' /  ;
3 Бѣлый Яръ. : ’•* •
4 , Харьковка. '
5. , Албазинка.
6 , Вознесеновка. ' *’ : ’• ’ *
7 , Кутилово. • '• *•

8—9 , Борисоглѣбовка.
ю , Ильиновка. .
И , Михайловка.
12 , • Арсеньевка. * * ’ ' ѵ'
13 ,, Петропавловка. ; ‘ ! : : '*•’
И г, Демьяновка. . ' ' ?
14 , Иннокентіевъ. “  . . '
15 Подолка. ’ ;

16 -1 7 , Райчиха.
18 , Половинка.
19 , Ново-Георгіевка.
20 „ Красный Яръ. ... .
21 „ « Коршуновка.

22—23 ,„ Пояркова.
24 „ Димъ.
25 (>* Петровскій хуторъ. *
26 „ Нижне-Полтавка.

27—28 ,, Верхне^Полтавка. • /  ' , ",
29 }% Кресто-Воздвиженка.
30 „ Ключи.
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1 Константиновка.
2 УУ Коврижка:’ \ ' •
3 УУ М у р а в ь е в с к і й . 0 . !
>* . УУ Духовской. ..
4 У) Куропаткинскій. ’ ... • !

5—6 Николаевка. ' • * • :• •
7 УУ Гродеково.
8 УУ Грибскій. ■ «. ѵ
9 )) Волковскій. :**•

10 УУ Возвращеніе .въ г . ' Благовѣщенскъ. -У'•> •. ? ’ •... • • .. г.

Затѣмъ, съ

I I . -  ........  4

первымъ от^рдящимъ.: в.ѵ.ррродъ Зею . паро
ходомъ Св. Икона имѣртъ. о,тб^іт^/.въ .. городъ Зею, посѣтить 
г. Зею, резиденцію Дамбуки, нѣкоторые пріиски и зимовье 
Тихоново. ** • •

Около 1 августа Св. Икона имѣетъ Фы.ть въ Овсянкѣ и 
въ приходѣ Овсянковскомъ. Затѣмъ:- пароходомъ Св. ..Икона 
прибудетъ въ с. Мазаново; послѣ этого еуадмъ путемъ» прой­
детъ с. Ново-Кіевку, Путятину, .Тдскину,:. Козловку, Бого- 
словку и Угловую; снова пароходомъ.въ.срлр Краснояррвское, 
и Суражевку, Димитріевку, Черн.игов#у, ец@ва Суражеэку. 

Отсюда пароходомъ возвратится въггрррдъ Благовѣщенскъ.

I I I .
•ч /  , 1

Около 1 сентября Св. Икона отбудетъ на пароходѣ въ 
ст. Покровку (вверхъ по Амуру) и отсюда, на лодкахъ прсѣтитъ 
всѣ казачьи станицы и поселки и крестьянскія селенія, а 
именно; Покровку, Амазаръ, Игнащину,, Сгибнево, Свербѣево, 
Орлово, Джалинду, Албазинскую, Воскресенское, Бейтоцовскій, 
Перемыкино, Бекетово, Толбузино, Вд^но^о, Ольгино;,] Чдр- 
няево, Торой, Кузнецовскій, ЕрмацонрЩй,.. Солдатскую * падь, 
Цагаянъ, Аносово, Ново-Воскрес^^сісо^.-Дрльцовскій, Ущаков- 
скій, почт. ст. Александровскій,. Кумару,^ Саскаль, Н^ро-Ку- 
марскій, Симоновскій, Корсаковсдій, ,5-у.с.срвокій, Сухотн-нскій и 
БибИКОВСКІЙ. .

Отсюда сухимъ путемъ посѣтитъ селенія: Михайловское, 
Екатерининское, Грязнушекс^ое, ДОарковсэде, Бѣлогорское и 
ИгНаТЬеВСКОе. , • ># / ] ) '

Отсюда возвращеніе въ' городъ. /Блдго&ѣщенскъ, прибли­
зительно ОКОЛО 10-го октября.,.

. 11 • і •!. і *ч і



О тъ К о м и тета  ВЫСОЧАЙШЕ разрѣш енной б л аго тво р и тел ьн о й  лотереи  1914 года.
П Р О Д А Ж А

б и л е то в ъ  В Ы С О Ч А Й Ш Е  разрѣш енной  .б ла го твори тельной  лотереи
1914  г о д а  г о д а  в ъ  п о л ь зу  р а н е н ы х ъ  и б о л ь н ы х ъ  воиновъ ,  семей  
л и цъ ,  п р и з в а н н ы х ъ  на  войну, и л и ц ъ  п о с т р а д а в ш и х ъ  о т ъ  воен­

н ы х ъ  б ѣ д с т в ій ,
П Р О Д О Л Ж А Е Т С Я  и  Б У Д Е Т Ъ  З А К О Н Ч Е Н А
въ Конторахъ и Отдѣленіяхъ Государственнаго Банна, Казначействахъ, 
Государственныхъ Сберегательныхъ Кассахъ, учрежденіяхъ Почтово- 
Телеграфнаго Вѣдомства и частныхъ банкахъ— 15 мая 1915 года, а у 
земснихъ начальниковъ, податныхъ инспекторовъ и инспекторовъ мел­
каго кредита и въ иныхъ учрежденіяхъ, принявшихъ на себл трудъ

по размѣщенію билетовъ, - 1  мая 1915 года
Цѣна билета—5  рублей, а одной пятой части билета— I рубль.

В ы и гр ы ш и — о т ъ  2 0 0  р. до 1 0 0 . 0 0 0  р.

В се го  в ы и гр ы ш е й — 8 .6 6 8  на 3 . 0 0 0  0 0 0  р.

РОЗЫГРЫШЪ БИЛЕТОВЪ ЛОТЕРЕИ НАЧНЕТСЯ 1 ІЮНЯ
1915 года и будетъ законченъ, ввиду значительнаго числа 
выигрышей, въ теченіе мѣсяца. Розыгрышъ будетъ произ­
веденъ Совѣтомъ Государственнаго Банка въ АЛЕКСАНД­
РОВСКОМЪ Залѣ Петроградской Городской Думы публично 
въ присутствіи Членовъ Комитета лотереи и депутатовъ отъ 
Петроградскихъ: Дворянства, Губернскаго Земскаго Собранія 
и Городского Общественнаго Управленія. Входъ для публики 
свободный.

Таблицы выигрышей для каждаго выпуска отдѣльно будутъ 
опубликованы по окончаніи лотереи въ „Правительственномъ 
Вѣстникѣ'*. Для справокъ владѣльцевъ билетовъ означенныя 
таблицы будутъ выставлены въ мѣстахъ продажи, а также 
продаваемы въ учрежденіяхъ Государственнаго Банка и Каз­
начействахъ по 5 к. за экземпляръ.

Билеты лотереи и части ихъ, на которые пали выигрыши, 
должны быть представлены въ Петроградскую Контору Госу­
дарственнаго Банка и выигрыши будутъ выдаваться названною 
Конторою не позднѣе 14 дней по полученіи билета. Лица, про­
живающія внѣ Петрограда, могутъ предъявлять билеты, на кои 
палъ выигрышъ, или ихъ части съ подписью на нихъ владѣльца въ 
мѣстныя учрежденія Государственнаго Банка и Казначейства. 
Означенныя учрежденія будутъ пересылать представленные би­
леты или части ихъ въ Петроградскую Контору для перевода вы­
игрышей, при условіи застрахованія ихъ за счетъ владѣльцевъ 
въ суммѣ выигрышей.
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1 мая ■ №  9. 1915 гоЗа.
■ •; О Т Д Ѣ Л Ъ  Ъ іЕ О Ф Ф И іХ Д І - ^ с Т Г Ъ Ъ Ъ Ъ іЙ С .

•’• С О Д Е Р Ж А Н І Е :  Поученіе въ день Радоницы на кладбищѣ.—Лекціи по ме- 
.тодикѣ Закона Божія (продолженіе;.—О безблагодатности таинствъ у отпавшихъ отъ 
церк^и; Христовой-—Извѣстія и замѣтки.—Библіографія.—Объявленія.

Яоучекіе 6ъ  декъ радоницы ка кладбищѣ.
(Произнесено 31 марта 1915 г., 

і. •••. • предъ „вселенской* панихидой,-все-
ѵ . народно совершенной Преосвящен*

нѣйшимъ Евгеніемъ, Епископомъ 
! ■ і- : Приамурскимъ и Благовѣщенскимъ,

• • . . . . . о.вождяхъ и воинахъ, на полѣ брани
• ’ убіенныхъ, и всѣхъ православныхъ

• христіанахъ, въ вѣрѣ скончавшихся).

"ш'.\ „ Х ристосъ  воскресе! .. , .  *’
• И*?здѣсь, .среди могилъ, въ этомъ царствѣ смерти, оро­

шаемомъ моремъ слезъ  человѣческихъ, мы не перестаемъ ра­
достію  пѣть ту-ясе побѣдную пѣснь: „Х ристосъ воскресе изъ  
мертвыхъ, смертію смерть поправъ и сущ имъ во гробѣхъ жи­
вотъ даровавъ41. В оскресе ..Христосъ— и смерть упразднена; 
•воскресе Х ристосъ— іь  нѣтъ мертвыхъ во гробахъ! • • . •• і

Н о -есл и -о то  такъ, то почему-жѳ предъ :пами это необъят­
ное поле, усѣянное мертвыми костьми? Потому, что люди, и 
доселѣ ..не успѣли усвоить себѣ  всю силу искупительныхъ  
заслугъ .Воскресш аго Христа.

Всѣмъ людямъ Спаситель открылъ врата нѣкоего чуднаго 
‘города, который сходитъ съ небесъ отъ Бога. Тамъ отретъ 
Б огъ всякую, слезу съ очей ихъ; тамъ нѣтъ печали, болѣзней  
и ,оморти (Откров. 21 , 1. 4); тамъ истина безъ покрова, добро­
дѣтель безъ-борьбы , вѣнцы безъ  тернія. Это— вѣчиоо царство 
неба.
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Однако, мы сами— свободнымъ влеченіемъ своей душ и —  
должны стремиться войти въ то святое царство безсмертія. Для  
того и даны намъ ото земля и тѣло и жизнь, чтобы имѣть 
намъ время и мѣсто развернуть и  усоверпш ть свои лучш ія  
силы и способности, обработать и умножить свои таланты, 
воспитать и закрѣпить себя въ добрѣ,— и такимъ путемъ при­
способить себя къ иному соверш еннѣйш ем у образу бытія—  
великому празднику человѣческаго безсмертія.

Н о труденъ этотъ путь восхож денія къ вѣчности. Мы 
склонны употреблять свою земную  ж изнь не по назначенію: 
задаемся грѣшными замыслами, разгораются страсти, зло ста­
новится безсмертнымъ, а добродѣтель ложится во гробъ. Д аж е  
соверш еннѣйш іе изъ  людей не считали себя достигш ими со­
верш енства (Ф'гілип. 3 , 13). I I  въ результатѣ всего... смерть, 
которая но Апостолу есть возм ездіе за грѣхъ (Римл. О, 23)—  
прародительскій и личный. Такимъ образомъ, человѣкъ самъ 
въ себѣ  носитъ сѣмя ничѣмъ неудержимаго разруш енія и 
смерть является необходимою данью за такой порядокъ или, 
лучш е сказать, безпорядокъ его жизни.

Н о слава, Господи, Святому В оскресен ію  Твоему! Цар­
ствуетъ смерть нынѣ, но не вѣчнуетъ. Б езъ  Х риста люди, 
умирая, н исходи л и-бы чрезъ всю вѣчность все ниже и ниже 
въ безпредѣльны я глубины ада. А теперь, во Х ристѣ  даро­
ваны намъ всѣ благодатныя силы и средства бороться и пре- 
побѣждать грѣхъ и  самый ядъ смерти, претворяя кровію Х ри­
стовою, превращать во врачевство противъ той-же смерти, ибо 
для истиннаго христіанина самая смерть служить Лѣствицей, 
возводящей оть тлѣнія къ нетлѣнію, отъ временнаго успенія  
ко всеобщ ему воскресенію  мертвыхъ, славному для добрыхъ  
и страшному для злыхъ: .е с л и  Іисусъ  умеръ и воскресъ, то 
и мертвые во Х ристѣ воскреснуть44 (1 Сол. 4 , 14. 16). И  
какъ брош енное въ землю зерно не ожпветь, если не умретъ, 
такъ и при воскресеніи мертвыхъ: сѣется въ тлѣніи, возстаетъ  
въ нетлѣніи; сѣется въ уничиж еніи, возстаетъ въ славѣ; сѣется  
въ немощи, возстаетъ: въ силѣ; сѣется тѣло душ евное, воз­
стаетъ тѣло духовиое*? (1 К ор. 15, 36 . 42-44). ѵ

! Итакъ не станемъ смотрѣть на гробъ очами лю дей, не 
имѣющихъ упованія: эти могилы живые для насъ проповѣд­
ники человѣческаго;-обновленія. : .

В озведи-ж е, христіанинъ, твою душ у изъ глубины печали! 
Помысли, что и тебя ожидаетъ конецъ и вразумпсь этимъ: 
оставь безпечность, испытай свою совѣсть, исправь прегрѣ­
шеніи,. измѣнись къ лучш ему, чтобы чистымъ пойти въ свѣт­
лый чертогъ Спасовъ.



— 245 —

• П омяни здѣсь тг твоихъ усопш ихъ сродниковъ.. Лучш ее, 
надгробное украш еніе для нихъ— молитва и милостыня: помо­
лись о нихъ устами Церкви и ея служителей и  самъ; скажи 
имена твоихъ умерш ихъ и нищ ей 'братіи, которая стоить 
здѣсь у воротъ ^кладбища; пусть и она вознесетъ о нихъ про­
ш еніе. Е сли усопш ій не можетъ предъявить собственныхъ  
дѣлъ милосердія, то пусть будутъ хотя родственныя имъ; если  
не: онъ соверш илъ ихъ, то пусть за него они соверш атся.

Почтимъ здѣсь молитвой и память наш ихъ дорогихъ  
воиновъ, за  Вѣру, Царя и  Отечество на брани жизнь свою 
положивш ихъ. Умереть за  другихъ— неоцѣнимая жертва всег­
да! Но она становится ещ е достохвальнѣе, когда въ жертву 
приносится цвѣтъ ж изни во дни всеобщ аго торжества жизни» 
Когда Спаситель воскресъ, то „гробы отвезлись и многія тѣла 
усопш ихъ святыхъ воскресли" (Мо. 27, 52); и нынѣ, когда 
весь христіанскій міръ воспоминаетъ это великое собы тіе, ког­
да и небо., и земля, и преисподняя оглашаются радостнымъ 
„Х ристосъ воск ресе" ,—въ это самое время и тамъ, па поляхъ  
брани, тож е гробы отверзаются... но на этотъ разъ для то го / 
чтобы/, принять и сокрыть тѣла наш ихъ приснопамятныхъ 
воиновъ-мученнковъ. Готовы раздѣлить народную вѣру, что 
умереть въ такую святую минуту и. умереть за  счастье и бла­
го ближ нихъ— уже тѣмъ самымъ значитъ воспріять иетлѣн- 
ный|івѣнецъ славы. ; - >; - І! V  ,і?с-* ;ц.
' 1 • : ’ ‘П реосвящ еннѣйш ій Владыко! •' 1

.О бойдя всѣ церкви города, Ты возвѣстилъ радость Воскре­
сен ія  Х ристова всѣмъ живымъ, не исключая и находящ ихся  
въ узахъ земной темницы. Т еперь возвѣсти радость освобож­
ден ія  и подземнымъ узникамъ смерти— нашцмъ усопш имъ от­
цамъ и братіямъ, и Твоими сугубо дѣйственными святитель­
скими, молитвами испроси имъ у Г оспода блаженство вѣчной 
жизни. Аминь. V .  . . . , .5 .

■ - Священникъ Ксецофоюпъ Соколовскій.. ’

/іекціи по методикѣ Закона §ож ія ').
. . Г-, ГЛАВА 7-я.

П р ак ти ч еск іе  пр іем ы  и зучен ія  м о л и т б ъ  6ъ  начальной ш колѣ.
• Н о здѣсь является практическій вопросъ: какъ же вести  

разучиванье молитвъ съ разъясненіями, когда проходить ихъ  
приходится въ первомъ же году— въ младшемъ отдѣленіи?; Вѣдь

#) Продолженіе. См. М? 1, 3, 4, 5, 6 й 8 Еларх. Вѣд. с. г.
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здѣсь' дѣти настолько плохо владѣютъ языкомъ^ настолмИ) по-
ПОДГОТОВЛОНЫ, ЧТО ОІІП ІірЯМО ПО ГЛ. СОСТОЯИІІТ!іВОСІірИПіЯ>ГЬ«'ѲгЛІІІ
разъяонепіямн, даже іі понимать ихъ не будутъ....-/ г'пн *• гпг.

: • и Очевидно, съ этимъ никакъ нельзя-не очптатьсяі;пІІ вести 
бы кто захотѣлъ бы отъ такихъ учениковъ добиться достатокъ*, 
но толковаго и полнаго объясненія молитвъ,«и времени іяіси 
тратилъ бы много, а результата добился бы малаго.^ :і;- ,п 

Но дѣло въ томъ, что можно указать, такъ сказатьг-ндиѣі 
с.тупени въ разъясненіи молитвъ. А) Полное и отчетливое ойъяс- 
неніс, - съ переводомъ и сознательнымъ :толкованіемъ »\воѣхъ 
почти словъ и выраженій: яко, иже, «-паки; упованіе,;, присно;; 
всякому благу иромыслпиникъ-н податель, и-тмг:—Его*гі|жѣп 
давать въ гиколѣ,. но никакъ не въ 1-мъ тодууа или- въ -3+мтц? 
или—что болѣе обычно и лучше, въі среднемъ - отдѣлоил'івдшіі 
2-мъ году. : Въ 1-мъ же отдѣленіи въ цѣляхъ надлежащаго ■ бо-- 
лѣе сознательнаго и внимательнаго чтенія *!Молитнъщ будетъ; 
вполнѣ достаточно, если дѣтьми будетъ, усвоено: Кому ‘-здѣсь 
молимся, когда читать и о чемъ « Господа просимъ пли ;■ Его 
прославляемъ. Иначе молитва несомнѣнно будетъ но по во­
дамъ и не но положенію темна, безсмысленна и; механична, а- * 
въ своемъ развитіи ребенокъ .«далеко•шагнетъ* за тотъ кругъ, 
въ которомъ осталось тогда только- одно его моленіе-ЛІогу. «г/
• і : Наконецъ, третья цѣль обученія* дѣтей молитвамъ въ шко­
лѣ—это общее ихъ релпгіозно-нрапствешіоѳ:!»развптіоч чрезъ 
эти молитвы.. Эта цѣль,; при .рѣчи, р задачахъ школы въ дан­
номъ случаѣ, обычно опускается: а между тѣмъ намъ ома 
представляется основною н самою "‘важною.’ ЙтолІьКо"'Чогда 
изученіе молитвъ будетъ вестись въ школѣ нормально—-вйол- 
нѣ толково, близко къ наличному опыту дѣтей'и слѣдователь­
но. воспитательно, и плодотворно въ той мѣрѣ, на сколько 
это возможно для школы,—тогда только, когда' во главу угла 
всѣхъ оттѣнковъ іт разъясненій иртт обученіи мбііітйамъ по­
ложено будетъ раскрытіе пхъ со стороны опытнб^йсихологн- 
ческой, главнымъ образомъ нравственной, а не обще-вѣроучн- 
тельпой, догматической, какъ это дѣлалось доселѣ. Нужно 
помнить, что молитвы эти—положены для насъ, для каждаго 
молящагося, и цѣль пхъ (за исключеніемъ Символа Вѣры, 
если относить его къ молитвамъ) не! наученіе насъ, не сооб­
щеніе. намъ новыхъ религіозныхъ истинъ,,а выявленіе.^ въ 
нихъ и по поводу ихъ нашего внутренняго1 содержанія; из­
ліяніе посредствомъ пхъ религіозныхъ'Шфежпваіий;.мосгоі серд­
ца въ связи1*і съ даннымъ пхъ содержаніемъ: п^иаетроешомъ,

• 'Церковную (установленную Церковію п въ освященныхъ 
сю же формахъ) молитву вч> настоящее . время, возьмемъ лп
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мы молитву ідомашнюю— основу моленія у человѣка,— или же 
общ оствепно-іцеркош іую, въ храмѣ,— можно сравнить съ  силь­
но-дѣйствующ имъ магнитомъ, который стягиваетъ іі привле­
каетъ къ собѣ стальныя іі желѣзныя частицы отвсю ду— сверху  
и с н и з у /п а  открытомъ мѣстѣ иль за: иереградами, лиш ь'бы  
попали онѣ въ сферу., его притяженія. Такъ и молитва: опа 
захватываетъ въ душ ѣ  человѣка всѣ его религіозныя стороны  
эмоціи, влеченія, вѣрованія— все, чѣмъ живетъ въ религіи  
его сердце. Такимъ образомъ, сфера сродныхъ молитвѣ эле­
ментовъ- здѣсь безконечна и разнообразна, п законоучитель, 
разъ, онъ хочетъ, можетъ отсюда черпать полною рукою.
• Здѣсь,, въ этой области субъективныхъ, близкихъ опыту* 

к аж даго-/и  ребенка, переживаній, не только можно, но и- 
должно * преподаю щ ем у пользоваться и основными христіан­
скими истинами, раскрывать (въ самой простой, доступной- 
имъ формѣ) ихъ представленія „о Б оіѣ , мірѣ и человѣкѣ". 
Б ольш е того: этимъ истинамъ, на сколько говорятъ онѣ о Бо­
гѣ и Промыслѣ Его нельзя и обучать дѣтей дѣйствительно­
религіозно— не возводя ихъ сознанія  сейчасъ же къ молитвен­
ному обращ енію  къ Н ем у. Учить о Б огѣ — и не призывать 
учениковъ прославлять Его и , исповѣдаться* Ему, о Судѣ и 
П равдѣ— безъ  мысли о необходимости для насъ прощ енія и 
милости его, о Безконечной, В сеобъем лю щ ей и В сѣм ъ жерт­
вующей* Любви-—б езъ  воззванія <Отче наш ъ»... то было бы не 
воспитаніемъ ! въ -р е л и г іи ,’-а обездуш епіем ъ содерж анія .ея , 
только сухим ъ и мертвящимъ суррогатомъ обученія  религіознаго.1

Считаясь *съ особенностями дѣтскаго возраста,, это приве­
ден іе ихъ  къ вершинамъ человѣческихъ міропредставленій, 
„богословствованіѳ“ ихъ должно соверш ать особенно осторожно 
и нѣжно,—;здѣсь особенно нужно помнить .о доступности и  
элементарности съ ними бесѣдъ, о постепенности и х ъ 1 обуче­
нія; М ежду тѣ м ъ /гон я я сь  только за успѣхом ъ,' за внѣшними 
результатами и поддаваясь модному вѣянію разсудочной, сухо- 
раціоналистичоской ’мысли преподаю щ іе у  насъ здѣсь обычно 
спѣшатъ и стремятся только къ одному— къ разсудочно-от­
четливому ‘запоминанію наш ихъ догматовъ, -преж де в с ѳ г о ^ о  
Троичности при Единствѣ. Думается, гораздо лучш е было бы 
з д ѣ с ь : послѣдовать указанію плана Бож ественнаго Домо­
строительства наш его спасенія , коимъ весь періодъ Ветхаго  
Завѣта отведенъ былъ на то,-чтобы  принять людямъ - истину 
Боговоплощ енія и Троичности, и на первыхъ порахъ остано­
виться- съ дѣтьми па общ ихъ свойствахъ Божества, основа­
тельно, а*главное— ііаглядио, вызывая благоговѣніе, выясняя 
дѣтя.ѵыѵіѵгб создалъ мірѣ* Его Единство, Вѣчность и всемо-
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гущеотво Б ож іи , почему Онъ попилимъ,*’ Его всздѣпрису.тетніо 
и івсѳпѣдѣніе;! Его правосудіе и благость, и въ  связи? іеъ:-этимъ • 
пзучаяр іг  первыя молитвы, (даже и іОтчо натъ^одаже-ниі 
литра Д арю  Н ебесны й .можетъ изучаться въсстшзй- съі этимъ,; 
такъ какъ въ* особенности, первая, и; болѣе;:трудная р л :.ік ш н ? 
пина, исповѣдуетъ общ ія свойства Боя.'еотва; о; томъ же,!.-что 
оиа— молитва Свитому Д у х у , можно• замѣтить послѣ- изложе­
ніи учен ія  о Трехъ Лицахъ, когда и удобнѣе воспользоваться 
изъ нея ’-чуже знакомыми отдѣльными словами,- ?каки, «у-казык 
ваюіцимп па личныя свойства Третіяго Лица). И . ужѳ.і послѣ  
такого обстоятельнаго: и юбособленнаго «обученія,-дѣтей: истинѣ* 
о Единствѣ и В сесоверш енствѣ Божества* переходила(а(ож по  
бы и во» 2 -е-п ол угод іе , »въ овяѳиьсъ! праздникомъ Крещенія*- 
Богоявленія)'*и кч>.раскрытію,: къ * христіанскому-нвослолнеш ю
ѴЧѲНІЯ ГО':БогѢ.»ТЪ». М Г«і»М!:*» ч';;) ("ЪМИі’Ѵ’чін' ДИШПГРП ?щі

;Но- повторяемъ, это -догматическое вѣроученіе,.! іхотя и ши 
и-является основнымъ и главнымъ олементомъігь Законѣ іБ*ѵ-і 
жіемъ, по* должно составлять -постояннаго и.' наиболѣе. ббіннрн 
наго содержанія, объясненія і молитвъ. • Это содержаніе-. Нужно 
брать по;преимуществу; изъ.-курса не догматичёскагоц а ирав*;

І»ч1:! іПіИ.Нг;і/ѵ-»|И .г зп , [ ; з і і ч г* >Н‘Л. I 4 <1 I.ственнаѵо: аогослошя.: ч;і 
• Законоучитель долж енъ, раскрыть-и. оттѣнить.івоѣ тѣ ;нра;Н 

ственныя .лЬіінтія ипотношеіняу которыя ‘затрагиваются деодшѵ 
вами-—то.:въ отдѣльныхъ е я ; словахъ : и  г,ы раж еніяхпД. («склепъ 
на>, -.«немощи- наиіа^-'^еж е ^богрѣінихъі.оловомъ:?-,:/.'«уиованіе: 
ваш е»• іи!«т.*. п.), то • бвы іцѣломъ; ѵеодержапіиі<мо лподаю/уили?.імси- 
дитвън Такъ ̂ долженъ ошь выясіштіхнсмыелъ и .необходимость  
молитвъ^—прош еній , благодареній-и  славословій. -г.> .у/ѵ. -ші-о 

'• Разумѣѳтся^'Всѣхъг.объясненій иі оттѣпкбвъі• перечислить  
невозможно- Но нужно; помнить два •основныхъ.пріема. Д Д і.уж е  
отмѣченный инами,— тамъ* гдѣ и говорилось очконкретдооти .ш 
наглядности- обученія. Объясненія:этильужіш.ніісЬлосо,образны- 
могутъ сбыть; только тогда, когда • составляются ОВД ц№  іСирам 
вокъ -изъ дѣйствительной; ишзни»,. хор ош о извѣстной • дгѣтям-і, - И; 
прежде-иьеего жизни-ч ихъ собствен ной, щѣтоко^-*. отвлеченно- 
стой и кнерадкрытьіхч^ іобіцихъ/.ніолоіжоній!. здѣсь--, безусловно  
быть н о • долишо.»г;Наобор.(й'гъ,ичсамьш^по*-]шд!імом»у :іоетеотвон^ 
ныя.іи знакомыя-дѣтяііъ общ ія .формулировки.-никакъ нельзя: 
оставлять безъ раскрытія и конкретизаціи.•нВозьмемъ. -цаиріь  
мѣрт>і:*псогрѣшилЪ: Ч*ловомч^* дѣломъ ли п ом ь п и л он іем ъ : ч безу -  
словно» необходимо;: проработываяі отн*слова,- спросить ц.дѣтей* 
какъ» это мы грѣшимъ. еловомъ? и наводящ ими,вопросами др іи  
водить»ихъ- къ. оозналіііа.іліакой: грѣховности -,въмругапиу,іпро­
стой обидѣ; нчнл^вахш іраанаі’о.родаі-далѣе.^гто-лкеі йамо^і.одѵ



нргшхвдьдц олрпа-.гыЛѣлрмт>ѵ4: затѣмъ о „.помышленіемъ", гдѣ 
іцдегр легчо.;Оттѣиять злобу и зависть въ сердцѣ человѣка.

чп Друго.й*. .дополнительный, пріемъ— это установленіе такъ 
сказать соотносительной- нравственной перспективы, освѣщ е­
ніе данныхъ явленій въ: сопоставленіи и въ связи съ сосѣд­
н и м и -ср одн ы м и  пли противоположными. О собенно важно это 
въ примѣненіи:, къ простымъ, и основнымъ понятіямъ. Вози­
момъ, выраженіе:; .Г осп оди  помилуй,— какъ его объяснять. А  
между »• тѣмъ оно у,же въ силу своей слишкомъ . частой упо­
требительности даетъ соблазнъ стать безсодержательнымъ и 
шаблоннымъ. Но вызовите предъ тѣмъ въ дѣтяхъ идею спра­
ведливаго нравственнаго воздаянія, приводите къ сознанію, 
чего заслуживаемъ мы за свои грѣхи ,—и тогда онп запомнить 
навсегда основной уклонъ молитвы: помилуй, а не наказывай, 
какъ мы того заслужили. И ли— изъ вечерней молитвы: про­
ш ен іе— „миренъ сонъ и безмятеженъ даруй ми" въ его зна­
ченіи становится понятнымъ и вызывающимъ слой откликъ въ 
сердцѣ только тогда, когда выяснить- дѣтямъ, какой сонъ бы­
ваетъ у возбужденнаго пьяницы и вообщ е у грѣшника, мучи­
маго угрызеніями совѣсти и т. и., — послѣ напоминанія о снахъ  
тревож ны хъ и объ основной причинѣ ихъ;: прош еніе „Ангела 
Твоего: хранителя посли* покрывающа и собліодающ а мя отъ 
ведшаго, зла"—  требу отъ и раскрытія общаго, ученія объ анге­
лахъ г хранителяхъ : (что обычно дается) и не менѣе того— па-, 
іуіяддаго выясненія, того, какъ беззащ итенъ и подверженъ все­
м у.недобром у спящ ій человѣкъ,.который уж е пом ож етъ самъ 
о б е р № .с е б я , тогда какъ .опасностей много, а главное— злой духъ  
ходп'ць.-.яко левъ иркій .кого поглотіітн.тг-Толысо .въ такой ж е  
постановкѣ можетъ быть отчетливо и вліяющо па дѣтей разучено, 
иапр. и 3 -е  прош еніе молитвы Господней— „дапріидетъ Царствіе 
Твое"*: Обычное, самое легкое и. удобное для спѣш ащ аго пре­
подавателя объясненіе, е г о - о  будущ емъ (послѣ 2-го приш е­
ствья) .Царствѣ Х риста слишкомъ въ малой степени отвѣчаетъ 
дѣйствительному смыслу, этого прош енія, и скорѣе отдаляетъ 
тогда.мысль учащ ихся отъ того, чего должны ми здѣсь сердцемт» 
желать. И ное дѣло, - когда оттѣнишь имъ противоположность 
на-,землѣ царства Б ога-и  царства .діавола, свѣта, правды и 
добра .съ одной стороны, мрака, злобы и  лжи— съ другой, д а  
напом нить имъ, какъ перемѣш ано все это .теперь, но притчѣ 
Спасителя о пш еницѣ и  плеиелахъ— и. вообщ е въ мірѣ людей, 
М,-въ. частной-душ ѣ каждаго изъ пасъ. Тогда дѣти и заинте­
ресую тся, и ..поймутъ,, и что еіц е дорож е— сердцемъ потянутся  
сами, хотя бы на тотъ моментъ, въ сторону свѣтлаго и радост- 
іщ го.царства Бож ія, , ...іг г! ... ;
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Третье, добавочное, замѣчаніе относительно постановки 
объясненій молитвъ имѣетъ уж е чисто практическій харак­
теръ и вызывается частыми погрѣшностями во времени и по­
рядкѣ приведенія тѣхъ пли иныхъ разъясненій. Преподавая  
„по вдохновенію - —какъ сейчасъ пришло въ голову, учителя  
слишкомъ часто то совсѣмъ уклоняются въ сторону, особенно  
— сторону какихъ-либо излюбленныхъ темъ, «коньковъ» своихъ, 
то держатся и ближе къ тексту, но все же ходятъ около темы, 
говорятъ въ связи съ выдвигаемыми содерж аніемъ молитвы 
вопросами, а не отвѣчаютъ прямо па нихъ. Такъ напримѣръ, 
но поводу словъ «грѣхи наш а», могутъ упомянуть о грѣхѣ  
гнѣва, а потомъ подробно говорить о немъ и объ обязанности  
обиды прощать. А  между тѣмъ— ясно, что объ этомъ нарочи­
тую рѣчь можно и должно вести  тогда, когда будетъ объяс­
няться 5 -е  прош еніе молитвы Г осп одн ей — «и оетави намъ 
долги наш а, якоже и мы оставляемъ должникомъ нашимъ». 
Точно также не слѣдуетъ много говорить о соблазнахъ, ихъ  
опасности для соблазняемыхъ и строгомъ наказаніи для соб­
лазняю щ ихъ— ранѣе 6-го прош енія: с и  не введи насъ во иску­
ш еніе». В ообщ е, внимательный законоучитель долж енъ по­
стоянно представлять себѣ, гдѣ ему лучш е всего вводить дан­
н о е—спеціальное и обстоятельное раскрытіе и объясненіе того 
иль другаго понятія п самъ себя  но обкрадывать, ибо иначе 
въ нужномъ-то случаѣ ему придется проходить требуемое 
разъясненіе всколзь или безъ  пользы для дѣла повторяться. 
Вѣдь времени у него въ распоряж еніи— не такъ уж ъ много.

И  вотъ, если такимъ путемъ вести изучен іе и объясненіе  
молитвъ- въ школѣ, они не могутъ не оставить глубокаго и 
прочнаго слѣда въ дѣтскомъ сердцѣ. Съ произнош еніем ъ ихъ, 
съ тѣми или другими молитвенными выраженіями тогда у 
воспитанниковъ этой школы будетъ  хорош о и естественно свя­
занъ цѣлый рядъ соотвѣтственныхъ ассоціацій. Стоитъ ему 
только захотѣть внимательно прочитать данное молитвословіе, 
какъ отгѣншт его, нравственный смыслъ его самъ собою  вы­
плыветъ въ сознаніи  молящ агося, и въ словахъ молитвы бу­
дутъ передаваться дѣйствительны е думы, чувствованія и стрем­
ленія его сердца. И  въ этомъ— залогъ его истинной внутрен- 
иой религіозной жизни. Какое вѣрное, чисто-христіанское на­
строеніе будетъ сказываться въ нёмъ, когда онъ съ  яснымъ 
сознаніемъ, именно отъ сердца, будетъ восклицать къ Богу: 
«Владыко, прости беззаконія наіпа».... «потіцися, погибаемъ 
Отъ множества прегрѣш еній», «яко разбойникъ, исповѣдаю  Тя: 
помяни мя, Господи, во царствіи Твоемъ». Какое см иреніе—  
показатель истинно-православнаго самосознанія— въ убѣжден-



иопироишшсимыхъ еловахч,: ^Ты приш елъ спасти грѣшниковъ, 
отъ нихжѳ первый есмь азъ*. Какая энергія сыновняго стрем­
ленія и преданности— въ одномъ словѣ „прибѣгаю “ къ Тебѣ, 
и какое напряженіе христіанскаго идеализма въ словахъ: «на 
дѣла Твои п о д в іт іо с я » — хочу творить, дѣла, угодныя Тебѣ и 
иодобшля Твоему,-—подвига христіанскій любви. П усть многое, 
пусть.точную  передачу забудутъ, но глаг.ное-то всегда можно, 
выдѣливъ,,’закрѣпить, .слѣдъ непремѣнно останется. II въ осо­
бенно./При томъ великомъ подвигѣ школы, если она пріучитъ 
дѣтей дѣйствительно ежедневно молиться. .

Въ заключеніе этого отдѣла объ изученіи  молитвъ, о 
разъясненіи ихъ,— въ предупреж деніе возможной крайности—  
все . объ я сн я ть ,, все передавать на языкѣ разсудочно-сухихъ  
представленій п понятій, считаемъ необходимымъ, указать, что 
во многихъ своихъ сторонахъ и частяхъ молитва разсудочно — 
не передаваема и для такихъ сухи хъ  разъясненій недоступна. 
Н ужно помнить, что по самой, такъ сказать— природѣ своей, 
молитва не проза, а поэзія. И  можно сказать: лучш іе молитвен­
ные моменты— въ нѣжно-сердечныхъ обращ еніяхъ, въ воскли­
цаніяхъ. Возьмите, столь любимыя въ храмахъ и столь трудно 
разучиваемыя въ ш колахъ— Свѣте тихій, Единородный Сыно, 
.Великое славословіе. Какъ Вы будете раскрывать въ разсу­
дочны хъ объясненіяхъ суть своего рода трогательной рели­
гіозной лаекп; Господи Бож е, Агпче Б о ж ій /С ь ш е Отечъ!— Во  
многихъ .случаяхъ нужно бываетъ, только просто указать па 
этотъ умилительный характеръ выраженія, а дальш е— только 
,поберечься, чтобы сухою  разсудочною , прозою этого перла 
христіанской ггбэзіи не обезцвѣтить, не обездуш ить. В ъ  
особенности въ первомъ году, многое не нужно вовсе разъяс­
нить^, тѣмъ болѣе буквально переводитъ,. Д а  и потомъ нужно 
е щ е ;помнить., что.въ  молитвахъ есть не мало выраженій и 
оборотовъ, которыя являются вполнѣ подходящими и если угод­
но— красивыми но славянски, но которыя прямо будутъ рѣ­
зать .ухо  буквальною передачею, .по русски. Подобныя и такъ 
называемыя, интимныя мѣста лучіие только замѣнять подходя­
щими, соотвѣтствующимп по осущ ествленію  основного смыс­
ла,. русскими в ы р а ж е н і я м и . : . / ) /  А . /

. Какъ вести теперь— болѣе полное— объясненіе молитвъ?
Обычно, въ основу его кладется самое разучиваніе мо­

литвы, .и  сначала говорится данное, славянское выраженіе, а 
потомъ уже оно переводится, съ попутнымъ раскрытіемъ смы­
сла, всѣхъ .трудныхъ словъ. В ъ  общ емъ, къ этому порядку 
разучиванія присоединяем ся и мы, тѣмъ болѣе, что только

даетъ  возможность въ разъясненіяхъ болѣе подробно и
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свободно1 привязывать къ даннымъ словамъ соотвѣтствующій  
пхт» вѣроучптельный или нравственный смыслъ.

Однако, противъ этого порядка многіе возстаютъ главнымъ 
образомъ по тому, что здѣсь будто бы наруш ается основное 
правило дидактики начинать съ  болѣе простого, понятнаго и 
легкаго, ибо за исходный текстъ берется непонятное плтт ма­
ло понятное славянское словосочетаніе. И  болѣе моднымъ и 
какъ будто болѣе педагогичнымъ признается здѣсь сп особъ , осо­
бенно извѣстный изъ Методики Аѳан. Соколова. По этому спо­
собу, въ основу разучиванія и молитвы нужно положить русскія  
разъясненія и русскій ея текстъ.

Д ѣло представляется здѣсь въ такомъ видѣ. 1. В ъ  виду 
того, что по А. Соколову, „почти всѣ молитвы носятъ на се ­
бѣ характеръ и с т о р и ч е с к ій т о  начинать и зуч ен іе каждой мо­
литвы нужно съ „библейскаго разсказа или повторенія исто­
рическихъ фактовъ, изученны хъ ранѣе въ нѣсколькихъ раз­
сказахъ V  2. Д алѣе должна слѣдовать „бесѣда о содерж аніи  
молитвы*, чтобы довести дѣтей „до полнаго пониманія смысла 
молитвы*. 3. „О бобщ еніе сказаннаго на бесѣдѣ— р усск ій , пе­
реводъ молитвы". 4. „П ереводъ нѣкоторыхъ русскихъ слова» 
и выраженій на церковно-славянскій языкъ" такихъ, :которыи 
иначе нс могутъ быть дѣтьми послѣ поняты. 5. „Записываніе 
славянскихъ словъ съ  переводомъ въ тетрадь “ (хорош ій пріемъ, 
который лучш е всего вести съ  доски, гдѣ напиш етъ ихъ  самъ 
учитель иль подъ надзоромъ его— одинъ изъ учениковъ).
6. „Связный переводъ молитвы на церковно-славянскій языкъ*, 
и наконецъ 7 — „окончательное заучпвагіье объясненной молитвы 
на память*. . . . . . . . .  1 ”  ^  '

П о нашему мнѣнію, рекомендуемый здѣсь порядокъ обу­
ченія молитвамъ въ школѣ можно признать прекраснымъ об­
разчикомъ того, какъ односторонее проведен іе какого-нибудь  
одного, самого ію  себѣ  вполнѣ правильнаго, принципа приво­
дить всегда къ страннымъ и уродливымъ результатамъ. Н е  
даромъ онъ ! сразу іКе, на первый взглядъ, представляется  
трапны м ъ и слишкомъ ужъ сложнымъ. И  нельзя его вмѣстѣ 
съ тѣмъ признать й цѣлесообразнымъ. : \  ‘

Двѣ цѣлп практическихъ стоятъ всегда предъ законоучите­
лемъ ирп прохож деніи какой-либо молитвы, допустимъ— Отче 
нашъ (относимой А . Соколовымъ къ младшему отдѣленію ) или ут­
ренней (къ среднему отдѣленію), п обѣ онѣ почти одинаково 
важны и трудны: а) знаніе молитвы наизусть, б) надлежащ ее 
пониманіе- ея. И зъ  этихъ цѣлей на осущ ествленіе 1-й, прак­
тически требую щ ей затраты огромнаго в р ем ен и ,ду2А 4С ок о-  
лова отводится одинъ послѣдній 7-й пріемъ (правда, прѳдшѳ-
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ствующ ая работа значительно ото заучиванье облегчаетъ), и 
прэдомъ-ггкъ концу урока, при неизбѣжно притуливш ихся и 
ослабѣвшимъ воспріимчивости и вниманіи. Опытъ практическій  
всегда рекомендуетъ учителю болѣе трудную, требую щ ую  бук­
вальнаго запоминанія отводить къ началу урока,, когда дѣтскія 
сиды свѣжи. Д ругая  ц&ль— объясненіе. Ута задача осущ ест­
вляется здѣсь болѣе внимательно и полно, но все ж е, явпо- 
замѣчармаго. перевода, раскрытія и разъясненія данныхъ словъ 
здѣсь ученикъ не имѣетъ, а съ другой стороны -объясненія  
при атомъ способѣ хотя въ сторону не уклонятся (что безу­
словно .хорош о), за  то слишкомъ уже должны подгоняться 
только къ даннымъ фразамъ, а не къ основѣ всего— не къ относя­
щ ейся сдеда внутренней жизни учащ ихся. О пять.здѣсь чело­
вѣкъ для субботы, а не суббота для человѣка: ассоціаціи и 
группы цонятій— къ внѣш нему тексту молитвы, а не раскрытіе 
итого текста въ примѣненіи къ переживаніямъ того, кто б у ­
детъ молиться. Практически, разница между такой и цной по­
становкой объясненій— огромная. А -.,:'

• 1-й пріемъ способа А. Соколова,.,историческая додночва 
для молитвы— хорош ъ,, и .с ъ  него безусловно полезно начи­
нать, .гдѣ это возможно (нагір. въ молитвѣ мытаря или Іова, 
Богороднцо Дѣв.о, радуйся....) Н о во І-хъ , далеко н е по всѣмъ 
молитвамъ онъ приложимъ,— такихъ молитвъ найдется -развѣ  
около половины (возьмите, .напримѣръ, молитвы— утреннюю и 
вечернюю, ,.иль ангелу хранителю); во. 2-хъ  эта историческая 
подпочва .ровно ничего не дастъ для объясненія, если напри­
мѣръ, какъ это ‘приводится въ методикахъ, молитву Господню  
предварять, разсказомъ о призваніи апостоловъ. .Д аж е разсказъ  
о Сош ествіи Святаго Д у х а  на апостоловъ, вопреки общ епри­
нятымъ взглядамъ, вовсе не такъ много даетъ для школьнаго 
разучиванія— съ объясненіем ъ— молитвы Ц арю .небесны й, 3/4 со­
держанія которой стоитъ почти вовсе безъ-.всякоп связи съ  
нимъ и если у г о д н о ,. гораздо умѣстнѣе и  ^послѣдовательное 
было бы изучать .здѣсь .8-Й членъ Символа вѣры. II наобо­
ротъ, м.о литва пресвятая Троице или святый Бож е... прекрас­
но можетъ изучаться, какъ мы уж е сказали, послѣ исторіи  
К рещ енія-^перваго фактическаго откровенія тайны Троичности  
вѣрующ ему человѣчеству, напримѣръ тамъ, .гдѣ де учатъ труд­
ный тропарь праздника. Но ничуть не худш и м ъ . подходомъ 
,къ разучиванію и объясненію  данной молитвы являются порой 
какія-либо.,.соотвѣтствующія явленія изъ  данной іжизни. Н а­
примѣръ, всякій законручитель;;знаетъ, навѣрно, что молитву 
предъ П ричащ еніем ъ— это д и в н о е . ,и искліочитѳльно-прошік- 
новендре исповѣданіе оедшвъ даш его.православнаго настроенія
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и вѣры всего лучше учить предъ говѣніемъ- учениковъ, молит­
ву-вечернюю—07, выясненія того, что законченъ-день, тиши­
на: нужно подвести итоги пережитому и «какъ бы войдя въ 
клѣть СВОЮа ПОМОЛИТЬСЯ Богу... • ц;
■ Особенно нецѣлесообразными и странными представляются 

;}. 4 и (3-іг пріемы А. Соколова—сущность его способа. Имен­
но онп-то и поражаютъ крайнею своею громоздкостью и не­
практичностью. Вѣдь они были бы вполнѣ понятны и пригод­
ны, если цѣль урока была, какъ это бываетъ на урокахъ ино­
странныхъ языковъ, представить переводъ съ русскаго языка 
па славянскій. Но вѣдь здѣсь наоборотъ: отыскивается 5 рус*- 
екоо пониманіе славянскаго текста. И только ^совершенно от­
влеченно, не считаясь съ содержаніемъ молитвъ, » можно ду­
мать, что составить себѣ—и усвоить—общее содержаніе мо­
литвъ, и затѣмъ—'текстъ его русскій (до знанія славянскаго) 
есть дѣло легкое:-попробуйте себѣ, не вспоминая постоянно 
славянскаго текста, передать общее содержаніе той жо утрен­
ней молитвы пли Отче нашъ—или прочитать’• текстъ его. И 
то, и другое, безспорно-огромная, трудная и долгая сама по себѣ 
работа, а между тѣмъ здѣсь она—яко бы средство облегченія для 
достиженія данной цѣли. По славянски-то молитву, конечно, по­
томъ легче будетъ выучить, если она вовсе незнакома, разъ вы 
зазубрили уже ея текстъ по-русски; по прибавьтс-ка то время 
и тотт» трудъ, какіе вы затратпли на это предварительное, „об­
легчающее* заучиванье, и вы увидите, что вы просто лишь 
затрудняли и затягивали, увеличивали безъ нужды свою работу.

Наконецъ, и это едва ли здѣсь не важнѣе всего, самый 
исходный принципъ взять здѣсь не совсѣмъ вѣрно. Постепен­
ность обученія требуетъ не только того, чтобы шли отъ по­
нятнаго-къ непонятному, но п вмѣстѣ съ тѣмъ, а въ  данномъ 
случаѣ—еще больше, іі отъ извѣстнаго къ неизвѣстному, болѣе 
знакомаго кт» менѣе знакомому. Вѣдь по смыслу,-вполнѣ по­
нятнымъ содержаніе молитвы не будетъ, особенно послѣ бесѣ­
ды о номъ «вообще», а не примѣнительно къ данному выра­
женію, какъ это бываетъ здѣсь. «Все» въ молитвѣ, какъ * мы 
сказали, и объяснить невозможно: возьмите хоть выраженіе: 
«имене Твоего рада». Если же сравнить между і собою самый 
текстъ молитвъ: ' русскій, который въ классѣ1' ребенокъ въ 
первый разъ вт» жизни слышитъ, и славянскій, который онъ до 
того почти всегда ; много разъ слышалъ—и въ церкви, и въ 
хорошей школѣ, а нерѣдко приблизительно и помнитъ,5 то; и 
говорить нечего, что самая постепенность перехода отъ ’ лег­
каго матеріала къ болѣе трудному требуетъ исходить- ютъ ■« сла­
вянскаго, только и употребительнаго въ данномъ ‘слу чаѣ, текста.



И только при нашемъ пріемѣ когда данныя разъясненія, дан­
ный близко подходящ ій сюда рядъ мыслей очевидно'для дѣтей  
привязывается къ данному славянскому тек сту--св я зь  между пн- 
ми заляжетъ и въ сознаніи и памяти дѣтей-—по основному пси­
хологическому закону-—ассоціаціи смежности. • • ••

И  такъ, объясненія молитвъ и заучиваніе пхъ нужно вести  
одновременно, такъ чтобы каждая взятая изъ молитвъ отдѣльная 
мысль, раскрытая въ своемъ смыслѣ для сознанія дѣтей, и данное 
оя славянское выраженіе запоминались рядомъ, одновременно, и 
съ  другой стороны— являлась возможность самый этотъ текстъ 
молитвы не задавать, за недостаткомъ времени или за усталостью  
дѣтей, на домъ, а разучивать, на сколько это нужно, въ классѣ.

Какимъ способомъ вести эту болѣе трудную  и особенную  
въ данномъ отдѣлѣ курса работу— заучиваніе молитвы наизусть?

Извѣстны здѣсь нѣсколько способовъ; 1-й самый легкій  
и удобный для учащ ихъ, практикуемый въ плохо-поставлен­
ныхъ школахъ: молитву задается здѣсь выучить самимъ уч е­
никамъ по книжкѣ, или что хуж е— на домъ, или, гдѣ зани­
маются съ 3-мя отдѣленіями одновременно,— во время само­
стоятельныхъ занятій данной группы. : г

Задавать выучиваніе молитвы, не разъясненной, не разу­
ченной въ классѣ, безусловно недопустимо, и это па столько 
ясно, что и защитниковъ у этого способа теперь не встрѣтишь. 
Н о и  въ классѣ, на самостоятельныхъ запятіяхъ, чтобы  намъ 
ни говорили о практическихъ удобствахъ такого пріема (при­
ш елъ, среднему отдѣленію далъ повтореніе исторій, съ стар­
ш имъ— началъ заниматься самъ, а младшимъ, наіір. во вто­
ромъ полугодіи, открылъ книжку и назначилъ учить по ней  
данную молитву, иль, занимаясь съ младшими, среднимъ далъ  
такъ учить— наир., молитву Ангелу Х ранителю ),—!въ сущ ности, 
это тоже перекладываніе на плечи дѣтишекъ той нош и, ко­
торую учитель въ первую голову обязанъ брать на себя. 
Такое зазубриваніе молитвы является и непонятнымъ, и н е­
надежнымъ и въ томъ смыслѣ, что болѣе или менѣе ровнаго 
результата при немъ не получишь, и что ещ е болѣе важно—  
дѣти непремѣнно заучатъ эту молитву съ искаженіями, и от­
дѣльныхъ словъ, и что опять, очень важно, но на что у насъ  
совсѣмъ почти но обращаютъ вниманія,— и отдѣльныхъ пред­
ложеній; Отсюда-то у пасъ нерѣдкость, что, напримѣръ, мо­
литву „Достойно есть", читаемую еж едневно, ученики Чаще 
читаютъ неправильно, и не .только въ словѣ славнѣйш ую или  
преиеігорочнуіо, и законоучители жалуются, что дѣтей „не п ер е­
учиш ь". То вѣрно, что выправить искаженное чтеніе стоитъ  
страшнаго труда и долгаго времени, но ещ е болѣе вѣрно и
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то, что. виноватъ, значатъ, законоучнтпль, -что далъ дѣтямъ 
такъ неправильно заучитъ молитву. И ли, въ молитвѣ;.предъ  
ученіемъ дѣти рѣдко читаютъ правильно гго стровдіъгггмыс- 
лямъ, при всей ихъ понятности и раздѣльности, напрд,.^роди­
телямъ наш имъ»—остановка; «па пользу» — совсѣмъотдѣльное  
слово. О другихъ молитвахъ, натгр. утренней,.«гдѣ почти всегда  
останавливаются послѣ слова «нодвіхзаю.ся», и не останавли­
ваются послѣ «молюся Тебѣ» и т. и., даже Отче наш ъ, гдѣ 
всегда останавливаются послѣ «да будетъ водя Твоя», и часто 
— «хлѣбъ нашъ насущный,* н говорить нечего... А .чтеніи молит­
вы— Богороднце (Дѣпорадуйся) при всей его нелѣпости, можно 
сказать, стало общешкольнымъ преданіемъ. Н аконецъ, нельзя 
и здѣсь но напомнить, что такое зубрен ье малопонимаемыхъ 
словъ по мертвой книжкѣ является слишкомъ ск уч п даъ ,;сдп ш г 
комъ ужъ много нужно ожидать и требовать-отъ  дѣтей; что­
бы они дѣлали ото внимательно.. . , і;,л щ, г  ,

Нѣкоторые предлагаютъ заучиваніе молитвъ г.естц чрезъ 
пѣніе. Пронѣвая съ учениками данную  молитву, иацр., Дарю  
небесный, въ классѣ мпого разъ, тѣмъ самымъ учдгель-де.до­
стигнетъ и  запоминанія самой этой молитвы наизусть..;Однако, 
не трудно видѣть, что этотъ сп особъ  самъ но .себѣ  слишкомъ  
недостаточенъ и непрактиченъ. Д  преж де всего, выучить пѣть 
молитву, если это дѣлается для заучиванья текста ея  наизусть, 
куда труднѣе и дольш е, чѣмъ просто научить, читать; .иска­
женія, неотчетливое произнош еніе слоговъ, слабая раздѣль­
ность словъ здѣсь ещ е болѣе естественны и неизбѣжны, а 
смыслъ п переводъ— такъ же мало даются, какъ и въ предш е­
ствующемъ щріемѣ. Н о пѣніе какъ добавочное и. подготови­
тельное средство для разучиванія молитвы нормальнымъ клас­
снымъ порядкомъ— незамѣнимо, и необыкновенно упрощ аетъ  
дѣло изученія и  твердаго знанія молитвъ. И  въ хорош ей шко- 
лѣ дѣло всегда такъ и будетъ стоять. П редъ  началомъ учеб­
ныхъ занятій тамъ соверш ается общ ая молитва-—частію въ 
чтеніи, частію въ пѣніи молитвословій (поютъ обычно: «Царю  
небесный», «Отче наш ъ», «Спаси, Господи» ,и «Д остойно»). 
Ухо дѣтей за первое полугодіе хорош о привыкнетъ къ нимъ, 
и когда со второго полугодія начнутъ изучаться и бодѣ е длин­
ныя молитвы, слуховая память быстро и легко овладѣетъ >цхъ 
текстомъ, дѣтишки даж е с ъ . интересомъ будутъ заучивать сами 
по .себѣ этотъ текстъ, являю щ ійся для нихъ знакомы мъ,-но  
смутно, а теперь выступающій въ опредѣленны хъ.!и ясныхъ  
очертаніяхъ и попятный, въ объясненіяхъ законоучителя,^ и 
въ самому своемъ . смыслѣ.— Н аиболѣе пригоднымъ непрак­
тичнымъ является , въ данномъ случаѣ тотъ способъ, !:крторыЙ
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и ліа, дѣдѣ,,чащ е .всего примѣняется въ школѣ: заучіівань&мо- 
л р т в ъ р ъ  классѣ- „съ голоса", учителя..; .■ і2ѵл г

В ъ  лучш ей постановкѣ урокъ разучиванья молитвы прохо- 
здѣсь въ такомъ порядкѣ и такихъ составныхъ .частяхъ: 

І^риач^ла-законоучитель читаетъ самъ дѣтямъ-пою- молитву, 
до  спѣша п достаточно громко, тщ ательно отчеканивая слова, 
іп», особенности трудныя и.,всего чаще .извращаемыя; иногда 
Хрррдио, бываетъ такъ , прочитать два раза (иаир. малоизвѣст­
ный тропарь)., 2) Послѣ этого онъ начинаетъ вести-уже ил- 
дуктивцо-ападшчіческіімъ методомъ-разучнваиіо молитвы діе 
ц о льііи ім и  . частям и,. обычно-отдѣльными предложеніями или 
соотвѣтствую щ ими.группами сходныхъ м ы сл ей ,3 ) Прочитавши  
данную  часть отчетливо разъ (или. лучш е два), онъ приступаетъ  
къ раскрытію и разъясненію  ея смысла (для средняго отдѣ- 
лсдцяуц неглавны хъ.отдѣльны хъ словахъ). Исе, требую щ ее вы- 
дѣлсгіія. ^аіпісывастт»,. какъ.імы- говорили, на доскѣ.. 4 ) : Затѣмъ 
онъ хоромъ произноситъ .съ учениками (поднимая ихъ на ноги) 
это;п> одры вокъ-такъ., чтобы-дѣти тянулись за и имъ, если нужно 
2 —3 раза; потомъ хоромъ же .дѣти новторяють это одни .раза 
5 ;  и йотомъ онъ- провѣряетъ у свое ніе.;. опросомъ двухъ-трехъ  
учщ щ ковъ-бодѣе и менѣе способныхъ. 5) Проработавъ такъ 3-4  
чдсдір, іонъ объединяетъ ихъ при повтореніи послѣдней, хоромъ 
С7ѵ(щбою, а котомъ-у однихъ. 0) Наконецъ, такъ жо заканчиваетъ 
онъ.заучпваиье всей молитвьт-хоромъ и вызовомъ нѣсколькихъ-, 
4;— 5-: напримѣръ,, учениковъ.:-..*.; іи; у, н/. Ь; ' щ ..п «цпі 
, . .Д о  хотя, такимъ образомъ, основное.'разучиваніе.молитвы  
ведется здѣсь съ . голоса, слуховодо памятью, ио слѣдуетъ и 
здѣсь приводить на помощь и .память зрительную. У учениковъ  
.въ у чебникахъ молитвы эти имѣются. Хотя потом у заучиваем ую 
молитву; законоучители даютъ* учить; на дому д а ,  кнщккѣ> во 
время класснаго.разучнваніяоіш . велятъ обычно нарочно.книжки 
убрать или закрыть,- нерѣдко-какъ бы -.стѣсняясь контроля 
учебника и думая искренно, что учебиикъ.будетъ мѣшать дѣтямъ. 
Между тѣмъ, полезнѣ е и ирактичнѣщ наобрротъ, съ .самаго на,чада 
рекомендовать дѣтямъ раскрыть книж ку-и прямо слѣдитъ <но 
ней, когда читаетъ молитву самъ учитель* обращая вниманіе, 
какъ произносить тамъ напечатанныя слова. Затѣмъ*, для отчетли­
вости, даже болѣе— для полной л увѣренной : осмысленности  
ііроцзнош еиія, дѣля молитву на части, онъ хорош о сдѣлаетъ, 
если , укажетъ дѣтямъ отдѣлять эти части у себя .въ учебникѣ, 
напримѣръ, ук азан н ы м и  на доскѣ вертикальными черточками, 
юдцодй иди двум я, смотря но,величинѣ остановки (смущаться 
точками и запятыми тутъ нечего, ибо на нихъ меньш е дѣти обра- 
ці.аю'і^ вниманія, а главное-требуемыясм ыслом'ь остановки далеко
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не совпадутъ съ тѣми знаками препинанія), смотря же іто книжкѣ, 
дѣти будутъ и хоромъ повторить въ первые разы-и съ  учителемъ, 
и безъ  него. : ‘

Такъ какъ, при всѣхъ пріемахъ оживленія, разучиваніе 
молитвъ все ж е— трудъ, менѣе для дѣтей интересны й и доволь­
но утомительный, то полезно особенно здѣсь прерывать эту 
работу пѣніемъ молитвы, этой ли, или другой, разъ эту они 
спѣть не могутъ; дѣлать это всего лучш е послѣ хорового по­
вторенія дѣтьми 1-Й больш ой, объединенной, части. Напримѣръ  
съ объединеніемъ отдѣла, будетъ послѣ словъ „и ж изни п о-’ 
дателю" (двѣ черточки): здѣсь хорош о сказать дѣтямъ встать 
и пропѣть молитву. Учителю нечего бояться затраты времени  
на это оно въ десять разъ вернется ему въ обновленномъ вни­
маніи дѣтей.- ■ : : •• • *

Остается, кажется, послѣдній практнчески-важиый вопросъ: 
когда же должно производиться это обуч ен іе дѣтей молитвамъ, 
требуемымъ программою и установивш ею ся практикою?

Одни, какъ извѣстно, рекомендую тъ изучать молитвы послѣ  
свящ енной исторіи, съ которою-до въ связи стоятъ эти мо­
литвы. Но объ этой связи ихъ  мы уж е говорили. П одробное  
объясненіе такихъ, связанныхъ съ  исторіей , молитвъ должно 
вестись послѣ этихъ исторій, въ среднемъ отдѣленіи. Но не­
чего и  говорить, что откладывать и все общ ее зн ан іе многихъ 
молитвъ, напр. Царю небесны й, пресвятая Троицо и Отче 
нашъ, до того времени, и во весь 1-й годъ обученія совсѣмъ  
не узнать и х ъ —болѣе, чѣмъ странно, и вовсе, какъ мы выше 
разъясняли, не вызывается сущ ествомъ дѣла.

Д р угіе  говорить, что молитвы— первый элементъ рели­
гіозной ж изни— нужно учіггг, съ начала года, чтобы ученики 
и младшаго отдѣленія пе оставались безъ  дѣла; такъ какъ оіш  
въ первомъ полугодіи почти не читаютъ и по-русски, то— и с­
ключительно со словъ. Однако, болѣе сложныя молитвы (напр. 
Господня) требую тъ для своего усвоенія нѣкоторой подготов­
ки и не только въ смыслѣ умѣнья читать. В ъ  1-мъ полугодіи  
можно изучать молитвы только самыя краткія и простыя мо­
литвы,— напр. молитву Іи сусов у , Г осподи помилуй....

Б олѣе же обстоятельное изученіе состава молитвъ' (съ  
указаннымъ выше объясненіемъ 1-й ступени) слѣдуетъ вести  
уже со 2-го полугодія, когда дѣти на общ ей молитвѣ при­
выкнуть . къ тексту молитвъ, „ начнутъ уж е читать и въ со­
стояніи будутъ воспринимать и требуемы я общ ія разъясненія  
молитвы. Руководясь преж де всего простотою и легкостью той 
или другой молитвы, при запоминаніи ихъ , эти молитвы необ­
ходимо приводить, какъ мы выш е говорили, къ порядку дер-
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ковиому— богослужебному и домашнему (съ «Во имя Отца- и 
«Дарю  небесный» по «Яко Твое есть царство»). Заверш еніе  
состава молитвъ и проведеніе второй— полной— ступени объяс­
ненія всѣхъ пхъ нужно отнести ко 2-му отдѣленію (младшіе 
могутъ только слуш ать ихъ).

Н аконецъ, послѣднее небольш ое замѣчаніе. Такъ какъ 
въ младшемъ отдѣленіи изучаются и нѣкоторыя священныя 
исторіи— простѣйш ія, которыя дѣти очень любятъ проходить, 
однѣми же молитвами, проводимыми подъ рядъ и сплош ь, они 
тяготятся, то 'практически полезно бываетъ, хотя и съ  нѣкото­
рымъ отступленіемъ отъ строгой методичности, чередовать ихъ, 
конечно, не по одиночкѣ, а извѣстными отдѣлами и группами.

•  # • • щ

.............  П ротоіерей 11. Вознесенскій.
Продолженіе слѣдуетъ.

О безблагодатности таинствъ у отпавшихъ отъ Церкви Хри­
стовой.

• Настоящій вопросъ имѣетъ свою многовѣковую исторію. Возникно­
веніе "его восходитъ ко временамъ апостольскимъ, когда въ нѣдрахъ 
самой церкви Христовой- появились различнаго рода еретики и рас­
кольники, отдѣлившіе себя отъ единства вѣры и духа. Таковы были 
еретики: Симонъ Волхвъ, выдававшій себя Богомъ и допускавшій без­
нравственныя дѣйствія,— Менандръ, выдававшій себя за высшее суще­
ство и говорившій, Что крещеніе въ его имя сообщаетъ безсмертіе,—  
Коринѳъ, признававшій Господа I. Христа обыкновеннымъ человѣкомъ,—  
Николанты послѣдователи' одного изъ 7-ми діаконовъ, считавшіе тѣло 
произведеніемъ злого начала и проповѣдавшіе развратъ,— Еніониты, 
строгіе блюстители закона Моисеева и не признававшіе божества!. Хри­
ста и др. - • - •
-- Уже въ посланіяхъ си. апостоловъ Петра и Павла встрѣчаются 

указанія-на противохристіаискія и безнравственныя начала, лежащія 
въ основѣ ученія всѣхъ этихъ еретиковъ, и особенно выразительно 
говоритъ о нихъ вѣрующимъ св. апостолъ Іуда въ посланіи, извѣстномъ 
подъ сго именемъ.

• - Одновременно съ появленіемъ еретиковъ неизбѣжно возникъ воп­
росъ и о способѣ принятія въ Церковь тѣхъ изъ нихъ, которые съ 
искреннимъ раскаяніемъ искали общенія съ нею. Пока отпаденія отъ 
Православной Церкви ограничивались людьми, крайне заблуждавшимися, 
каковы, напримѣръ, были Спмоніане и Николанты, отрицавшіе основныя 
начала христіанской вѣры и нравственности, вопросъ о способѣ при­
нятія еретиковъ не представлялъ серьезныхъ затрудненій. Каждый пред-
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стоятсль Церкви— епископъ могъ легко знать, какъ ему, поступить при 
введеніи въ ограду св. Церкви такихъ лидъ, которыя отъ рожденія 
своего были почти совсѣмъ чужды христіанской вѣры. Такихъ людей 
Обыкновенно .принимали въ Церковь, какъ язычниковъ,— чревъ св. Кре­
щеніе. Совершенно иначе стало дѣло, когда среди отпадшихъ начали 
появляться такія общества, которыя малымъ чѣмъ отличались отъ право­
славной Церкви, ибо, содержа одинаковую съ нею вѣру, ощі имѣли у 
себя преемственную отъ св. апостоловъ трехчннную іерархію и ссдмь 
таинствъ, отдѣляясь отъ Церкви лишь изъ-за нѣкоторыхъ обрядовыхъ 
и дисциплинарныхъ особенностей. Таковы были Доііатдсты и Новатіане. 
Что было дѣлать съ сими заблудшими при обращеніи ихъ съ рас­
каяніемъ къ православной Церкви? Оставлять ли въ силѣ совершен­
ныя надъ ними пнѣ Церкви неповторяемыя таинства: крещеніе, миро­
помазаніе и хиротонію, если изъ обращавшихся были священныя лица, 
или вновь совершать надъ ішмн названныя таинства? Вопросъ атотъ, 
представляющійся прежде простымъ но отношенію къ крайне срстпчс- 
ствующпмъ лицамъ, въ примѣненіи къ новопояшшшимся отщепенцамъ 
оказался, покрайией мѣрѣ, для нѣкоторыхъ предстоятелей Церкви весьма 
затруднительнымъ и, прежде чѣмъ удовлетворительно рѣшить его, необ­
ходимо было вообще опредѣлить значеніе самыхъ таинствъ, совер­
шаемыхъ въ -неправославныхъ обществахъ. Иначе говоря, вслѣдствіе 
указаннаго обстоятельства, церковной власти того времени предстояло 
рѣшить слѣдующій вопросъ: у всѣхъ ли ощпадщіш отъ Хрис/но­
вой Церкви пеправослашихо обществъ ишипства исдѣйснті- 
телщъіуѴі. е^безблаіодащни.

Начинавшіяся сужденія по данному . вопросу пе замедлили, обна­
ружить рѣзкую раздвоенность во взглядахъ предстоятелей тогдашнихъ 
Церквей на значеніе таинствъ, совершавшихся въ неправославныхъ 
обществахъ. Одни изъ с.ихъ предстоятелей .рѣшительно отрицали вся­
кое .значеніе такихъ таиротвъ, другіе напротивъ, считали ихъ вполнѣ 
дѣйствительными^ Т. С. .благодатными. Г:м.;;г- .Г' .

Главнымъ выразителемъ и защитникомъ перваго взгляда былъ 
сещепномупоникъ Ііипріапъ, , знаменитый опископъ Карѳагенской 
Церкви,, а .^щото^вли^ішомучецикъ Стефанъ, епископъ Римской

(і.Поднятый спрръ между названными святителями ^произвелъ не 
малое волненіе въ церквахъ Римской н Карѳагенской. Въ дѣдахъ 
цацлучшаго мирнаго разрѣшенія вопроса писались посланія, .трактаты, 
сдбпрадцщ».цѣлые соборы и, тѣмъ не мецѣо* спорный вопросъ, оста­
вался открытымъ. Положительное рѣшеніе его принадлежитъ прслѣдуіо- 
цщму дремедп/,, ;. •+■■;]*

Сдмосдіолцос и обстоятельное раскрытіе сего вопроса съ догматико- 
богослрвсяой точки зрѣнія дано блаженнымъ Августиномъ, .знаменитымъ 
епископомъ Ишюиской Церкви, а церковнопцаноничсокое , рѣшеніе .его
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сдѣлано двумя помѣстными соббрамгі: Лаодикійскимъ іт Карѳагенскимъ-; 
п тремя (1-мъ 2-мъ и 6-мъ) вселенскими соборами.

Коли свести во едино все сказанное въ указанныхъ истопникахъ, 
то отвѣтъ на вышеприведенный памн вопросъ получится не иной, какъ 
только отрицательный, а именно, что не у всѣхъ отпавшихъ отъ св. 
Церкви неправославныхъ обіЦестнъ таинства бешиагодатны, не дѣй­
ствительны.

Несмотря на то, что къ такому же точному выводу пришла давші 
и наша православная паука, къ сожалѣнію, въ теперешней церковно- 
апологетической литературѣ продолжаютъ ипогда высказываться мысли 
какъ разъ противоположный этому выводу. Находятся лица, особенно 
изъ мисоібнсрствующихъ «богослововъ», которые стараются во чтобы 
то нн стало провести мысль, что даже въ такихъ инославныхъ церк­
вахъ, какъ католическая и армянская, таинства чужды всякой боже­
ственной благодати и суть лишь пустыя ничего ііезначуіція дѣйствія.

Пъ цѣляхъ раскрытія неправильности этой мысли, составляющей 
явный анахронизмъ въ нашей миссіонерской апологетической литера­
турѣ, мы и предлагаемъ настоящій очеркъ.

Выше мы видѣли, какими обстоятельствами вызванъ былъ въ 
дрсішей Церкви вопросъ о значеніи таинствъ, совершавшихся въ неправо­
славныхъ обществахъ, а также видѣли и то. что на этотъ вопросъ 
даны были два отвѣта: одинъ отрицательный, другой положительный.

Теперь, разсмотримъ съ возможною краткостью и точностью, какія 
данныя соображенія входили въ содержаніе каждаго изъ сихъ отвѣ­
товъ. Начнемъ съ перваго.

Главпымъ основаніемъ для отрицанія дѣйствительности еретиче­
скихъ и раскольническихъ таинствъ служила мысль, что благодать си. 
Духа дѣйствующая въ таинствахъ, находится только въ истинной Хри­
стовой Церкви; еретики же/ и раскольники, вслѣдствіе своего отпаденія 
отъ Церкви, лишились сей благодати, не имѣя ея, а безъ лея г  воѣ 
совершаемыя ими таинства нс имѣютъ никакого значенія и суть недѣй­
ствительны, т. с. безблагодатны. .

Въ этомъ смыслѣ высказался цѣлый рядъ отцовъ и учителей 
древней вселенской Церкви. '

Такъ, извѣстный христіанскій апологетъ Тертулліанъ писалъ: 
ѵтолько у пасъ есть единое крещеніе, какъ видно изъ евангелія Гос­
подня и изъ посланій Апостола, поелику единъ Господь и едино кре­
щеніе, и едина церковь на небесахъ. ІІо что должно соблюдать гл» 
отношеніи къ еретикамъ, то будетъ ли кто сомнѣваться въ этомъ, 
когда намъ указано (т. е. что крещеніе едино только въ истинной 
Церкви)? Еретики не имѣютъ никакого участія въ пашемъ благочиніи; 
ихъ чуждыми дѣлаетъ самое лишеніе общеніи. Я не долженъ въ іпіхъ 
признавать того, что принадлежитъ только инѣ, потому что у нихъ 
не тотъ Богъ и не тоѣъ Христосъ, какой у насъ. Посему и крещепіе
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но одно съ паишмъ и нс тоже. Такъ какъ оіш совершаютъ его непра­
вильно, то безъ сомнѣнія и не имѣютъ его п нечего считать то, чего 
нѣтъ, потому и нельзя получить отъ инхъ того, чего они и не имѣютъ», 

Фнрмиліано, епископъ Кесаріи Каппадокійской, говорилъ: и еретики, 
если отдѣлились отъ Церкви Божіей, нимало не могутъ имѣть власти 
пли благодати, поелику вся власть и благодать установлена въ Церкви, 
гдѣ начальствуютъ старѣйшины, которые іі обладаютъ властію кре­
стить, возлагать руку и посвящать. Еретику же не позволительно ни 
посвящать, ни возлагать руку, равно какъ и крестить и совершать 
что либо святое и духовное-, ибо онъ чуждъ духовной и благотворной 
святости41. . ..«••• • ,

Св. Ириной, епископъ Ліонскій, писалъ: «Гдѣ Церковь, . тамъ и 
Духъ Божій, а гдѣ Духъ Божій, тамъ Церковь и всякая благодать,, а 
Духъ есть истина. Посему кто не причастенъ Его, не. питается для 
жизни отъ сосцовъ матери, нс пользуется чистѣйшимъ источникомъ, 
исходящимъ отъ тѣла Христова, но выкапываетъ себѣ сокрушенные 
колодцы изъ земныхъ рвовъ и пьетъ гнилую воду изъ грязи, удаляясь 
вѣры Церкви, чтобы нс обратиться, и отвергая Духа, чтобы не вра- 
зумиться». (Кн. 3, гл. 4, стр. 279). ,  : , •

Св. свящономученикъ Кипріанъ, епископъ Карѳагенскій, говорилъ: 
«Если она (церковь) есть единственный кладезь воды живой,. нахо­
дящійся внутри, то поставленный внѣ не можетъ освящаться и ожив­
ляться отъ той воды, все употребленіе и питіе которой уступлено 
находящимся внутри» (Письмо къ Магну. Т. 1, стр. 312, изд. 1860 г.

Онъ же говоритъ, что крестить и даровать отпущеніе грѣховъ 
могутъ лишь предстоятели церкви, утверждающіеся на евангельскомъ 
законѣ іі Господнемъ постановленіи, а виѣ Церкви пнчто нс можетъ 
быть ни связано, ни разрѣшено, такъ какъ нѣтъ тамъ никого, кто 
могъ бы, вязать и рѣшить». (Письмо къ Юбаяііу о крещеніи еретиковъ 
Т. 1. стр. 288). ;. . - и ,  ; „ѵ

Св. Василій Великій: «Хотя начало отдѣленія было вслѣдствіе 
раскола, по отступившіе отъ Церкви нс имѣли на себѣ благодати Св. 
Духа, такъ какъ прсподаяиіс оной оскудѣло по пресѣченіи преемства, 
іі хотя первые отдѣлившіеся имѣли рукоположеніе отъ отцовъ, п черезъ 
возложеніе рукъ ихъ получили духовное дарованіе: но отторгнувшіеся, 
сдѣлавшись морянами, не имѣли власти ли крестить, ни рукополагать, 
и не въ состояніи были передавать другимъ благодать<; св. Духа,, отъ 
которой сами отпали». (Твореніе Т. VII. стр. ^). ;

Отрицательный взглядъ указанныхъ отцовъ и учителей на,, ерети­
ческія таинства не былъ только ихъ частнымъ взглядомъ. Такого 
взгляда держались и цѣлыя помѣстныя церкви, что и выражали иногда 
на своихъ соборахъ. Такъ, Карѳагенскій соборъ въ 254 году, въ свбсмъ 
посланіи къ Нумпдійскимъ епископамъ, писалъ: «Соглашаться, что, у 
еретиковъ и раскольниковъ есть крещеніе, значить одобрять ихт»(ікре-
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іцсніс... Кто моп, крестить, тотъ могъ дать и Св. Духа. Если же нс 
можетъ (еретикъ) дать Св. Духа, потому что. находясь внѣ Церкви, 
не пребываетъ съ Духомъ Святымъ, то не можетъ и крестить и при­
ходящаго, такъ какъ крещеніе одно, и Духъ Святый одинъ. и Церковь 
по началу и требованію единства, основанная Христомъ Господомъ па 
Петрѣ, одна. Отсюда слѣдуетъ, что такъ какъ у нихъ все ничтожно 
и лживо, то мы и должны заключить и попять, могутъ лп дать благо­
дать тѣ, которые суть противники Господа и названы антихристами». 
(Творенія св. Кипріана т. 1, стр. 277).

Другой Карѳангенскігт соборъ, бывшій два года спустя, высказался: 
„У еретиковъ вѣра лживая и все совершается ложно. Помазустъ во 
имя Христово антихристъ, благословляетъ проклятый Богомъ... при­
зываетъ Бога хулитель, исполняетъ обязанности священства непосвя­
щенный, воздвигаетъ алтарь святотатецъ"... -Крещеніе еретиковъ нс 
истинно.. поелику и сами предстоятели ихъ суть ложные христіане и 
ложные пророки».. «Всѣ, что совершаютъ еретики и раскольники, 
есть дѣло плоти». -

Неизбѣжнымъ выводомъ изъ всѣхъ такихъ отрицательныхъ суж­
деній касательно совершаемыхъ еретиками и раскольниками таинствъ 
было слѣдующее положеніе: „Всѣхъ обращающихся въ Церковь еретиковъ 
и отступниковъ нужно крестить, а тѣхъ изъ нихъ, которые кажутся 
рукоположенными, прппимать въ качествѣ мірянъ* (Кипріанъ. Творенія 
т. 1, стр. 282). Нельзя не видѣть въ этомъ %положеніи той мысли, 
которую настойчиво всегда старался сдѣлать общеобязательной самъ 
предстоятель Карѳагенской Церкви епископъ Кипріанъ, говорившій: 
«Беѣ обращающіеся къ Церкви отъ какой бы то ни было ереси должны 
быть крещасмы единственнымъ законнымъ крещеніемъ «Церкви»,

Мысль эта, авторизованная цѣлыми 3-мя Карѳагенскими соборами, 
несомнѣнно, была принята большинствомъ предстоятелей африканскихъ 
церквей тѣмъ съ наибольшею-готовностью, что буквальное подтвержденіе 
ея можно было находить въ церковномъ законодательствѣ. Бъ правилахъ 
св. апостолъ постановлено: «Епископа пли пресвитера, пріявшихъ кре­
щеніе или жертву еретиковъ, нзвергати повелѣваемъ. Кое бо согласіе 
Христово съ веліаромъ, или какая часть вѣрному съ невѣрнымъ» 
(Правило 46). «Епископъ или пресвитеръ, аще но истинѣ имѣющаго 
крещеніе вновь окрестить или аще отъ нечестивыхъ оскверненнаго нс 
окреститъ: да будетъ изверженъ, яко посмѣвающійся Кресту и смерти 
Господней и не различающій священниковъ отъ лжесвящснниковъ» 
(Правило 47). ; . ;

Совокупность всѣхъ этихъ данныхъ, поішдпмому ясно говоритъ, 
что христіанская Церковь первыхъ трехъ вѣковъ самымъ рѣшитель­
нымъ образомъ отрицала значеніе всѣхъ таинствъ, совершавшихся въ 
отпадшпхъ отъ нея неправославныхъ обществахъ, признавая ихъ не­
дѣйствительными, безблагодатными. ■ Вл. Е  В.
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Прогрессъ и Война.’ ' ‘ *'  ̂  ̂ / *
:■ П ереживаемы е тяжелые дни ужасной войны-задаютъ вся-*» 

кому вдумчивому человѣку цѣлый рядъ вопросовъ: Что же. 
это такое соверш ается предъ иапшми главами? Европа,' диви-* 
лизованиая культурная Европа, двадцатый вѣкъ, .ш ирокій  
нотокъ просвѣщ енія, наука, искусство, высокія идеи, гуман­
ность, свобода, равенство, братство даже-—и вдругъ война, 
убійство, жестокость, безчеловѣчность, кровь, звѣрство. Какъ 
примирить эти два ряда явленій? • : : ■/-? ... л
•< П олезно теперь читать .«Д невникъ писателя», который 
велъ нашъ великій Д остоевскій во дни-турецкой  войны въ 
1877 году. М ежду прочимъ Д остоевскій  въ своемъ дневникѣ  
писалъ: «Между привезенными въ М оскву славянскими дѣтьми 
есть одинъ ребенокъ, дѣвочка лѣтъ восьми, или девято, кото­
рая часто падаетъ въ обморокъ и за которою особенно уха­
живаютъ. П адаетъ она вт, обморокъ отъ воспоминанія: она 
сама своими глазами видѣла5 нынѣшнимъ лѣтомъ, какъ съ  
отца ея  сдирали черкесы кожу и содрали всю. Это воспоми­
наніе при ней неотступно тт, вѣроятнѣе всего, останется на­
всегда, можетъ быть, съ годами въ смягченномъ видѣ, хотя 
впрочемъ не знаю, можетъ ли тутъ быть смягченный видъ. О, 
цивилизація! О, Е в р оп а ,;которая столь пострадаетъ въ своихъ  
интересахъ, если сер ь езн о  запретить туркамъ • сд и р а т ь -• -кожу 
съ отцовъ на глазахъ ихъ дѣтей! Эти, столы вы сш іе интересы  
европейской цивилизаціи, конечно, торговля, ■мореплаваніе, 
рынки, фабрики.— что же можетъ быть выше в ъ ф -глазахъ  
Европы! Это такіе; интересы , до которыхъ и дотронуться’ даже 
но позволяется не только пальцемъ, но даже мыслью, иоіѵ. но 
«да буд утъ 1 оии' прокляты, эти интересы  европейской' цшшліін 
зацігЫ  Я  за честь считаю присоединиться къ этому воскли­
цанію: да, да будутъ прокляты эти интересы цивилизаціи, іі 
даже самая цивилизація, если , для сохраненія ея, необходимо 
сдирать съ людей кожу. " Н о однако ж е это фактъ: для сох­
раненія ея необходимо сдирать съ лю дей кожу». По мысли 
Достоевскаго, слѣдовательно,- прогрессъ и цивилизація необ­
ходимо связаны съ  войной и жестокостью. П  дѣйствительно, 
если вдумчиво присмотрѣться къ прогрессу, то иопольногот­
крывается неразрывная связь между ггрогрессомъ п войной съ 
ея жестокостями.'^.- ?

♦ Что такое прогрессъ? Самая теорія прогросса есты лишь 
примѣненіе къ человѣческой жизни общаго‘-ученія.; объ .эв о ­
люціи, ио эволюція вѣдь узаконяетъ борьбу за сущ ество­
ваніе.- ".
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1:. . , Н ѣмецъ, говоритъ, обезьяну выдумалъ. Но вѣдь лишь 
.путемъ долгой борьбы животный міръ далъ, наконецъ, обезьяну. 
.Слабѣйшіе, виды пропадали къ безпощ адной борьбѣ за сущ е­
ствованіе.. Выживали въ этой борьбѣ лиш ь сильнѣйш іе и 
наиболѣе къ борьбѣ приспособленны е. П еренесите вы борьбу  
за  сущ ествованіе въ международныя отнош енія и вы получите 
войну. Война и есть борьба за сущ ествованіе, которую ведутъ 
между собою цѣлые народы, цѣлыя націи. В ъ  этой борьбѣ  
выживаетъ тотъ, кто побѣждаетъ; слѣдовательно, нужно при­
способленіе къ борьбѣ; отсюда непрерывныя вооруж енія со ­
временныхъ народовъ. В ъ теоріи  прогресса усматривается  
смыслъ германскаго милитаризма, германскаго желѣзнаго ку­
лака. П рогрессъ требуетъ войны, а война несетъ съ собою  
жестокость. .. . '

Бывали въ исторіи войны династическія, войны рыцар­
скія. Теперь войны по преимущ еству и почти исключительно 
экономическія. Т еперь, дѣйствительно, нѣтъ высшаго побуж­
денія для. войны, неж ели рынки, торговля, фабрики. П рогрессъ  
требуетъ для осущ ествленія накопленія грандіозны хъ богатствъ. 
Господь благословилъ человѣку въ нотѣ лица ѣсть свой хлѣбъ  
и указалъ на зем ледѣліе, какъ па источникъ пропитанія. П о  
пути прогресса человѣчество желаетъ обойти эту заиовѣдь 
Бож ественную , потому что земледѣліе не даетъ богатствъ, до­
статочныхъ для культурныхъ блестящ ихъ успѣховъ. Богатетвч» 
больш е даетъ фабрика іі торговля. Фабрика требуетъ торговли, 
вывоза, потому что оиа даетъ больше товаровъ, нежели ихъ  
требуется вч» самомъ фабричномъ районѣ. Мало европейцу  
продать. Онъ заставляетъ у него покупать. Отсюда европей­
ская политика колоніальна. А  какой смыслъ вт> этой поли­
тикѣ? П очему это черные плп красные люди должны быть 
подчинены блѣднолицымъ? Того требуетъ прогрессъ, того тре­

б у е т ъ  европейская цивилизація. П одавайте матеріалъ для иа- 
1 пш хъ фабрикъ и  извольте покупать у  насъ, иначе мы по­
будемъ достаточно богаты для культурныхъ успѣховъ,— вотъ» 
что въ сущ ности говорятъ европейцы жителямъ своихъ коло­
ній и прибавляютъ ещ е: а если не будете покупать, такъ мы 
заставимъ васъ силой оружія. Такъ дикари ужъ и поняли съ  
этой стороны европейца. Отъ европейцевъ, говорятъ они, сп а­

д а л а  приходитъ миссіонеръ, за миссіонеромъ идетъ купецъ, а 
за купцомъ ужъ и солдатъ. Такъ колоніальная политика ость 

• въ .сущ ности замаскированный грабежъ, гдѣ грабителемъ вы­
ступаетъ онъ— тотъ безукоризненпы й джентльменъ въ изящ но 

..сшитомъ фракѣ и въ блестящ емъ цилиндрѣ, котораго принято 
называть культурнымъ человѣкомъ. И ногда грабежъ прини-
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маетъ ш іую  форму. Культурный чслонѣкъ нападаетъ на сво­
его сосѣда, если онъ послабѣе, и начинаетъ его бить, пока 
тотъ не запроситъ пощады. О. конечно, онъ пощ адитъ, не 
убьетъ до смерти; онъ только потребуетъ выкупа іі напиш етъ  
по окончаніи войны выгодный для себя торговый договоръ. 
Убить сосѣда выгоды нѣтъ; лучш е заставить его платить 
деньги. Смотрите ж е, какая за послѣднее время шла погоня 
за новыми рынками и какъ труднѣе и труднѣе становилось  
разграничить сф еру вліянія. Какъ разбойники при дѣлежѣ  
награбленнаго часто грозятъ другъ другу ножомъ, такъ же 
поступаютъ и культурныя государства, когда по экономичес­
кимъ причинамъ бряцаютъ мечомъ. Помнится, какъ внима­
тельно слѣдили нѣмцы за послѣдней балканской войной. П о­
хоже это на то, какъ продавецъ боится, не уш елъ  бы отъ 
него покупатель, не переманилъ бы его къ себѣ  кто дру­
гой. Н о когда особенно сильно замахали въ Вѣнѣ мечомъ? 
Тогда, когда сербы подошли къ Адріатическому морю. В ъ  чемъ 
здѣсь причина? А въ томъ, что маленькій сосѣдній  народъ 
получалъ возможность свободной экономической жизни, ему 
открывался выходъ изъ экономической кабалы. Это ли не 
ужасъ! Страдаетъ культурный прогрессъ. Прочь, но этому, отъ 
моря! Тамъ будемъ торговать мы, а вы должны покупать у 
пасъ. Вы работайте, а обогащ аться будем ъ ужъ мы. Намъ это 
необходимо для нашихъ культурныхъ успѣховъ на пути про- 
грссса. /

А  какая , удивительная друж ба у  нѣмцевъ съ  турками! 
Откуда она? Н еуж ели искренняя? Е сли и не искренняя, такъ 
нѣмцамъ выгодна. Турки уж ъ н е протестуютъ противъ гра­
бительства нѣмцевъ. Если живетъ дряхлый старикъ, котораго 
можно обкрадывать, то какъ не пожелать старику подольше 
жить. Иначе явятся наслѣдники, съ  которыми труднѣе будетъ  
ладить, чѣмъ съ выжившимъ изъ  ума одряхлѣвш имъ стари­
комъ. • V . . .. ѵ  • .

Вотт> какія движущ ія пружины видятся въ современной  
жизни культурнаго человѣчества! Человѣчество пош ло но пути 
прогресса и ему поневолѣ приш лось заняться грабежомъ, а 
рѣдкій грабежъ обходится безъ  кровопролитія. Такъ оказы­
вается, что самый прогрессъ по сущ еству своему тѣсно и н е­
разрывно связанъ съ войной и жестокостью. ;

Здѣсь ночему удивляться, когда въ области европейской  
мысли уже произнесено благословеніе жестокости и безпощ ад­
ности, и именно въ области мысли эволю ціонной. Вѣдь по­
слѣднее слово’ эволю ціонной теоріи  сказано Н ицш е.
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Н ицш е продолжилъ эволюцію. Отъ обезъяпы путемъ эво­
люціи произош елъ человѣкъ. Н о почему эволюціонный про­
цессъ  долж енъ на человѣкѣ остановиться? Онъ и не останав­
ливается, а изъ человѣка создаетъ сверхчеловѣка. Сверх чело­
вѣкъ, какимъ онъ рисуется у Н ицш е, жестокъ и безжалостенъ. 
По трупамъ слабыхъ идетъ онъ на высоту. Отсюда вражда 
Н ицш е противъ христіанства. Х ристіанскія добродѣ тели - сми­
ренія, терпѣнія, состраданія для ницш еанскаго сверхчеловѣка 
гибельны, а потому сверхчеловѣкъ ко всѣмъ христіанскимъ  
добродѣтелямъ долж енъ относиться съ презрѣніемъ. Практика 
Германіи уже осущ ествляетъ на дѣлѣ философскую теорію  
сумасш едш аго мыслителя. .. .. : .

Е сли человѣчество такъ низко и благоговѣйно прекло­
нилось предъ идоломъ прогресса, что къ нему воспрещ ается  
дотронуться не пальцемъ только, но даже и мыслью, то ему 
остается примириться и съ ужасами войны. Что посѣеш ь, то 
и пожнеш ь. П осѣеш ь вѣтеръ и пожнешь бурю. П ойдеш ь по 
пути п р огр есса ,--будеш ь  воевать п потеряеш ь жалость.

П рогрессъ нисколько, наоборотъ, не связанъ съ духов­
нымъ совершенствованіемъ; часто даже ему противится. П ро­
грессъ  требуетъ, чтобы вся энергія  человѣка была посвящ ена  
ему одному и ничему больше. А  христіанство требуетъ отъ 
человѣка внутренняго подвига даже до крови, направляетъ 
энергію внутрь. Вотъ почему такъ часто и у насъ смотрятъ 
на вѣру, какъ на помѣху для прогресса. Это такъ и  есть на 
самомъ дѣлѣ, потому что у христіанскаго подвижника уже не 
остается столько энергіи, чтобы быть дѣятелемъ прогресса, да  
и его интересы, его идеалы не впереди, а въ верху, на небѣ, 
въ вы ш немъ-Іерусалимѣ. Дѣятель же прогресса по необходи­
мости дичаетъ духовно и носитъ звѣря въ себѣ. Е сли повни­
мательнѣе присмотрѣться къ современному культурному че­
ловѣку, то, пожалуй, придется повторить слова Достоевскаго, 
написанныя въ томъ ж е дневникѣ: «Знаете, господа, если нс 
сдираютъ здѣсь на Невскомъ кожу съ отцовъ въ глазахъ ихъ 
дѣтей, то развѣ только случайно, такъ сказалъ, «по незави­
сящ имъ отъ публики обстоятельствамъ», ну и, разум ѣется,по­
тому ещ е, что городовые стоятъ... а что завам и, можетъ быть, 
дѣло бы и не стало, несмотря на всю наш у цивилизацію». 
П ечальное сознаніе! Это сознаніе, думается, одно можетъ ли­
шить человѣка мира и радости. Эти блага мира и радости 
обѣтованы христіанину, но путь къ этимъ благамъ не путь 
прогресса, не путь культурнаго успѣха,, потому что необходи­
мое при прогрессѣ сдираніе кожи лиш аетъ мира и радости 
того, у  кого сдираютъ, и не даетъ мира и радости и тому, 
кто этимъ сдираніемъ кожи занимается.
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Н о и ещ е можно примѣнить къ культурному человѣчеству 
лаТШІСКОе изреченіе: рег чиае циі рессаі, рег еасЗет Іогдиёіиг. ГрѢ- 
ішітъ человѣчество преклоненіемъ предъ прогрессомъ,— этотъ 
же прогрессъ его прежде всего и наказываетъ. У спѣхи про­
гресса за послѣднія десятилѣтія поразительны. Н о что про­
грессируетъ быстрѣе всего? Каж ется не будетъ неправдой ска­
зать, что прогрессируетъ бы стрѣе всего техника орудій войны, 
орудій истребленія, орудій смерти, жестокости іі мученія. Въ  
самомъ дѣлѣ, броненосецъ старѣетъ скорѣе, нежели человѣкъ. 
Въ тридцать лѣтъ человѣкъ ещ е во цвѣтѣ надежды и силы, а 
броненосецъ или крейсеръ уже негодный старикъ, который 
едва плетется съ клюкой, тогда какъ молодежь взапуски бѣ­
гаетъ около него. Давно ли мы услыхали слово «аэропланъ»? 
Получилъ ли кто изъ пасъ отъ аэроилановъ какое улучш еніе  
въ жизни, если не считать зрѣлищ а „мертвыхъ тгетель", зрѣ­
лища, которое заставляетъ вспоминать иногда А ндреевскую  
фантазію „Любовь къ ближнему44? А  война ужъ не можетъ 
обходиться безъ аэроплановъ на своихъ ужасны хъ ноляхъ кро­
вавой брани. Н е замѣчательно ли, что авіація сразу вступила 
въ дружбу съ военнымъ вѣдомствомъ? Много ли намъ пользы 
принесъ, наир., жидкій кислородъ? А  для взрыванія Ц еппе­
линовъ онъ весьма полезенъ. Вспомниш ь войны дней минув­
шихъ іі норой улыбнеш ься. Вѣдь это ж е на наигь масштабъ
20-го вѣка— дѣтскія забавы. А хиллесъ бѣжитъ за  Гекторомъ, 
коварные данайцы запрятываютъ вооруженныхъ воиновъ въ 
статую коня п этого достаточно для паденія Трои.' Смотришь 
теперь на стѣны Троицкой Лавры іі думаешь: всего триста 
лѣтъ назадъ эти стѣны были неприступною  крѣпостью, кото­
рую Сапѣга и Лисовскій не могли взять въ течен іе цѣлыхъ 
Iб-тіі мѣсяцевъ. Какія тогда были «приступныя козни»— щиты 
рубленые, турусы на колесахъ и всякія стѣпобитпыя хитро­
сти! Какъ отражали тогда приступы! Поливали враговъ кипят­
комъ, бросали въ лихъ заж ж енную  сѣру и смолу, засыпали 
имъ глаза извѣстью. Вѣдь все это— идиллія сравнительно съ 
нашими войнами. Громадныя орудія и страш ные снаряды, 
бомбы и ш рапнели, мины и  фугасы, волчьи ямы и п р о в о ж у  
шля загражденія, да ещ е съ  электрическимъ токомъ большого 
напряженія, пулеметы и блиндированные автомобили. Вѣдь это. 
все страш но и вообразить! Съ такими усоверш енствованіями  
война становится какимъ-то адомъ и безуміемъ. Вотъ"гдѣ гран­
діозные успѣхи прогресса,— въ области разруш енія  и ,:,смерти. 
Вражда, злоба и жестокость человѣческая при помощ и усовер-- 
шенствоваиій техники проникли всю ду. Война и взаимное 
уничтоженіе воздѣ: на водѣ и подъ водою, на землѣ и въ об-

I * 1 «- <!»■•
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лакахъ. Тихое безмятежное голубое небо, которому люди мо­
лились, которому поклонялись, небеса, которыя и ихъ Псалмо­
пѣвцу повѣдаютъ славу Божію , эта дивная безконечность міро-' 
выхъ пространствъ, созерцая которую человѣкъ настраивается 
торжественно, потому что соприкасается съ  вѣчностью— небо 
и оно стало полемъ брани смертоносной. Л иш ь поднялся че­
ловѣкъ: къ облакамъ,— оказалось, что онъ въ полной власти 
князя, господствующ аго въ воздухѣ (Е ф . 2 , 2 ), духа  злобы  
поднебеснаго ;(Еф. б, 12). ■

Такъ война заставляетъ продумать до конца теорію-. про­
гресса. Открывается сущ ественная связь прогресса съ войной- 
и война представляется самообличеніемъ прогресса и даже ого 
самоироклятіемъ*). = ' -• ; * .  *’ . • . •: ;
• : - :' ч; ■ • Архимандритъ'* Иларіопг. і ■'

Ѵ;-'П Г-:. » • ; •  ;«■ ■:
Извѣст ія  и замѣтки.

; ;; ; [ • П оли тика  п р е д а т е л ь с т в а .  •

■ Злобой дня въ послѣднее время является новое обна­
руженіе вѣроломства болгаръ. Какъ бы ни старались защит­
ники нынѣшняго болгарскаго правительства убѣдить въ томъ, 
что1 Нападеніе на сербовъ сдѣлано безъ содѣйствія власти, этому 
никто не повѣритъ: слишкомъ очевидны слѣды этого участія. 
Впрочемъ, здѣсь собственно и разговора ’ никакого быть не 
можетъ: нападенія четниковъ дѣлаются не въ первый разъ, и 
если- бы болгарское правительство имѣло искреннее желаніе- 
честно ‘ поддерживать объявленный нейтралитетъ, оно давно 
бы и безъ особыхъ усилій сдѣлало совершенно невозможными 
передвиженія четниковъ.

Несомнѣнно, что Болгарія допустила цѣлый рядъ дѣйствій, 
явно враждебныхъ не только нашей союзницѣ Сербіи, но и 
намъ: большая- доля тѣхъ снарядовъ, .которыми поражаютъ 
турки сыновъ русскихъ солдатъ, которые ходили освобождать 
Болгарію, подвезена изъ Германіи въ Турцію черезъ Болгарію 
при помощи болгаръ уже во время войны.. Совсѣмъ недавно 
еще было опубликовано о провозѣ- хитростью цѣлаго поѣзда 
военныхъ’снарядовъ будто бы въ болгарскій портъ Дедеагачъ 
и арестованыхъ турками на пути. Говорятъ, что державшаяся, 
до послѣдняго времени, несмотря на все, дружественно русская; 
дипломатія,'теперь рѣшила сдѣлать въ Софіи рѣшительные 
шаги. Но -вѣдь болгары отлично знаютъ сами, на что они идутъ 
и Что дѣлаютъ. -',ѵ- ѵі і* : ѵ; Л- ;« О к Н

*)-Перепечатайо изъ „Московскихъ Церковныхъ Вѣдомостей14’ № 47-43.- К Ѵ Ш
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Здѣсь дѣло опредѣленныхъ и упорныхъ стараній содѣй­
ствовать успѣху противной намъ стороны, хотя и ясно, что 
этихъ успѣховъ добиться трудно. Несомнѣнно, что г.г. Родо- 
славовы вмѣстѣ съ нѣмецкою династіею Болгаріи чувствуютъ 
непреодолимое желаніе раздѣлить радость и горе съ нѣмецкими 
владѣтелями и быть имъ вѣрными до конца.

Это они дѣлаютъ, зная даже о томъ, что въ Германіи 
давно стремятся къ тому, чтобы обратить Болгарію въ нѣмецкую 
колонію съ нѣмецкимъ или онѣмеченнымъ населеніемъ; объ 
этомъ, вѣдь, открыто писали нѣмецкіе патріоты. Но развѣ г.г. 
Родославовы вмѣстѣ съ королемъ Фердинандомъ не промѣняютъ 
болгарскіе національные интересы на нѣмецкіе? Развѣ имъ 
знакомо чувство болгарскаго патріотизма? Нѣтъ, это вѣрные 
слуги кайзера и аванпостъ нѣмецкой колонизаціи Болгаріи. 
Ихъ политика предательская и коварная въ отношеніи не 
только къ освободившей Болгарію Россіи и всему славянству, 
но и въ отношеніи собственно болгарскихъ національныхъ 
стремленій и интересовъ.

Здѣсь все и давно запродано нѣмцамъ. Но вся нація пока 
безмолствуетъ противъ этого предательства, молчаливо и по­
рою, кажется, покорно мирится съ нимъ, хотя болгарскій 
простой народъ и сочувствуетъ Россіи и тянется къ ней. Въ 
этомъ настоящая трагедія момента. Но мы, однако, не можемъ 
отдѣлять политики народа отъ политики правительства, такъ 
какъ послѣднее сильно и рѣшительно можетъ дѣйствовать 
только при поддержкѣ массъ. Поэтому, было бы большой наив*- 
ностью всю вину за предательскую политику и коварство Бол­
гаріи взваливать только на кабинетъ. Народъ имѣетъ голосъ 
и .могъ бы, ѵВсли бы хотѣлъ, сказать свое слово, но онъ мол­
читъ. ' А П ,

А н гл и ч ан и н ъ  о р у с с к о м ъ  д у х о в е н с т в ѣ .

\  Газета „Кіевъ" (№ 413) весьма справедливо отмѣчаетъ, 
что тотъ высокій нравственный подъемъ, который обнаруженъ 
русскими солдатами въ настоящую войну и который является 
однимъ изъ вѣрнѣйшихъ залоговъ побѣды, долженъ быть при­
писанъ благодѣтельному вліянію на русскій народъ православ­
наго духовенства, которое является проводникомъ православ­
ной вѣры, воспитавшей въ нашемъ народѣ возвышенныя нрав­
ственныя качества. Поэтому, если говорятъ, что Францію въ 
1870 г. побѣдилъ нѣмецкій учитель, то не будетъ большимъ 
преувеличеніемъ сказать, что теперь побѣдой надъ Германіей
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Россія въ значительной степени будетъ обязана русскому свя­
щеннику. Благотворное вліяніе духовенства на русское воин­
ство отмѣчается даже иностранцами. Такъ, въ наиболѣе рас­
пространенной англійской газетѣ „Тітез" мистеръ Стэнли 
Уошбернъ „выражаетъ свое уваженіе и восхищеніе русскими 
священниками, которые сопроваждаютъ войска повсюду и вмѣстѣ 
съ ними находятся даже въ траншеяхъ". Изображая глубокую 
религіозность русскихъ воиновъ, которой объясняется и ихъ 
недосягаемое нравственное превосходство предъ озвѣрѣлыми 
нѣмцами, Уошбернъ приписываетъ эту религіозность „свѣтлому 
примѣру и нравственному вліянію духовенства".—Не мѣшало 
бы такую точку зрѣнія на православное духовенство усвоить 
и нашей интеллигенціи.

«Браво , х а н у м ъ Ь

Въ «Тифл. Л.» разсказанъ слѣдующій трогательный эпи­
зодъ, имѣвшій мѣсто во время послѣднихъ битвъ въ зачорох- 
скомъ районѣ, закончившихся, какъ извѣстно, полной побѣдой 
нашихъ войскъ и занятіемъ множества важныхъ турецкихъ 
пунктовъ. ;

Не желая отстать отъ побѣдоносной лавины, въ торжествен­
номъ шествіи своемъ сметавшей вражій слѣдъ, сестра С. пере­
дала товарищамъ свои обязанности по службѣ на одномъ изъ 
питательныхъ пунктовъ земскаго союза, а сама послѣдовала 
за войсками. Съ полнымъ забвеніемъ себя, появляясь въ тѣхъ 
мѣстахъ, гдѣ помощь ея и утѣшеніе казались нужнѣе, она 
около десяти дней провела въ окопахъ, не зная устали ни 
днемъ, ни ночью...

И вотъ однажды въ перерывѣ между двумя перестрѣлками, 
когда окопы одной и другой стороны сдвинулись такъ близко, 
что, казалось, непріятеля удерживаетъ отъ бѣгства только одинъ 
безграничный ужасъ, когда вся плошадь боя словно замерла, 
вздыхая лишь тяжкими стонами невидимыхъ жертвъ, изъ рус­
скихъ окоповъ вдругъ поднялась... женщина...

Въ дымномъ воздухѣ блеснула бѣлая косынка, мелькнулъ 
пурпуровый знакъ Креста... м;-

Это—сестра С., движимая любовью, бѣжала въ промежуткѣ 
между окопами—туда, гдѣ нужна была помощь ея маленькой 
руки и ея большого сердца. ...г.

Казалось—минута—и низкая пуля сразитъ побѣдившую въ 
себѣ смертный страхъ героиню, но...



Изъ турецкихъ окоповъ высунулись любопытныя головы, 
поднявшіеся было ружья сами собою опустились и—по всему 
протяженію вражескихъ окоповъ бурной волной прокатились 
рукоплесканія.

«Браво, ханумъЬ—-орали пораженные неожиданностью вра­
ги, между тѣмъ какъ виновница этихъ овацій на полѣ битвы 
спокойно исполняла возложенный на себя священный долгъ.

По слухамъ сестра С. представлена къ высокой наградѣ 
за совершенный ею подвигъ.

Но самую высокую награду она уже получила. Это—покло- 
неніе.врага. • =.: :  г . 
(„НОВ. В р / № 14016) ; ... .... Ѵ:

Т р уд о в ы я  а р т е л и  у ч а щ и х с я .

Правительственный Вѣстникъ сообщаетъ (№ 68):
Въ Красноярскѣ состоялось засѣданіе Комиссіи по вопросу 

объ организаціи группъ изъ учащихся и добровольцевъ горо­
жанъ для оказанія трудовой помощи сельскому населенію гу­
берніи въ 1915 г. \  . ' 1 ,Ѵ .

„На засѣданіи выяснено, что въ организаціи трудовой 
помощи могутъ принять участіе ученики и ученицы слѣ­
дующихъ учебныхъ заведеній: духовной семинаріи, братской 
учительской школы, мужской гимназіи и учительской семинаріи. 
Комиссіей вынесены были слѣдующія постановленія: учащіеся 
Томскаго Технологическаго Института, Томскаго Университета, 
высшихъ женскихъ курсовъ. Красноярской Духовной Семинаріи, 
мужской и женской гимназіи, учительской семинаріи, землемѣр­
наго училища, техническаго училища, городского и ремеслен­
наго училищъ и другихъ учебныхъ заведеній, жалающіе ра­
ботать на мѣстахъ, въ селахъ и деревняхъ, входятъ въ мѣст­
ную комиссію и тому подобныя организаціи, вѣдѣнію которыхъ 
и подлежатъ; 2) организація, подготовка и разсылка учащихся 
и добровольцевъ группами лежитъ на обязанности уѣздныхъ 
комиссій изъ другихъ организацій; 3) при правленіи Восточно- 
Сибирскаго Общества сельскаго хозяйства должно быть органи­
зовано особое- „бюро трудовой помощи4*, гдѣ- должны быть 
сосредоточены всѣ записи добровольцевъ, листки учащихся и 
вообще все дѣло; 4) для привлеченія учащихся и добровольцевъ 
теперь же надо составить и разослать подлежащему начальству 
особые листки съ рядомъ вопросовъ, выясняющихъ личность, 
возрастъ, пригодность для хозяйственныхъ работъ участника 
и проч.; 5) необходимо создать фондъ для организаціи раз­
сылки артелей по губерніи".- •г^.>
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Такъ наша матушка Россія.и во время постигшаго ее крова­
ваго испытанія просто и вмѣстѣ величаво и долгъ свой христіан­
скій предъ семьями героевъ исполняетъ, и государственную зада­
чу объ обработкѣ земли разрѣшаетъ. Помоги ей, Господи!

Б и б л і о г р а ф і я .
Я. }(. Кш иш арсбъ. Допросы религіи и морали 6ъ  русской ху Э о ж еш б ек - 

ной л и т е р а т у р ѣ . 1І. І-я — д. 1 р., ч. ІІ -я — ц. 1 р. 25  коп.
«В ся  русская литература, по словамъ Ктитарева, имѣетъ 

тонъ проповѣди. Юна религіозно-философскими вопросами за ­
нята .главнымъ образомъ. И дея Бога, христіанскій альтруизмъ, 
жалость къ человѣку, стремленіе сгладить, стуш евать разныя 
раздѣленія между людьми, защитить человѣка, поднять его 
нравственно, послужить ему,— это ея первая задача. Учитель­
ная роль поэзіи , пророческая роль ея обнаруживается и по 
сущ еству дѣла въ анализѣ произведеній поэтическаго слова. 
Ц ѣломудріе и высокая религіозно-нравственная цѣнность поэзіи  
даютъ ей  право быть руководительницей жизни. Эта мысль 
несомнѣнно видна въ родствѣ поэзіи  ст> религіей , которая д о ­
водится ѳй сестрой своими высокими задачами и по происхо­
жденію  обѣихъ отъ Общаго Отца неба и земли, вложившаго 
нѣсколько больш ую частичку своего Божественнаго опія въ 
душ у человѣка— поэта. Этимъ объясняется и миссіонерскій  
тонъ лучш ихъ поэтовъ, ихъ пророческій подъемъ духа , возно­
сящ ій на с.вои вершины: міропониманіе человѣчества. Наша 
литература никогда не замыкалась въ сф ерѣ чисто худож е­
ственныхъ интересовъ и всегда была каѳедрой, съ которой 
раздавалось учительное слово. Всѣ -крупные дѣятели нашей 
литературы въ той -пли другой формѣ отзывались па потреб­
ности времени „и были художниками проповѣдниками (преди­
словіе стр. С—7). По словамъ проф. П. Я . Свѣтлова", «въ служ­
бѣ царству Божію , царству свѣта и добра литература зани­
маетъ одно изъ виднѣйш ихъ мѣстъ. Она расш иряетъ паши 
знанія о жизни и людяхъ правдивымъ изображ еніем ъ человѣ­
ческой жизни, открываетъ и бичуетъ недостатки общ ествъ и 
времени, *въ яркихъ краскахъ .изображаетъ неисчислимыя стра­
данія людскія н зло жизни въ разнообразныхъ его проявле­
ніяхъ, увеличиваетъ въ насъ пониманіе людского горя и спо­
собность сочувствія, любовь къ ближнему и т. д. Б удучи не 
просто только воспроизведеніемъ жизни, но «мышленіемъ въ 
образахъ», литература служитъ легкимъ и могущественнымъ 
проводникомъ въ общ ество научно-философскихъ и религіоз­
ныхъ идей, и не только идей, но и настроеній и чувствъ, опло-
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дотворяюіцнхъ ’ творчество писателей художниковъ; она слу­
житъ въ одно и тож е время и выразительницею или воспита­
тельницею общ ества іі общ ественнаго мнѣнія. В се  ото дѣлаетъ  
литературу великою нравственно воспитательною п  общ ествен­
ною силой» (Свѣтловъ. Идея Царства Б ож ія , стр. 134— 135). 
По словамъ проф. Тарѣева, русск ій  богословъ съ особеннымъ  
вниманіемъ долженъ воспользоваться изящ ной литературой, 
потому что русская беллетристика представляетъ собою  отрад­
ное явленіе въ наш ей жизни, наивысш ій плодъ русскаго твор­
чества. Эта работа русскаго генія цѣломудренная, вдумчивая, 
правдивая, мистическая, возвышенная п  согрѣтая сострадатель­
ною любовью къ труждающ имея и униженнымъ. Она имѣетъ 
высшую гносеологическую  цѣнность по релпгіозно-иравствен- 
нымъ вопросамъ. Союзъ богословія съ  русской литературой  
долженъ принести цѣпные плоды» (проф. Тарѣевъ. И стина и 
символы въ области духа, стр. о — (5). В ъ лиду такой тѣсной  
связи религіи и поэзіи , богословія и литературы должно при­
вѣтствовать появленіе вышеназванной книги г. Ктитарева. Въ  
ней весьма основательно сгруппированы  и разобраны рели­
гіозно-нравственныя воззрѣнія Ж уковскаго, Лермонтова, П уш ­
кина, Гоголя, Тургенева, Гончарова (въ :первой части книги) 
и ' Достоевскаго, Толстого, Фета, Майкова, Полонскаго, Тют­
чева, П лещ еева) Н адсона, Ч ехова, Короленко, М. Горького, 
декадентовъ и позднѣйш ихъ писателей (второй части книги). 
Такъ какъ вопросы вѣры и этики авторъ поставляетъ па п ер ­
вомъ планѣ, то многое изъ обш ирнаго историко-литературнаго 
матеріала онъ опускаетъ, ограничиваясь разсмотрѣніемъ рус­
скаго литературнаго творчества йодъ угломъ, главнымъ обра­
зомъ, религіозно-философской точки зрѣнія, какъ нормирующ ей  
жизнь и освѣщаетъ вопросъ, какъ литература учитъ жить.

Книга Ктитарева можетъ быть очень полезною для законо­
учителей среднихъ учебныхъ заведен ій , какъ п особіе при  
тфоподованіп З а к о н а ! Бож ія. Руководясь этими книгами за ­
коноучитель ‘можетъ наглядно иллюстрировать примѣрами и 
цитатами, взятыми изъ литературныхъ произведеній , ту истину, 
чти душ а человѣка по -природѣ христіанка. ѵ- • ; .

Законоучитель 2-й Воронеж ской мужской ги м н а зіи 1'
м ! Прото і е ре й Евграфъ Овсянниковъ. ;

Редакторъ, Преподаватель Духовной Семинаріи В. Т ел ятьевъ .

Печатать разрѣш. Цензоръ, Ректоръ Благовѣщенской Духовной Семинаріи
і' ііі і г  • Пробрей  А лександръ М ироліобовъ.^ ^  * ‘ .

Электро-типографія Войскового Правленія Амурскаго фазаньяго войска,
. въ Благовѣщенскѣ на Амурѣ.
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О Д Е С С А ,
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Риш ольевская ул., с. д. № 49.

Великая война заняла ѵыы всего населенія, тѣмъ не мо- 
иѣе сущ ность войны, ся причины и цѣлъ, далеко нс всѣми 
понимаются правильно. ЬІе всякому доступны газеты, многіе 
питаются часто искаженными слухами.

Подрастающ ему поколѣнію наиболѣе необходимо правиль­
ное освѣщ еніе міровой борьбы, для каковой цѣли, издатель­
ствомъ выпущ ена брошюра:

„СЪ КѢМЪ И ПОЧЕМУ ВОЮЕТЪ РОССІЯ^
гдѣ въ сжатой, но ясной и интересной формѣ изложена ве­
ликая страница-всемірной исторіи.

Талантливое излож еніе п добросовѣстное изданіе брош ю­
ры —на лицо, при самомъ даже поверхностномъ разсмотрѣніи 
послѣдней. . . .

Б рош ю ра предназначается для учащ ихся въ учебны хъ за­
веденіяхъ всѣхъ -вѣдомствъ. ’ ’ : . .

Такъ какъ настоящ ее изданіе не преслѣдуетъ коммерче­
ской цѣли, цѣпа брошюры назначена въ 1 0  коп. экз. безъ  пере­
сылки.

Л ица и учрежденія, выписывающія больш ія количества, 
пользую тся скидкой въ 3 0 ° / о .  Упаковка и пересылка за счетъ  
покупателя. При заказѣ задатокъ— половина, остальныя нало­
женнымъ платежемъ.



II

Въ Челябинскѣ.
Лучшіе, стариннѣйшіе и извѣстные въРоееіи

К0Л0К0ЛП ЦЕРІІВОІІЫЕ
заводовъ ПРИУРАЛЬЯ п ПОВОЛЖЬЯ.

Заводы сущ ествую тъ болѣе 150 лѣтъ.
Заводы удостоены ВЫСОЧАЙШЕЙ благодарности и 

высшихъ наградъ на выставкахъ. ;
На складѣ и въ заводахъ всегда имѣются готовые колокола 

отъ 10 ф. до 300 пудового вѣса (въ штукѣ) и на заказъ-до 
1200 пудового вѣса изъ высокаго качества металловъ: мѣди 
Уральской и Англійскаго олова. ■

Гармоничные музыкальные звоны (хоръ) колоколовъ-под­
бираются по камертону.

Допускается разсрочка платежа. Подъемка на колокольню 
храмовъ и доставка почти во всѣ мѣста Россіи (Сибирь, За­
байкалье и Приамурье) въ настоящее время производится безъ 
задержки и за счетъ нашъ. Заводы отливали въ разныя мѣста 
множество колоколовъ ТЫСЯЧЕПУДОВАГО вѣса.

Заводы, находясь въ исключительно благопріятныхъ ус­
ловіяхъ по своему мѣстонахожденію-вблизи мѣсторожденій 
мѣдныхъ рудъ и стариннѣйшихъ мѣдеплавильныхъ заводовъ 
на Уралѣ: Демидова, Богословскихъ, В.-Исетскихъ, Кыштым- 
скихъ и друг. новѣйшихъ,-имѣютъ возможность изготовлять 
свои колокола не только всегда изъ высокаго качества МѢДИ 
УРАЛЬСКОЙ (лучшая въ Россіи), но и продавать ихъ во всякое 
время на полтора-два рубля въ пудѣ дешевле ВСѢХЪ ДРУ­
ГИХЪ КОЛОКОЛО-ЛИТЕЙНЫХЪ ЗАВОДОВЪ.

ТРЕБУЙТЕ ПРЕЙСЪ-КУРАИТЫ И БЛАГОДАРСТВЕН­
НЫЕ ОТЗЫВЫ, ЗАСВИДѢТЕЛЬСТВОВАННЫЕ НОТАРІ­
АЛЬНО.

' * Г.

і; і  л,1 * ! ,


