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О ГНОШЕНІЕ ЧЕРНИГОВСКАГО ГУБЕРНАТОРА КЪ ЕГО ВЫСОКО­
ПРЕОСВЯЩЕНСТВУ , ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕННѢЙШЕМУ ІОАН­

НИКІЮ, МИТРОПОЛИТУ МОСКОВСКОМУ И КОЛОМЕНСКОМУ.

Ваше Высокопреосвященство, 
Милостивый Архипастырь.

Въ г. Черниговѣ имѣется одинъ изъ древнѣйшихъ памятни­
ковъ въ Россіи въ видѣ храма Божія Спасо Преображенскаго 
собора, построеннаго сыномъ Владиміра святаго—Мстиславомъ.

Къ сожалѣнію святыня эта, бывшая свидѣтельницею первыхъ 
временъ христіанства на Руси, была какъ бы забыта всѣми

По чувству христіанскаго усердія и любви къ благолѣпію 
дома Божьяго, я принялъ, съ благословенія преосвященнаго 
Веніамина, епископа Черниговскаго и Нѣжинскаго, обязанности 
церковнаго старосты Черниговскаго каѳедральнаго собора.

Іосподь Богъ, въ самое короткое время помогъ мнѣ собрать 
около 15,000 р., по сумма эта далеко не хватаетъ для окон­
чанія того труднаго дѣла, которое я принялъ на себя, чтобы 
возстановить въ должномъ величіи одинъ изъ лучшихъ памят­
никовъ сѣдой Русской старины.

Надежда на Всемогущаго Бога и что на святой Руси не мало 
найдется людей, дорожащихъ честію и славою святоотеческой 
старины, даетъ мнѣ смѣлость представить вашему высокопре­
освященству мое воззваніе съ краткимъ сообщеніемъ объ исто­
рической судьбѣ Черниговскаго каѳедральнаго собора церквей 
Спасова-Преображенія и Борисо-Глѣбской.

Поручая себя архипастырскимъ молитвамъ вашимъ имѣю 
честь быть

Вашего Высокопреосвященства покорнымъ слугою.
Ал. Анастасьевъ.

На семъ отношеніи Его Высокопреосвященствомъ написано: 
188!) іода декабря 29. Въ редакцію Церковныхъ Вѣдомостей 
А? 271.

Воззваніе, съ краткимъ сообщеніемъ объ исто­
рической судьбѣ Черниговскаго каѳедральнаго 
собора церквей Спасова Преображенія и Борисо­

глѣбской.
Господи). возлюбихъ благолѣпіе 

дому Твоею и мѣсто селенія славы 
Твоея (Псал. 25, ст. 8).

Ни одинъ народъ во всемъ мірѣ не проникался чувствомъ благо­
говѣнія и любви къ красотѣ, святости и значенію Храма Божьяго 
такъ, какъ народъ Русскій. Для нашей святой, православной 
Руси храмъ есть воистину домъ Божій, мѣсто селенія славы Гос­
подней. Любо истому Русскому человѣку посѣщать святый храмъ, 
отрадно пребывать духомъ въ домѣ Господнемъ во вся дни жизни, 
утѣшительно сердцу и взорамъ его созерцать эту красоту 
Господню (Псал. 26, ст. 4). Здѣсь благочестнѣе—ему возносить 

горячія мольбы и благодаренія Господу Богу, сюда прибѣгаетъ онъ 
и въ радости и счастьѣ, и въ своемъ горѣ-злосчастьѣ. Здѣсь 
ищетъ благодатнаго цѣленья своихъ недуговъ душевныхъ и немо­
щей тѣлесныхъ, какъ въ божественной вседоступной врачебницѣ; 
тутъ онъ исперва узрѣлъ, во свѣтѣ Божьей премудрости и вѣры 
Христовой, свѣтъ просвѣщающій всякаго человѣка, грядущаго 
въ міръ.

Любовь и ревность къ благолѣпію—Дома Божія, которая снѣ­
дала нѣкогда Св. Царя-Пророка, по его огненному выраженію 
(Пс. 68, 10), побуждала воздвигать и благоукрашать величест­
венные и благолѣпные храмы Господни—Пресвятой Троицѣ, Христу- 
Спасу, Пречистой Матери Госпбда,—и нашихъ благочестивыхъ 
князей, начиная со святаго просвѣтителя Руси крещеніемъ Вла­
диміра, воздвигшаго прекрасную Десятинную церковь въ Кіевѣ— 
сына его Ярослава Мудраго, соорудившаго великолѣпные храмы 
св. Софіи—Христу—въ Кіевѣ же и Новѣгородѣ—Андрея Бого- 
любскаго, создавшаго домъ Божій въ новой столицѣ (послѣ Кіева) 
Руси—во Владимірѣ,—великаго собирателя земли Русской Іоанна, 
воздвигшаго чудный Домъ Пресвятыя Богородицы въ новомъ Сіонѣ— 
въ первопрестольной Москвѣ, сердцѣ всея Россіи и Великой и 
Бѣлой и Малой.

Не лишенъ былъ подобной святыни Божьей и древній градъ 
Черниговъ. Ранѣе, чѣмъ воздвигъ Ярославъ, сынъ Владиміра, 
храмъ Св. Софіи въ Кіевѣ, другой славный сынъ его Мстиславъ 
Удалый, князь Тмутараканскій и Черниговскій—въ своемъ столь­
номъ градѣ Черниговѣ, въ 1036 году, какъ упоминаетъ препо­
добный Несторъ лѣтописецъ, заложилъ основаніе церкви Преобра­
женія Спаса и успѣлъ при жизни своей построить ее, по образ­
ному выраженію лѣтописца, «взвыше яко на кони стояще досящи», 
достроилъ же оную, какъ полагаютъ, строитель величавыхъ памят­
никовъ вѣры тотъ же Ярославъ Мудрый. Другая церковь во имя 
св. Бориса и Глѣба, составляющая нынѣ вмѣстѣ съ церковью 
Преображенія Господня каѳедральный Черниговскій соборъ, пред­
ставляетъ также одну изъ древнихъ святынь Русскихъ. Съ досто­
вѣрностью можно полагать, что храмъ сей сооруженъ не позже 
конца XI или начала XII вѣка княземъ Давидомъ Святославичемъ 
Черниговскимъ, скончавшимся въ 1105 году и положеннымъ въ 
храмѣ семъ, имъ самимъ воздвигнутомъ, какъ Мстиславъ Удалый, 
основатель храма Преображенія Спасова упокоился въ 1036 году 
въ основанномъ имъ храмѣ Преображенія.

Итакъ Черниговскій Спасо-Преображенскій соборъ, но своему 
перво-созданію, принадлежитъ къ числу самыхъ древнихъ святынь 
всей Руси святой. Его основанію уже недалекъ девятьсотлѣтній 
юбилей. Его строителями были великіе сыновья Просвѣтителя Руси— 
Мстиславъ Удалый и Ярославъ Мудрый. Его ктиторомъ и попе­
чителемъ, между другими древними князьями, былъ князь Черни­
говскій Никола, прозванный Святоша (Святославъ), который впо­
слѣдствіи въ Кіево-печерскомъ монастырѣ постригся, принялъ 
схиму и, по окончаніи своего многоподвижнаго житія, нетлѣнно 
до-днесь почиваетъ въ Ѳеодосіевской пещерѣ, во святыхъ почи­
таемый. Въ немъ же, въ Черниговскомъ Соборѣ, почили останки 
причтеннаго къ лику святыхъ князя Игоря, мученически скончав­
шагося въ Кіевѣ въ 1147 году и оттуда въ 1150 году перене­
сеннаго для погребенія въ красномъ теремѣ Черниговскаго Спас­
скаго Собора. Здѣсь же пребывали нетлѣнныя мощи Св. страсто­
терпцевъ и чудотворцевъ Черниговскихъ князя Михаила и болярина 
Ѳеодора—въ Татарской ордѣ за Христа и вѣру Его умученныхъ, 
по повелѣнію Батыя—до перенесенія ихъ при царѣ Іоаннѣ Гроз­
номъ въ Московскій соборъ, гдѣ и до-днесь они пребываютъ нетлѣн­



4 ОФФИЦІАЛЬНЫЙ ОТДѢЛЪ МОСКОВСКИХЪ ЦЕРКОВНЫХЪ ВѢДОМОСТЕЙ. л? 2-й.

ными. Здѣсь же, наконецъ, почиваетъ нетлѣнными своими остан­
ками блаженный святитель Черниговскій Ѳеодосій Угличскій (скон­
чавшійся въ 1695 году), привлекая толпы усердныхъ богомоль­
цевъ, нетщетно прибѣгающихъ съ вѣрой и молитвой къ священ­
ному гробу святителя и угодника Божія.

Дому Твоему. Господи, подобаетъ святыня въ долготу дній 
(Пс. 92, 5). Такъ слово св. Псалмопѣвца исполнилось и на нашемъ 
домѣ Господнемъ. Святыня эта пребываетъ долгіе не только дни 
и годы, но уже многіе вѣки, восемь съ половиною вѣковъ. Но 
этой священной, сѣдой древности храма уже не соотвѣтствуетъ 
внѣшнее благолѣпіе настоящаго вида его, далеко уступающаго 
древнему богатству и великолѣпію храма, въ основаніе котораго 
Мстиславъ Удалый положилъ краеугольный камень. Преданія сво­
дятся къ тому, что съ необыкновенною пышностію созданъ былъ 
сей храмъ. Стѣны были выведены изъ дикаго гранита, связываясь 
краснымъ цементомъ; внутрь храма шли вдоль къ иконостасу 
восемь колоннъ или столбовъ въ два ряда красноватаго мрамора 
съ желтыми базами и капителями; эти колонны поддерживали своды, 
на которыхъ лежали кругомъ,—внутрь церкви къ алтарю,—древ­
ніе хоры, на коихъ въ свою очередь стояли четырехгранные столбы 
также изъ мрамора для опоры средняго (изъ 5-ти) купола, пред­
ставляющаго подобіе Цареградской Св. Софіи. Налѣво—вѣроятно— 
въ связи (крытымъ переходомъ) съ храмомъ—построена была 
величавая круглая и высокая изъ дикаго камня и кирпичныхъ 
плитъ башня, которая называлась краснымъ (княжимъ) теремомъ 
гдѣ не одинъ разъ были съѣзды княжескіе для важныхъ вопро­
совъ, гдѣ нѣкогда пребывалъ Владиміръ Мономахъ. Князья дарили 
Соборъ дорогими вкладами и ревностно заботились о его благолѣ­
піи. Но послѣ Татарскаго нашествія въ 1240 году, храмъ Мсти­
славовъ былъ ограбленъ, разоренъ и оставался долго въ запустѣ­
ніи. Возобновленный уже въ 1675 году, насколько позволяли 
средства частнаго лица (Дунинъ Борковскаго), онъ снова и еще 
болѣе, чѣмъ отъ татарскаго погрома, пострадалъ отъ страшнаго 
пожара въ 1750 году, когда куполы его и верхъ упали, а красный 
теремъ разрушился до половины. Начонецъ въ 1786 году признаны 
и за этимъ храмомъ права священное древности, нараннѣ съ Нов­
городскою Ярославлею Софіей, и послѣдовало повелѣніе императ­
рицы Екатерины Великой привести его «въ лучшій и приличный 
видъ, примѣнивъ къ древнему основанію». Возобновленіе было 
окончено въ 1798 году, но оно вовсе не было примѣненіемъ къ 
древнаму характеру основанія его въ византійскомъ стилѣ, и 
весьма далеко уступало его первозданному великолѣпію и благо­
лѣпію. Въ такомъ состояніи Соборъ Мстиславовъ остается и 
понынѣ.

По чувству христіанскаго усердія и любви къ благолѣпію Дома 
Божьяго, пранявъ съ благословенія Преосвященнаго Веніамина 
Епископа Черниговскаго и Нѣжипскаго обязанности Церковнаго 
старосты каѳедральнаго Черниговскаго собора въ святой для меня 
заботѣ о немъ, считаю долгомъ своимъ обратиться къ усердію 
всѣхъ сыновъ Св Православной Церкви—съ братскимъ о Христѣ 
призывомъ—оказать живое участіе посильными пожертвованіями । 
для имѣющаго быть вскорѣ предпринятымъ благоустроенія Собор­
наго храма нашего Спаса,—которое соотвѣтствовало бы священ­
ной древности этой древнѣйшей во всей Россіи святыни,—обра­
щаюсь съ полной увѣренностью въ сердечной готовности всѣхъ — 
православныхъ братьевъ—всѣхъ истинныхъ сыновъ Руси святой, 
дорожащихъ честью и славою старины свято-отеческой и уваже­
ніемъ къ священнымъ памятникамъ ея,—жертвовать какъ избытки 
коими благословилъ кого всещедрый Господь, такъ и лепты отъ 
скудости своей, подобно вдовѣ Евангельской (Лук. 21, 34) кои 
съ благоволеніемъ пріемлетъ Небесный Владыко всего, цѣня сер­
дечное усердіе жертвователя и при малости его жертвы: всякое 
даяніе благо, и всякъ даръ совершенъ свыше есть сходяй отъ 
общаго Отца Свѣтовъ.
Приношенія могутъ быть присылаемы на имя Александра Кон­

стантиновича Анастасьева въ г. Черниговъ.
Отъ Старосты Черниговскаго каѳедральнаго Спаео-Преображенія 

Собора, Черниговскаго Губернатора А. К. Анастасьева.

ОТЧЕТЪ О СОСТОЯНІИ МОСКОВСКАГО ЕПАРХІАЛЬНАГО ФИЛА­
РЕТОВСКАГО ЖЕНСКАГО УЧИЛИЩА ВЪ УЧЕБНО-ВОСПИТА­

ТЕЛЬНОМЪ ОТНОШЕНІИ ЗА 188% УЧЕБНЫЙ ГОДЪ.
( Продолженіе).

5) На стипендіи имени митрополита Иннокентія—Варвара 
Былова, дочь священника села Ивани, Бронницкаго уѣзда.

6) На стипендіи имени Преосвященнаго Игнатія—Елена Бѣ­
ляева, дочь священника села Ознобишина, Подольскаго уѣзда.

7) На стипендіи Щербакова и Лабзина—Варвара Знаменская, 
дочь умершаго псаломщика села Новаго, Клинскаго уѣзда.

8) На стипендіи Вѣры и Гавріила Поповыхъ—Марія Мар­
кова, дочь псаломщика Троицкой, на Шаболовкѣ, церкви

9 и 10) На стипендіяхъ діакона Александра Невскаго—Марія 
Измайлова, дочь умершаго діакона села Передѣлецъ, Подоль­
скаго уѣзда и Ольга Фрязинова, дочь умершаго діакона Москов­
скаго Коммисаровскаго училища.

11 и 12) На стипендіяхъ Аксаковой — Александра Гусева, 
дочь умершаго профессора Кіевской Академіи и Маслова Софья, 
дочь Колежскаго секретаря изъ питомицъ Аксаковскаго пріюта. 
Стипендія сія образовалась отъ прибавленія къ капиталу г жи 
Зыковой въ 2200 рублей—800 руб. Марьей Сергѣевной Тома­
шевской, урожденной Аксаковой.

13) На сиротскій капиталъ Преосвященнаго Игнатія содер­
жалась Анастасія Знаменская, дочь умершаго священника села 
Зеленцына, Клинскаго уѣзда.

С. Пансіонерки:
1) Пансіонерки Его Высокопреосвященства Высокопреосвя­

щеннѣйшаго Іоанникія, Митрополита Московскаго и Коломен­
скаго.

1) Іонина Агриппина, дочь дьячка села Млять, Московскаго 
уѣзда.

2) Щедрова Екатерина, дочь умершаго діакона Московскаго 
Покровскаго собора.

Зі Загорская Любовь, дочь умершаго діакона Воскресенской, 
въ Сергіевскомъ посадѣ, церкви.

4) Тихомірова Любовь, дочь умершаго священника села Бого­
родскаго, Коломенскаго уѣзда.

5) Синайская Анна, дочь умершаго священника села ПІимо' 
нова, Можайскаго уѣзда.

6) Поспѣлова Антонина, дочь священника села Антишина, 
Звенигородскаго уѣзда.

7) Сокольская Анна, дочь священника города Рузы.
8) Скворцова Александра, дочь священника села Велина, 

Бронницкаго уѣзда.
9) Соколова Анна, дочь священника села Мишенскаго, Сер­

пуховскаго уѣзда.
10) Руднева Марія, дочь діакона села Слѣпушкина, Верей­

скаго уѣзда.
II. Пансіонерки Алексѣевскаго монастыря, на содержаніе ко­

торыхъ вносится ежегодно монастыремъ 1000 руб. въ память 
исполнившагося совершеннолѣтія Его Императорскаго Высоче­
ства Наслѣдника Цесаревича Николая Александровича.

1) Спасская Агриппина, дочь священника села Алферьева, 
Клинскаго уѣзда.

2) Терновская Екатерина, дочь умершаго діакона Николаев­
ской, у Москворѣцкаго моста, церкви.

3) Грозова Лидія, дочь умершаго священника Московскаго 
Зачатіевскаго монастыря.

4) Орлова Александра, дочь священника Бородинскаго жен­
скаго монастыря, Можайскаго уѣзда.
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5) Руднева Анна, дочь діакона Московскаго Зачатіевскаго 
монастыря.

III. Пансіонерки содержимыя на другія благотворительные 
капиталы и единовременные взносы.

1) Крутикова Пелагея, дочь діакона села Сандырей, Коломен­
скаго уѣзда на средства умершаго протоіерея II. Е. Соколова-

23 Па капиталъ гг. Вансецкихъ—Ключарева Марія, дочь ча­
стнаго пристава г. Тулы.

3) На средства Московскаго Страстнаго женскаго монасты­
ря—Бѣльчева Евгенія, дочь болгарскаго купца города Тырнова.

4) На средства Архіепископа Харьковскаго Амвросія—Радо­
нежская Анастасія, дочь умершаго діакона Трифоновской, въ 
Москвѣ, церкви.

5 и 6) На средства игуменьи Алексѣевскаго монастыря Ан­
тоніи болгарка Яковлева Севаста.

6) Пансіонерка священника Евпловской, па Мясницкой, церкви 
Д. Ѳ. Добронравова —Виноградова Марія, дочь умершаго свя­
щенника села Никольскаго, Бронницкаго уѣзда.

7) Пансіонерка церкви Спаса, что въ Каретномъ ряду, Вино­
градова Анна, дочь псаломщика сей церкви.

8) Пансіонерка Варваринской, что на Варваркѣ, церкви До- 
бросердова Александра, дочь умершаго діакона села Любучанъ, 
Подольскаго уѣзда.

IV. На средства училища воспитывалась Кудрявцева Варвара, 
дочь псаломщика села Успенскаго, Богородскаго уѣзда.

V. Три воспитанницы содержались на добавочную сумму:
1) Лебеданцева Екатерина, дочь умершаго діакона села 

Игнатьева, Богородскаго уѣзда.
2) Хавская Клавдія, дочь умершаго священника села Жи­

лина, Богородскаго уѣзда.
3) Крылова Анна, дочь умершаго дьячка села Дорищей, Ко­

ломенскаго уѣзда.
За содержаніе остальныхъ 122 воспитанницъ-пансіонерокъ, 

въ числѣ коихъ было 5 полупансіонерокъ (т. е. обязанныхъ 
имѣть свое платье бѣлье и обувь) плату вносили родители или 
родственники. Взносъ этотъ не былъ одинаковъ для всѣхъ во­
спитанницъ. По постановленію Совѣта, утвержденному Его 
Высокопреосвященствомъ, плата за пансіонерокъ духовенства 
Московской епархіи взималась въ размѣрѣ 150 руб, но изъ 
числа 103 пансіонерокъ духовенства Московской епархіи, тако­
вая взималась только съ 12 воспитанницъ, семь воспитанницъ 
платили по 135 руб., двѣ по 120,17 воспитанницъ по 100 руб., 
61 воспитанница по 80 руб., одна—70 руб., 2—по 60 руб. и 
одна—40 руб.

Также и за свѣтскихъ пансіонерокъ плата была различна: 
поступившія не ранѣе 1885 года платили 275 руб.—таковыхъ 
было—4. Поступившія въ’1879 г. и позднѣе платили 220 р.,— 
таковыхъ было въ отчетномъ году—10-ть, одна вносила 250 руб., 
за двухъ вносили по 80 руб., за одну получено—50 р. и за 
одну — 40 р. Всѣхъ же свѣтскихъ пансіонерокъ было—19-ть.

Примѣч. Къ числу свѣтскихъ съ такимъ уменьшеннымъ 
взносомъ отнесены 2 болгарки, одна дочь регента — сирота, 
содержалась на средства своего дѣда сельскаго священника, 
одна—дочь пѣвчаго Чудовскаго хора, опредѣлена въ училище 
по резолюціи покойнаго Митрополита Макарія.
(I) Изъ числа 146 приходящихъ воспитанницъ, 21 (изъ нихъ 

три свѣтскихъ) обучались безплатно, остальныя же вносили 
различную плату. Дочери иноепархіальнаго духовенства, како*  
выхъ было двѣ, вносили по 60 руб. Дочери духовенства Мо- 
сковской епархіи вносили за обученіе по 40 руб., но нѣкото­

рымъ въ виду тяжелаго семейнаго ихъ положенія плата была 
уменьшена до 25 руб. и даже до 20 руб. Такимъ образомъ за 
50 воспитанницъ вносили по 40 руб., за 3-хъ по 25 руб. и 
за 3-хъ по 20 р. Приходящія воспитанницы свѣтскаго проис­
хожденія, поступившія до 1885 года платили за обученіе по 40 р.,— 
таковыхъ было 11,—остальныя же въ количествѣ 56 платили по 
60 руб. Всѣхъ же приходящихъ воспитанницъ свѣтскаго про­
исхожденія съ безплатными было 70 чел.

3. Учебно-воспитательная часть.
а) Число уроковъ въ отчетномъ году было такое же, какъ и 

въ истекшемъ; па каждый день во всѣхъ классахъ, кромѣ 
приготовительнаго, полагалось по 5 уроковъ, считая въ томъ 
числѣ уроки чистописанія, церковнаго пѣнія, рисованія, руко­
дѣлья и предметовъ необязательныхъ: французскаго и нѣмец­
каго языковъ, а также еженедѣльный русскій диктантъ въ каж­
домъ классѣ веденный воспитательницами класса

Ь) Учебныя руководства и пособія въ отчетномъ году упо­
треблялись тѣже, что и въ истекшемъ.

с) Программы по всѣмъ предметамъ во всѣхъ классахъ прой­
дены были своевременно.

4) Письменныя упражненія въ русскомъ языкѣ въ отчетномъ 
году совершались въ томъ же порядкѣ и имѣли тотъ же ха­
рактеръ, какъ и въ прошедшемъ году. Основаніемъ для пись­
менныхъ работъ служили тѣ правила, которыя выработаны 
были Совѣтомъ въ 1886 году вслѣдствіе опредѣленія Святѣй­
шаго Синода отъ 12 Августа 1886 года за № 1637, а именно: 
для высшихъ классовъ, начиная съ IV относительно письмен­
ныхъ упражненій постановлено правиломъ: 1) въ IV классѣ 
въ первое полугодіе учитель въ каждый урокъ Словесности ве­
детъ письменныя занятія по обученію воспитанницъ составлять 
періоды. 2) Запятія эти должны имѣть практическій характеръ 
и учитель даетъ точныя указанія, какъ составлять періоды и 
потомъ хріи и не долженъ переходить къ хріямъ и разсужде­
ніямъ дотолѣ, пока не убѣдится, что періоды усвоены всѣми 
и пріобрѣтенъ надлежащій навыкъ въ составленіи ихъ. Кромѣ 
того на такъ называемыхъ урокахъ практическихъ занятій по 
словесности учитель обращаетъ преимущественное вниманіе на 
отчетливость произношенія наизустъ выученныхъ образцовыхъ 
духовныхъ и нѣкоторыхъ свѣтскихъ писателей и для сего дол­
женъ представлять въ Совѣтъ избранныя статьи для изустнаго 
заучиванья.

Независимо отъ этого классы практическихъ занятій должны 
состоять въ письменныхъ занятіяхъ воспитанницъ, такъ что 
половину урока учитель посвящаетъ на выслушиваніе выучен­
ныхъ наизустъ статей и исправленіе дикціи, а другую половину 
часа на письменныя упражненія.

По отношенію къ V и VI классамъ, а также ко 2 полугодію 
IV класса установленъ слѣдующій порядокъ письменныхъ упраж­
неній: 1) каждый мѣсяцъ учитель словесности даетъ одно до­
машнее сочиненіе и каждую треть одинъ классный провѣроч­
ный экспромптъ. Эти сочиненія и экспромптъ учителемъ про­
читываются на дому и разбираются обстоятельно во всѣхъ от­
ношеніяхъ, не исключая орѳографическаго и синтаксическаго. 
По прочтеніи сочиненій и экспромптовъ на дому къ сроку, ко­
торый имѣетъ быть указанъ инспекторомъ классовъ, они сда­
ются учителемъ на предварительное просмотрѣніе инспектору 
классовъ для представленія ему отчета въ этомъ дѣлѣ въ Со­
вѣтъ. 2) Каждую недѣлю заставляетъ воспитанницъ писать 
классный экспромптъ, посвящая для этого цѣлый классъ, како-
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вой экспромтъ онѣ должны писать въ особыхъ для сего клас­
сныхъ тетрадяхъ, которыя учитель прочитываетъ по очереди 
здѣсь же въ классѣ и дѣлаетъ нужныя замѣчанія, исправленія 
и указанія, не обязываясь просматривать у всѣхъ воспитан­
ницъ одно и тоже упражненіе, но чтобы съ теченіемъ времени 
поочередно, какъ сказано, разсмотрѣны были всѣ тетради этихъ 
занятій у каждой изъ воспитанницъ. Инспекторъ классовъ по 
полугодіямъ вноситъ въ Совѣтъ отчетъ о состояніи этого дѣла.

Что касается до учителя русскаго языка во II и III клас­
сахъ, то онъ ведетъ занятія, прибѣгая главнымъ образомъ къ 
различнымъ письменнымъ упражненіямъ и диктантамъ разныхъ 
характеровъ, обращая особенное вниманіе на предупредитель­
ный диктантъ, диктуя имъ статьи на извѣстныя правила, крат­
кіе примѣры и особенно заставляя ихъ самихъ составлять 
примѣры и писать оные па бумагѣ и доскѣ по даннымъ образ­
цамъ.

Письменныя упражненія въ III классѣ по постановленію Со­
вѣта отъ 20 Октября 1887 года, состоявшемуся вслѣдствіе 
приказанія Его Высокопреосвященства были четырехъ родовъ: 
1) собственно синтаксическія упражненія; 2) изложеніе и пере­
ложеніе прочитываемыхъ въ классѣ статей; 3) составленіе 
сочиненій на заданныя темы и 4) диктантъ.

Собственно синтаксическія упражненія состояли въ состав­
леніи воспитанницами своихъ примѣровъ на извѣстный отдѣлъ 
синтаксиса. Письменные примѣры записывались воспитанницами 
въ особую тетрадь, каковая просматривалась учителемъ всякій 
разъ при спрашиваніи отчета въ заданномъ урокѣ.

Упражненія въ письменномъ изложеніи и переложеніи статей 
велись слѣдующимъ образомъ: первоначально велось объясни­
тельное чтеніе данной статьи, за симъ она подвергалась син­
таксическому разбору, вслѣдствіе чего выяснялось для воспи­
танницъ взаимное отношеніе заключающихся въ статьѣ мыслей 
и показывалась ихъ относительная важность, такъ что сами 
воспитанницы при помощи наводящихъ вопросовъ учителя 
могли выдѣлить общую мысль прочитанной статьи и послѣдо­
вательное развитіе ея. Такимъ образомъ вырабатывался планъ, 
которому слѣдовалъ авторъ статьи. По этому плану воспитан­
ницы должны были писать свое изложеніе, иногда пріискивая 
для каждой части статьи особое заглавіе. Иногда эти особыя 
заглавія каждой части разобранной статьи или стихотворенія 
дѣлались темами для письменныхъ упражненій, при чемъ вос­
питанницы имѣли уже возможность, при готовомъ матеріалѣ 
и выработанномъ планѣ проявлять и нѣкоторую долю само­
стоятельности въ изложеніи своихъ мыслей.

Къ концу учебнаго года, когда воспитанницы. достаточно 
овладѣли формами сложнаго предложенія и научились правиль­
ному соединенію мыслей въ одно цѣлое, дано было мѣсто и 
самостоятельному составленію сочиненій, большею частію, опи­
сательнаго и повѣствовательнаго характера, какъ напр.: «На­
ступленіе весны», «Ночь подъ Свѣтлый День» и т. п.

1) Упражненія грамматическія: а) придумываніе или выборка 
изъ книги для чтенія тѣхъ или другихъ частей рѣчи съ та­
кимъ или инымъ ихъ измѣненіемъ, Ь) образованіе однѣхъ ча­
стей рѣчи отъ другихъ (существительныхъ отъ глаголовъ, 
прилагательныхъ отъ существительныхъ, нарѣчій отъ прилага­
тельныхъ и наоборотъ), с) Составленіе предложеній, въ кото­
рыхъ находились бы тѣ или другія части рѣчи въ той или 
другой формѣ, а въ концѣ года—і) полный письменный этимо­
логическій разборъ статей изъ книги для чтенія. Цѣль указан­
ныхъ упражненій полагалась не только въ прочномъ усвоеніи 
этимологическихъ формъ слова, но и въ выработкѣ навыковъ 
правописанія.

2) Диктантъ, который былъ двоякаго рода: классный и по­
вѣрочный. Классный диктантъ, при которомъ, написанная одною 
изъ воспитанницъ на доскѣ, а другими на бумагѣ фраза — 
тотчасъ же подвергалась этимологическому и орѳографическому 
разбору, имѣлъ цѣлію и распознаваніе въ цѣлой фразѣ извѣ­
стной этимологической формы и приложеніе относящихся къ 
этой формѣ орѳографическихъ правилъ. Диктантъ съ этою двоя­
кою цѣлію употреблялся почти на каждомъ урокѣ. Повѣрочные 
диктанты производившіеся 3—4 раза въ мѣсяцъ просматрива­
лись учителемъ на дому и потомъ разбирались въ классѣ. По­
падавшіеся въ диктантѣ ошибки не исправлялись, а только 
подчеркивались учителемъ: исправлять должны были сами вос­
питанницы во время класснаго разбора диктанта.

3) Самостоятельное изложеніе прочитанныхъ въ классѣ ста­
тей было введено въ кругъ письменныхъ упражненій II класса 
не столько въ орѳографическихъ цѣляхъ, сколько для пріученія 
воспитанницъ къ правильному и ясному изложенію мыслей.

Что же касается письменныхъ упражненій I класса, то они 
совершались по тому же плану и имѣли тотъ же характеръ, 
что и въ прошедшіе годы.

Независимо отъ всего вышеизложеннаго по тому же поста­
новленію Совѣта въ наблюденіи за письменными работами вос­
питанницъ всѣхъ классовъ принимали участіе и всѣ прочіе 
преподаватели.

Такъ законоучитель по временамъ диктуетъ въ младшихъ 
классахъ переводы молитвъ и текстовъ Священнаго Писанія; 
а въ III и IV классахъ диктуетъ по Слявянски, воспитанницы 
же обязаны прямо писать по русски. Кромѣ того иногда даетъ 
вопросы изъ области преподаваемаго имъ предмета, отвѣты па 
которыя воспитанницы должны писать тотчасъ же. Для сихъ 
цѣлей въ каждомъ классѣ воспитанницы имѣютъ особыя тет­
ради, которыя время отъ времени просматриваются законо­
учителемъ.

[Продолженіе будетъ).

Диктантъ имѣлъ провѣрочный характеръ, такъ какъ здѣсь 
учитель слѣдилъ за орѳографіей и правильнымъ употребленіемъ 
знаковъ препинанія.

Письменныя упражненія во II классѣ 
Редакторъ протоіерей
В. Рождественскій.

Цензоръ 
Архимандритъ Арсеній.

были 3 родовъ:
Типографія Л. и А. Снегиревыхъ

На Остоженкѣ, Савеловскій пер., соб. домі,
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