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I
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ТУЛЬСКІЯ

Інаршіышя

 

Вѣдѳюеті.
22

 

Феврале.

                  

№

  

8.

                     

1907

 

года.

ЧАСТЬ

    

ОФФИЦІАЛЬНАЯІ

Укавъ

    

ЕГО

    

ИМПЕРАТОРСКАГО

    

ВЕЛИЧЕСТВА,

     

САМО-
ДЕРЖЦА

  

ВСЕРОССІЙСКАГО,

   

ивъ

  

Святѣйшаго

  

Правитель-
ствующего

   

Синода

  

Преосвященному

   

Лавренфо,

   

Епископу
Тульскому

 

и

 

Вѣлѳвскому.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛЙЧ

 

ЕСТВА,

 

Свя-
тѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе
Г.

 

Синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

22

 

января

 

1907

 

года

за

 

№

 

1921,

 

по

 

вопросу

 

объ

 

обезпеченіи

 

церковныхъ

 

причтовъ

отводомъ

 

казенной

 

зеылр.

 

Приказали:

 

Согласно

 

именному

ВЫСОЧАЙШЕМУ

 

указу,

 

данному

 

Правительствующему

 

Се-
нату

 

27

 

августа

 

1906

 

г.,

 

свободныя

 

казевныя

 

земли

 

въ

 

цре-

дѣлахъ

 

Европейской

 

Россіи

 

предназначаются

 

къ

 

продажѣ

нуждающимся

 

въ

 

землѣ

 

крестьянамъ,

 

для

 

земельпаго

 

ихъ

обезпеченія.

 

причемъ,.

 

однако,

 

изъ

 

состава

 

угодій,

 

подлежа-

щихъ

 

продажѣ

 

крестьянамъ,

 

исключаются

 

участки,

 

отведен-

ные

 

или

 

необходимые

 

для

 

отвода

 

церквамъ,

 

школамъ,

 

сельско-

хозяйственнымъ

 

учплищамъ

 

и

 

другимъ

 

общеиолезнымъ

 

учреж-

.

 

де.ніямъ.

 

Такъ.

 

какъ

 

церковныя

 

земли

 

обыкновенно

 

состоять

въ

 

пользованіи

 

церковныхъ

 

причтовъ

 

и

 

служатъ

 

одним/ъ

 

изъ

средствъ

 

обезпеченія

 

послѣднихъ, '

 

то

 

подъ

 

необходимыми

 

для

отвода

 

церквамъ

 

участками

 

очевидно,

 

сдѣдуетъ

 

разумѣть

 

зе-

мельные

 

участки

 

для

 

обезпечешя

 

причтовъ.

 

Такимъ.образрмъ,
упомянутый

 

ВЫСОЧАЙІШЙ

 

указъ

 

,

 

даетъ,. : возможность 1[оза-

ботиться

 

обезпеченіемъ

  

церковныхъ

  

причтовъ

   

посредствомъ



-

 

52

 

-

достаточна™,

 

гдѣ

 

можно,

 

надѣленія

 

ихъ

 

землею.

 

Въ

 

виду

 

этого

Г.

 

Сииодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

было

 

сдѣлано

 

по

 

сему

предмету

 

сношеніесъГлавноуправляющимъ

 

Землеустройствомъ
и

 

Земледѣліемъ,

 

отъ

 

19

 

Ноября

 

1906

 

г.

 

за

 

№26592,

 

причемъ

Г.

 

Синодальный

 

Оберъ-Прокуроръ

 

просилъ

 

Главноуправляюще-
го

 

Землеустройствомъ

 

и

 

Земледѣліемъ

 

сдѣлать

 

распоряженіе,
чтобы

 

при

 

продажѣ

 

крестьянамъ

 

казенныхъ

 

земель

 

были

 

при-

нимаемы

 

во

 

впиманіе

 

земельныя

 

нужды

 

церквей,

 

расположен-

ныхъ

 

въ

 

раіонѣ

 

продоваемыхъ

 

имѣній,

 

именно,

 

чтобы

 

изъ

 

сихъ

имѣеій

 

отводились

 

земельные

 

участки

   

церквамъ

 

для

  

обезпе-
ченія

 

прпчтовъ,

 

имѣя

 

при

 

этомъ

 

въ

 

виду

 

дѣйствительное

 

обез-
печеніе

 

причтовъ

 

землею

 

безъ

 

относительно

 

къ

 

установленной
минимальной

 

нормѣ,

 

т.

 

е.,

 

чтобы

 

дополнительные

 

надѣлы,

 

гдѣ

только

 

возможно

 

отводились

 

и

 

церквамъ,

 

при

 

которыхъ

 

имѣется

33

 

и

 

болѣе

 

дес,

 

гдѣ

 

же

 

по

 

количеству

 

назначенныхъ

 

въ

 

про-

дажу

 

участковъ

 

и

 

другимъ

 

мѣстнымъ

 

условіямъ

 

можно

 

ожи-

дать

 

образованіе

 

новаго

 

поселенія,

 

а

 

впослѣдствіи

 

и

 

церков-

наго

 

прихода,

 

тамъ

 

чтобы

 

оставался

 

свободный

 

участокъ

 

земли,

который

 

могъ

 

бы

 

быть

   

въ

 

свое

 

время

  

обращенъ

  

въ.

 

надѣлъ

церкви

 

безъ

 

обремененія

 

крестьянъ

 

землевладѣльцевъ.

 

Това-
рищъ

 

Главноуправляющаго

 

Землеустройствомъ

 

и

 

Земледѣліемъ,

отъ

 

2

 

января

 

за

 

№

 

8,

 

сообщилъ,

 

что

 

въ

 

наказѣ

 

19

 

сентября
1906

 

года

 

Землеустроительнымъ

 

Комиссіямъ

 

даны

 

подробныя
указанія

 

относительно

 

примѣнепія

 

ВЫСОЧАЙШАГО

  

указа,

отъ

 

27

 

августа

   

1906

 

года,

 

и

 

между

   

прочимъ

   

означеннымъ

Комиссіямъ

 

вмѣнено

 

въ

 

обязанность

 

(ст.

 

38

 

и

 

42

 

Наказа)

 

при

разсмотрѣніи

  

ходатайствъ

  

крестьяпъ

  

о

  

продажѣ

 

казенныхъ

земель

  

выдѣлять,

  

въ

 

подлежащихъ

  

случаяхъ,

 

и

  

тѣ

 

участки

которые

 

могутъ

 

понадобиться

 

для

 

церквей.

   

Поэтому

 

при

 

от-

крытии

 

Землеустроительной

 

Комиссіи

 

въ

 

томъ

 

или

 

иномъ

 

уѣздѣ,

отъ

 

мѣстныхъ

 

духовныхъ

 

установленій

 

и

 

лицъ

 

зависитъ

 

свое-

временно

 

заявить

 

Комиссіи

 

о

 

томъ,

 

кйкое

 

количество

 

земли

 

и

гдѣ

 

именно

 

необходимо

 

выдѣлить

  

для

 

церковныхъ

 

надѣловъ.

При

 

такомъ

 

положеніи

 

дѣла

 

Главное

 

Управленіе

 

Землеустрой-
ства

 

и

 

Земледѣлія

 

полагаетъ,

  

что

 

интересы

 

церквей

  

нужда-

ющихся

 

въ

 

надѣленіи

 

казенной

 

землей,

 

посколько

  

такое

 

на-

дѣленіе,

 

въ

 

зависимости

 

отъ

 

наличности

 

запаса

 

казенной

 

земли

въ

 

данной

  

мѣстности,

   

представляется

   

возможнымъ,

 

должны

считаться

 

вполнѣ

   

обезпеченными.

   

О

 

семъ

  

Г.

  

Синодальный
Оберъ-Прокуроръ

 

предлагаетъ

  

Святѣйшему

 

Синоду.

   

Выслу-
шавъ

 

изложенное

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

согласно

 

ука-

занно

 

Товарища

  

Главноуправляющаго

 

Землеустройствомъ

 

и



)

Землед&ліемъ

 

отѣ

 

мѣстныхъ

 

духовныхъ

 

установленій

 

в

 

лицъ

данной

 

епархіи

 

зависитъ

   

своевременно

 

заявить

 

Землеустрои-
тельнпой

   

Комиссіи

   

о

 

томъ,

   

какое

  

количество

  

земли

  

и

 

гдѣ

именно

 

необходимо

 

выдѣлить

 

для

 

церковныхъ

 

надѣловъ,

 

Свя-

 

■

тѣншій

 

Синодъ,

 

согласно

 

настоящему

 

заявленію,

 

оиредѣляетъ:;

предписать

 

всѣмъ

 

Епархіальпымъ

 

Преосвященнымъ

 

озаботить-
ся,

 

чтобы

 

въ

 

епархіяхъ,

 

въ

 

которыхъ

 

уже

 

открыты

 

илибудутъ.
открыты

 

Землеустроительный

 

Комиссіи

 

Епархіальныя

 

Началь-
ства

 

входили

 

въ

 

обсужденіе

 

и

 

сообщали

 

озпаченнымъ

 

Комис-
сіямъ

 

въ

 

какихъ,

 

изъ

 

предназначенныхъ

   

къ

 

продажѣ

 

кресть-

янамъ,

 

казенныхъ

 

участкахъ

 

и

 

какое

 

именно

 

количество

 

земли,

необходимо

 

выдѣлить

 

какъ

 

для

 

обезпечепія

 

достаточными

 

зе-

мельными

 

надѣламисуществующихъ

 

причтовъ,

 

независимо

 

отъ.'

установленная

 

минимальнаго

 

размѣра

 

причтовыхъ

 

надѣловъ,

такъ

 

и

 

для

 

надѣленія

 

землею

 

причтовъ

 

повыхъ

 

приходовъ,

 

гдѣ

по

 

мѣстнымъ

 

усдовіямъ

   

можно

  

ожидать

  

открытіе

 

таковыхъ.

О

 

чемъ

 

увѣдомить

 

Епархіальныхъ

   

Преосвященныхъ

  

цирку-'

лярными

 

указами.

 

Января

 

30

 

дпя

 

1907

 

года.

На

 

семъ

 

указѣ

 

послѣдовала

 

таковая

 

резолюція

 

Его

 

Прео-
священства:

 

„Консисторіп".

Епархіальныя

 

награды.

Посвящены

 

въ

 

стихарь:

 

псаломщикъ

 

села

 

Залѣснаго,

Ефремовскаго

 

уѣзда,

 

Василгй

 

Ивановъ

 

и

 

и.

 

д.

 

псаломщика
села

 

Воротынцева,

 

Новосильскаго

 

уѣзда,

 

Серьги

 

Орловь

 

(оба
11-го

 

февраля

 

с/г.).

 

Послѣдній

 

утвержденъ

 

въ

 

занимаемой
должности.

----------------

Разныя

 

извѣстія

 

по

 

епархіи.

—

  

Утверждены:

 

и.

 

об.

 

благочиннаго

 

5-го

 

Ефремовскагб
округа

 

священннкъ

 

Николай

 

Гедеоновъ

 

въ

 

должности

 

благо-
чиннаго— 1

 

февраля

 

с/г.

 

и

 

священникъ

 

села

 

Мочидъ,

 

Венев-
скаго

 

уѣзда,

 

Василій

 

Рождественскій

 

членомъ

 

благочинни-
ческаго

 

Совѣта

 

по

 

4

 

Веневскому

 

округу — 14

 

февраля

 

с./г.
—

  

Священникъ

 

церкви

 

села

 

Бирева,

 

Тульскаго

 

уѣзда,

 

Серіій
Воскресенскій

 

назначѳнъ

 

духовнымъ

 

слѣдователемъ

 

по

 

5-му
Тульскому

 

округу— 13

 

февраля

 

с/г.
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,

 

—

 

Пѳрѳмѣщѳны:

 

священники:

 

с.

 

Шилова,

 

Ефремовскаго
уѣзда,

 

Николай

 

Гедеоновъ

 

къ

 

Николаевской

 

г.

 

Ефремова

 

ц.—

1

 

февраля;

 

священникъ

 

с.

 

Хмѣлеваго,

 

Ефремовскаго

 

у.,

 

Ди-
митрій

 

Лавроѳъ

 

въ

 

с.

 

Архангельское,

 

Крапивенскаго

 

у.,—

14

 

февраля;

 

священникъ

 

с.

 

Свиного,

 

Веневскаго

 

у.,

 

Леонидъ,
Еазанскій

 

въ

 

с.

 

Алитово,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

и

 

псаломщикъ

 

с.

 

Бо-
рятяна,

 

Богородицкаго

 

у.,

 

Иванъ

 

Воронцовъ

 

въ

 

село

 

Троиц-
кое

 

Медвѣдки,

 

Ефремовскаго

 

уѣзда— 15

 

февраля.
—

  

Допущены

 

къ

 

исполненію

 

обязанностей

 

псаломщиковъ

въ

 

село

 

Бредихино,

 

Чернскаго

 

у.,

 

сынъдіакона

 

Еонстанттъ
Алферъевъ;

 

въ

 

соло

 

Шилово,

 

Ефремовскаго

 

у.,

 

сынъ

 

псалом-,

щика

 

Летръ

 

Глаюлевъ;

 

въ

 

с.

 

Спасское

 

на

 

Журавнѣ,

 

Кашир-
скаго

 

у.,

 

Калужскіймѣщанпнъ

 

Михаилъ

 

Шумаевъ;

 

въ

 

с.

 

Шуль-
гине,

 

Алексннскаго

 

у.,

 

сыпъ

 

священника

 

Ѳеодоръ

 

Смирниц-
кій — всѣ— 9

 

февраля;

 

въ

 

с.

 

Милыпино,

 

Веневскаго

 

у.,

 

сынъ

неслужащаго

 

дворянина

 

Михаилъ

 

Ошрецовъ

 

и

 

въ

 

с.

 

Сияя-
вино,

 

Крапивенскаго

 

у.,

 

сынъ

 

священника

 

Владиміръ

 

Елю-
чаревъ~об&

 

14

 

февраля.
—

  

Уволены

 

ваштатъ:

 

протоіерей

 

Николаевской

 

г.

 

Ефре-
мова

 

церкви

 

Алексѣй

 

Флеровъ— 31

 

января;

 

псаломщикъ

 

с

 

Сп-
нявина,

 

Крапивенскаго

 

у.,

 

Викторъ

 

Студенцовъ,

 

священникъ

с.

 

Архангельскаго,

 

Крапивенскаго

 

у.,

 

Василій

 

Модестовъ—
оба— 14

 

февраля;

 

псаломщпкъ-діаконъ

 

с.

 

Тропцкаго

 

Медвѣ-

докъ,

 

Ефремовскаго

 

у.,

 

Димитрій

 

Воюсловшй

 

—

 

\Ь

 

февраля
и

 

священникъ

 

села

 

Алитова,

 

Веневскаго

 

у.,

 

Іоаннъ

 

Еазан-
скій — 16

 

февраля.
.

 

—

 

Умеръ:

 

псаломщикъ

  

с.

  

Дертихина,

 

Бѣлевскаго

 

уѣзда,

Василій

 

Молоденскій — 2

 

февраля.
—

  

Совершено

 

освященіѳ

 

праваго

 

придѣла

 

во

 

имя

 

св.

 

Ве-
ликомученицы

 

Параскевы,

 

во

 

вновь

 

сооруженномъ

 

храмѣсела

Мягкаго,

 

Веневскаго

 

уѣзда.

—

  

Резолюціями

 

Его

 

Иреосвященсгва,

 

Преосвященнѣйшаго

Георгія

 

Епископа

 

Каширскаго,

 

Викарія

 

Тульской

 

епархіи
утверждены

 

церковными

 

старостами:

 

1)

 

въ

 

Алексинскомъ
уѣздѣ,

 

къ

 

церкви

 

села

 

Колюпанова

 

крестьянинъ

 

Антоны

 

По-
ликарпову

 

2)

 

въ

 

Богородицкомъ

 

уѣздѣ,

 

къ

 

церкви

 

села

 

Са-
харовки

 

крестьянинъ

 

Грторій

 

Матюхит;

 

3)

 

въ

 

Ефремов-
скомъ

 

уѣздѣ,

 

къ

 

церкви

 

села

 

Кологривого

 

крестьянинъ

 

Иванъ
Нронинъ;

 

4)

 

въ

 

Крапивенскомъ

 

уѣздѣ,

 

къ

 

церкви

 

села

 

Ико-
нокъ

 

крестьянинъ

 

Иванъ

 

Цвѣтковъ

 

и

 

къ

 

церкви

 

села

 

Ворон-
ковъ

 

крестьянинъ

 

Михаилъ

 

Грызловъ.



-5&~
—

  

Утверждены

 

председателями

 

церковцо-приходскихъпо''

печительствъ:

 

1)

 

въ

 

Чернскомъ

 

уѣздѣ,

 

при

 

церкви

 

села

 

Косто-
марова

 

мѣщанинъ

 

Михаилъ

 

Лолунинъ

 

и

 

2)

 

въ

 

Веневскомъ
уѣздѣ,

 

при

 

Архангельской

 

церкви

 

села

 

Тулубьева

 

крестьянинъ

Прокопій

 

Алферовъ.
—

  

Присоединены

 

къ

 

Православівэ:

 

1)

 

въ

 

храмѣ

 

села

Тараскова,

 

Каширскаго

 

уѣзда,

 

изъ

 

раскола

 

безпоповщинскаго
толка

 

крестьянская

 

дѣвица

 

Пелагея

 

Илюхана;

 

2)

 

въ

 

Успен-
ской

 

церкви

 

при

 

ст.

 

„Узловая"

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

 

римско-

католическаго

 

вѣроисповѣданія

 

мѣщанка

 

Антонина

 

Мишки-
нисъ,

 

она

 

же

 

Мишкевичъ;

 

3)

 

въ

 

храмѣ

 

села

 

ІОрцова,

 

Кашир-
скаго

 

уѣзда,

 

лютеранскаго

 

вѣроисповѣданія

 

мѣщанская

 

дъвица

Юлія

 

Петерсъ

 

и

 

4)

 

въ

 

Богоявленской

 

гор.

 

Одоева

 

церкви

риыскокатолическаго

 

вѣроисповѣданія

 

крестьянка

 

Еаролина
Гржелякг,

 

съ

 

нареченіемъ

 

ей

 

имени

 

„Екатерина".

По

 

опредѣленію

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

отъ

 

10

 

ноя-

бря — 5

 

декабря

 

минувшаго

 

1906

 

года

 

разрѣшено

 

Комитету
Попечительства

 

ГОСУДАРЫНИ'

 

ИМПЕРАТРИЦЫ

 

МАРШ
ѲЕОДОРОВНЫ

 

о

 

глухонѣмыхъ

 

въ

 

настоящемъ

 

1907

 

году

 

въ

субботу

 

за

 

всенощной

 

и

 

въ

 

воскресенье

 

за

 

ранней

 

и

 

поздней
литургіями

 

второй

 

недѣли

 

великаго

 

поста

 

(17— 18

 

марта),

 

про-

извести

 

въ

 

церквахъ

 

епархіи

 

кружечный

 

сборъ

 

въ

 

пользу

означеннаго

 

попечительства

 

о

 

глухонѣмыхъ.

Пожертвован!».

Въ

 

Тульское

 

Епархіальное

 

Попечительство

 

въ

 

теченіе

 

ян-

варя

 

мѣсяца

 

текущаго

 

года

 

поступили

 

пожертвованія:

1)

  

Отъ

 

конторы

 

Тульскаго

 

Архіерейскаго

 

дома

 

въ

 

пользу

духовенства,

 

пострадавшая

 

отъ

 

неурожая

 

15

 

рублей.
2)

  

Отъ

 

Благочиннаго

 

5-го

 

Одоевскаго

 

округа

 

священника

Василія

 

Смирнова,

 

при

 

отношеніи,

 

отъ

 

17

 

января

 

за

 

№

 

8,

 

за

погребеніе

 

въ

 

церковной

 

оградѣ

 

села

 

Вязовны,

 

жены

 

пса-

ломщика

 

и

 

села

 

Иванскаго

 

Даріи

 

Монастыревой— 100

 

руб.
3)

  

Отъ

 

Настоятеля

 

Пречистенской

 

церкви

 

г.

 

Тулы,

 

прото-

іерея

 

Никодима

 

Руднева,

 

за

 

благовѣстъ

 

въ

 

большой

 

колоколъ

при

 

погребевіи

 

Михаила

 

Панова— 3

 

руб.
4)

  

Отъ

 

Священника

 

села

 

Скороднаго,

 

Чернскаго,

 

уѣзда

 

Ни-
колая

 

Дружинина,

 

за

 

цогребеніе

 

въ

 

церковной

 

оградѣ

 

помѣ-

щика

 

Сергѣя

 

Афремова —50

 

рублей.
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5)

  

Отъ

 

Благочиннаго

   

1-го

  

Алексннскаго

 

округа

 

священ-

ника

 

Александра

   

Покровскаго,

  

за

 

погребеніе

  

въ

 

церковной

 

•

оградѣ

 

села

 

Рождества

 

Слукъ

 

Алексия

 

Одоевцева— 50

 

руб.
6)

  

Отъ

 

Благочиннаго

 

1-го

 

округа

 

церквей

 

г.

 

Тулы

 

свящ.

Александра

 

Моисеева,

 

при

 

отношеніи,

 

отъ

 

Зі

 

января

 

за

 

№89,
за

 

погребальный

 

звонъ

 

съ

 

Всесвятской

 

церкви

 

гор.

 

Тулы—

50

 

руб.

 

20

 

крп.

7)

  

Отъ

 

Благочиннаго

 

2-го

 

Крапивенскаго

 

округа

 

священ-

ника.

 

Тихона

 

Кудрявцева,

 

при

 

отпошеніи,

 

отъ

 

22-го

 

января

за

 

№

 

12,

 

за

 

погребеніе

 

въ

 

оградѣ

 

села

 

Кочаковъ

 

Княгини
Маріи

 

Оболенской— 50

 

руб.,

 

а

 

всего

 

318

 

руб.

 

20

 

коп.

Укавъ

 

Его

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Само-
держца

   

Всероссійскаго

  

изъ

   

Святѣйшаго

   

Правитель-
ствующего

 

Синода,

 

Преосвященному

  

Лаврѳнтію,

  

Епи-
скопу

 

Тульскому

 

и

 

Вѣлевскому.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-
тѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

рапортъ

 

Ирео-
священнаго

 

Харьковскаго,

 

отъ

 

6

 

минувшаго

 

ноября

 

за

 

№612,
коимъ

 

доноситъ,

 

что

 

въ

 

Харьковскій

 

университетъ

 

въ

 

теку-

щемъ

 

учебномъ

 

году

 

приняты

 

11

 

священниковъ,

 

изъ

 

нихъ

 

10
студентами,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

3

 

на

 

медицинскій

 

факультетъ,

 

2
на

 

естественное

 

отдѣленіе

 

физико-математическаго

 

факульте-
та,

 

2

 

на

 

юридическій

 

и

 

3

 

на

 

филологическій

 

факультеты,

 

и
одинъ

 

постороннимъ

 

слушателемъ

 

на

 

филологическій

 

факуль-
тетъ,

 

при

 

чемъ

 

эти

 

священники,

 

прибывъ

 

изъ

 

разныхъ

 

епар-

хій,

 

а

 

трое

 

будучи

 

изъ

 

Харьковской

 

епархіи,

 

къ

 

мѣстному

епархіальному

 

начальству

 

не

 

являлись,

 

исключая

 

священника

изъ

 

Тамбовской

 

епархіи

 

Златоустовскаго.

 

Признавая

 

посту-

пленіе

 

лицъ

 

священнаго

 

сана

 

въ

 

университетъ

 

нежелатель-

нымъ

 

вообще

 

и

 

считая,

 

что

 

оставленіе

 

священнослужителей
студентовъ

 

внѣ

 

всякаго

 

надзора

 

и

 

подчиненія

 

мѣстной

 

енархі-
альной

 

власти,

 

въ

 

виду

 

могущаго

 

произойти

 

отъ

 

этого

 

соблаз*
на,

 

никакимъ

 

образомъ

 

допущено

 

быть

 

не

 

можетъ,

 

Преосвя-
щенный

 

Арсеній

 

испрашиваетъ

 

указаній:

 

какой

 

образъ

 

дѣй-

ствій

 

должно

 

принять

 

Харьковское

 

Епархіальное

 

Начальство
по

 

отношенію

 

къ

 

священникамъ,

 

поступившимъ

 

въ

 

универ-

ситетъ

 

изъ

 

разныхъ

 

епархій

 

и

 

не

 

только

 

не

 

являющимся

 

къ

мѣстному

 

епархіальному

 

начальству,

 

но

 

даже

 

не

 

указавшимъ

своег»

 

мѣстожительства.

 

Приказали:

 

Усматривая

   

изъ

 

рапор-
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та

 

Иреосвященнаго

 

Харьковскаго,

 

что

 

нѣкоторые

 

священни-

ки

 

безъ

 

особаго

 

на

 

то

 

раврѣшенія

 

высшей

 

духовной

 

власти

поступили

 

для

 

образованія

 

въ

 

Харьковскій

 

университетъ,

причемъ

 

трое

 

изъ

 

нихъ

 

состоять

 

студентами

 

медицинскаго

факультета

 

и

 

двое

 

на

 

естественномъ

 

отдѣленіи,

 

что

 

предста-

вляется

 

недопустимымъ,

 

такъ

 

какъ

 

съ

 

званіемъ

 

священника

— служителя

 

безкровной

 

жертвы-несообразны .

 

хирургическія
дѣйствія

 

и

 

естественно-научныя

 

работы,

 

съ

 

прОлитіемъ

 

кро-

ви

 

соединяемыя,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

опредѣляетъ:

 

1)

 

увѣдо-

мить

 

епархіальныхъ

 

Преосвященныхъ,

 

что

 

поступленіе

 

лицъ

священнаго

 

сана

 

на

 

медицинскій

 

факультетъ

 

и

 

естественное

отдѣленіе

 

физико-математическаго

 

факультета

 

университетовъ

не

 

можетъ

 

быть

 

допускаемо,

 

въ

 

случаѣ

 

же

 

обращенія

 

свя-

щеннослужителей

 

съ

 

просьбами

 

о

 

разрѣшеніи

 

имъ

 

поступить

д^я

 

образованія

 

въ

 

свѣтскія

 

высшія

 

учебныя

 

заведенія,

 

за

исключеніемъ

 

названныхъ

 

факультета

 

и

 

отдѣленія,

 

надлежитъ

прошенія

 

таковыхъ

 

священнослужителей

 

представлять

 

на

бдагоусмотрѣніе

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

съ

 

своими

 

отзывами

 

и

заключепіемъ;

 

2)

 

подчинить

 

обучающихся

 

нынѣ

 

въ

 

универ-

ситетахъ

 

и

 

другихъ

 

свѣтскихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

священ-

но-церковнослужителей,

 

по

 

увольненіи

 

ихъ

 

за

 

штатъ,

 

устано-

вленному

 

для

 

духовпыхъ

 

лицъ

 

надзору

 

со

 

стороны

 

мѣстныхъ

въ

 

городахъ

 

проживанія

 

©значенныхъ

 

священнослужителей
благочинныхъ;

 

3)

 

поручить

 

Преосвященнымъ,

 

къ

 

епархіямъ
коихъ

 

принадлежатъ

 

принятые

 

въ

 

Харьковскій

 

университетъ

священники,

 

предписать

 

симъ

 

послѣднимъ

 

явиться

 

къ

 

Харь-
ковскому

 

духовному

 

начальству

 

для

 

полученія

 

должныхъ

 

о

нихъ

 

распоряженій,

 

и,

 

сверхъ

 

сего

 

потребовать

 

отъ

 

священ-

никовъ,

 

обучающихся

 

на

 

медицинскомъ

 

факультетѣ

 

и

 

есте-

ственномъ

 

отдѣленіи

 

физико-математическаго

 

факультета,

 

что-

бы

 

они

 

перешли

 

на

 

другой

 

факультетъ

 

или

 

отдѣленіе,

 

или

же,

 

оставивъ

 

университетъ,

 

возвратились

 

въ

 

свои

 

епархіи,

 

о

неисполнившихъ

 

же

 

сего

 

распоряженія

 

представить

 

Святей-
шему

 

Синоду;

 

о

 

чемъ

 

и

 

послать

 

Епархіальнымъ

 

Преосвящен-
нымъ,

 

Протопресвитеру

 

военпаго

 

и

 

морского

 

духовенства

 

и

завѣдывающему

 

придворнымъ

 

духовенствомъ

 

печатные

 

цир-

кулярные

 

указы.

 

Декабря

 

16

 

дня

 

1906

 

года.

і

   

-

в

HHRJ
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Циркулярный

 

Указъ

 

ЕГО

 

ИЖПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИ-
ЧЕСТВА,

 

САМОДЕРЖЦА

 

ВСЕРОСС1ЙСКАГО,

 

ивъ

 

Туль-
ской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

Благочиннымъ

 

епархіи.

Отъ

 

29

 

января

 

1907

 

г.

 

за

 

Лг

 

5.

Опредѣленіемъ

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

23

 

іюня

 

1906

 

года

 

за

 

JV:
4301,

 

постановлено:

 

въ

 

удовлетвореніе

 

ходатайства

 

Преосвя-
щеянаго

 

Волынскаго,

 

разрѣшпть

 

произвести

 

1

 

января

 

1907
года

 

на

 

раннихъ

 

и

 

позднихъ

 

литургіяхъ

 

по

 

всѣмъ

 

церквамъ

Имперіи

 

сборъ

 

пожертвовапій

 

на

 

возстановлепіе

 

въ

 

г.

 

Овру-
чѣ

 

древняго

 

Васильевскаго

 

храма

 

(Церков

 

Вѣдомости

 

8 — 28
—1906

 

года).
Въ

 

виду

 

чего

 

Духовная

 

Консисторія

 

съ

 

утвержденія

 

Его
Преосвященства,

 

предписываетъ,

 

чрезъ

 

Васъ,

 

о.

 

Благочинна-
го,

 

о.

 

о.

 

Настоятелямъ

 

церквей,

 

ввѣреннаго

 

Вамъ

 

округа,

представить

 

чрезъ

 

Васъ

 

же,

 

о.

 

Благочиннаго

 

въ

 

Консисторію
для

 

пересылки

 

по

 

принадлежности,

 

сборъ

 

произведенный

 

1
января

 

сего

 

года

 

въ

 

церквахъ

 

на

 

возобновленіе

 

въ

 

г.

 

Овру-
чѣ

 

древняго

 

Васильевскаго

 

храма.

 

Если

 

же

 

гдѣ

 

сборъ

 

1

 

ян-

варя

 

произведенъ

 

не

 

былъ

 

то

 

Консисторія

 

предписываетъ

произвести

 

таковой

 

па

 

раннпхъ

 

и

 

позднихъ

 

литургіяхъ

 

въ

воскресенье

 

четвертой

 

седмицы

 

Великаго

 

поста

 

(1

 

апрѣля)

 

и

собранныя

 

деньги

 

представить

 

безъ

 

замедлепія

 

въ

 

Консисторію.

■

Къ

 

вопросу

 

о

 

достройкѣ

 

Бѣлевскато

 

Еііархіадь-
наго

 

Жеііскаго

 

училища.

Предложеніе

 

о

 

достройаѣ

 

Б.

 

Е.

 

У.

 

было

 

разобрано

 

духо-

венствомъ

 

епархіи

 

на

 

окружныхъ

 

съѣздахъ

 

въ

 

большинстве
случаевъ

 

обстоятельно,

 

но

 

согласія

 

на

 

это

 

предложеніе

 

да-

леко

 

не

 

воспослѣдовало.

 

Что-бы

 

это

 

значило?

 

Вѣдь,

 

для

 

ду-

ховенства

 

епархіи

 

10

 

т.

 

р.

 

деньги

 

сравнительно

 

не

 

большія
и

 

при

 

указанномъ

 

способѣ

 

ногашенія

 

займа

 

платить

 

„тре-

буется

 

немного

 

больше

 

полтпшшка

 

съ

 

причта

 

въ

 

годъ",

 

какъ

замѣтилъ

 

Преосвященный

 

Владыка

 

на

 

протоколѣ

 

2

 

Тульскаго
градскаго

 

округа!
Дѣло,

 

слѣд.,

 

не

 

въ

 

деньгахъ,

 

а

 

въ

 

чемъ-то

 

другомъ.

 

Объ
этомъ-то

 

другомъ

 

и

 

слѣлуетъ

 

поговорить.

Не

 

мудрая

 

исторія

 

постройки

 

Б.

 

Ж.

 

У.

 

наводитъ

 

на

 

груст-

ное

 

воспоминаніе:

 

училище

 

построено

 

безъ

 

согласія

 

большия-
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ства

 

духовенства,

 

выстроено

 

не

 

у

 

мѣста,

 

на

 

окраинѣ

 

епархіи
въ

 

захудаломъ

 

городѣ,

 

и

 

доселѣ

 

не

 

выполняетъ

 

своего

 

назна-

ченія.

 

Фактъ

 

открытія

 

иноокружнымъ

 

духовенствомъ

 

на

 

свои

средства

 

параллельнаго

 

класса

 

при

 

Т.

 

Е.

 

У.

 

и

 

масса

 

проше-

ній,

 

поданныхъ

 

духовенствомъ

 

о

 

переводѣ

 

дочерей

 

изъ

 

Бѣлева

въ

 

Тулу

 

всего

 

лучше

 

иллюстрируютъ

 

картину

 

необходимости
нмѣть

 

Женское

 

училище

 

въ

 

Бѣлевѣ.

 

Это

 

не

 

капризъ

 

духо-

венства,

 

а

 

жизненное

 

требованіе.

 

Тула

 

составляетъ

 

притя-

гательный

 

центръ

 

для

 

духовенства

 

всѣхъ

 

уѣздовъ.

 

Почти

 

каж-

дому

 

члену

 

причта

 

по

 

служебнымъ

 

и

 

личнымъ

 

дѣламъ

 

при-

ходится

 

побывать

 

въ.

 

губернскомъ

 

городѣ

 

не

 

меньше

 

раза

 

въ

годъ.

 

Туда

 

же

 

ѣздятъ

 

и

 

церковные

 

старосты

 

за

 

свѣчами

 

и

деревенская

 

интеллегенція

 

по

 

своимъ

 

надобностямъ.

 

Такимъ
образомъ,

 

и

 

родители

 

и

 

ихъ

 

знакомые

 

всегда

 

могутъ

 

провѣ-

дать

 

малолѣтнихъ

 

дѣвочекъ

 

къ

 

стати;

 

тенерь-же

 

приходится

дѣлать

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

излишніе

 

раеходы

 

и

 

денегъ,

 

и

 

вре-

мени.

 

Съ

 

другой

 

стороны,

 

окончательная

 

достройка

 

Б.

 

Ж.

 

У.
(церкви,

 

бани

 

и.

 

т.

 

п.)

 

потребуетъ

 

,отъ

 

духовенства

 

не

 

мало

денегъ;

 

еодержаніе

 

ученицъ

 

въ

 

Бѣлевѣ

 

становится

 

не

 

дешевле,

чѣмъ

 

въ

 

Тулѣ;

 

между

 

тѣмъ,

 

уѣздный

 

городъ

 

во

 

многомъ

 

усту-

паетъ

 

губернскому

 

въ

 

смыслѣ

 

общаго

 

развитія

 

дѣтей.

Вотъ

 

почему

 

духовенство

 

такъ

 

настойчиво

 

отказывается

 

отъ

достройки

 

названнаго

 

училища.

 

Допустивъ

 

ошибку,

 

оно

 

не

хочётъ

 

доводить

 

ее'

 

до

 

конца.

 

Еще

 

на

 

прошломъ

 

Епархіаль-
'

 

номъ

 

СъѣЗдѣ

 

57

 

уполномоченныхъ

 

высказалось

 

за

 

переводъ

Б.

 

У.

 

въ

 

Тулу.

 

Теперь

 

настало

 

время

 

разрѣшить

 

этоті

 

во-

просъ

 

положительно.

 

Суммируя

 

по

 

содержанію

 

данныя

 

про-

токоловъ

 

по

 

достройкѣ

 

Б.

 

Е.

 

У.,

 

мы

 

получаемъ

 

4

 

крупныхъ

числа.

 

Йзъ

 

63

 

округовъ

 

20

 

высказали

 

согласіе

 

за

 

достройку
училища;

 

12

 

*)

 

окр.

 

высказали

 

согласіе

 

съ

 

союзомъ

 

„но",

 

т.

 

е.,

не

 

давая

 

своихъ

 

средствъ

 

на

 

этотъ

 

предметъ;

 

13**)

 

окр.

 

подъ

разными

 

благовидными

 

и

 

неблаговидными

 

предлогами

 

отклады-

ваютъ

 

рѣшеніе

 

этого

 

вопроса

 

до

 

будущаго

 

времени.

 

А

 

осталь-

ные

 

18***)

 

окр.,

 

высказавъ

 

свое

 

несочувствіе

 

къ

 

Б.

 

Ж.

 

У.,
желаіотъ

 

передать

 

разсмотрѣніе

 

вопроса

 

о

 

дальнѣйшей

 

судьбѣ

-----—

    

611
*).4

 

и

 

5

 

Длекс.,

 

град.

 

Бѣлев.,

 

1

 

и

 

3

 

Бѣлев.

 

у.,

   

6

  

Венёвск.,
5

 

Новое,

 

3

 

и

 

4

 

Одоев.,

 

1,

 

2

 

и

 

3

 

Черн.
**)

 

8

 

Богор.,

 

5

 

Венев.,

 

2

 

и

 

3

 

Епиф.,

 

1

 

и

 

5

 

Ефр.,

   

3

 

Кашир.,
3

  

Крапив М|

 

2

 

град.

 

Тульсгсій

 

и

 

1,

 

2,

 

4

 

и

 

5

 

Тул.

 

уѣз.

***)

 

1

 

Алекс.,

 

1,

 

4

 

и

 

5

 

Богор.,

  

3

 

Венев.,

 

1,

 

4

 

и

 

5

 

Еаиф.,

 

2

 

и

4

  

Ефрем.,

 

2

 

и

 

5

 

Кашир.,

   

4

 

Крапив.,

 

1,

 

2,

 

3

 

Новое,

 

1

 

и

2

 

Одоев.
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этого

 

училища

  

на

 

Епархіальный

 

Съѣздъ,

   

о

 

созывѣ

  

коѳго

 

и

ходатайствуют

 

нѣкоторые

 

въ

 

своихъ

 

протоколахъ.

Видимо,

 

при

 

настоящемъ

 

количествѣ

 

ученицъ

 

духовнагозва-

1

 

вія

 

въ

 

Б.

 

Е.

 

У.

 

для

 

духовенства

 

епархіи

 

гораздо

 

пріятнѣе

будетъ

 

сдѣлать

 

пристройку

 

къ

 

Т.

 

Е.

 

У.,

 

хотя

 

бы

 

съ

 

новымъ

займомъ,

 

если

 

на

 

то

 

не

 

хватитъ,

 

какъ

 

предполагается,

 

выру-

ченпыхъ

 

отъ

 

продажи

 

Б.

 

Е.

 

У.

 

денегъ,

 

чѣмъкъ

 

дальнейшему
неудовольствію

 

большинства

 

духовенства

 

достроивать

 

Б.

 

У.
Благовременно,

 

поэтому,

 

созвать

 

Епархіальный

 

Съѣздъ.

 

И
чѣ

 

мъ

 

скорѣе,

 

тѣмъ

 

лучшіе.

С.

 

Синявина

 

свящ.

 

А.

 

Соколовъ.

Вакантный

 

мѣета.

а)

 

Священническія

 

при

 

церквахъ:
і

1)

   

Села

 

Малевки,

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

 

Земли

 

цер.

42

 

дёс.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

4514:

 

Причта

 

положено

 

быть:
тремъ

 

священникамъ,

 

діаконун

 

тремъ

 

псаломщикамъ;

 

причтъ

получаетъ

 

°/°

 

въ

 

годъ

 

12

 

руб.
2)

  

Села

 

Рае

 

в

 

а,

 

Чернскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

19

 

октября.

 

Земли
церковной

 

123

 

дес.

 

1496

 

к.

 

с.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

2979.

 

Причта
положено

 

быть:

 

тремъ

 

священникамъ,

 

діакону

 

и

 

тремъ

 

пса-

ломщикамъ;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

300

 

руб.
3)

  

Села

 

У

 

спенскаго-Кобы

 

л

 

инки,

 

Богородицкаго

 

y.J
съ

 

20

 

декабря

 

м/г.

 

Земли

 

церк.

 

40

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

1930.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

2

 

священникамъ,

 

діавону

 

и

 

2
псаломщикамъ;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/°

 

съ

 

капитала

 

въ

 

100
рублей.

4)

  

Села

 

Бучалокъ,

 

Епифапскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

28

 

декабря
1906

 

года.

 

Земли

 

церковной

 

72

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

2068.
Причта

 

положено

 

быть:

 

2

 

священникамъ,

 

діакону

 

и

 

псалом-

щику;

 

причтъ

 

съ

 

церковью

 

иолучаетъ

 

%

 

съ

 

500

 

рублей.
5) Села

 

Борятина,

 

Богородицкаго

 

у.,

 

съ

 

26 декабря

 

1906
года.

 

Земли

 

ц.

 

35

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1196.

 

Причта

 

по-

ложено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ
получаетъ

 

°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

487

 

рублей.
.6)

 

Села

 

Александровой

 

Памяти,

 

Ефремовскаго

 

у.,

съ

 

12

 

января

 

с/г.

 

Земли

 

ц.

 

36

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

968.
Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Для

 

прич-

та

 

имѣются

 

церковные

 

дома.
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7)

  

Села

 

Климовскаго,

 

Каширсваго

 

у.,

 

съ

 

25

 

января
с/г.

 

Земли

 

церк.

 

41

 

дес.

 

779

 

кв.

 

с.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

157.
Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику;

 

причтъ

получаетъ

 

вазеннаго

 

жалованія

 

392

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

а

 

°/о

 

съ

капитала

 

въ

 

3823

 

руб.

 

Для

 

священника

 

имѣется

 

церковный
домъ.

8)

  

Села

 

Липицъ,

 

Чернскаго

 

у.,

 

съ

 

6

 

февраля

 

сего

 

года.

Земли

 

церв.

 

45

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

916.

 

Причта

 

положе-

но

 

быть:

 

священнику

 

и

 

Псаломщиву.

9)

  

Села

 

Хмѣлеваго,

 

Ефремовскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

14

 

февра-

 

•,

ля.

 

Земли

 

церковной

 

65

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1653.

 

Причта
положено

 

быть:

 

2

 

священникамъ

 

и

 

2

 

псаломщикамъ;

 

причтъ

получаетъ

 

°/в

 

съ

 

капитала

 

въ

 

2527

 

руб.

б)

 

Діаконскія

 

при

 

цѳрквахъ:

1)

  

Села

 

Карамышева,

 

Крапивенскагоуѣзда, съ

 

5

 

Марта.
Земли

 

церв.

 

32

 

дес.

 

1011

 

вв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

1353.
Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діавону

 

и

 

псаломщиву.

2)

  

Села

 

Ямской

 

Слободы,

 

Новосильскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

3

 

Ап-
рѣля.

 

Земли

 

ц.

 

68

 

дес.

 

400

 

вв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

>м.

 

п.

 

1232.
Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діавону

   

и

 

псаломщику.

3)

    

Села

 

Орловки-Троицкаго,

 

Епифансваго

 

уѣзда,

съ

 

12

 

Іюля.

 

Земли

 

церв.

 

33

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1127.
Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

  

діавону

 

и

 

псаломщику.

4)

  

Села

 

Шевыревой

 

Слободы,

 

Епифансваго

 

•

 

уѣзда,

съ

 

24

 

Сентября.

 

Земли

 

ц.

 

40

 

дес.

 

146

 

j

 

вв.

 

с.

 

Причта

 

поло-

жено

 

быть:

 

священниву,

 

діавону

 

и

 

псаломщику;

 

причтъ

 

по-

лучаетъ

 

°/о°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

2000

 

руб.
5)

  

Села

 

Гатей,

 

Веневоваго

 

у.

 

съ

 

15

 

декабря.

 

Земли

 

ц.>
40

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1069.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

свя-

щенниву,

 

діакону

 

и

 

псаломщиву.

6)

  

Села

 

Повровскагона

 

Гадинвѣ,

 

Новосильсвйго
уѣзда,

 

съ

 

3-го

 

января

 

1907

 

года.

 

Земли

 

церковной

 

36

 

дес.
516

 

вв.

 

с.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п,

 

1381.

 

Причта

 

положено

 

быть:
священниву,

 

діакону

 

и

 

псаломщику;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/°
съ

 

2037

 

руб.

                                                     

'
7)

  

Села

 

Гранокъ,

 

Енифанскаго

 

у.,

 

съ

 

15

 

января

 

с/г.
Земли

 

ц.

 

36

 

дес

 

1000

 

кв.

 

с.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1198:- Прич-
та

 

положено ,

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.
8)

  

Села

 

Богородицкаго,

 

Веневскаго

 

у.,

 

съ

 

16

 

сего
февраля.

    

Земли

   

церковной

   

36

  

дес,

 

Прихожанъ

 

ГИЛ

 

п.

 

4)42.'

  

!<
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Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діавону

 

и

 

нсаломгцику;

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

5400

 

руб.

 

Для

 

причта

имѣются

 

церковный

 

помѣщенія.

г)

 

Псаломщическія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

Села

 

Ж

 

а

 

б

 

ы

 

н

 

и,

 

Бѣлевскаго

 

у.,

 

съ

 

20

 

декабря.

 

Земли

 

цер-

ковной

 

45

 

дес

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1848.

 

Причта

 

'

 

положено

быть

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

2)

  

Села

 

Р

 

о

 

г

 

о

 

ж

 

н

 

и,

 

Тульскаго

 

у.,

 

съ

 

22

 

января

 

с/г.

 

Зем-
ли

 

церковной

 

55

 

дес.

 

1324

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

384.
Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику;

 

причтъ

получаетъ

 

казенное

 

жалованье

 

въ

 

размѣрѣ

 

392

 

руб.

 

въ

 

годъ

и

 

°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

3676

 

руб.

 

34

 

коп.

3)

  

Села

 

Никитскаго,

 

Богородицкаго

 

у.,

 

съ

 

18

 

января

 

с/г.
Земли

 

церк.

 

36

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

4416.

 

Причта

 

положено

быть:

 

тремъ

 

священникамъ,

 

діакону

 

и

 

тремъ

 

псаломщикамъ;

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

1500

 

руб.
4)

  

Села

 

Береэовца,

 

Новосильскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

16

 

янва-

ря

 

с/г.

 

Земли

 

церк.

 

79

 

дес.

 

352

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1667.
Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику;

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

250

 

руб.
5)

  

Села

 

Петровскаго-Нарышкина,

 

Крапивенскало
уѣзда,

 

съ

 

6-го

 

февраля

 

1907

 

г.

 

Земли

 

церковной

 

З8Ѵ2

 

дес

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1468.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

діавону

 

и

 

псаломщиву;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

1850

 

руб.
6)

  

Села

 

Карпова,

 

Веневскаго уѣзда, съ

 

6 февраля

 

1907

 

г.

Земли

 

церк.

 

36

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

474.

 

Причта

 

положено

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику;

 

причтъ

 

получаетъ'

 

казенное

жалованье

 

въ

 

размѣрѣ392р.

 

въ

 

годъ

 

и%40р.

 

44

 

в.

 

въ

 

годъ.

7)

  

При

 

Троицкой,

 

гор.

 

Бѣлева,

 

церкви

 

съ

 

6

 

февраля

 

с/гі
Земли

 

церковной

 

117

 

дес

 

1557

 

вв.

 

саж.

 

Причта

 

положено

быть:

 

двумъ

 

священникамъ

 

и

 

двумъ

 

псаломщикамъ;

 

причтъ

получаетъ

 

°/о

 

І95

 

руб.

 

99

 

коп.

8)

  

Села

 

Барятина,

 

Богородицкаго

 

у.,

 

съ

 

16

 

сего

 

фе-
враля.

 

Земли

 

церковной

 

35

 

десят.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1196.
Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломпгику;

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

487

 

руб.
9)

  

Седа

 

Слободскаго,

 

Ефремовскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

16

 

сего

февраля.

 

Земли

 

церковной

 

41

 

дес.

 

390

 

квад.саж.

 

Прихожанъ
м.

 

п.

 

483.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщи-

ку;

 

причтъ

 

получаетъ

 

казеннаго

 

жалованья

 

392

 

руб.

 

въгодъ

и

 

°Уо

 

съ

 

капитала

 

1970

 

руб.
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10)

  

Села

 

Дертихина,

 

Бѣлевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

2

 

февраля.
Земли

 

церковной

 

59

 

дес

 

2160

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

504.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

Причтъ

 

получаетъ

 

казенное

 

жалованье

 

392

   

руб.

 

въ

 

годъ.

11)

  

При

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Серебряныхъ

 

Пру-
довъ,

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

13

 

февраля.

 

Земли

 

церковной
35Ѵв

 

десят.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1373.

 

Причта

 

положено

 

быть:
священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.

Ркдакторъ

 

оффиціальпой

 

части

 

В.

  

Соколовскій.



I

    

■

 

(IE
22

 

Февраля.

                     

№

 

8.

 

,

                      

1907

 

года.

i .

ЧАСТ*.

    

НЁОФФИЦІАЛЬИАЯ.

о

  

пр

 

их

 

о

 

д

 

ъ.

Въ

 

иослѣднее

 

время,

 

какъ

 

на

 

страницахъцервовныхъ

 

жур-

наловъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

свъ"гскихъ

 

газетахъ,

 

нерѣдко

 

стали

 

появ-

ляться

 

сужденія

 

по.

 

вопросу

 

о

 

приходѣ.

 

Находятъ,

 

что

 

при-

ходское

 

дѣло

 

пришло

 

въ

 

упадокъ

 

и

 

требуетъ

 

упорядоченія.
Предлагаются

 

различныя

 

мѣры

 

постановить

 

приходъ

 

на

 

долж-

ную

 

высоту

 

и

 

возвратить

 

ему

 

ту

 

живительную

 

силу,

 

кото-

рая

 

одухотворяла

 

членовъ

 

прихода

 

въ

 

древнія

 

времена,,

 

ког-

да

 

между

 

пастырями

 

и

 

пасомыми

 

было

 

полное

 

единеніе.
Существующій

 

строй

 

прихода

 

представляется

 

ненормаль-

нымъ:

 

вѣрующіе

 

не

 

имѣютъ

 

тяготѣнія

 

въ

 

определенному
Храму,

 

сердца

 

мірянъ

 

не

 

влечетъ

 

благолѣпная

 

цервовная

служба,

 

и

 

все

 

это— въ

 

силу

 

того,

 

что

 

міряне

 

удалены

 

отъ

приходскихъ

 

дѣлъ

 

и

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

существуетъ

лишь

 

внѣшняя

 

связь

 

мірянъ

 

съ

 

храмомъ,

 

но

 

нѣтъ

 

той

 

вну-

тренней

 

связи,

 

которая

 

служила-бы

 

объедипяющимъ

 

и

 

оживляю-

щимъ

 

началомъ

 

въ

 

приходской

 

жизни.

 

Въ

 

общемъ

 

вина

 

за

ненормальность

 

приходскаго

 

строя .

 

іі

 

жизни

 

падаетъ.

 

на

 

кли-

риковъ

 

и

 

епархГальную

 

власть,

Упорядочёніе

 

приходской

 

жизни

 

съ

 

возвышеніемъ

 

мірского
элемента,

 

повидимому,

 

представляетъ

 

обоюдный

 

интересъ

 

для
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клира

 

и

 

мірянъ

 

и

 

только

 

въ

 

этомъ

 

исходѣ,

 

главнымъ

 

обра-
зомъ,

 

усматривается

 

возможность

 

устроить

 

нормальную

 

жизнь

прихода.

Все

 

дѣло

 

сужденія

 

о

 

ненормальности

 

прихода

 

сводится

преимущественно

 

къ

 

тому,

 

что

 

міряне

 

окончательно

 

устра-

нены

 

отъ

 

церкрвно-прйходскихъ

 

дѣлъ

 

и

 

что

 

пастыри

 

прихо-

дятъ

 

къ

 

нимъ

 

не

 

по

 

волѣ

 

прихожанъ,

 

а—-епископа.

Очень

 

жаль,

 

конечно,

 

что

 

реформаторы

 

приходовъ

 

не

 

столь

откровенны

 

и

 

больше

 

ограничиваются

 

упреками,

 

но

 

оконча-

тельно

 

не

 

высказываются,

 

что

 

собственно

 

имъ

 

желательно.

Во

 

всякомъ

 

случаѣ,

 

указаніе

 

на

 

извѣстныя

 

мѣры

 

есть

 

толь-

ко

 

гадапіе

 

и

 

не

 

гарантируетъ

 

еще

 

истинности

 

кореннаго

 

ис-

правленія

 

прихода.

 

Допустимъ,

 

что

 

приходская

 

жизнь

 

ненор-

мальна,

 

но

 

это

 

еще

 

не

 

требуетъ

 

отыскиванія

 

новыхъ

 

мѣръ

къ

 

упорядоченію

 

прихода,

 

а

 

говоритъ

 

за

 

то,

 

что

 

появившую-

ся

 

ненормальность

 

нужно

 

устранить,

 

не

 

ломая

 

существующа-

го

 

строя

 

прихода.

 

Что-же

 

касается

 

того,

 

чтобы

 

вина,

 

какую

приписываютъ

 

клиру

 

и

 

епархіальной

 

власти

 

въ

 

дѣлѣ

 

упадка

церковной

 

жизни,

 

дѣйствительно

 

могла

 

считаться

 

основа-

тельной,

 

то.

 

для

 

сего

 

нужно

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

самихъ

 

об-
виннтелей-мірянъ:

 

при

 

обсужденіи

 

упадка

 

церковно-приход-

скаго

 

дѣла

 

можетъ

 

оказаться

 

и

 

обратное.
Вѣрно-ли,

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ.

 

сѣтованіе

 

на

 

устраненіе.

 

мі-
рянъ

 

отъ

 

церковно-приходской

 

жизни,

 

не

 

есть-ли

 

это

 

намѣ-

ренное

 

замалчиваніе

 

или,

 

быть

 

можетъ,

 

забвеніе

 

того,

 

что

дано

 

приходу

 

или

 

мірянамъ

 

для

 

проявленія

 

своего

 

участія

 

въ

дѣлахъ' церкви,— говорятъ,

 

что

 

приходсвій

 

храмъ

 

не

 

привле-

ваетъ

 

своихъ

 

прихожанъ.

 

Неправда,

 

неужели

 

тотъ

 

храмъ,

 

гдѣ

я

 

получилъ

 

благодатные

 

дары

 

св.

 

Духа,

 

начиная

 

Съ

 

таин-

ства

 

св.

 

крещенія,

 

ничего

 

не

 

говоритъ

 

моему

 

сердцу?

 

неуже-

ли

 

я

 

въ

 

немъ

 

посторонній,

 

когда

 

за

 

всѣми

 

общественными
службами

 

возносится

 

ко

 

престолу

 

Вседержителя

 

моленіе

 

о

братіи

 

Святаго

 

Храма

 

сего

 

и,

 

конечно,

 

за

 

меня?

 

Говорить,
что

 

приходскій

 

храмъ

 

такой-же

 

для

 

меня,

 

какъ

 

и

 

всѣ

 

про-

чіе,

 

это

 

подобно

 

тому,

 

что

 

свою

 

семью

 

считать

 

чужою,

 

а

 

от-

чій

 

кровъ

 

квартирой,

 

но

 

не

 

колыбелью

 

своего

 

бЫтія.

 

Развѣ

самые

 

св.

 

Храмы,

 

устрояемые

 

во

 

славу

 

Божію

 

и

 

посвящае-

мые

 

имени

 

Царицы

 

Небесной,

 

св.

 

Безплотныхъ

 

силъ

 

и

 

Угод-
никовъ

 

Божінхъ,

 

не

 

свидѣтельствуютъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

гіринад-
лежащіе

 

къ

 

нимъ

 

прихожане

 

находятся

 

подъ

 

особеннымъ

 

по-

кровительствомъ

 

того,

 

кому

 

посвященъ

 

Храмъ?

 

Съ

 

другой
стороны,

 

находятъ,

 

что

 

и

 

благолѣпіе

 

церковныхъ

  

елуждъ

 

не
:.;.,;
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можетъ

 

служить

 

для

 

привлеченія

 

мірянъ

 

къ

 

св.

 

Храму

 

и

 

цер-

кви.

 

Это

 

указаніе

 

уже

 

свидѣтельствуетъ

 

о

 

чемъ-то

 

довольно

странномъ.

 

Наоборотъ,

 

благолѣпіе

 

церковныхъ

 

службъ

 

есть

одно

 

изъ

 

могущественныхъ

 

средствъ

 

воздѣйствія

 

на

 

душу

 

мо-

лящагося.

 

Этимъ

 

и

 

объясняется

 

то

 

громадное

 

стеченіе

 

бого-
мольцевъ

 

въ

 

св.

 

Обители,

 

гдѣ

 

благолѣпно

 

совершаются

 

цер-

ковный

 

службы.

 

Что

 

же,

 

собственно,

 

мѣшаетъ

 

извѣстному

мірянину,

 

если-бы

 

у

 

него

 

появилось

 

желаніе,

 

принять

 

уча-

стіе

 

въ

 

чтеніи

 

и

 

пѣніи

 

на

 

церковныхъ

 

службахъ

 

и

 

тѣмъ

 

са-

мымъ

 

показать

 

свое

 

активное

 

стремленіе

 

къ

 

усиленію

 

благо-
лѣпія

 

церковной

 

службы?

 

Самое

 

общественное

 

Богослуженіе
въ

 

церкви

 

представляетъ

 

собою

 

не

 

что

 

иное,

 

какъ

 

проявле-

ніе

 

общественности

 

и

 

объединенія

 

„едиными

 

усты

 

и

 

едипымъ

сердцемъ".

 

Не

 

всѣ-ли

 

равно

 

приглашаются

 

къ

 

службѣ

 

Божіей?
но

 

не

 

всѣ

 

повинуются

 

сему

 

гласу,

 

ибо

 

ищутъ

 

не

 

тѣхъ

 

па-

а;итей,

 

кои

 

въ

 

церковной

 

оградѣ,

 

и

 

нечего,

 

по

 

сему,

 

слагать

вину

 

своего

 

удаленія

 

отъ

 

церкви

 

на

 

другихъ.

„Нѣтъ

 

внутренней

 

связи

 

въ

 

приходѣ" —Такъ,

 

по

 

куда-же

и

 

какъ

 

она

 

утратилась?

 

Тутъ,

 

действительно,

 

нужно

 

глубже
вникнуть

 

въ

 

это

 

явленіе.

 

Если

 

вспомнить

 

первые

 

вѣка

 

хри-

стіанства

 

и

 

времена

 

особаго

 

подъема

 

христіанскаго

 

духа

благочестія,

 

то

 

станетъ

 

съ

 

очевидностію

 

понятно,

 

что

 

дѣло

внутренней

 

связи

 

прихода

 

должно

 

созидаться

 

не

 

изъ

 

цемен-

та

 

человѣческихъ

 

мѣронріятій,

 

но

 

на

 

Божественномъ

 

Законѣ,

на

 

заповѣдяхъ

 

Божіихъ.

 

Если-же

 

одинъ

 

мірянинъ

 

въ

 

прихо-

дѣ

 

будетъ

 

отвергать

 

постъ,

 

другому

 

не

 

нравятся

 

поклоны,

иному

 

обременительны

 

праздники,

 

то

 

уже

 

тутъ

 

усиленіе

 

мір-
ского

 

элемента

 

нисколько

 

не

 

поможетъ,

 

на

 

оборотъ,

 

осуще-

ствленіе

 

въ

 

своемъ

 

поведеніи

 

воли

 

Божіей,

 

не

 

имѣя

 

нужды

въ

 

усиленіи

 

нірского

 

элемента,

 

наиболѣе

 

будетъ

 

споспѣше-

ствовать

 

преуспѣянію

 

въ

 

той

 

христіанской

 

жизни,

 

о

 

какой
повествуется

 

въ

 

книгѣ

 

Дѣяній

 

св.

 

Апостоловъ,

 

когда

 

у

 

хри-

стіанъ

 

„были

 

единъ

 

духъ

 

и

 

едино

 

сердце".
Такимъ

 

образомъ,

 

дѣло

 

ненормальности

 

прихода

 

и

 

отчу-

жденія

 

мірянъ

 

отъ

 

церкви

 

заключается

 

въ

 

уклоненіи

 

ихъ

 

са-

михъ

 

отъ

 

пути

 

христіанскаго

 

благочестія,

 

а

 

не

 

отъ

 

того,

 

что

для

 

мірянъ

 

исчезла

 

внутренняя

 

связь

 

съ

 

клиромъ

 

и

 

церковью,

какую

 

можно

 

было-бы

 

возвратить

 

путемъ

 

возстановленія

 

древ-

няго

 

прихода,

 

устройства

 

приходскаго

 

совѣта

 

и

 

проч.

 

Рефор-
маторы

 

прихода

 

еще

 

выражаютъ

 

желаніе —для

 

исправленія

 

по-

шатнувшагося

 

приходскаго

 

взаимообщенія —возстановить

 

тотъ

обычай,

 

когда

 

община

 

изъ

 

своей

 

среды

  

выбирала

  

себѣ

   

па-
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стыря.

 

Безспорно,

 

этотъ

 

обычай

 

былъ

 

въ

 

свое

 

время

 

прево-

сходнымъ,

 

и

 

какъ

 

были-бы

 

довольны

 

реформаторы

 

такой

 

прак-

тикой,

 

когда

 

настанетъ

 

время:

 

крестьяне

 

изберутъ

 

изъ

 

своей
среды

 

крестьянина

 

— священника,

 

мѣщане

 

своего,

 

купцы

 

то-

же.

 

Это

 

довольство,

 

конечно,

 

будетъ

 

недоброкачественно

 

и

скорѣе

 

приблизится

 

къ

 

внѣшности

 

и

 

удовлетворенно

 

самолю-

бія

 

и

 

будетъ

 

подобно

 

тому,

 

когда

 

отецъ

 

видитъ

 

своего

 

маль-

чика—сына

 

въ

 

костюмѣ

 

матроса,

 

офицера

 

и

 

т.

 

д.

Чтобы

 

возстановить

 

древній

 

обычай

 

избирать

 

общиной

 

па-

стыря

 

въ

 

наше

 

время,

 

нужно

 

его

 

разсмотрѣть

 

внимательно

и

 

всесторонне

 

и

 

тогда

 

судить,

 

приаѣнпмъ-ли

 

опъ

 

въ

 

насто-

ящее

 

время.

 

Прежде

 

всего,

 

нужпо

 

замѣтить,

 

что

 

христіап-
скія

 

общины

 

времени

 

того

 

обычая

 

стояли

 

гораздо

 

выше

 

въ

проявленіи

 

въ

 

своей

 

жизни

 

христіанскпхъ

 

идеаловъ

 

сравни-

тельно

 

съ

 

людьми

 

нашего

 

времени.

 

Уклопеніе

 

отъ

 

церковна-

го

 

устава

 

и

 

благочестія

 

считалось

 

позоромъ

 

и

 

стыдоыъ,

 

тогда

какъ

 

въ

 

наше

 

время

 

незнаніе

 

Устава

 

и

 

Заповѣдей

 

Божінхъ
чуть

 

не

 

выставляется

 

на

 

показъ

 

вызывающимъ

 

образомъ.

 

Тог-
да

 

клирики

 

совсѣмъ

 

не

 

такъ

 

избирались,

 

какъ

 

сейчасъ

 

кре-

стьяне

 

выбираютъ

 

себѣ

 

старосту:

 

они

 

воспитывались,

 

пред-

варительно

 

этого,

 

при

 

церквахъ,

 

подъ

 

руководствомъ

 

пресви-

теровъ,

 

епископовъ,

 

и

 

начинали

 

свое

 

служеліе

 

съ

 

самыхъ

ннзшихъ

 

церковно-служительскихъ

 

должностей,

 

на

 

прохожде-

ніе

 

вавовыхъ

 

едва-ли

 

согласятся

 

современные

 

міряпе.

 

И

 

толь-

ко

 

тогда,

 

вогда

 

пхъ

 

благоповедеяіе

 

могло

 

быть

 

засвидѣтель-

ствовано

 

еписвономъ,

 

община

 

приступала

 

къ

 

избранію

 

ихъ

на

 

степень

 

священнаго

 

сана:

 

собственно,

 

община

 

помогала

указать,

 

найти

 

требуемаго

 

кандидата

 

по

 

предложенію

 

еписко-

па,

 

отъ

 

усмотрѣнія

 

коего

 

и

 

зависило

 

рукоположеніе

 

избран-
наго.

 

По

 

существу

 

дѣла,

 

этотъ

 

обычай

 

восіштанія

 

клпривовъ

сохранился

 

и

 

въ

 

наше

 

время,

 

только

 

съ

 

тою

 

разницею,

 

что

онъ

 

систематизировался

 

въ

 

духовныхъ

 

сеыипаріяхъ

 

и

 

акаде-

міяхъ.

 

Какъ

 

въ

 

то

 

время,

 

такъ

 

въ

 

настоящее,

 

міряне

 

не

 

бы-
ли

 

лишены

 

возможности

 

поставлять

 

кандидатовъ

 

на

 

священ-

ный

 

степени.

 

Если

 

кандидата

 

священства

 

выставленный

 

отъ

извѣстнаго

 

прихода

 

и

 

прошедшій

 

курсъ

 

семинаріи,

 

удовле-

творяем

 

каноническимъ

 

требованіямъ,

 

то

 

епископъ

 

безпре-
пятственно

 

можетъ

 

рукоположить

 

его

 

на

 

степень

 

священства

даже

 

и

 

въ

 

просимый

 

приходъ,

 

когда

 

проситель

 

того

 

досто-

инъ.

 

Двери

 

духовной

 

семинаріи

 

открыты

 

и

 

для

 

мірянъ,

 

п

 

по-

сему

 

нельзя

 

мірянамъ

 

утверждать,

 

что

 

они

 

устранены

 

отъ

участія

 

представлять

 

отъ

 

себя

 

кандидатовъ

 

священства.

 

Дру-
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roe

 

будетъ

 

дѣло,

 

если-бы

 

отъ

 

кандидата

 

священства

 

требо-
валось

 

только

 

знаніе

 

чина

 

церковныхъ

 

сдужбъ;

 

но

 

этимъ,

 

ко-

нечно,

 

никоимъ

 

образомъ

 

нельзя

 

ограничиться;

 

священникъ,

какъ

 

пастырь,

 

долженъ

 

дать

 

всякому

 

вопрошающему

 

отвѣтъ

въ

 

своемъ

 

упованіи,

 

онъ

 

долженъ

 

строго

 

держаться

 

своихъ

убѣжденій,

 

не

 

уклоняясь

 

ни

 

направо,

 

ни

 

налѣво,

 

и

 

это

 

уже

одно

 

достаточно

 

сильно

 

говорить

 

за

 

то,

 

чтобы

 

ему

 

дано

 

бы-
ло

 

извѣстное

 

направленіе,

 

воспитаніе,

 

подъ

 

руководством!,

онытныхъ

 

въ

 

семъ

 

дѣлѣ

 

лпцъ.

 

Можетъ-ли

 

мірянинъ

 

извѣст-

наго

 

прихода,

 

по

 

мановенію

 

случайнаго

 

избранія,

 

стать

 

руко-

водителемъдугаъкоспасенію?

 

не

 

значитъ-ли

 

это,

 

что

 

въ

 

огра-

ду

 

церкви

 

Божіей,—

 

на

 

ряду

 

даже

 

и

 

съ

 

достойными

 

пасты-

рями, —дать

 

достуігь

 

хпщнымъ

 

волкамъ,

 

и

 

безъ

 

того

 

ищу-

щимъ

 

расііудить

 

стадо

 

Христово.
Нельзя

 

также

 

и

 

Епархіальную

 

власть

 

считать

 

гранью,

 

от-

дѣляющей

 

приходъ

 

отъ

 

пастыря.

 

Епархіальная

 

власть

 

слѣ-

дитъ

 

за

 

подчиненнымъ

 

духовенствомъ

 

въ

 

исполненіи

 

имъ

 

воз-

ложепныхъ

 

на

 

него

 

обязанностей

 

и,

 

въ

 

лиггЬ

 

Епископа,

 

руко-

водить

 

его

 

въ

 

духовяомъ

 

преуспѣяніи.

 

Радѣтели

 

усматрива-

ютъ

 

въ

 

Епархіальной

 

власти

 

особый

 

органъ

 

давденія

 

на

 

при-

ходское

 

духовенство

 

со

 

стороны

 

перваго

 

и

 

повидимому

 

же-

лаютъ,

 

путекъ

 

ослабленія

 

гнета

 

и

 

силы

 

сей

 

власти,

 

освобо-
бодить

 

приходскихъ

 

постырей,

 

а

 

это

 

исполнится

 

тогда,

 

какъ

реформированный

 

приходъ,

 

съ

 

возвышеніемъ

 

мірскаго

 

эле-

мента,

 

власть

 

падъ

 

приходскимъ

 

пастыремъ

 

заберетъ

 

въ

 

свои

руки

 

и

 

тогда

 

улсе,

 

конечно,

 

не

 

будетъ

 

надобности

 

въ

 

сво-

ихъ

 

жалобахъ

 

приходу

 

прибѣгать

 

къ

 

посредству

 

Епархіаль-
ной

 

власти,

 

которая

 

можетъ

 

и

 

не

 

угодить

 

еще

 

желанію

 

жа-

лобщиковъ,

 

иаоборотъ,

 

тогда

 

приходъ

 

будетъ

 

дѣйствовать

свопмъ

 

судомъ,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

нѣкогда

 

жители

 

Новго-
рода

 

вывели

 

вонъ

 

своего

 

Владыку

 

за

 

то,

 

что

 

была

 

непріят-
пая

 

погода.

 

Епархіальная

 

власть

 

нисколько

 

не

 

виновата

 

въ

упадкѣ

 

приходской

 

жизни

 

и

 

скорѣе

 

посредствуетъ

 

сближе-
нію

 

пастыря

 

съ

 

приходомъ,

 

внушая

 

ему

 

имѣть

 

самыя

 

доб-
рыя

 

отношенія

 

съ

 

своими

 

пасомыми,

 

не

 

поступаясь

 

достоин-

ствомъ

 

священнаго

 

сана.

Ео

 

всему

 

изложенному

 

можно

 

еще

 

присоединить

 

то

 

об-
стоятельство,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

т.

 

е.

 

при

 

существую-

щемъ

 

строѣ

 

прнходовъ,

 

пока

 

еще

 

не

 

рѣдкость

 

и

 

не

 

исклю-

чение

 

составляютъ

 

тѣ

 

ыногіе

 

приходы,

 

гдѣ

 

между

 

пастыремъ

н

 

приходомъ

 

есть

 

полное

 

едпнепіе

 

духа

 

и

 

христіанской

 

люб-
ви,

 

гдѣ

 

еще

 

пастыри

 

ходятъ

 

впереди

  

своего

    

стада

 

и

 

овцы
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слышать

 

ихъ

 

гласъ

 

и

 

по

 

нимъ

 

идутъ.

 

И,

 

стало

 

быть,

 

совер-

шенно

 

несправедливо

 

то

 

представленіе,

 

будто

 

міряне

 

устра-

нены

 

отъ

 

церковно-религіозной

 

жизни,

 

наоборотъ,

 

участіе
пхъ

 

можетъ

 

простираться

 

довольно

 

широко,

 

если

 

безъ

 

пред-

взятыхъ

 

взглядовъ

 

смотрѣть

 

на

 

это

 

дѣло,

 

да

 

и

 

самая

 

внут-

ренняя

 

связь

 

можетъ

 

быть

 

очень

 

глубока,

 

если

 

того

 

поже-

лаютъ

 

сами

 

міряяе:

 

братства,

 

попечительства

 

развѣ

 

не

 

пред-

ставляютъ

 

для

 

мірянъ

 

широкаго

 

поля

 

деятельности

 

благо-
творительной,

 

просвѣтптельной

 

и

 

религіозной?
Что-же

 

касается

 

хозяйственной

 

стороны

 

въ

 

церкви,

 

то

 

и

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

прихожане

 

не

 

безправны:

 

самая

 

инструк-

ція

 

церковнымъ

 

старостамъ

 

показываетъ,

 

какое

 

положеніевъ
хозяйственныхъ

 

дѣлахъ

 

храма

 

имѣютъ

 

прихожане.

 

Ссылать-
ся

 

на

 

злоупотребленія

 

въ

 

такого

 

характера

 

дѣлахъ

 

еще

 

не

зпачитъ,

 

что

 

извѣстный

 

порядокъ

 

устарѣлъ,

 

а

 

наказывается

этимъ

 

только

 

то,

 

что

 

необходимо

 

бороться

 

съ

 

такимъ

 

зломъ.

Такимъ

 

образомъ,

 

все

 

дѣло

 

упорядоченія

 

прихода

 

не

 

за-

ключаете

 

собственно

 

необходимости

 

отыскиванія

 

новыхъ

 

мѣро-

пріятій

 

и

 

усиленія

 

мірского

 

элемента;

 

и

 

если

 

ненормальна

приходская

 

жизнь,

 

то

 

это

 

по

 

тому,

 

что

 

міряне

 

сами

 

уклони-

лись

 

отъ

 

внутренней

 

связи

 

съ

 

пастырями,

 

храмомъ

 

и

 

цер-

ковью

 

и

 

что

 

такое

 

уклоненіе

 

есть

 

слѣдствіе

 

слабой

 

христіан-
ской

 

жизни

 

внѣ

 

Царства

 

Христова

 

и

 

Его

 

правды,

 

и

 

отыски-

ваніе

 

искуственныхъ

 

мѣръ

 

къ

 

поднятію

 

упавшаго

 

прихода

едва-ли

 

поведетъ

 

къ

 

духовному

 

преуспѣянію,

 

если

 

еще

 

ни

къ

 

большому

 

омірщенію

 

его,

 

ибо

 

невелика

 

заслуга

 

имѣть

 

за-

боту

 

о

 

внѣшности

 

стклянницы,

 

забывая

 

о

 

качествѣ

 

содержи-

маго

 

въ

 

ней.
Священникъ

 

Михаилъ

 

Нектаровъ.
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Дим.

  

Ив.

  

Иловайокій—

До

 

поводу

 

выборовъ

 

во

 

вторую

 

Государственную

 

Думу.

Сказано

 

8-го

 

января

 

на

 

патріотическомъ

 

вечерѣ, —

устроенпомъ

 

въ

 

пользу

 

голодающихъ

 

и

 

бѣдпыхъ

 

нри-

ходовъ

 

Холмской

 

Руси.

Въ

 

Россіи

 

идетъ

 

теперь

 

предвыборная

 

агитація

 

въ

 

виду

созыва

 

второй

 

Государственной

 

Думы.

 

Политическія

 

партіи
выбиваются

 

изъ

 

силъ,

 

чтобы

 

провести

 

свопхъ

 

выборщиковъ
и

 

подорвать

 

своихъ

 

противпиковъ.

 

Партіи

 

эти

 

продолжают^

дробиться

 

на

 

группы,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

а

 

съ

 

другой —заклю-

чаготъ

 

соглашенія

 

или

 

блоки

 

на

 

время

 

выборовъ.

 

Но

 

какъ

 

ни

велико

 

ихъ

 

количество,

 

какъ

 

ни

 

разнообразны

 

ихъ

 

программы,

для

 

вашего

 

покорнѣйшаго

 

слуги

 

попрежнему

 

существуете

раздѣленіе

 

только

 

на

 

два

 

большихъ

 

политическихъ

 

лагеря

 

или

па

 

два

 

направлеиія:

 

національное

 

и

 

антинаціональное,

 

рус-

ское

 

и

 

протпвурусское.

 

Всѣ

 

монархическіе

 

союзы

 

„Русскаго
парода"

 

и

 

„Русскихъ

 

людей"

 

съ

 

ихъ

 

отдѣлами

 

представляютъ

болѣе

 

или

 

мепѣе

 

паправлепіе

 

національное,

 

всѣ

 

остальные —

направлепіе

 

антинациональное;

 

каковы

 

такъ

 

паз.

 

партія

 

на-

родной

 

свободы

 

(вѣрнѣе,

 

тродиаго

 

иорабощенія),

 

мирнооб-
повленцы,

 

правопорядковцы,

 

трудовики,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

соціалъ-
демократы,

 

соціалъ-революціонеры

 

и

 

т.

 

п.

 

Ко

 

второму

 

напра

вленію

 

примыкаютъ

 

и

 

октябристы.

 

Хотя

 

они

 

стараются

 

занять

какъ-бы

 

срединное

 

положеніе

 

между

 

двумя

 

противными

 

лаге-

рями

 

и

 

даже

 

выдаютъ

 

себя

 

за

 

націоналистовъ;

 

но

 

тому

 

про-

тиворѣчитъ

 

ихъ

 

стояніе

 

за

 

инородческое

 

и

 

даже

 

за

 

еврей-
ское

 

равноправіе

 

съ

 

кореннымъ

 

Русскимъ

 

народомъ.

 

Люди,
понимающіе

 

суть

 

дѣла,

 

знаютъ,

 

что

 

въ

 

действительности

 

во-

просъ

 

идетъ

 

пе

 

о

 

равноправіи,

 

а

 

о

 

господствѣ

 

надъ

 

Русскимъ
народомъ.

Можно

 

ли

 

ожидать,

 

чтобы

 

вторая

 

Государственная

 

Дума,
въ

 

противоположность

 

первой,

 

явилась

 

проникнутою

 

русскимъ

направленіемъ,

 

русскими

 

интересами?
Ожидать

 

такой

 

метаморфозы

 

нельзя

 

никоимъ

 

образомъ?
Я

 

не

 

желалъ-бы

 

заранѣе

 

смущать

 

монархическія

 

партіи

 

и

охлаждать

 

ихъ

 

рвеніе

 

въ

 

предстоящей

 

выборной

 

борьбѣ.

 

Нѣтъ,

пусть

 

онѣ

 

иснолнятъ

 

Монаршую

 

волю,

 

пусть

 

онѣ

 

дѣйствуютъ

дружно,

 

взываютъ

 

къ

 

избирателямъ

 

и

 

употребляютъ

 

всѣ

 

уси-

лія

 

въ

 

этой

 

борьбѣ.

 

ІІо

 

крайней

 

мѣрѣ

 

онѣ

 

будутъ

 

въ

 

правѣ



__

   

TOO

   

__

сказать

 

потомъ,

 

что

 

сдѣлалн

 

все

 

возможное,

 

но

 

что

 

Булы-
гинско-Виттевская

 

система

 

выборовъ

 

и

 

самая

 

Дума,

 

изъ

 

пея

вытекающая,

 

не

 

могутъ

 

дать

 

Россіи

 

того,

 

что

 

ей

 

нужно,

 

т.

 

е.

патріотичнаго,

 

истипно-русскаго

 

пароднаго

 

представительства;

а

 

слѣдовательно

 

такая

 

Дума

 

не

 

можетъ

 

внести

 

умиротворе-

ніе

 

въ

 

страну

 

и

 

тѣмъ

 

мепѣе

 

содѣйствовать

 

ея

 

благосостояние
или

 

процвѣтанію.

 

Вѣдь,

 

всякій

 

пнородецъ

 

придете

 

туда

 

не

для

 

того,

 

чтобы

 

радѣть

 

о

 

русскпхъ

 

интересахъ,

 

а

 

только

 

для

того,

 

чтобы

 

неуклонно

 

проводить

 

интересы

 

евонхъ

 

соплемен-

ннковъ.

 

Да

 

возьмите

 

еще

 

въ

 

разсчета

 

массу

 

русскпхъ

 

отще-

пенцевъ,

 

которые

 

туда

 

проникнутъ

 

и

 

которые

 

проявляютъ

 

раб-
ское

 

усердіе

 

въ

 

прпслуживаніи

 

инородцамъ,

 

особенно

 

еі<реямъ.

Вопреки

 

всѣмъ

 

фактамъ

 

и

 

разоблаченіямъ,

 

броспвшимъ

 

свЬтъ
на

 

истинный

 

характеръ

 

ка-детской

 

или

 

еврейской

 

партіи,

 

и

вопреки

 

нѣкоторымъ

 

адмішистративнымъ

 

стѣсненіямъ,

 

эта

партія

 

все

 

таки

 

сильна

 

среди

 

русскаго

 

общества,

 

среди

 

зем-

скаго

 

и

 

городского

 

самоуправленія

 

п

 

особенно

 

среди

 

интел-

лигентныхъ

 

профессій.
Въ

 

консервативпыхъ

 

общественпыхъ

 

сферахъ,

 

сколько

 

я

замѣтилъ,

 

недостаетъ

 

яенлго

 

созпанія,

 

въ

 

чемъ

 

заключается

главная

 

сила

 

ка-детской

 

или

 

еврейской

 

партій?

 

Почему

 

на

каждомъ

 

шагу

 

вы

 

встрѣчаете

 

коренныхъ

 

русскихъ

 

людей,

 

ко-

торые

 

равнодушно

 

относятся

 

къ

 

собственной

 

народности,

 

но

горячо

 

стоятъ

 

за

 

интересы

 

инородцевъ

 

и

 

даже

 

за

 

еврейское
равноправіе?

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

такіе

 

люди

 

естественно

 

про-

питываются

 

внушеніями

 

тѣхъ

 

газете,

 

которыя

 

они

 

ежедневно

читаютъ;

 

такъ

 

какъ

 

длякритическаго

 

отношенія

 

къ

 

симъ

 

вну-

шеніямъ

 

они

 

недостаточно

 

или

 

совсѣмъ

 

неподготовлены

 

по

своему

 

воспитанно

 

и

 

образованію.

 

Древнее

 

нзреченіе

 

„скажи,

съ

 

кѣмъ

 

ты

 

знакомъ,

 

я

 

скажу

 

кто

 

ты

 

такой",

 

въ

 

наше

 

время

можетъ

 

быть

 

видоизмѣнепо

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

 

„скажи,

какую

 

газету

 

ты

 

читаешь

 

и

 

я

 

скажу

 

кто

 

ты

 

таковъ".

 

Глав-
ная

 

же

 

сила

 

кадетско-еврейской

 

партіи — это

 

еврейская

 

пе-

чать,

 

которая

 

уже

 

успѣла

 

занять

 

у

 

насъ

 

господствующее

 

по-

ложеніе

 

и

 

оказываете

 

теперь

 

сильное

 

давленіе

 

на

 

обществен-
ное

 

мнѣніе

 

и

 

на

 

самыя

 

правительственныя

 

сферы

 

(включительно
съ

 

членами

 

Столыпипскаго

 

министерства,

 

каковы

 

особенно
гг.

 

Философовъ

 

и

 

фонъ

 

Кауфмапъ-Гераспмовъ).

 

РІзвѣстно,

 

что

евреи

 

прежде

 

всего

 

захватываютъ

 

въ

 

свои

 

руки,

 

во-первыхъ,

биржу

 

или

 

фипансовыя

 

операціи,

 

а

 

во-вторыхъ,

 

ежедневную

печать,

 

и

 

отсюда

 

какъ

 

изъ

 

падежпыхъ

 

крѣпостей

 

они

 

рас-

пространяютъ

 

свое

 

владычество

 

въ

 

странѣ.

 

Не

 

только

 

въ

 

обѣ-
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ихъ

 

столицахъ,

 

но

 

и

 

въ

 

провинціальныхъ

 

культурныхъ

 

цен-

трахъ,

 

даже

 

чуть

 

ли

 

не

 

въ

 

каждомъ

 

губернскомъ

 

городѣ

 

уже

водворились

 

и

 

господствуютъ

 

органы

 

еврейской

 

печати.

 

Часто
имена

 

издателей

 

и

 

редакторовъ

 

какъ- будто

 

русскія,

 

но

 

это

 

не

мѣшаетъ

 

ихъ

 

органамъ

 

быть

 

вполнѣ

 

еврейскими.

 

Вотъ

 

откуда

главиымъ

 

образомъ

 

происходите

 

страшный

 

сумбуръ

 

въ

 

умахъ

даже

 

корен

 

наго

 

русскаго

 

общества

 

и

 

его

 

противурусское

 

на-

строеніе.

 

Хотя

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

и

 

было

 

отрадно

 

узнавать

объ

 

открытіи

 

многочисленныхъ

 

патріотическихъ

 

союзовъ,

 

ко-

торые

 

какъ-бы

 

сѣтыо

 

раскидываются

 

по

 

святой

 

Руси;

 

но

 

союзы

эти

 

не

 

нмѣютъ

 

соотвѣтствующихъ

 

органовъ,

 

которые

 

могли-

бы

 

вліять

 

иамѣстное

 

общество.

 

А

 

потому

 

прямая

 

настоятель-

ная

 

нужда

 

наша

 

состоите

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

противъ

 

еврейской
печати

 

вездѣ

 

выставлять

 

органы

 

чисто-русскіе.

 

На

 

эту

 

нужду

я

 

желалъ

 

бы

 

обратить

 

особое

 

вниманіе

 

патріотическихъ

 

сою-

зовъ,

 

а

 

кстати

 

и

 

правослаинаго

 

духовенства,

 

которое

 

могло-

бы

 

оказать

 

большую

 

помощь

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

тлетворнымъ

 

влія-
ніемъ

 

означенной

 

печати

 

на

 

самую

 

душу,

 

на

 

самое

 

міросо-
зерцаніе

 

и

 

настроеніе

 

русскаго

 

общества.

 

Да,

 

не

 

забудьте

 

еще

огромное

 

количество

 

всякой

 

нелегальной,

 

революціонной

 

пе-

чати,

 

назойливо

 

распространяемой

 

въ

 

населеніи

 

агентами

крайиихъ

 

лѣвыхъ

 

партій.
При

 

настоящей

 

смутѣ

 

и

 

нашемъ

 

безотрадномъ

 

полояіеніи,
когда

 

еще

 

не

 

видно

 

пока

 

никакого

 

нросвѣта,

 

нѣтъ

 

ли

 

однако

такой

 

руководящей

 

идеи

 

или

 

такихъ

 

соображеній

 

высшаго

порядка,

 

на

 

которыхъ

 

русскій

 

умъ

 

и

 

русское

 

чувство

 

могли

бы

 

хотя

 

нѣсколько

 

успокоиться

 

и

 

болѣе

 

довѣрчиво

 

смотрѣть

въ

 

грядущую

 

даль?
На

 

этотъвопросъ

 

попытаюсь

 

отвѣтить

 

на

 

основаніи

 

общихъ
исторпческихъ

 

законовъ

 

и

 

своихъ

 

лпчныхъ

 

наблюденій.
Настоящая

 

смута

 

вытекла

 

естественнымъ

 

нутемъ

 

изъ

 

пред-

шествующей

 

нашей

 

двухвѣковой

 

исторіи,

 

т.

 

е.,

 

изъ

 

исторіи
Иетербургскаго

 

періода

 

и

 

представляетъ

 

переломъ

 

или

 

пере-

хода

 

къ

 

какой-то

 

новой

 

эпохѣ,

 

къ

 

новому

 

періоду

 

Русской
исторіи,

 

къ

 

тому

 

періоду,

 

который

 

долженъ

 

быть

 

отмѣченъ

самостоятельпымъ

 

націоеальнымъ

 

развитіемъ

 

и

 

вполнѣ

 

свобод-
ною

 

дѣятельностію

 

духовпыхъ

 

силъ

 

Русскаго

 

народа.

 

Петер-
бургски!

 

періодъ

 

создалъ

 

Россійскую

 

имперію,

 

безпримѣрную

но

 

своимъ

 

громаднымъ

 

размѣрамъ,

 

далъ

 

ей

 

много

 

величія

 

и

славы.

 

Но

 

это

 

величіе

 

отличалось

 

собственно

 

внѣшнимъ

 

ха-

рактеромъ

 

и

 

не

 

было

 

прочно,

 

ибо

 

не

 

опиралось,

 

съ

 

одной
стороны,

 

на

 

поднятіе

 

матеріальной

 

русской

 

культуры

 

до

 

сте-
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пени

 

европейской,

 

а

 

съ

 

другой — на

 

развитіе

 

національнаго
чувства

 

н

 

самопозпапія

 

въ

 

самой

 

народной

 

массѣ.

 

Русская
кровь

 

въ

 

пзобиліи

 

тратилась

 

или

 

на

 

внѣшпія

 

войны,

 

иногда

не

 

имѣвшія

 

никакого

 

блпзкаго

 

отношенія

 

къ

 

русскимъ

 

инте-

ресамъ

 

(точнѣо

 

веденныя

 

за

 

чуя;іе

 

нѣмецкіе

 

интересы,

 

какъ,

напримѣръ,

 

войны

 

съ

 

Французской

 

республикой

 

и

 

Наполео-
номъ

 

I),

 

или

 

на

 

завоеванія

 

не

 

только

 

тѣхъ

 

окраинъ,

 

которыя

намъ

 

необходимы,

 

но

 

и

 

такнхъ,

 

которыя

 

составляютъ

 

дорого

стоющую

 

роскошь.

Главная

 

же

 

вина

 

Петербурга

 

въ

 

томъ,

 

что

 

почти

 

всѣ

 

эти

окраины

 

не

 

связывались

 

имъ

 

органически

 

съ

 

коренной

 

Рос-
сіей,

 

а

 

нагромождались,

 

такъ

 

сказать,

 

механически.

 

Вмѣсто

того,

 

чтобы

 

служить

 

средствомъ

 

народнаго

 

обогащенія,

 

какъ

это

 

происходите

 

у

 

культурныхъ

 

и

 

даже

 

мало

 

культурныхъ

націй,

 

завоеванія

 

Иетербургскаго

 

періода

 

нерѣдко

 

требовали
отъ

 

Русскаго

 

центра

 

огромпыхъ

 

тратъ

 

насодержаніе,

 

охрану

и

 

благополучіе

 

инородческнхъ

 

окраипъ.

 

При

 

этомъ

 

Петербург-
ский

 

абсолютизмъ

 

выдвинулъ

 

на

 

передпіи

 

илапъ

 

теорію

 

равно-

подданства

 

инородцевъ

 

съ

 

коренною

 

народпостію,

 

и

 

на

 

прак-

тики

 

проводилъ

 

ее

 

съ

 

чрезвычайнымъ

 

нересоломъ

 

въ

 

ихъ

пользу.

 

Но

 

и

 

этого

 

оказалось

 

мало:

 

нѣкоторыя

 

окраины

 

по-

лучили

 

даже

 

привиллегированное

 

положеніе

 

по

 

отпошенію

 

къ

центру

 

государства;

 

чему

 

въ

 

цѣломъ

 

мірѣ

 

пѣтъ

 

другихъпрп-

мѣровъ.

 

Всѣ

 

отрасли

 

государственной

 

службы

 

открыты

 

были
ииородцамъ

 

и

 

нновѣрцамъ,

 

до

 

министерскихъ

 

постовъ

 

вклю-

чительно;

 

получились

 

цѣлыя

 

учрежденія

 

и

 

даже

 

вѣдомства

 

съ

господствующимъ

 

нѣмецкимъ

 

или

 

польскимъ

 

персоналомъ.

Наша

 

бюрократія

 

такимъ

 

образомъ

 

утратила

 

свой

 

русскій
составъ

 

и

 

характеръ

 

и

 

въ

 

значительной

 

степени

 

сдѣлалась

антішаціональпою.

 

Вотъ

 

главная

 

причина,

 

почему

 

она

 

такъ

непопулярна

 

и

 

доселѣ

 

играла

 

роль

 

тормаза

 

для

 

нашего

 

само-

бытнаго

 

развитія.

 

А

 

чтобы

 

русскіе

 

патріоты

 

не

 

пытались

 

пу-

темъ

 

печати

 

или

 

публичнаго

 

слова

 

защищать

 

права

 

своей
народности

 

отъ

 

натиска

 

инородческнхъ

 

элементовъ

 

и

 

притя-

зает,

 

Петербургъ

 

протпвъ

 

такихъ

 

попытокъ

 

выставилъ

 

свое

veto

 

подъ

 

благовиднымъ

 

предлогомъ

 

не

 

допускать

 

„возбужде-
пія

 

одной

 

части

 

паселенія

 

противъ

 

другой".
Въ

 

концѣ-копцовъ,

 

опутанный

 

всевозможными

 

бюрократи-
ческими

 

и

 

полицейскими

 

стѣсненіями,

 

подтачиваемый

 

такимъ

старымъ

 

недугомъ,

 

какъ

 

народное

 

пьянство,

 

поощряемое

 

фис-
кальными

 

мѣрами,

 

широко

 

расходующій

 

свои

 

трудовыя

 

сред-

ства

 

па

 

инородческія

 

окраины

 

и

 

донельзя

 

обремененный

 

не-
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оплатными

 

внѣшнимп

 

долгами,

 

Русскій

 

народъ

 

пересталъ

 

быть
хозяппомъ

 

въ

 

собственномъ

 

домѣ,

 

подвергся

 

обезличенію,

 

и

утратилъ

 

непосредственное

 

единепіе

 

съ

 

Верховною

 

властію;
даже

 

щедро

 

одаренный

 

природою

 

Великорусскій

 

типъ

 

началъ

вырол;даться

 

(и

 

между

 

прочимъ

 

стала

 

ослабѣвать

 

его

 

воин-

ская

 

доблесть).

 

Неудивительно

 

поэтому,

 

что

 

и

 

ваша

 

интел-

лигенція,

 

такъ-же

 

какъ

 

бюрократія

 

обильно

 

пропитанная

 

ино-

родческими

 

элементами,

 

сдѣлалась

 

антинаціональною

 

и

 

что

среди

 

нея

 

встрѣчается

 

такое

 

количество-отщененцевъ.

 

Не

 

вы-

работалось

 

поэтому

 

и

 

чисто-русское

 

общественное

 

мнѣніе,

 

ко-

торое

 

даже

 

при

 

существованіи

 

неограниченной

 

монархіи

 

могло

бы

 

вліять

 

на

 

ея

 

рѣшенія

 

и

 

противодѣйствовать,

 

напримѣръ,

такимъ

 

несвоевремецішмъ

 

и

 

совершенно

 

ненужнымъ

 

пред-

пріятіямъ,

 

какъ

 

Дальневосточная

 

авантюра,

 

повлекшая

 

за

собою

 

бѣдственную

 

внѣшнюю

 

войну

 

и

 

еще

 

бодѣе

 

бѣдствен-

ную

 

внутреннюю

 

смуту.

 

Эти

 

два

 

бѣдствія

 

явились

 

неизбѣж-

нымъ

 

слѣдствіемъ

 

антипаціональнаго

 

направленія

 

Петербурга,
совершенно

 

устранившая

 

вліяніе

 

русскихъ

 

людей

 

на

 

внѣш-

шою

 

и

 

внутреннюю

 

политику

 

правительства.

Свои

 

грѣхи

 

пративъ

 

русскаго

 

народа

 

Петербургская

 

бюро-
кратия,

 

въ

 

лицѣ

 

гг.

 

Булыгкна

 

и

 

Витте,

 

завершила

 

сочнненіемъ
нолуинородческой

 

съ

 

участіемъ

 

евреевъ

 

Государственной

 

Думы,
да

 

еще

 

съ

 

такою

 

искусвтвенною

 

и

 

путаною

 

системою

 

выбо-
ровъ,

 

которая

 

въ

 

центрѣ

 

помогла

 

побѣдѣ

 

радикаловъ

 

и

 

отще-

пепцевъ,

 

а

 

на

 

окрапнахъ

 

не

 

пропустила

 

русскихъ

 

людей

 

и

дада

 

только

 

инородческнхъ

 

представителей.

 

Разумѣется,

 

за-

ранѣе

 

можно

 

было

 

предвидѣть,

 

что

 

такая

 

Дума

 

не

 

только

 

не

возвратите

 

русскому

 

пароду

 

необходимое

 

единеніе

 

со

 

своимъ

Царемъ

 

и

 

хозяйское

 

положеніе

 

въ

 

собственномъ

 

дому,

 

а

 

на-

оборотъ

 

еще

 

болѣе

 

разъедините

 

его

 

съ

 

Верховною

 

влаетію

 

н

попытается

 

окончательно

 

его

 

закабалить.

 

Посему

 

поводу

 

беру
на

 

себя

 

смѣлость

 

высказать

 

слѣдующее

 

умозакліо,ченіе,

 

выве-

делпое

 

пзъ

 

общихъ

 

историческихъ

 

законовъ.

Такія

 

три

 

явленія,

 

или

 

три

 

тяжелыя

 

болѣзни,

 

какъ

 

Япон-
ская

 

война,

 

внутренняя

 

смута

 

и

 

полуинородческая,

 

прогиву-

русская

 

Дума

 

не

 

могутъ

 

въ

 

свою

 

очередь

 

не

 

вызвать

 

благо-
детельной

 

реакціи

 

въ

 

народномъ

 

организмѣ.

 

Но

 

моему

 

край-
нему

 

разумѣнію,

 

они

 

уже

 

начали

 

будить

 

русское

 

національное
чувство.

 

Ожидающія

 

нась

 

далыіѣйшія

 

униженія

 

извнѣ

 

и

 

стра-

данія

 

внутри,

 

а

 

въ

 

особенности

 

надвигающееся

 

на

 

насъ

 

еврей-
ское

 

иго,

 

Богъ

 

дастъ,

 

помогутъ

 

этому

 

чувству

 

окончательно

пробудиться,

 

и

 

тогда

  

оно

 

пройдете

 

бурнымъ

 

потокомъ,

 

квто-
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рый

 

сокрушитъ

 

всѣ

 

препятствія

 

на

 

своемъ

 

пути

 

и

 

направите

русскую

 

жизнь

 

въ

 

ея

 

надлежащее

 

самобытное

 

русло.

 

Я

 

вѣрю

въ

 

русскій

 

народъ,

 

въ

 

его

 

возрожденіе,

 

всемірное

 

зпачеиіе

 

и

въ

 

его

 

великую

 

историческую

 

миссію.

 

Но

 

для

 

того,

 

чтобы
возродиться

 

и

 

исполнить

 

эту

 

миссію,

 

онъ

 

долженъ

 

взять

 

въ

собственныя

 

руки

 

направленіе

 

своей

 

дальнѣйшей

 

государст-

венной

 

жизни

 

(прежде

 

всего

 

посредствомъ

 

исключительно

 

рус-

скаго,

 

православнаго

 

состава

 

Государственной

 

Думы).
У

 

нашихъ

 

легкомысленныхъ

 

публицнстовъ

   

вошло

 

въ

 

при-

вычку

 

при

 

всякомъ

 

случаѣ

   

упрекать

 

русскихъ

 

людей

 

въ

 

не-

предпріимчивости,

   

халатности,

   

крѣпости

  

заднимъ

    

умомъ

 

и

тому

 

подобныхъ

 

качествахъ.

 

Говорятъ,

 

будто

 

бы

 

у

 

насъ

 

нѣтъ

и

 

подходящихъ

 

людей

 

для

 

занятія

 

высшихъ

 

яеударственныхъ

постовъ.

 

Это

 

не

 

совсѣмъ

 

вѣрно.

 

Если

 

хорошенько

 

поискать,

то

 

люди

 

найдутся,

 

хотя

 

общество

  

наше

 

было

   

до

 

извѣстпой

степени

 

лишено

 

надлежащаго

 

политическая

 

и

 

экономическа-

го

 

воспитанія

 

со

 

стороны

 

правящихъ

 

сферъ.

 

Конечно,

 

въ

 

на-

шемъ

 

народномъ

 

характерѣ

 

существуютъ

 

разные

   

недостатки;

но

 

у

 

какого

 

же

 

культурная

 

народа

 

ихъ

 

нѣтъ?

 

Возьмемъ,

 

на-

примѣръ,

 

нашихъ

   

западныхъ

 

сосѣдей

   

Нѣмцевъ.

   

Въ

 

дарови-

тости

 

они

   

уступаютъ

 

Славянамъ,

   

но

 

превосходятъ

   

ихъ

  

вы-

держкой

 

характера

  

и

   

политическимъ

 

воспитапіемъ.

 

А

 

тамъ

господствуете

 

строго

 

національное

 

направленіе,

 

которое

 

глав-

пымъ

 

образомъ

 

и

 

привело

 

къ

 

настоящему

 

ихъ

 

высокому

 

по-

ложенно

 

среди

 

пародовъ

 

земного

 

шара.

   

На

 

нашихъ

 

глазахъ

они

 

выставили

 

такого

  

знаменитая

 

государственная

 

дѣятеля

и

 

великая

 

политика,

   

какъ

 

Бисмаркъ,

   

много

  

потрудившійся
падъ

 

объединеніемъ,

 

процвѣтаніемъ

 

и

 

вообще

 

возвеличеніемъ
Гермапіи

   

(и

   

сумѣвгаій

   

при

 

этомъ

 

укрѣпить

   

монархическое

начало,

 

до

 

того

 

сильно

 

поколебленное).

 

А

 

ра»звѣ

 

русскій

 

на-

родъ

 

клиномъ

 

сошелся

 

и

 

не

 

могъ-бы

 

изъ

 

своей

 

среды

 

выста-

вить

 

кого-либо

 

въ

 

томъ

 

же

 

родѣ?

   

Отвѣчу

 

прямо:

 

нѣтъ,

 

рус-

скій

 

Бисмаркъ

   

въ

 

теченіе

 

Петербургская

  

періода

 

былъ

 

не-

возможенъ.

 

Нѣмецкій

 

Бисмаркъ

 

есть

 

воплощеніенаціональной
идеи,

 

дружно

 

поддержанное

 

всею

 

Нѣмецкой

 

націей,

 

отъ

 

главы

государства

 

до

 

простого

 

поденьщика.

   

Представьте

 

себѣ,

   

что

въ

 

Петербургѣ

 

на

 

посту

    

полномочпаго

    

премьера

 

явился

 

бы
человѣкъ,

 

высоко

 

поднявшій

 

знамя

 

Русской

 

народности

 

и

 

на-

чавшій

 

неуклонно

 

проводить

 

чисто

 

русскіе

 

интересы.

 

Да

 

онъ

не

 

удержался

 

бы

 

и

 

48

 

часовъ;

 

прежде

 

другихъ,

 

тѣ-же

 

нѣмцы

и

 

прптомъ

 

обоего

 

пола,

   

впѣшпіе

   

и

 

впутренніе,

   

подпяли

 

бы
противъ

 

него

 

страшный

 

вопль.

 

Не

 

удивляйтесь

 

поэтому,

   

что

Петербургскій

  

періодъ

   

въ

 

концѣ

 

XIX

  

вѣка

   

выдвинулъ

   

на
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вершину

 

своей

 

бюрократической

 

лѣстницы

 

такого

 

государст-

венная

 

дѣятеля,

 

который

 

представилъ

 

полную

 

противополож-

ность

 

Бисмарку,

 

т.

 

е.

 

явился

 

отчаянпымъ

 

антипаціоналомъ,
а

 

также

 

совершенно

 

некомпетентнымъ

 

политикомъ

 

и

 

экино-

мистомъ,

 

хотя

 

смѣло

 

выдавалъ

 

себя

 

за

 

того

 

и

 

другого,

 

(по-
нросту

 

говоря,

 

шарлатапилъ).

 

Разумѣется,

 

и

 

результаты

 

его

деятельности

 

были

 

таклсе

 

противуположные,

 

т.

 

е.

 

униженіе,
ослабленіе

 

и

 

разореніе

 

Россіи

 

(а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

сильный

подрывъ

 

монархизма).

 

Вы,

 

конечно,

 

понимаете,

 

о

 

комъ

 

я

говорю.

Итакъ,

 

освобожденный

 

отъ

 

бюрократическо-полицейскаго
режима,

 

Русскій

 

народъ,

 

съ

 

возлюблепнымъ

 

истинно

 

русскимъ

Царемъ

 

во

 

главѣ,

 

и

 

также

 

ихъ

 

едииеніепри

 

посредствѣмсою-

чительно

 

коренного

 

руссиаю

 

представительства

 

—

 

вотъ

 

какимъ

образомъ

 

въ

 

копцѣ

 

концовъ

 

Русь

 

возстановптъ

 

свое

 

хозяй-

ское

 

положеніе

 

въ

 

собственномъ

 

дому

 

п

 

обезпечитъ

 

себѣ

 

даль-

нѣйшее

 

паціопальнос

 

развитіе.

 

Но

 

увы,

 

это

 

нроизойдетъ

 

еще

не

 

скоро,

 

и

 

счастливы

 

будутъ

 

тѣ

 

изъздѣсь

 

прнсутствующпхъ,

которые

 

долъпвутъ

 

до

 

такого

 

свѣтлаго

 

будущаго.

(„Кремль").

ПО

 

ПР0ЧТЕН1И

 

ПСАЛТИРИ.
Посвящается

  

молитвенной

 

памяти

   

отрока

 

Алексія.

 

*)

Ты

 

знаешь

 

ли

 

книгу

Тѣхъ

 

пѣсней

 

чудесныхъ,

Что

 

умъ

 

исцѣляютъ

Елеемъ

 

небесны мъ?

Ты

 

знаешь

 

ли

 

книгу

Тѣхъ

 

звуковъ

 

духовныхъ,

Что

 

волю

 

удержатъ

Отъ

 

дѣйствій

 

грѣховныхъ?

Ты

 

знаешь

 

ли

 

книгу,

Чѣмъ

 

сердце

 

святится,

Отъ

 

страсти,

 

порока

Спѣшитъ

 

удалиться?

*)

 

Воспитанника

 

'Гул.

 

дух.

 

семипаріи

 

Ал.

 

Н.

 

Троицкая
(|

 

1905

 

г.

 

Іюля

 

6-го).
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Ты

 

любишь-ли

 

книгу,

Что

 

солнца

 

дороже,

 

**)
Гдѣ

 

пѣспь

 

покаянья:

„Помилуй

 

мя

 

Боже"!?

Читай

 

же

 

ту

 

книгу,

Что

 

гробъ

 

твой

 

осѣпитъ,

Слезою

 

молитвы

Покроете, — остѣнитъ....

Священникъ

 

Павелъ

 

Покровскій.
1907

 

г.

 

янв-

 

6

 

дн.

С,

 

Казанское.

Похоронный

  

маршъ.

Прощайте,

 

сраженные

 

злобпымъ

 

врагомъ,

Простите,

 

друзья

 

дорогіе.
Почили

 

вы

 

ангельскимъ,

 

праведнымъ

 

спомъ

За

 

Вѣру,

 

Царя

 

и

 

Россію...

Мы,

 

Господу

 

Богу

 

моляся

 

за

 

васъ,

Васъ

 

въ

 

гробъ

 

провожая

 

слезами,

Сказать

 

смѣло

 

можемъ

 

безъ

 

лжпвыхъ

 

прикрасъ:

Идти

 

мы

 

готовы

 

за

 

вами...

При

 

жизни

 

вы

 

видѣли

 

много

 

невзгодъ,

Глумленій,

 

насилья,

 

печали.

За

 

правду,

 

за

 

честь'

 

и

 

за

 

Русскій

 

народъ

Душою

 

и

 

тѣломъ

 

страдали.

Въ

 

преданьяхъ

 

обширной

 

родимой

 

земли

Герои

 

старинные

 

живы...

Вы

 

прежнихъ

 

героевъ

 

стопами

 

пошли,

Честны,

 

неподкупны,

 

правдивы.

Вы

 

тихо

 

и

 

мирпо

 

трудились,

 

друзья,

Ни

 

злобы,

 

ни

 

мести

 

не

 

зная.

Вамъ

 

дороги

 

били

 

и

 

труцъ

 

и

 

семья,

Дороже-Отчизна

 

родная.

**)

 

„Уне

 

есть

 

солнцу

 

престати

 

отъ

  

течепія

   

своего,

 

не-

жели

 

оставити

 

Псалтирь"

  

Свят.

 

I.

 

Златоустъ.
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Растетх,

 

расширяется,

 

злобы

 

полна,

Проклятая

 

язва— крамола

И

 

бьетъ

 

безпощадно

 

и

 

звѣроЪи

 

она

Слугъ

 

вѣрныхъ

 

Царя

 

и

 

Престола.

Отчизна

 

родная

 

пылаетъ

 

въ

 

огнѣ,

О

 

помощи

 

къ

 

небу

 

взывая;

Но

 

приговоръ

 

грозный

 

чертитъ

 

на

 

стѣнѣ

Давно

 

ужь

 

Рука

 

роковая!..

Въ

 

душѣ

 

нашей

 

вѣра

 

святая

 

живетъ,

Что

 

правда

 

сильнѣе

 

булата:
Настанетъ

 

то

 

время,

 

проснется

 

народъ

И

 

слоыитъ

 

врага

 

супостата!..

Александр*

 

Жатвѣѳвъ,

рабочій,

 

сцѣпщикъ

 

на

 

Финлянской

 

желѣзной

 

дорогѣ.

ОБЪЯВЛЕНЫ.

Въ

 

наступившемъ

 

1907-мъ

 

году

 

журналъ

 

„Братское

 

Сло-
во"

 

будетъ

 

выходить

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ

 

и

 

издаваться

 

от-
дѣльно

 

отъ

 

Московскихъ

 

Церковныхъ

 

Вѣдомостеі".

 

„Брат-
ское

 

Слово",

 

изданіе

 

Братства

 

св.

 

Петра

 

Митрополита,

 

есть

органъ

 

Московской

 

противостарообрядческой

 

миссіи.

 

Въ

 

этомъ

качествѣ

 

онъ

 

будетъ

 

служить

 

въ

 

Москвѣ

 

и

 

Московской

 

епар-

хіи

 

отраженіемъ

 

миссіонерской

 

дѣятельности,

 

направленной
противъ

 

заблужденій

 

глаголемыхъ

 

старообрядцевъ.

 

Въ

 

немъ

будутъ

 

помѣщаться:

 

1)

 

статьи,

 

направленныя

 

къ

 

освѣщенію

нанболѣе

 

выдающихся

 

явленій

 

въ

 

жизни

 

старообрядчества;
2)

 

сообщенія

 

о

 

выдающихся

 

событіяхъ

 

изъ

 

міра

 

старообряд-
чества;

 

3)

 

статьи,

 

направленныя

 

къ

 

обличению

 

нападокъ

 

въ

старообрядческой

 

прессѣ

 

на

 

Православную

 

Церковь,

 

ея

 

уче-

те,

 

обряды

 

и

 

пр.;

 

4)

 

наиболѣе

 

самостоятельные

 

в

 

литера-
турно

 

обработанные

 

рефераты,

 

читанные

 

предъ

 

собесѣдова-

ніями

 

со

 

старообрядцами;

 

5)

 

отчеты

 

объ

 

этихъ

 

собесѣдовані-

яхъ

 

и

 

т.

 

п.

Сверхъ

 

сего,

 

редакція

 

журнала

 

х Братское

 

Слово"

 

будетъ
внимательно

 

слѣдить

 

за

 

всѣми

 

внходящимй

 

въ

 

Россій

 

мис-

сіонерскими

 

журналами

 

и

 

своевременно

 

внакомить

 

своихъ

читателей

 

со

 

всѣмъ,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

будетъ

 

помѣщаться

 

наибо-
лее

 

важнаго

 

и

 

интереснаго.
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Подписная

 

цѣна

 

на

 

годъ

 

2

 

рубля

 

Для

 

желающихъ

 

допу-

скается

 

разсрочка:

 

1

 

руб.

 

при

 

подпискѣ

 

и

 

1

 

руб.

 

къ

 

іюню
мѣсяцу.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи

 

„Московскпхт.

 

Цер-
ковныхъ

 

Вѣдомостей",

 

Москва;

 

Лиховъ

 

пер.,

 

Еаархіальпый
домъ.

Протоіерей

 

Іоаннъ

 

Орфониндскій.

Согласно

 

распоряженію

 

Господина

 

Министра

 

Внутреннихъ
Дѣлъ,

 

въ

 

учрежденіяхъ

 

почтово-телеграфнаго

 

вѣдомства:

 

1)
Почтовыя

 

операціи

 

вовсе

 

не

 

производятся:

 

въ

 

депьно-

ваго

 

года

 

(1

 

января),

 

въ

 

первый

 

день

 

Св.

 

Пасхи,

 

иъ

 

день

Св.

 

Троицы,

 

въ

 

день

 

Благовѣщенія

 

Пресвятой

 

Богородицы
(25

 

марта),

 

въ

 

день

 

Св.

 

Коронованія

 

Ихъ

 

Императорских*
Величѳствъ

 

(14

 

мая),

 

въ

 

день

 

Тезоименитства

 

Государя
Императора

 

(6

 

декабря)

 

и

 

въ

 

первый

 

день

 

Рождества

 

Хри-
стова

 

(25

 

декабря);

 

2)

 

Почтовыя

 

операціи

 

производятся

въ

 

теченіѳ

 

двухъ

 

часовъ

 

(съ

 

9

 

до

 

И

 

час

 

утра),

 

въ

 

депь

Богоявленія

 

(6

 

января),

 

въ

 

день

 

Срѣтенія

 

Господня

 

(2

 

фев-
раля),

 

въ

 

день

 

Перенесенія

 

мощей

 

Св.

 

Николая

 

Чудотворца
(9

 

мая),

 

въ

 

день

 

Св.

 

Апостоловъ

 

Петра

 

и

 

Павла

 

(29

 

іюня),
въ

 

день

 

Преображенія

 

Госыодпя

 

(6

 

августа),

 

въ

 

день

 

Успе-
нія

 

Пресвятой

 

Богородицы

 

(15

 

августа),

 

въ

 

депь

 

Рождества
Пресвятой

 

Богородицы

 

(8

 

сентября),

 

въ

 

депь

 

Воздвиженія
Креста

 

Господня

 

(14

 

сентября),

 

въ

 

день

 

Св.

 

Іоапна

 

Бого-
слова

 

(26

 

сентября),

 

въ

 

день

 

Покрова

 

Пресвятой

 

Богороди-
цы

 

(1

 

октября),

 

въ

 

день

 

Казапской

 

Божіей

 

Матери

 

(22

 

ок-

тября),

 

въ

 

депь

 

Введенія

 

во

 

храмъ

 

Пресвятой

 

Богородицы
(21

 

ноября),

 

во

 

второй

 

и

 

третіи

 

дни

 

Рождества

 

Христова
(26

 

и

 

27

 

декабря),

 

въ

 

субботу

 

Сырной

 

педѣлп,

 

въ

 

пятницу

и

 

субботу

 

Страстной

 

недѣли,

 

во

 

второй

 

день

 

Св.

 

Пасхи,

 

въ

день

 

Вознесенія

 

Господня,

 

въ

 

Духовъ

 

День,

 

въ

 

день

 

Тезо-
именитства

 

Государыни

 

Императрицы

 

Александры

 

Ѳео-

доровны

 

(23

 

апрѣля),

 

въ

 

депь

 

Рожденія

 

Государя

 

Импе-
ратора

 

(6

 

мая),

 

въ

 

день

 

рожденія

 

Рождепія

 

Государыни
Императрицы

 

Жаріи

 

Фѳодоровны

 

(22

 

іюля),

 

въ

 

день

 

Ро-
жденія

 

Наслѣдника

 

Цесаревича

 

(30

 

іюля),

 

въ

 

день

 

Тезо-
именитства

 

Наслѣдника

 

Цесаревича

 

(5

 

октября),

 

въ

 

день

Восшествія

 

на

 

ирестолъ

 

Государя

 

Императора

 

(21

 

октяб-
ря),

 

въ

 

день

 

Рожденія

 

Государыни

 

Императрицы

 

Жаріи
Ѳеодоровны

 

(14

 

ноября)

 

и

 

во

 

всѣ

 

Воскресные

 

дни,

 

и

 

3)

 

Въ
остальные

 

дни

 

пріемъ

 

и

 

выдача

 

страховой

 

корреспонденции
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(цѣнныхъ

 

пакетовъ

 

и

 

посылокъ,

 

денежныхъ

 

узловъ

 

и

 

пере-

водовъ)

 

производятся

 

съ

 

8

 

час.

 

утра

 

до

 

2

 

час.

 

по

 

полудни,

а

 

заказной

 

корреспонденции

 

съ

 

8

 

час.

 

утра

 

до

 

2

 

час.

 

попо-

лудни

 

и

 

съ

 

5

 

до

 

7

 

час.

 

вечера.

 

(Простая

 

корреспонденція
опускается

 

въ

 

установленные

 

для

 

сего

 

ящики

 

въ

 

теченіе
всѣхъ

 

сутокъ).
Начальникъ

 

Орловскаго

 

почтово-телеграфнаго

 

Округа,

 

до-

водя

 

объ

 

этомъ

 

до

 

свѣдѣнія

 

публики,

 

проситъ

 

Г.г.

 

корреспон-

дептовъ

 

подавать

 

и

 

получать

 

корреспонденцію

 

заблаговремен-
но

 

до

 

наступленія

 

означенныхъ

 

сроковъ

 

и

 

по

 

возможности

въ

 

ранніе

 

часы,

 

чѣмъ

 

будетъ

 

предупреждена

 

напрасная

 

за-

держка

 

въ

 

почтово-телеграфныхъ

 

учрежденіяхъ

 

поданной

 

кор-

респопденціи

 

(за

 

невозможностью

 

отправить

 

ее

 

съ

 

ближай-
шими

 

почтами)

 

а

 

также

 

задержка

 

почтово-телеграфныхъ

 

чи-

новъ

 

въ

 

учрежденіяхъ

 

сверхъ

 

положеннаго

 

времени

 

и

 

лише-

піе

 

ихъ

 

чрезъ

 

то

 

необходимаго

 

отдыха.

Губ,

 

гор.

 

Орелт,

 

Февраля

 

9

 

дня

 

1907

 

года,

Начальникъ

 

Орловскаго

   

почтово-телеграфнаго
Округа

  

Успенскій.

СОДЕРЖАНИЕ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНОЙ

 

ЧАСТИ:

 

О

 

приходѣ.

Священника

 

Михаила

 

Нестарова-

 

Дим.

 

Ив.

 

Иловапскій — Uo

 

по-

воду

 

шборовъ

 

'to

 

вторую

 

Государственную

 

Думу. —(Стихотворе-
піи).

Ркдакторъ

 

иѳоф.

 

ч.

 

Н.

 

Троицкій.

Тула.

 

21

 

Февраля

 

1907

   

г.

   

Дозволено

 

цензурою.

Ценуоръ

 

ІІротоіерей

 

Георгій

 

Пановъ.

Электропечатня

 

и

 

типографія

 

И.

 

Д.

 

Фортунатова

 

наел:,

 

въТулѣ.




